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Основні принципи розміщення статей 
та деякі особливості подачі інформації 
в Енциклопедії історії України 


1. Статті розміщено за українським алфавітом; російськомовні назви періодичних ви- 
дань -- відповідно до їхнього звучання в українській транскрипції; статті, що мають латино- 
мовні гасла, друкуються наприкінці останнього тому НІУ за латинським алфавітом. 

2. Великими літерами напівжирним шрифтом з наголосами подаються або повні назви 
статей, або їхні головні частини; в останньому випадку менш інформативна частина друку- 
ється з дотриманням правил вживання великої та малої літер напівжирним шрифтом без на- 
голосів. За гаслом, після коми, напівжирним шрифтом даються: повне (без інверсії) напи- 
сання назви установи чи видання, а також різні уточнення реєстрового терміна. У круглих 
дужках зазначаються: загальновживані абревіатури до гасел, етимологічні довідки до слів, 
справжні прізвища або навпаки -- псевдоніми, дати народження та смерті. 

3. Реєстрові назви подані переважно в однині. У множині вони наводяться тоді, коли це 
відповідає загальноприйнятій практиці. 

4. Слово чи словосполучення реєстрової назви скорочується в середині тексту до пер- 
ших літер. 

5. Назви вищих навчальних закладів, як правило, даються за географічною ознакою. 

6. У випадках, коли абревіатура частіше вживана, ніж розгорнута назва, гаслом є абре- 
віатура. 

7. У переважній більшості дати подаються за новим стилем, однак можливі випадки, ко- 
ли стиль не є визначеним. Там, де вказано старий стиль, його розміщено в дужках. 

8. Назви населених пунктів подаються відповідно до адміністративно-територіального 
поділу, що існував у роки висвітлюваного в статті історичного періоду, а також, у переваж- 
ній більшості, за сучасним адміністративно-територіальним поділом. Після означень місто, 
село і т. д. назви населених пунктів друкуються в називному відмінку. 

9. Числа, що означають рік, подаються без слова «рік», при них може не вживатися 
прийменник у (в). 

10. Написання іншомовних імен, прізвищ, країн, географічних об'єктів подано за чин- 
ним «Українським правописом». 

11. Вживані в статтях і бібліографії скорочення та умовні позначення до карт наведені на- 
прикінці тому. 

12. Курсивом у основному тексті статей виділяються терміни, які є гаслами у цій енци- 
клопедії, в бібліографії -- прізвища авторів видань. 

13. Бібліографію розміщено переважно наприкінці статті шрифтом меншого кеглю, од- 
нак можливі випадки, коли бібліографія згадується в основному тексті й друкується шриф- 
том звичайного кеглю. 

14. В об'єднаних під одним гаслом статтях різних авторів під кожною статтею зазначаєть- 
ся прізвище її автора. 


Т-34 («тридцятьчетвірка») -- рад. 
середній танк часів Другої світо- 
вої війни. 

Т-34 розроблений 1938--39 
на з-ді Хо 183 (Харків. паровозо- 
будівний з-д). Випускався 1940-- 
50 в СРСР і протягом 1950-х рр. 
-- у Польщі та Чехословаччині. 
Усього виготовлено понад 68 тис. 
танків усіх модифікацій у СРСР, 
1380 -- у Польщі та 3185 -- у Че- 
хословаччині. Це найбільш масо- 
вий танк в історії людства. 

Протягом  1931--40 Харків. 
паровозобудівний з-д випускав 
легкі колісно-гусеничні танки се- 
рії БТ. Їхнє бойове застосування 
у громадян. війні в Іспанії 1936-- 
39 виявило ряд принципових вад, 
у першу чергу -- недостатнє бро- 
нювання. Паралельно з їх удос- 
коналенням на Харків. паровозо- 
будівному 3-ді окреме конструк- 
торське бюро під кер-вом А Діка 
вело розробку нового танка А-20 
(БТ-20) з посиленим бронюван- 
ням та поліпшеними можливо- 
стями колісного ходу. Після того, 
як конструктора заарештували за 
звинуваченням у шкідництві, йо- 
го конструкторське бюро об'єд- 
нали з конструкторським бюро 
Харків. паровозобудівного 3-ду, 
яке очолював М.Кошкін. Йому 
доручили доопрацювати проект 
А-20 і паралельно розробити про- 
ект А-20Г (А-32) з посиленим (за 
рахунок відмови від колісного хо- 
ду) бронюванням та озброєнням. 

Полігонні випробування ви- 
явили, що конструкція А-32 дає 
змогу посилити бронезахист без 
погіршення ходових якостей. 
Новий проект, з більш потужною 
76-мм гарматою Ф-32 та посиле- 
ною 45-мм бронею, отримав по- 
значення А-34 і 19 грудня 1939 
був прийнятий на озброєння 
РСЧА як середній танк Т-34. В 
якості ходового випробування 
6--12 березня 1940 танки здій- 


Танк Т-34 зразка 1942 року 
виробництва Уральського заводу 
важкого машинобудування 
(«Уралмашу»). 


снили 750-кілометровий пробіг з 
Харкова до Черкізово (нині у 
складі м. Москва) і 17 березня в 
Кремлі були продемонстровані 
кер-ву країни. Вони справили ве- 
лике враження на Й. Сталіна, і 
той розпорядився прискорити їх 
серійне вир-во. Однак військові 
стримано поставилися до нової 
машини. Згідно з даними полі- 
гонних випробувань танк, хоч і 
відповідав поставленим вимогам, 
потребував серйозної переробки. 

Проте 31 березня 1940 було 
прийняте рішення про серійний 
випуск Т-34 в Харкові та Сталін- 
граді (нині м. Волгоград, РФ) з 
одночасним усуненням виявле- 
них вад. 

Початково Т-34 випускався 
виключно на Харків. паровозобу- 
дівному з3-ді. Танк. броню поста- 
чав Маріупольський металургій- 
ний з-д, двигуни -- дочірній мо- 
торобудівний з-д Мо 75. 

1940 Харків. паровозобудів- 
ний з-д спромігся виготовити 
лише 115 (із 500 запланованих) 
танків. Однак у 1-му півріччі 
1941 заплановані показники були 
навіть перевиконані (836 вигото- 
влених, при 825 запланованих). У 
зв'язку з наближенням фронту 
випуск танків на Харків. парово- 
зобудівному з-ді припинили і 3-д 
(так само, як і Маріупольський 
металургійний з-д) евакуювали в 


Нижній Тагіл (нині місто Сверд- 
ловської обл. РФ), де на базі 
Уралвагонзаводу організували 
Уральський танк. з-д Мо 183. 3-д 
ХО 75 евакуювали з Харкова в Че- 
лябінськ (нині місто в РФ), де 
його об'єднали з евакуйованим із 
Ленінграда (нині м. Санкт-Пе- 
тербург) Кіровським 3-дом. 

При організації Уральського 
танк. з-ду була збережена струк- 
тура Харків. паровозобудівного 
з-ду (навіть нумерація цехів та 
відділів залишилася незмінною), 
директором новоствореного з-ду 
призначили директора Харків. 
паровозобудівного з-ду Ю.Мак- 
сарьова, а конструкторське бю- 
ро очолив О.Морозов, який ще 
1940, після смерті М.Кошкіна, 
замінив його в якості гол. кон- 
структора. 1940--41 Харків. паро- 
возобудівний 3-д випустив 1677 
танків. Після повернення 3-ду з 
евакуації 1943 серійний випуск 
Т-34 на ньому не відновлювали 
(натомість випускали новий танк 
Т-44, що мав прийти йому на 
зміну). 

Усього вир-во велося на 7-ми 
з-дах: Харків. паровозобудівному 
з-ді Мо 183 (Харків), Уральському 
танк. 3-ді Хо 183 (Нижній Тагіл), 
Сталінградському тракторному 
з-ді (Сталінград), «Красное Сор- 
мово» Хо 112 (Горький; нині 


м. Нижній Новгород, РФ), Кі- 
ровському 3-ді наркомату танк. 
пром-сті в м. Челябінськ, 3-ді 
Хо 174 (Омськ; нині місто в РФ), 
Уральському 3-ді важкого маши- 


Танк Т-34 та його 
попередники. Зліва 
направо: БТ-7М, 
А-20, А-34, Т-34 
зразка 1941 року 
виробництва 
Харківського 
паровозобудівного 
заводу. 
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ТАБАЧНИК 


Д.В. Табачник. 


нобудування (Свердловськ; нині 
м. Єкатеринбург, РФ). 

У Червоній армії Т-34 був на 
озброєнні танк. д-зій і окремих 
танк. бригад та батальйонів. Він 
брав участь у всіх осн. операціях 
на радянсько-нім. фронті, а та- 
кож у Маньчжурській стратегіч- 
ній наступальній операції в ході 
радянсько-японської війни 1945. 

У повоєнний час Т-34 (пере- 
важно модифікації Т-34-85) по- 
стачали у понад 30 країн світу і 
широко використовували в ході 
різноманітних конфліктів, почи- 
наючи з Кореї (1950--53) і закін- 
чуючи Югославією (1991--2001). 

За своїм задумом Т-34 був 
універсальним танком, що поєд- 
нував у собі функції як танка ме- 
ханізованих з'єднань (завдяки 
високим ходовим якостям), так і 
танка підтримки піхоти (завдяки 
доброму бронезахисту), а його 
озброєння давало змогу ефек- 
тивно боротись як з польовою 
фортифікацією, так і з бронеці- 
лями. Однак конструктивне вті- 
лення задуму мало низку серйоз- 
них вад. 

Популярна у повоєнні роки 
міфологема про Т-34 як кращий 
танк П світ. війни не відповідає 
дійсності. Практично за кожним 
параметром були танки, що не 
поступалися, а то й переважали 
Т-34. 

Так, якщо на момент прий- 
няття на озброєння бронювання 
забезпечувало надійний захист 
від вогню протитанк. оборони і 
танків, то починаючи з 1942 і до 
кінця війни рівень захищеності 
був недостатнім, а особливості 
компонування не давали можли- 
вості суттєво поліпшити захист 
хоча б фронтальної проекції. 
Бортова броня, встановлена під 
кутом, зменшувала внутр. корис- 
ний об'єм корпусу, тому паливні 
баки довелося розміщувати без- 
посередньо за нею, що підвищу- 
вало ризик вибуху при пробитті 
броні. При цьому, якщо проти 
дрібнокаліберних снарядів нахил 
листів броні суттєво підвищував 
їхню стійкість, то проти броне- 
бійних снарядів середнього та 
крупного калібру він не давав ні- 
якого виграшу. 

Якщо на початок війни за 03- 
броєнням Т-34 переважав прак- 
тично всі іноз. середні танки, то 
вже 1942, після переозброєння 
нім. РАГУ новою гарматою, ця 


перевага зійшла нанівець. Окрім 
того, у Т-34 був поганий огляд, а 
суміщення обов'язків командира 
та навідника спричиняло до того, 
що йому постійно доводилося 
вибирати: спостерігати за полем 
бою чи вести вогонь. Нім. танкіс- 
ти знали про цю ваду і на ній 
будували свою тактику: в мо- 
мент, коли Т-34 вів вогонь, до 
нього можна було непомітно під- 
крастися і впритул розстріляти у 
слабозахищені місця. 

Після появи нім. «Пантери», 
озброєної ще більш потужною 
гарматою, Т-34 довелося спішно 
посилювати озброєння. Однак 
Т-34-85 переважав «Пантеру» ли- 
ше при стрільбі осколочно-фу- 
гасним снарядом (за рахунок 
більшого калібру), але не броне- 
бійним. Хоча введення окремого 
навідника вилікувало «сліпоту» 
на полі бою, проте у прямій дуе- 
лі перевага все одно була не на 
боці Т-34. 

Підвіска вже на момент про- 
ектування Т-34 була архаїчною і 
не повною мірою відповідала ви- 
могам до неї. Пружинна підвіска 
мала схильність до розгойдуван- 
ня корпусу, що на марші призво- 
дило до швидкого стомлювання 
екіпажу, а в бою суттєво усклад- 
нювало прицільну стрільбу як на 
ходу, так і з коротких зупинок. 
До того ж пружинні амортизато- 
ри підвіски розміщувалися всере- 
дині корпусу, що зменшувало 
корисний об'єм бойового відді- 
лення. 

Потужний дизельний двигун 
В-2 був по-справжньому рево- 
люц. інновацією. Згодом, у по- 
воєнні часи, сімейство двигунів, 
розроблених на його основі, 
встановлювали на значній части- 
ні військ. та цивільної техніки. 
Однак на той момент його екс- 
плуатація викликала ряд про- 
блем, зумовлених як незвичністю 
(у порівнянні зі звичайними дви- 
гунами), так і «дитячими хворо- 
бами», характерними для нової 
техніки. Це викликало його 
швидкий вихід із ладу, що нерід- 
ко спричиняло втрату танка з не- 
бойових причин. 

Т-34 тричі намагалися замі- 
нити новим, більш вдалим, тан- 
ком, позбавленим його вад (пе- 
ред війною -- Т-34М, у ході вій- 
ни -- Т-43, наприкінці війни -- 
Т-44), але кожного разу відмов- 
лялися, побоюючися знизити 


серійний випуск украй необхід- 
них фронту середніх танків. 
Власне в цьому і полягала Його 
гол. перевага: протягом усієї вій- 
ни це був добре освоєний у вир-ві 
танк, що в цілому не поступався 
ворожій техніці та при цьому міг 
постійно випускатися великими 
серіями. 

Літ.: Шмелев Й. Танк Т-34. «Тех- 
ника и вооруженис», 1998, Хо 11--12; 
Коломиец М. Т-34: Первая полная знци- 
клопедия. М., 2009; Барятинский М.Б. 
Т-34 в бою. М., 2011; Постановлениє 
СНК СССР и ЦК ВКП(б) «О произ- 
водстве танков Т-34 в 1941 г.» 
Хо 1216-506сс от 5 мая 1941 г. У/еб: 
пир:// му м.ряецдоЇїову.оге/гагботу/ 
Т34 Розіапоміепіе Піт. 


В.М. Другак. 


ТАБАЧНИК Дмитро Володимиро- 
вич (н. 26.11.1963) -- громад., по- 
літ. і держ. діяч, історик, публі- 
цист. Д-р істор. н. (1995), про- 
фесор (1997). Академік Нац. ака- 
демії правових наук України 
(2000). Засл. діяч н. і т. України 
(2002). Член Нац. спілки журна- 
лістів України (1986). Н. в м. Ки- 
ів у сім'ї інженерів. Закінчив іс- 
тор. ф-т Київ. ун-ту (1986) й ас- 
пірантуру ін-ту історії АН УРСР 
(1986--89). Канд. дис. на тему: 
«Масові репресії в Україні в дру- 
гій половині 30-х -- на початку 
40-х рр. ХХ ст.» (1991), докторсь- 
ка дис. на тему: «Феномен тота- 
літарно-репресивного  суспіль- 
ства в Україні в 20-х -- наприкін- 
ці 50-х рр. ХХ ст.» (1995). 
Трудову діяльність розпочав 
копіювальником-реставратором 
Центр. держ. архіву кінофонофо- 
тодокументів України (1980--81). 
Працював молодшим наук. спів- 
робітником Ін-ту історії АН 
УРСР, зав. відділу Київ. міськко- 
му ЛКСМУ. 1990-94 -- депутат 
Київ. міської ради, 1991--92 -- 
старший консультант, потім -- 
гол. консультант у Секретаріаті 
ВР України. Із грудня 1992 по 
березень 1993 -- керівник прес- 
служби КМ України, із березня 
по вересень 1993 -- прес-секре- 
тар Уряду України, начальник 
Гол. управління інформації, пре- 
си та зв'язків з громадськістю 
КМ України. Їз вересня 1993 по 
серпень 1994 -- 1-й заст. Голови 
Держ. К-ту України у справах 
преси, вид-в, поліграфії та кни- 
горозповсюдження. 1994 -- ке- 
рівник виборчої кампанії канди- 
дата в Президенти України 
Л. Кучми; 1994--96 -- глава Адмі- 


ністрації Президента України. 
1994--97 -- голова Комісії з 
держ. нагород України; член Фа- 
ди національної безпеки і оборони 
України; 1995--97 -- голова Нац. 
ради з питань молодіжної полі- 
тики; 1996--97 -- член Ради з 
питань науки та науково-тех. по- 
літики; 1997--98 -- радник Пре- 
зидента України, 1995--2000 -- 
член Комісії з питань відтворен- 
ня видатних пам'яток історії та 
культури, член К-ту законодав- 
чих ініціатив при Президентові 
України. Протягом 2002-05 і 
2006--07 -- віце-прем'єр-міністр 
України. Після «Помаранчевої ре- 
волюції» 2004 перебував у опози- 
ції, був «тіньовим» міністром ос- 
віти і науки створеного в грудні 
2007 «опозиційного уряду Украї- 
ни». Активно займався публіци- 
стичною діяльністю. Їз березня 
2010 -- міністр освіти і науки, 
молоді та спорту України, із лю- 
того 2013 -- міністр освіти і нау- 
ки України. Голова К-ту з Держ. 
премії в галузі освіти (2010) та 
К-ту з присудження Премії Кабі- 
нету Міністрів України імені Ле- 
сі Українки за літературно-ми- 
стецькі твори для дітей та юнац- 
тва (2004). 

У 1990-х рр. зробив внесок у 
становлення сучасної укр. дер- 
жавності, її конституювання, 
оформлення атрибутивних ознак 
(розбудову механізму взаємодії 
гілок влади, систему держ. наго- 
род), міжнар. визнання. 

Як учений-історик став відо- 
мим наприкінці 1980-х -- на поч. 
1990-х рр., опублікувавши серію 
політ. портретів, зокрема про ре- 
пресованих рад. воєначальників; 
про В.Щербицького, О.Кириченка 
та ін. Автор (співавтор) понад 
700 наук. праць з політ. історії 
20 ст. спец. істор. дисциплін 
(фалеристики, боністики), істо- 
ріософії України, історії дипло- 
матії та міжнар. відносин. 

Голова Спостережної ради 
Нац. тех. ун-ту України «Київ- 
ський політехнічний інститут» (з 
2003). У різний час входив до 
складу і є членом ред. колегій ча- 
сописів: «Український історичний 
журнал», «Архіви України», «На- 
ціональна безпека», «Воєнна іс- 
торія», «Політика і час», «Укра- 
їнський часопис міжнародного 
права», «Пам'ятки України: істо- 
рія та культура», а також науко- 
во-документальної серії книг 
«Реабілітовані історією». Прези- 


дент т-ва «Україна--Їспанія» (із 
1993). Дипломатичний ранг -- 
Надзвичайний і Повноважний 
Посол (2004). Держ. службовець 
1-го рангу (1994). 

Нар. депутат України 3--7-го 
скликань, голова К-ту ВР Ук- 
раїни у закордонних справах 
(2002--03). 

Лауреат премій «Золоте перо» 
Спілки журналістів УРСР (1989), 
ім. М.Островського (1991), Держ. 
премії України в галузі н. і т. 
(1999), премії їм. М.Костомарова 
НАН України (2004). 

Нагороджений орденами Бог- 
дана Хмельницького 3-го ст. 
(1999), кн. Ярослава Мудрого 
5-го (2003) та 4-го ст. (2013), св. 
рівноапостольного кн. Володи- 
мира 1-го ст., св. преподобного 
Нестора-літописця 1-го ст., ме- 
далями. Має нагороди багатьох 
д-в, зокрема: Іспанії, італії, 
Франції, Ватикану, Бельгії, Гре- 
ції, Португалії, Литви, США, 
Бразилії, Індонезії, Чилі, Арген- 
тини, Польщі, Перу, Болівії, Ку- 
би та Домініканської Республіки. 

Праці: Репресії проти військових 
кадрів наприкінці 30-х років (на мате- 
ріалах Київського та Харківського 
військових округів). В кн.: Сталінізм: 
деякі аспекти внутрішньої та зовніш- 
ньої політики. К., 1988 (препринт МО 2); 
За стандартними звинуваченнями. К., 
1990 (у співавт.) О.Ї. Кириченко: 
штрихи до політичного портрета пер- 
шого секретаря ЦК Компартії Украї- 
ни в 1953--1957 рр. К., 1990 (у спів- 
авт.); Чорні роки комсомолу Украї- 
ни. К., 1990 (у співавт.) Нагороди 
України: Історія, факти, документи, 
т. 1--3. К., 1996 (у співавт.); Україна: 
альтернативи поступу (критика істо- 
ричного досвіду). К., 1996 (у співавт.); 
Україна на шляху у світ: керівники 
зовнішньополітичних відомств Украї- 
ни в 1917--1996 рр.: Біографічні нари- 
си, документи і матеріали: Навчаль- 
ний посібник. К., 1996; Україна: тре- 
тій шанс: Кінодокументи та бесіди з 
дійовими особами новітньої історії. 
К., 2002 (у співавт.); Україна: пробле- 
ми самоорганізації, т. 1-2. К., 2003 (у 
співавт.); Пам'ятки російської історії і 
культури в Україні ХУП--ХХІ ст.: 
Науково-популярне видання. К., 2003 
(у співавт.); Історія української ди- 
пломатії в особах. К., 2004; Міжнаціо- 
нальні відносини в Україні: стан, тен- 
денції, перспективи. К., 2004; Украї- 
на--діаспора: можливості економічної 
співпраці, ч. 1-2. К., 2004; Українсь- 
ка фалеристика: з історії нагородної 
спадщини, кн. 1-2. К., 2004 (у спів- 
авт.); Українці в Російській Федера- 
ції: Бібліографічний покажчик. К., 
2004 (у співавт.); Шляхи інноваційно- 
то розвитку України. К., 2004; Укра- 
їнська дипломатія: Нариси історії 


(1917--1990 рр.). К., 2006; Українсь- 
ко-польські відносини та боротьба за 
єдність України (ХІХ -- початок 
ХХ ст.): Нариси. К., 2007 (у співавт.); 
Українці зарубіжжя та Україна: Довід- 
ник. К., 2007 (у співавт.); «Утиньй 
суп» по-украйнски. Х., 2008; Запад- 
нье избирательнье системь: мифи, 
геополитика и права человека. Х., 
2009 (у співавт.); Історія української 
дипломатії: Біографічні нариси: Нав- 
чальний посібник. К.-Х., 2009; Мир 
без Украйнь? К., 2009; Вбивство Пет- 
люри. Х., 2010 (у співавт.); Убийство 
Стольшина. Х., 2010 (у співавт.); Петр 
Стольтин. Х., 2012 (у співавт.); Петр 
Стольпин: крестньй путь реформато- 
ра. М., 2012 (серия «ЖЗЛ»; у співавт.); 
Полководць Украийньт: судьбьг и сра- 
жения. Х., 2012 (проект «Украйна»). 


О.А. Удод. 


ТАБЕЛЬ ПРО РАНГИ 1722 -- 
єдина система звань, чинів та 
рангів у військ., цивільній (стат- 
ській) та придворній службі в 
Рос. імперії. Чини держ. служби 
поділялися на 14 класів (рангів), 
кожному з них відповідала певна 
службова посада. Ієрархія чинів 
сприяла зміцненню дисципліни і 
субординації як у межах одного 
відомства, так і між відомствами, 
стимулювала послідовність ка- 
р'єрного просування службовою 
драбиною. Т.п.р. запроваджений 
згідно із законом, схваленим 
4 лютого (24 січня) 1722 Пет- 
ром І. Підготовка тексту закону 
тривала з 1719, з'ясовувалася си- 
стема присвоєння чинів у Фран- 
ції, Пруссії, Швеції, Великій 
Британії, Голландії і Данії, яка 
звірялася з існуючою практикою 
в Росії. Перевагу було надано за- 
конам абсолютистської Франції, 
котра мала подібну до Росії со- 
ціальну структуру з досвідченим 
у військ. справі дворянством. Ро- 
боту над укладанням Т.п.р. було 
доручено таємному радникові, 
вихідцю з Вестфалії, вихованцю 


ТАБЕЛЬ 


А.І. Остерман - 
укладач «Табеля 
про ранги» (1722). 
Гравюра 18 ст. 


10 


ТАБІР 


Єнського ун-ту А.Остерману. У 
редагуванні тексту брав участь 
Петро І. Запровадження Т.п.р. 
заклало новий принцип у форму- 
ванні рос. регулярної армії та 
бюрократії. Було скасовано спад- 
кову передачу службових місць, 
перевага віддавалася особистій 
вислузі, здібностям, досвіду, а не 
походженню. Такий підхід спри- 
яв зростанню чисельності офіце- 
рів і чиновників, зміні їхнього 
соціального складу через залу- 
чення вихідців з непривілейова- 
них станів, а також узалежнював 
військ. й цивільну бюрократію 
від абсолютної влади монарха. 
Вимога для всіх проходити служ- 
бу з нижчих до вищих чинів 
сприяла набуттю досвіду і профе- 
сіоналізму. Чини присвоювалися 
поступово Й свідчили про ділові 
якості та здібності чиновника. 
Досягнення 8-го рангу гаранту- 
вало отримання дворянського 
звання. Хоча Т.п.р. й дозволяв 
нижчим чиновникам домагатися 
дворянського звання, проте вищі 
посади в адміністрації обіймали 
головним чином дворяни-земле- 
власники. У кожному класі слід 
було прослужити в середньому 
3-4 роки. 

З огляду на збільшення на 
держ. службі кількості вихідців з 
непривілейованих станів було 
змінено клас чину для отриман- 
ня спадкового дворянства: із 
1845 особи, які досягли чинів 
10--14-го класів, стали отримува- 
ти тільки почесне громадянство; 
чинів 6--9-го класів -- особисте 
дворянство, чинів 1--5-го класів 
-- спадкове дворянство. 1856 
право на спадкове дворянство 
було пересунуто на один клас ви- 
ще (1--4-й клас). На військ. 
службі 8-Й клас давав право на 
спадкове дворянство, нижчі кла- 
си -- лише право на особисте 
дворянство. Їз 1898 для отриман- 
ня громадянства чи дворянства 
запроваджено ще й термін обій- 
мання посади відповідного класу 
(5 років), а 1900 введено нову 
норму, згідно з якою перебуван- 
ня у класних чинах перед таким 
отриманням мало тривати не 
менше 20-ти років. 

Т.п.р. вибірково був пошире- 
ний (із 1760) на козацьку старши- 
ну, а 1783 став заг. законодавчим 
актом. Їз поч. 19 ст. імп. Олек- 
сандр І почав поширювати Т.п.р. 
на станову виборну дворянську 


службу (див. Предводитель дво- 
рянства), а з 1831 він набув пов- 
ної чинності для всіх виборних 
дворянських посадовців, оскіль- 
ки їхня служба урівнювалася з 
держ. статською. За імп. Миколи І 
в наданні чину провідне місце 
почала займати освіта, витісняю- 
чи попередні принципи похо- 
дження та вислуги. За імп. Олек- 
сандра П виборні земські посади 
(див. Земства) прирівнювалися 
до класних чинів, відповідно до 
яких земці могли переходити на 
держ. службу. За земським поло- 
женням від 12 червня 1890 (стат- 
ті 117 і 124) голова і члени зем- 
ської управи вже рахувалися на 
службі, отримували чини. А ті 3 
них, які їх не мали, могли на них 
розраховувати вже після першої 
каденції. 

Неодноразові спроби (у 
1820-х, 1840-х, 1880-х рр.) пере- 
глянути або скасувати систему 
присвоєння чинів зазнали пораз- 
ки, оскільки Т.п.р. зміцнював 
незалежність монарха від аристо- 
кратії і створював бюрократію, 
яка була міцною соціальною 
опорою самодержавства в Рос. 
імперії. У цілому ж він сприяв 
порядку дотримання системного 
управління д-вою і служив перед- 
умовою для формування ефек- 
тивної та раціональної організа- 
ції влади, необхідної для модер- 
нізації сусп-ва зверху. Т.п.р. діяв 
до 1917. 

Дж. Полное собраниє законов 
Российской империий, собрание І1-е, 
т. 26: 1800--1801, Хо 1996. СПб., 1830; 
Полное собрание законов Российской 
империй, собрание 3-е, т. 10, отд. І: 
1890, Мо 6927, глава М: О порядке за- 
мещения земских должностей и усло- 
виях земской службь. СПб., 1893. 

Літ.: Троицкий С.М. Русский абсо- 
лютизм и дворянство в ХМПЇ в. М., 
1974; Шепелев Л.Е. Чиновньй мир 
России: ХМПИ -- начало ХХ в. СПб., 


2001; Миронов Б.Н. Социальная исто- 
рия России, т. 2. СПб., 2002. 


В.С. Шанора. 


ТАБІР -- місце тимчасового роз- 
ташування великої групи людей 
або група людей, що перебуває в 
такому місці; також літня будів- 
ля, загін для худоби поблизу па- 
совищ, випасів. 

1) Див. Табір військовий. 

2) Т. військовополонених -- 
спеціально обладнані місця для 
утримання полонених військово- 
службовців противника. Табори 
військовополонених появилися 


вперше в англо-бурській війні 
1899--1902 (раніше полонених 
тримали у фортецях). Під час 
Першої світової війни трактуван- 
ня статусу полонених нормувало- 
ся ухвалами Гаазької (1899) і Же- 
невської (1907) конвенцій; під 
час Другої світової війни -- Же- 
невською конвенцією 1929 (її не 
підписав СРСР, чим Німеччина 
виправдовувала своє жорстоке 
поводження з рад. військовопо- 
лоненими). У роки ЇЇ світ. війни 
сотні тисяч укр. вояків польської 
і радянської армій перебували в 
таборах військовополонених НІі- 
меччини й СРСР. Нацистські та- 
бори рад. військовополонених від- 
різнялися особливо жорстоким 
поводженням із в'язнями. 

3) Концентраційний табір -- 
табір для превентивного утри- 
мання цивільних із політ., нац. та 
реліг. мотивів (див. також Кон- 
центраційні табори). Уперше цей 
термін було застосовано для та- 
борів, де утримувалися цивіль- 
ні при подоланні спротиву ко- 
лоніальній іспанській політиці 
на Кубі 1892 (сапаро де сопсеп- 
гасіоп). 

Офіц. назву «концентрацій- 
них» мали також перші рад. табо- 
ри, перші з яких створені за на- 
казом  Л.Троцького наприкінці 
травня 1918, коли передбачалося 
роззброювання Чехословацького 
корпусу. 23 липня 1918 Петрогр. 
к-т РКП(б), затвердивши рішен- 
ня щодо червоного терору, ухва- 
лив, зокрема, постанову про 
взяття заручників й «облашту- 
вання трудових (концентрацій- 
них) таборів». 15 квітня 1919 був 
опублікований декрет Всерос. 
ЦВК «Про табори примусових 
робіт», що припускав створення 
мінімум одного Т. на 300 осіб 
при кожному губернському місті, 
-- до кінця 1919 існував уже 21 Т. 
Восени 1923 було вже 315 та- 
борів, з яких найвідоміший -- 
Соловецький табір особливого 
призначення (див. Соловки) -- 
послужив основою створеної зго- 
дом рад. системи виправно-тру- 
дових таборів Гулагу (які в широ- 
кому сенсі іноді також називають 
концентраційними). 

У Німеччині часів Третього 
райху існувала мережа концен- 
траційних таборів, які почали 
створювати одразу після приходу 
А.Гітлера до влади, із початком 
П світ. війни її було поширено на 


окуповані території. Загалом во- 
на налічувала 26 осн. концентра- 
ційних таборів (найбільш відомі 
-- Аушвіц (Освенцім), Бухенвальод, 
Дахау, Заксенгаузен, Маутгаузен 
та ін.) та понад І тис. їхніх фі- 
лій, для «остаточного вирішення 
єврейського питання» особлива 
група з них набула з 1942 статусу 
таборів знищення (Уегпісіїипе8- 
Іасег) -- Хелмно (Кульмгоф), 
Аушвіц-Біркенау, Белжець, Май- 
данек, Собібор, Треблінка. 

Окрім концентраційних, на 
території Третього райху та оку- 
пованих ним країн діяли ін. типи 
таборів для цивільного населен- 
ня (виправно-трудові, табори 
примусової праці для євреїв, тру- 
дові, пересильні). 

4) Табір переміщених осіб 
або Табір Ді-ПІ (з англ. Різріасед 
Рег8оп8, скорочено: ЮР.Р.; див. 
Переміщені особи) -- табір для 
тимчасового утримання «перемі- 
щених осіб» на території Зх. Ні- 
меччини й Австрії, окупованій із 
1945 амер., брит. і франц. війсь- 
ками. У таких таборах 1947 пере- 
бувало 1,6 млн біженців, у т. ч. 
бл. 200 тис. українців. 

Літ.: Катіпукі А... Коплепітацопя- 
Іарег 1896 бі5 Пеиціе: Еіпе Апаїуєе. 
Корібаттег, 1982; Система исправи- 
тельно-трудовьх лагерей в СССР, 
1923-1960: Справочник. М., 1998; 
Опи К. Раз Зузіет дег пайопаїзоліаїі8- 
чізспеп  Копгепітайопзіадет. Натбиге, 
1999; Довідник про табори, тюрми та 
гетто на окупованій території України 
(1941--1944). К., 2000; РДег Огі де5 
"Теггог5: Сез5срісіїе дег пайопаїзогіаїіз- 


йзспеп Коп7епігацйопзіавег, Ба. 1--9. 
Мапсреп, 2005. 


М. Г. Дубик. 


ТАБІР ВІЙСЬКОВИЙ -- тимча- 
сова польова фортифікаційна 
споруда, призначена для захисту 
військ. контингенту або для про- 
ведення навчання. Укріплені та- 
бори зводили на ніч уже давні 
єгиптяни. За Геродотом, перське 
військо на чолі з Дарієм І стави- 
ло табори під час походу на скі- 
фів (514-513 до н. е.), у т. ч. на 
березі р. Оар, що впадала в Мео- 
тиду (Азовське море). Давні гре- 
ки та македонці не надавали зна- 
чення укріпленню табору. Армія 
Риму Стародавнього при кожній 
зупинці на ніч споруджувала та- 
бір прямокутної форми з чотир- 
ма брамами, укріплений ровами 
та стіною з частоколу, по пери- 
метру якої стояли вежі. З часів 
імп. Августа легіон міг перебува- 


ти в одному таборі роками, тому 
з часом такі табори перетворюва- 
лися на фортеці; навколо них 
з'являлася цивільна забудова, і 
нерідко фортеці перетворювалися 
на міста. В Україні залишки рим. 
військ. таборів відкриті, зокрема, 
біля с. Орлівка (Ренійського р-ну 
Одес. обл.), с. Дар'ївка (Білозер- 
ського р-ну Херсон. обл.), в уро- 
чищі Дідова Хата (Миколаїв. 
р-ну Миколаїв. обл.). 

Військ. теоретики Візантії 
радили будувати прямокутний 
табір з ровом та валом по пери- 
метру і «вовчими ямами» за ва- 
лом. Слов'яни (давні) в 7-8 ст. 
влаштовували свої табори на ви- 
сочині, захищаючи Їх возами, 
«вовчими ямами» та земляними 
перешкодами. У Київській Русі 
ставили укріплені валами чи ча- 
стоколом «остроги» та «осіки» 
або огороджували табір щитами. 
Такі військ. табори могли вико- 
ристовувати для захисту війська 
під час бою (див. Киалка, битва на 
річці 1223). Середньовічні кочо- 
вики влаштовували круглі у пла- 
ні табори зі зв'язаних возів. 
Монголи ставили неукріплені 
військ. табори на пагорбах, але 
залишали нерозсідланими поло- 
вину коней та використовували 
кінні патрулі й систему сигналь- 
них багать. 

Гусити в Чехії будували табо- 
ри з великих возів, вкопаних у 
землю. У Рос. д-ві на місцях зу- 
пинки армії будували «остроги», 
укріплені ровом і валом із часто- 
колом. У війську Речі Посполитої 
в якості укріпленого табору часто 
виступали поєднані між собою 
обози. Укр. козаки також оточу- 
вали табір возами, з'єднаними 
мотузками чи ланцюгами, за 
необхідності вози прикопували 
землею. Залишки козац. таборів, 
укріплених валами, виявлені, 30- 
крема, біля с. Пляшева (Радиви- 
лівського р-ну Рівнен. обл.) та 
біля с. Плоска (Дубнівського 
р-ну Рівнен. обл.). У 16--17 ст. 
активно використовувалися, у 
т. ч. в Україні, укріплені обози 
(вагенбурги, гуляй-городи), що 
захищали військо як під час мар- 
шів, так і в бою. Розвиток вогне- 
пальної зброї в 17--18 ст. дав но- 
вий поштовх розвиткові укріпле- 
них військ. таборів. Вони осна- 
щувалися товстими насипами 
для захисту від гранат і артилерії, 
мали позиції для фронтального 
та перехресного вогню, були за- 


хищені артилерією та стали 
необхідним елементом підготов- 
ки будь-якого бою. Напр., Пол- 
тавська битва 1709 відбулася бі- 
ля рос. табору, укріпленого ва- 
лами і ровами, та побудованих 
неподалік редутів. Укріплені по- 
дібним чином табори використо- 
вувалися й під час бойових дій 
протягом 18--19 ст., коли військ. 
табори ставали потужними фор- 
тецями для оборони багатотисяч- 
них армій. 

У 19--20 ст. для нетривалих 
зупинок у полі ставили також не- 
укріплені біваки під відкритим 
небом. Для розміщення в біваку 
солдати носили із собою складе- 
ні намети. Порядок побудови, 
структура та охорона таких 
військ. таборів окреслювалися 
статутами армій. Улітку військ. 
частини розміщувалися в літніх 
польових таборах, де займалися 
бойовою підготовкою (на зиму 
вони, як правило, квартирували 
в містах). Такі табори включали 
стрільбище, плац, церкву, госп. 
будівлі, офіцерські бараки та на- 
метове містечко для солдатів. Під 
час Першої світової війни з по- 
явою авіац. розвідки військ. та- 
бори втратили правильну чоти- 
рикутну форму, щоб унеможли- 
вити супротивнику встановити 
чисельність війська. Військ. та- 
бори під відкритим небом про- 
довжують застосовувати під час 
бойових дій та навчань ів 21 ст. 

Літ.: Шперк В.Ф. История форти- 
фикациим. М., 1957; Буйских С.Б. Фор- 
тификация Ольвийского государства 
(первьше века нашей зрь). К., 1991; 
Свєешніков І.К. Битва під Берестечком. 
Львів, 1992; Геродот. Історії в дев'яти 
книгах. К., 1993; Разин Е.А. История 
военного искусства. СПб, 1999; Куч- 
ма В.В. Военная организация Визан- 
тийской империй. СПб., 2001; Історія 
українського козацтва: Нариси, т. І. 
К., 2006; Тре Сагабгійєе Нізгогу ої 
Стеек апа Котап У/агіаге, умо. 1--2. 
СатЬгідєе, 2007; Коннолли П. Греция 
и Рим: зволюция воєнного искусства 
на протяжений 12 веков. М., 2009; 
Сокирко О. Полтавська битва 27 чер- 
вня 1709 р. український Рубікон, 
ч. 1-2. К., 2009; Котляр М. Нариси 
воєнного мистецтва Давньої Русі. К., 
2010; Храпачевский Р.П. Армия монго- 
лов периода завоевания Древней Ру- 
си. М., 2011; Синиця Є. Перунові діти: 
військова справа слов'ян на початку 
середньовіччя. К., 2012. 


А.Г. Папакін. 


ТАБОРИ ДЛЯ ВІЙСЬКОВОПО- 
ЛОНЕНИХ на території України 
-- спеціально обладнані місця 


1 


ТАБОРИ 


12 


ТАБОРИ 


Табір для 
військовополонених 
«Уманська яма» 
(дулаг Мо 182) 

у кар'єрі цегельного 
заводу м. Умань. 
Серпень 1941. 


для примусового утримання по- 
лонених  військовослужбовців 
противника, які існували на те- 
риторії України під час і після 
Другої світової війни. 

Нацистські табори для війсь- 
ковополонених. На землях окупо- 
ваної ворогом України було ство- 
рено мережу таборів для рад. 
військовополонених (понад 250 
таборів), які були частиною си- 
стеми таборів для військовополо- 
нених Третього райху. 

У прифронтовій полосі та 
оперативній зоні розміщувалися 
табори фронтового рівня, а та- 
кож дулаги (Пигсрвапозіаєет (Ди- 
ав) -- пересильний табір) -- збір- 
ні та пересильні пункти війсь- 
ковополонених, котрі підпоряд- 
ковувалися командирам військ. 


Група німецьких 
військовополонених 
біля м. Львів. 
Серпень 1944. 


груп та призначалися для прове- 
дення перевірки за ознаками на- 
ціональності, професії та благо- 
надійності. Кваліфіковані поло- 
нені направлялися до Третього 
райху, тільки з листопада 1941 до 
травня 1942 з України було виве- 
зено понад 500 тис. військовопо- 
лонених. Частину військовопо- 
лонених, переважно через політ. 
причини, направляли одразу до 
концентраційних таборів Третьо- 
го райху для їх фізичного зни- 
щення. Їн. військовополонені 
переводилися до шталагів (1 абег 
Гаг 5каптитапиясрай (5іаіар) -- 
табір для основної команди) -- 
стаціонарних таборів військово- 
полонених рядового та сержант- 
ського складу, офіцери напра- 
влялися до офлагів (Гадбег Тйг 
Оїієге (Оає) -- табір для офі- 
церів). На окупованій території 
України було понад 20 шталагів, 
серед яких найбільш відомі Дар- 
ницький табір військовополонених 
під Києвом, Володимир-Волинсь- 
кий на Волині, «Богунія» на Жи- 
томирщині, «Гросс-лазарет» у 
Славуті, «Цитадель» у Львові, 
«Уманська яма» на Київщині, 
«Хорольська яма» на Полтавщи- 
ні. У шталагах проводилися регу- 
лярні фільтрації для знищення 
непрацездатних і хворих військо- 
вополонених. Працю полонених 
використовували на роботах че- 


рез додаткові табори або відді- 
лення шталагів. В'язні працюва- 
ли переважно на шляхових робо- 
тах, у шахтах, на ін. важких або 
небезпечних роботах, закопували 
трупи після розстрілів. 

Для таборів пристосовували 
випадкові приміщення або май- 
данчики просто неба, огороджені 
кількома рядами колючого дроту 
зі сторожовими вишками, харчу- 
вання було жахливим, умови 
утримання -- нестерпними. 

Окрім рад. військовополоне- 
них, у таборах на території Укра- 
їни утримувалися франц. та італ. 
військовополонені у Львів. табо- 
рі «Цитадель», франц. та бель- 
гійські -- у Рава-Руському табо- 
рі, голл. та сербські військовопо- 
лонені -- у Станіславському та- 
борі. 

Умови утримання в таборах 
суттєво відрізнялися залежно від 
громадянства військовополоне- 
ного. Найбільш жорсткі умови 
були по відношенню до рад. 
військовополонених. Посилання 
на неприєднання СРСР до Гаазь- 
кої конвенції про порядок веден- 
ня війни (1907) та відмову від ра- 
тифікації Женевської конвенції з 
прав військовополонених (1929) 
не виправдовують порушення 
елементарних норм міжнар. пра- 
ва, неприпустимі умови утриман- 
ня рад. військовополонених у та- 
борах, незабезпечення Їх мед. 
допомогою, використання при- 
мусової праці, масові страти. 
Смертність військовополонених 
від голоду, хвороб, тортур у табо- 
рах становила до 60 956. 

При наближенні лінії фронту 
табори переводили на захід, та- 
кож із проведенням фільтрацій 
та знищенням непрацездатних і 
хворих. Іноді вдавалося за допо- 
могою місц. населення, підпілля, 
партизанів врятувати військово- 
полонених від загибелі. У самих 
таборах не припинявся опір гіт- 
лерівцям -- масові втечі, пов- 
стання (табір військовополоне- 
них у с. Яцево; нині с. Новосе- 
лівка Черніг. р-ну Черніг. обл.) 
та ін. На території Третього рай- 
ху існувало понад 150 шталагів та 
офлагів, у них загинули понад 
І млн 600 тис. рад. військовопо- 
лонених, заг. цифра втрат рад. 
військовополонених сягає 3 млн 
700 тис. осіб. 

Радянські табори для військо- 
вополонених. На початку ІП світ. 


війни єдиним чинним докумен- 
том, що стосувався військ. поло- 
ну в СРСР, залишалося «Поло- 
ження про військовополонених» 
1931. Як і раніше, рад. уряд від- 
мовлявся приєднуватися до чин- 
ної Женевської конвенції «Про 
утримання військовополонених» 
1929. 

Створення апарату, який би 
опікувався полоненими, та орга- 
нізація таборів для їхнього утри- 
мання почалися ще до вторгнен- 
ня на територію зх. регіонів Ук- 
раїни. Уже 15 вересня 1939 Ген. 
штаб РСЧА віддав розпоряджен- 
ня про організацію у смузі Укра- 
їнського фронту пунктів для при- 
йому  військовополонених на 
залізничних станціях Ірша, По- 
гребище, Хирівка і Хоробичі, 
а також табору-розподільника 
для прийому бранців у Путивлі. 
Згодом в УРСР було створено ще 
5 приймальних пунктів (станції 
Олевськ, Шепетівка, Прикор- 
донна, Волочиськ, Ярмолинці). 
Станом на 27 вересня 1939 через 
такі пункти на території УРСР 
пройшло понад 44 тис. осіб. За 
наказом наркома внутр. справ 
СРСР Л. Берії від 19 вересня 1939 
було створено 8 стаціонарних та- 
борів для військовополонених, із 
них 3 -- на території УРСР - 
у Путивлі, Козельщині та Ста- 
робільську. Загалом утримання 
польс. громадян у таборах для 
військовополонених на території 
СРСР в якості військовополоне- 
них не мало правових підстав, 
оскільки Польща і СРСР не ого- 
лошували один одному війну. Пі- 
сля завершення активних бойо- 
вих дій було проведено фільтра- 
цію бранців, зі звільненням біль- 
шості, однак 25 тис. продовжува- 
ли використовувати на буд-ві, 
підпр-вах вугільної та металур- 
гійної пром-сті. Є дані, що офі- 
церів зі Старобільського табору 
військовополонених розстріляли в 
Харкові. Протягом 1939-41 на 
території УРСР були облаштова- 
ні і діяли 9 стаціонарних прий- 
мально-пересильних і вироб. та- 
борів для військовополонених та 
інтернованих, цей період був ча- 
сом початку формування підва- 
лин системи військ. полону в 
СРСР. 

На першому етапі війни з Ні- 
меччиною та її союзниками кіль- 
кість військовополонених була 


незначною, вони переміщували- 
ся одразу в глибокий тил. 

Протягом 1943--45 на тери- 
торії УРСР було організовано 37 
стаціонарних таборів для війсь- 
ковополонених, на поч. 1946 іс- 
нували 26 таких таборів, у складі 
котрих перебувало 263 табірні 
відділення з лімітною наповнені- 
стю понад 320 тис. військовопо- 
лонених, на І січня 1948 реальна 
чисельність їхнього контингенту 
становила 201,5 тис. бранців 
військ. полону (німців, громадян 
Австрії, угорців, румунів, япон- 
ців та бранців ін. національно- 
стей). Упродовж 1949 проводила- 
ся масова репатріація військо- 
вополонених та інтернованих, 
табірну мережу на території Ук- 
раїни було відчутно скорочено. 
Станом на І січня 1950 на тери- 
торії УРСР продовжували існувати 
10 стаціонарних таборів для вій- 
ськовополонених, у складі 67-ми 
табірних відділень з лімітом по- 
над 56 тис. осіб. Незважаючи на 
публікацію від 5 травня 1950 
офіц. повідомлення ТАРС про 
те, що СРСР повністю завершив 
репатріацію військовополонених, 
бл. 20 тис. осіб були затримані, 
піддані суду військ. трибуналу за 
звинуваченням у скоєнні воєн- 
них злочинів, шпигунстві, бан- 
дитизмі та залишені відбувати 
покарання в таборах до закінчен- 
ня терміну, визначеного судом. 
Таким чином, формально війсь- 
ковополонених уже не було, ли- 
шалися тільки засуджені воєнні 
злочинці, колишні бранці війни. 
На поч. 1951 в Україні ще діяли 
3 режимні табори для засуд- 
жених військовополонених та 
інтернованих заг. чисельністю 
бл. 4,5 тис. осіб. Наприкінці 
1953 -- на поч. 1954 єдиною 
функцією цих таборів було забез- 
печення транзитного утримання 
репатрійованих контингентів. 

(Див. також Концентраційні 
табори більшовицького та на- 
цистського тоталітарних режимів 
на території УСРР--УРСР.) 


Літ: ШПолян П.М. Жертвью двух 
диктатур: остарбайтерьт и военно- 
пленнье в Третьем Рейхе и их репа- 
триация. М., 1996; Довідник про та- 
бори, тюрми та гетто на окупованій 
території України (1941--1944). К., 
2000; Коваль М.В. Військовополонені 
-- жертви війни. В кн. Безсмертя: 
Книга Пам'яті України: 1941--1945. 
К., 2000; Потильчак О.В. Радянський 
військовий полон та інтернування в 
Україні (1939--1954). К., 2004; Війсь- 


ковий полон та інтернування: 1939-- 
1956: погляд через 60 років: Матеріа- 
ли міжнародної наукової конференції 
2-4 червня 2006. К., 2008. 

М. Г. Дубик. 


ТАБОРИ для цивільного 
НАСЕЛЕННЯ НА ОКУПОВА- 
НІЙ ТЕРИТОРІЇ УКРАЇНИ 1941-- 
1944 -- табори, створені окупа- 
ційними органами влади для 
примусового утримання цивіль- 
ного населення під вартою з різ- 
них причин. Розрізняють кілька 
типів таборів: концентраційні та- 
бори; виправно-трудові табори; 
табори примусової праці для 
євреїв; трудові табори; пересиль- 
ні табори. 

Концентраційні табори -- це 
місця превентивного ув'язнення 
людей з мотивів політ., нац. та 
реліг. характеру за рішенням та- 
ємної держ. поліції (гестапо), без 
встановлення терміну, з особли- 
во жорстоким режимом утриман- 
ня, і з метою поступового зни- 
щення в'язнів непосильною ка- 
торжною працею, голодом, екзе- 
куціями, тортурами, вбивствами і 
стратами, підпорядковані інспек- 
ції концтаборів Третього райху. 
За класичною моделлю до кон- 
центраційних таборів на окупо- 
ваній території України відно- 
сяться два табори: Сирецький 
концентраційний табір та Янів- 
ський концентраційний табір. По- 
дібними  концентраційним за 
сукупністю характерних ознак 
можна вважати ще 4 табори: у 
Дніпропетровську, Красному Лучі 
(Луган. обл.), Макіївці та Сімфе- 
рополі. 
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ТАБОРИ 


Музей 

Т. Шевченка 

в м. Канів, 
перетворений 
окупантами 

на трудовий табір. 
Фото 1943. 
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ТАБУЇ 


Виправно-трудові табори (Аг- 
рейзеггіепипазіавег) -- місця ув'яз- 
нення громадян на визначений 
термін (від 21 до 56 днів, з мо- 
жливістю продовження) за ухи- 
ляння від трудової повинності, 
трудові порушення, з подальшим 
направленням на попереднє міс- 
це роботи або до концтабору, 
підпорядковувалися комендатурі 
СД (50; нім. 5іспегреїгадїеп5і де5 
Кеїсп5Мібгет5-55 -- служба безпе- 
ки райхсфюрера СС) та поліції 
безпеки (табори з особливо жор- 
стоким режимом утримання). За- 
фіксоване існування виправно- 
трудових таборів у Бердичеві, 
Кам'янці- Подільському, Костян- 
тинівці (нині місто Донец. обл.), 
Львові, Марганці (Дніпроп. обл.), 
Людвиполі (нині м. Соснове Бе- 
резнівського р-ну Рівнен. обл.), 
Шепетівці. Насправді таких табо- 
рів було набагато більше, що 
опосередковано підтверджують 
розпорядження місц. окупацій- 
них органів влади про застосу- 
вання ув'язнення на короткий 
строк за типовими для таких та- 
борів причинами. За режимом 
утримання вони вважаються на- 
віть більш жорстокими, ніж кон- 
центраційні. 

Табори примусової праці для 
євреїв (/мапе5агрейзіадег г Лі- 
деп) -- це місця ув'язнення осіб 
єврейс. походження з метою їх- 
нього використання на тяжких 
роботах, перетворені з гетто або 
новостворені з вивезенням пра- 
цездатних євреїв із гетто, підпо- 
рядковувалися кер-ву поліції та 
СС (55; нім. Зспиїяайеі -- охо- 
ронні загони), були запровадже- 
ні в Україні розпорядженням 
райхсміністра окупованих сх. 
областей А.Розенберга про вве- 
дення примусової праці для 
єврейс. населення від 16 серпня 
1941. Такий табір знаходився, як 
правило, поряд з гетто або взага- 
лі на його території, у ньому 
утримувалися працездатні євреї. 
Ці табори продовжували існувати 
до кінця окупації; тільки на її за- 
вершальному етапі в'язні були 
знищені. Функціонування таких 
таборів, передусім у зх. регіонах 
України, підтверджене не тільки 
свідченнями, а й нім. документа- 
ми. Поки мало документальних 
підтверджень існування таких та- 
борів у сх. та пд. регіонах, але по- 
дібність розташування, функцій 
та організації функціонування 


дає змогу припустити існування 
подібних таборів у кожному гет- 
то. Документально зафіксовано 
існування 78-ми таких таборів на 
окупованій території України. 

Їн. формою таборів приму- 
сової праці були т. зв. трудові та- 
бори (Агреїзіадег). Хоча, на від- 
міну від попередніх, у назві не ві- 
дображений примусовий харак- 
тер використання в'язнів, але 
фактично їх можна вважати 
такими: їх створювали, як прави- 
ло, на великих пром. об'єктах -- 
шахтах, залізниці, буд-ві, робіт- 
ників направляли туди переваж- 
но не добровільно, а за направ- 
ленням біржі праці, відомі ви- 
падки, коли люди вважали, що їх 
відправляють до Німеччини, а 
згодом вони потрапляли до табо- 
рів на території України. З ура- 
хуванням поганого харчового за- 
безпечення та низької заробітної 
плати не можна вважати, що їхнє 
становище чимось відрізнялося 
від становища остарбайтерів у 
Третьому райху, навпаки, у ба- 
гатьох випадках воно було навіть 
гіршим. У довіднику про табори 
зафіксовано 15 таких таборів, але 
очевидно, що таких таборів було 
набагато більше. Для повного 
встановлення їхньої кількості 
потрібно залучити свідчення про 
існування таких таборів від по- 
страждалих або свідків подій. 

Пересильні табори -- збірні 
пункти для тимчасового утри- 
мання тих, кого направляли на 
примусові роботи до Третього 
райху. З архів. документів відомі 
23 такі табори, насправді їх було 
набагато більше. Наявні свідчен- 
ня про ще 67 таборів на окупова- 
ній території України, в яких 
утримувалося цивільне населен- 
ня, але їхній тип не можна ви- 
значити за браком детального 
опису. 

Літ.: Раз пацопаїзоліаПйяцізсре ІТ. а- 
вегзузіет (ССР). Егапкіит ат Маїп, 
1998; Довідник про табори, тюрми та 
гетто на окупованій території України 
(1941--1944). К., 2000. 

М.Г. Дубик. 


ТАБУЇ (Табіус; Табоціз) Жорж 
(1867--1958) -- франц. генерал, із 
лютого 1917 -- франц. представ- 
ник при штаб-квартирі рос. 
військ Південно-Західного фронту 
в Україні (Бердичів). Наприкінці 
серпня 1917, через практичне 
припинення існування штаб- 
квартири, виїхав до Києва, де 


Ж. Табуї. 


здійснив офіц. візит до Укр. ген. 
військ. к-ту (див. Генеральний 
військовий комітет) і мав розмо- 
ву із С.Петлюрою. Був присутній 
на Третьому Всеукраїнському 
військовому з їзді 1917. 1 грудня 
1917 переїхав до Києва. 26 груд- 
ня 1917 франц. уряд ухвалив 
рішення про призначення при 
Ген. секретаріаті УНР комісара 
Франц. Республіки та доручен- 
ня цих обов'язків генералу Т. 
28 грудня 1917 він отримав теле- 
граму про своє призначення і по- 
інформував про це ген. секретаря 
міжнар. справ О.Шульгина. 4 січ- 
ня 1918 відбулося офіц. прийнят- 
тя представника Франц. Респу- 
бліки при Ген. секретаріаті УНР. 
Одночасно Т. був керівником 
франц. військ. місії в Україні. За- 
ступивши на посаду, він провів її 
реорганізацію та підпорядкував 
собі віце-консула. Після вступу 
укр. делегації до переговорного 
процесу в Брест-Литовську (нині 
м. Брест, Білорусь) звернувся із 
пропозицією до франц. уряду за- 
пропонувати Україні чіткий до- 
говір, який означав встановлення 
контролю Франції у фінансовій, 
екон., торг., військ. діяльності, а 
також у ділянці закордонної по- 
літики. Його вимогам бракувало 
гнучкості. Діяльність франц. місії 
в Україні зазнала невдачі. 23 лю- 
того 1918, через наступ укр. та 
австро-нім. військ, генерал Т. та 


ін. громадяни Франції залишили 
столицю України. 

Автор спогадів «Як я став ко- 
місаром Французької Республіки 
на Україні» («Сопітепі іс деміп5 
Сопіитіз5аїге де Іа Верибіїдие 
Ргапсаї5е еп ПЮКгаїпе»), виданих 
Українським науковим інститу- 
том у Варшаві 1932. 

Літ.: Косик В. Франція та Україна: 
Становлення української дипломатії 


(березень 1917 -- лютий 1918). Львів, 
2004. 


О.Б. Кудлай. 


ТАВРИ - стародавній народ 
Криму. Першим написав про 
Т. Геродот у зв'язку зі скіфо-пер- 
ською війною, датованою 510-ми 
роками до н. е. (див. Дарій 1). За Ге- 
родотом, Т. займали пд. частину 
Крим. п-ова (гори і передгір'я). 
Їхніми осн. заняттями були пі- 
ратство та війни. Захоплених у 
морі еллінів вони приносили в 
жертву богині Діві, а у воєнних 
бранців відрубували голови, на- 
саджували їх на палі та підіймали 
над дахами будинків. Про пі- 
ратство Т. писали і незалежні від 
текстів Геродота автори, напр. 
Страбон. У той же час деякі 
письменники, читаючи Геродота, 
надихалися екзотичними звичая- 
ми Т. і творили свої «псевдо- 
таврські» сюжети («Їфігенія в Та- 
вриді» Евріпіда, епізоди «По- 


Таври. Могильник на горі Кош-Кая 
(Кошка). Кам'яна скриня. Фото 
початку 21 ст. 


слань з Понту» Публія Овідія На- 
зона та ін.). 

Археол. к-ра, носіями якої, 
згідно з думкою всіх дослідників, 
були Т., представлена могильни- 
ками з кам'яних скринь, розта- 
шованими на Гол. пасмі Крим. 
гір і на Пд. березі Криму. Похо- 
вальні споруди були оточені ка- 
м'яними огорожами. Камінням 
був заповнений простір між ого- 
рожею і кам'яною  скринею. 
Кожну споруду багато разів ви- 
користовували для поховань. Не- 
біжчиків клали на бік у скорче- 
ному положенні. У могилах 
знайдено мечі та вістря стріл, які 
нічим не відрізняються від скіф- 
ських. Найпоширеніша катего- 
рія поховального інвентарю -- 
бронз. прикраси (гривни, брасле- 
ти, кільця, сережки, бляшки, які 
нашивалися на одяг). Крім того, 
виявлено мушлі каурі, скляні на- 
миста і деякі ін. речі. Датують 
могильники з кам'яних скринь 
6-5 ст. дон. е. 

Враховуючи відсутність посе- 
лень, малу кількість придатної 
для обробки землі, а також заува- 
ження т. зв. Псевдо-Скімна про 
те, що «Таври ... надають перева- 
гу кочовому життю в горах», осн. 
заняттям цього народу звичайно 
вважають тваринництво. На від- 
міну від ін. етносів, які заселяли 
Пн. Причорномор'я в античну 
епоху, Т. практично не підтриму- 
вали контактів із греками, про 
що свідчать і писемні, й археол. 
джерела. Піратство і войовни- 
чість Т., описані антич. автора- 
ми, не знаходять археол. підтвер- 
джень. 

На думку більшості дослідни- 
ків, Т., окрім могильників із 
кам'яних скринь на Гол. пасмі, 
залишили кизил-кобинську к-ру, 
яка була поширена в передгір'ях 
у 8--4 ст. до н. е. Якщо це так, то 
історію народу в заг. рисах мож- 
на представити таким чином. Він 
сформувався через консолідацію 
частини племен, які заселяли пе- 
редгірський Крим в епоху пізньої 
бронзи. Спочатку Т. концентру- 
валися в передгірському Криму, 
займаючися землеробством і пас- 
тушим скотарством. У 6 ст. до 
н. е. деякі таврські племена пере- 
селилися в гори і на Пд. берег 
Криму, де в їхньому середовищі 
сформувався господарсько-культ. 
тип, пов'язаний із відгінним ско- 
тарством і, можливо, піратством. 


Таким чином, у 6-5 ст. до н. е. 
Т. були розділені на дві субетніч- 
ні групи, які відповідали двом 
господарсько-культ. типам. У 4 ст. 
до н. е. відбулися зворотний від- 
тік населення в передгір'я і нова 
консолідація таврських племен 
на базі осілого землеробсько- 
скотарського госп-ва. 

На поч. 3 ст. до н. е. зникає 
кизил-кобинська к-ра, і ми май- 
же цілком втрачаємо археол. 
джерела з історії Т. Але це не 03- 
начає, що вони припинили існу- 
вання як етнос. Т. згадуються в 
писемних джерелах останніх сто- 
літь до н. е. -- перших століть 
н. е., які заслуговують на довіру: 
зокрема, в «Анналах» Публія Кор- 
нелія Тацита, в «Декреті на честь 
Діофанта» з Херсонеса Таврійсь- 
кого, у кількох написах боспорсь- 
ких царів, у херсонеському над- 
гробку на могилі двох рим. ліка- 
рів. Імовірно, Т. поступово були 
асимільовані пізніми скіфами. 
Про це дає підстави здогадувати- 
ся, зокрема, новий етнонім -- 
тавроскіфи, який поширився в 
перші століття н. е. 

Літ. Лесков А.М. Горньй Крьм 
в І тьсячелетий до н. 3. К., 1965; 
Крис Х.И. Кизил-кобинская культура 
и таврь. М., 1981; Колотухин В.А. 
Горньй Крьм в зпоху поздней брон- 
зьт -- начале железного века. К., 1996; 
Кигарипоу І. ТБе Стітеа іп Ше Кагіу 
Поп Аєе: Ап еїбпіс Пізіогу. Зіпіївго- 
рої- -Кгізіап5апа, 2012. 


І.М. Храпунов. 


ТАВРИДА -- істор. назва Крим. 
п-ова або пд. частини Таврійської 
губернії наприкінці 18 -- на поч. 
20 ст. Походить від антич. назви 
Таврика. Впроваджена у вжиток 
після приєднання Криму до Рос. 
імперії. Наприкінці 18 - на поч. 
19 ст. використовувалася в гео- 
політ. та етнополіт. контексті, 30- 
крема для підкреслення ідеоло- 
гічної спадкоємності Рос. імперії 


з візант. еллінізмом. 
О.В. Ясь. 


ТАВРИКА -- істор. назва, що по- 
ходить від племен, які прожива- 
ли в Пд. Криму, -- таврів. Тра- 
пляється в Геродота (5 ст. до 
н. е.), який локалізував Т. на пів- 
день від лінії Євпаторія- - Сімфе- 
рополь-- Феодосія. Первісно по- 
значала територію, заселену тав- 
рами. Не пізніше І ст. (Пліній 
Старший) поширилася на весь 
Крим. п-ів. Після появи назви 
«Крим» (13 ст.) поступово витіс- 
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ТАВРИКА 
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ТАВРІЙСЬКА 


«Изв- стія 
Таврической ученой 
архивной коммиссій» 
Симферополь, 1892. 
Ло 16. Титульна 
сторінка. 


няється з ужитку. Відроджена пі- 
сля анексії Кримського ханату 
Рос. імперією у формах Тиврида, 
Таврія. 

О.В. Ясь. 


ТАВРІЙСЬКА ВЧЕНА АРХІВНА 
КОМІСІЯ -- н.-д. й архівна уста- 
нова, створена з метою вивчення 
та видання пам'яток Криму. 
Працювала в період 1887--1931 з 
головним осередком у Сімферо- 
полі. Офіційно перебувала у по- 
двійному підпорядкуванні -- Пе- 
тербурзької АН (із 1917 -- Рос. 
АН) та МВС Рос. імперії (із 1917 
-- МВС Росії), а в часи рад. вла- 
ди -- в управлінні Кримського 
обласного архівного управління 
та Центр. музею Тавриди в Сім- 
ферополі. Діяльність велася у 
трьох напрямах: архівному (ство- 
рення істор. архівів шляхом на- 
копичування документів), архео- 
графічному (описування та пу- 
блікація історико-юрид. актів) та 
археологічному (розкопки, вив- 
чення старожитностей краю то- 
що). Специфіка комісії полягала 
в тому, що вона вивчала не тільки 
пам'ятки рос. історії, а й історію 
народів, які у свій час населя- 
ли Крим (скіфів, греків, крим- 
ських татар, генуезців), прово- 
дилися археол. розкопки. Первіс- 
но до складу комісії входили 
ентузіасти-краєзнавці, пізніше в 
її діяльності брали участь відомі 
вчені: Г.Вернадський, Б.Греков, 
Н.Полонська (див. Н.Полонська- 
Василенко), О.Шахматов та ін. 
При комісії існували істор. архів 
і музей старовини. У різний час 
комісію очолювали: археолог- 
аматор, кримознавець О.Стевен 
(1887--95), В.Оліва (1895--96), 


ТАВРИЧЕСКОЙ 


УЧЕНОЙ ІРХНВНОЙ КОМИНССІЮ. 


Ме 16. 


(года шестой,) 


О.Їльїн (1898--1908), А. Маркевич 
(1908--31). 1920 комісія була пе- 
ретворена на Таврійське товари- 
ство історії, археології та ет- 
нографії. Видавалися «Известия 
Таврической ученой архивной 
комиссии» (1887--1920) та «Изве- 
стия Таврического общества ис- 
торий, археологий и зтнографий» 
(1920--31). Усього вийшов 61 том. 
ЇЇ діяльність мала велике наук. 
значення для історії архів. спра- 
ви, етнографії, фольклору, архео- 
логії та джерелознавства Таврій- 
ського краю. 

Бібліогр.: Вісті Таврійської вченої 
архівної комісії і Таврійського това- 
риства історії, археології та етнографії 
(1887--1931): Бібліографічний покаж- 
чик. К., 1994. 

Літ: Філоненко В. Наукова діяль- 
ність Таврійської наукової архівної 
комісії і Таврійського товариства істо- 
рії, археології та етнографії (1887-- 
1929). «Архіви України», 1967, ХО І; 
Филимонов С.Б. Документальнье ма- 
териаль Таврической ученой архив- 
ной комиссиий и Таврического обще- 
ства истории, археологий и зтногра- 
фии 1920--1931 гг. В кн.: Археографи- 
ческий ежегодник за 1982 г. М., 1983; 
Непомнящий А.А. Арсений Маркевич: 
страниць истории крьмского краєве- 
дения. Симферополь, 2005. 


І.В. Верба. 


ТАВРІЙСЬКА ГУБЕРНІЯ -- алм.- 
тер. одиниця Рос. імперії (пізні- 
ше -- Рос. Республіки, згодом -- 
у складі земель під владою урядів 
А.Денікіна та П. Врангеля), розта- 
шов. на пд. її європ. частини (су- 
часний пд. України). Утворена 20 
(8) жовтня 1802 згідно з указом 
рос. їмп. Олександра І про реор- 
ганізацію Новоросійської губернії. 
Т.г. існувала із жовтня 1802 по 
листопад 1920 з перервами, її те- 
риторія та адм. устрій кілька ра- 
зів зазнавали змін. Землі, з яких 
вона складалася, були ядром 
анексованого 1783 Рос. імперією 
Кримського ханату, а її межі в 
момент утворення відтворюва- 
ли кордони Таврійської області 
(1784-96). Т.г. лежала на перети- 
ні мор. шляхів Азово-Чорномор. 
басейну. Завдяки геогр. розташу- 
ванню та наявності зручних бухт 
у Криму вона мала велике воєн- 
но-стратегічне | значення для 
спроб реалізації експансіоністсь- 
ких планів Рос. імперії в Пд.-Сх. 
Європі, на Кавказі та Бл. Сході, 
захисту та контролю володінь у 
Причорномор'ї. Севастополь, за- 
снований 1783, став гол. базою 
військового Чорномор. флоту. 


У момент утворення до скла- 
ду Т.г. ввійшли 7 повітів: Сім- 
феропольський (інша назва -- Ак- 
мечетський), Євпаторійський 
(Козловський), Феодосійський 
(Кефійський),  Перекопський, 
Дніпровський, Мелітопольський, 
Тмутараканський. Губернський 
центр -- м. Сімферополь (Акме- 
четь). Після включення 1820 
Тмутараканського пов. до складу 
Чорноморського козацького війська 
територія Т.г. стабілізувалася до 
поч. 20 ст. 

із 1803 по 1829 існувало Фео- 
досійське градоначальство. 18 (6) 
січня 1821 на місці с. Обиточне 
засноване м. Ногайськ (нині 
м. Приморськ Запоріз. обл.). 22 
(10) жовтня 1821 засноване Керч- 
Єнікальське градоначальство. 

4 квітня (23 березня) 1838 
указом рос. імп. Миколи І зі скла- 
ду Сімферопольського пов. виді- 
лено Ялтинський пов., Ялта ста- 
ла повітовим містом. 13 січня 
1841 Бердянський порт отримав 
статус міста. 19 (7) січня 1842 
Дніпровський та Мелітопольсь- 
кий повіти були розділені на 3 
повіти: Бердянський (центр -- 
портове м. Бердянськ), Дніпров- 
ський (м. Олешки; нині м. Цюру- 
пинськ), Мелітопольський (с. Но- 
воолександрівка з перейменуван- 
ням його на м. Мелітополь); 
м. Оріхів перетворене на заштат- 
не. 28 (16) червня 1873 засноване 
Севастопольське  градоначаль- 
ство. 17 (5) листопада 1876 у пра- 
вах міста затверджене міське 
поселення Дніпровського пов. 
Олешки із включенням у Його 
межі казенної слободи Олешки. 
1914 було утворене Ялтинське 
градоначальство. 1917 Тимчасо- 
вий уряд ліквідував його і відно- 
вив однойменний повіт. 

На поч. 20 ст. Т.г. займала 
площу 60,4 тис. км? (без внутр. 
вод). Вона складалася з більшої 
за розмірами та чисельністю на- 
селення материкової частини 
(Дніпровський, Мелітопольський 
та Бердянський повіти; загалом 
33,5 тис. км2, або 55,5 906 від пло- 
щі губернії), де переважну біль- 
шість становили українці (понад 
60 96), та поліетнічного Крим. 
п-ова (5 повітів і 2 градоначаль- 
ства; 26,9 тис. км?, або 44,5 95). 
Т.г. на той момент посідала за 
розмірами 21-ше місце серед 
50-ти губерній європ. частини 
Рос. імперії, а серед 9-ти губер- 


ній, в яких українці становили 
більшість населення, -- 4-те місце, 
але за чисельністю населення -- 
останнє. Вона мала кордони на 
суходолі з Херсонською губернією 
та Катеринославською губернією. 

За переписом 1897, в Т.г. 
проживало 1447,8 тис. осіб, із них 
у 17 містах -- 20 95, що переви- 
щувало середньоїмперський по- 
казник. Особливо рівнем урбані- 
зованості вирізнявся Крим. п-ів 
(44 95 містян). 

Протягом існування Т.г. на її 
землях ішли процеси колонізації, 
збільшення чисельності населен- 
ня, зміни його етноконфесійної 
структури, урбанізації, модерні- 
зації економіки, розвитку кому- 
нікацій. Зокрема, розвивалися 
порти, з'являлися шосейні доро- 
ги, залізниці, курортна галузь, 
фабрично-заводська пром-сть (у 
т. ч. суднобудування, металургія, 
с.-г. машинобудування, літакобу- 
дування). Осн. галуззю економі- 
ки Т.г. було сільс. госп-во, яке 
наприкінці 19 -- на поч. 20 ст. 
вже мало значною мірою товар- 
ний характер. З часом тварин- 
ництво втрачало свою вагу, і на- 
прикінці 19 ст. на перший план 
вийшло вир-во зернових, а в пе- 
редгірській та гірській частинах 
Криму -- також садівництво, тю- 
тюнництво та виноробство. Т.г. 
належала до провідних зернови- 
робників у Рос. імперії. На узбе- 
режжі Криму в 2-й пол. 19 ст. 
виникли лікувальні та оздоровчі 
курорти. Їз 1861 Лівадія стала літ- 
ньою резиденцією рос. імперато- 
рів. На пд. березі Криму мали 
свої маєтки представники ари- 
стократії, купецтва і промислов- 
ців Рос. імперії. 

Уряд Рос. імперії заохочував 
заселення території губернії схід- 
нослов'ян., нім., єврейс. (Т.г. бу- 
ла включена 1804 до смуги осіло- 
сті), грец. болгарським та ін. 
населенням. Разом з тим, політи- 
ка Рос. імперії (обезземелення 
селян-мусульман, негативні для 
тюрків зміни соціокульт. середо- 
вища, утиски нац. руху, свавілля 
властей тощо) та ін. причини 
призвели до кількох хвиль виїз- 
дів кримських татар і ногайців; 
особливо катастрофічною була 


еміграція до Османської імперії 


1859--63 -- понад 150 тис. осіб. 
Виправити демографічні втрати 
від неї дали можливість загально- 
держ. реформи часів рос. імп. 


Олександра П (які дали поштовх 
розвитку інфраструктури та еко- 
номіки губернії) та переселення в 
Крим підданих з «великоросійсь- 
ких» губерній, України, Естонії 
та іноз. колоністів за сприяння 
царського уряду. Чисельність на- 
селення в Криму зросла 1865-- 
97 у 2,8 раза -- із 194,5 тис. до 
546,6 тис. осіб. 

За переписом 1897, в Т.т. ук- 
раїнці становили 42,2 95, росіяни 
-- 27,9, крим. татари -- 13, німці 
-- 5,4, євреї -- 3,8, болгари -- 2,8, 
греки -- 1,3 96 населення. При 
цьому в Криму відносну біль- 
шість ще становили крим. татари 
(34,1 965). Подальший процес за- 
селення Криму та нова хвиля 
еміграції з нього тюрків на поч. 
20 ст. призвели до перетворення 
їх на меншину. 1917 крим. насе- 


лення становило 808,8 тис. осіб, 
із них росіяни -- орієнтовно 40 95, 
крим. татари -- бл. 25, українці 
-- 8,6--12, євреї -- 8,4, німці -- 
5,1, греки -- 2,5, вірмени -- 2.1, 
болгари -- 1,6, поляки -- 1,5, ка- 
раїми -- 1,1 96. Материкові пові- 
ти, як і раніше, населяли пере- 
важно українці. Причому питома 
вага українців у Т.г. загалом ви- 
росла в перших десятиріччях 
20 ст. до 47,1 9. 

Такий етнічний склад призвів 
у ході революц. подій 1917--20 до 
поділу Т.г. на 2 частини. 20 (7) 
листопада 1917 Українська Цен- 
тральна Рада оголосила про 
утворення Української Народної 
Республіки, до складу якої, зокре- 
ма, мала входити Таврія (без 
Криму). Проте наприкінці 1917 
на поч. 1918 діяла в якості 
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ТАВРІЙСЬКА 


Таврійський 
національний 
університет 

ім. В. Вернадського. 
Головний корпус. 
Фото 2012. 


тимчасової крайової влади Та- 
врійська губернська рада нар. 
представників (див. Рада народ- 
них представників), яка об'єдну- 
вала представників органів міськ. 
і земського самоврядувань, проф- 
спілок, рад, поміркованих соціа- 
ліст. партій та нац. орг-цій. Вона 
прагнула провести Крим. Уста- 
новчі збори і погоджувати з УНР 
політику щодо Пн. Таврії. Зі 
встановленням на поч. 1918 ліво- 
радикального режиму в Україні 
та в Криму 3 материкові повіти 
було включено до складу ра- 
дянської УНР, а в Криму прого- 
лошено Радянську Соціалістичну 
Феспубліку Тавриди. Влітку - у 
грудні 1918 з материкових повітів 
було утворено Таврійську округу 
(центр -- м. Бердянськ) Українсь- 
кої Держави. Гетьманат розгля- 
дав Крим як частину України, 
але приєднати його не зумів. 
Спірний півострів окупували 
нім. війська, які ініціювали утво- 
рення тут Крим. крайового уряду 
генерал-лейтенанта С.Сулькеви- 
ча. 1919 Добровольча армія А.Де- 
нікіна захопила Крим і пд. Укра- 
їни, а 25 серпня 1919 Особлива 
нарада при головнокомандувачі 
ЗС Півдня Росії відновила Т.г. у 
складі Новорос. обл. Після пора- 
зок наприкінці 1919 -- на поч. 
1920 білі втратили контроль над 
Пн. Таврією. Успішні бойові дії 
влітку 1920 дали можливість пра- 
вителю Півдня Росії П.Врангелю 
25 червня 1920 відновити Т.г. У 
жовтні-листопаді 1920 частини 
РСЧА та Революц. повстанської 
армії України (махновців) захо- 
пили Пн. Таврію та Крим, і гу- 
бернія припинила існування. 
Материкові повіти ввійшли до 
складу УСРР, а 15 жовтня 1921 
на Крим. п-ові було утворено 
Крим. Автономну СРР у складі 
РСФРР. 


На території Т.г. 1854--55 
відбувалися ключові події Крим- 
ської війни 1853-- 1856. 1864--1920 
в губернії діяло земське самовря- 
дування (із перервами під час ре- 
волюц. подій 1917--20). 

Літ: Первая Всеобщая перепись 
населения Российской империи 1897, 
т. 41: Таврическая губерния. СПбБ., 
1904; Романцов В.О. Українці на 
одвічних землях (ХУПІ -- початок 
ХХІ століття). К., 2004; Шевчук А.Г. и 
др. Административно-территориаль- 
ное устройство Крьма в документах и 


картографических образах ХУМПІ-- 
ХХІ вв. Симферополь, 2006. 


А.В. Іванець. 


ТАВРІЙСЬКА ОБЛАСТЬ -- адм.- 
тер. одиниця Рос. імперії, утво- 
рена згідно з указами рос. імп. 
Катерини П від 13 (2) і 19 (8) 
лютого 1784 на території анексо- 
ваного Кримського ханату. До її 
складу включено Кримський і 
Таманський п-ови, землі на пів- 
ніч від Перекопа (між Дніпром, 
Кінськими Водами (нині р. Кін- 
ська, прит. Дніпра) та Бердою). 
Адм. центр -- м. Сімферополь. 
Т.о. поділялася на 7 округів: 
Дніпровський (із центром у 
м. Олешки; нині м. Цюрупинськ), 
Євпаторійський, Левкопольсь- 
кий (із центром у м. Старий 
Крим), Мелітопольський, Пере- 
копський, Сімферопольський і 
Фанагорійський (із центром у 
м. Керч). Усі беї та мурзи одержа- 
ли право спадкового володіння 
їхніми землями. Значна частина 
родючих земель (ханський до- 
мен, володіння беїв та мурз, які 
емігрували до Османської імперії) 
перейшла в держ. фонд і роздава- 
лася дворянам та чиновникам 
новоутвореної адміністрації (ро- 
сіянам, українцям, татарам, гре- 
кам). До адміністрації округів 
увійшла й кримськотатар. еліта, 
яку наділяли відповідними чина- 
ми і прирівнювали до рос. дво- 
рянства. Списки дворян Т.о. тоді 


и 
180 
ро 
тини. 


Ес 
зві 


включали 334 прізвища. Відбува- 
лося масове переселення до Т.о. 
рос. та укр. селян, заснування 
солдатських поселень із відстав- 
них солдатів і рекрутів, зріс потік 
переселенців із Речі Посполитої 
(насамперед із Правобережної 
України та Білорусі), Осман. ім- 
перії (греки, румуни). Заг. управ- 
ління краєм очолював кн. Г.ЛПо- 
тьомкін (який обіймав також 
посаду катериносл. і таврійського 
генерал-губернатора). Т.о. при- 
пинила існування згідно з указом 
рос. імп. Павла І від 23 (12) груд- 
ня 1796. Замість Т.о., Катерино- 
славського намісництва і Вознесен- 
ського намісництва було утворено 
Новоросійську губернію (другу). 

Літ: Дружинина Е.И. Северное 
Причерноморье в 1775--1800 гг. М., 
1959; Шевчук А.Г. и др. Администра- 
тивно-территориальное устройство 
Крьма в документах и картографиче- 
ских образах ХМПІ--ХХІ вв. Симфе- 
рополь, 2006. 


В.В. Панашенко. 


ТАВРІЙСЬКИЙ НАЦІОНАЛЬ- 
НИЙ УНІВЕРСИТЕТ, Таврійсь- 
кий національний університет іме- 
ні В.Вернадського -- вищий навч. 
заклад в Україні. Створений у 
травні 1918 в Сімферополі та Ялті 
(Лівадія) як філія Ун-ту Святого 
Володимира (нині Київський на- 
ціональний університет імені Та- 
раса Шевченка) -- природниче і 
математичне відділення та мед. 
ф-т. Ініціатива у відкритті ун-ту 
належить  професорам Ун-ту 
Святого Володимира М.Бубнову, 
Д.Граве та їн. і місц. діячам 
А.Маркевичу, С.Мокржецькому, 
С.Криму та ін. Уже 14 жовтня 
1918 проголошено самостійність 
Таврійського ун-ту, який почав 
функціонувати у складі 5-ти 
ф-тів: історико-філол., фізико- 
мат. мед., агрономічного та 
юридичного (усі -- у Сімферопо- 
лі). Перший ректор -- Р.Гельвіг, 
другий -- В.Вернадський. У січні 
1921 Таврійський ун-т перейме- 
новано на Крим. ун-т ім. товари- 
ша М.Фрунзе, а 1925 -- реоргані- 
зовано в Крим. держ. пед. ін-т ім. 
М.Фрунзе. На базі Таврійського 
ун-ту створено ряд навч. закла- 
дів, серед яких Крим. мед. ін-т, 
Крим. комуніст. вуз (академія, 
пізніше -- с.-г. ін-т). Під час 
Другої світової війни ін-т евакую- 
вали в Дагестан (спочатку пра- 
цював у м. Махачкала (нині сто- 
лиця Республіки Дагестан, РФ), 


1941--42, де 10 листопада 1941 
Крим. пед. ін-т об'єднали з Даге- 
станським пед. ін-том, а потім -- 
у с. Касумкент (нині село Респу- 
бліки Дагестан, РФ), 1942--44). 
Водночас в окупованому Сімфе- 
рополі нім. адміністрація відно- 
вила роботу Таврійського ун-ту, 
який діяв до поч. 1944. 

Протягом 2-і пол. 20 ст. ін-т 
перетворився на один із провід- 
них вишів Пд. України. У ньому 
розвиваються наук. напрями: не- 
органічна хімія, оптика атмосфе- 
ри, лінгвістика, літературознавство, 
паразитологія. 1972 пед. ін-т ре- 
організовано в Сімферопольсь- 
кий держ. ун-т ім. М.Фрунзе. У 
серпні 1999 почався новий етап 
розвитку вишу. Йому присвоїли 
статус національного й поверну- 
ли істор. назву. В ун-ті навч. бл. 
13 тис. студентів, працюють 1200 
викладачів та наук. співробітни- 
ків, серед яких 125 д-рів та 485 
канд. наук. На 18 ф-тах прово- 
диться підготовка за 20 напряма- 
ми та 45 спеціальностями. Аспі- 
рантів готують за 50, а докторан- 
ти -- за 19 спеціальностями. До 
структури ун-ту входять ін-т пі- 
слядипломної освіти, коледж, 
навчально-наук. центри в Керчі, 
Севастополі, Євпаторії та ін. мі- 
стах, ф-т довузівської підготовки. 
При ун-ті діють астрономічна об- 
серваторія, ботанічний сад, наук. 
б-ка (понад 1 млн томів). 

Науковці істор. ф-ту розроб- 
ляють проблеми археології, ет- 
нології, історії Криму та Пд. Ук- 
раїни, всесвітньої історії, спец. 
істор. дисциплін. Виходять «Уче- 
нье записки Таврического на- 
ционального университета имени 
В.И. Вернадского» (у т. ч. серія 
«Исторические науки»). 

Літ: История Таврического уни- 
верситета (1918--2003). К., 2003; Про- 
фессора Таврического национального 
университета имени В.И. Вернадско- 
го. К., 2007; Таврический универси- 
тет: времена и люди: 90 лет служения 
науке. К., 2008; Таврический универ- 


ситет: Документь и материальк. К., 
2008. 


А.А. Непомнящий. 


«ТАВРИЧЕСКИЕ ЕПАРХИАЛЬ- 
НЬЕ ВЕДОМОСТИ» -- офіц. 
орган Таврійської правосл. єпар- 
хії, який видавався в Сімферополі 
упродовж 1869--1917. 1869--93 
виходили двічі, 1894--1900 -- чо- 
тири рази, 1901--05 -- двічі, 1906-- 
16 -- тричі на місяць. Складалися 


з двох частин: офіційної та нео- 
фіційної. Їз 1906 неофіц. частина 
виходила за розширеною програ- 
мою під назвою «Таврический 
церковно-общественньвй  вест- 
ник», але під однією обкладин- 
кою з офіц. частиною. В офіц. 
частині друкувалися урядові по- 
станови, розпорядження Найсвя- 
тішого Синоду, кер-ва єпархії та 
ін. У неофіційній -- розвідки та 
матеріали з обсягу повсякденно- 
го життя правосл. духовенства 
Криму та Пд. України, історико- 
стат. описи місц. парафій, церк. 
історії та ін. Вміщувалися праці з 
етнографії, археології, а також 
статті на актуальні теми тогочас- 
ного духовного, культурно-освіт. 
та громад. життя, богословські 
праці, спогади, епістолярій, не- 
крологи та ін. Публікувалися 
розвідки, присвячені історії ок- 
ремих монастирів, храмів, церк. 
святинь, ікон та ін. Окрім того, 
друкувалися студії з історії Кри- 
му доби античності та середньо- 
віччя, приєднання півострова до 
Рос. імперії, Кримської війни 
1853-1556 та ін. Значна увага 
приділялася висвітленню історії 
християнства в Криму. Вміщува- 
лися статті та матеріали, присвя- 
чені окремим місцевостям та мі- 
стам: Бахчисараю (1899, Хо 17), 
Судаку (1907, Хо 6--12) та ін. На 
сторінках «Т.е.в.» публікували 
розвідки та матеріали відомі 
церк. діячі, вчені, публіцисти та 
письменники, зокрема ЦП.Вікто- 
ровський, О.Їванов, Ф.Лашков, 
А.Маркевич, В.Михайловський, 
О.Накропін, О.Некропос, В.Том- 
кевич, М.Феофілов, М.Шведов та 
ін. Як додатки до «Т.е.в.» видава- 
лися протоколи з'їздів місц. ду- 
ховенства та ін. 

Бібліогр. «Таврические епархи- 
альньм»е ведомости»: Указатель со дня 
издания их, т. е. с І-го сентября 1869 
года по 1-е января 1889 года. Симфе- 
рополь, 1890; Сериго М. «Таврические 
епархиальньюе ведомости»: Дополни- 
тельньшй указатель с 1 января 1888 го- 
да по 1 января 1898 года. «Тавриче- 
ские епархиальньве ведомости», 1898, 
Мо 22, 24; Шведов М.М. Указатель ста- 
тей по церковно-школьному делу, по- 
мещеннь5х в «Таврических епархиаль- 
НЬХ ВЄеДОМОСТЯХ» И «Таврическом цер- 
ковно-общественном вестнике» и 
1869 по 1908. «Таврический церков- 
но-общественньй вестник», 1909, 
Хо 5--6; Лисовский Н.М. Библиогра- 
фия русской периодической печати 
1703--1900 гг. (материальш для исто- 


рий русской журналистики). Пг., 
1915; Беляєва Л.Н. и др. Библиография 


периодических изданий России 1901-- 
1916, т. 3. Л., 1960. 

Літ.: Гермоген. Таврическая епар- 
хия (с топографией и историческими 
сведениями о губерниий). Псков, 1887; 
Обозрение журналов и газет за 1888 и 
1889 г. «Киевская старина», 1889, 
Хо 3; Житецкий И. «Епархиальнье ве- 
домости» южнорусских губерний в 
1890 г. (Вольшнские, Воронежскиєе, 
Донские, Кишиневские, Курскиєе, 
Минские, Подольские, Полтавские, 
Таврические, Херсонскиє и Черни- 
говскиєе). Там само, 1891, Мо 9; Ли- 
ман І.І. Російська православна церква 
на півдні України останньої чверті 
ХМИ -- середини ХІХ століття. Запо- 
ріжжя, 2004. 

О.В. Ягсь. 


ТАВРІЯ -- 1) неофіц. назва Тав- 
рійської губернії, територія якої 
складалася з двох частин: «пів- 
острівної» (Крим. п-ова, історич- 
ної Таврики/Тавриди) та «мате- 
рикової», що лежала на північ від 
Перекопа і мала назву «Північна 
Таврія»; 2) скорочена назва Пів- 
нічної Таврії. 


ТАВРОСКІФИ -- етнонім, яким 
у рим. час позначали населення 
внутр. районів Криму. Паралель- 
но, але набагато рідше, викори- 
стовували термін «скіфотаври» -- 
імовірно синонімічний до «тав- 
роскіфи». 

Поява нових етнонімів відоб- 
ражала етнічні процеси, які від- 
бувалися в Криму після утворен- 
ня у 2 ст. до н. е. пізньоскіф. 
д-ви (див. Скіфи). Вперше їх за- 
фіксував Страбон, який називав 
таврів «скіфським племенем». 

В останні століття до н.е. - 
перші століття н. е. таври, оче- 
видно, ставали мешканцями піз- 
ньоскіфських поселень. Асиміля- 
ційні процеси, які породили ет- 
нонім «тавроскіфи», розвивалися 
поступово. Тому боспорські царі 
й римляни з Херсонеса Таврійсь- 
кого, які воювали зі своїми су- 
сідами, чудово відрізняли таврів 
від скіфів. Єдиний боспорський 
напис, де згадуються Т., нале- 
жить до 3 ст., коли асиміляційні 
процеси були завершені. Для 
письменників, котрі жили в пер- 
ші століття н. е. далеко від Кри- 
му (Гай Пліній Старший, Плу- 
тарх, Арріан, Клавдій Птолемей 
та ін.), таври вже не існували, за- 
лишалися тільки Т. 

Більш-менш конкретна лока- 
лізація Т., або скіфотаврів, трап- 
ляється лише у двох джерелах. 
За Гаєм Плінієм Старшим, вони 
займали пасмо Крим. гір. Під час 
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правління рим. імп. Антоніна Пія 
(138--161) Т. напали на Ольвію. 
Ольвіополіти звернулися за допо- 
могою до імператора. Римляни 
спільно з ольвійським ополчен- 
ням завдали варварам поразки. У 
результаті Т. уклали невигідний 
для себя договір, зміцнивши його 
видачею заручників. 

«Тавроскіфами» називали 
мешканців Криму деякі середньо- 
вічні джерела (твори Прокопія Ке- 
сарійського, «Житіє Іоанна Готсь- 
кого», «Житіє херсонських муче- 
ників»), але на цей час етнонім 
перетворився на літ. термін, утра- 
тивши реальний істор. зміст. 

Лев Діакон, а вслід за ним ін. 
візант. автори (Михаїл Пселл, 
Анна Комніна, Нікіта Хоніат та 
ін.) вживали ім'я «тавроскіфи» як 
один із синонімів «росів» (русі). 

Літ.: Соломонік Е.І. Про значення 
терміна «тавроскіфи». В кн.: Археоло- 
гічні пам'ятки УРСР, т. 11. К., 1962; 
Скрожинская М.В. Северное Причер- 
номорье в описаниях Плиния Стар- 
шего. К., 1977; Столба В.Ф. Демогра- 
фическая ситуация в Крьму в У- 
ПП вв. до н. з. (по данньм письменньх 
источников). «Петербургский архео- 
логический вестник», 1993, Хо 6; Хра- 
пунов ИЙ.Н. Зтническая история Крь- 
ма в раннем железном веке. В кн.: 
Боспорскиє исследования, вьш. 6. 
Симферополь--Керчь, 2004. 

І.М. Храпунов. 
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ТАГАНРОЗЬКА ОКРУГА -- адм.- 
тер. одиниця у складі УСРР. 
Утворена 7 березня 1923 у скла- 
ді Донецької губернії. Окружний 
центр -- м. Таганрог (нині місто 
Ростовської обл., РФ). Налічува- 
ла 9 районів. У серпні 1924 пе- 
редана до складу Пд.-Сх. облас- 
ті РСФРР, із 10 жовтня 1924 -- 
у складі Північнокавказ. краю 
(РСФРР). 

Я.В. Верменич. 


ТАДЖИКИСТАН, Республіка Тад- 
жикистан -- д-ва в Центр. Азії. 
На зх. і пн. зх. межує з Узбеки- 


Таджикистан. 
Душанбе. Палац 
націй. 2011. 


Таджикистан. Душанбе. 
Національна бібліотека. 2012. 


Таджикистан. Душанбе. Арка 

і пам'ятник Ісмоїлу Сомоні, 
встановлений на честь 1100-ліття 
держави Саманідів. 1999. 


станом, на пн. -- з Киргизста- 
ном, на сх. - з Китаєм, на пд. -- 
з Афганістаном (кордон прохо- 
дить по річках Амудар'я і 
П'яндж; ліва складова Амудар'ї). 
Територія 143,1 тис. км2; 93 95 
площі -- гори. Найвища точка Т. 
і Співдружності Незалежних Дер- 
жав -- пік Ісмоїлі Сомоні (ко- 
лиш. пік Комунізму) -- 7495 м. 
Населення 7,56 млн осіб (2010). 
Етнічний склад населення: тад- 
жики -- 80 956, узбеки -- 15,3, 
киргизи і росіяни -- по 1,1, ла- 
кайці -- 0,8, туркмени й татари 
-- по 0,3, інші -- 1,2 56. Релігія -- 
мусульмани (98 96), православні 
(1 96). Держ. мова -- таджицька. 
Поділяється на 2 області, На- 
гірно-Бадахшанську автономну 
область, 13 р-нів респ. підпоряд- 
кування і м. Душанбе, що має 
особливий статус. Столиця -- 
м. Душанбе. Грошова одиниця -- 
сомоні. 

Т. має великі поклади руд 
(залізних, уранових, алюмінієвих 


та ін.), коштовного каміння, ка- 
м'яного вугілля. Великий Коні- 
мансур -- одне з найбільших у 
світі родовищ срібла. Проте 
практично всі вони розташов. у 
важко доступній гористій місце- 
вості. Т. багатий гідроенергетич- 
ними ресурсами. Економіку Т. 
характеризують відсталість і си- 
ровинна спрямованість (необроб- 
лена бавовна, метали тощо). 
ВВП (за паритетом купівельної 
спроможності) Т. -- 6,52 млрд 
дол. США (2011): сільс. госп-во 
-- 18,9 96, пром-сть -- 21,9 95, 
сфера послуг -- 52 96. Їмпорт пе- 
ревищує експорт у 2,2 раза. Осн. 
торг. партнери -- Китай і РФ. 

У 1-й пол. 1 тис. до н. е. те- 
риторія Т. входила до складу 
Бактрії, у 7--4 ст. до н. е. перебу- 
вала під владою іранської динас- 
тії Ахеменідів, згодом -- Алек- 
сандра Македонського. Після 
смерті останнього територія Т. 
стала частиною імперії Селевкі- 
дів, а від 3 ст. до н. е. перебува- 
ла в Греко-Бактрійському, Ку- 
шанському царствах, д-ві ефталі- 
тів, Тюркському каганаті, була 
частиною Китайс. імперії. У 8 ст. 
в межиріччя Амудар'ї і Сирдар'ї 
(араб. Мавераннахр) прийшли 
араби, які принесли іслам та іслам- 
ську к-ру. 

Найбільший слід в історії Т. 
залишила перська династія Са- 
манідів (875--999), що об'єднала 
під своєю владою землі від Сир- 
дар'ї до пд.-зх. Ірану (столицею 
д-ви була Бухара). Це був період 
розквіту к-ри, торгівлі й ремесел, 
зростання міст. Їз кінця 10 ст. те- 
риторія Т. перебувала у складі 
д-в Караханідів, Каракитаїв, Хо- 
резм-шахів, а з 1220-х рр. - під 
владою Монгольської імперії. За- 
войовники знищували міста, ор- 
ні землі перетворювали на пасо- 
вища; місц. населення потрапля- 
ло в рабство або витіснялося в 
гори. Попри це корінні жителі 
залишилися носіями мови й пи- 
семності, високої к-ри землероб- 
ства. Найвищого розквіту тери- 
торія Т. досягла за правління Ті- 
муридів у 14 - на поч. 16 ст. На 
поч. 16 ст. Т. завоювали кочові 
узбецькі племена, що згодом 
об'єдналися під владою бухарсь- 
кого хана. Узбеки розселилися 
по всій території Т. і частково за- 
позичили традиції осілого тад- 
жицького населення. 


Цифрами позначено: 

1 - Казахстан 

2 - Спірна територія 
між Індією 
та Пакистаном 
(контролюється 
Пакистаном) 


В о 

клустоар о 9 РаЙУ 
| Су /Хатлонський/ / 
Ре  ЗВИ 
/ І а Курган-Тюбе  Куляб 


вілоят / 


1868, після тривалих боїв з 
рос. військами, Бухарський емі- 
рат і Кокандський ханат визнали 
протекторат Рос. імперії. Після 
ліквідації Кокандського ханату 
територія Т. була поділена між 
Туркестанським генерал-губер- 
наторством (північ і Сх. Памір) 
та Бухарським еміратом (півден- 
ний схід і Зх. Памір). Ділянки те- 
риторії на південь від Амудар'ї 
відійшли до Афганістану. 1895 
відбулося остаточне розмежуван- 
ня Паміру між Бухарою і Афгані- 
станом за участю Росії та Великої 
Британії («Памірське розмежу- 
вання»). 

1916 в Худжанді спалахнуло 
повстання, спричинене мобіліза- 
цією мусульман до рос. армії на 
тилові роботи. Повстання, що 
перекинулося на ін. міста й ра- 
йони, було жорстоко придушене 
рос. владою. Після падіння само- 
державства в березні 1917 дея- 
кий час у регіоні фактично не іс- 
нувало реальної влади, розпоча- 
лася боротьба за вплив між лі- 
дерами племінних угруповань. 
Протягом 1918--25 Туркестан у 
цілому і територія сучасного Т. 
зокрема перетворилися на арену 
бойових дій між Червоною ар- 
мією, військами білогвардійців, 
рухом басмачів, а також брит. 
експедиційними силами. Збройна 
боротьба тривала до 1925, а поде- 
куди -- навіть до кінця 1920-х рр. 
Деякі таджики підтримували 
більшовиків, інші -- антибільшо- 
вицький рух басмачів, центром 
якого стали землі Сх. Бухари. Ча- 
стина таджиків виявилася мимо- 
волі втягнутою у збройну бороть- 
бу протилежних сторін. Тисячі 
селян-землеробів і кочовиків ті- 


Межі 
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Худжанд Центри 


респабліканського 
дкування 
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У 


Автономний вілоят 


Гірський Бадахшан 


кали зі Сх. Бухари в Афганістан, 
рятуючись від кровопролиття й 
голоду. 

У серед. 1920-х рр. уряд 
СРСР почав розподіл Середньої 
Азії на кілька республік за етніч- 
ними ознаками. 1924 створено 
Таджицьку Автономну СРР у 
складі Узбецької СРР. 1929 авто- 
номія була перетворена на Тад- 
жицьку СРР. Перші десятиріччя 
рад. влади в Т. принесли помітні 
соціальні й екон. зміни. У серед. 
1920-х рр. розпочалася кампанія 
з ліквідації неграмотності, на- 
прикінці того ж десятиріччя про- 
водились антиреліг. кампанія і 
примусова колективізація селян. 
У ході колективізації колгоспи бу- 
ли зорієнтовані на вирощування 
бавовни й буд-во зрошувальних 
систем. У 1930-ті рр. і під час 
Другої світової війни в країні про- 
водилася планова індустріаліза- 
ція, яка супроводжувалася пере- 
будовою нац. економіки, при- 
пливом кваліфікованої робочої 
сили з ін. республік СРСР, а та- 
кож репресіями щодо невдоволе- 
них сталінським курсом. 

У повоєнний період продов- 
жувалася «радянізація» Т. Незва- 
жаючи на зусилля рад. влади пі- 
дірвати позиції ісламу в Т., для 


більшості таджиків він залишав- 
ся вагомим чинником при визна- 
ченні системи цінностей і впли- 
вав на їхню поведінку Й к-ру. 
Представники таджицької інтелі- 
генції проводили компромісну 
політику лояльності до ідей рад. 
влади і в той же час прагнули 
зберегти віру, культивувати нац. 
самосвідомість і традиції. 

Початок сучасного етапу в іс- 
торії Т. пов'язаний із процесом 
розпаду СРСР, порушенням ба- 
лансу сил, що склався в респуб- 
ліці за рад. часів. Першими о03- 
наками кризи влади стали висту- 
пи світських націонал-демокра- 
тів із руху «Растохез» («Відрод- 
ження»), що відбулися в Душан- 
бе в лютому 1990 і призвели до 
початку виїзду зі столиці та краї- 
ни рос. і російськомовного насе- 
лення, у т. ч. українців. Республі- 
ка висловилася за збереження 
СРСР на референдумі 1991, але 
згодом Комуніст. партія Таджи- 
кистану вийшла з КПРС. 

Т. проголошений незалеж- 
ною д-вою 9 вересня 1991, пере- 
жив, на відміну від своїх сусідів у 
центральноазіат. регіоні, грома- 
дян. війну, що розпочалася 1992. 
Серед її причин -- екон. і політ. 
диспропорції в розвиткові Пів- 
ночі й Півдня та непопулярність 
колиш. компарт. номенклатури 
на чолі з тодішнім президентом 
країни Р.Набієвим. Відсутність 
балансу сил у владному політи- 
кумі призвела до загострення по- 
літ. протистояння в країні, а зго- 
дом, після трагічних подій на 
площі Шихадон у Душанбе, - і 
до громадян. війни. Країну охо- 
пило безвладдя. 7 вересня 1992 
під загрозою застосування зброї 
Р.Набієв підписав заяву про від- 
ставку з посади президента. У Т. 
почалася боротьба за владу, що 
переросла у громадян. війну. 
10 грудня 1992 проурядові сили за- 
хопили Душанбе та обрали голо- 
вою ВР Таджикистану Е.Рахмо- 
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Таджикистан. 
Душанбе. Парламент 
(колишній будинок 
уряду). 1948-- 1949. 
Фото 2011. 
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на. 1994 було підготовлено нову 
конституцію, яка відновлювала 
пост президента. У листопаді 
1994 внаслідок одночасно прове- 
дених референдуму і президент- 
ських виборів конституцію було 
схвалено, а Е.Рахмона обрано 
президентом Т. 

Громадян. війну, що тривала 
до 1997, вдалося зупинити лише 
із втручанням міжнар. миротвор- 
чих сил Орг-ції договору про 
колективну безпеку (ОДКБ) і за 
сприяння СНД і Організації 
Об'єднаних Націй. 1994--97 відбу- 
лися 7 раундів переговорів між 
урядом і опозицією. 27 червня 
1997 в Москві президент Т. Е.Рах- 
мон і лідер Об'єднаної таджиць- 
кої опозиції С.Нурі підписали 
спільну угоду про встановлення 
миру і нац. злагоди, що офіційно 
поклала кінець 5-річній грома- 
дян. війні, яка, за приблизними 
оцінками, забрала 157 тис. жит- 
тів, залишила 55 тис. дітей сиро- 
тами, 25 тис. жінок удовами, зро- 
била біженцями бл. І млн осіб. 

Т. -- президентська республі- 
ка. Згідно з Конституцією Т. від 
6 листопада 1994 глава д-ви -- 
президент (із 1994 -- Е.Рахмон). 
Він є верховним головнокоман- 
дувачем і має низку повноважень 
у законодавчій і суд. сферах. 1999 
за результатами всенар. референ- 
думу термін президентських пов- 
новажень збільшено до 7-ми ро- 
ків. Вищим законодавчим орга- 
ном Т. із 2000 є двопалатний пар- 
ламент -- Маджлісі олі, до складу 
якого входять 96 депутатів, обра- 
них за змішаною виборчою си- 
стемою на 5-річний термін. 

Осн. політ. партії: Народ- 
но-демократ. партія Таджикиста- 
ну, Комуніст. партія Таджики- 
стану, Ісламська партія відро- 
дження Таджикистану, Соціал- 
демократ. партія Таджикистану. 

Т. являє собою унікальний 
приклад постконфліктного суспі- 
льства в Центр. Азії, де сильна 
президентська влада базується на 
перемозі, здобутій у громадян. 
війні. Попри те, що з цієї війни 
Т. вийшов, зберігши територіаль- 
ну цілісність, структура політ. й 
екон. влади в країні суттєво змі- 
нилася. Влада перейшла від Ху- 
джандського клану до Кулябсь- 
кого і від старшого покоління, 
що звикло до комфортабельного 
життя вищого прошарку номенк- 
латури компартійно-радянської, 


до молодшого покоління, яке 
знає, що таке громадян. війна. 

Ген. угода про мир і нац. зла- 
году, підписана в червні 1997, 
певним чином забезпечувала по- 
діл влади, зокрема, вона перед- 
бачала демобілізацію збройних 
загонів Об'єднаної таджицької 
опозиції і встановлювала термі- 
ни їхньої реінтеграції до урядо- 
вих структур (30 96 посад на всіх 
рівнях адм. управління були за- 
резервовані за Об'єднаною тад- 
жицькою опозицією). Однак зго- 
дом Е.Рахмон зумів сконцентру- 
вати владу в своїх руках і обме- 
жив свободу дій опозиційних 
політ. угруповань. 

Перші після внесення змін до 
конституції (2003) президентські 
вибори відбулися 2006. Прези- 
дент Е.Рахмон отримав можли- 
вість балотуватися на вищу держ. 
посаду ще на два 7-літніх терміни. 

Т. є членом СНД (1991), 
ООН, ОБСЄ ії ОДКБ (1992), 
Шанхайської орг-ції співробіт- 
ництва, Світової організації тор- 
гівлі (2012). 

Дипломатичні відносини Т. з 
Україною встановлено 24 квітня 
1992. Заг. кількість підписаних 
договірно-правових документів 
між Україною і Т. -- 78. 2001 під- 
писано Договір про дружбу і спів- 
робітництво між Україною і Рес- 
публікою Таджикистан. 

Їнтереси Т. в Україні до груд- 
ня 2010 представляло Посольство 
Таджикистану в Росії, у Києві 
функціонувала Торговельно-екон. 
місія Республіки Таджикистан. Із 
грудня 2010 почало роботу По- 
сольство Республіки Таджики- 
стан в Україні з резиденцією в 
Києві. 

Літ. Дорошко М.С. Країнознав- 
ство: країни СНД і Балтії: Навчаль- 
ний посібник. Чернівці, 2008. 

М.С. Дорошко. 


ТАЄМНА КАНЦЕЛЯРІЯ -- уста- 
нова політ. розшуку Рос. імперії 
18 ст. Була утворена 1718 на ос- 
нові тимчасової комісії з розслі- 
дування справи царевича Олексія 
Петровича. Ліквідована після 
смерті рос. імп. Петра І, віднов- 
лена 1731 як «Тайная канцелярия 
розьскньх дел». Проіснувала до 
ліквідації 1762 імп. Петром ШІ. 
Їмп. Катерина П поновила її у 
вигляді Таємної експедиції Пра- 
вительствуючого Сенату (1762-- 
1801). 


На Т.к. та установи, похідні 
від неї, були покладені функції 
розслідування особливо важли- 
вих політ. злочинів, направлених 
проти особи монарха: образи мо- 
наршої честі, самозванства, а та- 
кож зради та бунтів. Усі вони 
об'єднувалися особливою катего- 
рією «слово і діло государеве». 
Правові підстави для розсліду- 
вання такого виду злочинів за- 
фіксовані в Соборному уложенні 
1649, Військ. уставі 1716 та імпе- 
раторських указах 18 ст. Процес 
розслідування в Т.к. передбачав 
широке використання доносів і 
тортур. 

Діяльність Т.к. в Гетьманщині 
18 ст. була пов'язана з численни- 
ми випадками образи честі мо- 
нарха, самозванством. Фігуран- 
тами слідчих справ, що перебу- 
вали у віданні установ політ. 
розшуку, ставали представники 
козацтва, селянства, міщан, ко- 
зацької старшини, духовенства. 
Під юрисдикцією Т.к. та похідних 
від неї органів провадилося слід- 
ство над «мазепинцями» -- при- 
бічниками І.Мазепи, наказним 
гетьманом П. Полуботком (1723), 
останнім запороз. кошовим ота- 
маном П.Калнишевським (1775). 

Літ:  Владимирский-Буданов М. 
Обзор шисторий русского права. 
СПб.-К., 1909; Веретенников В. Ис- 
тория Тайной канцеляриий петровско- 
го времени. Х., 1910; Голикова Н.Б. 
Политические процессь при Петре І. 
М., 1965; Анисимов Е. Дьюба и кнут: 
Политический сьок и русскоє обще- 
ство в ХМПІ веке. М., 1999; Бовгиря А. 
«Я вашего царя не знаю..»: Українці 
як фігуранти судових справ про обра- 
зу честі монарха. «УЇЖ», 2008, МО 5. 


А.М. Бовгиря. 


ТАЄМНІ КОМІТЕТИ -- тимча- 
сові вищі дорадчі установи, утво- 
рені з ініціативи імперського 
уряду з метою вироблення різних 
соціально-екон. проектів, а пере- 
довсім вирішення сел. питання 
за царювання рос. імп. Миколи І. 
Виникли під впливом повстання 
декабристів і сел. рухів. Протя- 
гом 30-ти років, починаючи 3 
1826, Т.к. було 10. Наслідком їх 
діяльності стали нереалізовані 
проекти звільнення селян без 
землі, кілька указів та законів, 
спрямованих на пом'якшення 
кріпосницької системи. До ос- 
танніх належали закони про 30- 
бов'язаних селян (1842), про доз- 
віл кріпакам купувати нерухо- 
мість (1848), укази, за якими крі- 


паки могли викуповуватися на 
волю з тих маєтків, що продава- 
лися (1847), та дозвіл поміщикам 
відпускати на волю дворових лю- 
дей без наділу з маєтків, що були 
закладені в банках. У рамках Т.к. 
визріли дві реформи -- реформа 
управління державними селянами, 
що отримала назву за прізвищем 
її ініціатора -- «реформа П.Ки- 
сельова», і т. зв. інвентарна ре- 
форма (див. Кисельова реформа 
1837--1841, Інвентарні правила 
1847--1848). Ефект від діяльності 
Т.к. і прийнятих ними докумен- 
тів був незначним. Сел. питання 
не було вирішене. Т.к. не нава- 
жилися поставити питання про 
ліквідацію кріпосного права. 
11-й таємний к-т, скликаний 
рос. їмп. Олександром П 1857, що 
1858 був перейменований на Гол. 
комітет по поліпшенню сел. по- 
буту, зайнявся розробкою заходів 
з ліквідації кріпосного права в 
Рос. імперії. 

Літ. Семевский В.И. Крестьян- 
ский вопрос в России в 18 и первой 
половине 19 в., т. 2. СПб., 1888; Алек- 
сеев В.П. Секретнье комитеть при 
императоре Николає І. В кн.: Великая 
реформа, т. 2. М., 1911; Дружи- 
нин Н.М. Государственнье крестьяне 
и реформа П.Д. Киселева, т. І. М.- 
Л., 1946; Теплицький В.П. Реформа 
1861 року і аграрні відносини на Ук- 
раїні. К., 1959. 

Т.І. Лазанська. 


ТАЇРОВА-ЯКОВЛЕВА | Тетяна 
Геннадіївна (у дівоцтві -- Яковле- 
ва; н. 05.05.1967) -- рос. історик. 
Директор Центру з вивчення іс- 
торії України істор. ф-ту Петер- 
бурзького університету. Д-р істор. 
н. (2004), професор (2007). Н. в 
м. Ленінград (нині м. Санкт- 
Петербург). Протягом 1984--89 
навч. на істор. ф-ті Ленінгр. 
ун-ту (із 1991 -- Петерб. ун-т). 
1990--91 стажувалася в Канадсь- 
кому інституті українських сту- 
дій та Українському науковому ін- 
ституті Гарвардського універси- 
тету. 1994 в Інституті історії 
України НАН України захистила 
канд. дис. на тему: «Початковий 
етап Руїни: соціально-політичне 
становище та зовнішня політика 
України кінця 50-х років ХМІЇ ст.» 
із 2003 працює в Петерб. ун-ті, 
де розпочала читати курс історії 
України та Білорусі, а також іс- 
торії країн Центрально-Сх. Єв- 
ропи. 2004 в С.-Петербурзі захи- 
стила докторську дис. на тему: 
«Социально-политическая борь- 


ба на Украйне в 60-е годь ХМІЇ 
века: внутренниє и внешниєе 
факторь Руийнь». Досліджує по- 
літ., соціальну та екон. історію 
України 2-ї пол. 17 -- поч. 18 ст., 
біографії провідних діячів Укр. 
козац. д-ви, її міжнар. становище 
та зовн. політику. 

Автор бл. 100 наук. статей, 
6 монографій, редактор публіка- 
цій джерел. 

Член українсько-рос. комісії 
істориків. 

Нагороджена орденом кн. Оль- 
ги 3-го ст. (2008). 


Праці: Гетьманщина в другій по- 
ловині 50-х років ХМІ століття: при- 
чини і початок Руїни. К., 1998; Руїна 
Гетьманщини: від Переяславської ра- 
ди-2 до Андрусівської угоди (1659-- 
1667 гг.). К., 2003; Мазепа. М., 2007; 
Гетман Иван Мазепа: Документь из 
архивньх собраний Санкт- Петербур- 
га, вьп. І. СПб., 2007 (упорядник); 
Гетмань  Украйнь. М., 2011; Иван 
Мазепа и Российская империя: Исто- 
рия «предательства». М., 2011; Мало- 
российский приказ: Описи фонда 229 
Российского государственного архива 
древних актов. М., 2012 (відп. ред.); 
Їван Мазепа і Російська імперія: Їсто- 
рія «зради». К., 2013. 

Літ.: Степанков В., Чухліб Т. Те- 
тяна Яковлева про початок Руїни. 
«Україна в минулому» (Львів), 1994, 
вип. 6; Горобець В. Немає пророка у 
своїй Вітчизні. А в чужій? (Їсторія ук- 
раїнської Руїни в інтерпретації ро- 
сійської дослідниці Тетяни Яковле- 
вої.) «Український гуманітарний 
огляд», 1999, вип. 2; Чухліб Т. «Руїна» 
Гетьманщини чи боротьба за утвер- 
дження Української козацької держа- 
ви? (Спроба започаткувати наукову 
дискусію щодо одного історичного 
терміна.) «Україна в Центрально- 
Східній Європі (з найдавніших часів 
до кінця ХМ ст.)», 2004, М» 4; Йо- 
го ж. Видатна людина Росії -- Їван Ма- 
зепа..? (рецензія на книгу: Тайрова- 
Яковлева Т. «Мазепа». М., 2007). «Ук- 
раїнський історичний збірник», 2008, 
вип. 11; Його ж. |Рецензія.| Тайрова- 
Яковлева Т.Г. Иван Мазепа и Россий- 
ская империя. История «предатель- 
ства». М., 2011. «УЇЖ», 2011, Мо 5; 
Обсуждение монографии Т.Г. Тайро- 
вой-Яковлевой «Иван Мазепа и Рос- 
сийская империя. История "преда- 
тельства"». «5їидіа 5Іаміса єї Ваїсапіса 
Рекгороїапа» (СПб.), 2011, Мо 2. 


Т.В. Чухліб. 


ТАКСАЦІЯ ЦІН - у Королівстві 
Польському один із засобів урядо- 
вого впливу на торгівлю держ. 
міст за допомогою регулювання 
ринкових цін. За Нешавською 
конституцією 1454 такси (точно 
встановлені розцінки товарів) 
складалися принаймні двічі на 
рік старостинською адміністра- 


цією (див. Староство) і санкціо- 
нувалися воєводами. Такси не 
стосувалися зерна. Т.ц. суперечи- 
ла тенденціям розвитку європ. 
економіки, де у зв'язку із при- 
пливом дорогоцінних металів З 
колоній і розвитком пром-сті 
відбувалося заг. підвищення цін, 
особливо на с.-г. продукцію. Че- 
рез Т.ц. правлячі кола намагали- 
ся стабілізувати (тобто знизити 
порівняно з європейським) рі- 
вень цін на ремісничі товари і за- 
лишити вільними ціни на зерно, 
осн. продавцем і експортером 
якого виступала шляхта. Таким 
чином, на практиці Т.ц. означала 
регулювання їх в інтересах маг- 
натсько-шляхетського стану. За 
даними 18 ст., у містах Правобе- 
режної України такси обходились 


явочним порядком. 
О.Ф. Сидоренко. 


ТАЛЕР, таляр (нім. Таїсг) -- ве- 
лика срібна монета, яка тривалий 
час дорівнювала за вартістю з30- 
лотому дукату -- «золотому» укр. 
джерел 15-18 ст. Карбування 
прототипу Т. розпочав 1434 ерц- 
герцог Тиролю Сигізмунд Габс- 
бург. Монета важила | унцію 
(31,83 г), містила 29,2 г чистого 
срібла (проба металу 937,5). Спо- 
чатку таких монет карбували 
небагато з огляду на складність 
вир-ва. 3 поч. 16 ст., завдяки 
збільшенню видобутку срібла в 
Європі та вдосконаленню техні- 
ки вир-ва, почали масово карбу- 
вати монету, назва якої «Ййоахімс- 
талер» (згодом скоротилася до 
«талер») походить від м. Йоахімс- 
таль (нині м. Яхимов, Чехія). Тут 
бл. 1518 її широке вир-во запо- 
чаткував граф Стефан Шлік. 
Протягом століть Т. залишав- 
ся незмінно високопробною, ве- 
ликою й масивною монетою, що 
вигідно вирізняло його на тлі 
невпинного погіршення якості 
дрібніших срібних монет, пере- 
важна більшість яких (дрібні но- 
мінали) з часом перетворилися 
на білонові. Вага Т. поступово 
зменшувалася: напр., 1566 за 
прийнятим у м. Аугсбург (Бава- 
рія) Монетним статутом маса Т. 
становила 29,23 г, у ньому було 
бл. 26 г чистого срібла. Т. був 
найпопулярнішою монетою укр. 
обігу 16--18 ст. На ринку перева- 
жали талери карбування Голл. 
республіки, Їспанських Нідер- 
ландів, «Священної Римської імпе- 
рії германської нації». Натомість 
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ТАЛЕР 


Т.Г. Таїрова-Яковлева. 


Талер. Іспанські 
Нідерланди. Срібло, 
1645. 


ТАЛМУД 


Талер коронний. 
Сигізмунд ПІ Ваза. 
Срібло, 1628. 


талери Речі Посполитої трапля- 
ються в скарбах України нечасто: 
їхнє вир-во було скромним за об- 
сягом. Т. правив за лічильну оди- 
ницю для ін. срібних монет. Пі- 
сля 1654 рос. уряд (який не до- 
пускав обігу іноз. монет у Росії) 
на підвладній Москві території 
Гетьманщини почав вилучати з 
обігу іноз. монету, зокрема Т. 
Цей процес розтягнувся більше, 
ніж на століття. Від назви «та- 
лер», поширеної в Німеччині, 
походять назви грошових оди- 
ниць: долер у Скандинавії, тале- 
ро в Італії, далеро в Іспанії, до- 
лар у США. Як реальна обігова 
монета Т. проіснував у деяких 
європ. країнах до 1907. 

(Див. також Єфімок.) 

Літ.: Спасский И.Г. Талерьт в рус- 
ском денежном обращений 1654-- 
1659 годов. Л., 1960; Нез5 И/., Кіобе Д. 
Мот  Таїсг гит ФРойаг: 1486--1986. 
Мійпспеп, 1986; Зварич В., Шуст Р. 


Нумізматика: Довідник. Тернопіль, 
1998. 


М.Ф. Котляр. 


ТАЛМУД -- звід реліг., правових 
та етичних положень (іудаїзму. 
Назва «Талмуд» походить від дав- 
ньоєврейс. кореня «вчити» та бу- 
квально означає «вчення». 

Історія створення. За тради- 
цією, Мойсей і народ Їзраїлю от- 
римали на горі Синай Письмо- 
вий та Усний Закони (Тору). Про- 
тягом століть серед єврейс. зако- 
новчителів відбувалися дискусії, 
які привели до фіксації Усної То- 
ри та появи Т. 

У 3 ст. в Палестині рабі Єгу- 
да га-Насі, останній із покоління 
мудреців-таннаїв, кодифікував 
Мішну (Усний Закон). Наступне 
покоління законовчителів (амо- 
раї) доповнило працю поперед- 
ників своїми дискусіями та ко- 
ментарями (Гемарою), створив- 
ши таким чином Т., тобто Міш- 
ну та Гемару в їхній єдності. 
Діяльність амораїв відбувалася в 
реліг. академіях-єшивах у Пале- 
стині та Вавилонії (сучасний 
Ірак), наслідком чого стало укла- 
дення двох Талмудів -- Єруса- 
лимського (3 -- кінець 4 ст.) та 
Вавилонського (3--5 ст.). Після 
завершення Вавилонського Т. 
його сприймають як канонічний 
звід, авторитет якого є незапе- 
речним у питаннях законів (гала- 
хи). Від нього не можна нічого 
віднімати і до нього не можна ні- 
чого додавати. У постталмудичну 


зеначіо з 


Же 


Й со ско юю се босу 
чага КОЮЗГИГУЮЄТОЙ 


уркочо 


Вавилонський Талмуд. Житомир, 
друкарня братів Шапіро. 1560. 
Титульна сторінка. 


і 
Й 


нні 


Вавилонський Талмуд. Житомир, 
друкарня братів Шапіро. 1869. 
Сторінка. 


добу Вавилонський і Єрусалим- 
ський Талмуди конкурували між 
собою, але у 8 ст. Вавилонський 
Т. остаточно переміг. Авторитет 
Вавилонського Т. домінує над 
Єрусалимським, особливо коли 
їхні твердження відрізняються сто- 
совно галахічних питань. 
Вавилонський Т. написано 
сх. діалектом  арамейської із 
включенням перських слів; Єру- 
салимський Т. укладений зх. діа- 
лектом арамейської з домішками 
давньоєврейс., грец. та лат. слів. 
Структура та зміст Талмудів. 
Мішна -- найстаріша частина Т. 
Вона поділена за змістом на 6 
розділів, що складаються з 63-х 
трактатів: розділ Зраїм («посіви») 
присвячено землеробській праці; 


у розділі Моед («термін») розгля- 
даються закони суботи та свят; 
трактати розділу Нашім («жін- 
ки») стосуються шлюбних зако- 
нів, батьківських обов'язків, ви- 
ховання дітей; у розділі Незикін 
(«збитки») обговорюються осн. 
питання єврейс. права, закони 
щодо матеріальних збитків, си- 
стема штрафів та покарань; роз- 
діл Кодашім («святині») присвя- 
чено жертвоприношенням, хра- 
мовій службі та законам щодо 
їжі; розділ Тогорот («чистота») 
стосується теми ритуальної чи- 
стоти. 

Т. поділено на розділи і трак- 
тати відповідно до Мішни. Вави- 
лонський Т. написано до 36-ти 3 
63-х трактатів Мішни зі всіх роз- 
ділів. Єрусалимський Т. написа- 
но до 39-ти трактатів, але лише з 
розділів Зраїм, Моед, Нашім, 
Незикін та перших 3-х глав од- 
ного трактату розділу Тогорот. 
Це певною мірою відображає со- 
ціально-істор. фон укладання Т., 
коли якась тема була більш акту- 
альною для одних законовчите- 
лів, ніж для інших (напр., земле- 
робські закони Палестини мали 
суто академічне значення для 
євреїв Вавилонії). 

Прийнято виділяти в тексті 
Т. три структурні одиниці: 1) мей- 
мра («вислів») -- поодинокий ви- 
слів, що належить амораю або 
цитується ним; ці вислови зазви- 
чай наведені від імені автора; 
2) шмуа («переказ») -- давній га- 
лахічний вислів, який традиційно 
відносять до часів Одкровення на 
горі Синай; 3) сугія («процес») -- 
дискусія амораїв стосовно якоїсь 
теми, що складається з трьох по- 
слідовних етапів: вислів (меймра 
або шмуа), контраргумент і сама 
дискусія. 

Для Т. взагалі характерно ви- 
кладення матеріалу у формі діа- 
логів-обговорень, які відобража- 
ють різні точки зору. 

Значну частину Т. складають 
галахічні збірки, укладені з нор- 
мативних та казуїстичних форму- 
лювань. Окрім них, до складу Т. 
входить багато текстів ін. жанрів. 
Дві третини Вавилонського Т. 
займає агада (перекази, оповіді, 
легенди), яка часто використову- 
ється як пролог або епілог до га- 
лахічного матеріалу. В Єрусалим- 
ському Т. агади менше -- при- 
близно шоста частина. Також у 
Т. є уривки із хронік, родоводів 
та ін. 


Антиталмудична полеміка. 
Укладання Талмудів та зростання 
їхнього впливу єврейс. громади 
сприйняли неоднозначно. Уже у 
8 ст. з'явилися секти, які запере- 
чували рабиністично-талмудичне 
вчення та авторитет Усного За- 
кону взагалі (див. Караїми). Се- 
ред противників Т. в єврейс. се- 
редовищі були Уріель Акоста, 
Бенедикт (Барух) Спіноза, Шаб- 
тай Цві та Яков Франк, діячі ре- 
формістського іудаїзму та Гаска- 
ли, котрі вважали Т. перешкодою 
на шляху емансипації єврейс. 
сусп-ва. 

Християн. світ познайомився 
з Т. досить пізно. Лише у 13 ст. 
Т., що до того часу майже не був 
відомим поза межами єврейс. 
громад, опинився в центрі уваги 
християн. богословів. Це відбу- 
лося завдяки євреям-вихрестам, 
які здобули традиційну освіту. 
Християни звинувачували ТТ. у 
тому, що він підміняє справжню 
теологію пророків своєю влас- 
ною. Це сприяло змінам у став- 
ленні християн до євреїв. 1239 бул- 
ли Папи Римського Григорія ІХ 
виголосили Т. антихристиянсь- 
кою та надзвичайно шкідливою 
книгою, що стало поштовхом у 
подальшому для масових конфіс- 
кацій та спалень єврейс. книг 
протягом усього середньовіччя і 
навіть за Нової доби. Останнє ве- 
лике публічне спалення Т. від- 
булося 1757 в Кам'янці (нині 
м. Кам'янець-Подільський) за на- 
казом єпископа М.Дембовського 
і стало наслідком діяльності сек- 
ти послідовників Якова Франка. 

Вивчення Талмуду, коментарі 
та переклади. Вивчення Т. протя- 
гом століть перебувало в центрі 
єврейс. духовного життя. Окрім 
відомих талмудичних академій 
Вавилонії, за середньовіччя та 
Нового часу осередки талмудич- 
них знань з'явилися в мусуль- 
манській Іспанії, Європі, на Бл. 
Сході, у Пн. Африці. У Сх. Євро- 
пі вивчення Т. посідало гол. міс- 
це в системі єврейс. освіти, його 
студіювали в усіх хедерах (почат- 
кових школах), а потім докладно 
-- в єшивах (вищих реліг. навч. 
закладах). На території України 
найбільш відомими були Львів- 
ська та деякі ін. єшиви Галичини. 

Їз поширенням Т. за межами 
Вавилонії з'явилася потреба в 
його систематичному коменту- 
ванні та поясненнях, перші з 


яких належать до 9 ст. Коменту- 
ванню присвячували велику ува- 
гу в середньовічних єврейс. гро- 
мадах Франції та Німеччини. 
Найбільш відомими стали праці 
Раші та його учнів, які додали 
свої доповнення до коментарів 
учителя  (Тосафот). Особливе 
місце посідають праці, присвяче- 
ні систематизації галахи, серед 
них «Мішне Тора» (Повторення 
Закону) Маймоніда та «Шульхан 
арух» (Накритий стіл) Йосефа 
Каро, до якого 1864 ужгородсь- 
кий рабин Шломо Ганцфрід на- 
писав скорочену версію «Кіцур 
Шульхан арух», що витримала 14 
прижиттєвих видань і залишаєть- 
ся однією з найпоширеніших га- 
лахічних збірок. 

Єрусалимський Т. став об'єк- 
том коментування лише із 16 ст., 
із відродженням єврейс. життя в 
Палестині. 

Перші відомі фрагменти пе- 
рекладів Т. зроблені давньоєв- 
рейською у 8 ст. У 17 ст. в Ам- 
стердамі (Голландія) з'явився пе- 
реклад 2-х трактатів Вавилон- 
ського Т. латиною, а у 18 ст. 
22 трактати Єрусалимського і 
3 трактати Вавилонського Т. пе- 
реклав латиною італієць Б.Унго- 
ліно. Згодом повний текст Вави- 
лонського Т. було видано нім. та 
англ. мовами. Перші переклади 
окремих трактатів Вавилонського 
Т. російською було здійснено на 
поч. 20 ст., хоча повний текст до- 
сі не перекладено. 

Видання Талмуду. Перші дру- 
ковані видання окремих тракта- 
тів Вавилонського Т. з'явилися в 
останній чверті 15 ст. в Їспанії та 
Португалії. У ломбардському мі- 
сті Сончино в друкарні рабі 
Гершома від 1483 було видано 
23 трактати Т. Але лише у вене- 
ційському вид-ві християнина 
Д.Бомберга друковані книги Т. 
(1520) набули тієї форми, яку ма- 
ють і досі: кожній мішні відпові- 
дає свій уривок Т., текст поділе- 
но на листи з нумерацією, супро- 
воджено коментарями Раші та 
Тосафот, ін. коментарі розміщені 
наприкінці трактатів. На терито- 
рії сучасної України Т. почали 
видавати з кінця 18 ст.: у Славу- 
ті, Житомирі, Чернівцях, Львові 
та ін. містах. 1866 у друкарні бра- 
тів Шапіро (Житомир) було вида- 
но Єрусалимський Т. з розлоги- 
ми коментарями. 


Літ.: Вавилонский Талмуд. Иеру- 
салим--М., 1993--98; Штейнзальц А. 
Введениє в Талмуд. М.--Иерусалим, 
1993; Литература Агадь. Иерусалим-- 
М., 1999; Вавилонский Талмуд: анто- 
логия Аггадь, т. 1-3. Иерусалим-- 
М., 2001; Мишна: раздел Мозд |вре- 
мя|. М., 2011; Мишна: раздел Зрайм 
Посевь,|. М., 2012. 


Н.В. Риндюк. 


ТАЛЬНЕ -- місто Черкаської 
області, райцентр. Розташов. на 
берегах р. Гірський Тікич (один з 
витоків Тікича, бас. Пд. Бугу) та 
його притоки Тальянка. Насе- 
лення 14,2 тис. осіб (2011). 

Уперше згадане як містечко 
1646 (у Брацлавському воєвод- 
стві). 1649 -- у складі Романівської 
сотні Уманського полку. Їз 1725 -- 
у володінні Потоцьких. У 18 ст. 
на Т. не раз нападали гайдама- 
ки (див. Гайдамацький рух). Піс- 
ля 2-го поділу Речі Посполитої 
(1793; див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) перейшло під владу 
Рос. імперії і 1797 увійшло до 
Уманського пов. Київської губер- 
нії. 1823 Т. стало власністю гра- 
фів Наришкіних (через шлюб 
О.Потоцької з генерал-майором 
Л.Наришкіним), а 1846 -- графа 
П.Шувалова (одруженого із Со- 
фією, дочкою-спадкоємницею 
Л.Наришкіна). У серед. 19 ст. в 
м-ку з'явилися пром. підпр-ва, 
зокрема цукровий з-д (1849). 
1891 поблизу Т. пролягла заліз- 
нична гілка Христинівка (нині 
місто Черкас. обл.) -- Цвіткове 
(нині с-ще міськ. типу Городи- 
щенського р-ну Черкас. обл.). 
1893--1903 посеред великого 
парку був збудований мислив- 
ський палац графів Шеувалових 
(архіт. А.Клеменсен). 1863 в м-ку 
було 5,3 тис. мешканців, а 1897 
-- 9,3 тис. Значну частину насе- 
лення становили євреї (у 2-й пол. 
19 ст. - бл. 60 96). Їз 1854 в Т. 
мав свою резиденцію цадик Да- 
вид Тверський (п. 1882, похова- 
ний у Т.). 
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ТАЛЬНЕ 


Тальне. Мисливський 
палац графів 
Шувалових. Фото 
початку 21 ст. 
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ТАНАЇС 


Танаїс. Городище. 
Розкопки. Фото 2009. 


Рад. владу остаточно встанов- 
лено в січні 1920, Їз 1923 -- рай- 
центр. Із 1926 -- с-ще міськ. ти- 
пу. 1938 Т. зараховане до катего- 
рії міст. Під час гітлерівської 
окупації (29 липня 1941 -- 9 бе- 
резня 1944) було знищено єв- 
рейс. громаду (18 серпня 1941 
розстріляно 2,8 тис. осіб). 

У Т. народився актор П.Век- 
сляров («Дід Панас»). 

Літ.: Антонов В.М. Тальное Уман- 
ского уезда. «Киевские губернескиє ве- 
домости», 1857, Мо 39--40; ІМІС 
УРСР: Черкаська область. К., 1972; 
Памятники градостроительства и ар- 
хитектурь: Украйнской ССР (ката- 
лог-справочник), т. 4. К., 1986. 


Д.С. Вирський. 


ТАНАЇС (Тдмоїс) -- давнє місто в 
нижній течії р. Дон. Назва міста 
походить від давньогрец. назви 
Дону (див. Танаїс, річка). Про Т. 
згадують Гай Пліній Старший, 
Клавдій Птолемей, Страбон. Т. 
заснований ШБоспорським царст- 
вом у 1-й чверті 3 ст. до н. е. для 
торгівлі із племенами Подон- 
ня та Приазов'я. Наприкінці І ст. 
до н. е. Т. за спробу здобути 
незалежність зруйнував понтій- 
ський та боспорський цар Поле- 
мон І, а в серед. 3 ст. -- готи. Під 
час «готських (скіфських) війн» 
варвари використовували Т. як 
базу для своїх походів. Життя на 
місці Т. фіксується ще в 2-й пол. 
4-- У ст. 

Рештки Т. -- на правому бе- 
резі Мертвого Дінця (одного з 
рукавів донської дельти), на ске- 
лястому підвищенні біля суча- 
сного х. Недвигівка Мясніков- 
ського р-ну Ростовської обл. РФ. 
Територія міста була майже ква- 
дратною в плані (220 х 240 м). 
Уперше оборонні мури були спо- 


руджені наприкінці 3 -- на поч. 
2ст. до н.е. У цей час існувало 
також передмістя із власним му- 
ром. Після відбудови Т. в І ст. 
його планування змінилося, від- 
булася певна сарматизація (див. 
Сармати) населення. Розквіт мі- 
ста припав на 2 -- 1-шу пол. 3 ст. 
Осн. споруди цього часу -- обо- 
ронні мури та башти з ровом пе- 
ред ними, житлові будинки. Від- 
крита агора міста. Економіка Т. 
базувалася на сільс. госп-ві та 
торгівлі. 

Місцеположення Т. встано- 
вив Ї. Стемпковський, перші роз- 
копки провів у серед. 19 ст. 
П.Леонтьєв. Пізніше місто дослі- 
джували В.ЛТизенгаузен, П.Хіцу- 
нов, М.Веселовський. Планомірні 
розкопки ведуться з 19535, їх очо- 
лював спочатку Д.Шелов, пізні- 
ше Т.Арсеньєва. Із 1961 городи- 
ще входить до археол. музею-за- 
повідника «Танаїс». 

Літ.: Шелов Д.Б. Танайс и Ниж- 
ний Дон в ПІ--І вв. до н. з. М., 1970; 
Його ж. Танаис и Нижний Дон в пер- 
вьге века н. 3. М., 1972; Арсеньева Т.М. 
Некрополь Танайса. М., 1977; Ар- 


сеньева Т.М., Науменко С.А. Усадьбь 
Танаиса. М., 1992. 


В.В. Крапівіна. 


ТАНАЇС (давньогрец. Тамоїс, лат. 
Тапаї8) -- істор. назва р. Дон, у 
дельті якої стояло однойменне 
місто (див. Танаїс, місто). В ан- 
тичну добу Т. використовували 
як торг. шлях, що сполучав пів- 
нічно-східну та східну Скіфію з 
давньогрец. містами Причорно- 
мор'я. Т. вважали кордоном між 
Європою та Азією, скіфами та 
сарматами. Уперше згадується 
як межа, що поділяє Європу та 
Азію, в описі, автором якого вва- 
жають Скілака Каріаноського (6 ст. 


до н. е.). За свідченням Плутар- 
ха, Т. іменувався Амазонською 
рікою (рікою Амазонок). Побу- 
тує думка, що під Т. античні ав- 
тори розуміли не Дон, а річку, 
яка складалася із Сіверського 
Дінця і відрізка Дону нижче гир- 
ла Сіверського Дінця. 

Літ.: Жебелев С.А. Северное При- 
черноморье: Исследования и статьи 
по истории Северного ШПричерно- 
морья античной зпохи. М.--Л., 1953; 
Коїзеуаїоу А. Вогузіпепез- Вогузірепіїез 
апа Тапаї5-Тапаїге5. В кн. ТПе Аппаї5 
об Агі8 апа Зсіепсез іп Ре П.5., мої. 17, 
по. 1/2. Мем Уогк, 1959; Ельниц- 
кий Л.А. Знания древних о северньх 
странах. М., 1961; Скржинская М.В. 
Северное Причерноморье в описаний 
Плиния Старшего. К., 1977; Рьба- 
ков Б.А. Геродотова Скифия: Истори- 
ко-географический анализ. М., 1979; 
Нейхардт А.А. Скифский рассказ Ге- 
родота в отечественной историогра- 
фин. Л., 1982; Куклина И.В. Зтногео- 
графия Скифиий по античньм источ- 
никам. Л., 1985; Геродот із Галікар- 
насу. Скіфія: Найдавніший опис Ук- 
раїни з У століття перед Христом. 
К., 1992; Подосинов А.В., Скржин- 
ская М.В. Римские географическиєе 
источники: Помпоний Мела и Пли- 
ний Старший. М., 2011. 


О.В. Ясь. 


ТАНКОВА БИТВА В ЗАХІДНІЙ 
УКРАЇНІ 1941 -- див. Битва 
танкова в Західній Україні 1941. 


ТАНСЬКІ -- козацько-старшин- 
ський, згодом -- дворянський 
рід молдовського походження. 
Засновником роду, за родинними 
переказами, був брацлавський 
полковник Михайло Т. (1-ша 
пол. 17 ст.), який 1633 отримав 
від польс. короля Владислава ТИ 
Ваза привілеї на маєтки. Його 
сини: Іван Михайлович старший, 
охочекомонний полковник; Ва- 
силь Михайлович (бл. 1662 -- 
1763), ротмістр «волоської ком- 
панії» (1708--09), охочекомонний 
(1715, 1718--20) і переяславський 
(1726-35) полковник, учасник 
різних кампаній Північної війни 
1700--1721, російсько-турецької 
війни 1710--1711, російсько-пер- 
ської війни 1722--23, відомий 
своїми здирствами щодо насе- 
лення його маєтків та загарбан- 
нями чужих земель, за що був під 
слідством та засланий 1735 до 
Сибіру, 1742 амністований та по- 
вернувся в Гетьманщину; Михай- 
ло Михайлович (р. н. невід. -- 
п. до 1767), ніжинський полковий 
обозний (1746); Антон Михайло- 
вич (р. н. невід. - п. 1742), ком- 


панійський (1706--10), білоцер- 
ківський (1710--12) і київський 
(1712-42) полковник, учасник 
різних кампаній Північної війни 
1700--21, російсько-турец. війни 
1710--11, російсько-перської вій- 
ни 1722--23, прибічник полк. 
С. Палія, але уникнув його долі, 
перейшов на бік Ї. Мазепи, а 1708 
-- на бік Ї. Скоропадського. Зміц- 
ненню становища братів сприяли 
шлюби з представницями впли- 
вових козац. родів: Василь був 
одружений з Ганною Семенів- 
ною Забілою (див. Забіли), донь- 
кою ніжинського полковника, а 
Антон -- із Марією (бл. 1689 -- 
1739), донькою С. Палія. Від цих 
братів беруть початок дві гілки 
роду. Син Антона -- Михайло 
(р. н. невід. - п. 1747), київ. пол- 
ковник (1742--47). Дочка Василя 
-- Ганна (бл. 1714 -- р. с. невід.), 
дружина бунчукового товариша 
Семена Семеновича  Лизогуба 
(бл. 1708 -- бл. 1781), -- прабаб- 
ка М.Гоголя. До нащадків Василя 
належав Сергій Федорович (1812 
-- після 1886), дійсний статський 
радник (1867), камергер (1876), 
бессарабський  віце-губернатор 
(1870-86). 

Імовірно, до цього роду нале- 
жав поет 18 ст. Танський, автор 
кількох інтерлюдій, віршованих 
діалогів і бурлескно-гумористич- 
них творів. Йому приписують ав- 
торство великодніх віршів про 
перемогу Христа над чортом, пе- 
клом і смертю (1746), відомих у 
кількох списках. Деякі дослідни- 
ки вважають, що це одна особа з 
Василем Михайловичем. 

Рід внесений до 2-1Ї та 3-Ї ча- 
стин Родовідної книги Черніг. 
губернії. 

Літ.: Милорадович Г.А. Чернигов- 
ское дворянство. Чернигов, 1890; Ча- 
говец В. Семейная хроника Гоголей: 
по бумагам семейного архива. В кн.: 
Чтения в Историческом обществе Не- 
стора-летописца, кн. 16, отд. 3. К., 
1902; Модзалевский В.Л. Малороссий- 


ский родословник, т. 5, вьш. І. К., 
1996. 


Р.М. Лякіна, В.В. Томазов. 


ТАНЮК Лесь (Леонід) Степано- 
вич (н. 08.07.1938) -- режисер те- 
атру і кіно, мистецтвознавець, 
поет, перекладач, публіцист, пе- 
дагог, громад., культ. і держ. діяч. 
Засл. діяч мист-в України (1995), 
нар. арт. України (2008). Н. в 
с. Жукин (нині село Вишгород- 
ського р-ну Київ. обл.) в сім'ї 


вчителів. Після закінчення шко- 
ли у Луцьку працював ливар- 
ником-формувальником на 3-ді 
ім. М.Хрущова, навч. в культос- 
віт. технікумі, згодом актор Во- 
лин. обласного музично-драм. 
театру ім. Т.Шевченка. 1963 за- 
кінчив режисерський ф-т Київ. 
театрального ін-ту ім. Ї.Карпен- 
ка-Карого (курс М.Крушель- 
ницького). Організатор і прези- 
дент київ. Клубу творчої молоді, 
навколо якого гуртувалися Ї. Світ- 
личний, А.Горська, В. Стус, В.Чор- 
новіл та ін. шістдесятники. Ство- 
рив при клубі авторську студію, в 
якій ставив п'єси Ї.Драча, М.Ку- 
ліша, Б.Брехта. Працював у те- 
атрах Одеси, Львова, Харкова. Че- 
рез переслідування з боку місце- 
вої влади виїхав до Москви, де 
впродовж 1965--86 працював у 
Моск. художньому академічному 
театрі ім. М.Горького, Центр. ди- 
тячому театрі, Моск. драм. теат- 
рі ім. К.Станіславського, Моск. 
драм. театрі ім. О.Пушкіна, 
Моск. академічному театрі ім. 
В.Маяковського, театрі ім. Мос- 
совєта. 1986--88 -- гол. режисер 
Київ. молодіжного театру. Із 1992 
-- голова Спілки театральних 
діячів України (із 1998 -- Нац. 
спілка театральних діячів Украї- 
ни). Викладає майстерність акто- 
ра і режисури у Київському нац. 
ун-ті театру, кіно і телебачення 
ім. Ї.Карпенка-Карого. 

Депутат ВР України 1--5-го 
скликань, голова Комісії ВР 
УРСР (із 1991 -- ВР України) з 
питань к-ри та духовного відро- 
дження (1990--94), заст. голови 
(1994--98, 2006--07) та голова 
(1998--2006) К-ту ВР України з 
питань к-ри і духовності, член 
Центр. проводу Нар. руху Украї- 
ни (1992--99), заст. голови та 
член Політради Нар. руху Укра- 
їни  (1999--2009). Співголова 
(1989--92) та голова (із 1992) 
Укр. добровільного культурно- 
просвітницького правозахисного 
благодійного т-ва «Меморіал» 
ім. В.Стуса (див. «Меморіал» імені 
Василя Стуса) та член Нац. комі- 
сії України у справах ЮНЕСКО (із 
1995). Голова Всеукр. к-ту з під- 
готування суду над КПРС-КПУ 
за злочини тоталітаризму «Нюрн- 
берг--2» (1996--2005). 

Поставив понад 50 вистав, 
серед яких «Маклена Граса», 
«Патетична соната» М.Куліша, 


«Ніж у сонці» за Ї.Драчем, «Ма- 
тінка Кураж» за Б.Брехтом, «В 
день весілля» В.Розова, «Казки 
О.Пушкіна», «Месьє де Пур- 
соньяк» за Мольєром, «Принц і 
жебрак» за Марком  Твеном, 
«Вдова полковника» Ю.Смуула, 
«Диктатура совісті» М.Шатрова 
та ін. Автор сценаріїв кінофіль- 
му «Голод-33» О.Янчука (1991), 
фільму-вистави «Мина Мазайло» 
С.Проскурні (1991), серії теле- 
фільмів про «Розстріляне Відро- 
дження» (див. «Розстріляне Відро- 
дження»), режисер (разом з Г.Їг- 
нацькою) фільму-вистави «Десятая 
симфония» (1971). 

із 2004 виходить у світ 60-том- 
не видання «Щоденників», які Т. 
веде з 1956 (вийшло 20 томів, у 
яких висвітлено історію наро- 
дження й погрому шістдесятни- 
ків, опубліковано документи 
самвидаву, епістолярію, матеріа- 
ли закритих судів над дисидента- 
ми). Автор понад 3 тис. публікацій 
на теми мист-ва, філософії та по- 
літики, перекладів з В.Шекспіра, 
Р.Тагора, Г.Аполлінера та інших. 

Почесний професор Харків. 
ін-ту к-ри (1992) та Волин. нац. 
ун-ту ім. Лесі Українки (1998). 

Лауреат премії ім. С.Данчен- 
ка Спілки театральних діячів Ук- 
раїни (1990). 

Нагороджений орденом кн. 
Ярослава Мудрого 5-го (1998) і 
4-го ст. (2005), орденом В.Стуса 
«За мужність» (т-во «Меморіал»; 
2002) та ін. відзнаками. 

Тв.: Сповідь: Поезії. К., 1968; Ма- 
рьян Крушельницкий. М., 1974; Хто 
з'їв моє м'ясо?, або Кримінальна хро- 
ніка...: Документи, статті, виступи. 
Дрогобич, 1994; Монологи: театр, 
культура, політика. Х., 1994; Парастас 
(Іван Світличний, Алла Горська, Во- 
лодимир Глухий, Мар'ян Крушель- 
ницький). К., 1998; Слово. Театр. 
Життя: Вибране, т. 1--3. К., 2003; Лі- 
нія життя (з щоденників), т. 1-2. Х., 
2004; Мар'ян Крушельницький. К., 
2007. 

Літ. Касьянов Г. Незгодні: укра- 
їнська інтелігенція в русі опору 1960-- 
1980-х років. К., 1995; Русначенко А. 
Національно-визвольний рух в Украї- 
ні. К., 1998; Рух опору в Україні 
1960--1990. К., 2012. 

Н.М. Томазова. 


ТАРАН Павло Андрійович (18.10. 
1916--14.09.2005) -- військ. льот- 
чик, генерал-лейтенант авіації 
(1967). Двічі Герой Рад. Союзу 
(1942, 1944). Н. в с. Шолохове 
(нині село Нікопольського р-ну 


Л.С. Танюк. 
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ТАРАНОВСЬКИЙ 


Ф.В. Тарановський. 


Дніпроп. обл.). 1938 закінчив Ка- 
чинську військово-авіац. школу 
льотчиків. 1939 брав участь у по- 
ході Червоної армії в Західну Ук- 
раїну та Зх. Білорусь, радянсько- 
фінляндській війні 1939--1940. Під 
час Великої вітчизн. війни Рад. 
Союзу 1941-45 як командир 
ланки, заст. командира і коман- 
дир ескадрильї 5-го гвард. авіац. 
полку далекосяжної дії, інспек- 
тор-льотчик із техніки пілотуван- 
ня авіакорпусу далекосяжної дії, 
із квітня 1945 -- командир 240-го 
гвард. бомбардувального авіац. 
полку брав участь у боях в Укра- 
їні, Прибалтиці, Білорусі, Бер- 
лінській операції. Відзначився в 
бомбардуванні ворожих об'єктів 
на Таманському п-ові, у Криму, 
на Донбасі. Особисто здійснив 
386 бойових вильотів, знищив 
багато живої сили та бойової тех- 
ніки противника. 240-й гвард. 
полк, яким командував гвардії 
полковник Т., був удостоєний 
почесного звання «Берлінський». 
Після закінчення Військ. акаде- 
мії Ген. штабу (1958) працював 
на відповідальних посадах у 
військово-повітряних силах, центр. 
апараті мін-ва оборони СРСР. 
Їз 1970 -- у відставці. 

Нагороджений орденами Ле- 
ніна, Жовтневої 0 Революції, 
Олександра Невського, Вітчиз- 
няної війни 1-го ст., 2-ма орде- 
нами Червоного Прапора, Чер- 
воної Зірки та ін. орденами й ме- 
далями. 

П. у м. Москва, похований на 
місц. кладовищі. Бронзове по- 
груддя встановлено в с. Шолохо- 
ве (Дніпроп. обл.). 

Літ.: П.А. Таран. В кн.: Золотье 
звездь. Днепропетровск, 1967; Вели- 
кая Отечественная война 1941--1945: 
Знциклопедия. М., 1985; Герой Со- 
ветского Союза, т.2. М., 1988. 


Л.М. Хойнацька. 


ТАРАНОВСЬКИЙ Федір Васильо- 
вич (24(12).05.1875--23.01.1936) -- 
історик права, правознавець. 
Професор (1906), д-р держ. права 
(1911). Дійсний член УАН (1918; 
із 1921 -- ВУАН), Сербської ко- 
ролів. АН (1933), чл.-кор. Болг. 
АН. Н. в м. Плонськ (нині місто 
Мазовецького воєводства, Поль- 
ща). Походив із польсько-рос. 
дворянської родини. Початкову 
освіту здобув у Варшавській г-ії. 
1896 із золотою медаллю закін- 
чив юрид. ф-т Варшавського ун-ту. 
Залишений на кафедрі історії 
рос. права Варшавського ун-ту як 


стипендіат для підготовки до про- 
фесорського звання. Від 1899 -- 
в. о. приват-доцента на кафедрі 
енциклопедії права, а 1903--04 -- 
на кафедрі рос. права Варшав- 
ського ун-ту. 1902--03 стажував- 
ся в ун-тах Берліна, Гейдельбер- 
га та Геттінгена (усі міста в Ні- 
меччині), а також працював у б-ках 
й архівах Німеччини та Франції. 
1905 захистив магістерську дис. 
на тему: «Юридический метод в 
государственной науке: очерк 
развития его в Германий» в Пе- 
тербурзькому університеті. Ек- 
страординарний професор Вар- 
шавського ун-ту (1906). Від 1906 
викладав у Демидовському юрид. 
ліцеї в м. Ярославль (нині місто в 
РФ), Від 1908 -- екстраординар- 
ний, а протягом 1912--17 -- ор- 
динарний професор Юр'євського 
ун-ту. 1911 захистив докторську 
дис. на тему: «Догматика по- 
ложительного государственного 
права во Франции при старом 
порядке» в Петерб. ун-ті. Від 
1910 викладав на Вищих жін. 
курсах у м. Санкт-Петербург. 
Від 1917 -- у Петрограді (нині 
м. С.-Петербург), приват-доцент 
Петрогр. ун-ту. Від кінця 1917 -- 
в Україні. Професор і декан від- 
критого юрид. ф-ту Катериносл. 
ун-ту (1918). Академік першого 
складу УАН (див. Національна 
академія наук України) по Со- 
ціально-екон. відділу (14 листо- 
пада 1918), секретар цього відді- 
лу, член госп. управління УАН 
(16 грудня 1918). Від 15 березня 
1919 -- голова 3-го відділу УАН. 
Засновник і голова Комісії для 
виучування західнорус. й укр. 
права при УАН, член Комісії для 
виучування звичаєвого права Ук- 
раїни при УАН, Археогр. комісії 
при УАН (1919). Ординарний 
професор кафедри історії захід- 
норус. права Харків. ун-ту. Від 
серпня 1919 увійшов до складу 
«Особого агитационного отряда 
Отдела пропагандь Особого со- 
вещания при Главнокомандую- 
щем Вооруженньми силами на 
Юге Россий» (див. Особлива на- 
рада). Ординарний професор ка- 
федри історії рос. права Тав- 
рійського ун-ту (1919--20). Від 
1920 -- на еміграції в Югославії, 
спершу -- в м. Земун (нині у 
складі м. Белград, Сербія), зго- 
дом -- у м. Белград. Від 1922 ви- 
кладав історію права на юрид. 
ф-ті Белградського ун-ту. Від 


1930 -- керівник Рос. наук. ін-ту 
в м. Белград. Підтримував тісні 
стосунки з багатьма укр. та рос. 
вченими, зокрема з В.Вернадсь- 
ким, Б.Кістяківським, Є.Спек- 
торським та ін. 

Автор численних студій з іс- 
торії права та правознавства, 30- 
крема з історії рос., сербського та 
слов'ян. права, держ. і звичаєво- 
го права та ін., зокрема фунда- 
ментальної 4-томної праці «Їсто- 
рія сербського права в державі 
Неманичей» (1931--35), а також 
досліджень, присвячених М. Вла- 
димирському- Буданову, Г.-В.Лейб- 
ніцу, Ф.Леонтовичу, Ш.-Л. де Мон- 
теск'є та ін. Первісно перебував 
під впливом відомих правників 
О.Блоха та Ф.Леонтовича. Наук. 
погляди Т. сформувалися в руслі 
критичного позитивізму Й ево- 
люціонували в напрямку соці- 
ологізації історії та права. Нале- 
жав до прибічників масштабних 
компаративних студій з історії 
права. 

Наприкінці 1920-х рр. ви- 
ключений зі складу дійсних чле- 
нів ВУАН із політ. мотивів. Голо- 
ва Рос. наук. т-ва в м. Белград. 
Дійсний член польс. Львів. наук. 
т-ва, чл.-кор. Слов янського інсти- 
туту у Празі. 

П. у м. Белград. 

Праці: Обзор памятников магде- 
бургского права западно-русских го- 
родов литовской зпохи: Историко- 
юридическое исследованиє. Варшава, 
1897; Сравнительное правоведениє в 
конце ХІХ в. Варшава, 1902; Феода- 
лизм в России: Критический очерк. 
Варшава, 1902; Норманнская теория в 
историй русского права. Варшава, 
1909; Догматика положительного го- 
сударственного права во Франции 
при старом порядке. Юрьев, 1911; Судьба 
Наказа з императриць  Екатеринь 
Второй во Франции. СПб., 1912; За- 
метки о Монтескье. Ярославль, 1913; 
Новье даннье по историй Уложения 
царя Алексея Михайловича. Пг., 1914; 
Памяти М.Ф. Владимирского-Буда- 
нова (опьт историографической ха- 
рактеристики). «Юридический вест- 
ник» (М.), 1916, кн. 14; Знциклопе- 
дия права. Берлин, 1923; Обеспечениє 
прав служилого землевладения в со- 
словно-монархическом  строє Москов- 
ского государства. Львов, 1925; Дог- 
матика державного права Речі Поспо- 
литої ХМІ в. в праці Христофора 
Гарткноха. «Записки соціяльно-еко- 
номічного відділу ВУАН», 1926, т. 2/3; 
Статистичні описи Польщі Кромера 
й Старовольського та їх значіння 
для утворення догматики польського 
державного права в ХМІ ст. Там са- 
мо, 1926, т. 4; Предмет и задача т. н. 
внешней историий права. Белград, 


1930; История русского права. М., 
2004. 

Літ.: Соловьев А.В. Ф.В. Таранов- 
ский как историк славянского права. 
Белград, 1935; Каминка А. Таранов- 
ский Федор Васильевич (некролог). 
«Закон и Суд: Вестник Русского юри- 
дического общества» (Рига), 1936, Хо 2; 
Пашуто В.Т. Русские историки-зми- 
гранть в Европе. М., 1992; Музич- 
ко О.Є. Ф.В. Тарановський і польська 
історична наука кінця ХІХ -- першої 
половини ХХ ст. «Південний архів: іс- 
торичні науки» (Херсон), 2004, вип. 16; 
Томсинов В.А. Федор Васильевич Та- 
рановский (1875--1936): Биографиче- 
ский очерк. В кн. Тарановский Ф.В. 
История русского права. М., 2004; 
Профессора Таврического националь- 
ного университета имени В.И. Вер- 
надского. К., 2007; Национальная 
академия наук Украйнь: 1918--2008: 
к 90-летию со дня основания. К., 
2008; Професори Дніпропетровсько- 
го національного університету імені 
Олеся Гончара, 1918--2008: Біобіб- 
ліографічний довідник. Дніпропет- 
ровськ, 2008; Мудриєвська Л.М. Дер- 
жавно-правові погляди Ф.В. Тара- 
новського: Автореферат дис. ... канд. 
юрид. н. К., 2010; Дмитренко О.В. 
Проблеми державної влади у творчій 
спадщині Ф.В. Тарановського: Авто- 
реферат дис. .. канд. юрид. н. Лу- 
ганськ, 2011. 

О.В. Ягсь. 


ТАРАНУШЕНКО (Стефан Ан- 
дрійович (21(09).12.1389--13.10. 
1976) -- мистецтвознавець, істо- 
рик арх-ри, музеєзнавець, орга- 
нізатор та учасник пам'яткоохо- 
ронного руху. Професор (1924). 
Н. в м. Лебедин в сім'ї дрібного 
торгівця. Після закінчення Ох- 
тирської г-зії упродовж 1910--16 
навч. на історико-філол. ф-ті 
Харків. ун-ту. Член Історико-фі- 
лологічного товариства при Хар- 
ківському університеті. Їз 1916 -- 
асистент кафедри теорії та іс- 
торії мист-ва, Музею красних 
мист-в та старожитностей Хар- 
ків. ун-ту, від 1917 -- викладач 
Харків. ун-ту та Академії теор. 
знань. 1918--19 вів міжповітові 
лекційні курси в Лебедині та Ох- 
тирці, доцент Полтав. історико- 
філол. ф-ту (після його реоргані- 
зації в Укр. ін-т громад. наук -- 
ад'юнкт-професор). Брав участь 
у засіданнях Українського науко- 
вого товариства в Києві (1918). 
У лютому--березні 1919 -- зав. 
архітектурно-монументальної 
секції Всеукраїнського коміте- 
ту охорони пам'яток мистецтв 
і старовини (ВУКОПМІСУу), із 
березня 1919 -- голова Харків. 
губернського | к-ту | охорони 


пам'яток мист-в і старовини 
(Харків. губКОПМІСу). 1920--21 
-- зав. архітектурно-монумен- 
тальної секції ВУКОПМІСу та 
Харків. губКОПМІСу. Водночас 
1920--33 -- директор Музею укр. 
мист-ва (Харків), 1922-24 -- 
наук. співробітник Н.-д. кафедри 
історії укр. к-ри. 1924 захистив 
докторську дис. і очолив сектор 
мист-в, обраний дійсним чле- 
ном Кафедри мистецтвознавства. 
1924-29 -- професор Харків. 
худож. ін-ту. Із 1926 -- харків. 
крайовий інспектор охорони 
пам'яток к-ри та природи, із 1929 
-- дійсний член Українського ко- 
мітету охорони пам'ятників куль- 
тури. Редактор перших випусків 
із серії «Українське малярство» 
(із 1929, вид-во «Рух»). 

1933 заарештований за фаль- 
шивими звинуваченнями в анти- 
рад. діяльності й засуджений до 
5-ти років позбавлення волі, по- 
карання відбував у районі Чити 
(нині місто в РФ), Не діставши 
дозволу на повернення в Украї- 
ну, 1937 працював викладачем 
філії Пермського індустріального 
робітн. ф-ту в Мотовілісі (нині у 
складі м. Перм, РФ), 1938--50 -- 
наук. співробітником Курської 
картинної галереї, 1950--53 -- 
Астраханської картинної галереї. 
1953--63 -- співробітник Акаде- 
мії арх-ри України (Київ). Ви- 
вчав пам'ятки мист-ва та арх-ри 
Лівобережної України. Вніс ваго- 
мий вклад у дослідження та вдос- 
коналення техніки обмірів укр. 
монументального дерев'яного 
зодчества, теор. питань історії 
укр. мист-ва, становлення па- 
м'яткоохоронної справи в Украї- 
ні. Уперше в укр. мистецтвознав- 
стві поставив проблему комплекс- 
ного підходу до вивчення явищ 
укр. к-ри, привернув увагу до 
наук. дослідження нар. писанки. 

П. у м. Київ. 

Праці: Пам'ятки українського 
мистецтва, вип. 1--2. Х., 1921--23; 
Матеріали до історії українського ми- 
стецтва, вип. 1. Х., 1922; Пам'ятки 
мистецтва старої Слобожанщини. Х., 
1922; Покровський собор у Харкові. 
Х., 1925; Лизогубівська кам'яниця у 
Седневі. К., 1932; Монументальна де- 
рев'яна архітектура Лівобережної Ук- 
раїни. К., 1976; Стефан Таранущенко: 
Наукова спадщина. Харківський пе- 
ріод. Дослідження 1918--1932 рр. Х., 
2011. 

Літ.: Білокінь С. Велетень мистец- 
твознавства. «Пам'ятки України», 
1989, Хо 3; Кот С. Первьй на Украй- 
не (к образованию Всеукрайнского 


комитета охрань  памятников ис- 
кусств и старинь). В кн. Историче- 
ское краєведениє в СССР: Вопросьт 
теорий и практики. К., 1991; Несту- 
ля 0.0. Дослідник народного мистец- 
тва (С.А. Таранушенко). В кн.: Репре- 
соване краєзнавство (20--30-і роки). 
К., 1991. 


С.І. Кот. 


ТАРАС ЧУПРИНКА -- 
Р.Шухевич. 


див. 


ТАРАСЕВИЧ Леонтій (р. н. невід. 
-- п. 1713) -- гравер і рисуваль- 
ник кінця 17 -- поч. 18 ст. Один 
з основоположників укр. мист-ва 
різцевої гравюри на металі, пред- 
ставник стилю бароко. Належав 
до школи О.Тарасевича. Навч. в 
майстерні Б. і Ф. Кіліанів у Аугс- 
бурзі (Баварія). Працював у Віль- 
но (нині м. Вільнюс), Чернігові, 
Москві, із серед. 1690-х рр. - у 
Києві. Відомий як ілюстратор 
світських і реліг. видань та май- 
стер станкової графіки. 

Виконав ряд гравюр шанова- 
них ікон, геральдичні й пане- 
гіричні композиції на честь 
військ., церк. та культурно-освіт. 
діячів Литви, Польщі, України та 
Росії: польс. короля Яна ШІ Со- 
бєського, Я.Огінського, Сильве- 
стра Крайського, Ф.Захаревсько- 
го, єпископа К.Бжостовського 
(1682), єпископа О.Котовича 
(1685), київ. митрополита В.Ясин- 
ського (1690) та ін. Найвідомі- 
шими є ілюстрації до польсько- 
мовного панегірика ПЛТерлець- 
кого «Слава героїчних справ... 
Б.П. Шеремети» (1695), до скла- 
ду яких входить символіко-алего- 
рична композиція на тему взяття 
турецько-татар. фортець у пониз- 
зі Дніпра рос. військами й укр. 
козац. полками. Створив низку 
портретів, які вирізняються тон- 
ким рисунком, індивідуальністю 
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ТАРАСЕВИЧ 


С.А. Таранушенко. 


Тарасевич Л. «Радість 
Дніпрових вод». 
Мідьорит. 1695. 
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ТАРАСЕВИЧ 


Тарасевич Л. 
«Літургікон». 1692. 
Титульна сторінка. 

Гравюра на сталі. 


оон ,бдта 
оліЖеГника, 


вдціжачри богів домі Ють 


таз пулу ЖК 
оелюсбаи т. 


жати їй Прямим З) 


в внани: 


Пра но 


чем ОА 


Я 
4187. 12038 


характеристик (кн. В.Голіцина 
(1689), литов. підскарбія Г.-Л.Зе- 
млі (1690), смоленського єписко- 
па Б.Корвін-Гонсевського, ли- 
тов. підканплера кн. К.-С.Радзи- 
вілла (1692) та ін.). Автор гравюр 
до видань: Служебник (1692), 
«Тріодь цвітна» (1702), Псалтир, 
Новий Завіт (обидва -- 1703). 

Найвищим творчим досяг- 
ненням митця є 45 мідьоритів до 
«Патерика Печерського» (1702), 
які зараховують до кращих зраз- 
ків укр. книжкової гравюри на 
міді. Ілюстрації відрізняються 
життєвістю, істор. вірогідністю, 
містять у собі чимало рис сучас- 
ності -- типаж, одяг, зображення 
церк. та світської арх-ри, пей- 
зажні фрагменти. У ряді компо- 
зицій відтворено образи літопис- 
ця Нестора, іконописця Алімпія, 
Єремії Прозорливого та інших. 

Остання з відомих гравюр Т. 
надрукована в підручнику з арти- 
лерії Т.Брінка (1710, Москва). 

П. у м. Київ. 

Літ: Ровинский Д.А. Подробньй 
словарь русских кграверов ХМІ-- 
ХІХ вв., т. 2. СПб., 1895; Попов П. 
Матеріали до словника українських 
граверів. К. 1926; Нариси з історії ук- 
раїнського мистецтва. К., 1966; Їсто- 
рія українського мистецтва, т. 3. К., 
1968; Степовик Д.В. Українська графі- 
ка ХМІ--ХМПІ століть: Еволюція об- 
разної системи. К., 1982; Його ж. 
Леонтій Тарасевич і українське ми- 
стецтво барокко. К., 1986; Фомен- 
ко В.М. Видання «Києво- Печерського 
Патерика» 1661 і 1702 років та їх ілюстра- 
тори. К., 1990; Александрович В.С. 
Графіка. В кн. Історія української 
культури, т. 3. К., 2003; Цинковська І., 
Юхимець Г. Житійні сюжети в ілю- 
страціях Леонтія Тарасевича до Киє- 
во-Печерського Патерика. «Наукові 


праці Національної бібліотеки Украї- 
ни імені В.Ї. Вернадського», 2010, 
вип. 28; Степовик Д. Гравюра. В кн.: 
історія українського мистецтва, т. 3. 
К., 2011; Його ж. Українська гравюра 
бароко. К., 2013. 


Н.Г. Ковпаненко. 


ТАРАСЕВИЧ (Тарасович) Олек- 
сандр (чернече ім'я -- Антоній; 
р. н. невід. -- п. 1727) -- рису- 
вальник, гравер, педагог, пред- 
ставник стилю бароко. Н., імовір- 
но, у м. Ужгород. Художню осві- 
ту здобув у Аугсбурзі (Баварія) 
у братів Б. і Ф. Кіліанів. 1672--77 
жив у м. Глуськ (нині міськ. с-ще 
Могильовської обл., Білорусь), із 
1678 -- у Вільно (нині м. Віль- 
нюс), де очолював університетсь- 
ку (академічну) друкарню. Бл. 
1688 переїхав до Києва. Не пізні- 
ше 1693 постригся в ченці Києво- 
Печерської лаври під іменем Ан- 
тонія. 1705--10 був намісником 
Свенського Свято- Успенського 
монастиря біля Брянська (нині 
місто в РФ), 1710 повернувся до 
Києва і керував Києво- Печерсь- 
кою друкарнею. Їз 1715 -- ієромо- 
нах, із 1718 -- намісник Києво- 
Печерської лаври. 

Засновник укр. школи різьби 
на металі. Працював у техніці 
різцевої гравюри на міді та офор- 
ту. Виконав оформлення різних 
видань у містах Вільно, Краків, 
Замостя (нині м. Замосць Люб- 
лінського воєводства, Польща), 
Слуцьк (нині місто Мінської 
обл., Білорусь), Київ. Автор ти- 
тульних аркушів, фронтиспісів 
та ілюстрацій до книжок науко- 
во-теологічного та реліг. змісту: 


Тарасевич О. Фронтиспіс видання: 
Вапозгемукі Б. «Рпйозорніа 
гапопаїів». Мідьорит. 1683. 


Тарасевич О. «Козагійт ет Обісіит 
Веаае Магіає Уїкеїпі». Вільно, 
1678-- 1679. Титульна сторінка. 
Мідьорит. 1672. 


«Три філософії: Мислення, при- 
рода і мораль» Т.Білевича (1675), 
«Раціональна філософія» Ф.Бар- 
тошевського (1683), «Житіє свя- 
тих» (1693) та ін.; ряду станкових 
гравюр «Христос», «Богоро- 
диця», обидві -- 1680-ті рр.; 
«Воскресіння», 1709). У мідьори- 
тах до календарного розділу ви- 
дання літургійного календаря кн. 
О.-Г.Полубинського «Вовагійт» 
(1672--77) вперше в укр. графіці 
звернувся до безпосереднього ві- 
дображення побуту й трудової 
діяльності людини. 

Був видатним портретистом 
свого часу. Створив портрети: ві- 
ленського архідиякона М.Слуп- 
ського (1677), ген. писаря ВКЛ 
А.-К.Завіші (1670-ті рр.), польс. 
короля Яна ШІ Собєського (1680), 
київ. унійного митрополита К.Жо- 
ховського (1683), мінського хо- 
рунжого К.Клокоцького (1685), кн. 
М.Паца (1686), охтирського ста- 
рости і полк. Ї.Перехреста (1689), 
кн. В.Голіцина (1691), черніг. ар- 
хієпископа Л.Барановича (1693). 
Образи святих трактував у істо- 
ричному, індивідуалізованому пла- 
ні (Мелетій Антіохійський, 1693; 
святий Димитрій, 1680-ті рр.). 

У тематиці творів Т. важливе 
місце займали панегіричні ком- 
позиції (ілюстрації до вітальної 
брошури «Три вінці» В.Ясинсько- 
го (1688), гравюри до панегірика 
на честь С.Яворського), а також 
гербова емблематика. Розвивав 


жанри картографії, академічної 
тези (ілюстрації до тез наук. дис- 
путів у Віленській, 1683, та Київ- 
ській академіях). Гравірував ге- 
неалогічні дерева (вітальний ад- 
рес із родоводом віленського 
маршалка кн. О.-Г.Полубинсько- 
го, 1675). 

Творчість Т., в яку органічно 
увійшли гуманізм і гармонія Ре- 
несансу та стилізовані природні 
форми нар. мистецтва, була од- 
ним із найхарактерніших проявів 
зрілого укр. бароко. 

Виховав у Вільні й Києві пле- 
яду майстрів, серед яких -- Л.Та- 
расевич, Ї.Щирський, Ї.Мигура, 
Л.Крщонович, Д.Галяховський, 
і.Стрільбицький, М.Карновсь- 
кий, і Любецький, Г.Тепчегорсь- 
кий, Ї.Стекловський та ін. 

Наприкінці життя відійшов 
від активної професійної діяль- 
ності. Залишив по собі цінну 
навч. б-ку із західноєвроп. рису- 
вальними альбомами, атласами, 
малярськими підручниками. 

П. у м. Київ. 

Літ.: Попов П. Матеріали до слов- 
ника українських граверів. К., 1926; 
Січинський В. Олександр Антоній Та- 
расевич: 1672--1720. Прага, 1934; 
Степовик Д. Олександр Тарасевич і 
його школа. «Народна творчість та ет- 
нографія», 1970, Мо 1; Його ж. Олек- 
сандр Тарасевич. К., 1975; Його ж. 
Українська графіка ХМІ--ХМПЇ сто- 
літь: Еволюція образної системи. К., 
1982; Антонович Д. Українська гравю- 
ра. В кн.: Українська культура: Лекції 
за редакцією Дмитра Антоновича. К., 
1993; Александрович В.С. Графіка. 
В кн. Історія української культури, 
т. 3. К., 2003; Степовик Д. Гравюра. В 
кн. Історія українського мистецтва, 
т. 3. К., 2011; Його ж. Українська гра- 
вюра бароко. К., 2012; Стасенко В.В. 
Творчість Олександра Антонія Тара- 
севича у контексті образної еволюції 
української графіки (на основі гра- 
фічної інтерпретації ікони Холмської 
Богородиці. М/еб: Рріїр://Пїбгаг.оге.па/ 
зеспопе Іоад.ріпр?8-агіві4-1008; Дими- 
трій (Рудюк), митрополит. Історична 
записка з приводу анафеми на гетьма- 
на  Гвана Мазепу. Меб: Пипрі// 
уумлу Луім-огіподох пеї.ма/агсрієгеу/ па- 
уКомі-рубіїкасії/176-ізгогисрпа-гаризка. 

Н.Г. Ковпаненко. 


ТАРАСЕВИЧІ -- два козацько- 
старшинські, згодом -- дворян- 
ські роди. Найбільш впливовий з 
них походить від міщанина Тара- 
са Аврамовича Ненади, бурмист- 
ра Ніжинського магістрату (1681). 
Його син -- Авакум (Абакум, Ба- 
кум) Тарасович (р. н. невід. -- 
п. після 1697), ніжинський пол- 


ковий сотник (1672) та осавул 
(1681--89), онуки -- Йосип Ава- 
кумович (р. н. невід. -- п. 1732), 
сотник, ніжинський полковий 
осавул (1703--13, 1715); Федір 
Авакумович (р. н. невід. - п. пі- 
сля 1742), мринський сотник 
(1700--41); військовий товариш 
Василь Авакумович Володков- 
ський (р. н. невід. -- п. після 
1738), який засвоїв прізвище ма- 
тері та став родоначальником ро- 
ду Володковських, та військ. то- 
вариш Марко Авакумович (1-ша 
пол. 18 ст.), родоначальник Тем- 
рянських. Нащадками Йосипа 
були Євстафій Йосипович (р. н. 
невід. -- п. після 1738), сотник 1-Ї 
полкової сотні Ніжинського пол- 
ку (1727--38); Яків Євстафійович 
(р. н. невід. -- п. 1767), ніжинсь- 
кий полковий осавул (1754--67); 
Данило Євстафійович (р. н. невід. 
-- п. після 1772), ніжинський 
полковий осавул (1768--72), аб- 
шитований полковий обозний 
(1772). Від Федора походили Іван 
Федорович (р. н. невід. -- п. 
1751), мринський сотник (1738); 
Андрій Федорович (бл. 1713 -- 
п. після 1794), ніжинський полко- 
вий хорунжий під час Крим. по- 
ходу 1769--70; Іван Іванович (бл. 
1748 -- після 1798), полковий 
обозний 3-го компанійського 
полку (1773); Михайло Андрійо- 
вич (бл. 1750 -- після 1803), сот- 
ник Київського полку (1768), се- 
кунд-майор (1798), учасник ро- 
сійсько-турецької війни  1768-- 
1774 та російсько-турецької війни 
1787-1791. Їз Володковських по- 
ходили Андрій Васильович Волод- 
ковський (р. н. невід. -- п. 1745), 
1-й ніжинський полковий осавул 
(1734--44), учасник російсько- 
турецької війни 1735-- 1739; Яків 
Андрійович Володковський (1731 
-- після 1790), сотник 2-ї полко- 
вої сотні Ніжинського полку 
(1763-82). 

Роди Тарасевичів та Волод- 
ковських внесені до 1-ї та 2-ї час- 
тин Родовідної книги Черніг. губ. 

Їн. рід походить від Г аврила 
Єремійовича (р. н. невід. -- п. пі- 
сля 1680), погарського сотника 
(1659, 1663--65, 1670, 1677--80). 
Його син -- Тарас Гаврилович 
(р. н. невід. - п. до 1715), погар- 
ський сотник (1681--1706), а 
онук -- Федір Тарасович (р. н. 
невід. -- п. до 1766), журавський 
сотник (1729--53). 


Рід внесений до 1-і частини 
Родовідної книги Полтав. губ. 

Їснують також ін. одноймен- 
ні роди. 

Літ. Лазаревский А.М. Описание 
старой Малороссий, т. 2: Полк Не- 
жинский. К., 1893; Модзалевский В.Л. 


Малороссийский родословник, т. І. 
К., 1908; т. 5, вьш. І. К., 1996. 


В.В. Томазов. 


ТАРАСЮК Борис Іванович (н. 01. 
01.1949) -- дипломат, політик, 
громад. діяч. Н. в м. Дзержинськ 
(нині смт Романів Житомир. 
обл.). Після закінчення 1975 ф-ту 
міжнар. відносин і міжнар. права 
Київ. ун-ту розпочав трудову 
діяльність у МЗС України. Упро- 
довж 1975--81 працював аташе, 
3-м, 2-м, 1-м секретарем МЗС Ук- 
раїни. 1981--86 -- 2-й, а потім -- 
1-й секретар відділу міжнар. 
орг-цій МЗС України, 1-й секре- 
тар Постійного представництва 
України при ООН. 1987--90 був 
інструктором відділу зарубіжних 
зв'язків ЦК КПУ. 1990--91 -- ке- 
рівник секретаріату МЗС Украї- 
ни, нач. відділу політ. аналізу і 
планування МЗС. 

1992 Т. отримав диплома- 
тичний ранг Надзвичайного і 
Повноважного Посла України. 
1992-95 -- заст., 1-й заст. міні- 
стра закордонних справ України. 
У цей же час був головою Нац. 
к-ту України з питань роззброєн- 
ня, головою Держ. міжвідомчого 
к-ту з питань вступу до Ради 
Європи. 1995--98 працював як 
Надзвичайний і Повноважний 
Посол України в Королівстві 
Бельгія, Королівстві Нідерланди 
та Великому герцогстві Люксем- 
бург (за сумісництвом). 

Їз 17 квітня 1998 до 29 верес- 
ня 2000 був міністром закордон- 
них справ України, членом Ради 
національної безпеки та оборони 
України. У березні 2002 обраний 
нар. депутатом України. Очолив 
К-т із питань європ. інтеграції 
ВР України. У травні 2003 обра- 
ний головою Народного руху Ук- 
раїни. Під час «Помаранчевої ре- 
волюції» в листопаді--грудні 2004 
Т. сприяв демократ. вибору та 
впровадженню європ. цінностей 
у політ. життя України. 4 лютого 
2005 він вдруге очолив Мін-во 
закордонних справ України. Осн. 
завданням було визначено при- 
скорення процесу європейської 
та євроатлантичної інтеграції Ук- 
раїни. В умовах загострення вну- 
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ТАРАСЮК 


Б.І. Тарасюк. 
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ТАРАЩА 


Тараща. Костьол 
Святої Марії 
Магдалини (нині -- 
Таращанська музична 
школа 

їм. М. Лисенка). 
Фото 2012. 


трішньополіт. кризи 30 січня 
2007 залишив посаду міністра за- 
кордонних справ України. На 
позачергових виборах 30 вересня 
2007 був обраний до ВР України 
від парт. блоку «Наша Україна -- 
Народна самооборона» (НУНС). 
2008 став заст. голови фракції 
НУНС. У ВР України 6-го скли- 
кання очолив К-т із питань 
європ. інтеграції, став членом 
укр. частини міжпарламентської 
Ради Україна-НАТО, членом 
укр. частини міжпарламентської 
асамблеї ВР України, Сейму Ли- 
тов. Республіки та Сейму і Сена- 
ту Республіки Польща. Очолив 
укр. частину К-ту з парламентсь- 
кого співробітництва між Украї- 
ною та ЄС, був членом Постій- 
ної делегації ВР України в Пар- 
ламентській асамблеї ЄС тощо, 
керівником груп із міжпарла- 
ментських зв'язків із Бельгією, 
Грузією, Румунією, заст. керів- 
ника групи з міжпарламентських 
зв'язків зі США, членом депутат- 
ських груп із міжпарламентсько- 
го співробітництва з Литов. Рес- 
публікою та Республікою Поль- 
ща. Депутат ВР України 7-го 
скликання від ВО «Батьківщина» 
(від грудня 2012). Голова підко- 
мітету з питань співробітництва з 
НАТО та Міжпарламентською 
конференцією з питань Спільної 
політики безпеки і оборони ЄС, 
питань Східного партнерства 
та ШПарламентською асамблеєю 
ЄВРОНЕСТ К-ту ВР України з 
питань європ. інтеграції. 15 чер- 
вня 2013 після об'єднання Нар. 
руху України з ВО «Батьківщи- 
на» Т. обраний заст. голови 
фракції у ВР України. 
Нагороджений орденами «За 
заслуги» 3-го (1996) і 2-го ст. 
(1999), Почесною відзнакою 
Мін-ва України з питань надзви- 


чайних ситуацій та захисту насе- 
лення від аварії на ЧАЕС (1998). 
Літ.: Зленко А.М. Дипломатія і по- 
літика. Х., 2003; Партійна еліта Укра- 
їни. К., 2004; Хто є хто в українській 

політиці: Довідник. К., 2010. 
А.Ю. Мартинов. 


ТАРАЩА -- місто Київської обла- 
сті, райцентр. Розташов. на бе- 
регах р. Котлуй (прит. Росі, бас. 
Дніпра). Населення 11,5 тис. осіб 
(2011). 

Урочище Тараща в Білоцер- 
ківському старостві Київського 
воєводства відоме з кінця 16 ст. 
1709 власником урочища став 
річпосполитський полк. Антоній 
Блендовський, який заснував 
слободу Т. 1711 її знищили татари 
-- союзники гетьмана П. Орлика, 
але незабаром поселення відро- 
дилося. 1722 польс. король Ав- 
густ П Фридерик Веттін надав Т. 
статус містечка і право на 4 яр- 
марки на рік. Після смерті 
А.Блендовського (1736) Т. зміни- 
ла кілька власників. Їз серед. 
18 ст. Т. -- центр староства 
(уперше згадується 1765). 1791 
польс. король Станіслав-Август 
Понятовський надав Т. магодебур- 
зьке право. 

Після 2-го поділу Речі Поспо- 
литої (1793; див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) Т. -- у складі 
Рос. імперії, із 1800 -- центр по- 
віту Київської губернії. 1796 місто 
стало казенним. 1825 рос. імп. 
Олександр І затвердив ген. план 
забудови, після реалізації якого 
місто отримало регулярне плану- 
вання. У 2-й пол. 19 ст. у Т. по- 
чали з'являтися невеликі пром. 
підпр-ва. Їз 2-ї пол. 19 ст. кіль- 
кість населення збільшилася 
вдвічі та становила на 1900 р. 
11,6 тис. осіб (із них майже поло- 
вина -- євреї), а разом з передмі- 
стями -- 15 тис. осіб. 

У Т. в 1880--90-ті рр. виникла 
секта «мальованців», заснована 
уродженцем міста К.Мальованим. 

1917--20 влада в місті не раз 
змінювалася. Рад. владу остаточ- 
но встановлено 28 травня 1920. 
1923 Т. стала центром району, 
1925 отримала статус с-ща міськ. 
типу. 1938 зруйновано гол. архіт. 
домінанту с-ща -- Свято-Георгі- 
ївський собор (споруджений 
1870--86). Їз 23 липня 1941 до 
5 січня 1944 Т. була окупована 
гітлерівцями, які у вересні 1941 
знищили єврейс. громаду. Із 1957 
Т. знову має статус міста. У рад. 
час Т. перетворилася на значний 


Тараща. Вальцьовий паровий млин 
(нині -- корпус заводу «Мотор»). 
Фото 2012. 


пром. центр (переважно харчова і 
машинобудівна галузі). 

У Т. народилися Ї. Новицький, 
А.Александров. 

Пам'ятки історії та арх-ри: 
присутствені місця (1803--17); 
костьол Святої Марії Магдалини 
(1890-ті рр.), вальцьовий млин 
(поч. 20 ст.). 

Археол. пам'ятка: ранньо- 
скіф. городище (кінець 7 -- поч. 
6 ст. дон. е.). 

На околиці міста 2003 вста- 
новлено хрест-пам'ятник Г.Гон- 
тадзе. 

Літ.: Зюмпік вбеовгайсяпу Кгоіе5і- 
уа Роізкіего і іппусп Кгаїбм/ 5і0- 
міайякісі, 1. 12. Магягама, 1892; Спи- 
сок населенньх мест Киевской губер- 
ний. К., 1900; ІМІС УРСР: Київська 
область. К., 1971; Бессонова С.С., Ро- 
манюк В.В. Поселення скіфської доби 
в м. Тараща. «Археологія», 2004, Мо 2; 
Перерва В. Тараща: православне ми- 
нуле: Історичний нарис. Біла Церква, 
2006; Лащенко Л. Коли Тараща була 
молодою. Біла Церква, 2009. 

С.І. Архипова. 


ТАРГІТАЙ (Тарутооу) -- персо- 
наж скіф. міфології, відомий із 
праці Геродота. Згідно з його 
«Історіями» Т. -- перша людина, 
що з'явилася на безлюдній землі, 
син верховного бога Зевса та 
доньки ріки Борисфен, предок і 
родоначальник всіх скіфів та їх- 
ній перший цар. У Т. народилося 
три сини: Ліпоксай, Арпоксай та 
Колаксай. Коли на землю з неба 
впали золоті речі (плуг з ярмом, 
сокира та чаша), старші сини не 
змогли доторкнутися до них; взя- 
ти золото зміг лише молодший 
Колаксай, і саме йому і передали 
брати всю царську владу. Від Лі- 
поксая пішли скіфи, що звалися 
авхатами, від Арпоксая -- каті- 
ари та траспії, від Колаксая -- 
паралати; усі ж разом вони зва- 
лися сколотами (на честь царя), а 
скіфами їх називали греки. Так 
було покладено початок розподі- 


лу Скіфії на три царства (в інтер- 
претації дослідників -- розподіл 
скіф. сусп-ва на роди). Часто Т. 
ототожнюють з Гераклом, який 
виступає першопредком скіфів у 
грец. версії цієї легенди. 

Літ.: Нейхард А.А. Скифский рас- 
сказ Геродота в отечественной исто- 
риографиий. Л., 1982; Бессонова С.С. 
Религиознь6е представления скифов. 
К., 1983. 


О.Є. Фіалко. 


ТАРЛЕ Євген Вікторович (08.11 
(27.10).1874--05.01.1955) -- істо- 
рик. Д-р істор. н. (1911), профе- 
сор (1913). Дійсний член АН 
СРСР (1927), Норвез. АН, Філа- 
дельфійської академії політ. і со- 
ціальних наук, чл.-кор. Брит. 
академії. Н. в м. Київ. Походив із 
купецької родини з єврейс. ко- 
рінням. Після народження Т. на- 
рекли Григорієм, а ім'я Євген він 
отримав після правосл. хрещення 
1893, коли одружився з рос. дів- 
чиною з відомої дворянської ро- 
дини. У дитячі та юнацькі роки 
мешкав у Херсоні та Одесі. Почат- 
кову освіту здобув у 1-й Херсон. 
г-зії. Вступив до Новорос. ун-ту 
в м. Одеса, згодом перевівся до 
Київ. ун-ту. Їз золотою медаллю 
закінчив історико-філол. ф-т Ки- 
їв. ун-ту (1896) та був залишений 
для підготовки до професорсько- 
го звання. Учень Ї.Лучицького. 
Брав участь у студентських гурт- 
ках соціал-демократ. спрямуван- 
ня. У травні 1900 заарештований 
у Києві та висланий під нагляд 
поліції до Херсона. У жовтні 1905 
був поранений жандармами в 
Санкт-Петербурзі під час мітин- 
гу на підтримку громадян. прав, 
проголошених ШМаніфестом 17 
жовтня 1905. Приват-доцент Ки- 
їв. ун-ту (1900), а протягом 
1903--17 (із перервами) -- Пе- 
тербурзького університету. Про- 
фесор Юр'євського ун-ту (1913-- 
18), а від 1917 -- Петрогр. ун-ту, 
згодом -- Московського універси- 
тету. 1901 захистив магістерську 
дис. на тему: «Общественнье 
воззрения Т.Мора в связи с зко- 
номическим состояниєм Англий 
его времени» в Київ. ун-ті, 1911 
-- докторську дис. на тему: «Ра- 
бочий класс во Франции в зпоху 
революции» в ШПетерб. ун-ті. 
Член надзвичайної комісії Тим- 
часового уряду з розслідуван- 
ня злочинів царського режиму 
(1917). Від 1915 -- один із ке- 
рівників  Петрогр. відділення 


Центрархіву Рад. Росії. Із 1921 -- 
чл.-кор. РАН (із 1925 - АН 
СРСР), із 1927 -- її дійсний член. 
У 1920-х рр. разом із С.Платоновим 
та О.Пресняковим розпочав ви- 
дання «Исторической библиоте- 
ки: Россия и Запад в прошлом». 
Увів до наук. обігу численні до- 
кументи та матеріали з багатьох 
іноз. архівів (Берлін, Гаага, Лон- 
дон, Париж та ін.). 1930 заареш- 
тований та ув'язнений у т. зв. 
академічній справі академіка 
С.Платонова, а також звинуваче- 
ний у належності до Промпартії 
(див. «Промислової партії» полі- 
тичний процес 1930). Був виклю- 
чений зі складу АН СРСР. 1931-- 
32 -- на засланні в м. Алма-Ата 
(нині м. Алмати, Казахстан). 
1932 повернувся до Москви. 1937 
ЦВК СРСР зняв судимість із Т., 
а згодом АН СРСР поновила йо- 
го членство. Від 1930-х рр. - 
професор Ленінгр. історико-лін- 
гвістичного ін-ту. 1941--43 -- в 
евакуації в м. Казань (нині сто- 
лиця Татарстану, РФ), професор 
Казанського ун-ту. За рад. часів 
не раз піддавався жорсткій кри- 
тиці й обструкції, зокрема 1937 
-- за працю «Наполеон», котра 
була названа ворожою, а також 
1945 -- за «політичні помилки» в 
монографії «Крьюмская война». 
Член Надзвичайної держ. комісії 
зі встановлення й розслідування 
злочинів німецько-фашист. за- 
гарбників (див. Надзвичайна дер- 
жавна комісія; 1942--45). Уча- 
сник Міжнародних конгресів істо- 
риків у Лондоні (Велика Брита- 
нія; 1913), Брюсселі (Бельгія; 
1923), Осло (Норвегія; 1928) та 
ін. За активної участі Т. 1926 був 
створений Міжнар. наук. к-т 
зв'язків з ученими СРСР. 

Автор численних праць з іс- 
торії Франції і Зх. Європи, ди- 
пломатії, міжнар. стосунків та 
зовн. політики Рос. імперії 18-- 
19 ст., зокрема праць, присвяче- 
них Л.-М.Гамбетті, Дж.Каннін- 
гу, Ч.-С.Парнеллі, А.Розбері, 
П.-П.Ройе-Коллару та ін. Студії 
Т. вирізняються блискучим літ. 
стилем, глибиною й колоритною 
проробкою образів істор. поста- 
тей, завдяки чому здобули вели- 
чезну популярність не тільки у 
професійному середовищі, а й у 
широких колах читачів. Їстори- 
ко-біографічні праці Т., присвя- 
чені франц. імп. Наполеону І Бо- 
напарту 1 Ш-М.Талейрану, вва- 


жалися класичними та ввійшли 
до неодмінного читацького ре- 
пертуару рад. інтелігенції 1950-- 
70-х рр. 

Почесний д-р Сорбонни, а 
також ун-тів Алжиру, Брно, 
Осло, Праги та ін. 

Лауреат Сталінської премії 
(1942, 1943, 1946). 

П. у м. Москва. 


Праці і тв.: Крестьяне в Венгрий 
до реформь Йосифа П. «Русская 
мьюсль», 1896, Мо 7--8; Умственная 
жизнь европейского общества в Но- 
вое время: введение в историю евро- 
пейской мьсли ХУ--ХІХ вв. «Жизнь», 
1900, Мо 8; К вопросу о границах ис- 
торического предвидения. «Русскоє 
богатство», 1902, Мо 5; И.В. Лучиц- 
кий: к пятидесятилетию его научно- 
литературной деятельности: 1863-- 
1913. «Голос минувшего», 1914, Мо 1; 
К истории русско-германских отно- 
шений в новейшеєе время. «Русская 
мьсль», 1914, Мо 11; Три катастрофьг: 
Вестфальский мир. Тильзитский мир. 
Версальский мир. «Анналь», 1922, 
Хо 2; Европа в зпоху империализма: 
1871-1919. М.-Л., 1927; Рабочий 
класс во Франции в первье времена 
машинного производства: от конца 
Империий до восстания рабочих в 
Лионе. М.-Л., 1928; Наполеон. М., 
1936; Нашествие Наполеона на Рос- 
сию: 1812 год. М., 1938; Крьтмская 
война, т. І. М.-Л., 194Ї; Т. 2, М., 
1943; Сочинения, т. 1--12. М., 1957-- 
62; Из литературного наследия акаде- 
мика Е.В. Тарле. М., 1981; Политика: 
история территориальньх захватов 
ХУМ--ХХ века. М., 2001; Северная вой- 
на и шведскоє нашествие на Россию. 
М., 2002. 

Літ.: Яковлев Н. О книге Е.В. Тар- 
ле «Крьмская война». «Большевик», 
1945, Мо 13; Евгений Викторович Тар- 
ле. М.-Л., 1949; Дурновцев В.Й. Но- 
вое о Е.В. Тарле. В кн. Француз- 
ский ежегодник: 1975. М., 1977; Чап- 
кевич Е.И. Евгений Викторович Тар- 
ле. М., 1977; Каганович Б.С. Евгений 
Викторович Тарле и петербургская 
школа историков. СПб., 1995; Кулико- 
ва Л. Історичні уроки Є.В. Тарле. 
«Вісник Національної академії наук 
України», 2005, Мо 12. 

О.В. Ягсь. 


ТАРНАВСЬКИЙ Мирон Омеля- 
нович (29.08.1869--29.06.1938) -- 
військ. діяч, генерал-чотар УГА 
(1919). Н. в с. Барилів (нині село 
Радехівського р-ну Львів. обл.) в 
сім'ї священика Української гре- 
ко-католицької церкви. Закінчив 
офіцерську школу (Відень, 1892). 
Учасник Першої світової війни у 
складі австро-угор. армії, коман- 
дир полку, майор. 

В Українській Галицькій ар- 
мії -- із 12 лютого 1919, коман- 
дир 2-го Осадного корпусу, пол- 
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М.О. Тарнавський. 
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ковник. На чолі корпусу брав 
участь у Чортківській наступаль- 
ній операції УГА 1919. У липні 
1919, коли після поразки у боях з 
польською армією УГА відступи- 
ла за Збруч (прит. Дністра) і з'єд- 
налася з Армією Української На- 
родної Республіки, призначений 
командувачем УГА. Командував 
галицькими частинами під час 
спільного походу українських ар- 
мій на Київ і Одесу. З огляду на 
катастрофічний стан УГА (чи- 
сленні втрати, відсутність поста- 
чання, епідемія тифу) 6 листопа- 
да 1919 уклав сепаратну угоду 3 
командуванням Добровольчої ар- 
мії генерал-лейтенанта А.Денікі- 
на, за якою УГА приєднувалася 
до денікінських військ і відводи- 
лася в тил на перепочинок. Був 
притягнутий за це до суду польо- 
вого трибуналу, який понизив 
його в посаді до командира кор- 
пусу. У лютому 1920, коли УГА 
увійшла до складу Червоної ар- 
мії, залишив військ. службу. Пі- 
сля повернення до Галичини заа- 
рештований польс. владою, до 
1921 перебував у концтаборі під 
Данцигом (нині м. Гданськ, 
Польща). Після звільнення про- 
живав на Львівщині. 

П. у м. Львів. 

Літ. Лісовський В. Генерал Тар- 
навський. Львів, 1935; Литвин М.Р., 
Науменко К.Є. Історія галицького 
стрілецтва. Львів, 1990; Їх же. Війсь- 
кова еліта Галичини. Львів, 2004; Іх 
же. Збройні сили України першої по- 
ловини ХХ ст.: Генерали і адмірали. 
Х., 2007. 

А.О. Буравченков. 


ТАРНОВСЬКИЙ Василь Васильо- 
вич (молодший) (20.03.1838, за ін. 
даними, 1837 -- 13.06.1899) -- 
колекціонер, меценат, культур- 
но-громад. діяч. Н. в с. Антонів- 
ка (нині село Варвинського р-ну 
Черніг. обл.). Походив зі старо- 
давнього козацько-старшинсько- 
го роду. Закінчив історико-філол. 
ф-т Київ. ун-ту. Обирався бор- 
зенським (1869--72) та ніжинсь- 
ким (1875--87) повітовим предво- 
дителем дворянства. Почесний 
член Львівського | товариства 
«Просвіта» (із 1891). Продов- 
жуючи меценатські традиції сво- 
їх попередників, багато зробив 
для перетворення родинного ма- 
єтку в с. Качанівка на Чернігів- 
щині в один із найвідоміших осе- 
редків культ. життя України, міс- 
це спілкування видатних діячів 


8.8. Тарновський (молодший). 
Портрет роботи художника 
А. Гороновича. Фрагмент. 
1860-ті роки. 


науки, мист-ва, літератури. Під 
впливом знайомства з Т.Шевчен- 
ком почав збирати меморіальну 
колекцію поета, що на той час 
налічувала 758 пам'яток і згодом 
стала однією з найзначніших в 
Україні (нині зберігається в зіб- 
ранні Нац. музею Т.Шевченка в 
Києві (див. Шевченка Тараса на- 
ціональний музей) й рукописному 
фонді Інституту літератури іме- 
ні Т.Шевченка НАН України). Піз- 
ніше брав активну участь у спо- 
рудженні пам'ятника-хреста й 
упорядкуванні могили поета в 
Каневі, доклав значних зусиль 
для одержання дозволу властей 
на публічне відзначення дня 
пам'яті Великого Кобзаря. До 
складу заснованого ним у Кача- 
нівці приватного музею входили 
також багаті збірки предметів 
укр. старовини, у т. ч. унікальна 
колекція пам'яток з історії запо- 
роз. козацтва (бл. І тис. одиниць 
зберігання). У поповненні й до- 
слідженні своїх збірок спирав- 
ся на допомогу відомих учених 
і діячів к-ри: ДіЯворницького, 
О. Лазаревського, М.Костомарова, 
М. Біляшівського, П.Куліша, В.Гор- 
ленка, Ї. Рєпіна та ін., багатьом з 
яких не раз надавав фінансову 


допомогу у виданні наук. праць, 
проведенні археол. обстежень. 
Зокрема, на його кошти було 
здійснено М.Біляшівським роз- 
копки в районі Княжої Гори по- 
близу Канева, результатом яких 
стало відкриття літописного мі- 
ста Родень. Т. також зробив внес- 
ки на спорудження пам'ятників 
видатним діячам культури (М. Го- 
голю в Ніжині, Ї.Котляревському 
в Полтаві), на упорядкування 
могили П.Куліша, видання пер- 
шого в Україні істор. час. «Киев- 
ская старина» та ін. Ще раніше 
його коштом було відкрито лі- 
карню при цукровому 3-ді у Па- 
рафіївці (1869), публічну б-ку в 
Борзні (1870). Через значні витра- 
ти на доброчинність і колекціо- 
нування та виниклу у зв'язку із 
цим загрозу розорення Т. 1898 
продав Качанівку ін. відомому 
колекціонерові П.Харитоненку й 
незабаром остаточно переселився 
до Києва, де пройшли останні 
роки його життя. Входив до 
складу правління Київського то- 
вариства старожитностей і ми- 
стецтв, К-ту з організації Київ. 
міськ. музею (із 1904 -- Київський 
художньо-промисловий і науковий 
музей), надавав фінансову під- 
тримку цьому закладу й Київській 
рисувальній школі М.Мурашка. 

Образ відомого колекціонера 
й шанувальника укр. історії від- 
творив Ї.Рєпін у картині «Запо- 
рожці пишуть листа турецькому 
султану» (козак із довгими вуса- 
ми у високій шапці). 

П. у м. Київ. 

Згідно із заповітом Т. на ос- 
нові його зібрання 1902 було від- 
крито Музей українських старо- 
житностей Чернігівського губерн- 
ського земства, що 1906 одержав 
ім'я колекціонера. 1923--25 заклад 
увійшов до складу Чернігівського 
історичного музею, якому 1991 
присвоєно ім'я В.Тарновського. 

Літ.: Каталог предметов малорус- 
ской старинь и редкостей коллекции 
В.В. Тарновского, вьш. І: Шевченко. 
К., 1893; Каталог украйнских древно- 
стей коллекции В.В. Тарновского. К., 
1898; Н.Ш. Памяти В.В. Тарновского. 
«Киевская старина», 1899, т. 66 (Хо 7); 
Населевець Н. Родина Тарновських. 
«Родовід», 1996, Хо 14; Яворницький Д. 
В.В. Тарновський. «Хроніка 2000», 
1996, вип. 16; Линюк Л.П. Матеріали 
родини Тарновських в Державному 
архіві Чернігівської області. В кн.: 
Скарбниця української культури: 
Збірник наукових праць, вип. 2. Чер- 
нігів, 2002; Половнікова С. Василь Ва- 
сильович Тарновський: Духовні вито- 


ки українського патріотизму та благо- 
дійництва. Там само, вип. 8. Чернігів, 
2007. 


Е.М. Піскова. 


ТАРНОВСЬКИЙ (Тагпом5кі) 
Станіслав (07.11.1837--31.12.1917) 
-- журналіст, історик, літ. кри- 
тик, політик, граф. Один з осн. 
ідеологів польс. консерватизму. 
1872--1909 -- професор Краків- 
ського університету, двічі оби- 
рався ректором. Їз 1873 - члені 
президент АН у Кракові (1890-- 
1917). Співавтор знаменитого ма- 
ніфесту «станьчиків» «Тека 5кай- 
сгуКка». Посол (депутат) Галицько- 
го крайового сейму (1867--1914), 
із 1885 -- член Палати вельмож 
австрійс. парламенту. Їдеолог 
польсько-укр. порозуміння на 
грунті боротьби з москвофіль- 
ством і панславізмом. 

Літ.: ЕпсуКіоредїіа ромз87есПпа, 1. 4. 
М/атвгама, 1987; Чорновол І. Українсь- 
ка фракція Галицького крайового 
сейму: 1861--1901 (нарис з історії ук- 
раїнського парламентаризму). Львів, 
2002. 


І.П. Чорновол. 


ТАРНОВСЬКИЙ (Тагпомзкі) Ян 
(Ян-Амор; 1488--16.05.1561) -- 
військ. і держ. діяч Королівства 
Польського, рід якого здавна був 
пов'язаний із західноукр. земля- 
ми. Кар'єру розпочав при дворі 
польс. короля Яна- Ольбрахта та 
короля польс. і вел. кн. литов. 
Олександра. Перший військ. дос- 
від здобув у литовсько-москов- 
ській війні 1507-- 1508, відзначив- 
ся в Оршанській битві 1514, де 
литовсько-польс. армія розгро- 
мила росіян. 1517--19 відбув за- 
кордонну мандрівку, під час якої 
відвідав Єрусалим, Єтипет, Рим 
(італія), а згодом служив у іс- 
пансько-португальській 0 армії, 
що вела війну з берберами. Мож- 
ливо, звідси Т. виніс нові ідеї 
щодо ведення війни на мусуль- 
манському прикордонні. З по- 
верненням до Польщі був направ- 
лений королем польс. і вел. кн. 
литов. Сигізмундом І до Угорщи- 
ни на чолі польс. допоміжного 
загону у війні з турками. По за- 
кінченні цієї місії отримав була- 
ву великого гетьмана коронного. 
1524 під Львовом розгромив ту- 
рец. загін. Відзначився в бороть- 
бі з молдов. господарем Петром 
Фарешем, якого переміг в Обер- 
тинській битві 1531 1 1538 змусив 
зректися Покуття та погодитись 


Ян-Амор Тарновський. Портрет. 
1781. Зберігається у Королівському 
замку в м. Варшава (Польща). 


на васальну залежність від Поль- 
щі. 1535 став героєм походу ли- 
товсько-польс. військ на Сівер- 
щину та успішної облоги Старо- 
дуба (де продемонстрував ряд 
воєнних новинок). Відіграв знач- 
ну роль під час Курячої війни 1537, 
очоливши партію прихильників 
короля Сигізмунда І Старого. Т. 
уславився як військ. реформатор. 
Обстоював принципи професій- 
ності в комплектації армійських 
кадрів, реорганізував прикордон- 
ну службу «оборони поточної» 
на пд. кордонах Королівства 
Польського. Був автором одного 
з перших у Польщі трактатів з 
воєнного мист-ва -- «Сопз5ійшт 
гайопі5 БеШсає» («Рада справи 
військової»), написаного, поза 
назвою, польс. мовою (1-ша ре- 
дакція -- бл. 1555, видання -- 
1558). Т. склав перші військ. ар- 
тикули та ввів практику виголо- 
шення їх перед військом при ви- 
ступі у похід. Сприяв переозбро- 
єнню польс. кінноти, впрова- 
дженню вогнепальної зброї та 
ефективної інтендантської служ- 
би в армії. 

Мав володіння на укр. зем- 
лях, що входили до Королівства 
Польського, де заклав свій новий 
замок -- Тернопіль. Т. породичав- 
ся з найбільш впливовим укр. 
князівським родом -- Острозьки- 
ми (його дочка Софія вийшла за- 
між за кн. В.-К.Острозького). 
Перебував у перманентному кон- 
флікті з П.Кмітою. 

У політиці дотримувався кон- 
сервативних настанов, підтриму- 
вав «сенаторський» курс Сигіз- 
мунда І Старого, опонував діячам 
екзекуційного руху. Був прихиль- 


ником антиосман. боротьби та 
союзу з Габсбургами (в їхніх інте- 
ресах інспірував напад на Очаків 
1545). Відрізнявся помірковані- 
стю в реліг. справах. Відомий та- 
кож і як меценат, зокрема нада- 
вав покровительство С. Оріхов- 
ському. 

Літ: Фуогсастек Й. Неїтап ап 
Тагпом5кі: 72 дгіе|оми подпоміадуіма 
таїороїзКіево. М/агогама, 1985; Оріхов- 
ський С. Життя і смерть Яна Тарнов- 
ського. В кн. Українські гуманісти 


епохи Відродження: Антологія, ч. 1. 
К., 1995. 


Д.С. Вирський. 


ТАРНОВСЬКІ -- укр. козацько- 
старшинський рід, який походив 
із Правобережної України і мав 
польс. коріння. У 2-й пол. 17 ст. 
під прізвиськом Ляшко вони 
з'являються в Лівобережній Укра- 
іні, зокрема, Іван Ляшко з 1661 
був товаришем полковника При- 
луцького полку, а його син Фе- 
дір Ляшко-Тарновський -- вар- 
винським сотником (1689--93). 
Від Федора та його старшого 
брата Василя ведуть початок дві 
гілки Т. -- чернігівська і пол- 
тавська. З останньої упродовж 
1689--1769 вийшло кілька вар- 
винських сотників, зокрема Іван 
Тарновський (1760--69), який 
1772--79 був гадяцьким полков- 
ником. 

До відомих представників 
черніг. гілки належали бунчуко- 
вий товариш Степан Тарновський 
(р. н. невід. - п. 1730); його син 
Яків, який був генеральним бун- 
чужним (1761--79), депутатом від 
Прилуцького полку до Комісії 
законодавчої 1767-1768. Онуки 
Степана -- Василь Якович, кот- 
рий навчався в Кенігсберзько- 
му ун-ті, виконував обов'язки 
черніг. губернського маршалка 
(1790--94), та Степан Якович -- 
київ. губернський  маршалок 
(1781--92). Син Василя Яковича 
Володимир Васильович був суд- 
дею в Полтаві, належав до ма- 
сонської ложі «Любов до істини». 

Син Степана Яковича -- Гри- 
горій Степанович (1798--1853), 
власник відомого маєтку в с. Ка- 
чанівка на Чернігівщині, відомий 
насамперед як знавець і меценат 
в галузі культури і мист-ва. Він 
зібрав значну колекцію картин 
західноєвроп., рос. та укр. худож- 
ників, мав високопрофесійні до- 
машні оркестр і театр, створив 
велику б-ку. У Качанівському 
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ТАРНОВСЬКІ 


С. Тарновський. 


Герб роду 


Г.С. Тарновський. 
Портрет роботи 
художника 

М. Тарновського. 
1840-ві роки. 
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ТАТАРИ 


В.В. Тарновський 
(старший). 


«Біля чайного столу. 


маєтку гостювали і працювали 
М.Глинка, М.Гоголь, В.Штерн- 
берг, М.Маркевич, Т.Шевченко, 
В. Забіла та ін. 

Увесь спадок Григорія Степа- 
новича перейшов до його пле- 
мінника Василя Васильовича, ві- 
домого як Тарновський-старший 
(1810--66), випускника Ніжинсь- 
кої г-зії вищих наук кн. Безбо- 
родька та юрид. ф-ту Моск. 
ун-ту. Він був у дружніх стосун- 
ках із М.Гоголем, Т.Шевченком, 
М.Костомаровим та Ц.Кулішем, 
сповідував ідеї Кирило- Мефодіїв- 
ського товариства. 

Василь Васильович (стар- 
ший) вивчав побут укр. селян- 
ства, підготував із цієї тематики 
кілька статей, як переконаний 
противник кріпацтва (опубліку- 
вав працю «О крепостном праве 
в России и необходимости устра- 
нения его»; 1857) брав активну 
участь у підготовці селянської ре- 
форми 1561. Був членом Черніг. 
губернського дворянського к-ту 
«з улаштування й поліпшення 
побуту поміщицьких селян», чле- 
ном-експертом ред. комісій при 
Гол. к-ті з селянського питання, 
які готували проект реформи, 
членом карлівського гуртка з пи- 
тань підготовки сел. реформи. 

Василь Васильович (стар- 
ший) відомий як меценат укр. 
к-ри. Він влаштовував літератур- 
но-мистецькі вечори в Києві та 
Санкт-Петербурзі. Поклав поча- 
ток  колекціонуванню творчої 
спадщини Т.Шевченка, заснував 
нар. школу для селян, де разом із 
синами навчав дітей грамоті. 


зу же 


ї 
ї 
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Чо 


Батькову традицію меценат- 
ства продовжив Василь Васи- 
льович Тарновський-молодший 
(див. В.Тарновський; 1838--1899), 
громад. і культ. діяч, випускник 
історико-філол. ф-ту Київ. ун-ту, 
який присвятив усе своє життя 
культурницькій праці. Він зібрав 
велику колекцію козацько-геть- 
ман. музейної й архів. старовини, 
створив унікальне зібрання Шев- 
ченкіани. Меценат видав альбом 
із фотографіями офортів Т.Шев- 
ченка і каталог своїх музейних 
колекцій, а також альбом гетьма- 
нів, підтримував «Киевскую ста- 
рину», дбав про впорядкування 
могили Т.Шевченка в Каневі. 

Колекцію творів укр. мист-ва 
і старожитностей, яка складалася 
з понад 7 тис. експонатів і мала 
велике наук. значення, 1897 Ва- 
силь Васильович (молодший) по- 
дарував Черніг. губернському 
земству. 1902 на її основі створе- 
но Музей українських старожит- 
ностей імені В.Тарновського Чер- 
нігівського губернського земства 
(нині Черніг. обласний істор. му- 
зей ім. В.Тарновського). Сьогод- 
ні переважна частина зібрання 
цього мецената зберігається в 
музеях Києва (насамперед у Нац. 
музеї Т.Шевченка) і Чернігова. 

Серед нащадків Василя Ва- 
сильовича (молодшого) слід зга- 
дати доньку Софію Василівну, яка 
була дамою-патронесою різних 
благодійних т-в, продовживши 
таким чином батькову доброчин- 
ну традицію. За рад. влади пе- 
рейшла в чернецтво, жила під чу- 
жим ім'ям. Її брат Василь Ва- 


сильович, названий на честь 
батька і діда, був солістом Київ. 
опери. Після більшовицького пе- 
ревороту разом із сином Георгієм 
і донькою Оленою емігрував до 
Німеччини. Його старша дочка 
Тетяна Василівна (1898--1994) 
вийшла заміж за відомого рад. кі- 
нодраматурга й актора О.Капле- 
ра, знімалась у фільмах на Одес. 
кіностудії. 

Нині розкидані по світу на- 
щадки колиш. господарів садиби 
в Качанівці -- Тарновських -- 
(проживають в Україні, Великій 
Британії, Німеччині та ін. країнах) 
сприяють відродженню славних 
традицій своїх предків. Ними 
створене й активно діє міжнар. 
т-во «Друзі Качанівки», яке ста- 
вить за мету залучення спонсорів 
та їхніх коштів для відродження 
палацово-паркового ансамблю 
Нац. історико-культ. заповідника 
«Качанівка» та перетворення 
його на міжнар. культ. центр. 

Літ.: Судак В. Шевченкіана Васи- 
ля Тарновського. «Народна творчість 
та етнографія», 1995, Хо 2; Ковален- 
ко О.Б. Родовід Тарновських. «Хроні- 
ка 2000», 1996, вип. 16; Населевець Н. 
Родина Тарновських. «Родовід», 1996, 
Хо» 2; Хорунжий Ю. Українські меце- 
нати. К., 2001; Журавльова Т. Нащад- 
ки Тарновських. В кн.: Скарбниця ук- 
раїнської культури: Збірник наукових 
праць, вип. 2. Чернігів, 2002; Товсто- 
ляк Н.М. Участь В.В. Тарновського в 
підготовці проектів селянської рефор- 
ми та карлівському гуртку реформато- 
рів великої княгині Олени Павлівни. 
«Грані», 2005, Мо 1. 

О.М. Донік. 


ТАТАРИ В УКРАЇНІ. Татари -- 
назва, що вживалася для озна- 
чення багатьох етнічних та політ. 
спільнот степової Євразії різно- 
манітної мовно-культ. приналеж- 
ності -- тюркської, моОНГОЛЬСЬКОЇ, 
фіно-угорської та тунгуської. 
Найраніше слово «татар» за- 
свідчено написом тюркськими 
рунами бл. 734 в назві племін- 
ного об'єднання  «отуз-татар» 
(«тридцять татар»; локалізується 
в Пн.-Сх. Монголії), яке повста- 
ло проти Тюркського каганату. 
Після розпаду останнього татари 
відомі як плем'я або скоріше 
племінний союз на території су- 
часної Монголії; входили до 
складу каганату кімеків (кінець 8 


У маєтку 

Г.С. Тарновського 
Качанівці». Картина 
роботи художника 
О. Волоскова. 1851. 


-- 10 ст.) та, можливо, каганату 
киргизів (340 -- поч. 10 ст.). Та- 
тари зажили слави войовничого 
народу, але не створили власної 


д-ви, а через племінний розбрат 
були об'єктом маніпуляцій з бо- 
ку сусідів. 

Династії степового походжен- 
ня Ляо (кидані) та Цзінь (чжур- 
чжені), які правили в Пн. Ки- 
таї в 10 -- на поч. 13 ст., з ме- 
тою контролю над пн. погранич- 
чям нацьковували татар на ін. 
степові народи, зокрема монго- 
лів, перешкоджаючи останнім 
творити власну державність. Од- 
нак між 1196 та 1202 відроджува- 
ний під проводом Чингіз-хана ка- 
ганат монголів завдав татарам 
низку поразок, які на знак пом- 
сти супроводжувалися масовими 
стратами татар та знищенням їх- 
ньої племінної організації. Але 
монголи включили до Свого 
складу чимало татар у статусі ра- 
бів, а саме ім'я татар не лише бу- 
ло перейняте степовим населен- 
ням (Монгольської імперії, пере- 
важно тюркомовним, але й закрі- 
пилося і за самими монголами 
(китайці називали монголів «чор- 
ними татарами», мешканці Євро- 
пи -- монголами/моалами, тата- 
рами/тартарами, монголо-татара- 
ми). У Сх. Європі монголи від 
першої появи 1223 були знані під 
іменем як монголів, так і татар. 

У зх. улусах Монгол. імперії 
порівняно нечисленні монголи 
були асимільовані тюркським на- 
селенням степів, і тому назва 
«татари» поширилася на всіх сте- 
повиків. На території сучасної 
України до складу татар увійшло 
степове населення з конфедера- 
цій половців та клобуків чорних. 
Адм. устрій Золотої Орди запро- 
вадив улуси та десяткову органі- 
зацію населення і знищив пле- 
мінний поділ; унаслідок цього 
чисельніші місц. половці асимі- 
лювали (мовно і культурно) ін. 
монгол. та тюркські етноси, яких 
були занесено на територію Ук- 
раїни в ході завоювання. Ця аси- 
міліція відбилась у словнику-хре- 
стоматії, відомому як «Содех 
Ситапіси5» (складений катол. 
місіонерами в Золотій Орді). У 
свою чергу, улусний поділ зумо- 
вив формування в улусних кор- 
донах регіональних груп татар, 
причому деякі з них розвинулися 
в самостійні д-ви. Відповідно до 
території та політ. статусу ці від- 
діли татар ідентифікувалися за 
назвою краю (буджацькі татари, 
сибірські татари), столичного мі- 
ста (кримські татари, астра- 


ханські татари, казанські татари) 
або навіть етноніма (ногайські 
татари). 

З поч, 14 ст. татари як постій- 
ні мешканці з'являються на те- 
риторії Великого князівства Ли- 
товського, що засвідчили 1324 
місіонери-францисканці. Литов. 
князі стимулювали поселення та- 
тар на своїй території, головно 
навколо Тракая (Литва), Вільно 
(нині м. Вільнюс), Ліди, Ошмян, 
Гродна, Новогрудка (нині всі мі- 
ста Гродненської обл., Білорусь). 
Литов. татари до 16 ст. зберігали 
пам'ять про оселення у володін- 
нях вел. кн. литов. Ольгерда татар 
із військ золотоординського хана 
Джанібека. Ординські поселенці 
прибували в різному статусі. Од- 
ні були бранцями, захопленими 
під час походів литов. князів у 
причорномор. степи. Їн. були 
втікачами, які шукали в Литві 
притулку від усобиць, що супро- 
воджували політ. кризу Золотої 
Орди від 1359 до самого її зане- 
паду. Масового характеру набули 
переселення татар за правління 
Ягайла та Вітовта. Після 1380 на 
Лівобережжі дістав значні воло- 
діння син Мамая Мансур-Кият із 
двома синами, які започаткували 
рід князів Глинських; 1397 було 
дано притулок хану Тохтамишу з 
численними прибічниками; у 
Литві 1409--11 перебували сини 
Тохтамиша на чолі з найстаршим 
Джелал-ед-Діном; 1427 чимала 
група переселенців прибула в 
околиці Києва та на Поділля. 
Припинення міграції слід по- 
в'язувати з утворенням Кримсь- 
кого ханату, яке принесло в сте- 
пи Пн. Причорномор'я політ. 
стабілізацію. Слід згадати про за- 
ходи крим. ханів, спрямовані на 
заселення підвладних територій. 

У ВКЛ татар. бранців, як 
правило, осаджували в прикор- 
донних селах, а серед їхніх по- 
винностей були різні воєнні 
обов'язки. Їх, зазвичай, наверта- 
ли у християнство, і вони швид- 
ко асимілювалися навколишнім 
слов'ян. населенням. На терито- 
рії України осн. регіоном їхнього 
розміщення була південна Київ- 
щина. Значну кількість татар по- 
селяли на своїх землях магнати 
Радзивілли, Сапіги та князі Ос- 
трозькі, зокрема на Волині та По- 
діллі (напр., поселення в Острозі 
татар, полонених у Вишнівецькій 
битві 1512). 


Серед добровільних поселен- 
ців були представники ординсь- 
кої аристократії («оглани», «бе- 
ги», «мурзи»), їхній почет, прості 
підданці («козаки»), городяни. 
Знать і татари-козаки діставали у 
великокнязівських володіннях 
земельні пожалування і шляхет- 
ські привілеї нарівні із христия- 
нами і при тому продовжували 
вільно сповідувати іслам. Нащад- 
ки ординської аристократії були 
зобов'язані постачати певну кіль- 
кість коней для потреб великого 
князя, тоді як переселенці про- 
стого походження зобов'язували- 
ся виконувати різні держ. по- 
винності, головною 3 яких бу- 
ла воєнна служба в кінноті та 
кур'єрами великого князя. У 
воєнний час татари служили в 
окремих татар. підрозділах -- ко- 
рогвах та стягах, і відповідна адм. 
організація була заведена для них 
у мирний час. 

Звичайно новоприбульці 
створювали власні поселення, а 
городяни -- спец. міські дільниці 
(«татарські кінці»). Це давало їм 
можливість тривалий час зберіга- 
ти свою мовну та культ. самобут- 
ність. Хоча під кінець 16 ст. ці 
татари перейняли слов'ян. мови 
(польс., білорус., укр.), вони три- 
малися ісламської релігії, кори- 
стувалися араб. письмом, збері- 
гали власну істор. пам'ять та 
ідентичність і таким чином утво- 
рили народність, відому як ли- 
тов. татари («Липка татарлари», 
від тюркської назви Литви «Лип- 
ка/Лубка»). Під час моск. окупа- 
ції ВКЛ 1655--60 чимало литов. 
татар, рятуючись від насильств, 
переселилися в Україну. 

Значна кількість поселенців з 
татар прийняла у ВКЛ християн- 
ство та асимілювалася місц. на- 
селенням. Що стосується Пра- 
вобережної України, то тут бл. 
1, княжих та шляхетських родів, 
за оцінкою Н.Яковенко, були 
татар. походження. 

Під час осман. навали 1672 
кілька сотень татар перейшли на 
бік єдиновірців. Проте на загал 
литов. татари вірно служили Речі 
Посполитій і навіть брали участь 
у нац. русі поляків та литовців у 
19--20 ст., тому ця етнічна група 
збереглася до сучасності. 

Внаслідок експансії Османсь- 
кої імперії в Пн. Причорномор'ї 
до її складу ввійшли Крим. ханат 
(від 1475), Буджак (1484) та сте- 
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Татарин із військовим 
спорядженням. 
Гравюра А. де Брюїна. 
1577. 
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Татарський лучник. 
Мініатюра роботи 
художника М. Лорка. 
1576. 


Татарка. Гравюра 
1577. 


пи між Дністром та Дніпром 
(1538). Усі ці території зазнали 
припливу татар з Подоння та 
Поволжя -- регіонів, які залиша- 
лися бездержавними і політично 
нестабільними. Осман. адміні- 
страція не втручалася в родопле- 
мінну організацію кочових татар, 
і вся територія причорномор. 
степів була за осман. часів зоною 
кочування татар. племен та пле- 
мінних об'єднань (орд). У 15- 
18 ст. на території Буджаку існу- 
вало племінне об'єднання, що 
називалося Буджацька/Білго- 
родська орда (див. Білгородська 
орда), між Дністром та Дніпром 
розташовувалися т. зв. очаківські 
татари, у 16-17 ст. на Нижньому 
Подніпров'ї кочувала ногайська 
орда Мансур-оглу, підпорядкова- 
на крим. ханам, на поч. 18 ст. цю 
територію опанували ногайські 
орди Єдисан, Джамбойлук та 
Єдічкуль (див. Єдисанська орда, 
Джамбуйлуцька орда, Єдичкульсь- 
ка орда), що прибули з Поволжя 
під тиском монгол. племінного 
об'єднання калмиків. Їз серед. 
17 ст. калмики намагалися утвер- 
дитися й у причорномор. степах, 
але їх затримали сили Крим. ха- 
нату. 

Осман. уряд здійснював пря- 
ме управління та оподаткування 
на територіях між Дунаєм та 
Дніпром, що були включені до 
складу Очаківсько-Сілістрійського 
ейялету. Території між Дніпром і 
Доном входили до складу Крим. 
ханату, але кочові племена під 
зверхністю крим. хана та й сама 
ханська ставка кочували також 
по осман. територіях. 

Політ. стабільність та поря- 
док у часи осман. правління 
сприяли піднесенню в причорно- 
мор. степах кочового скотарства, 
що мало значні наслідки. Пер- 
шим був розвиток вивізної тор- 
гівлі худобою. Крім того, що 
місц. татари постачали велику 
кількість худоби для Осман. ім- 
перії, укр. міста теж служили для 
них великим і доступним рин- 
ком, адже звідти худоба потра- 
пляла до країн європ. заходу, де 
на неї існував значний попит. 
Другим наслідком стала укр. ко- 
лонізація степу, що, зокрема, 
привела до утворення козацтва 
українського. Торгівля та колоні- 
зація, у свою чергу, зумовили 
широкий культ. взаємообмін між 
татарами та українцями, що най- 


виразніше проявився в мові, 
мист-ві та побутовій к-рі. Тюрк- 
ський вплив помітний і в антро- 
пологічному типі українців. Вод- 
ночас козацтво, яке поповнюва- 
лося також за рахунок татар, ста- 
ло запозичувати політ. традиції 
степу; ці традиції визначили спе- 
цифічні риси організації укр. ко- 
зацтва та державності, зокрема 
такі основоположні, як ідея дер- 
жави-війська, колегіальність уп- 
равління. 

З другого боку, великий по- 
пит на рабів з боку ринку Осман. 
імперії, який (ринок) теж був до- 
ступний для причорномор. татар, 
створив для них стимули до лю- 
доловства. Осілі території Украї- 
ни, як найближче розташовані, 
були гол. ареалом для людолов- 
ських набігів татар. Тому, навіть 
попри брак намірів Осман. імпе- 
рії до експансії в цьому регіоні, 
останній перетворився на зону 
воєнного конфлікту. Зрештою 
він послужив однією з причин 
завоювання Пн. Причорномор'я 
Рос. імперією, яке було заверше- 
но на 1812. 

Внаслідок рос. завоювання 
татари масово емігрували зі сте- 
пової України (калмики виман- 
дрували в Китай у січні 1771). 
Буджацькі татари переселилися в 
Добруджу. Крим. татари, попри 
спроби рос. влади інтегрувати їх 
у рос. сусп-во після масових мі- 
грацій кінця 18 ст., масово емі- 
грували з Криму до осман. воло- 
дінь в Анатолії та на Балканах у 
1850--60-х рр. Рос. адміністрація 
примусово виселила ногайські 
орди на Пн. Кавказ. 

Політику переселень татар 
здійснював в Україні і уряд 
СРСР. У ході кампанії індустріа- 
лізації на територію Донецької 
області та Луганської області для 
праці на вугільних шахтах пере- 
селялися казанські/волзькі тата- 
ри. Надалі ця етнічна група роз- 
селилася за межами Донбасу. Во- 
на й нині зберігає етнічну іден- 
тичність, і в ній діють земляцькі 
орг-ції. Крим. татари були де- 
портовані з Криму 1944 переваж- 
но до Середньої Азії. За час пере- 
бування в депортації незначна їх 
кількість змогла повернутися в 
Крим, а також оселитися в ін. ре- 
гіонах України. З кінця 1980-х рр. 
осн. маса повернулася в Україну, 
оселившись на Крим. півострові. 
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ного імені. В кн. Марра Мипаі: Збір- 
ник наукових праць на пошану Яро- 
слава Дашкевича з нагоди його 
70-річчя. Львів--К.--Нью-Йорк, 1996; 
Трепавлов В.В. История Ногайской 
ордь. М., 2002; Кінг Ч. Історія Чорно- 
го моря. К., 2011. 

О.1. Галенко. 


ТАТАРИ КРИМСЬКІ -- див. 
Кримські татари. 


ТАТАРИ СЛУЖИВІ -- етнічно- 
станова група у Великому князів- 
стві Литовському та Речі Поспо- 
литій. Почала утворюватися в 
2-й пол. 14 ст. з полонених та 
втікачів із Золотої Орди. До кін- 
ця 16 ст. Т.с. одержували земель- 
ні пожалування під умовою ви- 
конання військ. служби та поста- 
чання коней для війська. Анало- 
гічні пожалування під умовою 
служби на користь власника 
надавали й магнатські родини, 
осаджуючи татар на власних 
землях. 

Внаслідок подрібнення воло- 
дінь і зубожіння Т.с. продавали 
жалувані землі, що привело до 
зменшення їхньої кількості в 
2-й пол. 16 ст. Це викликало за- 
побіжні заходи, ухвалені вальним 
сеймом у 1-й пол. 17 ст. Водночас 
уряд Речі Посполитої вдався до 
формування найманих татар. ко- 
рогов. Але затримка платні ви- 
кликала конфлікт між д-вою і 
Т.с., який скінчився призначен- 
ням компенсацій у вигляді на- 
дання в довічну оренду земель у 
королів. маєтках, а також видан- 
ням привілеїв, що мали повністю 
урівняти Т.с. у правах із шляхти- 
чами-християнами. Остаточно 
Т.с. були урівняні в правах із 
шляхтою привілеєм польс. коро- 
ля Яна ШІ Собєського від 22 бе- 
резня 1677. 1679 шляхетські при- 
вілеї було поширено й на тих 
Т.с., які мешкали в магнатських 
володіннях. 

Т.с. виявилися лояльними 
підданцями та брали участь у 
кампаніях проти Османської імпе- 


рії та Кримського ханату. Однак 
на початку війни з Осман. імпе- 
рією 1672--99 невдоволення за- 
боргованістю у платні підштовх- 
нуло 3 корогви перейти на бік 
єдиновірців. Емігрували Т.с. до 
Осман. імперії і внаслідок репре- 
сій польс. короля Августа ІП 
Фридерика Веттіна, спричинених 
тим, що Т.с. підтримували його 
суперника Станіслава- Богуслава 
Лещинського. У відповідь на поз- 
бавлення маєтностей та збіль- 
шення оренди з королів. маєтків 
у правління польс. короля Ста- 
ніслава-Августа | Понятовського 
Т.с. прилучилися до Барської 
конфедерації 1768. Але конститу- 
ція сеймова 1768 надала Т.с. усі 
пожалування на королів. землях 
у повну спадкову власність. 
Після знищення Речі Поспо- 
литої (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) татар. полки були 
створені в прусських та рос. во- 
лодіннях, однак вони не забезпе- 
чували службою всіх Т.с. Після 
наполеонівських війн заможні 
верстви Т.с. інтегрувалися до 
правлячого класу Рос. імперії та 
імперії Габсбургів, тоді як дрібна 
шляхта переселялася в міста, а 
частково емігрувала в Туреччину. 
Етнічна самосвідомість Т.с. збере- 
глася лише в місцях компактного 
розселення в Литві та Польщі. 
Літ.: Ктуссупукі 5. Тагаггу ІЛем8су: 
Ргора тпоповгабі Пізгогустгпо-еїповта- 
Йс7пе). М/агегама, 1938 (передрук -- 
Сдапяк, 2000); Тузакіемліся /. Таїаггу па 
Ідоміе і мо Роізсе: Зіцдаіа 7 дліе|бм 
ХПІ--ХМИІ м. М/агегама, 1989. 


О.І. Галенко. 


ТАТАРСЬКІ ЛЮДИ -- див. Боло- 
ховці. 


ТАТИЩЕВ Василь Микитович 
(29(19).04.1686--26(15).07.1750) 
-- рос. держ. діяч, історик, гео- 
граф та організатор гірничого 
вир-ва в Росії. Н. на Псковщині. 
Походив із родини місц. поміщи- 
ка. 1693--96 служив разом зі 
старшим братом Їваном стольни- 
ком при дворі рос. царя Івана 
Олексійовича. Закінчив Інженер- 
ну й Артилерійську школу в Мос- 
кві. Брав участь у Північній війні 
1700--1721 та російсько-турецькій 
війні 1710--1713, зокрема в Пол- 
тавській битві 1709 (під час якої 
був поранений), Прутському по- 
ході 1711 та ін. Виконував різно- 
манітні військ. та дипломатичні 
доручення рос. царя Петра І, зо- 


крема 1713-16 -- у Пруссії, Сак- 
сонії та Силезії, де вивчав форти- 
фікацію, геометрію, оптику, гео- 
графію, геологію та історію. 
1716--19 перебував у Сх. Пруссії, 
Фінляндії та Польщі для забез- 
печення потреб рос. армії. Брав 
участь в Аландському конгресі 
(1718--19). Від 1719 опікувався 
складанням геогр. карт Рос. ім- 
перії та землемірними роботами. 
Т. розробив проект ген. межуван- 
ня Росії (1734), заклав основи 
організації держ. топографічної 
зйомки, а також склав перший 
фізико-геогр. опис Сибіру, зо- 
крема вперше розмежував Євро- 
пу і Азію по Уральському хребту, 
спростував низку легенд про 
неймовірну суворість клімату 
Сибіру. Водночас Т. запропону- 
вав докладну програму вивчення 
географії Росії (бл. 200 поло- 
жень). 1720 заснував і очолив 
Канцелярію з гірничих справ. 
1720--22 та 1734--37 керував ка- 
зенними заводами на Уралі. За 
безпосередньої участі Т. відкрито 
низку родовищ, засновано ряд 
копалень, 3-дів і гірничих шкіл. 
Більше того, вважають, що Т. об- 
рав місця для заводів, на яких 
постали міста Єкатеринбург та 
Перм (нині обидва міста в РФ). 
Т. -- один з авторів шкільного 
статуту, котрий заклав початки 
спец. початкової гірничотех. ос- 
віти в Росії. 1724--26 перебував у 
відрядженні у Швеції і Данії для 
виписки іноз. фахівців, організа- 
ції навчання спеціалістів з гірни- 
чої справи за кордоном, збору ві- 
домостей про розвиток зарубіж- 
ної гірничої пром-сті. 1727--33 -- 
член, згодом -- керівник Монет- 
ної контори у Москві. Член Ко- 
місії з монетної справи (1730-- 
31). 1730 Т. склав записку, в якій 
обстоював думку про доцільність 
існування монаршої влади в Ро- 
сії, проте вважав, що варто утво- 
рити сенат (21 особа) та постійне 
зібрання (100 осіб), котрі мали 
сприяти рос. імп. Анні Іванівні в 
управлінні імперією, а також за- 
пропонував низку заходів для 
полегшення становища  ниж- 
чих верств населення. У серед. 
1730-х рр. розробив проект гір- 
ничозаводського законодавства 
(статуту) й організував його колек- 
тивне обговорення 1735. Проект, 
хоч і не був затверджений, знач- 
ною мірою визначив напрями 
розвитку гірничої пром-сті в Ро- 


сії до поч. 19 ст. Виступав за 
приватизацію казенної пром-сті, 
хоч і під пильним держ. нагля- 
дом. 1737--39 керував Оренбур- 
зькою експедицією, що брала 
активну участь у придушенні баш- 
кирського повстання. Т. як осо- 
бистість вирізнявся гіперактивні- 
стю та складним характером, так, 
напр., він конфліктував з відоми- 
ми рос. сановниками (Е.-Й.Бі- 
рон) та заводчиками (Демидови). 
Не раз перебував під слідством, 
зокрема 1723, 1731, 1734, 1739-- 
43 за звинуваченнями у зловжи- 
ваннях. 1741--45 виконував обо- 
в'язки астраханського губернато- 
ра. Від 1746 -- у відставці, проте 
фактично перебував у почесному 
засланні у власному маєтку Бол- 
діно (нині село Моск. обл. РФ). 

П. у маєтку Болдіно. 

Т. -- автор праць із приро- 
дознавства, географії, економіки, 
педагогіки, численних студій 3 
рос. історії, вагоме місце серед 
яких займає перша синтетична й 
узагальнююча праця «Йстория 
Российская с самьх древнейших 
времен» (М., 1768--84, кн. 1--4; 
1848, кн. 5), котру він опрацьову- 
вав майже 30 років і довів до 
1577. Т. підготував першу рос. 
публікацію джерел історичних, 
зокрема ввів до наук. обігу тек- 
сти «Руської Правди» та Судебни- 
ка 1550 з докладними наук. ко- 
ментарями. Вважають, що саме 
студії Т. заклали первісні засади 
рос. джерелознавства, істор. гео- 
графії, топографії та етнографії. 
Т. склав перший рос. енциклопе- 
дичний словник, відомий як 
«Лексикон российский истори- 
ческий, географический, полити- 
ческий и гражданский» (СПБ., 
1793). Окрім того, Т. був відомим 
бібліофілом -- зібрав одну з най- 
кращих приватних б-к у Росії 
1-ї пол. 18 ст. Їстор. погляди Т. фор- 
мувалися в дусі просвітницького 
раціоналізму, зокрема викриста- 
лізувалися в його візії, котра ото- 
тожнювала історичний процес із 
розвоєм всесвітнього «умопро- 
свещения» в дусі природного пра- 
ва та моралі і, заразом, обстою- 
вала апологію єдиновладного, 
точніше самодерж., монархічного 
правління в Росії. Ця ідея Т. бу- 
ла покладена до основи його пе- 
ріодизації рос. історії: панування 
єдиновладдя (862--1132), пору- 
шення єдиновладдя (1132--1462), 
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ТАТИЩЕВ 


В.М. Татищев. 
Літографія з малюнка 
М. Брезе. 19 ст. 
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ТАЦИТ 


В.Я. Тацій. 


відновлення єдиновладдя (від 
1462). 

Від часів публікації найбіль- 
шої праці Т. розгорнулася гостра 
дискусія щодо достовірності ав- 
торського викладу, зокрема низ- 
ки фактів та відомостей, які спи- 
раються на джерела, що не збе- 
реглися до нашого часу. (Ї.Бол- 
тін, М.Карамзін, А.-Л.Шлецер, 
кн. М.Щербатов, С.Соловйов та 
ін.). Ця дискусія тривала й у рос. 
історіографії 20 ст. (С.Валк, 
П.Мілюков, С.Пештич, С.Плато- 
нов, М.Тихомиров, О.Шахматов 
та ін.). Кардинальний перегляд 
традиційної оцінки «Йсторий 
Российской» як своєрідної збір- 
ки витягів з нібито утрачених 
джерел домонгол. Русі запропо- 
нував укр. медієвіст О. Толочко, 
котрий доводить, що уривки з 
давніх літописів («татищевські ві- 
домості») насправді є вправними 
містифікаціями самого автора. 

Праці: Избраннье трудь по гео- 
графиий России. М., 1950; Татищев- 
ские списки Русской правдь6. «Мате- 
риаль по истории СССР», 1957, 
вьш. 5; История Российская, т. 1-7. 
М.-Л., 1962-68. 

Літ.: Попов Н. В.Н. Татищев и его 
время: зпизод из историий государ- 
ственной, общественной и частной 
жизни в Россий первой половиньт 
прошедшего столетия. М., 1861; Тихо- 
миров М.Н. В.Н. Татищев. «Историк- 
марксист», 1940, Мо 6; Кузьмин А.Г. Об 
источниковедческой основе «Историй 
Российской» В.Н. Татищева. «Вопро- 
сьт историй», 1963, Мо 9; Иофа Л.Е. 
В.Н. Татищев. В кн. Зкономиче- 
ская география в СССР. М., 1965; 
Валк С.Н. В.Н. Татищев в своем бол- 
динском уединений. В кн.: Проблемьі 
истории феодальной России. Л., 1971; 
Шакинко Й.М. В.Н. Татищев как госу- 
дарственньй деятель. «Вопрось ис- 
торий», 1975, Мо 4; Добрушкин Е.М. 
К вопросу о происхождениий сообщений 
«Историй Российской» В.Н. Татище- 
ва. «Исторические записки», 1976, 
т. 97; Кузьмин А.Г. Татищев. М., 1981; 
Юхт А.Й. Государственная деятель- 
ность В.Н. Татищева в 20-х -- нача- 
ле 30-х гг. ХМ в. М., 1985; Сара- 
каєв М.О. Социально-зкономическиє 
воззрения В.Н. Татищева. М., 1997; 
Толочко А. «История Российская» Ва- 
силия Татищева: Источники и изве- 
стия. М.-К., 2005; Азбелев С.Н. В за- 
щиту труда Василия Никитича Тати- 
щева. «Сборник Русского историче- 
ского общества», 2011, т. 11. 

О.В. Ясь. 


ТАЦИТ, Корнелій Тацит (Согпе- 
Ши5 Тасіїшця; серед. 1 -- поч. 2 ст.) 
-- рим. історик. В «Анналах» Т. 
описує царювання боспорського 
царя Мітрідата УП (39--44), а в 


«Історії» повідомляє про два 
набіги роксоланів у 67 і 68 на рим. 
провінцію Мезія. Т. називає рок- 
соланів сарматським племенем 
(див. Сармати), описує їхнє 03- 
броєння. За словами Т., роксола- 
ни -- непереможні воїни-кіннот- 
ники, які дуже слабкі в пішому 
бою. 


Праці: Сочинения, т. 1-2. М., 
1993 (рир://Кгогоу.іпіо/асія/02/01/ ка- 
сіє 01.Бит); Анналь,. Малье произве- 
дения. История. М/еб: рПіїр:/ /ммлу. ап- 
сіепіготе.ги/апійуасії. 


М.В. Скржинська. 


ТАЦІЙ Василь Якович (н. 13.01. 
1940) -- правознавець, організа- 
тор вищої юрид. освіти та право- 
вої науки в Україні, держ. радник 
юстиції І-го класу (2010). Прези- 
дент Академії правових наук Ук- 
раїни (із 1993; із 2010 -- Нац. ака- 
демія правових наук України). 
Д-р юрид. н. (1984), професор 
(1985). Дійсний член Академії 
правових наук України (1993), 
Національної академії наук Украї- 
ни (1997). Засл. діяч н. і т. УРСР 
(1989). Н. в м. Полтава. Закінчив 
Харків. юрид. ін-т (1963). 1964-- 
66 -- пом. прокурора району і 
прокурор відділу по нагляду за 
розглядом у судах кримінальних 
справ у Полтав. обласній проку- 
ратурі; 1966--73 -- аспірант, стар- 
ший викладач, доцент, заст. дека- 
на денного ф-ту; 1973--87 -- про- 
ректор з наук. роботи, із липня 
1987 -- ректор Харків. юрид. 
ін-ту (із 1991 -- Укр. держ. юрид. 
академія, із 1995 -- Нац. юрид. 
академія України ім. Ярослава 
Мудрого, із 2010 -- Нац. ун-т 
«Юридична академія України 
імені Ярослава Мудрого») і вод- 
ночас із 1991 -- зав. кафедри кри- 
мінального права цього вишу. 

Нац. ун-т «Юридична акаде- 
мія України імені Ярослава Му- 
дрого» став провідним юрид. ву- 
зом України з підготовки суддів, 
юрид. кадрів для органів проку- 
ратури, МВС, юстиції, Служби 
безпеки України, Мін-ва оборони 
України, МЗС, Пенсійного фон- 
ду України та ін. відомств. 

Т. -- засновник Академії пра- 
вових наук України. Він -- член 
ряду президентських та урядових 
комісій: Нац. антикорупційного 
к-ту, Нац. ради зі сталого розвит- 
ку України, робочих груп при 
Президентові України з питань 
удосконалення законодавства про 
вибори, з питань суд. реформи, з 


реформування кримінального су- 
дочинства, з реформування про- 
куратури та адвокатури, з питань 
реалізації Концепції розвитку 
кримінальної юстиції неповно- 
літніх в Україні, з питань рефор- 
мування законодавства про адм. 
правопорушення та  запрова- 
дження інституту кримінальних 
проступків, К-ту з держ. премій 
України в галузі науки і техніки, 
та ряду відомчих науково-кон- 
сультативних органів: Консульта- 
тивно-експертної ради при МВС 
України, Науково-методичної ра- 
ди при Ген. Прокуратурі Укра- 
їни, Президії НАН України, 
Міжвідомчої ради з координації 
фундаментальних досліджень при 
НАН України, Бюро Ради Пн.- 
Сх. наук. центру НАН України, 
Ради Укр. федерації вчених, віце- 
президент Спілки ректорів ви- 
щих навч. закладів України та ін. 

Був членом Конституційної 
комісії (1994--96), із 2012 -- член 
Конституційної Асамблеї та го- 
лова Комісії Конституційної 
Асамблеї з питань правоохорон- 
ної діяльності. 

Автор та співавтор понад 400 
наук. праць у галузі криміналь- 
ного права, теорії д-ви і права, 
конституційного права України, 
у т. ч. 40 монографій, підручни- 
ків, навч. посібників. 

Лауреат Держ. премії України 
в галузі арх-ри (2001), премій ім. 
В.Вернадського (2001), ім. Яро- 
слава Мудрого (2001, 2002), 
Державної премії України в галу- 
зі н. і т. (2004). 

Нагороджений орденами «Знак 
пошани» (1981), кн. Ярослава 
Мудрого 5-го (1995), 4-го (1998) і 
3-го ст. (2009), «За заслуги» 2-го 
(2000) і 1-го ст. (2012), командор- 
ським хрестом ордену «За заслу- 
ги перед Італійською Республі- 
кою» (1999). Герой України із 
врученням ордена Д-ви (2004). 

Тв.: Времена жизни. Х., 2010. 

Літ.: Академічна юридична думка. 
К., 1998; Вчені-юристи України: До- 
відник. К., 1998; Національна юри- 
дична академія України імені Яросла- 
ва Мудрого: 1804--2004. К., 2004; Юри- 
дична енциклопедія, т. 6. К., 2004; 
Антологія української юридичної 
думки, т. 10. К., 2005; Національна 
юридична академія України імені 
Ярослава Мудрого: 1804--2009. Х., 
2009; Василь Якович Тацій (до 70-річ- 
чя від дня народження та 45-річчя 
науково-педагогічної 1 громадської 
діяльності: Біографія і бібліографія 
вчених-правознавців. Х., 2010; 70-річ- 
чя академіка НАН України В.Я. Та- 
ція. «Вісник НАН України», 2010, Хо 1; 


Тацій Василь Якович. В кн.: Націо- 
нальна академія правових наук Украї- 
ни: Довідник. Х., 2011; Національний 
університет «Юридична академія Ук- 
раїни імені Ярослава Мудрого». К., 
2012. 


О.В. Скрипнюк. 


ТАШ-АЇРСЬКА КУЛЬТУРА -- 
археол. к-ра неоліту, поширена в 
Гірському Криму. Осн. пам'ятки: 
Таш-Аїр І (шари 8 -- 5-а), За- 
міль-Коба П (шари 8--5), Кая- 
Араси, Ат-Баш, Аджи-Коба ПІ, 
Буран-Кая ПІ (шар 3). Датується 
часом від 5000 до 3500 до н. е. 
Крем'яна індустрія Т.-а.к. є по- 
дальшим розвитком мурзак-ко- 
бинської культури мезоліту. Тех- 
ніка розколювання кременю -- 
високорозвинена, пластинчаста, 
відтискна з одно- або двопло- 
щинних нуклеусів. Знаряддя: мі- 
кроліти (трапеції та сегменти з 
крутою та пласкою ретушшю), 
кінцеві скребачки на пластинках, 
поодинокі різці та свердла. Посуд 
-- гостродонні слабопрофільова- 
ні горщики з прокреслено-на- 
кольчастим орнаментом. Осн. за- 
няттями таш-аїрського населен- 
ня були полювання на лісових 
тварин і збиральництво; відоме 
також рибальство, на пізньому 
етапі, можливо, з'явилося тва- 
ринництво. Госп. річний цикл 
поділявся на зимовий період у 
передгір'ях та літній на яйлах 
(гірських плато). 
Літ.: Археологія Української РСР, 
т. 1. К., 1971; Давня історія України, 
т. 1. К., 1997. 
О.О. Яневич. 


ТВАРДОВСЬКИЙ Петро (р. н. і 
р. с. невід.) -- громад. і військ. 
діяч, консул Української Держави 
та Української Народної Республі- 
ки на Далекому Сх. (1918--19). 
Поручик, ад'ютант помічника 
начальника Китайсько-СХ. заліз- 
ниці з адм. частини (Маньчжу- 
рія). Делегат 1-го Укр. Далекосх. 
з'їзду (червень 1917). У липні 
1917 обраний заст. голови Мань- 
чжурської укр. окружної ради; 
керівник її військ. секції; коман- 
дир укр. сотні ім. Т.Шевченка в 
Харбіні (Китай). У квітні 1918 
відряджений в Україну, де пред- 
ставив мін-ву закордонних справ 
домагання укр. населення Дале- 
кого Сх., серед яких -- вимагати 
від рос. уряду визнання Зеленого 
клину частиною України. При- 
значений урядом гетьмана П. Ско- 


ропадського консулом України на 
Далекому Сх. з резиденцією в 
Харбіні. Улітку 1918 домігся доз- 
волу Тимчасового Сибірського 
уряду на формування укр. військ. 
частин на Далекому Сх. Після 
колчаківського перевороту був 
переслідуваний правими силами. 
У 2-й пол. 1919 виїхав до Омська 
(нині місто в РФ), подальша до- 
ля не відома. 

Літ. Дорошенко Д. Їсторія Украї- 
ни, 1917--1923, т. 2. Ужгород, 1930; 
Світ І. Український консулят в Хар- 
біні. В кн. Календар «Свободи» на 
1957 р.; Його ж. Українсько-японські 
взаємини  1903--1945: Історичний 
огляд та спостереження. Нью-Йорк, 
1972; Попок А.А. Українські поселен- 
ня на Далекому Сході: Історико-со- 
ціологічний нарис. К., 2001. 

А.А. Попок. 


ТВАРДОВСЬКИЙ (Туагдомзкі) 
Самуель зі Скшипни (бл. 1595 -- 
червень 1661) -- польс. пост і 
хроніст. Походив із давнього ро- 
ду дрібної великопольс. шляхти. 
Н. в с. Лютиня біля Скшипні, що 
під Твардовим (останнє пояснює 
походження його прізвища). Т. 
навч. у відомому єзуїтському ко- 
легіумі архієпископа Карнковсь- 
кого в Каліші (нині місто Вели- 
копольського воєводства, Поль- 
ща). Брав участь у Хотинській 
війні 1621, імовірно і в ін. воєн- 
них кампаніях, зокрема в моск. 
походах 1616--17. Після Хо- 
тинської війни був учасником 
посольства кн. К.Збаразького до 
Османської імперії (1622--24). 
Пізніше служив різним магнатам 
(Збаразьким, Вишневецьким, Се- 
нютам, Лещинським, Опалінсь- 
ким). 1631 він видав свій перший 
друкований твір (ода єпископу 
Станіславу Лубенському), а 1633 
-- віршовану реляцію, що мі- 
стить спогади про посольство кн. 
К.Збаразького («Ргуемадпа Ісва- 
сіа»), пробував сили в жанрі політ. 
сатири. Спалах 1648 Нац. рево- 
люції укр. народу змусив хроні- 
ста тікати до Великопольщі. Т. 
брав участь у походах військ Фечі 
Посполитої проти козаків (1651), 
спостерігав за роботою елекцій- 
ного сейму 1649, написав і ви- 
дав ряд історико-публіцистичних 
творів, в яких описав повстання 
в Україні (вони потім увійшли до 
складу Його гол. твору -- «У/о)па 
Дотома»). Поема «Владислав ГУ» 
(1649) була серед тих творів, які 
викликали гострий протест моск. 
уряду, внаслідок чого 10 сторі- 
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мусили офіційно спалити. У ро- 
ки «Потопу» (цей термін, як і 
термін «золотий спокій», уперше 
ввів Т.) хроніст схилився до під- 
тримки швед. короля Карла Х Гу- 
става, але потім визнав свою по- 
літ. помилку. На схилі життя Т. 
активно працював над гол. спра- 
вою свого життя -- віршова- 
ною хронікою «У/оіпа Дотома» 
(«Громадянська війна»). Першу її 
частину він видав ще за життя 
1660 і завершив у рукописі на- 
ступні три її книги, довівши ви- 
клад подій до Оливського миру 
(1660). Цей рукопис пройшов 


цензуру з боку єзуїтів та був ви- 
даний посмертно з певними змі- 
нами і скороченнями (Каліш, 
1681). 

У червні 1661 Т. 


помер. 
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ТВАРДОВСЬКИЙ 


Твардовський С. 
«опа аФотоуа 

2 Косакі у Тату». 
Краків, 1660. 
Титульна сторінка. 


Лех 


Таш-аїрська 
культура. Кераміка. 


Таш-аїрська 
культура. Крем яні 
вироби з поселення 

Кая-Араси. 
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ТВОРЧОЇ 


Т. був одним із найвідоміших 
польс. поетів, за свого життя ви- 
дав практично всі свої твори, бл. 
10-ти («Легація», «Палац Ле- 
щинських», «Сигнал», «Щаслива 
московська експедиція найясні- 
шого Владислава ІМ», «Влади- 
слав ГУ», «Дафна», «Прекрасна 
Паскваліна», імовірно  «Ката- 
фалк»). Для істориків України 
особливе значення мають «Лега- 
ція» та «Катафалк». Якщо в пер- 
шій можна знайти важливі сюже- 
ти стосовно Хотинської війни 
1621 і дій запороз. козаків на чо- 
лі з гетьманом П.Конашевичем- 
Сагайдачним, про султаншу Рок- 
солану і Абази-пашу, який мав 
укр. походження, то в «Катафал- 
ку» гол. увага приділяється роду 
Фірлеїв. 

Гол. твором Т. є «Моіпа До- 
тома», написана в жанрі епічної 
поеми. 

Хоча «У/оі|па Дотома» має в 
цілому компілятивний характер, 
однак завдяки використанню Т. 
джерел, які не дійшли до нашого 
часу, в його осн. творі є чимало 
оригінальних важливих звісток, 
особливо щодо визвол. війни, 
Корсунської битви 1648, Збаразь- 
кої облоги 1649, Берестецької бит- 
ви 1651 та ін. 

Світогляд Т. базувався на до- 
мінуючій у тодішній Речі Поспо- 
литій ідеології «сарматизму». 

Ворожа оцінка Т. Національ- 
ної революції 1648--1676 багато в 
чому є типовою для польс. еліти, 
він тенденційно зводив її до на- 
чебто громадян. війни. Т. всіляко 
очорнював укр. повстанців, апо- 
логетизував каральні акції військ 
Речі Посполитої, роздмухував ус- 
піхи польс. зброї, внаслідок чого 
при описі битв у «У/оіпіс Ро- 
томеї» наявні значні диспропор- 
ції. Одним із перших в польс. іс- 
торіографії Т. сформував міф про 
кн. Я. Вишневецького як рятівника 
Польщі, а його дії в обложеному 
Збаражі представив як апогей 
ратної слави. Хроніст шукав при- 
чини повстання в ірраціональній 
ненависті селян до панів, вбачав 
у повстанні Божу кару за гріхи 
польс. сусп-ва, вважав повстан- 
ців бичем Божим. Він ненавидів і 
демонізував Б.Хмельницького та 
його сподвижників, однак був 
змушений визнати розум і відва- 
гу гетьмана, порівнював Його З 
Александром Македонським, 
Ганнібалом і Спартаком. Т. та- 
кож вказав і на цілком реальні 


причини повстання: надмірний 
визиск шляхтою підданих, надто 
тяжкі для козаків умови угоди на 
Масловому Ставі (1638), зловжи- 
вання королів. комісарів, шля- 
хетську анархію, жовнірське сва- 
вілля. Концепція походження за- 
пороз. козацтва Т. є достатньо 
продуманою. Він підкреслив 
ідентичність русинів-українців із 
козаками, досить докладно опи- 
сав спосіб життя козаків, вказав 
на важливу роль козаків і зокре- 
ма гетьмана П.Конашевича-Са- 
гайдачного в боротьбі проти аг- 
ресії Осман. імперії. Т. виявив і 
здатність відійти від відвертої во- 
рожості щодо укр. повстанців. 
Шанс для досягнення польсько- 
укр. компромісу він вбачав у Га- 
дяцькому договорі 1658 і при цьо- 
му визнав право козаків мати 
свою д-ву в межах Речі Посполи- 
тої. Т. час від часу вживав такі 
геогр. терміни, як «Україна» та 
«Біла Русь», чітко відмежовував 
їх від «Московії» і «Польщі». 

Вплив творчості Т. на польс. 
літературу 17 -- поч. 18 ст. був 
дуже значним, він відчувається 
на творах таких польс. авторів, як 
С.Шемйот, Я.-К.Хаур, М.-К.Сар- 
бевський, К.Опалінський, особ- 
ливо -- В.Коховського та В.По- 
тоцького. Це -- текстуальні запо- 
зичення, також наслідування 
стилю та істор. поглядів автора 
«Моіпу Дротомеі». 

«Моіпи ротом» активно ви- 
користовували укр. літописці. 
Вона зберігалася в ряді тогочас- 
них б-к, зокрема, її перекладали 
українською прилуцький полко- 
вий обозний С.Лукомський і ко- 
зац. старшина С. Савицький, її ак- 
тивно використали козац. літо- 
писці Г.Граб'янка і, особливо, 
С. Величко, причому вони пропу- 
скали антиукр. випади польс. по- 
ета-хроніста. Можна сказати, що 
«Моіупа ФРопюома» провокувала 
укр. літописців на створення 
праць-відповідей. 

Тв.: УМ/оіупа дотома 7 Коакі, Таїагі, 
то5Ку 4, 87Медаті і ме8гу. Сави, 
1681; Рггемаїпа Іерасу|а. М/агз7ама, 
2000; Раїас Іезасгупякісі. М/агягама, 
2002. 

Літ.: Комаїкомукі А.К. О геКорі5іє і 
уудапіасп «М/оі)пу Допомеї» 5атигсіа 
Туагдомкісро. В кн. Агсрімит ІШїе- 
гаскіе, 1. 14. М/госіам--УМ/агвтама-- 
Кгаком, 1969; Касстагек М. Еріскі 
Квліай роетаїдм Пізїогустпусп Затиеіа 
Туулагдомякієво. М/госіаму- Мат5гама- - 
Ктаком--Сапзк, 1972; Кигап М. Веїо- 
тука, ПБізогіа і (гадусіа Шіегаска м/ 


бмбгсто8сі оКоісопобсіоме) Затисіа 
Турагдомізкісво. Р642, 2008; Тарасен- 
ко І.Ю. «Моіпа Дотома» польського 
хроніста С. Твардовського як історич- 
не джерело та пам'ятка історичної 
думки. К., 2011. 


Т.Ю. Тарасенко. 


ТВОРЧОЇ МОЛОДІ КЛУБИ -- 
див. Клуби творчої молоді в УРСР 
у 1960-х рр. 


«ТЕАТР ЄВРОПИ» («Тьсаїгит 
Еигораєшт») -- фундаментальна, 
багато ілюстрована хроніка в 
19-ти томах, що видавалася нім. 
мовою у Франкфурті-на-Майні 
(Німеччина) упродовж  1634-- 
1738. Видання було розпочате 
типографом та художником Мат- 
вієм Меріаном (22 вересня 1593 
-- 2-га пол. 17 ст.), швейцарцем 
за походженням, який переїхав 
до Франкфурта-на-Майні. Цю 
справу підтримали і продовжи- 
ли його сини Каспар, Матвій і, 
особливо, донька Марія-Сибілла 
(4 квітня 1647 -- 1717). «Т.Є» 
створював цілий колектив істо- 
риків: Й.-Ф.Абелін «Готофредус» 
(т. 1-2), Флітнер, Орхеус, 
Й.-П.Лотіх (т. 3-5), Й.-Г.Шле- 
дер (т. 6-7), В.-Й.Гейгер (т. 8- 
10) та ряд анонімних авторів. 
Хроніка містить у собі виклад 
воєнно-політ. історії Європи з 
1618 по 1718, причому, починаю- 
чи з 6-го т., відчувається систе- 
матизація подій по країнах. При 
написанні твору активно викори- 
стовували газети, «летючі лист- 
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«Тиеаїит Кигорагит». Франкфурт- 
на-Майні, 1643. Фронтиспіс. 
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«Тиеаїгит Кигорагит». Франкфурт- 
на-Майні, 1635. Титульна 
сторінка. 


ки», листи, універсали й маніфе- 
сти, карти, плани тощо. Автори, 
як правило, обмежувалися пере- 
казом змісту джерел, однак мож- 
на відчути й певну специфіку їх- 
ніх поглядів. Видання містить у 
собі чимало інформації з історії 
України, зокрема про участь за- 
порожців у Тридцятилітній війні 
1618--48, боротьбу укр. народу 
проти агресії Османської імперії, 
Хотинську війну 1621, ординські 
наскоки. Велику увагу в 6--7-му 
томах було приділено Національ- 
но-визвол. війні укр. народу 1648-- 
58, у подальших томах чимало 
писалося про добу Руїни, про 
гетьманат І.Мазепи тощо. У хро- 
ніці є багато цікавого ілюстра- 
тивного матеріалу, напр.: портре- 
ти Б.Хмельницького, дружини 
Т.Хмельницького Д.-Р.Хмельниць- 
кої, посмертний портрет полк. 
М.-С. Кричевського, план Лоєв- 
ської битви 1649 та ін. На сьогод- 
ні укр. мовою видані лише ті 
фрагменти пам'ятки, які сто- 
суються подій Національно-виз- 
вол. війни укр. народу (1648--49 і 
1651). В Україні єдиний повний 
комплект «Т.Є.» зберігається в 
Наук. б-ці Львів. університету. 

Дж.: Джерела до історії Національ- 
но-визвольної війни 1648--1658 рр., 
т. 1. К., 2012. - 

Вид. Шледер Й.Г. Театр Європи. 
«Жовтень», 1985, Мо 7 

Літ: Мицик Ю.А. Записки ино- 
странцев как источник по историй 
Украйнь (вторая половина ХУІ -- се- 
редина ХМПИ в.). Днепропетровск, 
1981; Літвіненко Є.В. Німецька хроні- 


ка «Треаїгит Еигораєит» як джерело 
з історії України другої половини 
ХМП -- початку ХМИПІ століття і па- 
м'ятка історіографії: Автореферат дис. 
.. канд. істор. н. К., 2012. 

Ю.А. Мицик. 


ТЕВТОНСЬКИЙ ОРДЕН (НІі- 
мецький орден; лат. Огао Трешо- 
пісогит, нім. Деціяспег Огаеп) -- 
католицька рицарсько-чернецька 
орг-ція та заснована нею в Пд.-СхХ. 
Прибалтиці середньовічна д-ва. 

Т.о. як орг-ція сформувався в 
захопленій хрестоносцями Пале- 
стині 1190--99; статутними зав- 
даннями ордену були опіка над 
прочанами і хворими та боротьба 
з «невірними». Від початку серед 
членів ордену домінували німці. 
На чолі ордену стояв пожиттєво 
обраний великий магістр. Його 
резиденція спочатку була в м. Ак- 
ра (нині м. Акко, Ізраїль), піс- 
ля її здобуття мусульманами 
(1291) - у м. Венеція (Італія). 
Після вигнання з Палестини Т.о. 
осів у Європі, де здобув великі 
володіння (переважно на теренах 
Священної Рим. імперії; див. 
«Священна Римська імперія гер- 
манської нації»). 

1211 загін тевтонських рица- 
рів на запрошення угор. короля 
Андраша П прибув до Угорщини 
для оборони її пд.-сх. кордонів 
від половців, але 1224--25 рицарів 
вигнали з країни. Незабаром тев- 
тонські рицарі прибули до Мазо- 
вецького князівства, куди їх за- 
просив кн. Конрад І для боротьби 
з язичниками-пруссами. Твор- 
цем Т.о. як самостійної д-ви був 
великий магістр Герман фон 
Зальца (правив 1209--39), який 
спирався на акт герм. імп. Фрід- 
ріха П Штауфена (1226) та уго- 
ду з кн. Конрадом І (1230). 1230 
Т.о. почав завоювання Пруссії 
(прибалт. земель між Віслою та 
Німаном), яке було завершено 
1283. 1235 до Т.о. прилучили ча- 
стину Добжинських рицарів ороде- 
ну. 1237 до Т.о. приєдналися 
рештки розгромленого литовця- 
ми Ордену мечоносців; землі 
останнього ввійшли до складу 
орденської д-ви як Лівонське 
ландмейстерство (філія) Т.о. 
(див. Лівонський орден). На кі- 
нець 13 ст. Пд.-Сх. Прибалтика 
стала осн. ареною діяльності Т.о., 
що було закріплено 1309 перене- 
сенням резиденції великого магі- 
стра з Венеції до м. Марієнбург 
(польс. Мальборк; нині м. Маль- 


борк Помор. воєводства, Поль- 
ща). Воєнно-політ. та госп. успі- 
хи ордену були забезпечені, 30- 
крема, активною участю в його 
війнах західноєвроп. рицарства 
та припливом нім. колоністів. 
Місц. балтське населення (прус- 
си, ятвяги) було частково вини- 
щене, частково християнізоване 
й асимільоване німцями. 

У 13-14 ст. Т.о. підтримував 
відносини з Галицько-Волинським 
князівством; деякі дослідники 
вважають можливим вести мову 
про союз двох д-в, спрямований 
проти Польщі та Золотої Орди. 
Відомі договори про дружбу, 
укладені з Т.о. князями Андрієм 
Юрійовичем і Львом Юрійовичем 
(1316, з посиланням на поперед- 
ні договори), кн. Юрієм П (Боле- 
славом  Тройденовичем; 1325, 
1327, 1334, 1335). Між двома 
д-вами (зокрема, між містами 
Львів і Торн (Торунь; нині м. То- 
рунь Куявсько- Помор. воєводства, 
Польща)) велася жвава торгівля. 

У 1280-ті рр. почалася війна 
Т.о. з Великим князівством Ли- 
товським, яка тривала аж до поч. 
15 ст. Попри це Т.о. інколи ви- 
ступав як союзник литов. князів: 
за допомогою хрестоносців ве- 
ли боротьбу за великокнязівський 
престол князі Вітовт (1383--84, 
1388--92) і Свидригайло (1396, 
1402--07, 1431--32, 1433--35); за- 
гін тевтонських рицарів на чо- 
лі з Марквартом фон Зальцба- 
хом брав участь у битві на Ворск- 
лі (див. Ворскла, битва на річці 
1399). 

1309 Т.о. захопив Сх. По- 
мор'я з м. Гданськ (нині місто 
Помор. воєводства, Польща). За- 
гроза з боку Т.о. зблизила Коро- 
лівство Польське і ВКЛ, які зав- 
дали йому поразки у «Великій 
війні» 1409--1411 (її кульмінацією 
стала Грюнвальдська битва 1410). 
Орден почав занепадати. Після 
Тринадцятирічної війни 1454--66 
з Польщею Т.о. за Торунським 
миром 1466 визнав себе васалом 
польс. короля і втратив частину 
території з містами  Данциг 
(Гданськ) і Марієнбург (т. зв. Ко- 
ролів. Пруссія); столицю Т.о. пе- 
ренесли до м. Кенігсберг (нині 
м. Калінінград, РФ). 1525 великий 
магістр Альбрехт Гогенцоллерн 
перейшов у протестантизм і пе- 
ретворив орден на світську д-ву 
-- залежне від Польщі (до 1657) 
герцогство Пруссія (т. зв. Князів- 
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Тегеранська 
конференція. 

Зліва направо: 
голова РНК СРСР 
Й. Сталін, 
президент США 
Ф. Рузвельт та 
прем єр-міністр 
Великої Британії 
У. Черчілль. Тегеран, 
28 листопада 1943. 


ська Пруссія). Т.о. як орг-ція 
проіснував до 1809, відновлений 
1834 як суто доброчинна спілка, 
що існує дотепер. 

Літ: Параска П.Ф. Политика 
Венгерского королевства в Восточном 
Прикарпатье и образование Молдав- 
ского феодального государства. В кн.: 
Карпато-Дунайскиє земли в средниє 
века. Кишинев, 1975; Країцзвіч А. 
Тзутонскі ордзн: ад Ерусаліма да 
Грунвальда. Мінск, 1993; Матузо- 
ва В.И. Тевтонский орден во внешней 
политике князя Данийла Галицкого. 
В кн. Восточная Европа в историче- 
ской ретроспективе. М., 1999; Бок- 
ман Х. Немецкий орден: двенадцать 
тлав из его истории. М., 2004; Мату- 
зова В.И. Средневековьй Немецкий 
орден в современной международной 
историографий. В кн. Древнейшиє 
государства Восточной Европьт: 2002 г.: 
Генеалогия как форма исторической 
памяти. М., 2004; Урбан В. Тевтон- 
ский орден. М., 2007; Войтович Л.В. 
Тевтонский орден в политике Галиц- 
ко-Вольнского княжества. «З(идіа 
Зіауіса ес Ваїсапіса Рекгороїйапа» 
(СПб.), 2010, Мо 2. 


М.Ф. Котляр. 


ТЕВ'ЯШОВИ -- козацько-стар- 
шинський, згодом -- дворянсь- 
кий рід. Його предками були та- 
тари -- вихідці із Золотої Орди, 
які спочатку переселилися в Ро- 
сію, а потім осіли у Слобідській 
Україні. Засновником роду вважа- 
ється Вавило Гаврилович Т. Один 
із представників цього роду Іван 
був стольником, воєводою в Ста- 
рому Осколі (нині місто Білго- 
родської обл., РФ) та Рильську 
(нині місто Курської обл. РФ), 
полковником Острогозького пол- 
ку (кін. 17 -- поч. 18 ст.). Пол- 
ковниками цього ж полку були 
його син та онук -- Іван Іванович 
і Степан Іванович (18 ст.). 


Літ.: Слюсарский А.Г. Социально- 
зкономическоєе развитие Слобожан- 


щинь ХУМП--ХМПІ вв. Х., 1964; Бага- 
лій Д.І. Їсторія Слобідської України. 
К., 1990. 

О.І. Гуржій. 


ТЕГЕРАНСЬКА  КОНФЕРЕН- 
ЦІЯ 1943 -- конференція лідерів 
3-х союзних у Другій світовій вій- 
ні держав -- голови РНК СРСР 
Й. Сталіна, президента США 
Ф. Рузвельта та прем'єр-міністра 
Великої Британії У. Черчілля; від- 
булася 28 листопада -- І грудня 
1943 в Тегерані (ран). Учасники 
конференції обговорювали по- 
дальшу стратегію дій антигітле- 
рівської коаліції, зокрема питання 
щодо відкриття Другого фронту в 
Європі. Ф.Рузвельт наголосив на 
необхідності реалізації схвалено- 
го на Квебекській конференції 
голів урядів США та Великої 
Британії (1943) плану «Оверлорд» 
щодо вторгнення в Європу через 
протоку Ла-Манш бл. І травня 
1943. У.Черчілль висунув план, 
що передбачав здійснення воєн- 
них операцій в Італії, які, на йо- 
го думку, мали сприяти реалізації 
«Оверлорда» шляхом відтягуван- 
ня нім. сил на італ. театр воєн- 
них дій; організацію диверсійних 
актів комбінованих загонів (заго- 
нів «командос») та постачання 
зброї партизанам в Югославії; за- 
лучення до війни Туреччини та 
проведення у зв'язку із цим опера- 
цій на Егейському морі. Й.Ста- 
лін наполягав, що вступ до війни 
Туреччини, надання допомоги 
югославським партизанам та ак- 
тивізація італ. кампанії є друго- 
рядними питаннями, натомість 
союзники мусять зосередити осн. 
увагу шрна реалізації операції 
«Оверлорд», що передбачала зав- 
дання удару по військах против- 
ника в Пн. чи Пн.-Зх. Франції за 
підтримки десанту в Пд. Франції. 
30 листопада 1943 на засіданні 
Об'єднаного к-ту начальників 
штабів США та Великої Британії 
були оприлюднені рішення щодо 
здійснення операції «Оверлорд» 
упродовж травня 1944 одночасно 
з висадкою десанту в Пд. Фран- 
ції та продовженням наступу со- 
юзних військ в Італії з метою 
просування до лінії Піза--Ріміні. 
Зі свого боку делегація СРСР за- 
явила, що приблизно в той же 
час рад. командування розгорне 
широкі наступальні дії на сході, 
які не дадуть можливості гітле- 
рівцям перекидати сили на Зх. 
фронт проти союзних військ. Ке- 


рівники трьох д-в прийняли рі- 
шення щодо забезпечення юго- 
славських партизанів військ. спо- 
рядженням, організації рейдів за- 
гонів «командос». На Т.к. була 
досягнута домовленість щодо за- 
лучення Туреччини до антигітле- 
рівської коаліції та необхіднос- 
ті направити турец. президенту 
іЇньоню запрошення від урядів 
союзних д-в на переговори з пре- 
зидентом Ф.Рузвельтом та пре- 
м'єр-міністром У.Черчіллем на 
початку грудня в Каїрі (Єгипет). 
Рад. делегація пообіцяла, що 
СРСР оголосить війну Японії 
через 6 місяців по завершенні 
війни в Європі. Амер. та брит. 
сторони висунули свої плани пі- 
слявоєнного облаштування НІі- 
меччини. Ф.Рузвельт запропону- 
вав утворити 5 нім. д-в: Пруссію 
(зменшену); Ганновер і Північ- 
ний Захід; Саксонію та район 
Лейпцига; Гессенську провінцію, 
Дармштадт, Кассель, райони на 
південь від Рейну та старі міста 
Вестфалії; Баварію, Баден і Вюр- 
темберг. На думку амер. прези- 
дента, райони Кільського каналу, 
Гамбурга, Рурську й Саарську 
області необхідно було підпоряд- 
кувати контролю Об'єднаних 
Націй. У.Черчілль висунув про- 
ект розділу Німеччини на 3 ча- 
стини: Пруссію, Рур та Південну 
Німеччину (Баварія, Вюртем- 
берг, Пфальц, Саксонія, Баден), 
яку він пропонував включити ра- 
зом із придунайськими країнами 
Європи до складу Дунайської 
конфедерації. За наполяганням 
Й.Сталіна розгляд нім. питання 
було покладено на Європ. кон- 
сультативну комісію. Учасники 
конференції прийняли рішення 
щодо передачі Кенігсберга (нині 
м. Калінінград, РФ) СРСР. До 
Польщі передбачалося приєдна- 
ти Сх. Пруссію та «Оппельнську 
провінцію», сх. польс. кордон 
мав проходити по «Керзона лінії», 
західний -- по річці Одер. На 
Т.к. Ф.Рузвельт виклав свою схе- 
му майбутньої міжнар. організа- 
ції безпеки, основою якої мали 
стати Об'єднані Нації. Була 
прийнята Декларація трьох д-в 
щодо спільних дій у війні проти 
Німеччини та післявоєнного спів- 
робітництва. У ній наголошува- 
лося, що США, Велика Британія 
та СРСР працюватимуть спільно 
як під час війни, так і в після- 
воєнний час; кер-во трьох д-в 


визнало свою відповідальність у 
справі забезпечення миру, що 
буде схвалений переважною біль- 
шістю народів планети. Обгово- 
ривши за участю дипломатичних 
радників майбутні глобальні про- 
блеми людства, керівники США, 
Великої Британії та СРСР зо- 
бов'язалися сприяти активній 
співпраці, взаємодії та входжен- 
ню до світ. сім'ї демократ. країн 
усіх великих і малих народів, які 
прагнуть усунення тиранії, раб- 
ства, пригноблення й нетерпи- 
мості. У декларації наголошува- 
лося, що ніяка сила у світі не 
зможе завадити союзним д-вам 
знищити нім. армії на суходолі, 
підводні човни на морі й зруйну- 
вати їхні військ. з-ди з повітря. 
У прийнятій на Т.к. Декларації 
трьох д-в про Іран було зафіксо- 
вано намір урядів США, СРСР та 
Великої Британії зберегти повну 
незалежність, суверенітет і тери- 
торіальну недоторканність Ірану. 
Учасники декларації заявили, що 
вони розраховують на участь Їра- 
ну в забезпеченні по завершенні 
війни міжнар. миру та безпеки 
згідно з принципами Атлантич- 
ної хартії (1941). Уряди трьох д-в 
визнали підтримку ірану під час 
війни, особливо в транспорту- 
ванні вантажів з-за кордону до 
СРСР та узгодили питання щодо 
подальшого надання екон. допо- 
моги країні. По завершенні воєн- 
них дій будь-які екон. проблеми 
Їрану, як і ін. членів Об'єднаних 
Націй, мали розглядатися між- 
нар. конференціями та організа- 
ціями. 

Дж. Внешняя политика Совет- 
ского Союза в период Отечественной 
войнь, т. І. М., 1944; Бережков В.М. 
Тегеран 1943: На конференции Боль- 
шой тройки и в кулуарах. М., 1968; 
Терегап, ана, Роїздат: Копіегеп7до- 
ситепіе дег Зоміегипіоп, Б4.1. Кбіп, 
1968; Тегеран--Ялта-- Потсдам: Сбор- 
ник документов. М., 1970; Советский 
Союз на международньх конферен- 
циях периода Великой Отечественной 
войньт 1941--1945: Сборник докумен- 
тов, т. 2. М., 1984; Бережков В.М. 
Страниць дипломатической историй. 
М., 1987; Переписка ШПредседателя 
Совета Министров СССР с президен- 
тами США и премьер-министрами 
Великобританий во время Великой 
Отечественной войнь 1941--1945 гг., 
т. 1-2. М., 1989; Документь между- 
народньжх отношений и внешней по- 
литики СССР (1917--1945). М., 1996; 
ипі /. Атегісап Когеїєп геіацоп5 зіпсе 


1898: а доситепіагу геадег. СрісПезіег, 
2010. 


Літ: Вез С. Спигспій: А 5іцду іп 
Стеаїпез8. Гопдоп, 2001; Рекзісо ..Е. 
Коовеусії8 5есгеї Маг: ЕДК апа Могід 
Маг П Евріопаде. Мем УогК, 2001; Те- 
геран-43: взгляд 60 лет спустя: Мате- 
риаль «круглого стола» 2 декабря 
2003 г. М., 2004. 
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ТЕКСТОЛОГІЯ ІСТОРИЧНА. 
Текстологія (від лат. їехішт -- 
зв'язок слів, і грец. Жбуос -- сло- 
во, учення; нім. ТехіКгійК, англ. 
Техіша! сгійсізт, франц. Стіідце 
техішейе) -- наука, що вивчає ге- 
незу канонічної версії тексту, Її 
трансформації. Термін «тексто- 
логія» (автор -- Б.Томашевський) 
у науковому обігу з'явився 1929. 
Об'єктом текстології виступає 
текст, а предметом -- виявлення 
архетипу (оригінального тексту). 
Мета текстології -- реконструю- 
вання архетипу тексту, а зміст 
текстологічної діяльності -- абсо- 
лютно точне його відтворення, 
хоча досягнення подібного ма- 
лоймовірне, особливо, коли 
йдеться про давні й ранньосе- 
редньовічні тексти. Осн. завдан- 
ня текстології полягають у вияв- 
ленні та порівняльному вивченні 
всіх наявних версій тексту з ме- 
тою з'ясування його архетипу, 
етапів текстових змін у хроноло- 
гічному порядку, в установленні 
їх генеалогії і філіації, класифіка- 
ції й інтерпретації авторських пе- 
рероблень (редакцій та варіан- 
тів), а також його спотворень; іс- 
тор. осмисленні та критичному 
прочитанні тексту шляхом зану- 
рення в епоху; дослідженні дже- 
рел творення тексту (рукописів, 
друкованих видань, різноманіт- 
них свідчень тощо). Реконстру- 
йований текст завжди має статус 
гіпотетичного. 

Їснують різні варіанти кла- 
сифікації текстології як науки. 
У загальному переважно викори- 
стовують хронологічну класифі- 
кацію, відтак розрізняють тек- 
стологію античну, медієвістичну, 
новітньої доби та ін. Текстологія 
тісно пов'язана з історичними 
(джерелознавство,  археографія, 
палеографія, філігранологія, коди- 
кологія, хронологія), філологіч- 
ними (заг. мовознавство, діалек- 
тологія, стилістика, істор. поети- 
ка, теорія перекладу) науками, 
інформатикою, семіотикою, гер- 
меневтикою та ін. 

Зародження  текстологічних 
знань пов'язують з антич. часа- 


ми. Центром перших текстоло- 
гічних студій була Алексан- 
дрійська б-ка. Аристарх (2 ст. до 
н. е.) заснував філол. школу кри- 
тики й екзегетики, основу діяль- 
ності якої становило тлумачення 
міфологічних, епічних творів ан- 
тичності. Під час ранньої хри- 
стиянізації текстологія розвива- 
лася переважно на основі крити- 
ки Старого та Нового Завітів, 
переклади і списки яких не збі- 
галися з давніми оригіналами. У 
5 ст. Августин Блаженний сфор- 
мулював канони церк. екзегетики, 
сприяючи становленню емпірич- 
ної методики текстології. В епоху 
середньовіччя текстологія розбу- 
довувалася на грунті вивчення 
античних (пізніше середньовіч- 
них) рукописів (у т. ч. релігій- 
них). Зростав інтерес до віднов- 
лення початкового виду письмо- 
вих пам'яток антич. к-ри. Осе- 
редками розвитку текстології 
стали Візантія, Франція та Ні- 
меччина. 

Перші знання про текстоло- 
гію як науку формуються на ма- 
теріалі антич., бібл., та середньо- 
вічної літератури, що припадає 
на 18--19 ст. Засновниками тек- 


стології вважають: у Великій 
Британії -- Р.Бентлі та Р.Пор- 
сона; у Німеччині -- І.Райске, 


Ф.-А.Вольфа, Г.Германа; у Фран- 
ції -- Л.Аве, Ж.Бедьє, А.Дена. Ва- 
жливе значення для становлен- 
ня текстології як науки мали 
праці Й.-А.Бенгеля, Й.-Я.Грізба- 
ха,  Б.-Ф.Уесткотта, Ф.-Дж.Гор- 
та, К.Лахманна, Ф.-Д.Шлеєрма- 
хера та ін., котрі стали основопо- 
ложниками класичної методики 
вивчення текстів. У нову добу, в 
умовах активного розвитку ін- 
ституту авторства, що вмотивова- 
не поширенням книгодрукуван- 
ня, під «історією тексту» розумі- 
ється історія його авторського 
творення, пізніші етапи еволюції 
тексту становлять обмежений ін- 
терес. Рукописи й авторизовані 
видання досліджуються з метою 
критики авторської редакції, 
вивчення історії тексту та відтво- 
рення творчого процесу. 

У 20--21 ст. вагомим внеском 
у теорію (у т. ч. методологію), іс- 
торію текстології відзначилися 
Р.-В.Маккерроу, Ф.Бауерс, В.Шре- 
дер, К.Еланд, Г.-Т.Танзелл, 
Г.Крафт, Б.Еланд, Л.ЕЙй, Т.Байн, 
Ф.Гескелл та ін., які розвивали 
філософію тексту, його структур- 
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но-лінгвістичну, історико-гене- 
тичну критику. Рос. школа тек- 
стології цього періоду представ- 
лена дослідженнями Б.ЛТомашев- 
ського, С.Рейсера, Д.Лихачова, 
А.Гришуніна, С.Азбелєва та ін. 
Особливістю розвитку текстоло- 
гії є розширення предметної сфе- 
ри науки завдяки ставленню до 
тексту як до відкритої для змін і, 
відповідно, схильної до еволюці- 
онування категорії, здатної до 
існування в ін. текстах, а та- 
кож теорії передтексту--тексту-- 
післятексту. Важливі зрушення 
сталися в методології текстології, 
що пов'язано із застосуванням 
інноваційних інформаційних тех- 
нологій. Потужними наук. осе- 
редками розвитку текстології за 
кордоном є Центр видання амер. 
авторів при Асоціації сучасної 
мови Америки (США), ін-т дос- 
лідження давніх текстів та Їн-т 
текстів і сучасних манускриптів 
(Франція), Їн-т критики тексту 
(Німеччина), Їн-т рос. літератури 
РАН (Пушкінський Дім; РФ) таїін. 

В Україні текстологія розви- 
вається з 2-ї пол. 20 ст. передусім 
як філол. дисципліна. Помітни- 
ми текстологічними осередками 
є Інститут літератури імені 
Т.Шевченка НАН України, Інсти- 
тут історії України НАН України, 
Інститут української археографії 
та джерелознавства імені М.Гру- 
шевського НАН України, ін-т 
рукопису Нац. б-ки України 
ім. В.Вернадського, відділ руко- 
писів Львів. нац. наук. б-ки 
ім. В.Стефаника НАН України, 
центр. держ. істор. архіви Украї- 
ни в містах Київ і Львів. Трансля- 
тором і репрезентантом тексто- 
логічних досягнень в Україні ста- 
ли часописи «Питання текстоло- 
гії» (1968--89; 6 вип.), «Спадщи- 
на: Літературне джерелознавство. 
Текстологія» (із 2004). У центрі 
уваги науковців -- пам'ятки дав- 
ньої писемності, зокрема літопи- 
си, та літ. доробок відомих діячів 
к-ри і науки, розроблення на 
конкретному матеріалі теорії і 
методології текстології як науки, 
що займається історією та крити- 
кою тексту. Великий внесок у 
дослідження літописних текстів 
зробили Ом.Огоновський, О.По- 
тебня, О.Соболевський, В.Пе- 
рети, Р.Якобсон, Л. Булаховський, 
А.Генсьорський, М.Котляр, Ї.Дзи- 
ра та ін. Авторські тексти ви- 
вчали Д.Биагалій, В.Бонч-Брує- 


вич, В.Доманицький, О.Дорошке- 
вич, Ї.Айзеншток, Ї.Табачников, 
М. Бернштейн, Ї.Їваньо. Серед су- 
часних науковців, яким належать 
новаторські  теоретико-фунда- 
ментальні й теоретико-приклад- 
ні праці з текстології, відзначи- 
мо Ї.Вериківську, О.Купчинського, 
Н.Чамату, В.Смілянську, А.Шаць- 
ку, Л.Мірошниченко, Л.Дуброві- 
ну, Г.Бурлаку. 

Методи текстології: порів- 
няльний, історико-генетичний, 
аналітико-синтетичний, діахрон- 
ний, синхронний, типологічний, 
моделювання, конструювання, 
інтерполяції, екстраполяції та ін. 
При встановленні оригінальності 
текстів активно послуговуються 
методами гіпотези, дивінації (до- 
писування, дотворення) і кон'єк- 
тур. Серед специфічних: стемм- 
метод (сортування текстів за по- 
милками реконструкції), методи 
кладистики (визначення еволю- 
ційних відносин між різними ви- 
дами тексту за допомогою ЕОМ), 
контент-аналізу, психолінгвістики. 

Етапами історико-текстоло- 
гічної критики є: 1) виявлення та 
збирання всіх наявних текстів 
документа, його фрагментів, а 
також можливих дотичних чи 
«прихованих» версій; 2) методич- 
не впорядкування відомих версій 
тексту з метою подальшого їх по- 
рівняння та інтерпретації; 3) сту- 
діювання варіантів тексту задля 
з'ясування Його походження, 
тобто генеалогії, з урахуванням 
свідчень істор. джерел стосовно 
копіювання тексту та ін. видів 
оперування ним (пропуски, спро- 
щення чи додавання слів, ре- 
чень, рядків тощо); 4) визначен- 
ня архетипу тексту шляхом все- 
бічного дослідження рукопису в 
контексті істор. мовного, літ. се- 
редовища автора і часу його тво- 
рення; 5) наук. коментування 
текстових змін (напр. доповнень 
чи скорочень). Важливими питан- 
нями текстології є атрибуція (у т. 
ч. й аттетеза; доказ неавторства), 
датування, локалізація тексту. 

Видання тексту (наук. едиція) 
-- прикладний результат істор. 
текстології. Їз виданням тексту 
пов'язана низка текстологічних 
проблем: вибір тексту, відбір йо- 
го версій, їх розташування у хро- 
нологічній послідовності, форму- 
вання довідкового апарату (су- 
проводжувальні статті, комента- 
рі, покажчики тощо). Обсяг тек- 
стологічного оброблення тексту 


залежить від типу видання, тобто 
його функційного призначення. 
Вищий рівень наук. видання -- 
академічний -- характеризується 
максимально можливою  точні- 
стю тексту, встановленою раціо- 
нально логічним шляхом, пов- 
ним зводом редакцій і версій, 
грунтовними наук. коментарями, 
що узагальнюють результати до- 
слідження тексту, довідковим апа- 
ратом. 

Осн. вимоги до текстологіч- 
ного дослідження: комплексне 
врахування зв'язків тексту із со- 
ціальними обставинами, культ., 
історико-літ. контекстом його 
створення та побутування, ви- 
вчення всіх текстових змін, ура- 
хування «літературного конвою» 
-- праць того ж автора, а також 
творів ін. авторів подібних тек- 
стів, пошуки відображення тек- 
сту в ін. текстах; ставлення до 
тексту як до відкритої цілісності, 
єдності форми та змісту, вивчен- 
ня змін тексту не тільки за зовн. 
ознаками, але у зв'язку зі змісто- 
вими змінами пам'яток, доказове 
пояснення встановленого тексту 
як єдино можливого. 

Літ.: Вопрось текстологий, 
вьш. 1-4. М., 1957--67; Томашев- 
ский Б.В. Писатель и книга: Очерк 
текстологий. М., 1959; Мааз Р. Техі- 
Ккгіїїк. І еіргів, 1960; Лихачев Д.С. Тек- 
стология: на материале русской лите- 
ратурь Х--ХМІП вв. М.--Л., 1962; Ос- 
новь  текстологий. М., 1962; Рей- 
сер С.А. Палеография и текстология 
Нового времени. М., 1970; И/езі М.І. 
Техша Стійсіят апа Еаїсогіа! ТесПп- 
підие Арріїсабіе 10 Стеек апа Іагп 
Техів (Тепбпег 5кидіепбйсрег). 5(иії- 
ваг, 1973; Чудакова М.О. Рукопись и 
книга: рассказ об архивоведений, тек- 
стологиий, хранилищах рукописей пи- 
сателей. М., 1986; Аіапа К., Аіапа В. 
Тре їехі опе Мем Тезгатепі: ап іпіго- 
диспоп 10 їРе сгійса! едійоп5 апа 10 ре 
Шеогу апа ргасіісе ої піодегп Техіцаї 
сгійсізт. І еідеп, 1987; Дубровина Л.А. 
История о Казанском царстве (Казан- 
ский летописец): Списки и классифи- 
кация текстов. К., 1989; Веіп Т. Техі- 
Кгійк: еіпе Еїпійбпгипе іп Стипаїавеп 
дег Едїйоп апаеціяспег Діспіите. Сбр- 
ріпреп, 1990; Куа/ї Н. Едї іоперійоїо- 
зіе. Рагтзтаді, 1990; Техі апа іпіегрге- 
хайоп: пем арргоаспез іп Пе сгійісізт ої 
Ше Мем Тезіатепі. Ісідеп -- Мем/ 
УогК, 1991; Мсбанпп 1... А сгійдие ої 
плодегп їехіша! сгійсіз т. СПпагіонезуше, 
1992; Специальнье исторические дис- 
циплиньт: Учебное пособие. К., 1992; 
Успгбаег Й. Техійбетіїсвегипа ппа Техі- 
Ккгійк. 5 ииівагі- І еіргі8, 1994; Генети- 
ческая критика во Франции: Антоло- 
гия. М., 1997; Гришунин А.Л. Исследо- 
вательскиє аспекть текстологий. М., 
1998; Серажим К.С. Текстологія: еле- 


менти тексту й апарат видання. К., 
1998; Сазкеї! Р. Егога мугіїег 10 геадег: 
Утидіе5 іп едїгогіа! плеїпод. Мем/ Сазіїе 
(Оеїамаге) -- У/іпспезіег, 1999; (тееї- 
нат Д.С. Треогіе5 ої Ше їехі. Охіога, 
1999; Сирцова О. Апокрифічна апока- 
ліптика: філософська екзегеза і тек- 
стологія. К., 2000; Купчинський О.А. 
Акти та документи Галицько-Во- 
линського князівства ХП -- першої 
половини ХІМ століть: Дослідження. 
Тексти. Львів, 2004; Спадщина: Літе- 
ратурне джерелознавство. Текстоло- 
гія, т. 1-4. К., 2004--09; Галицко-Во- 
льнская летопись: Текст. Коммента- 
рий. Исследованиє. СПб., 2005; То- 
лочко А.П. «История Российская» Ва- 
силия Татищева: Источники и изве- 
стия. М.-К., 2005; Спеціальні істо- 
ричні дисципліни: Довідник. К., 2008; 
Толочко А.П. Краткая редакция Прав- 
дьт Руской: происхождение текста. К., 
2009. 


В.В. Бездрабко. 


ТЕЛЕГІН Дмитро Якович (26.10. 
1919--01.01.2011) -- археолог, па- 
м'яткоохоронець. Д-р істор. н. 
(1967), професор (1978). Н. в 
с. Плисове (нині село Лозівського 
р-ну Харків. обл.) в сел. родині. 
Після закінчення річних учи- 
тельських курсів (1936) працював 
учителем початкових сільс. шкіл 
на Донбасі (1936--40). Одночас- 
но навч. на істор. ф-ті Учи- 
тельського ін-ту в м. Слов'янськ, 
який закінчив 1940. 1941--45 -- у 
Червоній армії на фронті. Закін- 
чив істор. ф-т Чернів. ун-ту 
(1949), навч. в аспірантурі Ін-ту 
археології АН УРСР, захистив 
канд. дис. на тему: «Неолітичні 
пам'ятки на Середньому Дінці» 
(1953) та докторську дис. на те- 
му: «Дніпро-донецька неолітич- 
на культура» (1967). із 1952 -- в 
Їн-ті археології АН УРСР: мо- 
лодший наук. співробітник, стар- 
ший наук. співробітник (1958), 
зав. відділу первісної археології 
(1968--87), провідний наук. спів- 
робітник (1987--90). 199| ство- 
рив і очолив н.-д. центр «Часи 
козацькі» при Українському това- 
ристві охорони пам'яток історії 
та культури і Центрі пам'ятко- 
знавства АН України. 1994--2009 
-- провідний наук. співробітник 
н.-д. відділу історії Києво- Печер- 
ської лаври Києво- Печерського 
національного історико-культур- 
ного заповідника. 

Т. -- один із провідних фахів- 
ців у галузі первісної археології. 
Автор концепції культурно-хро- 
нологічного членування пам'я- 
ток палеоліту, мезоліту і неоліту 


та їхньої хронології, прийнятої 
наукою. Т. належить заг. систе- 
матизація пам'яток мезоліту, ви- 
ділення ряду археологічних культур 
неоліту--бронзи: дніпро-донецької 
культурно-історичної спільності, 
середньостогівської культури, но- 
воданилівської культури. Важли- 
вим аспектом досліджень Т. є 
проблеми генези та розселення 
індоєвропейців. Він висунув і 
обгрунтував гіпотезу про праїін- 
доіранську приналежність се- 
редньостогівських племен доби 
енеоліту. Понад 50 років брав 
участь у польових дослідженнях, 
керував археол. експедиціями, у 
т. ч. великими комплексними 
(Кременчуцька, Дніпродзержин- 
ська, Дніпро-Донбас, Славутич) 
на новобудовах України. Розко- 
пав багато пам'яток, що стали 
базовими шодля вивчення  різ- 
них періодів давньої історії Укра- 
їни  (мезолітичне поселення 
ігрень-УПШІ; Микільський, Віль- 
нянський, Ясинуватський мо- 
гильники дніпро-донецької к-ри; 
поселення  середньостогівської 
к-ри Дереївка; поселення Уш- 
калка епохи бронзи та ін.). Очо- 
лювана ним з 199| експедиція 
«Січі Запорозькі» провела роз- 
копки на Кам'янській Січі, Олеш- 
ківській Січі, полі битви в урочищі 
Солониця (див. Солоницький бій 
1596), здійснила підводні роботи 
в р-ні о-ва Хортиця та обстежен- 
ня козац. кладовищ на Пд. Укра- 
їни. За результатами цих дослі- 
джень ним проведено 16 наукових 
конференцій «Нові дослідження 
пам'яток козацької доби». 

Т. був членом редколегій чи- 
сленних наук. видань, у числі 
яких «Археологія», «Пам'ятки 
України: Історія та культура», 
«Праці Центру пам'ятникознав- 
ства», «Лаврський альманах» та 
ін.; відп. редактором 1-го т. «Ар- 
хеології Української РСР» (1971), 
двох випусків «Археологічні 
пам'ятки Української РСР: Ко- 
роткий список» (1966-67). Т. ви- 
кладав курс «Основи археології» 
в Худож. ін-ті та Київ. ун-ті 
(1963--80), керував археол. курса- 
ми Їн-ту археології АН УРСР з 
підвищення кваліфікації праців- 
ників краєзнавчих музеїв Украї- 
ни (1970--89). Був наук. керівни- 
ком 15-ти кандидатів істор. наук. 
Т. -- один з ініціаторів створення 
Укр. т-ва охорони пам'ятників 
історії та к-ри України, понад 


35 років очолював його секцію 
пам'яток археології. Ним обсте- 
жено і збережено сотні пам'яток 
археології, підготовлено 17 обла- 
сних та кілька районних довідни- 
ків з археології. 

Автор понад 250 наук. праць, 
у т. ч. 20 монографій, низки нау- 
ково-популярних брошур з ар- 
хеол. тематики. 

Лауреат Держ. премії УРСР в 
галузі н. і т. (1977), премій ім. 
В.Хвойки (1995) та «Золотий 
скіф». 

Нагороджений орденом Віт- 
чизн. війни 2-го ст., медаллю «За 
взяття Кенігсберга» та ін. 

П. у м. Київ. 

Праці: Дніпро-донецька культура: 
До історії населення епохи неоліту -- 
раннього металу півдня Східної Євро- 
пи. К., 1968; Середньостогівська куль- 
тура епохи міді. К., 1973; Мезолітичні 
пам'ятки України. К., 1982; Памятни- 
ки зпохи мезолита на территории Ук- 
райнской ССР. К., 1985; РегеїуКа: 
А З5ешетепі апа Сетеїегу ої Соорег 
Аге Ног5е Кеерет5 оп (пе Мідаіе ПОпіе- 
рег. В кн.: ВАВ Пегпацопа! 5егіе5 287. 
Охзїога, 1986; Список археологічних 
пам'яток Дніпровського Надпоріжжя 
(Дніпропетровська і Запорізька обла- 
сті). К., 1990 (у співавт.); Неолитиче- 
ские могильники  мариупольского 
типа. К., 1991; Иллирийскиє и фра- 
кийские гидронимь  правобережной 
Украйнь в свете археологических ис- 
следований. В кн.: Ваісапіса, ХХПІ. 
Белград, 1992; Археологія України: 
Навчальний посібник. К., 1994 (у спів- 
авт.); Археологія доби українського 
козацтва: ХМІ--ХМИ ст. Навчальний 
посібник. К., 1997 (у співавт.); Часи 
козацькі: Січі Запорозькі. К., 1997; 
Археологія України: Підручник. Тер- 
нопіль, 2004 (у співавт.); Нариси та 
замітки з археології: Вибрані статті за 
останні 60 років. К., 2007. 

Бібліогр. Каталог наукових дру- 
кованих праць Д.Я. Телегіна. Лу- 
ганськ, 2000. 

Літ.: До 70-річчя Дмитра Яковича 
Телегіна. «Археологія», 1989, Мо 4; 
Мезенцева ГГ. Дослідники археології 
України. Чернігів, 1997; Конча С.В. 
Шляхом першовідкривача (до 85-річ- 
чя Дмитра Телегіна). В кн.: Україно- 
знавство: Календар-щорічник 2004. 
К., 2003; Його ж. До 85-річчя Дмитра 
Яковича Телегіна. «Археологія», 2004, 
Хо 4; Людина, вчений, наставник: 
85-літньому ювілею доктора історич- 
них наук присвячується. К., 2004. 

С.П. Юренко. 


ТЕЛІГА Олена Іванівна (у дівоц- 
тві -- Шовгеніва; 21.07.1906 -- 
лютий 1942) -- поетеса, публі- 
цистка та громад. діячка. Н. в 
с. Їллінське (нині село Моск. обл. 
РФ) в сім'ї відомого інженера- 


О.І. Теліга. 
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ТЕМНИЦЬКИЙ 


В.М. Темницький. 


гідротехніка Ї.Шовгеніва. 1918 
разом із родиною переїхала до 
Києва, де почала навчатися в Ки- 
їв. жін. г-зії О.Дучинської. 14 лис- 
топада 1920 батько, професор 
Київ. політех. ін-ту та директор де- 
партаменту водних, шосейних і 
грунтових доріг мін-ва шляхів 
УНР, разом з урядом УНР був 
евакуйований на територію 
Польщі до м. Тарнув (нині місто 
Малопольс. воєводства, Поль- 
ща). Опинився на еміграції та- 
кож і брат Андрій, доброволець 
Армії УНР. Залишившись у Киє- 
ві разом із матір'ю та молодшим 
братом Сергієм, Олена у зв'язку 
із закриттям та реорганізацією 
приватних навч. закладів продов- 
жила навчання в держ. школі. 
Навесні 1922 виїхала із членами 
родини до Тарнува, де зустрілася 
з батьком. Із липня 1922 родина 
Шовгенівих проживала в По- 
дєбрадах (Чехословаччина), де 
Олена відвідувала навч. курси і 
ввійшла до середовища молодих 
укр. поетів та інтелектуалів, това- 
ришувала з Л.Мосендзом, Є.Ма- 
ланюком, Ю.Дараганом, Н.Ліви- 
цькою-Холодною, О.Лятуринсь- 
кою, М.Сціборським. 1923--29 
навч. на історико-філол. ф-ті Ук- 
раїнського високого педагогічного 
інституту в Празі (Чехословач- 
чина). У цей період розпочала 
літ. діяльність, друкувалася пере- 
важно в «Літературно-науковому 
вістнику» (Львів, 1922--32) та ін. 
еміграційних виданнях. 1926 
одружилася зі студентом Укра- 
їнської господарської академії в 
Подєбрадах Михайлом Телігою. 
із вересня--жовтня 1929 по 1939 
проживала у Варшаві, де вчите- 
лювала в укр. школі і продовжи- 
ла активну мистецьку та громад. 
діяльність. Т. стала постійним 
автором та одним із чільних пред- 
ставників редагованого Д Донцо- 
вим новозаснованого львівського 
«Вістника» (1933--39). Виступала 
з рефератами та поезіями під час 
літ. дискусій, академій та святку- 
вань, що відбувалися в середови- 
щі укр. еміграції. Після початку 
Другої світової війни упродовж 
1939--41 перебувала в Кракові. У 
грудні 1939 вступила до Організа- 
ції українських націоналістів 1 
розпочала активну діяльність у 
Культ. референтурі Проводу укр. 
націоналістів, якою керував 
О.Ольжич. Тісно співпрацювала 
із краківською «Просвітою», очо- 


лила молодіжне мистецьке т-во 
«Зарево». Після початку німець- 
ко-рад. війни 1941--45, у липні 
1941 у складі «похідних груп» ОУН 
разом з У.Самчуком переїхала до 
Львова, у вересні -- до Рівного, 
22 жовтня 1941 прибула в окупо- 
ваний Київ. Т. очолила Спілку 
укр. письменників, редагувала 
щотижневий літературно-ми- 
стецький додаток до газ. «Укра- 
їнське слово» «Літаври». Її зусил- 
лями було врятовано від арешту 
та розстрілу рад. поета єврейс. 
походження Якова Гальперіна, 
якому були оформлені докумен- 
ти на нове прізвище (Яків Галич) 
та надана робота в редакції до- 
датку. Їснують припущення що- 
до входження Т. до складу Укра- 
їнської національної ради, однак 
ряд дослідників цей факт запере- 
чують, наголошуючи, що членом 
ради був її чоловік М.Теліга, 
який представляв у ній українців 
Кубані. Їз початком масових 
арештів серед укр. націоналістів 
Т. відмовилася виконати наказ 
Проводу укр. націоналістів про 
виїзд із Києва. 9 лютого 1942 бу- 
ла заарештована гестапо в примі- 
щенні спілки. Страчена і похова- 
на в Бабиному Яру. Точна дата за- 
гибелі Т. невідома. Її соратник 
О.Штуль-Жданович вважав, що 
вона загинула 13 лютого, за ін. 
версією, це сталося 21 лютого. 
Остання дата з 1992 є днем вша- 
нування пам'яті Т. в Бабиному 
Яру укр. громадськістю. 

Перші видання поетичних 
творів Т. окремими збірками 
вийшли друком на еміграції в 
повоєнні роки (збірки «Душа на 
сторожі» (1946), «Прапори ду- 
ха» (1947), «О.Теліга: Збірник» 
(1977), «Полум'яні вежі» (1977)). 
ЇЇ поезії позначені оригінальні- 
стю, тонким ліризмом та темою 
героїчної посвяти. У своїх публі- 
цистичних творах Т. порушувала 
питання естетики літератури, 
визначення ідейного спрямуван- 
ня укр. культ. процесу, ідеалу су- 
часної укр. жінки, засуджувала 
дух рабської покори. 


Літ.: Олена Теліга: Збірник. Де- 
тройт--Нью-Йорк-- Париж, 1977; Чер- 
вак Б. Олена Теліга: Життя і твор- 
чість. К., 1997; Олена Теліга: Гро- 
мадське і духовне покликання жінки: 
Матеріали наукової конференції. К., 
1998; Теліга Олена: Листи. Спогади. 
К., 2003; Олена Теліга: О краю мій...: 
Твори. Документи. Біографічний на- 
рис. К., 2006; Документи про Шовге- 
нових та Теліг у фондах Центрально- 


го державного архіву вищих органів 
влади і управління України: Покаж- 
чик. К., 2006. 


СІ. Кот. 


ТЕМНИЦЬКИЙ Володимир Ми- 
колайович (14.07.1879--26.01. 
1938) -- громад. і політ. діяч, 
журналіст, правник за фахом. 
Н. в с. Хлопівка (нині село Гуся- 
тинського р-ну Терноп. обл.). 
Навч. в ун-тах Львова (1901 ви- 
ключений за політ. діяльність), 
Кракова та Відня. Активний діяч 
укр. студентського руху в Галичи- 
ні, один з організаторів т. зв. се- 
цесії (1901), коли на знак проте- 
сту проти невідкриття укр. ун-ту 
у Львові студенти-українці зали- 
шили навчання. Один із заснов- 
ників і редактор час. «Молода 
Україна» (1900--02). Навчаючись 
у Відні, очолював там укр. сту- 
дентське т-во «Січ». Член Укра- 
їнської соціал-демократичної пар- 
тії (УСДП; 1903), голова УСДП 
(1914--20). Під час Першої світо- 
вої війни -- член Бойової управи 
УСС, Головної української ради у 
Відні та активний діяч Союзу виз- 
волення України. У грудні 1918 -- 
квітні 1919 -- товариш (заст.) мі- 
ністра закордонних справ УНР, 
із квітня 1919 -- міністр закор- 
донних справ у кабінеті Б.Мар- 
тоса. Координував зусилля ди- 
пломатичних представництв Ук- 
раїнської Народної Республіки в 
Європі, спрямовані на досягнен- 
ня міжнар. визнання УНР та 
одержання військ. допомоги від 
західноєвроп. країн. Після по- 
вернення в Галичину (1922) від- 
новив політ. діяльність в УСДП. 
На парт. з'їзді 1928 обраний до 
складу ЦК УСДП, від якої бало- 
тувався до польс. сейму, входив 
до Ради Львова. Прихильник 
взаємодії УСДП і Польс. соціа- 
ліст. партії «у боротьбі проти на- 
ціоналізму, фашизму й комуніз- 
му», водночас не відкидаючи 
необхідності побудови незалеж- 
ної укр. д-ви. Автор численних 
статей із суспільно-політ. тема- 
тики в галицькій пресі, праці 
«Українські січові стрільці». 
П. у м. Львів. 


Літ.: Левинський В. Нарис розвит- 
ку українського робітничого руху в 
Галичині. К., 1914; Ганкевич Л. З ми- 
нулого нашої партії (матеріяли до іс- 
торії УСДП). В кн.: Календар «Впере- 
ду»: 1920. Львів, 1920; Лозинський М. 
Галичина в рр. 1918--1920. Відень, 
1922; Квасниця І. Велика втрата: Над 
могилою товариша Володимира Тем- 


ницького. «Робітничий голос», 1938, 
березень; Жерноклеєв О.С. Українська 
соціал-демократія в Галичині: Нарис 
історії (1899--1918). К., 2001. 


Т.С. Осташко. 


ТЕОДОРОВИЧ Микола Іванович 
(1856 -- бл. 1917) -- історик Цер- 
кви, церк. діяч, краєзнавець і пе- 
дагог. Н. в м. Гродно (нині місто 
в Білорусі). Походив із сім'ї 
правосл. священика. 1879 закін- 
чив Литов. духовну семінарію в 
м. Вільно (нині м. Вільнюс). Здобув 
вищу церк. освіту в Петерб. ду- 
ховній академії. Від серпня 1883 
призначений викладачем Свято- 
го Письма у Волин. духовній се- 
мінарії в м. Кременець. Від квіт- 
ня 1899 -- інспектор нар. уч-щ 
Калішської навч. дирекції. У ли- 
стопаді 1899 переведений на ана- 
логічну посаду в Седлецьку навч. 
дирекцію в м. Біла (нині м. Бяла- 
Подляська Люблінського воє- 
водства, Польща). Пізніше пра- 
цював інспектором Маріїнського 
жін. ін-ту в м. Варшава. Під час 
Першої світової війни разом із ви- 
хованками цього ін-ту евакуйо- 
ваний до м. Саратов (нині місто 
в РФ). Подальша доля та точна 
дата смерті невідомі. За однією з 
версій, помер у м. Саратов. 
Автор низки праць з історії 
Волині та Підляшшя, історії Цер- 
кви на Волині, зокрема мону- 
ментальної 5-томної студії «Во- 
льнь: Историко-статистическог 
описание церквей и приходов 
Вольнской епархии», в якій опи- 
сано майже 1,5 тис. місц. парафій 


Іканович 


Тводорович 


Пам'ятник М.І. Теодоровичу в 
м. Луцьк. Скульптор І. Дацюк. 2010. 


та церков. У процесі підготовки 
багатотомника багато подорожу- 
вав по Волині. Опублікував низ- 
ку документів із церк. історії Во- 
лині, у т. ч. з історії Почаївської 
Свято-Успенської лаври. Активно 
співробітничав із Волин. єпархі- 
альним історико-стат. к-том та з 
«Вольнскими епархиальньми ведо- 
мостями», на сторінках яких опу- 
блікував низку розвідок та мате- 
ріалів. 

15 травня 2010 на території 
Свято- Покровської церкви в 
м. Луцьк відкрито пам'ятник Т. 
(скульп. І.Дацюк). 

Праці: Вольтнь: Историко-стати- 
стическое описание церквей и прихо- 
дов Вольшнской епархий, т. 1--5. По- 
чаєв, 1888--1903 |вид. не завершене; 
Архив князей Сангушек. «Вольшнскиє 
епархиальнье ведомости», 1891, Мо 23; 
Город Владимир Вольшнской губерний 
в связи с историєй Вольїнской епар- 
хий. Почаев, 1893; Город Заславль 
Вольнской губерниий: Исторический 
очерк. Почаев, 1894; Город Креме- 
нец Вольнской губерниий: Истори- 
ческий очерк. Почаев, 1894; Город 
Староконстантинов Вольйнской гу- 
бернии: Исторический очерк. Почаєв, 
1899; Вольтнская духовная семинария: 
История первоначального устройства 
ее и подведомственньх ей духовньжх 
училищ. Списки  воспитанников, 
окончивших в ней курс учения, а так- 
же начальников и наставников ее в 
период времени с 1796 по 1900 гг. По- 
чаев, 1901. 

Літ: Баженов Л.В. Історичне крає- 
знавство Правобережної України 
ХІХ -- на початку ХХ ст.: Становлен- 
ня. Історіографія. Біобібліографія. 
Хмельницький, 1995; Силюк А.М. Ми- 
кола Теодорович: Біобібліографічний 
нарис. В кн.: Минуле і сучасне Воли- 
ні: Олександр Цинкаловський і Во- 
линь: Тези доповідей 9-ї Волинської 
історико-краєзнавчої конференції 
(20--23 січня 1998 р.): Науковий збір- 
ник. Луцьк, 1998; Борщевич В. Право- 
славні свяченичі династії Волині у 
ХХ ст. В кн.: Актуальні проблеми віт- 
чизняної та всесвітньої історії, 
вип. 14. Рівне, 2008. 


О.В. Ясь. 


ТЕОКРАТІЯ (грец. вєократіа -- 
боговладдя, від бєбс -- Бог, крайтос 
-- сила, влада) -- форма правлін- 
ня, за якого світська влада нале- 
жить духовенству та більшість 
сфер сусп. та індивідуального 
життя регламентується панівною 
релігією і церквою. Політ. кер-во 
реліг. лідерів грунтується на ідеї 
сакрального походження суве- 
ренної влади, яка реалізується 
через наділених божественними 
чеснотами духовних осіб. Тео- 
кратична влада обмежена рамка- 


ми норм реліг. права, і її функ- 
ціонування спрямоване на вико- 
нання релігійно-правових при- 
писів. Термін «теократія», запро- 
ваджений в І ст. істориком Йоси- 
фом Флавієм (37 -- бл. 100) для 
означення специфіки устрою 
давньоєврейс. д-ви, так само за- 
стосовується для характеристи- 
ки давніх цивілізацій Сходу і Се- 
редземномор'я (Єгипет, Еллада, 
Рим), держ. утворень доколумбо- 
вої Америки, Папської д-ви 
(756--1870) та ін. У період се- 
редньовіччя та в Нові часи еле- 
менти Т. були властиві як для ба- 
гатьох християн. країн, так і для 
д-в, де домінували ін. релігії (Їн- 
дія, Китай, Японія). Найбільши- 
ми теократіями в історії людства 
були халіфати Омейядів (661-- 
750) та Аббасидів (750--1258). 
Утверджене в 17 ст. теократичне 
правління Тибетом проіснувало 
до серед. 20 ст. Сучасна теокра- 
тична д-ва -- Ватикан, сувере- 
ном якої є Папа Римський, по- 
стала 1929 з метою захисту най- 
вищої церк. влади від втручання 
світських правителів. Традиції Т. 
залишаються актуальними для 
багатьох ісламських д-в (Афгані- 
стан, Іран, Лівія, Саудівська Ара- 
вія та ін.). 
Літ: Сальгин Е.Н. Теократичес- 
кое государство. М., 1999. 
Н.С. Рубльова. 


ТЕОЛОГІЯ (грец. беолоуіа, від 
Фєбс -- Бог і Хбуос -- слово, вчен- 
ня; лат. Шеоіовіа) -- 1) вчення 
про Бога, інтерпретоване як ос- 
мислення і доказ абсолютної іс- 
тини, що міститься в Божествен- 
ному Одкровенні; 2) систематич- 
ний виклад та обгрунтування 
догматів певної релігії, засновані 
на її вченні про Бога та священ- 
них книгах; 3) навч. дисципліна, 
в якій представлено вчення про 
Бога й систематичний виклад 
догматів у контексті віроспові- 
дання і канонів певної релігії, її 
історико-культ. і соціоетичного 
досвіду. 

Походження терміна пов'язу- 
ють із грец. міфологією, що розу- 
міла під Т. оповіді про походжен- 
ня язичницьких богів (напр. 
«Теогонія» Гесіода), під назив- 
ним ім'ям "Теолог -- поетів 
(легендарний поет-містик Ор- 
фей) і тлумачів міфів (Епіменід 
Критський). У Платона і Марка 
Туллія Цицерона Т. віднесена до 
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М.І. Теодорович. 
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нар. вірувань, а вже для Арісто- 
теля, у його класифікації наук, 
-- це перша філософія, вчення 
про божественне. Ранні хри- 
стиян. письменники та отці Цер- 
кви (Климент Александрійський, 
Тертулліан, Августин) показали 
відмінність між Т., що пояснює 
Бога, і філософією як підготов- 
кою до читання Євангелія. Афі- 
нагор Афінський, Оріген, Григо- 
рій Богослов застосували по- 
няття Т. до вчення про Святу 
Трійцю. У Псевдо-Діонісія Арео- 
пагіта та Бонавентури -- це не 
стільки раціональна інтерпрета- 
ція Одкровення, скільки саме 
Одкровення; у Томи Аквінського 
-- священне вчення (баста досігі- 
па), грунтоване на знанні, яким 
володіють Бог і ті, котрі, набув- 
ши блаженства, пізнали Його в 
Одкровенні. Зріла схоластика -- 
Жильбер з Порре, Генріх Гентсь- 
кий, П'єр Абеляр (автор «Хри- 
стиянської теології», в якій Її 
предмет визначено як раціональ- 
не богопізнання) -- визнала Т. 
окремою церк. дисципліною; у 
Паризькому ун-ті на поч. 13 ст. 
засновано теологічний ф-т. 

З огляду на походження по- 
няття Т. можна віднести, насам- 
перед, до християнства: право- 
слав'я (останнє надає перевагу 
термінові «богослов'я»), католи- 
цизму, протестантизму. У своє- 
му концептуальному значенні ця 
категорія стосується іудаїзму, 
християнства та ісламу, що спові- 


дують Єдиного Бога -- творця 
світу і людства, який явив себе в 
Одкровенні. 


Християн. Т. у вченні про 
Бога грунтується на Святому 
Письмі (Старому і Новому Заві- 
тах), у католицизмі та право- 
слав'ї -- і на Святому Переданні 
(ученні отців і вчителів Церкви, 
деяких церк. документах). За нею 
Бог є абсолютною трансцендент- 
ною сутністю, передує Всесвіту, є 
творцем і Всесвіту, і людини, 
джерелом істини та буття. У хри- 
стиянстві (крім його деяких єре- 
сей) Бог -- триєдина сутність, що 
об'єднує три особи (іпостасі) -- 
Бога-Отця, Бога-Сина та Бога -- 
Святого Духа. Бог відкрився 
людству у своєму слові -- Боже- 
ственному  Одкровенні через 
Святого Духа та обраних Ним 
осіб (пророків і апостолів). Апо- 
геєм самовираження таємничого 
Бога, скерованого до Його ство- 


ріння, є акт втілення Його Сина 
Їсуса Христа, який поєднав у со- 
бі божественну і людську приро- 
ди. Живучи тілесно між людьми, 
Христос виявив особливу милість 
Отця у справі спасіння людства. 
Син Божий постраждав на хресті 
заради викуплення роду людсь- 
кого і воскрес, давши кожній 
людині, що увірувала в Нього, 
надію на звільнення від гріха і 
вічне життя. Хто не увірував, від- 
вернувся від Бога, буде засудже- 
ний Судного дня. Особливі еле- 
менти, що відрізняють учення 
про Бога в католицизмі, право- 
слав'ї, протестантизмі, стосують- 
ся переважно догмата про Святу 
Трійцю (проблема сходження 
Святого Духа від Отця або також 
і від/через Сина), сотеріології 
(вчення про спасіння), антропо- 
логії (проблема свободи волі), ес- 
хатології (вчення про кінець сві- 
ту і загробне життя). 

Християн. Т. як систематич- 
ний виклад і обгрунтування дог- 
матів сформована на спільному 
для православ'я, католицизму і 
протестантизму теор. фундаменті. 
Водночас має чимало відмінних 
засад, зумовлених їхнім неодна- 
ковим розумінням Святих Пи- 
сання і Передання. Спільним є 
визнання авторитету Нікейсько- 
го символу віри (для католиків, 
лютеран і англіканців -- також 
Апостольського і т. зв. Афанасіє- 
вого символів), рішень перших 
семи (для більшості протестантів 
-- шести) Вселенських соборів, 
котрі кодифікували доктриналь- 
ні, канонічні, богослужбові під- 
валини християнства, а також 
творів ранніх (2--8 ст.) отців 
Церкви. У католицизмі лат. об- 
ряду найбільше шануються ІЇри- 
ней Ліонський, Амвросій Медіо- 
ланський, Ієронім Стридонсь- 
кий, Григорій Великий (Двоє- 
слов, або Бесідовник), у право- 
слав'ї та католицизмі сх. обряду 
-- Афанасій Великий, Василій 
Великий, Григорій Богослов, 
Григорій Ниський, Іоанн Зла- 
тоуст, у протестантизмі -- Авгу- 
стин. При цьому, якщо католи- 
цизм і протестантизм дотриму- 
ються принципу доктринального 
розвитку Церкви (зокрема права 
проголошення нових догматів), 
то православ'я плекає вчення 
давньої, нерозділеної Церкви і 
ранніх отців, розуміючи принцип 
розвитку богослов'я як подальше 


розкриття та осягнення цієї тра- 
диції. 

Катол. Т. базована на рішен- 
нях 14-ти (після перших 7-ми) 
соборів, визнаних Римсько-ка- 
тол. церквою Вселенськими, бул- 
лах папських, декретах папської 
канцелярії, акумульована в кано- 
нах і декретах Тридентського 
собору (1545--63) та катехізисі. 
Здобутком катол. Т. є схоласти- 
ка, зокрема її спроби теор. дока- 
зів буття Бога (онтологічне дове- 
дення Ансельма Кентерберійсь- 
кого, 5 доказів Томи Аквінсько- 
го). 2-й Ватиканський собор 
(1962--65) продовжив принцип 
доктринального розвитку Цер- 
кви, накресливши нові зміни в 
катол. Т. в дусі «аджорнаменто» 
(італ.-- оновлення). 

Правосл. богослов'я керуєть- 
ся догматичними визначеннями 
перших 7-ми Вселенських і 3-х 
Константинопольських соборів 
(879--80: відновлення патріарха 
Фотія на престолі та заперечення 
будь-яких доповнень до Нікейсь- 
кого символу віри; 1156--57: ви- 
знання Євхаристії як жертви Хри- 
ста; 1341--51: постанова про Бо- 
жественну сутність), рішеннями 
деяких всеправославних і поміс- 
них соборів, низкою віросповід- 
них документів (напр., «Право- 
славне сповідання Кафолічної та 
Апостольської Церкви Східної», 
1662; «Послання патріархів Схід- 
но-Кафолічної Церкви про пра- 
вославну віру», 1723). Правосл. 
богослов'я виражається також у 
літургійному переданні Сх. Цер- 
кви та вірності святоотцівській 
спадщині як завдатку істинності 
й повноти християн. віри. 

Протестантську Т. відзначає 
розмаїття, зумовлене наявністю 
кількох традицій -- церковної, 
генетично пов'язаної з помірко- 
ваною Реформацією (див. Рефор- 
мація; лютерани, кальвіністи, ча- 
стина англіканців), та єван- 
гельської -- з радикальною Ре- 
формацією (баптисти, меноніти, 
методисти, п'ятидесятники та 
ін.). Лютеранська Т. обгрунтовує 
догмати, вперше зафіксовані в 
«Аугсбурзькому віросповіданні» 
та його «Апології» Ф.Меланхто- 
на, Малому і Великому катехізи- 
сах М.Лютера, «Книзі злагоди»; 
англіканська -- у «Книзі суспіль- 
ного богослужіння» і 39-ти стат- 
тях «Англіканського віроспові- 
дання»; кальвіністська -- у пра- 


цях У.Цвінглі, Ж.Кальвіна, Т.Бе- 
зи, М.Буцера та ін. і низці нац. 
символів віри (Галліканському, 
Вестмінстерському, Бельгійсько- 
му сповіданнях віри, Гейдельбер- 
зькому і Берестейському катехі- 
зисах). Т. євангельських течій 
спирається на низку загально- 
церк. і регіональних документів. 
З огляду на свій динамізм Т. в 
протестантизмі з кінця 19 ст. (у 
католицизмі -- із серед. 20 ст.) 
активно осмислює не лише про- 
блеми Церкви, а і її місце в сус- 
пільно-політ. і культ. процесах. 
Це зумовило застосування по- 
няття Т. до богословських учень і 
шкіл, що пропонують моделі ви- 
рішення різних  соціоетичних 
проблем (протестантські «Тео- 
логія процесу», «Теологія на- 
дії», католицька «Теологія визво- 
лення»). 

Християн. Т. як навч. дисци- 
пліна (відмінна від катехізису та 
основ віровчення в ранній Цер- 
кві та середньовічних монасти- 
рях) пов'язана з розквітом схола- 
стики. У 15 ст., остаточно відо- 
кремившись від філософії і на- 
бувши слави «цариці наук», Т. 
увійшла в університетську освіту 
катол. Європи: кафедри з її ви- 
вчення діяли у 18-ти ун-тах із 
46-ти (Парижі, Кельні, Лувені, 
Болоньї, Оксфорді, Кракові та 
ін.). Дисципліна стала провідною 
в закладах, які в 16--17 ст. пере- 
йшли під контроль протестантів 
або були ними створені (Женева, 
Віттенберг, Тюбінген, Гейдель- 
берг, Страсбург). Навчання азів 
богослов'я і християн. класики у 
Сх. Церкві здійснювалося в 
«Пандидактеріоні» -- Магнаврсь- 
кій вищій школі (Константино- 
поль). У Рос. імперії правосл. бо- 
гослов'я вивчалося з 18 ст. у Пе- 
тербурзькій, Казанській, Мос- 
ковській духовних академіях, 
катол. Т. -- у духовних академіях 
Вільно (нині м. Вільнюс), із 19 ст. 
-- також Варшави, Санкт- Петер- 
бурга, Полоцька, протестантська 
-- у Юр'євському (Дерптському) 
ун-ті. Нині дисципліна присутня 
в будь-якому духовному навч. за- 
кладі вищого (семінарія, ун-т, 
академія) типу та в багатьох світ- 
ських вишах. Ф-ти або магістер- 
ські програми з Т. існують у за- 
кладах, заснованих чи фінансо- 
ваних церквами, а також у дея- 
ких світських ун-тах у Великій 
Британії, Нідерландах, Німеччи- 


ні, Чехії, США та ін. Правосл. 
богослов'я вивчають у багатьох 
грец., болг., сербських, румун. 
ун-тах. У сучасній Росії Т. при- 
сутня у всіх вищих духовних за- 
кладах: з-поміж православних 
найбільші -- Рос. православний і 
Правосл. ЄСвято-Тихоновський 
гуманітарний ун-ти (Москва), ка- 
толицьких -- Вища духовна семі- 
нарія «Марія Цариця Апостолів» 
(С.-Петербург), Коледж катол. 
теології ім. Фоми Аквінського 
(Москва), протестантських -- 
Моск. богословська семінарія 
євангельських християн-бапти- 
стів, Теологічна семінарія єван- 
гелічно-лютеранської церкви Ро- 
сії (С.-Петербург), Заокська се- 
мінарія адвентистів сьомого дня 
(Тула). Нині в Росії ліцензію на 
підготовку теологів мають 37 дер- 
жавних (у найбільших ун-тах) і 
10 приватних вищих закладів. У 
Білорусі Т. вивчають в Їн-ті тео- 
логії ім. святих Мефодія і Кири- 
ла при Білорус. держ. ун-ті 
(Мінськ), у країнах Балтії -- в 
Ун-ті Вітовта Великого (Каунас, 
Литва), Тартуському (Естонія) і 
Латвійському (Рига) ун-тах. 

В Україні та на укр. етнічних 
землях Т. як навч. дисципліну за- 
проваджено в 16--19 ст. у За- 
мойській академії (від 1595, із 
1669 по 1784 -- ун-т), в єзуїтсь- 
ких повних (із чотирирічним 
навчанням) колегіумах (Львів, 
Перемишль, Ярослав, Луцьк, Ос- 
трог, Кам'янець; нині м. Ка- 
м'янець- Подільський), протестант- 
ських школах (у Панівцях, Ду- 
бецьку, Шарош-Патаці), Києво- 
Могилянській академії та утворе- 
ній на її основі Київській духовній 
академії (1819--1919), із 1783 -- у 
Греко-католицькій духовній семі- 
нарії у Львові (1928--39 -- Греко- 
католицька богословська академія 
у Львові). У світських навч. за- 
кладах теологічний ф-т існував 
1661--1939 у Львів. ун-ті (утворе- 
ний за ініціативи єзуїтів). На 
поч. 19 ст. предмет включено в 
навч. програми Харківського і 
Київського ун-тів. 

У сучасній Україні Т. (бого- 
слов'я) є провідною дисциплі- 
ною в духовних навч. закладах 
середнього (семінарії) і вищого 
(академії) ступенів, заснованих 
православними, католицькими 
обох обрядів і протестантськи- 
ми церквами. Це, зокрема, Київ. 
духовна академія і Київська, 


Одеська, Почаївська, Волинська 
(Луцьк), Харківська семінарії 
Укр. правосл. церкви; Київська, 
Львівська, Волинська (Луцьк) 
православні богословські акаде- 
мії, Рівненська і Тернопільська 
семінарії, Івано-Франк. бого- 
словський ін-т Української пра- 
вославної церкви Київського па- 
тріархату; Львів. вища духовна 
семінарія Святого Йосифа Римо- 
катол. церкви, Вищий ін-т реліг. 
наук Святого Фоми Аквінського 
(Київ); Львів. духовна семінарія 
Святого Духа Української греко- 
католицької церкви; Семінарія 
Святої Софії Укр. лютеранської 
церкви (Тернопіль), Одес. бого- 
словська семінарія євангельських 
християн-баптистів та ін. 2002 
Мін-во освіти і науки України 
включило Т. (богослов'я) до пе- 
реліку спеціальностей у системі 
вищої освіти, 2010 -- до списку 
дисциплін із захисту канд. і док- 
торських дис. (у царинах філосо- 
фії, історії, мистецтвознавства, 
юриспруденції). Тому як навч. 
дисципліна вона присутня також 
у світських вишах: державних -- 
Нац. ун-ті «Острозька академія», 
Чернів. нац. ун-ті ім. Ю.Федько- 
вича, Східноукр. нац. ун-ті ім. 
В.Даля (Луганськ), приватних -- 
Європейському (Київ), Укр. ка- 
толицькому (Львів), Християн. 
гуманітарно-екон. відкритому 
(Одеса), Карпатському ім. А.Во- 
лошина (Ужгород) ун-тах. 
Їудейська Т. спирається на 
єврейс. Святе Письмо -- Танах 
(у християнстві -- Старий Завіт), 
що складається з трьох частин: 
Писемна Тора (П'ятикнижжя 
Мойсея), книг Невіїм (Пророки) 
і Кетувім (Писання), на тексти 
Усної Тори, або Талмуд (зведен- 
ня релігійно-етичних і правових 
норм іудаїзму), та коментарі до 
Тори (мідраші). У вченні про Бо- 
га іудаїзм сповідує єдиного Бога- 
Творця -- Ягве (Їєгову). Це ім'я, 
котре передає перші звуки дав- 
ньоєврейс. виразу, що означає «Я 
є сутній (Бог)», виголошувалося 
первосвящеником лише в День 
очищення, а таємниця його зву- 
чання передавалася усно в його 
роді за старшинством. Їмені Ягве 
в Біблії немає, воно постало 13-- 
14 ст. серед християн. дослідни- 
ків Старого Завіту. Самі іудеї піс- 
ля Вавилонського полону вжи- 
вають ім'я Елогім, яке, маючи 
форми однини і множини, озна- 
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чає єдиного Бога як творця Все- 
світу. 3-5 ст. позначені розвит- 
ком учення про Месію -- потом- 
ка царя Давида, надісланого Бо- 
гом для визволення ізраїл. наро- 
ду. Водночас Т. в іудаїзмі не є 
систематичним викладом раціо- 
нальних доказів буття Бога, це 
радше правила поведінки, розроб- 
лені єврейс. мудрецями -- раби- 
нами -- та акумульовані в Зако- 
ні, що навчає життю, в якому 
виявляються Божі діяння. Іудаїзм 
наполягає на обов'язковому ви- 
конанні Закону як послуху Бого- 
ві. Авторитет теолога в іудаїзмі 
мають духовні лідери, рабини, 
гаони (тлумачі Талмуду), деякі 
філософи-богослови. 

У 12 ст. в іудаїзмі виникло 
містичне вчення -- кабала (мо- 
вою іврит -- передання) як спро- 
ба виявлення таємного одкро- 
вення, що міститься в Торі. 
Близька теософії, кабала спрямо- 
вана на осмислення сутності Бо- 
га, Його творіння, природи лю- 
дини, сенсу буття. У 1-й пол. 18 ст. 
в Україні зародився хасидизм 
(мовою іврит -- праведність), 
який висунув вимогу благочестя, 
особистого переживання вірую- 
чим Бога. Сучасна Т. зазнає 
впливу різних течій -- ортодок- 
сального, консервативного, про- 
гресивного іудаїзму, котрі в різ- 
ний спосіб прагнуть адаптувати її 
до сучасної к-ри. Підготовка слу- 
жителів культу -- рабинів і вче- 
них теологів -- талмудистів -- в 
іудаїзмі здійснюється в єшивах 
(вищих талмудичних школах), 
які діють у багатьох країнах, го- 
ловно на Бл. Сході, в Європі та 
США. Вищим навч. закладом ор- 
тодоксального іудаїзму є Ун-т 
Єшива (Нью-Йорк), консерва- 
тивного -- Єврейс. теологічна се- 
мінарія (Нью-Йорк), авторитет- 
ним закладом прогресивного 
іудаїзму є Ін-т вивчення іудаїзму 
«Хібру Юніон коледж» (Єруса- 
лим). У країнах Співдружності 
Незалежних Держав іудаїзм, 30- 
крема Т., вивчають у Петерб. 
ін-ті юдаїки, Єврейс. ун-ті (Мос- 
ква), Центрі юдаїки та єврейс. 
цивілізації при Ін-ті країн Азії та 
Африки Московського університе- 
ту, Їн-ті вивчення іудаїзму в 
СНД, в Україні -- в Ін-ті юдаїки, 
Нац. ун-ті «Києво-Могилянська 
академія», Міжнар. Соломоново- 
му ун-ті. Спеціалізоване навчан- 
ня здійснюють Всеукр. духовна 


єврейс. академія «Томхей Тми- 
мим», що готує, зокрема, сойфе- 
рів (переписувачів священних 
текстів), та єшива при Центр. си- 
нагозі ім. Лазаря Бродського (усі 
в Києві). 

В основу ісламської Т. покла- 
дені Коран, потрактований як 
пряме, вічне, несотворене Од- 
кровення Боже, котре ангел 
Джабраїл упродовж 23-х років 
передавав частинами пророку 
Мухаммеду, і Сунна (своєрідне 
Святе Передання) -- збірник ви- 
словлювань і дій (хадисів) проро- 
ка Мухаммеда, джерело для вирі- 
шення різних аспектів реліг., со- 
ціоетичного, правового життя 
мусульман. У Корані розкрито 
доктрину Єдинобожжя (таухід). 
Згідно з нею Аллах -- творець 
усього сущого, володіє найвищи- 
ми атрибутами, гідний поклонін- 
ня. Світ створений Його волею, 
яку виконують ангели. Першим 
постулатом мусульманина є ша- 
хада: неухильне дотримання віри 
в єдиного Бога -- Аллаха -- та 
місію пророка Мухаммеда як Бо- 
жого посланника людству. Т. як 
система спекулятивного витлу- 
мачення догматів ісламу предста- 
влена в каламі (араб. -- слово, 
промова), що досліджує пробле- 
ми єдності Бога, Його сутності та 
атрибутів, походження Корану, 
свободи волі людини (її визнає 
школа мутазилітів) та Божествен- 
ного передвизначення (школа 
ашаритів). Калам називають ра- 
ціональною теологією, вважаючи 
її також одним із напрямів ара- 
бо-мусульманської філософії. У 
8--9 ст. в ісламі зародилось мі- 
стичне вчення суфізму (від араб. 
«суф» -- груба тканина, звідси -- 
власяниця як атрибут аскета), що 
наполягає на особистому пізнан- 
ні Бога і злитті з Ним через інту- 
їтивне екстатичне осяяння. 

До категорії ісламських тео- 
логів зараховують тлумачів Кора- 
ну, хадисоведів, учителів-філосо- 
фів. У шиїзмі -- це також дванад- 
цять імамів (духовних і політ. 
наслідників пророка Мухамме- 
да), у суфізмі -- суфійські шейхи. 
Теологічну освіту в ісламі здо- 
бувають у медресе зі статусом ду- 
ховних семінарій, що діють за- 
звичай при великих мечетях, за- 
кінчення медресе відкриває шлях 
до вищих навч. закладів. У регіо- 
нах поширення ісламу найвідомі- 
ші з них -- Ал-Азхар (Єгипет), 


Зейтун (Туніс), Анкарський (Ту- 
реччина), Алігархський (Їндія) 
ун-ти, Ісламський ун-т Медини 
(Саудівська Аравія). Вивчення 
Корану, хадисів, каламу, шаріату 
та історії ісламу включено у про- 
грами вищих навч. закладів країн 
СНД: державних -- Рос. ісламсь- 
кий ін-т (Казань), Ташкентський 
ісламський ун-т, Бакинський 
державний ун-т -- і приватних -- 
Моск. ісламський ун-т, Ін-т тео- 
логії 1 міжнар. відносин (Махач- 
кала), Рос. ісламський ун-т при 
Центр. духовному управлінні му- 
сульман Росії (Уфа), Респ. іслам- 
ський ін-т підвищення кваліфі- 
кації імамів (Алмати). В Україні 
діють ряд медресе (при Духовно- 
му управлінні мусульман Криму -- 
Медресе Сеїт-Сеттар, Вище мед- 
ресе, Красногвардійське медресе 
хафізів, Азовський ліцей вищих 
ісламських наук) та Ісламський 
ун-т при Духовному управлінні му- 
сульман України (Київ), що готує 
імамів і викладачів ісламських 
дисциплін. 

Літ: Натаск А. уоп. Ріе Епі- 
5керипє дег сПргізШспеп Треоіовіє шпа 
де8 Кігсріїспеп Ровтаз. Сопа, 1927; 
Машцацаї АРиї! "Аа. Томагаз Опдетвіап- 
діпе Ізіат. Реірі, 1961; Ошіь М. Ізіат, 
«ре Мізипдєтятоодй Кеізіоп. ФРеі, 
1968; Реїїкап /. Тре Сргізціап Тгадійоп: 
А Нізогу ої те Реуеіортепі ої Ррос- 
сгіпе, 1. 1-5. Срісаво, 1973--90; Крат- 
кая еврейская знциклопедия, т. 1--1Ї. 
Иерусалим, 1976--2005; Коаіпзоп М. 
Га Газсіпайоп де ГІхіат. Мійтереп, 
1978; /'єу Беп Упітоп Наїеуї. Каббаіар: 
Тгадійоп ої Нідіеп Кпоміедзе. Гоп- 
доп, 1978; Кайтап КЕ Ізіат апа Моаег- 
піїу: Тгап5їогтайоп ої ап ПлеПесіцаї 
Тгадійоп. Срісаєо, 1982; Вгаатеп С.Е. 
Ргіпсіріез ої ІліШегап ТРеоіову. Міппеа- 
рої, 1983; Миіп5 Е.У. Варізі Веїеїз. 
МаПеу Когтее, 1983; Гіпареск С. Тре Ма- 
хиге ої Росігіпе: ВеПгіоп апа ТПеоіову 
іп а Розійрега! Аєе. Цоцізуїе, 1984; 
Тре Зіцду ої Апвіїсапізт. Іопдоп, 
1988; Рационалистическая традиция и 
современность: Ближний и Средний 
Восток. М., 1990; Шолем Г. Основнье 
течения в еврейской мистике, т. 1-2. 
Иерусалим, 1993; МсЕутеп А., Кобіп- 
5оп Е. Еуапееїса! Веїеїз апа Едисаго- 
па! Маїпез. Абіпвдоп, 1995; Мак-Грат А. 
Введениє в христианское богословиєе. 
Одесса, 1998; Зриксон М. Христиан- 
ское богословие. СПб., 1999; Шим- 
мель А. Мир исламского мистицизма. 
М., 1999; Беркхов Л. История христи- 
анских доктрин. СПб., 2000; Диу 
Уапуей апа Ше Содз апа Соддез5е5 ої 
Сапаап. 5Ппеййеід, 2000; Иларион (Ал- 
феев). Тайнство верьг: введение в пра- 
вославноєе богословие. Париж, 2000; 
Соіетап И/. та ін. Вазіс5 ої "Бе Сацо- 
Пс КайП. Мем Іопдоп, 2000; Лосский В. 
Богословиє и боговидение: Сборник 


статей. М., 2000; Ріанііпва А. Матгап- 
тед СПгі5ап Веїеії Мем Уогк, 2000; 
Аверинцев С.С. Теология. В кн.: Новая 
философская знциклопедия, т. 4. М., 
2001; Вкеск /. Зсгіріиге іп Ттадійоп. 
Мем УогКк, 2001; Мейендорф И. Визан- 
тийское богословие: историческиє 
тенденций и доктринальнье темьі. 
Минск, 2001; Хегглунд Б. История 
теологий. СПб., 2001; Тпе Модеги 
Треоіовіапз8: Ап Пітодисйоп їо Сігізії- 
ап Треоіову зіпсе 1918. ВіасКкмгеії, 2005; 
Понкин И.В. Теологический факультет 
государственного университета: евро- 
пейский опьт правового регулирова- 
ния. М., 2006; Сатро /.Е. Епсусіоредіа 
об Ізіат. Мем УогК, 2009. 


В.І. Любащенко. 


ТЕОФАНА МІСІЯ В УКРАЇНІ 
1620 -- див. Феофана ПІ місія 
в Україні 1620. 


ТЕПЛОВ Григорій Миколайович 
(717, за ін. даними, 1720 -- 
10.04(30.03).1779) -- рос. держ. і 
політ. діяч, учений, письменник. 
Н. в м. Псков (нині місто в РФ) 
у сім'ї пічника архієрейського 
дому (імовірно, звідси походить 
його прізвище. Існує версія, що 
Т.був сином Феофана ЛПрокопо- 
вича). Навч. в школі Феофана 
Прокоповича в Санкт- Петербур- 
зі, він же рекомендував його для 
навчання в академічній г-зії; 
продовжив освіту за кордоном. 
1741 став ад'юнктом Петербурзь- 
кої академії наук. Всебічно осві- 
чений, музикант і композитор- 
аматор, входив до найближчого 
оточення О.Г. Розумовського. Са- 
ме його обрав О.Розумовський 
супроводжувати брата К.Розумов- 
ського для навчання за кордоном, 
куди вони виїхали 1743. Повер- 
нувшись 1745 до С.-Петербурга, 
К.Розумовський 1746 став прези- 
дентом Петерб. АН, а Т. -- асесо- 
ром академічної канцелярії, чле- 
ном Академічного зібрання, і, по 
суті, він виконував функції рад- 
ника президента, розробив статут 
академії, прийнятий 1747. Про- 
явив себе і як учений у різних га- 
лузях науки, зокрема філософії. 
Його праця «Знания, до филосо- 
фиий вообще касающиеся» (1751) 
була першим у Росії підручником 
філософії. Займався переклада- 
ми, лат. мовою переклав «Сати- 
ри» кн. А.Кантеміра, із францу- 
зької переклав популярний твір 
Ф.Фенелона «Похождение Теле- 
мака», уклав перший вокальний 
збірник на вірші О.Сумарокова, 
Ї.Єлагіна, П.Бекетова (1759). Ав- 


Т.М. Теплов. Портрет роботи 
художника Д. Левицького. 
Близько 1770. 


тор морально-дидактичного тво- 
ру «Наставлениє сьшну» (1763), 
статей про природу поетичного 
мист-ва. Розробляв проекти ос- 
віт. реформ, його вважають авто- 
ром проекту ун-ту в Батурині. 
Проте не відзначався високими 
моральними якостями, про що 
свідчили сучасники. З обранням 
К.Розумовського гетьманом виї- 
хав разом із ним в Україну й очо- 
лював його власну Екон. канце- 
лярію. Одержав володіння в Ук- 
раїні, у другому шлюбі його дру- 
жиною була двоюрідна сестра 
гетьмана Мотрона Герасимівна 
Стрешенцева-Дєнєжка. Відпові- 
дав за розбудову Батурина як 
тетьман. столиці. 

Т. сприяв приходу до влади 
Катерини П, написав акт відре- 
чення Петра ПІ та маніфест схо- 
дження на престол Катерини НП. 
Протягом 15-ти років був Її 
статс-секретарем, визнаним при 
дворі знавцем справ Гетьманщи- 
ни. Його вважають автором «За- 
писки о непорядках в Малороссиий», 
переданої імператриці, в якій 
Україна розглядається як не- 
від'ємна частина Рос. імперії. 
Різко критикував особливості ді- 
ючого в Україні права, системи 
судочинства та адм. управління, 
відмінних від російських. Змалю- 
вав непривабливий образ україн- 
ця (малороса), як козацької стар- 
шини, так і простих козаків та 
посполитих. Його «Записка..» 
сприяла ліквідації гетьманства, 
основні її положення були ви- 
користані для інструкції ново- 
призначеному малорос. генерал- 


губернаторові П.Румянцеву (див. 
П.Румянцев-Задунайський), підго- 
товленої А.Олсуф'євим із влас- 
норучними доповненнями Кате- 
рини П. 

Мав чин дійсного таємного 
радника, був сенатором. 

Нагороджений орденами св. 
Анни і святого благовірного кн. 
Олександра Невського. 

П. у м. С.-Петербург. 

Літ.: История Русов. М., 1846; Ку- 
лиш П. Записки о Южной Руси, т. 2. 
СПоб., 1857; Максимович М.А. О Гри- 
горье Николаєвиче Теплове и его За- 
писке «О непорядках в Малороссии». 
В кн. Максимович М.А. Собрание 
сочинений, т. І. К., 1876; Васильчи- 
ков А.А. Семейство Разумовских, т. 1. 
СПоб., 1880; Каманин Й. К биографий 
Г.Н. Теплова. «Киевская старина», 
1888, Мо 11; Василенко М. Г.М. Теплов 
і його «Записка о непорядках в Мало- 
россии». В кн.: Записки Українського 
наукового товариства у Києві, кн. 9. 
К., 1911; Черкаський І. Чи впливав 
Г.Н. Теплов на гетьмана Розумов- 
ського в його управлінні Україною. В 
кн. Ювілейний збірник на пошану 
академіка М.С. Грушевського, т. 1. 
К., 1928; Антология педагогической 
мьсли России ХМПІЇ в. М., 1985; Вит- 
тенберг Е.П., Самсонова Т.П. Г.Н. Те- 
плов: Биографический очерк. В кн.: 
Ломоносов: Сборник статей и ма- 
териалов, т. 9. СПб., 1991; Струке- 
вич О.К. Україна-Гетьманщина та Ро- 
сійська імперія протягом 50--80-х рр. 
ХМ ст. (політико-адміністративний 
аспект проблеми). К., 1996; Пут- 
ро О.І. Гетьман Кирило Розумовський 
та його доба, ч. 1-2. К., 2008. 


О.М. Дзюба. 


ТЕПСЕНЬ -- городище на плато 
Тепсень, на пд. околиці смт Кок- 
тебель, біля підніжжя гірського 
масиву Карадаг. Пам'ятку дослі- 
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ТЕПСЕНЬ 


Тепсень. Загальний 
вигляд розкопок 
Великого храму. 
Фото 1958. 
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джували М.Барсамов, В.Бабен- 
чиков, М.Фронджуло, В.Майко. 
Т. -- рештки міськ. поселення 
(площею 16--20 га), що існувало 
в 2-й пол. 5 - 1-й пол. 10 ст. та 
було засноване носіями салтів- 
сько-маяцької культури -- болга- 
рами-тюрками, які переселилися 
до Криму і зазнали потужного ві- 


Теребовля. Свято- 
Миколаївська церква. 
Фото середини 20 ст. 


зант. впливу. Досліджено чи- 
сленні житлові й госп. споруди, 
6 християн. храмів (один із них 
мав розміри 24х31 м і є найбіль- 
шим у середньовічному Криму), 
некрополі, водогін, колодязь. Ві- 
домо про рештки порту. Руйну- 
вання міста в серед. 10 ст. 
пов'язують із нападом кочовиків 
або походом хозар. За однією з 
версій, Т. ототожнюють із містом 
Фули. 

На Т. відомі також археол. 
матеріали пізнішого часу. Вони 
малодосліджені, але все ж дають 
підстави стверджувати, що в при- 
мор. частині городища в 14--15 ст. 
існувало поселення, яке ототож- 
нюють із населеним пунктом 
Посідіма (Роззідіта), що входив 
до генуезьких володінь (ототож- 
нення Т. з Калієрою слід визна- 
ти застарілим). Є також думка 
про локалізацію тут антич. порту 
Афінеон. 

Літ: Бабенчиков В.П. Итоги иссле- 
дования средневекового поселения на 
холме Тепсень. В кн.: История и ар- 
хеология средневекового Крьма. М., 
1958; Фронджуло М.А. Раскопки сред- 
невекового поселения на окрайне 
с. Планерскоє в 1957--1959 гг. В кн.: 
Археологическиє исследования сред- 
невекового Крьгюма. К., 1968; Боча- 
ров С.Г. Заметки по исторической гео- 
трафий генуззской Газарий. В кн.: 
Проблемьт истории и археологий Ук- 
райнь: Материаль  международной 
научной конференцийм. Х., 2001; Май- 
ко В.В. Средневековоє городище на 
плато Тепсень в Юго-Восточном 
Крьму. К., 2004; В поисках Афинео- 
на -- древнего порта скифо-тавров 


(реєр:/ / ммлму Фіуег.ипіу Кіеу.ма/КоКтеб- 
еі97. пит); В поисках древнего порта 
Афинеона, средневековьх Фулл и 
Каллиерь (ріїр:/ му. .Лімет.мпіу. Кіеу. 
ча/КоКгебеі98 пит). 


Д.Я. Вортман. 


«ТЕРДЖИМАН» (кримськотатар. 
мовою -- перекладач) -- газета, 
що виходила в Криму з 10 квіт- 
ня 1883 під редакцією Ісмаїл- 
бея Гаспринського. Після смерті 
останнього 24 вересня 1914 ви- 
дання продовжував його син Ре- 
фат. Виходила кримськотатарсь- 
кою і російською мовами. Метою 
газети було ознайомлення му- 
сульман Криму з європ. к-рою, 
наукою, правом, а росіян -- із 
життям і поглядами мусульман. 


амооюртотоо, | 
рови г 
тоб 


ни ні 
нн! «важно ФТІ 


РУрРУТИОЮ РИ 


ПЕРЕВОДЧИКЬ 


квинтдавьліє 


«Терджиман». Сторінки газети 
кримськотатарською та 
російською мовами. 


Поширювалася у багатьох країнах 
Сходу. За працю над виданням 
газети Ї.Гаспринського 1910 було 
висунуто кандидатом на здобуття 
Нобелівської премії миру. 


М.І. Кирюшко. 


ТЕРЕБОВЛЯ (давньорус. Тере- 
бовль, польс. Тгепібоміа) -- місто 
Тернопільської області, райцентр. 
Розташов. на р. Гнізна, непода- 
лік від її впадіння в Серет (прит. 
Дністра). Населення 13,7 тис. 
осіб (2011). 

Теребовль вперше згаданий в 
літописній розповіді про Любець- 
кий з'їзд 1097. На цей час місто 
було столицею  Теребовльського 
князівства. Зародком літописного 
Теребовля було поселення райко- 
вецької культури (2-га пол. 9 -- 
10 ст.), залишки якого виявлені 
на Замковій горі. Близько рубежу 
10--11 ст. на мисі Замкової гори 
постали укріплення, споруджен- 
ня яких, імовірно, пов'язане з 
військ. активністю київ. князів у 
Прикарпатті, зокрема літопис- 
ним походом київ. кн. Володими- 
ра Святославича на хорватів 993. 
За археол. даними, в 11--12 ст. 
значно ускладнилася структура 
міста. Комплекс споруд на Зам- 
ковій горі зазнав чергової пере- 
будови. Вал дитинця наростили 
до висоти 3 м, на його гребені 
поставили клітьові конструкції. 
Реконструювали вали висоцької 
культури в центр. частині майдан- 
чика городища (вони не викори- 
стовувалися наприкінці І тис.), 
створивши додаткову лінію за- 
хисту на території передграддя. У 
місці впадіння Гнізни в Серет на 
території сучасних сіл Зеленче та 
Семенів (розташованих обабіч 
Гнізни) було збудовано захищену 
укріпленнями гавань. Незахище- 
ний посад простягався вздовж 
Гнізни від підніжжя Замкової го- 
ри до порту. В найближчих око- 
лицях міста відомо кілька від- 
критих поселень-супутників за- 
значеного періоду. Втрата сто- 
личного статусу в 1140-ві рр. не 
призвела до занепаду Теребовля. 
Місто продовжило розвиватися, 
залишаючись центром волості та, 
імовірно, резиденцією посадників 
галицьких князів. Показово, що 
після спалення міста в серед. 
13 ст. (імовірно монголами) його 
досить швидко відбудували, про 
що свідчить відновлення де- 
рев'яно-земляних укріплень ди- 


тинця на Замковій горі в 2-Й пол. 
13 ст. У 2-й пол. 14 ст. (до 1395) 
Т. -- у складі Подільського князів- 
ства, належала одному з Корія- 
товичів -- Олександру. 

Літ. Сгоїоумкі А. Гампе Даткі і 
Тугегд7е па Кизі НаїісКіеі. Ілубм, 1892; 
Чачковський Л. Княжий город Теребов- 
ля. «Життя і знання» (Львів), 1932, 
число 5; Раппопорт П.А. Военное зод- 
чество западнорусских земель Х-- 
ХІМ вв. Материаль и исследования 
по археологий СССР, Мо 140. Л., 1967; 
Пастернак Я. Стародавні часи Тере- 
бовельщини. В кн. Теребовельська 
земля. Нью-Йорк --Сідней, 1968; Свеш- 
ников И.К. Теребовль. В кн.: Археоло- 
гия Прикарпатья, Вольни и Закар- 
патья (раннеславянский и древнерус- 
ский периодь/). К., 1990; Тимощук Б.О. 
Теребовль -- місто Галицької Русі. В 
кн.: Галич і Галицька земля: Збірник 
наукових праць. К.-Галич, 1998; 
Миська Р.Г. Долітописний Теребовль. 
«Матеріали і дослідження з археології 
Прикарпаття і Волині» (Львів), 2008, 
вип. 12; Його ж. Літописний Тере- 
бовль у світлі археологічних джерел. 
Там само, 2010, вип. 14. 


Р.Г. Миська. 


Містобудівна структура істор. 
центру Т. склалася протягом 15 
-- поч. 17 ст. Король польс. і 
верховний кн. литов. Влади- 
слав П Ягайло 1415 надав тере- 
бовлянському шляхтичу Бартошу 
Головацькому (він відзначився в 
Грюнвальдській битві 1410) приві- 
лей на заснування на лівому бе- 
резі Гнізни нового міста; Т. та- 
кож звільнялася на 8 років від 
будь-яких повинностей, було до- 
зволено щорічний ярмарок. Т. от- 
римала магдебурзьке право після 
1395. із 1434 Т. -- центр повіту у 
складі Галицької землі Руського 
воєводства. Протягом 15--16 ст. 
не раз зазнавала ворожих нападів 
(переважно татарських; 1498 мі- 
сто здобули війська молдов. гос- 
подаря Штефана ПІ Великого). 
Перемогу над турками під Т. 
2 липня 1524 оспівано у вірші ла- 
тиномовного поета М.Гусовсько- 
го. Після особливо руйнівних на- 
падів місто отримувало звільнен- 
ня від податків на тривалі термі- 
ни, а також вигідні для розвитку 
права на виготовлення й торгів- 
лю пивом та горілкою. На 1572 в 
Т. було 248 будинків. 1578 р. єв- 
реї отримали привілей на вільне 
проживання й торгівлю в Т. 1575 
після чергового руйнівного напа- 
ду татар польс. король Стефан 
Баторій наказав відновити та ук- 
ріпити фортифікаційні споруди 


замку та міста. За його наказом 
було визначено «об'їзд міста», 
тобто обриси плану забудови в 
оточенні укріплень. Гол. оборон- 
ною спорудою Т. протягом сто- 
літь залишався Теребовельський 
замок. 

Структура забудови істор. 
центру міста остаточно склалася 
наприкінці 16 -- в 1-й третині 17 ст. 
З цієї доби збереглася низка 
пам'яток арх-ри, усі вони (із сак- 
ральними включно) мали обо- 
ронне призначення. На 1616 в Т. 
було 246 будинків (45 з яких сто- 
яли пусткою), існували цехи пе- 
карів, різників, мечників, слюса- 
рів, бондарів, золотарів. 1637 по- 
жежа зруйнувала значну частину 
міста. Але після великих руйну- 
вань розпочалось велике буд-во. 
Старе і Нове місто оточили зем- 
ляними валами, увінчаними ча- 
стоколом. 

1648 місто і замок захопили 
повстанці М.Кривоноса за під- 
тримки правосл. міщан. 1655 міс- 
то захопило козацько-рос. вій- 
сько на чолі з Б.Хмельницьким і 
В.Бутурліним. Почався занепад 
Т. На 1664 в Новому місті було 
127 будинків, 9 з них -- пусті, на 
валу -- 16 будинків, пустих -- 2, 


1914 виїхала частина євреїв. На 
1941 їх було 1,7 тис., майже всі 
знищені гітлерівцями у 1942--43. 

Їз серпня 1914 по липень 
1917 Т. була окупована рос. 
військами, зазнала руйнувань. У 
ніч з 2 на 3 листопада 1918 в Т. 
встановлено владу Західноукра- 
їнської Народної Республіки. У хо- 
ді о українсько-польської війни 
1918--1919 та польсько-радянської 
війни 1919--1920 місто не раз пе- 
реходило з рук у руки. З осені 
1920 -- остаточно під владою 
Польщі, повітовий центр Тер- 
ноп. воєводства. У 1920--30-ті рр. 
працювали кустарні майстерні, 
каменоломня, цегельний 3-д, 
розвивались кооперація і торгів- 
ля. Одним з найактивніших укр. 
громад. діячів був священик 
С.Мохнацький (1876--1955). 

17 вересня 1939 до Т. ввій- 
шли рад. війська. Із 4 грудня 
1939 Т. -- райцентр Терноп. обл. 
УРСР. Їз 6 липня 1941 до 23 бе- 
резня 1944 тривала гітлерівська 
окупація. У місті діяло націоналі- 
стичне підпілля. Через війну Т. 
втратила до |/, населення, зни- 
кли єврейська та польська грома- 
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Теребовля. Замок. 
Фото початку 20 ст. 


на підзамчі лишалося 12 меш- 
канців. 1672 Т. здали османцям, 
захисників замку примусили 
присягнути на вірність султану 
Мегмеду ТУ, після чого відпусти- 
ли. Замок зайняв гарнізон янича- 
рів, який за кілька днів вирушив 
з міста і лишив укріплення неуш- 
кодженим. 1675 Т. витримала об- 
логу осман. війська (див. Теребов- 
лянська оборона 1675) й отрима- 
ла 10-річні податкові канікули на 
відбудову міста. Один з останніх 
татар. нападів стався 1688, коли 
нападники вдерлися до міста, але 
були вибиті з нього вогнем із 
замку. Після того, як турки оста- 
точно залишили Поділля 1699, Т. 
втратила своє стратегічне зна- 
чення. 

із 1772 -- у складі володінь 
австрійських Габсбургів (із 1867 -- 
Австро-Угорщина), 1810--15 -- 
під владою Рос. імперії у складі 
Тернопільського краю. Їз 1854 -- 
центр повіту (до 1867 -- у складі 
Тернопільського округу). 1896 
через місто пройшла залізниця 
Тернопіль-- Копичинці. За період 
1777--1910 населення Т. зросло з 
2,0 тис. до 9,1 тис. осіб. З кінця 
19 ст. діяли укр. громад. орг-ції. 
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ТЕРЕБОВЛЯНСЬ 


Й.М. Тереля. 


«Осада Теребовлі 
1675 року». Гравюра 
роботи данського 
художника Р. де Хоге. 
Кінець 17 -- початок 
18 ст. 


ди. У рад. час місто розвивалося 
як агропром. центр. 

Пам'ятки арх-ри: нац. зна- 
чення -- замок (1631), оборонна 
церква Святого Миколи (кінець 
16 ст.), Успенський оборонний 
монастир кармелітів (1635), Під- 
горянський (Угорницький) Пре- 
ображенський монастир василіан 
(17 ст.); місц. значення -- міська 
ратуша (19 ст.), будинок «Рідної 
школи» (1907). 

Літ. 51омпік реовгайсяпу Кгоіезі- 
ма Роізкіеро і іппусПп Кга|бм/ 5їоміай- 
зкісі, І. 12. Магзгама, 1892; Вауєег Л.А. 
Роміаї Тгетіомеізкі: 57Кіс веовгайс7- 
по-Піздогустпу і егповгайстпу. Імом, 
1899; Вопаап /., Ссоіомукі А. Ргге8го8с 
і габуїкі моісмодіма агпороїзкіево. 
Тагпорої, 1926; ЇМІС УРСР: Терно- 
пільська область. К., 1973; Памятники 
градостроительства и архитектурь 
УССР, т. 4. К., 1986; Герета І. Тере- 
бовля: шлях через віки: Історико-крає- 
знавчий нарис. Львів, 1997; Городись- 
кий Л.Л., Зінчишин І.І. Мандрівка по 
Теребовлі і Теребовляншині: Їсторич- 
ний нарис-путівник. Львів, 1998; Тер- 
нопільський енциклопедичний слов- 
ник, т. 3. Тернопіль, 2008; Мороз В. 
Замки Тернопілля. Тернопіль, 2009. 


Т.С. Водотика, К.А. Липа. 


ТЕРЕБОВЛЯНСЬКА ОБОРОНА 
1675 -- оборона військ. гарнізону 
та міщан м. Теребовля в ході 
польсько-турец. війни 1672--76 
від турецько-татар. нападу під 
час Ібрагіма Шишман-паші кам- 
панії 1675. Розпочалася 11 верес- 
ня 1675 і відбувалася упродовж 
двох тижнів. Міську залогу, яка 
складала бл. 1 тис. осіб, очолю- 
вав староста Я.Хржановський. 
Протягом довготривалої облоги 
по Теребовлянському замку з ту- 
рец. гармат було випущено бл. 
2 тис. ядер та 426 гранат, які ви- 
кликали пожежу. Незважаючи на 


це, а також нестачу води і продо- 
вольства, захисники замку муж- 
ньо відбивали багаточисельні во- 
рожі атаки. Це дало змогу польс. 
королю Яну ПІ Собєському завер- 
шити збір війська і виступити 
проти турків. Дізнавшись про 
підхід військ Фечі Посполитої, у 
ніч з 24 на 25 вересня 1675 Їбра- 
гім Шишман-паша зняв облогу 
Теребовлі й відійшов за Дністер. 

Літ.: Ссоїомукі А. Мо)па роїзко-їй- 
геска 1675 г. Іжмом, 1894; Степан- 
ков В.С. Боротьба України і Польщі 
проти експансії Османської імперії у 
1672--1676 рр. В кн.: Україна і Поль- 
ща в період феодалізму. К., 1991. 


Т.В. Чухліб. 


ТЕРЕБОВЛЬСЬКЕ КНЯЗІВСТ- 
ВО -- удільне князівство із цен- 
тром у м. Теребовль (нині м. Те- 
ребовля), що існувало в 11--13 ст. 

Утворилося бл. 1084, коли 
київ. кн. Всеволод Ярославич виді- 
лив зі складу Волинського князів- 
ства уділи для двох молодших 
ФРостиславичів Галицьких -- Зве- 
нигородське князівство для Воло- 
даря Ростиславича 1 Т.к. для Ва- 
силька ФРостиславича. У подаль- 
шому, аж до серед. 12 ст., київ. 
князі не раз наголошували на 
умовному характері цих воло- 
дінь, їхньому підлеглому по від- 
ношенню до Києва статусі. Але 
Т.к. -- спочатку слабозаселена 
прикордонна територія -- значно 
зміцнилося завдяки активній 
внутр. колонізації та агресивній 
зовн. політиці першого князя. 


Навіть осліплення Василька Ро- 
стиславича 1097 не призвело до 
втрати ним Т.к. Втім у 12 ст. по- 
літ. центр князівства поступово 
пересунувся на південь, де під- 
неслося екон. та політ. значення 
Василева (на Дністрі) та Галича 


(давнього). Останній після смерті 
Василька Ростиславича (1124) 
став центром окремого уділу 
(див. Галицьке князівство), де 
княжив Їгор-Їван Василькович; 
Т.к. отримав його брат Рости- 
слав. По смерті бездітного Ро- 
стислава Васильковича (до 1141) 
Т.к. ввійшло до володінь Їгоря- 
Ївана, який залишився сидіти в 
Галичі (давньому). Зі смертю Їго- 
ря-Ївана Галич (давній) і Тере- 
бовль перейшли до Володимирка 
Володаревича, котрий невдовзі 
остаточно об'єднав володіння 
всіх Ростиславичів у Подністров'ї 
та Перемишльське князівство В 
могутнє Галицьке князівство. 

Ненадовго удільне Т.к. відро- 
дилося бл. 1206/07 -- 1211, коли 
на галицький стіл було запроше- 
но новгород-сіверського кн. Во- 
лодимира Ігоровича. Він надав Те- 
ребовль своєму сину Ізяславу. 

Висловлюється припущення, 
що удільне Т.к. існувало й 1341-- 
80 під владою Олександра Корія- 
товича (див. Коріятовичі). Проте 
це не підтверджується письмови- 
ми джерелами. 

Літ: Котляр Н.Ф. Формированиє 
территорий и возникновениєе горо- 
дов Галицко-Вольнской Руси ІХ-- 
ХПІ вв. К., 1985; Войтович Л.В. Кня- 
зівські династії східної Європи (кі- 
нець ЇХ -- початок ХМІ ст.): склад, 
суспільна та політична роль: істори- 
ко-генеалогічне дослідження. Львів, 
2000; Миська Р.Г. Теребовельська зем- 
ля ХІ-ХП ст. (історичний огляд). 
«Археологія», 2006, Хо 3; Його ж. Те- 
ребовлянська земля в ХІ--ХПІ ст. (за 
археологічними джерелами). «Матері- 
али і дослідження з археології При- 
карпаття і Волині», 2011, вип. 15. 

А.Г. Плахонін. 


ТЕРЕЛЯ Йосип Михайлович (27. 
10.1943--16.03.2009) -- громад. 
діяч, учасник укр. катол. право- 
захисного руху, дисидент, пись- 
менник, публіцист, художник, 
містик і візіонер. Н. в с. Келечин 
(нині село Міжгірського р-ну За- 
карпат. обл.). Навч. в місц. шко- 
лі. Після її закінчення (1959) 
вступив до уч-ща, де опанував 
професію столяра. 1962 уперше 
заарештований органами МВС 
УРСР за «незаконне придбання, 
зберігання, носіння, виготовлен- 
ня і збут вогнепальної і холодної 
зброї». Після втечі з в'язниці 
(1963) повторно засуджений до 
5-ти років таборів суворого ре- 
жиму. 

23 роки свого життя Т. провів 
у рад. місцях позбавлення волі, 


психіатричних лікарнях, на за- 
сланні. 1966 засуджений до 7-ми 
років таборів суворого режиму; 
1967 за «тенденційне висвітлення 
історії України і наклепницькі 
вигадки про політику уряду й 
партії» ув'язнений до 8-ми років 
таборів суворого режиму; 1968 
за «українську націоналістичну 
пропаганду» засуджений до 8-ми 
років таборів. Відбував покаран- 
ня в Дубровлагу (Мордовія). У 
вересні-жовтні 1969 переведе- 
ний у Владимирську в'язницю. 
1972--76 перебував на лікуванні в 
Сичовській спец. психіатричній 
лікарні Смоленської обл., згодом 
-- у лікарнях для психічно хво- 
рих у містах Челябінськ (нині мі- 
сто в РФ) та Вінниця. 

Наприкінці грудня 1976 наді- 
слав відкритий лист голові КДБ 
при РМ СРСР Ю.Аноропову, в 
якому описав знущання, яких 
зазнавав у таборах, відмовився 
від рад. громадянства. У Прези- 
дію ВР УРСР направив листа із 
протестом проти арешту М.Ру- 
денка. Антирад. діяльність Т. ви- 
кликала нову хвилю репресій: 
1977--82 перебував на приму- 
совому лікуванні в Берегівській і 
Дніпропетровській лікарнях для 
психічно хворих. На захист Т. 
виступили рос. правозахисники 
-- А.Сахаров, С.Каллістратова, 
Н.Мейман, П. Григоренко. 

Після звільнення Т. заснував 
та очолив «ЇІніціативну групу за- 
хисту прав віруючих і Церкви на 
Україні» (1982). Група звернулася 
до органів партійно-держ. влади 
УРСР із закликом відкрити ра- 
ніше закриті церкви й монасти- 
рі Української греко-католицької 
церкви, відновити діяльність се- 
мінарій у Львові й Ужгороді, до- 
зволити навчання укр. студен- 
там-теологам у Римі (Їталія) та 
ін. європ. містах. 

24 грудня 1982 Т. вкотре за- 
арештований та засуджений до 
1 року таборів суворого режиму. 
Їз 1 березня 1984, зважаючи на 
важкий стан здоров'я, передав 
головування «Їніціативною гру- 
пою...» В.Кобрину, проте не зу- 
мів уникнути нових арештів. 
20 серпня 1985 Ужгородський 
обласний суд засудив Т. до 7-ми 
років позбавлення волі в таборах 
суворого режиму і 5-ти років за- 
слання. Йому інкримінували ре- 
дагування 8-ми чисел «Хроніки 
Української католицької цер- 
кви», поширення «антирадянсь- 


кої» літератури тощо. 22 лютого 
1987 достроково звільнений. 

Завдяки зусиллям світ. гро- 
мадськості (зокрема після офіц. 
зустрічі М.Горбачова і Р.Рейгана 
1987) Т. дозволили емігрувати до 
Канади. Із 1988 із сім'єю (дружи- 
на Олена і троє дітей) проживав 
у Торонто (Канада). На еміграції 
багато малював, редагував час. 
«Хрест», писав філософсько-бо- 
гословські твори, виступав із 
промовами на мітингах і конфе- 
ренціях, подорожував -- побував 
у США, Ірландії, Великій Брита- 
нії, Росії, Їндонезії, Мексиці, на 
Кубі, Філіппінах. Папа Римський 
Іоанн Павло І провів з укр. диси- 
дентом 36 аудієнцій. 

Осн. тв. «М/іїпез5 їо аррагі- 
йоп5 апа Регзесийоп іп Ше 055К: 
Ап Аийіобіовгарпу» (1991), «Цар- 
ство Духа» (1994), «Щоб усі були 
одно» (2001). 

П. у м. Торонто. Згідно із за- 
повітом похований у с. Нижнє 
Болотне Іршавського р-ну Закар- 
пат. обл. 

Літ.: «Вісник репресій в Україні: 
Закордонне представництво Укра- 
їнської Гельсінської групи» (Нью- 
Иорк), 1980, вип. 9; 1984, вип. 1; Алек- 
сеева Л. История инакомьслия в 
СССР. Вильнюс--М., 1992; Касьянов Г. 
Незгодні: Українська інтелігенція в 
русі опору 1960--80-х років. К., 1995; 
Гаврош О. «Я віддаю його Україні»: 
Найвідомішого закарпатського по- 
літв'язня Иосипа Терелю перепохова- 
ли на рідній землі. «Україна молода», 
2009, Мо 127 (3648), 16 липня; Віра 
Иосипа Терелі. «Українське слово», 
2010, Хо 41 (361), 7 жовтня. 

В.В. Субботін. 


ТЕРЕНОЖКІН Олексій Іванович 
(26.11.1907--19.05.1981) -- архео- 
лог. Д-р істор. н. (1959), профе- 
сор (1967). Засл. діяч н. УРСР 
(1977). Н. в м. Ніколаєвськ (нині 
м. Пугачов Саратовської обл., 
РФ). Закінчив Моск. ун-т. Із 
1934 вивчав пам'ятки Середньої 
Азії. 1938--48 працював в Ін-ті 
історії та археології АН Узбець- 
кої РСР, під час Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941--1945 перебував у лавах ді- 
ючої армії. На основі багаторіч- 
них досліджень 1948 захистив 
канд. дис. на тему: «Согд и Чач», 
в якій створив культурно-хроно- 
логічну періодизацію середньо- 
азіат. регіону від епохи пізньої 
бронзи до монгол. завоювання. 
1948 переїхав в Україну, де із 
1949 завідував відділом археології 
ранньої залізної доби Ін-ту ар- 
хеології АН УРСР (нині Інсти- 


тут археології НАН України). З 
іменем Т. пов'язані відкриття та 
дослідження в Черкас., Кіровогр. 
та Київ. областях пам'яток біло- 
грудівської культури та чорнолісь- 
кої культури, за результатами 


яких 1958 він захистив докторсь- 


5 


ТЕРЕНОЖКІН 


ку дис. на тему: «Предскифский 
период в днепровском лесостеп- 
ном Правобережье». У той же час 
Т. планомірно вивчав пам'ятки 
найпізнішого передскіф. періоду 
степової зони Росії та України, 
що завершилося через 25 років 
книгою «Киммерийць» (1976). 
Крім того, активно проводив 
розкопки на городищах чорно- 
ліської к-ри, Жаботинському по- 
селенні, досліджував курган Гле- 
ваха (1950), кургани під Бориспо- 
лем (1960--61), Реп'яхуваті моги- 
ли (1974), кургани на р. Молочна 
(1951--52), Мелітопольський кур- 
ган (1954), провів перші масові 
розкопки степових курганів у ра- 
йоні Орджонікідзе--Нікополь в 
Дніпроп. обл., курганів Гаймано- 
ва поля (1968) та багатьох ін. 

Лауреат Держ. премії УРСР 
(1977). 

П. у м. Київ. 

Праці: Предскифский период на 
Днепровском Правобережьее. К., 1961; 
Киммерийць. К., 1976; Скифия МП-- 
ТУ вв. до н. 3. К., 1983 (у співавт.); 
Мелитопольский курган. К., 1988 (у 
співавт.). 

Літ.: Алексей Иванович Теренож- 
кин (некролог). «Советская археоло- 
гия», 1982, Мо 3; Скорьй С.А. Алексей 
Иванович Тереножкин -- вьидающий- 
ся археолог современности. В кн. 
Ранній залізний вік Євразії (до 
100-річчя від дня народження О.. Те- 
реножкіна). К.--Чигирин, 2007; Тере- 
ножкин Алексей Иванович. В кн.: Би- 
дзиля В.И., Полин С.В. Скифский цар- 
ский курган Гайманова Могила. К., 
2012; Тереножкин Алексей Иванович. 
Меб: | Вигр://мумм.агреоїов-ск.ги/?ра 
3147. 


В.Ю. Мурзин. 


О.І. Тереножкін під 
час вивчення золотих 
скіфських виробів, 
знайдених у кургані 
під м. Мелітополь. 
Фото 1954. 
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ТЕРЕЩЕНКИ 


А.Я. Терещенко 
(1794-- 1877). 


І.М. Терещенко 
(1854-- 1903). 


Ф.Ф. Терещенко 
(1888-- 1950). 
Фото 1915. 


П.М. Терещенко 
(1919--2004). 


ТЕРЕЩЕНКИ -- укр. промис- 
ловці, землевласники, добро- 
чинці й колекціонери творів 
мист-ва серед. 19 -- поч. 20 ст. 
Промислово-фінансову «держа- 
ву» Т., яка залишила помітний 
слід в історії розвитку укр. еко- 
номіки, заснував глухівський мі- 
щанин Артемій Якович Т. (1794-- 
1877). У 1820-х рр. він розпочав 
підприємницьку діяльність як 
дрібний комерсант, а згодом пе- 
рейшов на оптову торгівлю хлі- 
бом та лісом, у значних обсягах 
поставляв зерно до чорномор. 
портів. 

Розбагатів під час Кримської 
війни 1853-- 1856, займаючись ра- 
зом із синами Миколою (Ніко- 
лою; 1819--1903; див. М.А.Тере- 
щенко) та Федором (1832--94) 
поставками хліба, фуражу, обмун- 
дирування, пороху та корабель- 
ного лісу для рос. армії. Після 
селянської реформи 1861, вміло ско- 
риставшись новими екон. умова- 
ми, купці Т. за порівняно корот- 
кий час стали відомими в Рос. 
імперії промисловцями й земле- 
власниками, насамперед це сто- 
сувалося Миколи (Ніколи) Арте- 
мійовича, якому судилося значно 
перевершити свого батька в госп. 
і громад. діяльності, стати най- 
заможнішим представником цієї 
родини, засновником тих тради- 
цій, якими керувалися наступні її 
покоління. 

Свої капітали Т. вклали у ве- 
лике поміщицьке землеволодін- 
ня, а також цукроваріння і 
пов'язане з ним гуральництво -- 
найбільш прибуткові на той час 
галузі економіки. Серед вдалих 
придбань на Лівобережжі слід 
назвати маєток Кочубея із цук- 
розаводом у с. Хутір-Михайлів- 
ський (нині м. Дружба), великий 
маєток графа Рібоп'єра із цукро- 
заводом у с. Тьоткіно (нині с-ще 
міськ. типу Курської обл.) та ін. 
У Київській губернії ії Волинській 
губернії вони стали власниками 
величезних маєтностей із цукро- 
варнями й гуральнями, що нале- 
жали переважно польс. поміщи- 
кам. Зокрема, серед найбільших 
за розмірами придбаних маєтків 
слід назвати | Андрушівський 
(18 860 десятин), Коровинецький 
(16 569 десятин) і Червонський 
(16207 десятин) у Житомир. 
пов., Головківський (13 120 деся- 
тин) у Чигиринському пов. та 


Ф.А. Терещенко (1832-- 1894). 
Портрет роботи художника 
І. Крамського. 


Мартинівський (7461 десятина) у 
Канівському і Черкаському пові- 
тах. На поч. 20 ст. численна ро- 
дина Т. володіла бл. 200 тис. де- 
сятин власної й орендованої зем- 
лі. Маєтки її членів, організовані 
майже виключно на капіталіст. 
системі господарювання, були 
найбільш розвиненими центрами 
з вирощування с.-г. продукції, 
передусім зернових к-р і цукро- 
вого буряку, відзначалися висо- 
кою к-рою землеробства. Пше- 
ниця та ін. с.-г. продукція найви- 
щого татунку в значних розмірах 
експортувалися через Одесу на 
закордонні ринки. 

Паралельно зростала могут- 
ність Т. як промисловців: уперше 
свої капітали вони долучили до 
прибуткової цукрової галузі в 
1850-х рр., коли придбали Воро- 
нізький (Глухівський пов.) та 
взяли в оренду Крупецький (Пу- 
тивльський пов.) цукрозаводи. 
1870 Микола і Федір Артемійо- 
вичі заснували найпотужніше на 
той час у цукровій галузі Рос. ім- 
перії «Товариство цукрових і ра- 
фінадних заводів братів Тере- 
щенків» з початковим капіталом 
у 3 млн рублів, який 1900 зріс до 
8 млн руб. Вироб. потужність 
3 рафінадних і 2 цукрових з3-дів, 
які входили до його складу, того 
року становила понад 2,5 млн 
пудів цукру. Напередодні Пер- 
шої світової війни Т. мали у сво- 
єму розпорядженні 9 власних і 
2 орендовані цукрові і рафінадні 
з-ди. Шість із них -- рафінадні 
Михайлівський і Тульський, цук- 
рові Тьоткінський, Андрушів- 
ський, Червонський і Корови- 


О.М. Терещенко (1856-- 1911). 
Портрет роботи художника 
М. Пимоненка. 1910. 


нецький -- входили до дДюЮжЖини 
найбільших підпр-в у цукровій 
галузі Рос. імперії. Крім цього, 
вони були власниками 8-ми гура- 
лень, парових і водяних млинів, 
ремонтних майстерень, лісопиль- 
них та цегельних підпр-в, сукон- 
ної ф-ки, соляного родовища, 
вугільної шахти та навіть авіа- 
майстерні. Т. володіли розгалу- 
женою мережею контор з торгів- 
лі цукром, хлібом, ін. с.-г. про- 
дукцією в Києві, Глухові, Одесі, 
Москві, Орлі, Самарі, Казані, 
Єкатеринбурзі, в ін. укр. і рос. 
містах та за кордоном. 

Разом із підприємницьким 
успіхом до Т. прийшло і сусп. 
визнання. 1870 купець 1-ї гільдії, 
спадковий почесний громадянин 
(1862) Артемій Якович зі своїми 
нащадками отримав спадкове 
дворянське звання «в ознамено- 
вание особьтх его заслуг, оказан- 
ньх водворению в Юго-Запад- 
ном крає русского землевладе- 
ния, и в поошрениєе его благо- 
творительности..» Його сини 
Микола та Федір займали гро- 
мад. виборні та держ. посади, до 
дворянського звання додали чи- 
ни відповідно таємного і дій- 
сного статського радників, а та- 
кож звання почесних громадян 
м. Києва та м. Глухова, найвищі 
держ. ордени. 

Т. висунули зі свого середо- 
вища чимало талановитих і непе- 
ресічних особистостей, які вдало 
поєднали в собі різні галузі люд- 
ської діяльності. Поряд із досяг- 
неннями в господарюванні вони 
заявили про себе як щедрі добро- 
чинці і знані колекціонери творів 


мист-ва та старожитностей. Т. 
заснували цілий ряд освіт. закла- 
дів, притулків, лікувальних уста- 
нов, культових і громад. споруд у 
Глухові, Києві, ін. містах Украї- 
ни, при власних цукрозаводах і в 
маєтках, жертвували кошти на 
потреби багатьох доброчинних 
об'єднань і т-в та були їх почес- 
ними і дійсними членами. Мико- 
ла і Федір Артемійовичі поклали 
початок великому зібранню ху- 
дожньо-мистецьких творів. Зго- 
дом відомими колекціонерами 
російського, українського та за- 
рубіжного мистецтва стали Їхні 
діти Іван Миколайович (1854-- 
1903), Олександр Миколайович 
(1856--1911), Варвара Миколаїв- 
на (1852--1922) і її чоловік Бог- 
дан Ханенко (1849--1917; див. Б. 
і В. Ханенки), Ольга Миколаївна, 
Надія Федорівна та її чоловік Во- 
лодимир Муравйов-Апостол. 30- 
крема, Їван Миколайович у 
1880--90-х рр. вважався одним із 
найвідоміших колекціонерів у 
Рос. імперії, зібрання картин 
якого оцінювалося в кілька со- 
тень тисяч рублів. Він упродовж 
25-ти років опікувався загально- 
відомою Київською рисувальною 
школою М.Мурашка. Мистецькі 
колекції членів родини Т. склали 
основу сучасних Музею мистецтв 
імені Богдана та Варвари Ханен- 
ків ії Київського музею російського 
мистецтва. Онук Миколи Арте- 
мійовича Михайло Іванович (див. 
Мих. Терещенко; 1886--1956) -- 
відомий фінансист, політ. діяч, 
міністр закордонних справ і фі- 
нансів у Тимчасовому уряді Росії 
1917. Син Федора Артемійовича 
-- Федір Федорович (1888--1950) 
-- талановитий авіаконструктор, 
стояв біля витоків вітчизн. літа- 
кобудування (під його кер-вом 
було сконструйовано аероплан 
«Терещенко» та вдосконалено 7 
його моделей, зроблено ін. вина- 
ходи в цій галузі). Діяльність Т. в 
Україні була припинена зі вста- 
новленням рад. влади. Опинив- 
шись поза законом як представ- 
ники «експлуататорського кла- 
су», майже всі члени родини емі- 
грували за кордон. 

Сьогодні нащадки Т. прожи- 
вають у Франції, Швейцарії, 
США. Вони постійно відвідують 
Київ та ін. міста України, бува- 
ють частими гостями музеїв та ін. 
культурно-освіт. закладів, до 
яких мали у свій час безпосеред- 


нє відношення члени родини, 
підтримують зв'язки з діловими 
колами, контактують із діячами 
к-ри й мист-ва. Син Михайла 
Івановича, Петро (П'єр; 1919, 
Париж -- п. 2004, Франція), - 
інженер за фахом, відомий на За- 
ході підприємець, із 1993 сприяв 
залученню франц. ділових кіл до 
співробітництва в різних галузях 
укр. пром-сті: телекомунікацій, 
точних технологій, розробки біо- 
палива на основі цукрового бу- 
ряку та ін. Його син Мішель 
(н. 1954), економіст за освітою, 
майже весь час перебуває в Укра- 
їні, налагоджує ділові стосунки 
між франц. й укр. підприємцями, 
зокрема, в сільс. госп-ві, енерге- 
тиці й екології. 

Сини Надії Федорівни -- Ан- 
дрій і Олексій Володимировичі 
Муравйови-Апостоли -- зі свої- 
ми родинами (проживають від- 
повідно у Швейцарії і Франції) 
часті гості Києва. Андрій Воло- 
димирович  Муравйов-Апостол 
(1913--2001), випускник коледжу 
в Кембриджі (Велика Британія) і 
Женевського ун-ту, був одним із 
провідних брит. журналістів. Пі- 
сля закінчення Другої світової 
війни займався влаштуванням по- 
буту рад. військовополонених, 
які перебували в нім. концтабо- 
рах, що переселялися в Австра- 
лію, США, Канаду і Пд. Амери- 
ку. Із 1975 по 1993 очолював Все- 
світню асоціацію соціальних пра- 
цівників. Його син -- Кристофер 
Муравйов-Апостол (н. 1960) -- 
керівник однієї з філій заснова- 
ного 1805 швейцарського банку 
«Рісіеї». У 1990-х рр. брав участь 
у відновленні церкви в с. Великі 
Сорочинці Миргородського р-ну 
Полтав. обл. в колиш. маєтку 
Д.Апостола. 

Літ: Кальницький М., Факторо- 
вич М. Терещенки. «Пам'ятки Украї- 
ни», 1993, Мо 1--6; Ковалинский В.В. 
Меценатьт Киева. К., 1998; Донік О.М. 
Микола Артемійович Терещенко: під- 
приємець, громадянин, благодійник, 
суспільний діяч. В кн.: Вісник Київ- 
ського університету імені Тараса 
Шевченка: Історія, вип. 45. К., 1999; 
Лазанська Т.І. «Прагнути до громадсь- 
ких справ» -- Девіз підприємницької 
родини Терещенків. В кн.: Історіогра- 
фічні дослідження в Україні: Науко- 
вий збірник, вип, 9. К., 1999; Ковалин- 
ский В.В. Семья Терещенко. К., 2003; 
Донік О.М. Родина Терещенків в істо- 
рії доброчинності. К., 2004. 


О.М. Донік. 


ТЕРЕЩЕНКО Микола (Нікола) 
Артемійович (26(14).10.1819--01. 
02(19.01).1903) -- підприємець, 
землевласник, громад. діяч, доб- 
рочинець, колекціонер творів 
мист-ва. Дід Мих. Терещенка. Н. в 
м. Глухів. Походив із козацько- 
міщанського роду на Глухівщині. 
Закінчив трикласне Глухівське 
повітове уч-ще. Ще підлітком 
зайнявся комерцією, насамперед 
торгівлею хлібом, згодом -- по- 
стачанням із Криму у великих 
розмірах солі й риби. У роки 
Кримської війни 1853--1856 вико- 
нував держ. замовлення для ар- 
мії, завдяки яким значно збіль- 
шив свій купецький капітал. Пі- 
сля селянської реформи 1561 разом 
із батьком Артемієм Яковичем і 
братом Федором скупив великі 
поміщицькі маєтки та придбав 
цукрозаводи і гуральні. З остан- 
нім 1870 заснував «Товариство 
цукрових і рафінадних заводів 
братів Терещенків», яке на той 
час було найбільшим у цукровій 
галузі країни. Крім цього, мав у 
особистій власності Тьоткінсь- 
кий, Андрушівський і Староосо- 
тянський цукрозаводи, кілька 
винокурень, парові й водяні мли- 
ни, цегельні, ремонтні майстер- 
ні, бл. 60 тис. десятин землі. 
Одночасно як впливовий і 
фінансово спроможний підпри- 
ємець займав громад. виборні і 
держ. посади. 1851--60 -- стар- 
ший бургомістр, а 1860--74 -- 
міський голова Глухова. Їз 1865 
обирався гласним Черніг. гу- 
бернських і Глухівських повіто- 
вих земських зборів, членом Глу- 
хівської повітової земської упра- 


М.А. Терещенко. 
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ТЕРЕЩЕНКО 


А.В. Муравйов- 
Апостол (1913--2001). 


М. Терещенко 
(н. 1954). 


К. Муравйов-Апостол 
(н. 1960). 
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ТЕРЕЩЕНКО 


Микола І. Терещенко. 


Пам'ятник 

М.А. Терещенку 

у Глухові. 

Скульптор Г. Анорєєв. 
1909. Зруйнований 
після 1917. 


Пам'ятник 

М.А. Терещенку 

в Києві біля клінічної 
лікарні «Охматдит». 
Скульптор 

О. Михайлицький. 
2009. 


ви, почесним мировим суддею 
кількох мирових округів. Після 
переїзду до Києва на постійне 
місце проживання в 1879--81 ви- 
конував обов'язки гласного місь- 
кої думи, двічі висувався на 
посаду київ. міськ. голови. Отри- 
мав спадкове дворянство (1870), 
чин таємного радника, кілька 
найвищих держ. орденів: Білого 
Орла, св. рівноапостольного кн. 
Володимира 3-го і 2-го ст., св. 
Анни 1-го ст., св. Станіслава 3-го 
і 1-го ст., франц. Почесного ле- 
гіону. Мав звання почесного гро- 
мадянина Києва і Глухова. 

Усі ці звання, чини й нагоро- 
ди отримав здебільшого за широ- 
ку доброчинницьку діяльність. 
Усього за життя він пожертвував 
понад 5 млн рублів, із них 1,5 млн 
-- Глухову, і понад 2,5 млн - 
Києву на потреби багатьох доб- 
рочинних орг-цій і т-в, на спору- 
дження навч. і лікувальних за- 
кладів, притулків для дітей і до- 


рослих, різних громад. установ, 
правосл. храмів та ін. Серед них 
слід назвати в Києві 5-ту чол. 
г-зію (нині тут Нац. транспорт- 
ний ун-т), міське зразкове почат- 
кове уч-ще (нині тут Київ. нац. 
ун-т театру, кіно і телебачення 
ім. Карпенка-Карого), жін. торг. 
школу ім. П.Г.ЛТерещенко, лікар- 
ню для чорноробів (нині це На- 
ціональна дитяча спеціалізована 
клінічна лікарня «Охматдит»), 
нічліжний притулок на Бессараб- 
ці (не зберігся). Т. виділив вели- 
кі кошти на буд-во приміщень 
Київ. політех. ін-ту і Київського 
художньо-промислового і науково- 
го музею (нині тут Національний 
художній музей України). У Глу- 
хові завдяки цьому підприємцю 
з'явилися чоловіча та жіноча 
г-зії, ремісниче уч-ще, лікарня 
Святої Єфросинії, приміщення 
банку, Трьох-Анастасіївський со- 
бор. 

П. у м. Київ. 

Його колекція творів мист-ва 
разом із зібранням брата Федора 
та сина Івана була покладена в 
основу Київського музею російсь- 
кого мистецтва. 1909 в Глухові Т. 
було встановлено пам'ятник (ар- 
хіт. М.Андрєєв), знищений з 
приходом до влади більшовиків. 

Літ.: Восьмидесятилетие тайного 
советника Николь Артемьевича Тере- 
щенко: 1819--1899. К., 1900; Памя- 
ти Николь Артемьевича Терещенко 
(ко дню открьтия ему памятника в 
г. Глухове 23 августа 1909 г.). К., 1909; 
Ковалинский В.В. Меценать Киева. 
К., 1998; Донік О.М. Микола Артемі- 
йович Терещенко: підприємець, гро- 
мадянин, благодійник, суспільний 
діяч. В кн.: Вісник Київського універ- 
ситету імені Тараса Шевченка: ЇІсто- 
рія, вип. 45. 1999; Ковалинский В.В. 
Семья Терещенко. К., 2003; До- 
нік О.М. Родина Терещенків в історії 
доброчинності. К., 2004. 


О.М. Донік. 


ТЕРЕЩЕНКО Микола Іванович 
(13.09.1898--30.05.1966) -- поет, 
перекладач, громад. діяч. Н. в 
с. Щербинівка (нині село Золо- 
тоніського р-ну Черкас. обл.) в 
сел. родині. Навч. в Золотонісь- 
кій г-зії та на хімічному ф-ті Ки- 
їв. політех. ін-ту (1917--22). Ще в 
г-зії почав писати вірші; перша 
публікація -- 1918. Належав до 
літ. об'єднань «Аспанфут», «Жов- 
тень», Всеукраїнська спілка проле- 
тарських письменників. Друкував- 
ся в журналах «Мистецтво», 
«Музагет» та ін. 1924 вийшла 


перша поетична збірка Т. «Лабо- 
раторія». Перекладацьку діяль- 
ність почав із поезій Е.Верхарна 
(1922). Працював в органах по- 
літпросвіти і нар. освіти УСРР, 
був співробітником респ. газет 
«Більшовик» і «Пролетарська 
правда», 1925--34 -- редактор 
ж. «Життя і революція»; із 1932 
-- член оргкомітету Спілки пись- 
менників СРСР. Під час Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-- 1945 перебував у Таш- 
кенті (нині столиця Узбекистану) 
як організатор радіопередач укр. 
мовою для евакуйованих в Се- 
редню Азію земляків. Працював 
у Держ. літ. вид-ві України. Ав- 
тор «Літературного щоденника» 
(1966), який набув великої попу- 
лярності, та більш як 20 поетич- 
них збірок (1924--62): «Чорно- 
зем» (1925), «Країна роботи» 
(1928), «Риштування» (1930), 
«Порив» (1932), «Поеми» (1935), 
«Дівчина з України» (1942)», 
«Верба рясна» (1943), «У битвах і 
трудах» (1951), «Ліричний літо- 
пис» (1958), «Серце людське» 
(1962) та ін. Перекладав з біло- 
рус., нім., перської, польс., рос. 
та франц. мов (твори О.Пушкіна, 
М.Лермонтова, В.Маяковського, 
Д.Бєдного, Я.Купали, А.Міцкеви- 
ча, В.Гюго, П.Меріме та ін.). 

Окремі твори Т. перекладено 
болг., польс., словенською, угор., 
чеською та ін. мовами. 

Лауреат премії ім. М.Рильсь- 
кого (1973, посмертно; за пере- 
клади й упорядкування 2-томної 
антології франц. поезії, яка мі- 
стить твори 250 поетів). 

П. у м. Київ. 

Праці і тв. Верхарн Е. Вибрані 
поезії. К., 1946; Зі Сходу на Захід: Уз- 
бецька поезія Вітчизняної війни 
1941--1945. К., 1947; Гете И.В. Ліри- 
ка. К., 1949; Твори, т. 1-2. К., 1968; 
Сузір'я французької поезії: Антологія, 
т. 1-2. К., 1971; Поезії. К., 1979; Тво- 
ри. К., 1988. й 

Літ. Засенко 0. М.Ї. Терещенко. 
«Радянське літературознавство», 1968, 
Хо 9) Ушаков Н. М.Й. Терещенко. 
В кн. Ушаков Н. Состязание в поз- 
зим. К., 1969; Кисіль А. Антологія фран- 
цузької поезії в перекладах Ми- 
коли Терещенка. «Всесвіт», 1971, 
Хо 8; Ле І. У бурхливій течії: Спога- 
ди. «Вітчизна», 1972, Хо 11; Кисіль А. 
Подвиг поета, перекладача, вченого: 
Посмертні видання поетичних пере- 
кладів Миколи Терещенка. «ЛУ», 
1973, 27 лютого; Рильський М. Гідний 
пошани труд. В кн.: Рильський М. Ми- 
стецтво перекладу. К., 1975; Воробіо- 
ва Н.П. Поезії Ежена Потьє в пере- 
кладах Миколи Терещенка. «Радянсь- 


ке літературознавство», 1978, Мо 7; 
Шабліовський Є. Микола Терещенко. 
«ЛУ», 1978, 22 вересня; Дзюба І. Тру- 
дівник слова. В кн.: Терещенко М. 
Твори. К., 1988; Громова В. Микола 
Терещенко (1898--1966). «Слово і 
час», 1998, Мо 9/10; Захарова Н. Поет, 
перекладач, просвітитель. «ЛУ», 1998, 
17 вересня; Череватенко Л. Незнаний 
Терещенко. «ЛУ», 1998, 10 грудня; 
Слабошпицький М. Відлуння імен че- 
рез століття. Микола Терещенко. «Чу- 
мацький шлях», 2006, МО 4. 


Г.П. Герасимова. 


ТЕРЕЩЕНКО Михайло Іванович 
(18(05).03.1886--01.04.1956) | -- 
промисловець і землевласник, 
фінансист, політ. діяч і меценат. 
Онук М.А. Терещенка. Н. в м. Київ. 
На поч. 20 ст. був одним із 
найзаможніших підприємців у 
Рос. імперії (статок становив 
понад 60 млн рублів). Навч. в 
Лейпцизькому, Петерб. і Моск. 
ун-тах, отримав диплом юриста 
(1911). Був високоосвіченою лю- 
диною, вільно володів багатьма 
мовами, у т. ч. латинською і дав- 
ньогрецькою, захоплювався те- 
атром і музикою, любив поезію 
і живопис. Серед друзів і зна- 
йомих мав прізвисько «вундер- 
кінд». 

Т. був депутатом 4-ї Держ. 
думи Рос. імперії, співчував про- 
гресистам, субсидував опозиційні 
до уряду партії. Фінансово 
сприяв перетворенню 1913 Київ. 
муз. уч-ща на консерваторію, ма- 
теріально підтримував Київський 
художньо-промисловий і науковий 
музей, із 1912 -- почесний попе- 
читель 1-Ї Київ. г-зії. 1912--14 в 
Санкт-Петербурзі на його кошти 
існувало вид-во «Сирин», де були 
надруковані твори багатьох рос. 
поетів т. зв. срібного віку. Був у 
дружніх стосунках із багатьма ви- 
датними представниками рос. 
творчої інтелігенції, насамперед з 
поетом О.Блоком. Належав до 
однієї з петерб. масонських лож. 

Їз початком Першої світової 
війни Т. -- активний співробіт- 
ник Рос. т-ва Червоного Хреста, 
на власні кошти влаштовував 
шпиталі. 1915--17 -- заст. голови 
Всеросійського і голова Київ. 
обласного військово-промисло- 
вих к-тів. Брав участь у розробці 
опозицією плану військ. перево- 
роту в Росії напередодні Лютне- 
вої революції 1917. Міністр (у 
31-річному віці) усіх складів Тим- 
часового уряду (із 15 (2) березня 
1917 -- фінансів, а з 18 (5) трав- 


ня 1917 одночасно -- закордон- 
них справ). Член делегації Тим- 
часового уряду на переговорах з 
кер-вом Української Центральної 
Ради (червень 1917) про автоно- 
мію України, до якої ставився 
прихильно. Входячи до складу 
різних коаліцій Тимчасового уря- 
ду, визначав курс зовн. політики 
Росії, спрямованої на тісний со- 
юз із країнами Антанти. 

8 листопада (26 жовтня) 1917 
заарештований більшовиками в 
Зимовому палаці. Звільнений за 
викуп у 100 тис. руб. із Петро- 
павловської фортеці навесні 1918. 
Виїхав за кордон, де займався 
бізнесом у сфері фінансів у 
Франції та її колоніях. Із прихо- 
дом до влади більшовиків був 
позбавлений усіх банк. капіталів, 
підпр-в, маєтків, особняків і ху- 
дож. цінностей не тільки в Росії, 
а й за кордоном. Міжнар. креди- 
торами було це зроблено з метою 
погашення боргу за займи рос. 
уряду, взяті в роки І світ. війни 
для потреб армії, а Т. гарантував 
їх повернення своїми капіталами 
як міністр Тимчасового уряду. 

П. у м. Монако (Князівство 
Монако). 

Літ: Ковалинский В. Вундеркинд, 
рожденньй в Киеве. «Зеркало неде- 
ли», 1995, Мо 21; Його ж. Меценать 
Киева. К., 1998; Його ж. Семья Тере- 
щенко. К., 2003; Донік О.М. Родина 


Терещенків в історії доброчинності. 
К., 2004. 


О.М. Донік. 


ТЕРЕЩЕНКО Олександр Васи- 
льович (1806--21.02.1865) -- ар- 
хеолог і етнограф. Н. вм. Зіньків. 
Після закінчення Харків. ун-ту 
служив у мін-ві держ. маєтностей 
Рос. імперії. Упродовж 1829--38, 
за направленням мін-ва нар. ос- 
віти Рос. імперії, працював у Ру- 
мянцевському музеї (Москва), де 
допомагав О.Х.Востокову впо- 
рядковувати б-ку, описувати мо- 
нети. 1838 виїхав за кордон, де в 
Їталії, Франції, Німеччині вивчав 
слов'янські наріччя і старожит- 
ності. 1843--51 проводив археол. 
розкопки Царевського городища 
(ототожнюється з містом Сарай 
-- столицею Золотої Орди), 1852-- 
54 досліджував Олексаноропільсь- 
кий курган на Катеринославщині, 
насипні могильники Пд. Росії, 
пам'ятки скіф. періоду в Криму. 

Усе життя збирав і опрацьо- 
вував істор. документи і матеріа- 
ли, був активним членом Ар- 


хеогр. комісії, брав участь у роз- 
борі Астраханського, Віленсько- 
го, Варшавського та південно- 
руських архівів. 

Найголовніша праця -- «Бьіт 
русского народа» (т. 1--4, ч. 1-7. 
СПб., 1848) -- визвала позитивну 
оцінку як одне з повних та бага- 
тих зібрань матеріалів стосовно 
древнього побуту рус. народу і 
низку критичних зауваг щодо си- 
стематичного опрацювання |і 
висновків, які свідчили про не- 
достатнє опанування автором 
осн. методами істор. науки. 

У працях, присвячених Ново- 
російському краю, описав сотні 
археол. пам'яток. Зокрема -- 
«Насьшпи  могильнье  Южной 
Россий с указаниєм некоторьх 
памятников и в других местах» 
(«Журнал Министерства народ- 
ного просвещения», 1835, июль), 
«О каменньх бабах» («Журнал 
министерства народного просве- 
щения», 1835, Мо 39), «Насьши 
могильнье в Южной Россий» 
(«Журнал Министерства народ- 
ного просвещения», 1853, отд. 2), 
«Некоторье местности Южного 
берега Крьма» («Журнал Мини- 
стерства народного просвеще- 
ния», 1854), «Гробница скифско- 
го царя» («Архитектурньгй вест- 
ник», 18359, Мо 5), «О могильньжх 
насьпях и каменньх бабах в 
Екатеринославской и Тавриче- 
ской губерниях» («Чтения в Об- 
ществе историй и древностей 
российских», 1866, ХОо 4). 

Усі знахідки з дорогоцінних 
металів надходили на збереження 
до Ермітажу. 

П. у м. Зіньків. 

Праці: Опьт обозрения жизни са- 
новников, управляющих иностраннь- 
ми делами в России. СПб., 1838; Бьт 
русского народа, т. 1-4, ч. 1-7. 
СПб., 1848; Очерки Новороссийского 
края. СПб., 1854. 

Літ. Иконников В.С. Опьт рос- 
сийской историографий, 1, кн. 1--2. 
К., 1891; Веселовский Н.И. История 
Императорского Русского археологи- 
ческого общества за первоє 50-летие 
его существования: 1848--1896. СПб., 
1900; Жиромский Б.Б. Забьштая страни- 
ца в историй русской археологиин. В 
кн. Трудь Саратовского областного 


музея краеведения, вьш. 2. Саратов, 
1959. 


Т.Ф. Григор Єва. 


ТЕРЕЩЕНКО Юрій Іларіонович 
(н. 14.04.1939) -- історик. Д-р іс- 
тор. н. (1988), професор (1992). 
Н. в м. Київ. 1965 закінчив істо- 
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ТЕРЕЩЕНКО 


Михайло І. Терещенко. 


Ю.І. Терещенко. 
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ТЕРЛЕЦЬКИЙ 


Володимир 
(І. Терлецький). 


рико-філос. ф-т Київ. ун-ту. 
1963--87 працював в ін-ті історії 
АН УРСР. Від 1987 - у Київ. 
пед. ін-ті іноз. мов (із 1994 -- 
Київ. держ. лінгвістичний ун-т, із 
2001 - Київ. нац. лінгвістичний 
ун-т); із жовтня 1991 очолює ка- 
федру історії України (від 2012 - 
кафедра історії України, країно- 
знавства і туризмознавства). 1971 
в Їн-ті історії АН УРСР захистив 
канд. дис. на тему: «Вибори до 
міських дум України у 1917 р.» 
(наук. керівник -- акад. АН 
УРСР М.Супруненко); 1988 -- 
докторську дис. на тему: «Еконо- 
мічна політика радянської влади 
на Україні в період громадянсь- 
кої війни». Досліджує історію 
України нової та новітньої доби. 
Т. належить пріоритет у розроб- 
ці проблем укр. консерватизму, 
творчості В.Липинського. Разом з 
Т.Осташко започаткував видання 
«В'ячеслав Липинський та його 
доба» (відп. редактор та співупо- 
рядник). 

Від 2011 -- член Експертної 
ради Держ. атестаційної комісії 
України з істор. наук. Є ініціато- 
ром видання і гол. редактором 
«Вісника Київського національ- 
ного лінгвістичного університету: 
серія "Їсторія, економіка, філо- 
софія"», щорічника «Українсь- 
кий консерватизм і гетьманський 
рух: історія, ідеологія, політика», 
збірника «Юсгаїпіса Роїіопіса», 
був заст. гол. редактора «Їсторич- 
ного журналу». 

Автор понад 160-ти наук. 
праць, у т. ч. низки монографій, 
підручників і посібників. 

Підготував 18 канд. і 2 д-рів 
істор. наук. 

Праці: Політична боротьба на ви- 
борах до міських дум України в період 
підготовки Жовтневої революції. К., 
1974; Великий Октябрь и становлениє 
социалистической зкономики на Ук- 
райне: Очерк историй зкономической 
политики (1917--1920). К., 1986; Істо- 
рія України від найдавніших часів до 
утвердження незалежної держави: 
Навчальний посібник. К., 1993; Їсто- 
рія України, кн. І: Від найдавніших 
часів до 1917 р. К., 1995 (у співавт.); 
В'ячеслав Липинський: з епістолярної 
спадщини. К., 1996 (співупорядник); 
Україна і європейський світ: Нарис 
історії від утворення Старокиївської 
держави до кінця ХМІ ст. К., 1996; 
Український патріот із династії Габс- 
бургів. К., 2008 (2-ге вид. - К., 201; 
у співавт.); В'ячеслав Липинський та 
його доба: Науковий збірник, вип. 1-- 
3. К., 2010--13 (у співавт.); Скарби іс- 
торичних традицій: Нариси з історії 
української державності. К., 2011. 


Літ. Українські історики ХХ ст.: 
Біобібліографічний довідник, вип. 2, 
ч. 1. К.--Львів, 2003; Інститут історії 
України Національної академії наук 
України: 1936--2006. К., 2006. 


О.О. Ковальмук. 


ТЕРЛЕЦЬКИЙ Євген Петрович 
(1892--1938) -- політ. і держ. 
діяч. Н. в с. Лозовий Яр (нині се- 
ло Яготинського р-ну Київ. обл.) 
в сім'ї священика. Із 1911 -- член 
Партії соціалістів-революціонерів. 
1916 закінчив ф-т сусп. наук 
Психоневрологічного ін-ту в Пе- 
трограді (нині м. Санкт-Петер- 
бург). У квітні--грудні 1917 -- 
член Полтав. ради робітн. і сол- 
датських депутатів. Із 1917 -- 
член Партії лівих соціалістів-ре- 
волюціонерів. У грудні 1917 -- 
квітні 1918 -- член ЦВК Рад Ук- 
раїни, нар. секретар земельних 
справ, член делегації Рад. Украї- 
ни на мирних переговорах у 
Брест-Литовську (нині м. Брест, 
Білорусь), у квітні--липні 1918 -- 
член Всеукр. бюро для кер-ва 
повстанською боротьбою проти 
нім. окупації. із 1918 -- член Ук- 
раїнської партії лівих соціалістів- 
революціонерів (борбистів), 1919 
-- відп. секретар ЦК цієї партії. 
із 1919 -- член КП(б)У, у грудні 
1919 -- член Всеукр. революц. 
к-ту, 1920--22 -- нар. комісар 
юстиції УСРР. 1920-21 -- член 
ЦК КП(б)У. 

1921 Т., відчуваючи постій- 
ний тиск та недовіру з боку орто- 
доксальних більшовиків, що пра- 
цювали під його кер-вом, подав 
заяву про свою відставку з поса- 
ди наркома юстиції УСРР, моти- 
вуючи цей крок тим, що він не 
зміг пристосуватися до рутинної 
роботи в наркоматі юстиції, яка 
супроводжувалася «дрібним, на 
особистому грунті інтриганством 
співробітників установи, якою 
мені доручено керувати». Після 
відставки з посади наркома 
юстиції отримав призначення на 
дипломатичну роботу, зокрема 
1922-23 -- повноважний пред- 
ставник УСРР в країнах Балтії 
(Латвія, Литва, Естонія). Щоправ- 
да, уже на початку квітня 1922 
уряд УСРР мусив ліквідувати 
свою дипломатичну місію в краї- 
нах Балтії через перешкоди, що 
їх укр. дипломатам штучно ство- 
рювали повноважні представни- 
ки РСФРР в цих країнах та член 
колегії наркомату закордонних 
справ РСФРР Я.Ганецький. Як 


наслідок, функції укр. представ- 
ництва в Латвії та Естонії були 
передані місії РСФРР, продовжу- 
вало працювати лише представ- 
ництво УСРР в Литві. 1923-26 
Т. працював у постійному пред- 
ставництві УСРР при РНК СРСР 
у Москві представником із пи- 
тань сільс. госп-ва, а з 1926 -- на 
керівних парт. і госп. посадах 
у РСФРР, зокрема 1928-30 -- 
заст. голови Всесоюзної ради 
колгоспів і Колгоспцентру СРСР 
і РСФРР. 1932 закінчив Їн-т 
червоної професури. У травні 
1932 -- 1935 -- працівник апара- 
ту Центр. контрольної комісії 
ВКП(б) -- наркомату робітничо- 
сел. інспекції СРСР, із червня 
1934 -- член Воронезьких обкому 
ВКП(б) і облвиконкому, уповно- 
важений Центр. держ. комісії з 
визначення урожайності при 
РНК СРСР по Воронезькій обл. 


1937 репресований. 
М.С. Дорошко. 


ТЕРЛЕЦЬКИЙ Шолит (у чернец- 
тві -- Володимир; 1808--17.01. 
1888) -- церк. діяч. Д-р бого- 
слов'я (1843). Н. у Старокостян- 
тинівському пов. Волин. губ. у 
сполонізованій шляхетській ро- 
дині. Походив із давнього укр. 
шляхетського роду Терлецьких із 
Галичини. 1825 закінчив Креме- 
нецький ліцей. До 1830 вивчав ме- 
дицину у Віленському ун-ті. Д-р 
медицини Краківського ун-ту. 
Брав участь у польському пов- 
станні 1830-1831. Належав до 
таємної орг-ції «Співдружність 
польського народу». 1836 після 
зайняття Кракова військами Ав- 
стрії, Пруссії, Росії депортований 
до Австрії, а звідти -- до Франції. 
В еміграції належав до Польс. 
демократ. т-ва і «Об'єднання» 
(«2іедпостепіє»; очолював Й.Ле- 
левель), реліг. Т-ва об'єднаних 
братів. Згодом зблизився з мо- 
нархічними колами польс. емі- 
грації. Був близьким до середо- 
вища, очолюваного кн. А.Чарто- 
рийським. 

1842 закінчив духовну акаде- 
мію в Римі (Італія), прийняв ду- 
ховний сан, 1843 здобув наук. 
ступінь д-ра богослов'я. Розро- 
бив проект зближення сх. пра- 
восл. церкви з римо-католиць- 
кою, згідно з яким передбачало- 
ся заснування в Римі Сх. т-ва і 
утворення укр. або ж слов'ян. ка- 
тол. патріархату. За згодою Папи 
Римського Пія ІХ перейшов на 


греко-катол. обряд. 1847--48 за 
дорученням рим. курії здійснив 
місійну поїздку по Балканах та 
країнах Сходу, однак не знайшов 
підтримки сх. патріархів. 

1848 нелегально побував у 
Львові, де намагався з'ясувати 
ставлення греко-катол. єписко- 
пів Галичини до планів зближен- 
ня східної і західної церков та за- 
лучити польс. політ. кола до ак- 
тивної участі в загальнослов'ян. 
русі (місія виявилася безрезуль- 
татною). 1849 видав у Парижі 
(Франція) політ. трактат «Слово 
русина до всіх братів слов'янсь- 
кого племені про справи слов'ян- 
ські». У ньому виступив палким 
поборником нац. незалежності 
українців і сформулював власну 
концепцію утворення в майбут- 
ньому демократ. федерації рівно- 
правних слов'ян. народів, побу- 
дованої на християн. засадах сво- 
боди і справедливості, в основу 
якої був би покладений польсь- 
ко-укр. союз, причому провідну 
роль серед слов'ян лат. обряду ві- 
дігравала б Польща, а серед 
слов'ян грец. обряду -- Русь-Ук- 
раїна. Їстор. покликання України 
автор вбачав у тому, щоб через 
створення Київ. патріархату при- 
вести всіх правосл. слов'ян до єд- 
ності із Вселенською церквою, за 
повного збереження сх. церков- 
но-реліг. традиції та забезпечен- 
ня рівноправності латинського і 
греко-слов'ян. обрядів. 

Налагодив контакти з га- 
лицькими діячами Г.Яхимови- 
чем, Я.Головацьким, Г.Шашкеви- 
чем. 1850--55 Т. -- парох першої 
катол. церкви сх. обряду в Пари- 
жі ім. святих Кирила і Мефодія. 
За його ініціативою створено СХ. 
т-во (був його віце-президентом) 
і духовну семінарію для вихован- 
ня священиків-місіонерів сх. об- 
ряду (серед її вихованців був 
майбутній митрополит Галиць- 
кий Юліян  Куїловський- Сас). 
1855 через численні перешкоди 
закрив семінарію (майно передав 
Народному дому у Львові), 1855-- 
59 здійснив мандрівку по країнах 
Бл. Сходу, під час якої був при- 
четний до формування козац. 
корпусу при франц. армії для ви- 
ступу на боці союзників у Крим- 
ській війні 1853-- 1856. 

із 1857 проживав у Австрії, 
згодом переїхав на Закарпаття. 
1853 вступив до чину василіан, 
був ігуменом Мало-Березнянсь- 


кого і Краснобрідського мона- 
стирів. Підтримував тісні контак- 
ти з О, Духновичем. У березні 1862 
переїхав до Галичини, де під на- 
глядом поліції перебував у Ону- 
фріївському (Львів) і Гошівсько- 
му монастирях. Став ініціатором 
т. зв. обрядового руху -- кампанії 
групи греко-катол. священиків за 
очищення літургії й церк. звича- 
їв від лат. нашарувань. Польс. 
преса звинуватила Т. в поширен- 
ні схизми, і в липні 1863 його бу- 
ло депортовано до Мукачевого. 
Через переслідування угор. вла- 
стей звернувся з листом до рос. 
імп. Олександра ПП й у вересні 
1872 повернувся до Росії. Пере- 
йшов у православ я. Жив у Київ- 
ському Свято- Михайлівському 30- 
лотоверхому монастирі, згодом -- 
у Житомирі та Одесі. 

Т. -- автор нарису «Угорська 
Русь і відродження свідомості 
між русинами в Угорщині» (1874), 
збірки перекладів поезій Б.За- 
леського (1861), опису другої по- 
дорожі до Палестини та Бл. Схо- 
ду (1861), перекладу твору Фоми 
Кемпійського «Наслідування Їсу- 
са Христа» (1862). 

П. у м. Одеса у сані архіман- 
дрита. 

Посмертно вийшли друком 
його мемуари -- «Записки архи- 
мандрита... бьтвшего греко-уни- 
атского миссионера 1808--1858» 
(1889--91). 

Літ: Лисяк-Рудницький І. Іполіт 
Володимир Терлецький. В кн.: Лисяк- 
Фудницький І. Історичні есе, т. І. К., 
1994; Стеблій Ф. Українці-співучас- 
ники політичних планів князя Адама 
Чарторийського щодо Росії в 40-х рр. 
ХІХ ст. В кн.: Краківські українознав- 
чі зошити, т. 5--6. Краків, 1997. 


Ф.І. Стеблій. 


ТЕРЛЕЦЬКИЙ Маркіян Антоно- 
вич (01.02, за їн. даними, 
01.11.1885 -- 1962, за ін. даними, 
02.05.1963) -- педагог і громад. 
діяч, історик, географ., д-р філо- 
софії (1908). Брат О.А. Терлецько- 
го. Н. вс. Полнятичі (нині с. Пел- 
натиче Підкарпатського воєвод- 
ства, Польща) в сім'ї о. Антона 
Шишковича-Терлецького. Почат- 
кову освіту здобув у рідному 
селі, гімназійну -- у Перемишлі 
(1904). Закінчив філос. ф-т Львів. 
ун-ту. Докторську дис. захистив 
у Празі (нині столиця Чехії). 
Учителював у Їн-ті для дівчат 
у Перемишлі (1908--10), Пере- 
мишльській держ. українській г-зії 


(1911--18). Під час Першої світо- 
вої війни, будучи мобілізованим 
до австрійського війська (1915), у 
м. Грац (нині місто в Австрії) 
викладав військ. справу. В добу 
визвол. змагань став доброволь- 
цем Української Галицької армії, у 
складі якої воював на території 
України до її переходу влітку 
1919 на територію Чехословаччи- 
ни. Там потрапив до табору ін- 
тернованих формувань Української 
Галицької армії в м. Німецьке 
Яблонне (нині м. Яблонне-в- 
Под'єштеді, Чехія), де став спів- 
організатором школи, в якій ви- 
кладав історію та географію. Зго- 
дом працював лектором курсів 
при Українському технічно-госпо- 
дарському інституті в м. Поде- 
бради (Чехословаччина; 1921-- 
23) та на посаді професора старо- 
давньої історії, зав. кафедри і 
заст. директора Українського ви- 
сокого педагогічного інституту в 
Празі (1923--26). 

Після повернення до Гили- 
чини (1926) працював у систе- 
мі «Рідної школи». Був директо- 
ром г-зій у Яворові та Станисла- 
вові (нині м. Івано-Франківськ), 
1933-39 -- учителем у м. Чорт- 
ків та інспектором середніх шкіл 
«Рідної школи». Редактор час. 
«Рідна школа» (1936--39), спів- 
організатор 1-го Укр. пед. з'їзду 
(1936) та редактор книги «Пер- 
ший український педагогічний 
конгрес». 

Під час Другої світової війни 
-- директор укр. г-зії в м. Ярослав 
(1941--44) та голова Укр. допо- 
могового к-ту (1941--44). 3 на- 
ближенням кінця війни виїхав до 
Німеччини (1944), де вчителював 
у табірних г-зіях у м. Карлсефельд 
та Вернер Касарні (1946--51), 
працював у вид-ві «Вернигора» 
та Українському вільному універси- 
теті в Мюнхені (викладав істо- 
рію країн Сходу, Греції та Ук- 
раїни). 

1952 переїхав з родиною до 
США, де на курсах українознав- 
ства в м. Чикаго впродовж 3-х ро- 
ків викладав історію України, 
став співзасновником і керівни- 
ком 1-ї Укр. книгарні, очолював 
Учительську громаду, входив до 
складу управи тижневика «Укра- 
їнське життя». із 1959 жив у 
м. Нью-Йорк (США), брав участь 
у багатьох укр. наук. і громад. ін- 
ституціях, активно працював у 
складі земляцтва «Перемищина», 
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М.А. Терлецький. 
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ТЕРЛЕЦЬКИЙ 


О.А. Терлецький. 
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О.С. Терлецький. 


С. Терлецький. 


заснованого 1953, взяв участь у 
виданні та поширенні книги 
«Перемишль -- західний бастіон 
України». 

П. у м. Нью-Йорк. 

Праці і тв.: Навчання історії Схо- 
ду і Греції в зв'язку з новішими до- 
слідами і розкопками. «Українська 
школа», 1928, ч. 1--4; Всесвітня істо- 
рія: нові віки. Мюнхен, 1947; Нарис 
історії середньовіччя. Мюнхен, 1947; 
Нарис історії України. Мюнхен, 1949; 
Україна за останніх 30 років. Мюн- 
хен, 1949; Наша бувальщина: історія 
України для молоді: княжа доба. 
Нью-Йорк, 1956; Табор інтернованих 
в Німецькім Яблоннім в Чехо-Сло- 
ваччині. В кн. Українська Галицька 
армія: у 40-річчя її участі у визволь- 
них змаганнях (матеріали до історії). 
Вінніпег, 1958; Український інститут 
для дівчат в Перемишлі. Лондон, 
1963; Мандрівка по Україні: Посібник 
для шкіл українознавства. Лондон, 
1965; Ярослав під час німецької 
окупації. В кн. Ярославщина і За- 
сяння: 1031--1947: Їсторично-мему- 
арний збірник. Нью-Йорк--Париж - 
Сідней- Торонто, 1986. 

Літ.: Маркіян Терлецький (1885-- 
1963). В кн.: Ярославщина і Засяння: 
1031--1947: історично-мемуарний 
збірник. | Нью-Йорк--Париж--Сід- 
ней- Торонто, 1986; Стех Я. Маркіян 
Терлецький. В кн.: Пропам'ятна кни- 
га українських діячів Перемищини 
ХІХ--ХХ століть, ч. І. Перемишль-- 
Львів, 2006. 


Ф.І. Стеблій. 


ТЕРЛЕЦЬКИЙ Омелян Антоно- 
вич (03.12.1873--13.02.19щ58) -- 
історик, педагог і громад. діяч. 
Дійсний член Наукового товари- 
ства імені Шевченка (1921). До- 
цент. Брат М.ЛТерлецького. Н. в 
с. Крамарівка  Ярославського 
пов. (нині в Польщі). Закінчив 
Львів. ун-т, був учнем М. Грушев- 
ського. Під час Першої світової 
війни 1914--18 -- співробітник 
Союзу визволення України в табо- 
рах військовополонених у Німеч- 
чині. Згодом працював виклада- 
чем г-зії в Тернополі та Львові. 
Член Гол. управи «Фідної школи» 
(1923--24 і 1926--27 -- голова) та 
«Учительської громади» (очолю- 
вав 1923--24 і 1926--28). Актив- 
ний член Гол. виділу НТШ (ар- 
хеографічної та історико-джере- 
лознавчої (голова) комісій). 
1939--41 і 1944--46 працював 
у Львів. відділі Ін-ту історії Укра- 
їни АН УРСР на посаді старшого 
наук. співробітника та у Львів. 
ун-ті на посаді доцента. Дослі- 
джував аграрні відносини і нац. 
рух у Галичині в 1-й пол. 19 ст. 
Наприкінці 1940-х Т. як пред- 
ставник «школи Грушевського» 


зазнав переслідувань, був звину- 
вачений в «українському буржу- 
азному націоналізмі», ЗГОДОМ -- 
усунений від роботи спочатку в 
АН УРСР (1946) та у Львів. ун-ті 
(1948). 

Т. -- представник держав- 
ницького напряму в українській іс- 
торіографії. Досліджував пробле- 
ми історії середньовіччя, козач- 
чини. Автор наук. і науково-по- 
пулярних праць, друкованих у 
«Записках Наукового товариства 
імені Шевченка» та окремими ви- 
даннями. 

Осн. праці: «Політичні події 
на Галицькій Русі в 1340» (1896), 
«Козаки на Білій Русі 1654-- 
1656» (1897), «Їсторія української 
громади в Раштаті 1915--1918», 
«Історія Української державно- 
сти» (т. 1--2. 1923-24), «Вплив 
природи на історію України» 
(1930), «Україна заборолом куль- 
тури й цивілізації перед степовика- 
ми» (1930), «Гетьманська Україна і 
Запорозька Січ» (1935), «Їсторія 
України» (1936, 1938). 

П. у м. Львів. 

Літ: Курносов Ю. Терлецький 
Омелян Антонович. В кн.: Вчені Ін- 
ституту історії України: Бібліографіч- 
ний покажчик: Серія: Українські істо- 
рики, вип. 1. К., 1998; Чорній В. Тер- 
лецький Омелян Антонович. В кн.: 
Їсторичний факультет Львівського на- 
ціонального університету імені Івана 
Франка (1940--2000): Ювілейна кни- 
га. Львів, 2000; Стеблій Ф. Терлець- 
кий Омелян Антонович, В кн.: Їнсти- 
тут українознавства з імені Івана 
Крип'якевича Національної академії 
наук України: Наукова діяльність. 
Структура. Працівники. Львів, 2001. 

Ф.І. Стеблій. 


ТЕРЛЕЦЬКИЙ Остап Степано- 
вич (псевдоніми і криптоніми -- 


Їв.Заневич, В.Кістка, В.Мак, 
ОТ. О.Т-кий;  05.02.1850-- 
22.07.1902) -- громад. і політ. 


діяч, публіцист і літературозна- 
вець. Н. в с. Назірна (нині се- 
ло Коломийського р-ну Ївано- 
Франк. обл.) в сім'ї священика. 
Активний учасник патріотичної 
гімназійної громади в м. Стани- 
славів (нині м. Івано- Франківськ). 
1872 закінчив філос. ф-т Львів. 
ун-ту, а 1883 -- правничий ф-т 
Віденського ун-ту. 1874 був голо- 
вою укр. студ. т-ва «Січ» Віденсь- 
ка, поділяв суспільно-політ. по- 
гляди М.Драгоманова, з яким 
познайомився 1873. 

1875--76 видавав у Відні із 
С.Подолинським укр. мовою по- 


пулярні брошури-метелики со- 
ціаліст. змісту, за що притягався 
до суду, але від звинувачення йо- 
го звільнили. У червні 1877 був 
заарештований за нібито прина- 
лежність до таємного соціаліст. 
т-ва, у кайданах привезений із 
Відня до Львова. Після 8-ми мі- 
сяців допитів та ув'язнення втра- 
тив держ. посаду університет- 
ського бібліотекаря. 

Т. -- один із засновників Фу- 
сько-української радикальної пар- 
тії (1890). Від 1895 працював у 
адвокатській канцелярії у Льво- 
ві. Автор наук. розвідок: «Літера- 
турні стремління галицьких ру- 
синів від р. 1772--1872» («Жи- 
тє і слово», т. 1--4. 1894--95), 
«Галицько-руське письменство 
1848--1865 рр.: Уваги і спомини» 
(«Літературно-науковий вісник», 
1903, кн. 6--12). Друкував у збір- 
нику «Молот», журналах «Прав- 
да», «Світ», газ. «Вольное слово» 
(Женева, Швейцарія) статті про 
лихву на Буковині, москвофілів та 
народовців у Галичині, робітн. рух 
в Австрії. 


П. у м. Львів. 
Літ: Павлик М. Остап Терлець- 
кий. «Громадський голос», 1902, 


ч. 16--17; Франко І. Д-р Остап Тер- 
лецький: Спомини і матеріали. В кн.: 
Франко І. Зібрання творів, т. 33. К., 
1982; Кухар Р. Віденська «Січ». К., 
1994. 


П.В. Шкраб юк. 


ТЕРЛЕЦЬКИЙ Стефан (29.10.1927 
--21.02.2006) -- політ. і громад. 
діяч. Н. в с. Антонівка (нині се- 
ло Тлумацького р-ну Івано- 
Франк. обл.). 14-літнім був виве- 
зений на примусові роботи до 
Німеччини та Австрії. Після за- 
кінчення Другої світової війни в 
Європі був мобілізований до 
Червоної армії, звідки втік і ді- 
стався табору біженців у брит. 
зоні окупації. 1948 прибув до 
Уельсу (Велика Британія), де по- 
чав працювати в копальнях, зго- 
дом -- у пекарнях і готелях. За- 
нурившись у політ. життя, став 
членом Консервативної партії. 
Був учасником багатьох мітингів 
та зборів. 1983 обраний до брит. 
парламенту, під час перебування 
в якому підіймав питання су- 
спільно-політ. життя, прав люди- 
ни, її духовного та матеріального 
становища. Був головою Комісії 
у справах ліцензій при міській 
раді Кардіффа (столиця Уельсу, 
Велика Британія; 1975--80), голо- 
вою Комісії у справах служб дов- 


колишнього середовища (1979-- 
80), головою спільної дорадчої 
комісії при службі здоров'я Пів- 
денногламорганського округу 
(1978--79), головою футбольно- 
го клубу «Кардіфф Сіті» (1975-- 
77), радником  Кардіффської 
міської та Південногламоргансь- 
кої окружної рад (1968--84), ре- 
ферентом преси Консервативної 
групи в зазначених радах (1970-- 
83), членом особливої ШПарла- 
ментської комісії з Валлійських 
питань (1983--87), членом Пар- 
ламентської делегації Сполуче- 
ного Королівства до Ради Євро- 
пи й  Західноєвроп. Союзу 
(1984--87). Упродовж багатьох 
років був радником Союзу україн- 
ців у Великій Британії. У травні 
1987 у Страсбурзі (Франція) вніс 
на розгляд Парламентської асам- 
блеї Ради Європи постанову що- 
до права укр. народу на самовиз- 
начення й ситуації в Україні, яку 
підписали 30 послів (депутатів) 
Європейського парламенту. По- 
дібну постанову вніс на розгляд 
Парламентської асамблеї Ради 
Європи й стосовно права польс. 
народу на самовизначення, а ро- 
ком раніше виголосив гол. про- 
мову в Парламентській асамблеї 
Ради Європи щодо права Естонії, 
Латвії та Литви на самовизначен- 
ня. У складі офіц. брит. делегацій 
побував більш ніж у 30-ти краї- 
нах. Був радником прем'єр-міні- 
стра Великої Британії М.Тетчер у 
питаннях України і Центр.-Сх. 
Європи. 

Автор спогадів «Егот Маг іо 
МУ/евітіпзїег» (2005). 

Їз рук брит. королеви Єлиза- 
вети П отримав хрест командора 
ордену Брит. імперії («Сопатап- 
дег ої ре Огаег ої Пе Вгіцяп Ет- 
ріге»; 1992), а також срібну юві- 
лейну медаль Її Величності Ко- 
ролеви за публічні та спортивні 
заслуги в Уельсі. 

П. у Великій Британії. 

Літ.: Курляк Ф. Свою Україну лю- 
біть.. «Українська думка» (Лондон), 
2006, ч. 7-8. 


І.І. Винниченко. 


ТЕРНАВІОТИ -- міщшанський, 
козацько-старшинський, згодом 
-- дворянський рід. Його родо- 
начальником був Стерій Іванович 
Т. (бл. 1650 -- після 1718), грек, 
уродженець Македонії, який осе- 
лився в Ніжині бл. 1671. Був ні- 
жинським  війтом  (1711--18), 
ктитором (церк. старостою) НІі- 


жинського Благовіщенського мона- 
стиря, разом із сином тримав на 
відкупі індуктний збір (див. Ін- 
дукта), що дало йому можли- 
вість придбати маєток (с. Плоске 
Ніжинського полку; нині село 
Носівського р-ну Черніг. обл.). 
Його доньки побралися з пред- 
ставниками впливових козацько- 
старшинських родів -- Войцехо- 
вичів та Жуковських. Старший 
син Стерія -- Петро (бл. 1700 -- 
після 1774), ніжинський війт 
(1727--60), бунчуковий товариш 
(із 1760), який від шлюбу з донь- 
кою ніжинського протопопа Пав- 
ла Яворського (див. Яворські і 
Значко-Яворські) мав синів Івана 
(бл. 1721 -- до 1790), відставного 
полковника, предводителя дво- 
рянства Ніжинського та Бату- 
ринського повітів, та Федора (бл. 
1725 -- 1747), поручика лейб- 
гвардії Ізмайловського полку. 
Єдина дочка Ївана Петровича -- 
Єлизавета (бл. 1773 -- р. с. не- 
від.), остання представниця роду, 
стала дружиною секунд-майора 
Миколи Єремійовича Родзянка 
(бл. 1748 -- після 1800). Сином 
молодшого брата Петра Стерійо- 
вича -- Івана (бл. 1705 -- р. с. не- 
від), бунчукового товариша, був 
Степан Іванович (у чернецтві Со- 
фроній; бл. 1725 -- 1771), випу- 
скник Києво-Могилянської ака- 
демії, ієромонах Києво- Печерської 
лаври, намісник Свято- Гроїцького 
шпитального монастиря, повіре- 
ний у справах лаврської друкар- 
ні, стряпчий (постійний уповно- 
важений) Києво-Печерської лав- 
ри при дворі імп. Єлизавети Пе- 
трівни (1751--55), архімандрит 
костромського Богоявленського 
монастиря (1756--59), засновник 
та перший ректор Костромської 
духовної семінарії (1760--71) та 
одночасно настоятель Миколо- 
Бабаївського монастиря (1760-- 
71). 

Можливо, що від Ївана Сте- 
рійовича бере початок одно- 
йменний київ. купецький рід. 

Літ. Лазаревский А.М. Описание 
старой Малороссий, т. 2: Полк Не- 
жинский. К., 1893; Модзалевский В.Л. 
Малороссийский родословник, т. 5, 
вьшт. І. К., 1996; Томазов В. Греки в 
Україні (з історії українських аристо- 
кратичних родів грецького походжен- 
ня). «Берегиня» (К.), 2000, число 1--2 
(24-25); Онищенко Н. Тернавіоти. В 
кн.: Греки в Ніжині: Збірник статей і 
матеріалів, вип. І. Ніжин, 2000; Ії ж. 
Тернавіоти. Там само, вип. 2. К., 2001. 

Ю.А. Мицик, В.В. Томазов. 


ТЕРНИ -- с-ще міськ. типу Не- 
дригайлівського р-ну Сумської 
області. Розташов. на р. Терн 
(прит. Сули, бас. Дніпра). Насе- 
лення 3,8 тис. осіб (2001). 
Слобода Т. заснована бл. 1655 
путивльським поміщиком Ї.Шу- 
лешкіним. Їз 2-ї пол. 17 ст. ука- 
зами Розрядного приказу меш- 
канці Т. були приписані до Сум- 
ського полку. Після ліквідації 
полкового устрою (1765) Т. зара- 
ховано до Путивльського пов. 
Севської провінції Бєлгородської 
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ТЕРНИ 


-едь 


Терни. Свято- 
Покровська церква. 
Фото початку 20 ст. 


губ., 1780 -- до Недригайлівсько- 
го пов. Харківського намісництва. 
У 1770--80-х рр. Т. -- один з 
опорних пунктів повстання на 
чолі з С.Гаркушею. Із 1802 Т. - у 
складі Лебединського пов. Сло- 
бідсько- Української губернії (із 
1835 -- Харківської губернії). Про- 
мислового значення Т. набули в 
1820--30-х рр. з буд-вом вино- 
курного, селітряних та цукрового 
з-дів. Із 1930 Т. - у складі Уля- 
нівського р-ну Сумської округи, із 
1932 -- Харківської області. 1957 
Т. віднесено до категорії с-щ 
міськ. типу. із 1965 Т. -- у складі 


Терни. Палац князів 
Щербатових. Фото 
початку 20 ст. 
Зруйнований 1919. 


66 


ТЕРНИЧЕНКО 


, 


А.Г. Терниченко. 


П.О. Терновський. 


Тернопіль. 

Старий замок. 
Малюнок роботи 
художника Н. Орди. 
1870-ті роки. 


Недригайлівського р-ну. У ТТ. 
працюють цукровий і цегельний 
3-ди. 

У Т. народився оперний спі- 
вак А.Мокренко. 

Літ.: Филарет (Гумилевский). Ис- 
торико-статистическоє описаниє 
Харьковской епархий, т. 3. М., 1857; 
ЇМІС УРСР: Сумська область. К., 
1973; Сумщина від давнини до сього- 
дення: Науковий довідник. Суми, 
2000. 


О.Г. Бажан. 


ТЕРНИЧЕНКО Аристарх Григо- 
рович (1882--1927) -- агроном, 
екон. фахівець, укр. науковий та 
громадський діяч. Професор 
(1923). Н. в м. Охтирка. 1916 за- 
кінчив с.-г. відділення Ки- 
ївського політех. ін-ту. Будучи 
студентом, почав видавати пер- 
ший укр. с.-г. час. «Рілля», був 
його редактором і автором біль- 
шості статей. 1909--11 співробіт- 
ничав із тижневиком «Село», ви- 
давав с.-г. брошури, плакати, 
«Календар-народник». 1913 під 
кер-вом Т. навколо «Ріллі», з ме- 
тою популяризації с.-г. знань се- 
ред укр. селянства, утворилося 
т-во «Український агроном». 

Після Першої світової війни Т. 
перебував на адм. посадах в 3е- 
мельних установах Київської гу- 
бернії. У добу Української Цен- 
тральної Ради працював в урядо- 
вих установах. 

У січні 1918 Т. призначили 
міністром хліборобства УНР. 
Пізніше він займав посаду за- 
ступника міністра земельних 
справ УНР. 

За рад. доби Т. призначався 
головою Київ. філії С.-г. наук. 
к-ту України, редактором його ви- 
давничого органу «Агроном», що 
виходив 1923--26, а також журна- 
лів «Трудове господарство» (1920) 
і «Село» (1922). Їз 1922 -- доцент, 
із 1923 -- професор Ветеринарно- 


ч 


зоотехнічного і Сільськогосподар- 
ського інститутів (Київ). 

Автор 32 книг та майже тися- 
чі наук., науково-популярних 
статей з різних питань агроно- 
мічної науки, зокрема перших 
вітчизн. підручників укр. мовою 
для студентів і агрономів-прак- 
тиків «Курс хліборобства: Грун- 
тознавство», «Курс хліборобства: 
Загальне хліборобство» (1918 р. 
видання) та наук. праць «Земель- 
на справа на Україні» (1917), 
«Курс скотарства» (1918), «При- 
родні сіножаті, їх поліпшення і 
культура на Україні» (1923). За 
його редакцією видано (посмерт- 
но) перше україномовне науко- 
во-популярне енциклопедичне 
видання із с.-г. тематики «Енци- 
клопедія сільського господар- 
ства» (1927) тощо. 

Літ. Вергунов В.А. Професор 
А.Г. Терниченко (10.04.1882--11.02. 
1927) -- фундатор української сільсь- 
когосподарської літератури та вітчиз- 
няного рослинництва. «Генетичні ре- 
сурси рослин». 2005, Мо 2. 


В.А. Вергунов, А.С. Білоцерківська. 


ТЕРНОВСЬКИЙ Пилип Олексі- 
йович (11.08.1838--23.05.1884) -- 
історик Церкви, фахівець з візан- 
тології, агіографії, джерелознав- 
ства, наук. біографістики. Н. в 
м. Москва в сім'ї моск. диякона, 
згодом -- священика. 1862 закін- 
чив Моск. духовну академію зі 
ступенем магістра (магістерська 
дис. на тему: «О Стефане Явор- 
ском»). 1862--63 служив у Київ- 
ській духовній академії, де викла- 
дав викривальне богослов'я, 1863 
очолив новоутворену кафедру 
рос. цивільної історії (із 1866 -- 
екстраординарний професор). 
Д-р рос. історії (1877; дис. на те- 
му: «Изучение византийской ис- 
ториий и ее тенденциозное прило- 
жениє в древней Руси»). Автор 
праць «Материаль для историий 
мистицизма в Россий» (1863), 
«Стефан Яворский» (1864, 1879), 
«Лохвицкий и его жизнь в Кие- 
ве» (1866), «Южнорусское про- 
поведничество в ХУМІ и ХМІЇ сто- 
летиях» (1869), «Очерки из исто- 
рий Киевской епархий в ХМПІ 
столетии, на оснований докумен- 
тов Синодального архива» (1879), 
«Киево-Софийский протоийерей 
Иоанн Васильевич  Леванда» 
(1878), «Митрополит Петр Моги- 
ла» (1882), «Серапион митропо- 
лит Киевский» (1883--34). 
П. у м. Київ. 


Літ. Докторский диспут проф. 
Ф.А. Терновского. «Трудь Киевской 
духовной академии», 1877, Хо 6; Био- 
графический словарь профессоров и 
преподавателей Императорского уни- 
верситета святого Владимира. К., 
1884; Миллер О.Ф. Церковь и визан- 
тийство. «Киевская старина», 1884, 
Хо 10; Истомин М.П. Проф. Ф.А. Тер- 
новский в его важнейшем историче- 
ском труде. «Чтения в Историческом 
обществе Нестора-летописца», 191, 
кн. 22, вьш. 1-2; Каманин Й.М. Не- 
сколько черт для характеристики 
проф. Ф.А. Терновского. Там само; 
Його ж. Памяти проф. Ф.А. Тернов- 
ского. К., 1911; Императорскоє Мос- 
ковское археологическоє общество, 
т. 2. М., 1915; Житецький І. Листу- 
вання М.С. Лєскова з професором 
П.О. Терновським. «Україна», 1927, 
кн. 1--2; 1928, Мо 2; Андрієвський О. 
Бібліографія фолкльору, т. 1. К., 1930; 
історичний факультет Київського на- 
ціонального університету імені Тара- 
са Шевченка: минуле Й сьогодення 
(1834--2004 рр.). К., 2004; Палієнко М. 
«Кіевская старина» у громадському та 
науковому житті України. К., 2005; 
Дашкевич Я. Постаті. Львів, 2007; 
Сходознавство і візантологія. К., 2011; 
Огнєва Т.К. Справа Терновського. К., 
2004. 


С.І. Білокінь. 


ТЕРНОПІЛЬ (до 9 серпня 1944 
-- Тарнопіль/Тарнополь) -- місто 
обласного підпорядкування, центр 
Тернопільської області й центр 
району. Розташов. на р. Серет 
(прит. Дністра). Населення 217 тис. 
осіб (2012). 

Початком історії Т. прийнято 
вважати привілей короля польс. і 
вел. кн. литов. Сигізмунда І Ста- 
рого від 15 квітня 1540, наданий 
Я.Тарновському на заснування 
«оппідуму» (укріпленого міста) 
«Тарнополє на пустому місці, 
званому Сопільче». Місто назва- 
не на честь засновника. До 1554 
був зведений замок (пізніше за- 
знавав перебудов). На південь від 
нього постало й розвивалося мі- 
сто, яке із 1548 мало магдебурзьке 
право. Т. належав до Галицької 
землі Руського воєводства. 

Три століття Т. був приват- 
ним містом і належав різним 
магнатсько-шляхетським  роди- 
нам: Тарновським (1540--70), 
князям Острозьким (1570--1620), 
Замойським (1620--65), Конец- 
польським (1665--90), Собєсь- 
ким  (1690--1740), Потоцьким 
(1740--1806), Понятовським (1806-- 
09), Коритовським (1809--40), 
Туркулам (1840--43). 1844 отри- 
мав статус королів. міста. 


Під час Національної революції 
1648-- 1676 козац, загони займали 
місто 1648, 1649, 1651, 1653 і 
1655; Б.Хмельницький перебував у 
Т. 1651 і 1655. У липні 1689 у мі- 
сто ввійшов полк С. Палія. Упро- 
довж 1544--1698 Т. зазнав чима- 
ло руйнівних нападів ординців. 
Улітку 1675 місто було захоплене 
і знищене осман. армією (див. 
Ібрагіма Шишман-паші кампанія 
1675); після цього його замок 
повністю не відбудовувався. 

Т. відвідали Е.Лясота фон 
Стеблау (1589), У. фон Вердум 
(1671), Ю.Юст (1711) і залишили 
згадки про місто у своїх щоден- 
никах. 

Основою госп. життя Т. була 
торгівля, якою займалося пере- 
важно єврейс. населення. Місто 


-- Траса укріплень ХМІ-ХМІЇ ст. 


мало право на 4 ярмарки в рік та 
щотижневі торги. 1724 почав дія- 
ти ще один -- ярмарок Святої 
Анни (проіснував до 1939 та був 
одним із головних у Галичині що- 
до продажу збіжжя і коней). 

Від 1772 Т. - у складі воло- 
дінь австрійських Габсбургів (із 
1867 -- Австро-Угорщина); 1783 
став центром Тернопільського 
округу в складі Королівства Галі- 
ції і Лодомерії. 1810--1815 місто 
належало Рос. імперії (див. Тер- 
нопільський край). 

Після повернення Т. до Ав- 
стрії почалася його розбудова. 
Власник Т. відбудував замок і 
звів другий палац (донині не збе- 
рігся). 1820 в місті відкрилася 
г-зія; викладали в ній єзуїти, які 
були вислані з Росії. 1848 влада 


закрила навч. заклад через забо- 
рону ордену єзуїтів у Австрії, од- 
нак наступного року почала дія- 
ти нова держ. г-зія. Під час рево- 
люц. подій 1948 організувалися 
окружна Рус. рада (українська) та 
Нар. рада (польська). Тоді ж 
мешканці міста вперше у своїй 
історії брали участь у виборах де- 
путатів парламенту у Відні. 

Вагоме значення для підне- 
сення розвитку Т. мало відкриття 
1870 залізничного сполучення зі 
Львовом і через нього -- з Євро- 
пою. 1871 залізницю продовжили 
до Підволочиська, і таким чином 
Т. був сполучений з Наддніп- 
рянською Україною. На кінець 19 
-- поч. 20 ст. припадає інтен- 
сивне громад. і житлове буд-во 
в місті. 
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Скорочення: 
ОДА - обласна державна 
адміністрація 
ц, - церква 


із 2-ї пол. 19 ст. в Т. активі- 
зувалося укр. громад. життя. 1875 
виникла окружна філія «Просві- 
ти», 1894 -- філія «Народної тор- 
гівлі», 1901 -- музично-хорове 
т-во «Боян», 1904 -- молодіжне 
спортивне т-во «Сокіл». Провід- 
ним центром українства стала 
держ. укр. г-зія, відкрита 1898 
(перший її випуск відбувся 1906). 
На літо 1914 в Т. діяли такі се- 
редні навч. заклади: 3 держ. г-зії, 
вища реальна школа (із 1857), 
учительська семінарія (із 1871), 
пром. школа, школа машинного 
слюсарства, 2 приватні жін. г-зії. 

У серпні 1914 Т. був окупова- 
ний рос. військами і став цен- 
тром Тернопільської губернії Га- 
лицького генерал-губернаторства. 
1915 Л.Курбас організував пер- 
ший у місті укр. професійний те- 
атр -- «Тернопільські театральні 
вечори». У липні 1917 Т. зайняли 
нім. війська, і він повернувся до 
Австро-Угорщини. 

Під час Листопадової націо- 
нально-демократичної революції в 
Галичині 1918, у ніч з 2 на 3 ли- 
стопада, у Т. утвердилася укр. 
влада. Місто стало одним із ва- 
жливих центрів Західноукраїнсь- 
кої Народної Республіки. Тут пере- 
бував із 23 листопада до 31 груд- 
ня 1918 її уряд на чолі з К.Ле- 
вицьким, а також президент Ук- 
раїнської національної ради ЗУНР 
Є. Петрушевич. Кер-во ЗУНР ве- 
ло переговори з представником 
Директорії Української Народної 
Феспубліки | Г.Сидоренком про 
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об'єднання УНР і ЗУНР в одну 
д-ву. Звідси 17 січня 1919 виїхала 
в Київ офіц. делегація ЗУНР на 
Акт Злуки і Трудовий конгрес Ук- 
раїни. У травні 1919 в Т. два тиж- 


Тернопіль. Церква 
Різдва Христового. 
Фото 2011. 


ні перебувало вище держ. і 
військ. кер-во УНР на чолі із 
С.Петлюрою. У місті був сфор- 
мований Жидівський курінь Укра- 
їнської Галицької армії. 15 липня 
1919 місто захопили польс. війсь- 
ка, і воно відійшло до новопоста- 
лої Польщі. 

У серпні--вересні 1920 в Т. 
діяв Галицький революційний комі- 
тет, місто було центром Галиць- 
кої Соціалістичної Радянської Рес- 
публіки. 

У грудні 1920 Т. став центром 
Терноп. воєводства у складі 
Польщі. Політика властей поля- 
гала передусім у полонізації 
краю, і на це спрямовувалася вся 
їхня діяльність. Під час пацифі- 
кації 1930 були заарештовані 
кілька укр. діячів, закрита укр. 
держ. г-зія, через що укр. молодь 
відтепер могла вчитися лише у 
приватній г-зії «Рідної школи». За 
підозрою в належності до Укра- 
інської військової організації, а по- 
тім -- і до Організації українських 
націоналістів практично щороку 
польс. поліція заарештовувала 
українців. Тільки 1933 відбулися 
7 суд. процесів над українцями, 
звинуваченими як члени ОУН. 

17 вересня 1939 Т. зайняли 
війська Червоної армії, розпоча- 
лася радянізація. 4 грудня 1939 
місто стало центром новостворе- 
ної Терноп. обл. Від першого дня 
встановлення рад. влади тривали 
репресії проти «буржуазних еле- 
ментів» і «ворогів народу». Впро- 
довж лютого 1940 -- травня 1941 
з Т., як 1 зі всієї Західної України, 
проведені 4 масові депортації 
людей. 

22 червня 1941 (див. Велика 
вітчизняна війна Радянського Со- 
юзу 1941--1945) Т. бомбардували 
нім. літаки. Тут перебував ко- 
мандний пункт ЛПівденно-Західно- 
го фронту під командуванням ге- 
нерал-полк. М.Кирпоноса. Перед 
залишенням міста військами 
Червоної армії співробітники 
НКВС УРСР замордували що- 
найменше 650 осіб у місц. тюрмі, 
ще більше 1 тис. в'язнів вивезли 
на Урал. 

Гітлерівська окупація Т. три- 
вала з 2 липня 1941 до 15 квітня 
1944 і стала одним із найбільш 
трагічних періодів у історії міста. 
Особливо жахливою була доля 
єврейс. громади: окупанти ство- 
рили гетто і згодом майже всіх 
його жителів знищили. Бої 


військо Першого Українського 
фронту за звільнення Т. тривали 
з 9 березня до 15 квітня 1944 та 
були надзвичайно жорстокими, 
унаслідок чого місто зазнало 
неймовірних руйнувань, його іс- 
тор. центр у первісному вигляді 
перестав існувати. У зв'язку із 
цим органи влади Терноп. обл. 
до серпня 1946 перебували в 
Чорткові. 

У післявоєнний час Т. посту- 
пово відбудовувався, зростав як 
пром. і культ. центр. Його най- 
більші підпр-ва цього часу: 3-д 
«Ватра» (1957), бавовняний ком- 
бінат (1965; нині «Текстерно»), 
комбайновий з-д (1971). 1957 по- 
чав діяти перший у місті вуз -- 
мед. ін-т; потім -- ін. вузи: ф-т 
Львів. політех. ін-ту (1960; став 
приладобудівним ін-том), ф-т 
Київ. ін-ту нар. госп-ва (1966; 
став фінансово-екон. ін-том), 
пед. ін-т (1969). 

У 1960--80-ті рр. у Т. облас- 
ним судом у закритому засіданні 
були засуджені за «антирадянсь- 
ку діяльність» і стали політ. в'яз- 
нями більше 30 осіб, у т. ч. чле- 
ни молодіжної націоналістичної 
групи із с. Росохач Чортківського 
р-ну Терноп. обл. 

Наприкінці 1980-х рр. Т. став 
одним із центрів нац. відроджен- 
ня та боротьби за держ. незалеж- 
ність. У березні 1989 створена 
Терноп. крайова орг-ція Нар. ру- 
ху України -- перша регіональна 
орг-ція Народного руху України. 
30 квітня 1990 над будинком 
міської ради піднято нац. пра- 
пор. 

Після проголошення неза- 
лежності України Т. зазнав ба- 
гатьох змін. Сформувалася нова 
структура його промисловості; 
підпр-ва поміняли форму влас- 
ності, напрями вир-ва й асорти- 
мент продукції. Особливо разючі 
зміни відбулися в духовно-культ. 
житті: демонтовано пам'ятки то- 
талітарного режиму, переймено- 
вано більшість вулиць, встано- 
влено пам'ятники та пам'ятні та- 
блиці видатним укр. діячам, 
утверджено нац. традиції і свята 
тощо. 

Нині в Т. діють 4 ун-ти (на- 
ціональні пед., тех., економічний 
і держ. медичний), 2 приватні 
ін-ти (соціальних та інформацій- 
них технологій і комерційний), 
2 театри (академічний обласний 
драм. театр ім. Т.Шевченка й 


академічний обласний театр ак- 
тора і ляльки), 3 музеї (краєзнав- 
чий обласний музей, худож. му- 
зей, історико-меморіальний му- 
зей політ. в'язнів). 

У "Т. народилися психолог 
К.Айдукевич, історик Б.Барвін- 
ський, Вас. Барвінський, компози- 
тор В.Безкоровайний, А.Брюкнер, 
математик, академік АН Білору- 
ської РСР Ц.Бурстин, командир 
Гуцульської сотні Легіону УСС 
К.Гутковський, поет Б.Демків, 
С.Дністрянський, В.Загайкевич, 
і. Заруцький, математик, голова 
НТШ В.Левицький, Ю.Лопатин- 
ський, єгиптолог К.Міхаловський, 
Ю.Опільський, єврейський прос- 
вітній діяч Й.Перль, австрій- 
ський етнограф та антрополог 
Р.Пех, польський політичний 
діяч К.Пужак, Я.С. Стецько. 

Пам'ятки арх-ри: замковий 
палац (16--17 ст., відбудований 
1955), церква Різдва Христового 
(1608), церква Воздвиження Чес- 
ного Хреста (1627), домінікансь- 
кий собор (1779, нині архіка- 
федральний собор Непорочного 
зачаття Діви Марії), будинок 
«Фундації князя Острозького» 
(1886), вілла Грабовських (1894), 
каса ощадності (1897), будинок 
«Міщанського братства» (1903; 
нині філармонія). 

Веб-сайт, присвячений історії 
міста: пиєр:// агпорої Де. па. 

Літ.: Гепіек /. Рггуміїеів Кгдбібм і 
мЧаєсісіеїї таза Тагпороїа. В кн.: 
Кослхпік Коїка пайКомево ТагпороїзКіе- 
80 га гоК 1892. Тагпорої, 1892; Білинсь- 
кий П. Тернопіль та єго околиця, ч. І. 
В кн.: Кос7пік Коїка пайКомеро Тагпо- 
роізКіево га гок 1893. Тагпорої, 1894; 
Шляхами золотого Поділля, т. 1--3. 
Філядельфія, 1970--83; Остап'юк Б. 
Давній Тернопіль. Маямі- Торонто, 
1984; Тернопіль: погляд крізь століт- 
тя. Тернопіль, 1992; Вііспатукі Сг. Таг- 
порої ху Іахкасп 1809--1945. ВіяКирісе, 
1993; Бойцун Л. Тернопіль у плині літ. 
Тернопіль, 2003; Клименко О., Хава- 
рівський Б. Міська геральдика Терно- 
пільщини. Тернопіль, 2003; Гуцал П. 
Рада Державних секретарів ЗУНР у 
Тернополі. «Наукові записки Терно- 
пільського національного педагогіч- 
ного університету: Серія: Історія», 
2006, вип. 3; Тернопільський енци- 
клопедичний словник, т. 3. Терно- 
піль, 2008; Гаврилюк 0. та ін. Терно- 
Піль: сторінки минулого 1 сьогодення. 
Тернопіль, 2010; Дуда І. Тернопіль: іс- 
торико-краєзнавча хроніка 1540-- 
1944, ч. 1. Тернопіль, 2010; «"І": не- 
залежний культурологічний часопис», 
2010, Хо 63: Тернопіль; Семенів О. 
Тернопіль у вогні: хроніка подій вес- 
ни 1944 р. Тернопіль, 2011. 

П.3. Гуцал. 


ТЕРНОПІЛЬСЬКА ОБЛАСТЬ 
(до 9 серпня 1944 -- Тарнопіль- 
ська область) -- адм.-тер. оди- 
ниця у складі України. Створе- 
на 4 грудня 1939. На пн. межує 
з Рівненською областю, на сх. -- 
із Хмельницькою областю, на пд. 
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області -- 17 р-нів, 18 міст, 17 се- 
лищ міськ. типу, 1020 сіл, 597 
сільс. рад. За етнічним складом 
переважають українці (97,9 95); 
проживають також росіяни 
(0,9 95), поляки (0,2 96), молдова- 
ни (0,1 96). Статус істор. населе- 
них місць мають міста Бережани, 
Бучач, Борщів, Заліщики, Збараж, 
Зборів, Копичинці, Кременець, Ла- 
нівці, Монастириська, Підгайці, 
Почаїв, Скалат, Теребовля, Терно- 
піль, Хоростків, Чортків, Шумськ, 
с-ща міського типу Вишнівець, 
Гримайлів, Гусятин, Залізці, 30- 
лотий Потік, Козова, Коропець, 
Мельниця- Подільська, Микулинці, 
Підволочиськ, Скала-Подільська, 
Товсте. 

Т.о. розташов. в зх. частині 
Подільської височини. Їз пн. за- 
ходу на пд. схід простягаються 
Товтри -- унікальне природне 
утворення -- пасмо, складене 
органогенними вапняками. На 
крайній півночі області підно- 
сяться Кременецькі гори. На те- 
риторії Т.о. багато карстових пе- 
чер, зокрема друга у світі за дов- 
жиною печера Оптимістична. 
Область небагата на корисні ко- 
палини: вапняки, глини, міне- 
ральні води. Осн. річки -- Збруч 
(є межею з Хмельн. обл.), Серет, 
Стрипа, Золота Липа, які впада- 
ють у Дністер, а також Горинь 
(прит. Прип'яті, бас. Дніпра). 
Територія Т.о. належить до лісо- 
вої зони і в минулому була вкри- 
та широколистяними лісами. 

Територія Т.о. включає час- 
тини 3-х історико-геогр. обла- 
стей України: північ належить до 
Волині, центр і захід -- до Галичи- 
ни, південь -- до Поділля. 

Землі сучасної Т.о. почали 
заселятися в період пізнього па- 
леоліту. Наприкінці 10 ст. вони 
ввійшли до Київської Русі. Через 
століття в центр. і пд. частині ни- 
нішньої Тернопільщини постало 
Теребовльське князівство, яке на 
поч. 1140-х рр. було приєднане 
до Галицького князівства. Після 
того, як Галицько-Волин. д-ва 
припинила існування, із серед. 
14 ст. за ці землі почалася бо- 
ротьба між Королівством Польсь- 
ким та Великим князівством Ли- 
товським. 1434 східногалицькі 
землі ввійшли до Фуського воє- 
водства, а західноподільські -- до 
Подільського воєводства. Волин. 
землі сучасної Т.о. перебували у 
складі Волинського воєводства. 


1672 пд. частина ввійшла до 
Кам янецького ейялету Османської 
імперії (формально належала до 
нього до 1699, фактично -- до 
1683). Під час Національної рево- 
люції 1648--1676 територія Т.о. 
була ареною бойових дій. Тут, 
зокрема, відбулися Збаразька об- 
лога 1649 і Зборівська битва 1649. 

Внаслідок 1-го поділу Речі 
Посполитої 1772 (див. Поділи 
Польщі 1772, 1793, 1795) східно- 
галицькі й західноподільські зем- 
лі нинішньої Т.о. відійшли до во- 
лодінь Габсбургів (із 1867 -- Ав- 
стро- Угорщина); 1773 до них була 
приєднана також Збаражчина. 
Вся ця територія входила до ко- 
ронного краю Королівство Галіції 
і Лодомерії. 1810--15 більша її ча- 
стина перебувала під владою Рос. 
імперії (див. Тернопільський край). 
У результаті 3-го поділу Речі По- 
сполитої 1795 пн. частина сучас- 
ної Т.о. відійшла до Рос. імперії 
і склала Кременецький пов. Во- 
линської губернії. 

У серпні 1914 підавстрійс. зем- 
лі сучасної Т.о. окупували рос. 
війська. Від листопада 1918 й до 
липня 1919 вони були частиною 
Західноукраїнської Народної Рес- 
публіки, а в серпні-вересні 1920 
складали майже всю територію 
Галицької Соціалістичної Радянсь- 
кої Республіки. Кременецький 
пов. належав 1918--20 до Укра- 
інської Народної Республіки та Ук- 
раїнської Держави. Восени 1920 
вся нинішня Тернопільщина ос- 
таточно була захоплена ШПоль- 
щею, і тут функціонували Терно- 
пільське й Волинське воєводства. 
Відповідно до радянсько-німець- 
ких договорів 1939 упродовж 17-- 
19 вересня 1939 її зайняла Черво- 
на армія. 28 жовтня 1939 терито- 
рія Тернопільщини ввійшла до 
УРСР у складі СРСР. У січні 
1939 Т.о. була поділена на 38 ра- 
йонів (у січні 1963 їх стало 14, 
однак 1966 створено два нові 
р-ни, а в грудні 1991 -- ще один). 

З початком Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941-1945 у червні 1941 Т.о. 
окупувала гітлерівська Німеччи- 
на. Територію колиш. Терноп. 
воєводства 1 серпня 1941 приєд- 
нали до дистрикту «Галичина» Ге- 
неральної губернії. Територію ко- 
лиш. Кременецького пов. Волин. 
воєводства включили в гене- 
рал-комісаріат «Волинь--Поділ- 


ля» райхскомісаріату Україна. 
1943 на території Тернопільщи- 
ни, особливо активно в її волин. 
частині, почали діяти підрозділи 
Української повстанської армії. 
Більша частина території Т.о. 
звільнена від гітлерівських оку- 
пантів в результаті Проскурівсько- 
Чернівецької наступальної операції 
1944, а остаточно -- з початком 
Львівсько- Сандомирської насту- 
пальної операції 1944. До 1950 
війська МВС і спецпідрозділи 
МДБ вели бойові дії проти заго- 
нів УПА. 

У 2-й пол. 20 ст. були здій- 
снені заходи щодо розвитку в 
Т.о. пром-сті, значним індустрі- 
альним центром став Тернопіль. 
У незалежній Україні економіка 
області зазнала трансформацій, 
що загалом характерні в нашій 
д-ві. У пром-сті провідними є 
харчова, легка, деревообробна (у 
т. ч. меблева) галузі. Стабільно 
розвивається аграрний комплекс. 
Перспективним для області став 
туризм. 

На Тернопільщині народи- 
лися: Ш.-Й.Агнон, Р.Андріяшик, 
Вас. Барвінський, Вол.Барвінський, 
Ол. Барвінський, Ос.Барвінський, 
М.Бойчук, ЇІ.Борисикевич, В.Бу- 
дзиновський, М.Вериківський, Ї. Вер- 
хратський, В.Гжицький, В.М. Гна- 
тюк, громад. і державний діяч 
С.Голубович, 1.Я.Горбачевський, 
М. Грушевська,  С.Дністрянський, 
Р.Д.Клячківський, Г.Коллонтай, 
С. Крушельницька, театральний ре- 
жисер і актор М.Крушельниць- 
кий, М.Куземський, О.Кульчиць- 
ка, О.Купчинський, Р.Купчинський, 
В.Л.Левицький, Б.Лепкий, Є.Лу- 
касевич, худож. А.Манастирський, 
О. Назарук, композитор Н.Нижан- 
ківський, Ю. Опільський, М.Пара- 
щук, і.Пулюй, композитор Д.Сі- 
чинський, Й. Сліпий, Ю.Словаць- 
кий, Я.Й.Стецько, Я.С.Стецько, 
К. Студинський, В.Темницький. 

У Т.о. - 180 пам'яток арх-ри 
нац. значення, серед них -- ан- 
самбль Почаївської Свято- Ус- 
пенської лаври, домініканський 
монастир у Тернополі (1749-- 
79), ратуша в Бучачі, палац кня- 
зів Вишневецьких у Вишнівці 
(1720--44), синагога в Гусятині 
(16-17 ст.), замок у Збаражі 
(7 ст.), Кременецький замок, 
комплекс Кременецького єзуїт- 
ського монастиря (1731--43), 
Свято-Успенська церква в Під- 
гайцях (1650--53), дерев'яні цер- 


кви Святого Їоанна Богослова 
в с. Скорики Підволочиського 
р-ну (див. Іоанна Богослова церква; 
17 ст.) та Вознесіння Господньо- 
го в Чорткові (1738). Від 2001 
діють  Кременецько- Почаївський 
державний історико-архітектур- 
ний заповідник та держ. історико- 
архіт. заповідник у Бережанах 
(див. «Бережани»), від 2005 -- 
нац. заповідник «Замки Терно- 
пілля» (створений на базі істори- 
ко-архіт. заповідника у Збаражі 
(існує з 1999), об'єднує замки у 
Збаражі, Вишнівці, Скалаті, Те- 
ребовлі, Микулинцях, Золотому 
Потоці, Язловці, Скалі- Подільсь- 
кій, селах Підзамочок Бучацько- 
го р-ну і Кривче Борщівського 
р-ну). У Т.о. розташов. визначні 
центри паломництва -- право- 
славна Почаївська Свято- Успен- 
ська лавра і греко-катол. Марій- 
ський духовний центр у с. Зарва- 
ниця Теребовлянського району. 
Літ: Теодорович Н.И. Истори- 
ко-статистическоє описаниє церквей 
и приходов Вольгнской епархий, т. 3: 
Уездь  Кременецкий и Заславский. 
Почаєв, 1893; Шляхами золотого По- 
ділля, т. 1-3. Філадельфія, 1960--83; 
ІМІС УРСР: Тернопільська область. 
К., 1973; Тернопілля: сторінки історії. 
Тернопіль, 1995; Археологія Терно- 
пільщини. Тернопіль, 2003; Терно- 
пільський енциклопедичний словник, 
т. 1--4. Тернопіль, 2004--09; Моє Тер- 
нопілля: Науково-популярне видання. 
Тернопіль, 2009; Бурма В. Привиди 
старих замків: Тернопільщина. Терно- 
піль, 2012. 
П.3. Гуцал. 


ТЕРНОПІЛЬСЬКИЙ  ОБЛАС- 
НИЙ КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ 
заснований 1913 як публічний 
Подільський музей товариства 
«Народна школа». 26 грудня 1939 
набув статусу держ. закладу, до 
складу якого увійшли також ко- 
лекції музеїв т-ва «Рідна школа», 
Бережанського повітового та ін., 
а також окремі приватні збірки. 
Під час Другої світової війни 3і- 
брання музею зазнало значних 
втрат від пограбувань гітлерів- 
ських окупантів, будинок закладу 
був частково зруйнований. 1945 
музей поновив свою діяльність, у 
його фондах на той час зберіга- 
лося понад 29 тис. пам'яток. Із 
1982 розміщується в новому бу- 
динку. Створена в цей період екс- 
позиція була визнана однією з 
кращих в Україні і відзначена ди- 
пломом ВДНГ. Нині зібрання 
музею нараховує понад 270 тис. 


одиниць зберігання. В їх числі -- 
археол. колекції пам'яток три- 
пільської культури та черняхівської 
культури, періоду Київської Русі, 
значна частка яких надійшла в 
ході проведених науковцями му- 
зею експедицій; королів. привілеї 
на пергаменті, що стосуються 
перших років існування міста 
(серед. 16 ст.); зразки зброї різ- 
них країн (у т. ч. й укр. козац- 
тва); стародруки Почаївської Свя- 
то-Успенської лаври 17--18 ст., 
цінні збірки ікон 17 -- поч. 19ст., 
нумізматики, філателії, природ- 
ничих матеріалів та ін. Особли- 
во багатими є колекції народного 
одягу, вишивок, декоративно- 
вжиткового мист-ва. Зокрема, у 
фондах музею зберігається бл. 
500 рушників (430 вишитих), 
значна частка яких є унікальни- 
ми. Серед пам'яток образотвор- 
чого мист-ва -- роботи відомих 
укр. скульпторів 18 ст. Й.-Г.Пін- 
зеля та А.Осинського, твори за- 
хідноєвроп. майстрів 17 -- поч. 
19 ст. Музей видає збірник «Нау- 
кові записки», одним із важливих 
напрямів його історико-крає- 
знавчих досліджень є укладання 
Топонімічного словника області. 
Створені в різні роки 19 район- 
них відділів Т.к.м.: Бережансь- 
кий музей книги, Копичинський 
музей театрального мистецтва, 
музеї «Зборівська битва», «Мо- 
лотківська трагедія», меморіаль- 
ні музеї В.М.Гнатюка, С.Кру- 
шельницької, Л.Курбаса, Б.Лепко- 
го, О.Неприцького-Грановського, 
У. Самчука, 9 краєзнавчих музеїв 
(Борщівський, Бережанський, 
Бучацький, Гусятинський, Дени- 
сівський, Заліщицький, Чортків- 
ський, Збаразький, Шумський) у 
2002 отримали статус самостій- 
них закладів. із 1996 на правах 
відділу працює Терноп. історико- 
меморіальний музей політичних 
в'язнів. 

Літ.: Тернопільський краєзнавчий 
музей. Львів, 1986; Гайдукевич Я.М. 
та ін. Музеї Тернопільщини. Львів, 
1989; Лавренюк В. Розвиток краєзнав- 
ства на Тернопільщині. В кн.: Терно- 
пільський краєзнавчий музей: Науко- 
ві записки. Тернопіль, 1993; Україна: 
Скарби музеїв і заповідників К., 1997; 
Гайдукевич Я., Лавренюк В. Терно- 
пільський обласний краєзнавчий му- 
зей: Нарис-путівник. Тернопіль, 1998; 
Тернопільський краєзнавчий музей. 
М/еб: Вриєр://егпорої.віобайпо ма /сиі- 
хшга/гегпоріїзкі) Кгаєгпаусрі) ти- 
20). иті. 


Е.М. Піскова. 


ТЕРНОПІЛЬСЬКИЙ КРАЙ -- 
адм.-тер. одиниця із центром у 
м. Тернопіль; існувала в складі 
Рос. імперії 1810--15. Територія 
Т.к. відійшла від Австрійс. імпе- 
рії до Росії згідно із Шенбрунн- 
ським договором. Ініціатором 
цього акту був франц. імп. Напо- 
леон І Бонапарт, який таким чи- 
ном намагався внести напружен- 
ня у стосунки між Австрією та 
Росією. Певною мірою це відпо- 
відало інтересам царського уря- 
ду, який прагнув прилучити до 
своїх володінь Галичину. Пн. ме- 
жа Т.к. проходила по лінії ав- 
стрійсько-рос. кордону, який іс- 
нував до 1809, східна -- по 
р. Збруч (прит. Дністра), півден- 
на -- по р. Дністер, західна - по 
р. Стрипа (прит. Дністра) і далі 
по лінії східніше від міст Зборів і 
Заложці (нині смт Залізці). Його 
площа становила 6,5 тис. км?, тут 
було 7 міст, 25 м-к і 472 села, 
проживали майже 80 тис. родин. 
Рос. представники прибули в 
Тернопіль у березні 1810, акт про 
утворення Т.к. рос. імп. Олек- 
сандр І підписав 14 серпня 1810, 
своїм намісником у ньому приз- 
начив сенатора Ї.Тейльса. Край 
поділявся спочатку на Заліщиць- 
кий і Тернопільський округи, 
1814 створений третій округ - 
Теребовлянський. Місц. шляхти- 
чам були збережені всі права і 
привілеї. В округах існували сей- 
мики шляхти, маршалками яких 
обиралися представники з Її се- 
редовища. На перехідний період 
зберігалися норми австрійс. і 
місц. звичаєвого права. Було за- 
проваджено юліанський кален- 
дар, введено рос. грошову оди- 
ницю (діяла паралельно з ав- 
стрійс. грошима). У Тернополі 
збудовано кілька мурованих спо- 
руд для адм. установ. Після напа- 
ду армії франц. імп. Наполеона І 
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краєзнавчий музей. 
Фото початку 21 ст. 
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на Росію в Т.к. провели мобіліза- 
цію ресурсів (продовольства, ко- 
ней, волів, кожухів та ін.) для по- 
треб рос. армії. До жовтня 1813 
були забрані в солдати майже 
2250 жителів краю. Відповідно до 
заключного пакту Віденського 
конгресу 6 червня 1815 терито- 
рію Т.к. повернули Австрії. У 
серпні 1815 російські адміністра- 
ція та військо залишили Терно- 
піль і край. 

Літ. Іезсссуйнкі /. В74ду гозу|зКів 
му  Кгаїй  кагпороїзкіт  1809--1815. 
Кгаком, 1903; Гошко Ю. Тернопіль- 
щина в складі Росії (1810--1815 рр.). 
Львів, 1957; ІМІС УРСР: Тернопільсь- 
ка обл. К., 1973. 


П.3. Гуцал. 


ТЕРОР І ТЕРОРИЗМ (від лат. 
геггог -- страх, жах) -- злочинні 
дії, спрямовані на залякування 
орг-ції або неорганізованої спільно- 
ти з метою домогтися очікувано- 
го результату. Такі дії стали мо- 
жливими вже з появою сусп-ва, а 
розрізнення їх -- з появою дер- 
жави. Поняття «терор» пов'язу- 
ють із діями д-ви, а «тероризм» -- 
із діями недерж. орг-цій або 
окремих осіб. Цей поділ визначає 
гол. зміст відповідного явища: у 
терорі -- це репресії, у тероризмі 
-- терористичні акти. 

В істор. літературі поняття 
«терор» закріпилося у зв'язку з 
вивченням масових репресій в 
якобінський період Французької 
революції 1789--1504 (5 вересня 
1793 -- 27 липня 1794). Батьків- 
щиною тероризму світ. історіо- 
графія вважає Рос. імперію (у т. ч. 
укр. землі, які входили до неї) від 
1860-х рр. до поч. 20 ст. М.Гру- 
шевський підкреслював, що «ук- 
раїнський слід» яскраво просте- 
жується в найгучнішому теракті 
тогочасної європ. історії -- убив- 
стві народовольцями рос. імп. 
Олексанора П. 

Акції терору -- за межами 
кримінальної відповідальності, 
оскільки д-ва має можливість 
обгрунтувати їхню доцільність і 
необхідність неправочинними за- 
конами. Терор є легітимним 
насильством, спрямованим на 
нав'язування членам  сусп-ва 
потрібних недемократ. д-ві форм 
життєдіяльності, світогляду, по- 
ведінки, моральних цінностей і 
норм. Унаслідок того, що терор 
перебуває поза межами кримі- 
нального законодавства, його орга- 
нізатори (але не виконавці, яких 


часто знищував сам організатор 
терору) не підлягають покаранню 
навіть після зміни політ. режиму. 
Акти тероризму є нелегітимним 
насильством і переслідуються 
д-вою як кримінальні злочини. 
Закон України «Про боротьбу з 
тероризмом» від 20 березня 2003 
визначає тероризм як «суспільно 
небезпечну діяльність, яка поля- 
гає у свідомому, цілеспрямовано- 
му застосуванні насильства шля- 
хом захоплення заручників, під- 
палів, убивств, тортур, заляку- 
вання населення та органів влади 
або вчинення інших посягань на 
життя чи здоров'я ні в чому не 
винних людей або погрози вчи- 
нення злочинних дій з метою до- 
сягнення злочинних цілей». 
Необхідність прийняття законів 
про боротьбу з тероризмом як в 
Україні, так і в ін. країнах, була 
обумовлена поширенням у світі 
індивідуальних терористичних 
актів і діяльністю екстремістсь- 
ких орг-цій. 

На протиставленні усталено- 
го змісту терору і тероризму по- 
будоване поняття «державного 
тероризму». Він проявляється в 
нелегітимному застосуванні за- 
грози сили, а врешті й у засто- 
суванні сили для змушування ін. 
д-в змінити чи не змінювати 
проти волі народу існуючий по- 
літ. лад або в ігноруванні держ. 
суверенітету в ін. спосіб. Такі ак- 
ції, як використання рад. військ з 
метою впливу на ситуацію в 
Угорщині (1956), Нім. Демократ. 
Республіці (1961), Чехословаччи- 
ні (1968), Афганістані (1979) або 
погроза використати їх у Польщі 
(1956, 1981), розглядаються як 
вияв держ. тероризму. Виявом 
держ. тероризму були також 
убивства тих політ. противників 
комуніст. режиму, які перебували 
в ін. країнах. Жертвами рад. 
вождів стали С.Петлюра у Фран- 
ції, Є.Коновалець у Нідерландах, 
Л. Троцький у Мексиці, С.Бандера 
в Німеччині та ін. 

Будуючи компартійно-ра- 
дянську систему державної влади, 
В.Ленін надав їй рис диктатури, 
здатної силовими методами за- 
безпечити створення ладу, в яко- 
му всі члени сусп-ва позбавляли- 
ся приватної власності на засоби 
вир-ва і потрапляли в екон. за- 
лежність від д-ви. Насилля, поряд 
із пропагандою й вихованням, 
ставало засобом держ. управлін- 


ня і методом комуніст. буд-ва. 
Під час перехідного періоду воно 
висувалося вождями комуніст. 
партії на перший план. У книзі 
«Економіка перехідного періоду» 
М.Бухарін зауважив: «пролетар- 
ське примушування в усіх своїх 
формах, починаючи від розстрі- 
лів і кінчаючи трудовою повин- 
ністю, є, як парадоксально це не 
звучить, методом вироблювання 
комуністичного людства з людсь- 
кого матеріалу капіталістичної 
епохи». Підкресливши в книзі 
цей висновок, В.Ленін на полях 
зазначив: «Саме так!» 

Перші комуніст. перетворен- 
ня супроводжувалися громадян. 
війною, госп. розрухою і голо- 
дом. Обираючи засоби «пролетар- 
ського примушування», ленінська 
держава-комуна найчастіше зу- 
пинялася на терорі. Однак терор 
не допоміг. Попереджаючи вій- 
ну з усім селянством, В.Ленін 
навесні 1921 оголосив нову еконо- 
мічну політику. Та він не збирав- 
ся втрачати контроль над «ко- 
мандними висотами» економіки, 
якого було досягнуто 1918--20 зав- 
дяки силовим засобам аж до те- 
рору, і в листі Л.Каменєву в бе- 
резні 1922 підкреслив: «Ми ще 
повернемося до терору і до теро- 
ру економічного». Матеріальним 
утіленням диктатури була засно- 
вана в грудні 1917 ВЧК на чолі з 
Ф' Дзержинським. Коли сваволя 
чекістів дійшла максимуму, ви- 
кликаючи обурення навіть у пар- 
тії, В.Ленін реорганізував ВЧК в 
ДПУ, нічого по суті не змінюю- 
чи у прерогативах чекістів, а в 
доповіді на 9-му Всерос. з'їзді 
рад (грудень 1921) підкреслив: 
«Без такої установи влада трудя- 
щих існувати не може». 

Коли Й.Сталін відновив ко- 
муніст. штурм, Україна опинила- 
ся в центрі терору. Осн. удар 
спочатку спрямовувався проти 
інтелігенції. Не шкодуючи кош- 
тів, чекісти створили розгалуже- 
ну освідомчо-інформаційну ме- 
режу, після чого почали форму- 
вати з інакодумців фантомні під- 
пільні орг-ції. Так з'явилися 
Шахтинська справа 1928, «Спілка 
визволення України», «Промпартія» 
(див. «Промислової партії» полі- 
тичний процес 1930), «Українсь- 
кий національний центр», «Укра- 
їнська військова організація» 
(див. «Української військової орга- 


нізації» політичний процес 1933) 
та інші. 

У січні 1930 кампанією с«лік- 
відації куркульства як класу» 
(див. також Фозкуркулення полі- 
тика) почалася суцільна колек- 
тивізація сільського господарства. 
Поєднання адм. й фіскального 
тиску з таким терористичним за- 
ходом, як розкуркулення і депор- 
тація 64 тис. госп-в (до 250 тис. 
осіб), об'єднало в колгоспах пе- 
реважну частину укр. селянства. 
Від 1930 (першої «колгоспної 
весни») до 1932 включно д-ва ви- 
лучала через хлібозаготівлі пере- 
важну частку вирощених врожа- 
їв. Й.Сталін поспішив заявити на 
ХМІ з'їзді ВКП(б) (1930), що зер- 
нова проблема в СРСР розв'яза- 
на. Проте колгоспники не бажа- 
ли добросовісно працювати на 
д-ву без матеріальної винаго- 
роди. Вимушена праця в громад. 
госп-ві перетворювалася на своє- 
рідний «італійський страйк», що 
призводило до колосальних втрат 
зерна у полі, під час транспорту- 
вання і зберігання. За таких умов 
д-ва здійснювала величезні за 
розміром хлібозаготівлі шляхом 
продрозкладки. Утруднення в по- 
стачанні пром-сті й армії хлібом 
переросли 1932 в загальносоюз- 
ний голод. Це змусило уряд у 
січні 1933 відмовитися від прод- 
розкладки і перейти у відносинах 
з колективізованим селом на по- 
даткові основи. Але перед тим 
Й.Сталін завдав, як він висло- 
вився, «сокрушительньй удар» 
по «саботажниках». Надзвичайна 
хлібозаготівельна комісія на чолі 
з  В.Молотовим ініціювала в 
УСРР закон про штрафування 
боржників по хлібозаготівлях на- 
турою (м'ясом і картоплею). У ли- 
стопаді та грудні 1932 в селах, 
поставлених на «чорну дошку», а 
в січні 1933 на всій території Ук- 
раїни і Пн. Кавказу (без його 
нац. адм.-тер. одиниць) організо- 
вані чекістами загони голодую- 
чих незаможників у ситуації ціл- 
ковитої інформаційної блокади 
вилучили в сел. садибах не тіль- 
ки м'ясо, сало і картоплю, а й усе 
наявне продовольство. Лише че- 
рез кілька тижнів д-ва почала 
широко розрекламовану продо- 
вольчу допомогу голодуючим, 
щоб організувати весняну посів- 
ну кампанію 1933. Сталінський 
удар, який призвів до загибелі 
майже 4 млн селян, Р.Конквест 


справедливо охарактеризував як 
терор голодом (див. також Голо- 
домор 1932--1933 років в УСРР). 

Від березня 1933 під гаслом 
боротьби з бурж. націоналізмом 
була організована друга хвиля 
переслідування інтелігенції укра- 
їнської. У листі до Л.Кагановича 
від 11 серпня 1932 Й.Сталін ви- 
словив побоювання, що вони 
можуть втратити Україну, і від- 
гукнувся з ворожістю та іронією 
на адресу КП(б)У: «В Украйн- 
ской компартии (500 тьїсяч чле- 
нов, хе-хе) обретаєтся не мало 
(да, не мало!) гнильх злементов, 
сознательньх и бессознательньх 
петлюровцев, наконец -- прямьх 
агентов Пилсудского!» Через три 
місяці, 4 листопада 1932, була 
прийнята постанова про показо- 
ву чистку 5-ти районних партор- 
ганізацій в Одеській області і Дні- 
пропетровській області. Надалі 
чистка поширилася на весь 
СРСР. На квітень 1937 в КП(б)У 
залишилося 297 тис. осіб (на сі- 
чень 1933 було 531 тис.). 1937--38 
загинула переважна більшість ке- 
рівних кадрів КП(С)У, у т. ч. всі 
члени політбюро ЦК, крім Г.Пе- 
тровського. 

Від жовтня 1936 до листопада 
1938 в СРСР розгорнулася без- 
прецедентна кампанія репресій, 
яку Р.Конквест назвав «Великим 
терором» (першовидання книги 
під цією назвою -- 1973). За під- 
рахунками М.Охотіна і О.Ро- 
гінського, тоді в СРСР було за- 
арештовано понад 3,7 млн грома- 
дян (1710 тис. -- по лінії органів 
держ. безпеки й не менше 2 млн 
-- по лінії судів заг. юрисдикції 
за кримінальними звинувачення- 
ми). Крім того, по лінії міліції 
було засуджено до 400 тис. і де- 
портовано до 200 тис. громадян 
(див. також «Єжовщина»). 

Під час передвоєнної радяні- 
зації Західної України органи 
держ. безпеки організували 4 
хвилі депортацій: у лютому 1940 
-- 89 тис. (із них 82 96 поляків), у 
квітні 1940 -- 61 тис. (разом із 
Зх. Білоруссю), у червні 1940 -- 
52 тис. і в червні 1941 -- 1Ї тис. 
осіб. Одночасно за цей період бу- 
ло заарештовано 65 тис. грома- 
дян. Ті політв'язні, які на кінець 
червня 1941 ще залишалися на 
території західноукр. областей, 
були розстріляні без суду і слід- 
ства за вказівкою з Москви. 


1941--44 Україна стала жер- 
твою нацистського терору. Втра- 
ти цивільного населення і війсь- 
ковополонених на її території 
виявилися більшими, ніж у будь- 
якій ін. країні з числа тих, які 
брали участь у Другій світовій 
війні. Від голоду, епідемій, бом- 
бардувань, боїв у прифронтових 
районах, планомірного вини- 
щення окупантами євреїв, вій- 
ськовополонених, партизан. «по- 
собників», а також взаємного ви- 
нищення населення боївками 
Української повстанської армії 1 
Армії Крайової загинуло 5515 тис. 
громадян проти 4877 тис. у Поль- 
щі, 2198 тис. у Білорусі, бл. 2 млн 
-- у Німеччині, 1781 тис. -- у Ро- 
сії, 1400 тис. -- в Югославії. 

Після вигнання нім. і угор. 
окупаційних військ, тобто з осені 
1944, територія зх. областей стала 
об'єктом повторної радянізації, 
яка супроводжувалася збройним 
опором з боку партизан. загонів 
УПА і підпільних боївок Органі- 
зації українських націоналістів. За 
1944--52 із цього регіону було де- 
портовано 203 тис. осіб. Втра- 
ти антирад. підпілля становили 
155 тис. осіб. Усього пішли З 
життя, втратили волю або при- 
мусово змінили місце проживан- 
ня понад 445 тис. громадян. 
Втрати рад. сторони із 1944 по 
1952 (бойові та від терактів) ста- 
новили 30,7 тис. осіб. 

На осн. території України 
(крім зх. областей і Криму) масо- 
вий терор 1946--53 не застосову- 
вався. Усі ознаки вказували на 
те, однак, що наприкінці життя 
(1952--53) Й.Сталін готував нову 
терористичну кампанію великого 
масштабу, в центрі якої мусили 
опинитися євреї. Смерть дикта- 
тора поклала край масовому те- 
рору. Відмова рад. керівників від 
терору як методу держ. управлін- 
ня була остаточно закріплена за- 
судженням культу особи ХХ з'їз- 
дом КПРС. Після Й.Сталіна ор- 
гани держ. безпеки обмежували- 
ся вибірковим ув'язненням уча- 
сників дисидентських рухів, які 
не звинувачувалися за політ. 
статтями, а також «профілакту- 
ванням» населення. 
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М., 2000--04; Кергезіе зоміесКіе мобес 
Роіаком і обуматеїї роїзкісі. М/аг8гама, 
2000; Голодомор в Україні: 1932--1933 
рр. Бібліографічний покажчик. Оде- 
са--Львів, 2001; Маітагк М. Біге5 ої 
Нагей: Ефпіс Сісапзіпе іп Туепіеш- 
Сепійгу шЕигоре. Сагігідое, Маз- 
засризейя, 2001; Шаповал Ю. Україна 
ХХ століття: особи та події в контек- 
сті важкої історії. К., 2001; Куромія Г. 
Свобода і терор у Донбасі: українсь- 
ко-російське прикордоння, 1870-- 
1990-і роки. К., 2002; Політичний те- 
рор і тероризм в Україні: ХІХ--ХХ ст.: 
Історичні нариси. К., 2002; Лубянка: 
органь ВЧК--ОГПУ--НКВД--НКГБ 
-МГБ-МВД--КГБ: 1917--1991: Спра- 
вочник. М., 2003; Нікольський В.М. 
Репресивна діяльність органів дер- 
жавної безпеки СРСР в Україні (кі- 
нець 1920-х -- 1950-ті рр.): Їсторико- 
статистичне дослідження. Донецьк, 
2003; История сталинского ГУЛАГа, 
т. 1: Массовье репрессии в СССР. 
М., 2004; Лубянка: Сталин и Главное 
управлениє госбезопасности НКВД: 
1937--1938. М., 2004; Государствен- 
ньй антисемитизм в СССР: от начала 
до кульминации: 1938--1953. М., 2005; 
Сталинскиє депортации: 1928--1953. 
М., 2005; Волковинський В., Ніконова І. 
Революційний тероризм в Російсь- 
кій імперії і Україна (друга половина 
ХІХ -- початок ХХ ст.). К., 2006; 
Еиплбом Е. Історія ГУЛАГУ. К., 2006; 
Скрьнников Р.Г. Иван ПІ. М., 2006; 
Баберовскі Й. Червоний терор. Історія 
сталінізму. К., 2007; Голодомор в Ук- 
раїні: 1932--1933 рр.: Бібліографічний 
покажчик, вип. 2. Одеса, 2008; Юнге М. 


и др. Вертикаль Большого террора. 
М., 2008; Вронська Т. Заручники тота- 
літарного режиму: репресії проти ро- 
дин «ворогів народу» в Україні 
(1917--1953 рр.). К., 2009; Конквест Р. 
Великий терор. Луцьк, 2009; Радянсь- 
кі органи державної безпеки у 1939 -- 
червні 1941 р. Документи ГДА СБ 
України. К., 2009; Булдаков В. Крас- 
ная смута: природа и последствия ре- 
волюционного насилия. М., 2010; Ве- 
ликий терор в Україні: «куркульська 
операція» 1937--1938 рр., ч. 1-2. К., 
2010; Верт Н. Террор и беспорядок: 
сталинизм как система. М., 2010; Голд- 
ман В. Террор и демократия в зпоху 
Сталина: социальная динамика ре- 
прессий. М., 2010; Хлевнюк 0. Хо- 
зяин: Сталин и утверждение сталин- 
ской диктатурь. М., 2010 (2-ге вид. -- 
М., 2012); Снайдер Т. Криваві землі. 
К., 2011; Вронська Т. Упокорення 
страхом: сімейне заручництво у ка- 
ральній практиці радянської влади 
(1917--1953). К., 2013. 


С. В. Кульчицький, Я.Л. Примаченко. 


ТЕРПИЛО Данило Ількович -- 
див. Зелений. 


ТЕРПИЛОВСЬКИЙ Ростислав 
Всеволодович (н. 24.04.1949) -- 
археолог-славіст. Д-р істор. н. 
(1995), професор. Н. в м. Вінниця. 
1969--2012 працював в ін-ті ар- 
хеології АН УРСР (нині Інсти- 
тут археології НАН України). Від 
2004 -- зав. каф-ри археології та 
музеєзнавства Київського  націо- 
нального університету імені Тара- 
са Шевченка. 1974 закінчив Київ. 
ун-т. 1980 захистив кандидатсь- 
ку, а 1995 -- докторську дисер- 
тації. 

Сфера наук. інтересів ученого 
-- проблеми слов'янського етно- 
та культурогенезу (латенський, 
римський та переселення народів 
періоди). Досліджує старожитно- 
сті Середнього і Верхнього Под- 
ніпров'я 1-ї пол. 1 тис. (пізньоза- 
рубинецькі пам'ятки 1--2 ст. і 
київську культуру 3--5 ст.) як ос- 
нову формування археол. к-р, що 
належали ранньоїстор. слов'янам 
(склавинам і антам). Розробляє 
питання культурно-істор. та со- 
ціально-екон. розвитку слов'ян. 
сусп-ва. 

Провів польові дослідження і 
ввів до наук. обігу матеріали по- 
селень рим. і ранньосередньовіч- 
ного часу Улянівка, Роїще, Олек- 
сандрівка (Черніг. обл.), Глеваха 


(Київ. обл.) ШСенча (Полтав. 
обл.), Боромля, Рябівка (Сум. 
обл.) та ін. 


Лауреат Держ. премії України 
в галузі н. і т. (1991). 


Праці: Ранние славяне Подесенья 
ПІ--У вв. К., 1984; Археология Укра- 
инской ССР, т. 3. К., 1986 (у спів- 
авт.); Славяне Юго-Восточной Евро- 
пьо в предгосударственньй период. 
К., 1990 (у співавт.); Походження 
слов'ян. К., 1991 (у співавт.); Среднее 
Поднепровье и Днепровское Левобе- 
режье в первье века нашей зрь. М., 
1991 (у співавт.); Памятники киев- 
ской культурь: свод археологических 
источников. К., 1992 (у співавт.); 
Олександрівка | -- багатошарове 
слов'янське поселення біля Черніго- 
ва. Чернігів, 1996 (у співавт.); Давня 
історія України, т. 3. К., 2000 (у спів- 
авт); Історія української культури, 
т. 1. К., 2001 (у співавт.); Славяне 
Поднепровья первой половинь І ТЬкс. 
н. з. Люблин, 2004. 

Літ: Мезенцева Г.Г. Дослідники 
української археології. Чернігів, 1997; 
Ростислав  Терпиловський. «Ант», 
2000, Мо 4--6. 

Б.В. Магомедов. 


ТЕСЛЕНКО Архип Юхимович (02. 
03(18.02).1882--28(15).06. 1911) -- 
письменник. Н. в с. Харківці 
(нині село Лохвицького р-ну 
Полтав. обл.) в бідній сел. роди- 
ні. Навч. в церковно-парафіяль- 
ній та церковно-вчительській 
(1894) школах, з останньої був 
виключений за вільнодумство. 
Наймитував, якийсь час працю- 
вав писарчуком у Лохвицькому 
волосному управлінні та учнем у 
лохвицького нотаріуса. Згодом 
влаштувався на курси телеграфі- 
стів при ст. Долинська Харково- 
Миколаївської залізниці, але че- 
рез слабкий зір залишив навчан- 
ня і повернувся в рідне село. Тут 
організував драм. гурток, ставив 
п'єси «Назар Стодоля» Т.Шевчен- 
ка, «Невольник» М.Л.Кропив- 
ницького, «Бурлака» Ї.Карпенка- 
Карого, брав участь у роботі драм. 
гуртка при лохвицькому Нар. до- 
мі. Під час революції 1905--1907 
включився в боротьбу, організу- 
вав революц. гурток, читав і по- 
ширював заборонену літературу, 
долучився до роботи «Селянської 
спілки», став учасником лох- 
вицького повстання наприкінці 
1905. За приналежність до «Се- 
лянської спілки» восени 1906 за- 
арештований і засланий на 2 ро- 
ки до В'ятської губернії. Повер- 
нувся із заслання на поч. 1909 
тяжко хворим до села, де й неза- 
баром помер. 

Перші літ. спроби розпочав, 
навчаючись у  церковно-вчи- 
тельській школі, -- рос. мовою. 
1903 написав велику драму «Не 
стоїть жить». В укр. літературі 


посів помітне місце своїми реалі- 
стичними, соціально-загострени- 
ми оповіданнями із сільс. життя. 
Т. став співцем сільс. бідноти, 
людей із високими мріями і пра- 
гненнями добра, які розбивалися 
об мури тогочасної дійсності. 
Друкуватися почав 1906 в газетах 
«Громадська думка» та «Нова Гро- 
мада» («Радощі», «Хуторяночка», 
«За  пашпортом», «Школяр», 
«Любов до ближнього», «У схим- 
ника» та ін.). Після заслання на- 
писав автобіографічні оповідан- 
ня. В останній повісті «Страчене 
життя» (1910) Т. змалював трагіч- 
ну долю талановитої сел. дівчи- 
ни. Певне місце у творчому до- 
робку Т. посідають його корес- 
понденції до київ. газет «Рада» та 
«Село». 

У м. Лохвиця та на могилі 
письменника в Харківцях вста- 
новлено пам'ятники. 

Тв. Повне зібрання творів. К., 
1967. 

Літ.: Півторадні В.І. Архип Те- 
сленко. К., 1982. 

Т.І. Лазанська. 


ТЕТЕРЯ (Моржковський, Мош- 
ковський) Павло Іванович (р. н. 
невід. -- п. у квітні 1671) -- держ. 
і політ. діяч України та Польщі, 
дипломат Укр. козац. д-ви, геть- 
ман Правобережної України 1663-- 
65. Походив з волин. шляхетсь- 
кого роду Моржковських герба 
«Радван». Навч. в унійній школі 
поблизу Мінська та Київ. колегі- 
умі. Як слуга при магнатському 
дворі Пражмовських наприкінці 
1630-х рр. подорожував європ. 
країнами, можливо перебував у 
Італії. Перед 1648 -- канцелярист 
гродського суду м. Луцьк, із 1649 
-- військ. писар Переяславського 
полку Укр. козац. д-ви, 1653--58 
-- переяслав. полковник. Протя- 


ЛП. Тетеря. Портрет з Літопису 
Самійла Величка. 1720. 


гом 1650-х рр. брав участь у всіх 
міждерж. переговорах, що відбу- 
валися в Чигирині, виїжджав з ди- 
пломатичними місіями до Поль- 
щі, Росії, Молдови, Трансильва- 
нії. Один з авторів Переяслав- 
сько-Моск. договору 1654 (див. 
Березневі статті 1654), Гадяць- 
кого договору 1658 та Чуднівсько- 
го договору 1660. Претендент 
на булаву після смерті гетьма- 
на Б.Хмельницького. Наприкінці 
1658 переселився до Варшави, 
упродовж 1659--62 -- полоцький 
стольник і мельницький підча- 
ший Речі Посполитої, спец. се- 
кретар при дворі польс. короля 
Яна ПП Казимира Ваза, потім -- 
староста брацлавський та чиги- 
ринський Корони Польської. 
1662 -- генеральний писар в уряді 
гетьмана Ю.Хмельницького. Після 
зречення останнього обраний 
тетьманом на ген. раді в Чиги- 
рині. Визнав зверхність короля 
Яна П Казимира та підтримав 
його похід у Лівобережну Україну 
1663--64. Планував за допомогою 
цього об'єднати право- і лівобе- 
режну частини Укр. козац. д-ви. 
Орієнтація Т. на Річ Посполиту 
та його внутрішня (гол. чин. 
соціальна) політика викликали 
невдоволення частини населення 
Правобереж. України і, як наслі- 
док, повстання проти гетьман. 
влади 1664--65 (див. Правобе- 
режне повстання 1664-- 1665), що 
підтримувалося лівобереж. геть- 
маном Ї.Брюховецьким та Запо- 
розькою Січчю. Згідно з проек- 
том, поданим на варшавський 
вальний сейм 1664, намагався 
реформувати  внутрішньополіт. 
устрій України. Після того, як у 
червні 1665 його війська були 
розбиті повстанцями, зрікся бу- 
лави та виїхав до Варшави, за- 
бравши із собою гетьман. клей- 
ноди та осн. документи з архіву 
Укр. козац. д-ви. Період правлін- 
ня Т. характеризується поглиб- 
ленням суспільно-політ. кризи в 
Україні та її політ. розколом. Піс- 
ля оголошеної баніції в червні 
1670 втік до Молдови, де перебу- 
вав як почесний гість при дворі 
господаря Г.Дуки, згодом пере- 
їхав до Османської імперії. Роз- 
глядався султаном Мегмедом ТИ 
Авджи як один із претендентів на 
гетьман. посаду в Україні, однак 
у квітні 1671 був отруєний польс. 
агентом у Стамбулі. 


Добре володів ораторським 
мист-вом, досконало знав лат., 
польс. та рос. мови. Матір Т. бу- 
ла черницею василіанського чи- 
ну. Мав двох братів -- Юрія та 
Шурла (зведеного) -- і двох се- 
стер. Був одружений спочатку З 
сестрою Ї. Виговського, а з 1660 -- 
з донькою Б.Хмельницького 
Оленою. Володів багатьма маєт- 
ками на Київщині, Брацлавщині, 
Волині та Підляшші. Мав власний 
будинок у Варшаві. Їз 1667 Т. - 
член Львів. Ставропігійного пра- 
восл. братства, якому подарував 
мощі св. Меркурія. 1669 відписав 
частину сіл Київському Межисгір- 
ському  Спасо- Преображенському 
монастиреві, ін. свої села -- Киє- 
во- Печерському монастиреві (див. 
Києво-Печерська лавра). Тоді ж 
виявляв бажання стати ченцем 
цього монастиря. Імовірно, по- 
хований у православній церкві 
м. Едірне (Туреччина). Згадуєть- 
ся в кількох історичних українсь- 
ких піснях та думах. 

Літ: Литкоу Е. Рамеї! Теїега, Рреї- 
тап ЮКгаїпу ргамобггегпу му 1. 1662-- 
1665 (гоіа роїйустпа): дис. ... д-ра іс- 
тор. н. Львів, 1928. Львівський обла- 
сний архів, ф. 26, оп. 4, спр. 678; И/о/- 
сік Х. Тре еагіу регіод ої Р. Теїегіа'5 
Нештпапсу іп (ре Кієрі-Вапк ЮКгаїпе 
(1661--1663). «Нагмагті ЮКгаїпіап 5(и- 
діез», 1979/80, уоі. 3--4; Дашкевич Я. 
Павло Тетеря. В кн.: Володарі геть- 
манської булави: історичні портрети. 
К., 1994; Смолій В.А., Степанков В.С. 
Українська національна революція 
ХМП ст. (1648-1676 рр.). К., 1999; Го- 
робець В.М. Еліта козацької України у 
пошуках політичної легітимації: сто- 
сунки з Москвою та Варшавою, 1654-- 
1665. К., 2001; Чухліб Т.В. Гетьмани 
Правобережної України в історії Цен- 
трально-Східної Європи (1663--1713 
рр.). К., 2004; Крикун М. Між війною 
та радою: козацтво Правобережної 
України в другій половині ХМІЇ -- на 
початку ХМПІ ст. К., 2006; Газін В.В. 
Гетьман Павло Тетеря: соціально-по- 
літичний портрет. Кам'янець- По- 
дільський, 2007; Чухліб Т.В. Гетьмани 
України-Русі. Донецьк, 2012. 

Т.В. Чухліб. 


ТИВЕРЦІ -- одне 3 літописних 
племен, що існувало протягом 8-- 
10 ст. Т. локалізують на пд. зх. 
східнослов'ян. ареалу. Літописні 
згадки про Т. дають можливість 
визначати зону їхнього розселен- 
ня від межиріччя Пд. Бугу та 
Дністра до Дунаю. Археол. дані, 
проте, дають підстави вбачати 
ядром ареалу Т. межиріччя Пру- 
ту (прит. Дунаю) і Дністра в се- 
редній та нижній течії цих річок. 
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ТИВРІВ 


Тиврів. Малюнок 
роботи художника 
Н. Орди. 1871--1873. 


Твердження літопису про при- 
сутність Т. на чорномор. узбе- 
режжі є сумнівним, адже найпів- 
денніші пам'ятки, у носіях кот- 
рих вбачають Т., відстоять на 
50--70 км від моря. 

Окрім недатованої частини 
«Повісті временних літ», Т. фігу- 
рують як учасники легендарних 
походів київ. князів Олега (907) 
та Ігоря (944) на Константино- 
поль. Ці літописні повідомлення 
можна тлумачити таким чином, 
що Т. брали участь у цих походах 
як добровільні союзники, а не як 
данники київ. князів. Після 944 
Т. в писемних джерелах не згаду- 
ються. 

Археол. еквівалентом Т. вва- 
жають групу пам'яток райковець- 
кої культури, розташовану в ме- 
жах реконструйованого ареалу 
розселення цих племен. Менш 
певною є спроба ототожнити з Т. 
також і носіїв к-ри Хлінча (спо- 
рідненої з райковецькою к-рою); 
одна з груп пам'яток к-ри Хлінча 
розташов. на лівобережжі Ни- 
жнього Дунаю. Масштабні роз- 
копки, проведені на пам'ятках 
Пруто-Дністровського міжріччя 
8--10 ст. (насамперед на терито- 
рії сучасної Молдови), свідчать 
про високий рівень розвитку на- 
селення, яке їх залишило. На го- 
родищах (Алчедар, Єкімауци, 
Рудь) та відкритих поселеннях 
(Скок, Ханска) зафіксовані сліди 
спеціалізованого ремісничого 
вир-ва (металургія та металооб- 
робка, гончарство). Численні 
знахідки імпортованих речей 
свідчать про жваву торгівлю 3 
Подунав'ям та Балканським ре- 
гіоном. Усе це дає підстави ха- 
рактеризувати зазначені городи- 
ща як протоміські центри, що 
спиралися на продуктивне сільс. 
госп-во в околицях. 

У 1-й пол. 1Ї ст. життя на ча- 
стині пам'яток пд. околиці ареа- 


лу Т. припиняється. Зазвичай це 
тлумачать як свідчення розпаду 
союзу Т. та відтоку населення на 
північ під тиском кочовиків (пе- 
ченігів і половців). Однак чимала 
кількість пам'яток ареалу Т. про- 
довжувала безперервно функціо- 
нувати й надалі, набуваючи рис 
давньорус. археол. к-ри. Тож 
припущення щодо запустіння ре- 
гіону на межі 10--11 ст. виглядає 
надто категоричним. 


Літ: Тельнов Н.П. Восточносла- 
вянскиє древности МПЇ--Х вв. Дне- 
стровско- Прутского междуречья и 
племена «Повести временньх лет». 
«Вестник Славянского университета» 
(Кишинев), 2000, вьш. 4; Його ж. 
Восточнославянскиє древности Дне- 
стровско- Прутского междуречья МП 
--Х вв. «Зігатит ріця», 2001--02, Мо 5; 
Сапельняк Т.І. Уличі і тиверці у сучас- 
них археологічних концепціях. «Пів- 
денний архів: Збірник наукових 
праць: Історичні науки» (Херсон), 
2001, вип. 4; Її ж. Писемні відомості 
про уличів та тиверців (огляд джерел). 
«Наукові праці історичного факульте- 
ту Запорізького державного універси- 
тету», 2004, вип. 18; Її ж. Уличі і ти- 
верці в історіографії другої половини 
ХХ сторіччя. «Південний архів: Збір- 
ник наукових праць: Історичні науки» 
(Херсон), 2004, вип. 15. 


Є.В. Синиця. 


ТИВРІВ -- с-ще міськ. типу Він- 
ницької області, райцентр. Розта- 
шов. на правому березі р. Пд. 


Буг. Населення 4,3 тис. осіб 
(2011). 

Уперше згадується під 1505, 
коли  брацлавський  зем'янин 


Федько Дашкевич стверджував, 
що його дід Герман отримав Т. 
від вел. кн. литов. Вітовта. Із 
1566 -- у складі Брацлавського 
воєводства. Наприкінці 16 ст. на- 
лежав Ярошинським, від яких бл. 
1590 перейшов до Калітинських. 
1648--76, 1685--1712 -- у складі 
Брацлавського полку. Спустоше- 
ний під час Руїни. 1742 власник 
Т. Міхал Калітинський заснував 


домініканський монастир із му- 
рованим костьолом Архангела 
Михаїла (монастир діяв до 1832, 
після чого костьол став пара- 
фіяльним), а 1744 виклопотав 
для Т. статус містечка з 3-ма що- 
річними ярмарками. 1750 на Т. 
напали гайдамаки (див. Гайда- 
мацький рух). У серед. 18 ст. за 
право володіти Т. з Калітинськи- 
ми змагалися Ярошинські (1756 в 
ході цієї боротьби містечко спа- 
лив Захарій Ярошинський), які 
врешті перемогли і залишалися 
власниками Т. до 1860-х рр. 

Після 2-го поділу Речі По- 
сполитої (1793; див. Поділи Поль- 
щі 1772, 1793, 1795) Т. перейшов 
під владу Рос. імперії, Із 1797 на- 
лежав до Він. пов. Подільської гу- 
бернії. У 19 ст. в м-ку з'явилися 
невеликі пром. підпр-ва (у т. ч. 
броварня, суконна ф-ка, цегель- 
ня), 1907 тут ввели в дію першу в 
Україні гідроелектростанцію. На 
1897 Т. мав 3153 мешканці (із 
них 1051 -- єврей). 

Рад. владу остаточно встано- 
влено в червні 1921. 1923 Т. став 
центром р-ну. В роки Другої сві- 
тової війни із 18 липня 1941 до 
16 березня 1944 Т. входив до зони 
румун. окупації, у містечку було 
створено гетто для євреїв. 1965 Т. 
дістав статус с-ща міськ. типу. 

істор. споруди (збереглися у 
спотвореному вигляді): Костьол 
Архангела Михаїла з келіями 
(1742--60), палац Ярошинських 
(1778--84) з парком. 

Літ: 5Їомпік веовргайстпу Ктгоіезі- 
ма Роізкіево і іппусії Кгаїбуу 5Їоміай- 
5кісП, 8. 12. М/агегама, 1892; ІМІС 
УРСР: Вінницька область. К., 1972; 


Малаков Д.В. По Браплавщине (от 
Винницьт до Тульчина). М., 1982. 


Д.С. Вирський. 


ТИВУН -- посадовець (урядник), 
який мав різні повноваження в 
залежності від епохи і території. 

Термін має сканд. походжен- 
ня, і тому появу відповідної по- 
сади слід пов'язувати з розбудо- 
вою князівської адміністрації 
Рюриковичів. Початково тивуни 
виконували різні князівські дору- 
чення і призначалися з числа 
дворових слуг князя, переважно 
невільних. Згідно з «Руською 
Правдою» вони не володіли пов- 
ною правоздатністю. Згодом се- 
ред тивунів спостерігається пев- 
на спеціалізація. У 12 ст. з'яви- 
лися тивун огнищний і тивун 
двірський. Статус останнього був 


високим -- він призначався з бо- 
яр, входив до «ліпшої» дружини й 
завідував князівським двором. 

Достатньо високий статус 
зберегли тивуни в Галицько-Во- 
линському князівстві. Тут вони 
здійснювали судочинство на міс- 
цях, підпорядковуючись безпосе- 
редньо двірському -- першому 3 
князівських сановників і керів- 
нику судочинства. 

У Пн.-Сх. Русі ще наприкін- 
ці 14 ст. тивуни виступали як ке- 
рівники князівського двору. З 
наростанням доцентрових тен- 
денцій їхній статус знижувався. 
Поступово тивуни стали елемен- 
том місц. управління, виступаю- 
чи помічниками князівських на- 
місників, і зникли в серед. 16 ст. 
у зв'язку з ліквідацією системи 
кормління. 

З давньорус. періоду тивун- 
ство як інститут перейшло й у 
Велике князівство Литовське. Ти- 
вуни як виконавці адм. і суд. 
повноважень зафіксовані у вели- 
кокнязівських волостях, удільних 
князівствах, церк. маєтностях. У 
14--15 ст. їхнє становище у кня- 
зівській адміністрації було неви- 
соким, а кількість, як наслідок, 
доволі значною. Із 16 ст. вони 
поступово зникають на більшості 
земель ВКЛ і на 18 ст. зберегли- 
ся переважно у Жмуді. За вико- 
нання своїх обов'язків тивуни 
отримували податок з населення, 
званий тивунщиною, яка була 
скасована в результаті реформ 
короля польс. і вел. кн. литов. 
Сигізмунда П Августа. 

У Вільні (нині м. Вільнюс) і 
Троках (нині м. Тракай, Литва) 
зберігся уряд Т., що після 1569 
став земським. Часто посада Т. 
поєднувалася з ін. урядом (город- 
ничого, земського писаря та ін.) і 
майже завжди передбачала на- 
дання її титуляру прибуткових 
господарських волостей. Внаслі- 
док цього цей уряд був престиж- 
ним у середовищі панів і шляхти. 
Конституція сеймова 1588 визна- 
ла за Т. провідне місце в земській 
ієрархії ВКЛ. Правом призначен- 
ня тивуна володів монарх. Перше 
місце в ієрархії земських урядни- 
ків було для тивунів чисто номі- 
нальним, і з часом престиж уря- 
ду підупав. Єдиним його повно- 
важенням було відкриття шля- 
хетських сеймиків. 

В укр. землях ВКЛ тивуни 
трапляються на Волині й у київ. 


волостях до кінця 15 ст. Вони бу- 
ли урядниками, які призначали- 
ся намісниками (старостами) в 
господарських землях чи діди- 
чами у приватновласницьких зем- 
лях і поширювали свій контроль 
на села староства чи волості. 
Залежно від регіону наділені 
такими ж функціями урядники 
могли йменуватися старцями, 
соцькими, десятниками, отама- 
нами. Тенденцію до витіснення 
назви «тивун» назвою «держа- 
вець» фіксує вже 1-й Литов. ста- 
тут (див. Статути Великого кня- 
зівства Литовського). Найдовше 
тивуни як урядники затрималися 
в церк. маєтностях Правобереж- 
ної України. У Галичині ж тивуни 
фігурують як сільс. начальники. 
Згодом під впливом нім. права їх 
замінили війти, а в селах рус. 
права (частково) -- отамани. 
Літ.  Павлов-Сильванский Н.П. 
Феодализм в России. М., 1988; Грушев- 
ський М. Історія України-Руси, т. 5. 
К., 1994; Доднар-Запольскі М.В. Дзяр- 
жауная гаспадарка Вялікага княства 


Літоускага прьи Ягелонах. Мінск, 
2009. 


П.М. Кулаковський. 


ТИГІНА (Бендери, румун. Тієрі- 
па, турец. Бендер, в укр. джере- 
лах 16--18 ст. -- Тягиня, з кінця 
18 ст. традиційна укр. і рос. фор- 


ма -- Бендери) -- місто, розта- 
шов. на правому березі р. Дні- 
стер. Де-юре -- адм.-тер. оди- 


ниця Республіки Молдова зі ста- 
тусом муніципія (до складу якого 
входять, крім міста, села Гіська і 
Протягайлівка). Де-факто кон- 
тролюється самопроголошеною |і 
не визнаною жодною з д-в При- 
дністровською Молдавською Рес- 
публікою. Їз липня 1992 місто має 
особливий статус і перебуває під 


постійним моніторингом Об'єд- 
наної контрольної комісії. Кіль- 
кість населення 2004 становила 
105 тис. осіб (росіяни -- 44,2 95, 
молдовани -- 24,6, українці -- 
17,8, болгари -- 3,2, гагаузи -- 
1,1 96), у 2010 -- 101 тис. осіб. 
Т. вперше згадана (у формі 
«Тягянякечу») 1408 як митний 
пункт Молдавського князівства. 
Бл. 1538, після загарбання Ос- 
манською імперією, у Т. споруди- 
ли потужну фортецю, покликану 
контролювати стратегічну пере- 
праву через Дністер та бути 
опорним пунктом імперії в 
Пн.-Зх. Причорномор'ї. Фортецю 
кілька разів перебудовували й 
розширювали; у 18 ст. вона скла- 
далася з мурованої цитаделі 
(16 ст.) і смуги земляних укріп- 
лень бастіонного типу (поч. 18 ст.). 
У фортеці стояла велика залога. 
Місто, що сформувалося навколо 
фортеці, мало великі передмістя. 
Крім мусульман, у Т. жили хри- 
стияни (вірмени, болгари, серби, 
росіяни-старообрядці, українці) 


та євреї. Т. стала центром нахіє 
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ТИГІНА 


Тигіна. Бендерська 
фортеця. План кінця 
18 ст. 


Тигіна. Бендерська 
фортеця. Цитадель. 
Фото 2012. 
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ТИКТОР 


І. Тиктор. 


І.Ф. Тимковський 
(1773--1853). 


(округи) у складі Акерманського 
санджаку, а з 1566 -- центром 
окремого санджаку (після утво- 
рення Очаківсько-Сілістрійського 
ейялету -- у складі останнього). 
У Т. в 1621--37 і в 1-й пол. 18 ст. 
була розташов. резиденція губер- 
натора, який очолював ейялет. 
У 16--17 ст. на Т. не раз напада- 
ли війська молдов. господарів та 
укр. козаки (1574, 1583, 1595, 
1683), але фортецю здобути жод- 
ного разу не вдалося. 

Після поразки в Полтавській 
битві 1709 і втечі в осман. воло- 
діння в таборі під Т. перебували 
швед. король Карл ХІІ з рештка- 
ми своєї армії та гетьман Ї.Мазе- 
па (до своєї смерті 3 жовтня (22 
вересня) 1709) зі своїми прибіч- 
никами; із серпня 1709 до люто- 
го 1713 табір союзників був роз- 
ташов. біля с. Варниця (на пн. 
від фортеці). 1710 в таборі стояло 
бл. 10 тис. осіб, з них бл. 7 тис. 
козаків. Тут був обраний гетьма- 
ном П.Орлик та було ухвалено 
«Пакти та конституції прав і 
вольностей Війська Запорозького» 
1710. 

Під час російсько-турецької 
війни 1735--1739 рос. армія під 
командуванням кгенерал-фельд- 
маршала Б.-К.Мініха в травні-- 
серпні 1738 намагалася оволодіти 
фортецею. У подальшому росія- 
ни здобували фортецю тричі: під 
час  російсько-турецької війни 
1768--1774 (гарнізон капітулював 
15 вересня 1770 після тривалої 
облоги і штурму), під час російсь- 
ко-турецької війни  1787--1791 
(листопад 1789), під час російсь- 
ко-турецької війни  1806--1812 
(фортеця здалася без бою в ли- 
стопаді 1806). Згідно з Бухарест- 
ським мирним договором 1512 Т. у 
складі Бессарабії була анексована 
Рос. імперією. 1814 на пд. від 
фортеці заклали нове місто з ре- 
гулярним плануванням. 1818 Т. 
стала центром повіту. У фортеці 
стояли частини рос. армії. Як са- 
мостійний оборонний об'єкт 
фортеця вратила своє значення 
наприкінці 19 ст. 1871 через Т. 
пройшла залізниця Роздільна 
(нині місто Одес. обл.) -- Киши- 
нів (нині столиця Молдови), при 
цьому було споруджено залізнич- 
ний міст через Дністер. Після 
буд-ва лінії на Галац (Румунія; 
1877) Т. стала залізничним вуз- 
лом. На кінець 19 ст. Т. -- ва- 
жливий торг., пром. і культ. осе- 


редок Бессарабської губ. За пере- 
писом 1897, в місті проживало 
31,8 тис. мешканців (із них пра- 
вославних -- 55 96, іудеїв -- 33 95). 

На початку січня 1918 в Т. 
було встановлено рад. владу, але 
вже 7 лютого (25 січня) 1918 в 
місто ввійшли румун. війська. Т. 
входила до складу Румунії (1918 
--40, 1941-44) та СРСР (1940-- 
41, 1944-91), У рад. час Т. стала 
значним центром пром-сті (осн. 
галузі -- харчова, легка, елек- 
тротех., меблево-деревообробна, 
буд. матеріалів). Після проголо- 
шення незалежності Республіки 
Молдова (27 серпня 1991) і по- 
чатку придністровського кон- 
флікту 19 червня 1992 в Т. уві- 
йшли загони МВС і армії Рес- 
публіки Молдова, з якими розпо- 
чали бій збройні формування 
Придністровської Молдав. Рес- 
публіки. У ході воєнних дій місто 
понесло людські жертви і зазнало 
серйозних матеріальних збитків, 
тисячі людей стали біженцями. 

Осн. пам'ятки міста -- Бен- 
дерська фортеця (16--19 ст.) і 
Спасо- Преображенський собор 
(1815--40). із 1997 функціонує 
Бендерське телебачення (канал 
веде мовлення на Т. і найближчі 
села румун., рос. та укр. мовами). 
Серед навч. закладів міста -- укр. 
г-зія ім. іКотляревського (від- 
крита 2003). 

Літ.: Савченко Г., Хайт С. Бенде- 
рь. Кишинев, 1967; ШПолевой Л.Л., 
Бьрня П.П. Средневековье памятни- 
ки ХІМ--ХМП вв. Серия «Археологи- 
ческая карта Молдавской ССР», вьш. 7. 
Кишинев, 1974; Жуков В.И. Города 
Бессарабий (1861--1900 гг.). Киши- 
нев, 1975; Корьтник Н.Ф. Бендери. 
Кишинев, 1988; Фкаєотіг С. Сеїдціе 
Моідоусі. Срізіпди, 1991; Розіагепси Р. 
Ріп і5їогіа ТігПіпеї. Срізіпйи, 1992; Ко- 
лосок Б.В. До реконструкції табору 
Карла ХП та Івана Мазепи під Бенде- 
рами. «Нові дослідження пам'яток ко- 
зацької доби в Україні», 1997, вип. 6; 
Низаг А. та ін. Секацііє де ре Мізіги. 
Срізіпди, 1998; Бурла М.П., Чебано- 
ва Л.А. Населениєе и хозяйство При- 
днестровской Молдавской Республики. 
Тирасполь, 1999; Колосок Б.В. Ман- 
дри міста Бендери. «Нові дослідження 
пам'яток козацької доби в Україні», 
2002, вип. 11; Аствацатуров Г.О. Бен- 
дерская крепость. Бендерь, 2007; 
Спіноаза І. та ін. О ізіогіе а гебіцпії 
сгапзпізітепе діп сеїе паї уесрі штригі 
рапа їп ргегепі. СБізіпди, 2007; Мат- 
веев Д. и др. Молдова- Приднестровье: 
общими усилиями -- к успешному бу- 
дущему. Кишинев, 2009; Середа А. 
Силистренско-Очаковският еялет 
през ХМП -- началото на ХІХ в.: ад- 
министративно-териториално устрой- 


ство, селища и население в Североза- 
падното Причерноморие. София, 2009. 


Тон Ксенофонтов, Тимур Лукін. 


ТИКТОР Іван (06.07.1896---26.08. 
1982) -- громад. і культ. діяч, ви- 
давець. Н. в с. Красне (нині село 
Турківського р-ну Львів. обл.). 
Освіту здобув у г-зіях Львова, Ро- 
гатина, Відня. У роки Першої сві- 
тової війни -- підстаршина Легіо- 
ну Українських січових стрільців 
на рос. фронті. 1918--20 -- стар- 
шина Української Галицької армії, 
згодом -- член Української війсь- 
кової організації, студент Львів- 
ського таємного українського уні- 
верситету. Їз 1923 -- видавець 
укр. часописів, заснував найбіль- 
ше вид-во Галичини -- «Українсь- 
ка преса» (1925), яке мало філії в 
Аргентині, Австрії, Бразилії, Ка- 
наді, США й видавало часописи, 
календарі, книги (бл. 400 найме- 
нувань до 1939) національно-па- 
тріотичного спрямування (най- 
більш відомі: «Велика історія 
України», «Історія українського 
війська», «Їсторія української 
культури»). Від осені 1939 відно- 
вив діяльність вид-ва в Кракові, 
згодом -- в Австрії (1945--47) і 
Канаді (із 1948). 

П. у м. Оттава (Канада). 

Їм'ям видавця названа одна з 
вулиць Львова. 

Літ.: Яворівський Є. Ювілей Ївана 
Тиктора. Вінніпег, 1953; Українська 
Галицька армія: матеріяли до історії, 
т. 3. Вінніпег, 1966; Якимович Б. Ви- 
давець Іван Тиктор: життєвий шлях і 
громадська діяльність. В кн.: Україна: 
культурна спадщина, національна сві- 


домість, державність, вип. 3--4. Львів, 
1997. 


К.Є. Науменко. 


ТИМКОВСЬКІ -- два козацько- 
старшинські, згодом -- дворян- 
ські роди. Перший походить від 
Тимофія (Тимка) Антоновича, ко- 
зака Бубновської сотні Перея- 
славського полку, який згідно з 
родовою легендою «вийшов із 
Задніпровської України» після 
Прутського походу 1711. Його 
ім'я стало родовим прізвищем 
для нащадків. Правнук його -- 
Федір Назарович Тимковський 
(1739--90), переяслав. поштмей- 
стер, полковий осавул, а згодом 
-- колезький асесор та підсудок 
(1776-82) і засідатель (1782--90) 
Золотоніського повітового суду. 
Його сини -- Ілля Федорович 
(1773--1853), правник, філолог, 
педагог, поет, перекладач, автор 


праць із правознавства, слов'ян. 
мовознавства, етнографії та 
бджільництва, почесний д-р обох 
прав -- цивільного та карного -- 
Московського університету (1805), 
почесний д-р філософії Харків. 
ун-ту (1807), ординарний про- 
фесор рос. права (1803--11) та 
декан відділення морально-політ. 
наук (1807, 1809--11) Харків. 
ун-ту, візитатор навч. закладів 
Харків. навч. округу (1803--11), 
директор  Новгород-Сіверської 
г-зії (1825--38); Іван Федорович 
(1778--1808), правник, поет, пе- 
рекладач, зокрема роману А.Ла- 
фонтена «Природа і кохання» 
(М., 1799) та 3-х томів творів 
богослова С.Геснера (М., 1802-- 
03); Василь Федорович (1781-- 
1832), держ. діяч, письменник, 
перекладач, начальник обох від- 
ділень Азіатського департаменту 
МЗС Рос. імперії (1818--20), го- 
лова Оренбурзької прикордонної 
комісії (1820--22), чиновник з 
особливих доручень при коман- 
дуючому Окремим Грузин. кор- 
пусом, керуючому цивільною ча- 
стиною в Грузії, Астраханській та 
Кавказькій губерніях О.Єрмолові 
(1822--24), бессарабський губер- 
натор (1825--28), статський рад- 
ник, притягався до справи дека- 
бристів як член Кавказ. таємного 
т-ва, однак його вина та, власне, 
саме існування кавказ. орг-ції не 
були доведені; Роман Федорович 
(1785--1820), літературознавець 
та мовознавець, автор низки 
праць з антич. та давньорус. лі- 
тератури, магістр словесності 
(1805), д-р філософії (1806), екс- 
траординарний (1810--11) та ор- 
динарний (1811--20) професор 
кафедри рим. та грец. словес- 
ності, декан (1814--16, 1817--18) 
словесного відділення Моск. 
ун-ту, блискучий знавець «Слова 
о полку Ігоревім», до якого підго- 
тував фундаментальні коментарі, 
що залишилися неопубліковани- 
ми та були втрачені, підготував 
наук. видання Лаврентіївського 
літопису (1824, незакінчене), 
повчання Луки Жидяти («Рус- 
ские  достопримечательности», 
т. 1, 1815) та знайшов «Сказание о 
Мамаєевом побоище»; Єгор Федо- 
рович (1790--1875), дипломат, 
сходознавець, 1821--30 -- нач. 
відділення Азіатського департа- 
менту МЗС Рос. імперії (1821-- 
30), ген. консул в Яссах (нині мі- 
сто в Румунії; 1830--36), нач. дра- 


гоманів (18345--52) та керівник 
петерб. гол. архіву (1852--66) МЗС 
Рос. імперії, таємний радник, 
1820--21 супроводжував рос. пра- 
восл. місію в Пекін (Китай), ви- 
користавши свою поїздку для 
всебічного знайомства з Китаєм, 
у результаті чого написав фунда- 
ментальну працю «Путешествиє 
в Китай через Монголию в 1820 
и 1821 годах» (СПб., 1824), дій- 
сний член Імператорського геогр. 
т-ва (із 1846). Сестра братів 
Тимковських -- Гликерія Федо- 
рівна (1788--1829), в одруженні 
Максимович (див. Максимовичі), 
була матір'ю М.Максимовича. 
Син Іллі Федоровича -- таємний 
радник Василь Ілліч (1821--34), 
-- здається, останній представ- 
ник роду. 

Рід внесений до 3-і частини 
Родовідної книги Черніг. обл. 

Їн. походження рід, що йде 
від козака Грунської сотні /Га- 
дяцького полку Тимофія, нащадки 
якого також засвоїли родове 
прізвище Тимковські. Син родо- 
начальника -- Осип Тимофійович 
(р. н. невід. -- п. 1789), військ. 
лікар, д-р медицини (Лейденсь- 
кий ун-т, 1765), автор наук. роз- 
відок. Його син -- Іван Осипович 
(1768--1837), дійсний статський 
радник, д-р медицини (1793), 
служив у Моск. військ. шпиталі 
(1797--1800) та Петерб. фізикаті 
(1800--27), петерб. губернський 
цензор (1804--21), смотритель 
петерб. вільних пансіонів, а по- 
тім -- директор г-зій та уч-щ 
Санкт-Петерб. губ. (1811--37), 
перекладач, автор мед. розвідок, 
герой епіграм О. Пушкіна. Один із 
синів Івана Осиповича -- Ко- 
стянтин Іванович (1814--31), лей- 
тенант флоту, чиновник МВС 
Рос. імперії, член таємного т-ва 
М.Буташевича- Петрашевського 
(див. Петрашевці), 22 грудня 
1849 за конфірмацією засудже- 
ний до 6-ти років арештантських 
рот, інший -- Олександр Іванович 
(1804--80), генерал-майор (1853), 
командир Бєлгородського улан- 
ського полку (1848--53), кавале- 
рійс. бригади (1853--57), учасник 
придушення польського повстан- 
ня 1530-- 1831, генерал-лейтенант 
у відставці (1861), а онук -- Іван 
Платонович (1849 -- р. с. невід.), 
генерал-майор (1903), постійний 
член Артилер. к-ту Гол. артилер. 
управління (1903--10), генерал- 
лейтенант у відставці (1910). 


Рід внесений до 2-1 та 3-ї ча- 
стин Родовідної книги Санкт-Пе- 
терб. губернії. 

Літ: Шугуров Н.В. Илья Федоро- 
вич Тимковский, педагог прошлого 
времени. «Киевская старина», 1891, 
т. 34, Мо 8-9; т. 35, Мо 10; Тимков- 
ский Е.Ф. Воспоминания о моей жиз- 
ни. Там само, 1894, т. 44, Хо 3; Мак- 
симович М.А. Воспоминаниє о Тим- 
ковских. Там само, 1898, Мо 11. 


В.В. Томазов. 


ТИМОШЕНКО Степан Прокопо- 
вич (23(11).12.1878--29.05.1972) 
-- учений у галузі теорії пружно- 
сті, опору матеріалів, буд. меха- 
ніки. Дійсний член УАН (1919), 
іноз. член АН СРСР (1964; чл.- 
кор. 1928), член Амер., Франц., 
італ., Польс. академій наук, Лон- 
донського королів. т-ва, почес- 
ний д-р низки вищих навч. за- 
кладів багатьох країн світу, член 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка (1923), Української вільної 
академії наук (1947). Н. в с. Шпо- 
тівка (нині село Конотопсько- 
го р-ну Сум. обл.). 1901 закін- 
чив Петерб. ін-т інженерів шля- 
хів сполучення і залишився в 
ньому працювати. 1906--11 і 
1917--20 -- професор Київ. полі- 
тех. ін-ту, 1912--17 -- професор 
політехнічного, електротехнічно- 
го ін-тів, Їн-ту інженерів шляхів 
сполучення в Санкт-Петербурзі 
(із 1914 -- Петроград), 1918--20 
-- у складі комісії з організації 
УАН, 1919--20 -- директор Їн-ту 
тех. механіки УАН (нині Їн-т ме- 
ханіки його імені НАН України). 
1920 емігрував до Югославії, де 
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ТИМОШЕНКО 


С.П. Тимошенко. 


Пам'ятник 


С.П. Тимошенку 


на території Націо- 
нального технічного 
університету України 
«Київський політех- 
нічний інститут». 


Скульптор Н. Дерегус. 
1998. Фото 2008. 


80 


ТИМОШЕНКО 


Б.О. Тимощук. 


працював професором Загреб- 
ського політех. ін-ту, 1922 -- у 
США, із 1927 -- професор Мічи- 
ганського, із 1936 -- Стенфорд- 
ського ун-тів, із 1960 -- у ФРН. 

Автор понад 150 наук. праць, 
присвячених механіці твердих 
деформованих тіл, буд. механіці, 
опору матеріалів і теорії споруд. 
Розвинув теорію стійкості пруж- 
них систем, розробив ефективні 
варіаційні методи теорії пружно- 
сті та механізми застосування їх 
до розв'язання складних інже- 
нерних задач, розв'язав задачу 
про концентрацію напруг побли- 
зу отворів. Автор низки підруч- 
ників. 

Нагороджений Міжнар. золо- 
тою медаллю ім. Дж.Уатта. 

П. у м. Вупперталь (ФРН). 

Літ. Їсторія Академії наук Укра- 
їнської РСР, кн. 2. К., 1967; Боголю- 
бов А.Н. Математика. Механика: Био- 
графический справочник. К., 1983. 


Г.С. Брега. 


ТИМОШЕНКО Юлія Володими- 
рівна (н. 27.11.1960) -- політ. і 
держ. діяч. Канд. екон. н. (1999). 
Прем'єр-міністр України в люто- 
му--вересні 2005, у грудні 2007 -- 
березні 2010. Н. в м. Дніпропет- 
ровськ. 1978 вступила на гірничий 
ф-т Дніпроп. гірничого ін-ту, 
за рік перейшла до Дніпроп. 
ун-ту, який закінчила 1984 за 
спеціальністю  «економіст-кібер- 
нетик». Трудову діяльність роз- 
почала 1984 інженером-економіс- 
том Дніпроп. машинобудівного 
з-ду ім. В.Леніна. 

1988 почала займатися ко- 
мерційною діяльністю. Їз 1991 -- 
ген. директор корпорації «Укра- 
їнський бензин». 1995--96 -- пре- 
зидент компанії «Єдині енерге- 
тичні системи України», яка зай- 
малася постачанням рос. природ- 
ного газу укр. пром. підпр-вам. 

У грудні 1996 Т. обрана до 
Верховної Ради України на про- 
міжних виборах у мажоритарно- 
му окрузі в Кіровоградській 
області. Після звільнення П.Ла- 
заренка з посади Прем'єр-міні- 
стра України Т. перейшла в опо- 
зицію до Президента України 
Л. Кучми і стала 1-м заст. голови 
партії «Громада». У березні 1998 
обрана до ВР України 3-го скли- 
кання. Після арешту П.Лазарен- 
ка в США на поч. 1999 вийшла з 
«Громади», відокремивши від Її 
фракції депутатську групу «Бать- 
ківщина», і очолила цю групу. 


У грудні 1999 призначена Ві- 
це-прем'єр-міністром України з 
питань паливно-енергетичного 
комплексу в уряді В.Ющенка. У 
листопаді 2000 Ген. прокуратура 
України порушила справу проти 
Т. у зв'язку з її діяльністю на чо- 
лі компанії «Єдині енергетичні 
системи України». У січні 2001 Т. 
відправлено у відставку і за мі- 
сяць заарештовано. У березні 
2001 звільнено за рішенням суду. 

Їніціювала формування перед- 
виборчого блоку «Форум націо- 
нального порятунку», згодом пе- 
рейменованого на «Блок Юлії 
Тимошенко». У березні 2002 об- 
рана депутатом ВР України 4-го 
скликання. У листопаді--грудні 
2004 Т. брала активну участь в 
«Помаранчевій революції» 2004. У 
лютому 2005 призначена на по- 
саду Прем'єр-міністра України. 
У вересні 2005 у зв'язку із за- 
гостренням протистояння між 
прем'єр-міністром та президент- 
ським оточенням Президент Ук- 
раїни В.Ющенко відправив Т. у 
відставку. 

У березні 2006 Т. на чолі 
«Блоку Юлії Тимошенко» знову 
обрана до ВР України. Повторно 
стала главою уряду після поза- 
чергових парламентських виборів 
у вересні 2007. Балотувалася на 
посаду Президента України у ви- 
борах 2010 і програла в 2-му турі 
В.Януковичу. Після формування в 
парламенті нової коаліції в бе- 
резні 2010 звільнена з посади 
глави уряду. 

Починаючи з квітня 2010, 
проти Т. було порушено низку 
кримінальних справ. Найбільш 
резонансною стала справа щодо 
її діяльності на посаді Прем'єр- 
міністра України у зв'язку 3 
укладенням у січні 2009 газових 
угод з РФ. У жовтні 2011 засу- 
джена до 7-ми років ув'язнення 
(за статтею «перевищення влади 
і службових повноважень, що 
спричинило тяжкі наслідки») із 
забороною займати держ. посади 
протягом 3-х років. Рішення суду 
викликало широкий сусп. і між- 
нар. резонанс. 

Літ. Чобіт Д. Фарисеї, або Нео- 
голошена війна Україні. Броди, 2006; 
Його ж. Макуха, або Штрихи до полі- 
тичного портрета «Блоку Юлії Тимо- 
шенко». Броди, 2008. 


Ю.І. Шаповал. 


ТИМОЩУК Борис Онисимович 
(07.04.1919- 26.02.2003) -- архео- 


лог, історик. Д-р істор. н. (1983). 
Співорганізатор | Укр. ун-ту 
(1992), почесний Голова Укр. іс- 
тор. клубу в Москві (1995--97). 
Н. в с. Лука (нині село Житомир. 
р-ну Житомир. обл.) в сел. роди- 
ні. Після закінчення семилітки 
навч. на робітфаці, 1933--37 -- на 
істор. ф-ті Житомир. пед. ін-ту, 
1938--39 -- на заочному відділен- 
ні Одес. пед. ін-ту. Працював 
учителем на Одещині, Із 1939 -- 
у Червоній армії, брав участь у ра- 
дянсько-фінляндській війні 1939 -- 
1940. із перших днів Великої 
вітчизн. війни Рад. Союзу 1941-- 
45 -- у діючій армії, обороняв 
м. Київ. 1943 потрапив у нім. по- 
лон, в'язень концентраційних та- 
борів Майданек та Флосенбург. Із 
1946 працював в археол. експеди- 
ціях В.Гончарова, 1947 прийня- 
тий на роботу в Чернівецький об- 
ласний краєзнавчий музей (наук. 
співробітник, заст. директора з 
наук. роботи). 1967 захистив 
канд. дис. на тему: «Північна Бу- 
ковина ІХ--ХІУ ст. за археологіч- 
ними даними». 1967--79, за су- 
місництвом, викладав у Чернів. 
ун-ті. 1978--83 -- наук. співробіт- 
ник Їн-ту соціальних і екон. про- 
блем зарубіжних країн АН УРСР. 
1983 захистив докторську дис. на 
тему: «Общинний лад східних 
слов'ян МІ-Х ст. (за археологіч- 
ними даними Північної Букови- 
ни)». Із 1984 по 1997 -- провід- 
ний наук. співробітник Ін-ту ар- 
хеології АН СРСР (із 1992 -- 
Їн-т археології РАН). 

За час роботи на Буковині від- 
крив бл. 2 тис. археол. пам'яток 
від доби палеоліту до пізнього 
середньовіччя. Особливо важли- 
вими є його дослідження слов'ян- 
ських (Біла, Гореча, Грозинці, 
Добринівці, Кодин, Ревне, Рогіз- 
на, Перебиківці, Чорнівка) та 
давньоруських (Василів, Галиця, 
Горішні  Ширівці, Дарабани, 
Ленківці, Онут, Хотин, Цецино) 
поселень, городищ, могильників, 
святилищ, на території краю. На 
основі археол. матеріалу просте- 
жив механізм екон., соціальної і 
політ. еволюції східнослов'ян. 
сусп-ва від 6 до 13 ст. Разом з 
іРусановою дослідив слов'ян. 
святилища на берегах р. Збруч 
(прит. Дністра). Засновник наук. 
школи з археології в Чернів. 
ун-ті. 

Автор багатьох наук. та нау- 
ково-популярних праць. Брав 


участь у створенні колективних 
монографій: «Їсторія міст і сіл 
Української РСР: Чернівецька 
область», «Північна Буковина, її 
минуле і сучасне», «Нариси з іс- 
торії Північної Буковини». 

П. у м. Чернівці, його іменем 
названа одна з вулиць міста. 

Праці: Північна Буковина -- зе- 
мля слов'янська. Ужгород, 1969; 
Слов'яни Північної Буковини У-- 
ІХ ст. К., 1976; Давньоруська Букови- 
на. К., 1982; Кодьшн -- славянское по- 
селениє У--МПІ вв. н. з. на р. Прут. 
М., 1984 (у співавт.); Восточнославян- 
ская община МІ-Х вв. М., 1990; Язь- 
ческиє святилища древних славян. 
М., 1993; (у співавт.), Восточнь»е сла- 
вяне: от общинь к городам. М., 1995; 
Східні слов'яни МІ--Х ст.: полюддя, 
язичництво, початки держави. Чер- 
нівці, 1999. 

Бібліогр.: Борис Онисимович Ти- 
мощук: Бібліографічний покажчик 
(до 80-річчя від дня народження). 
Чернівці, 1999. 

Літ: Масан 0. Б.О. Тимощук -- 
визначний дослідник археологічних 
пам'яток Буковини. В кн.: З історич- 
ного минулого Буковини: Збірник 
наукових статей. Чернівці, 1996; Пи- 
воваров С.В. Дослідження питань се- 
редньовічної історії Буковини (ХІ -- 
перша половина ХПІ ст.) в працях 
Б.О. Тимощука. В кн.: Питання ста- 
родавньої та середньовічної історії, 
археології й етнології, т. 1 (19). Чер- 
нівці, 2005; Шманько О.В. Формуван- 
ня наукових поглядів Бориса Тимо- 
щука. «Буковинський журнал», 2008, 
Мо 3. 

Л.П. Михайлина, С.В. Пивоваров. 


ТИМФ, тинф (польс. Тупі, їупії, 
хутрі, попеїа угарпомяка, игі 
догому, 7оїому, огі купарпому; 
лат. птопеїа гупарріапа; укр. вурт 
позлотковий) -- польс. білонна 
монета номінальною вартістю 
30 грошів (І злотий польський). 
Назва походить від прізвища ав- 
тора проекту її карбування -- 
орендаря монетних дворів Речі 
Посполитої Андрія Тимфа. Емі- 
сія тимфів відбувалася в містах 
Львів, Бидгощ (нині центр Куяв- 
сько-Поморського воєводства, 
Польща), Краків 1663--66. Кар- 
бування тимфів, що були непов- 
ноцінними монетами вартістю 
лише 12--15 грошів, було викли- 
кане кризовими явищами у фі- 
нансовому госп-ві Речі Посполи- 
тої, розладом екон. життя. Згідно 
з ординацією із гривни чистого 
срібла (201,865 г) карбували 
60 тимфів. Маса монети -- 
6,729 г (3,364 г чистого срібла). 
Тимфи перебували на грошовому 
ринку укр. земель до серед. 18 ст. 


Під час Північної війни 1700-- 1721 
в Росії було відкарбовано незнач- 
ну кількість тимфів з портретом 
рос. царя Петра І. 
Літ.: Зварич В., Шуст Р. Нумізма- 
тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 
Р.М. Шуст. 


«ТИМЧАСОВА ІНСТРУКЦІЯ 
ГЕНЕРАЛЬНОМУ  СЕКРЕТА- 
РІАТОВІ ТИМЧАСОВОГО УРЯ- 
ДУ НА УКРАЇНІ» 1917 -- доку- 
мент конституційного характеру, 
прийнятий Тимчасовим урядом 
17 (4) серпня 1917. Був виданий у 
результаті відхилення «Статуту 
вищого управління України», 
підготовленого Українською Цен- 
тральною Радою згідно з липне- 
вими домовленостями між УЦР 
та міністрами Тимчасового уряду 
в Києві (11--13 липня (28--30 
червня) 1917). «Інструкція» скла- 
далася з 9-ти пунктів. Докумен- 
том Генеральний секретаріат Ук- 
раїнської Центральної Ради ого- 
лошувався вищим органом Тим- 
часового уряду у справах місц. 
самоврядування в Україні. Його 
компетенції підлягали Київська 
губернія, Волинська губернія, По- 
дільська губернія, Полтавська гу- 
бернія та Чернігівська губернія. 
Ген. секретаріат мав складатися 
із 7-ми секретарів: внутр. справ, 
фінансів, землеробства, освіти, 
торгівлі і пром-сті, праці, з нац. 
справ, ген. контролера та ген. 
писаря. Місц. органи влади під- 
порядковувалися Ген. секретаріа- 
тові. «Інструкція» значно обме- 
жувала укр. автономію. Ген. се- 
кретаріат оголошувався виконав- 
чим органом Тимчасового уряду, 
а не УЦР, якій відводилася роль 
дорадчого органу при секретаріа- 
ті. Влада останнього поширюва- 
лася лише на 5 губерній. Була 
обмежена його компетенція, З 
неї вилучалися справи військові, 
продовольчі, юстиції, пошт і те- 
леграфу, шляхів. У документі та- 
кож не піднімалося питання фі- 
нансування діяльності Ген. се- 
кретаріату. Оприлюднення «іЇн- 
струкції» викликало негативну 
реакцію в Україні. У результаті 
бурхливого дводенного обгово- 
рення на 6-й сесії УЦР, з огляду 
на політ. ситуацію в країні, 
20 (7) серпня 1917 документ був 
прийнятий більшістю голосів. 
Літ.: Українська Центральна Рада: 
документи і матеріали, т. І. К., 1996; 
Верстюк В.Ф. Українська Центральна 
Рада. К., 1997. 
О.Б. Кудлай. 


ТИМЧАСОВА КОМІСІЯ ДЛЯ 
РОЗБОРУ ДАВНІХ АКТІВ -- 
див. Київська археографічна ко- 
місія. 


ТИМЧАСОВИЙ КОМІТЕТ ДЛЯ 
ДОСЛІДЖЕННЯ СТАРОЖИТ- 
НОСТЕЙ У КИЄВІ -- перше в 
Києві наук. істор. т-во, засноване 
в жовтні 1835. До його складу 
входили попечитель Київ. навч. 
округу Є. фон Брадке (голова), 
ректор Київ. ун-ту М.Максимо- 
вич, декан, ординарний проф. 
В.Цих, ординарні професори 
С.Орнатський (секретар) і С.Зе- 
нович, директор уч-щ Київ. губ. 
Г.Петров, археологи М. Берлинсь- 
кий, К.Лохвицький, О.Анненков. 
Значну роль у роботі т-ва відігра- 
вав митрополит Київський і Га- 
лицький Євгеній (Болховітінов). 
Мав на меті проведення археол. 
розкопок на території міста та 
його околиць з попереднім ана- 
лізом стану і результатів попе- 
редніх археол. досліджень. Не 
маючи необхідних коштів, к-т не 
зумів організувати систематичні 
й масштабні розкопки. 1835 він 
ухвалив рішення про створення 
першого в місті Музею київ. ста- 
рожитностей при Київ. ун-ті, до 
якого археолог К Лохвицький 
передав усі знайдені ним під час 
досліджень в істор. ядрі Києва 
артефакти. Він же став і першим 
директором музею, офіц. дозвіл 
на відкриття якого було отри- 
мано в березні 1837. Усвідом- 
люючи необхідність зіставлен- 
ня археол. і писемних джерел 
для вивчення історії України, 
1840 к-т зробив невдалу спробу 
об'єднатися з ШПетерб. археогр. 
комісією -- першою в Росії спе- 
ціалізованою установою такого 
профілю. Нереалізованим зали- 
шився й задум М.Максимовича, 
також підтриманий київ. вчени- 
ми, щодо заснування істор. т-ва, 
аналогічного Московському й 
Одеському товариствам історії та 
старожитностей. 1845 функції 
к-ту передали Тимчасовій комісії 
для розгляду давніх актів при ки- 
їв. військовому, подільському і 
волин. генерал-губернаторові (див. 
Київська археографічна комісія). 

Дж.: Державний архів міста Киє- 
ва, ф. 299, оп. 1, спр. 3, 6; Держав- 
ний архів Київської області, ф. 2, 
оп. 3, спр. 6495; Інститут рукопису 
Національної бібліотеки України 
ім. В. Вернадського, ф. П, спр. 22941 
--22942, 22953. 
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Тимф. 1664. Аверс 
і реверс. 
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Печатка Тимчасового 
уряду. Відбиток. 


Засідання Тимчасового 
робітничо-селянського 
уряду України. Харків, 

січень 1919. 


Літ: Отчет о действиях Времен- 
ного комитета изьскания древностей 
в Киеве в 1837 году. «Журнал Минис- 
терства народного  просвещения», 
1838, ч. 18, Мо 4; Журба О.І. Київська 
археографічна комісія: 1843--1921: на- 
рис історії діяльності. К., 1993. 

Л.Д. Федорова. 


ТИМЧАСОВИЙ РОБІТНИЧО- 
СЕЛЯНСЬКИЙ УРЯД УКРАЇ- 
НИ -- центр. держ. орган рад. 
влади. Створений 28 листопада 
1918 за рішенням ЦК РКП(б) у 
Курську (нині місто в РФ) з ме- 
тою політ. прикриття наступу 
військ рад. Росії на Україну. До 
складу входили: Г.Пятаков (то- 
лова), В.Аверін, В.Затонський, 
Ю. Коцюбинський та ін. Перебував 
у м. Суджа (нині місто Курської 
обл. РФ), Бєлгороді (нині місто 
в РФ), Харкові. Маніфестом від 
29 листопада 1918 проголосив 
встановлення рад. влади в Украї- 
ні. Розпочав широкомасштабні 
соціаліст. перетворення. У грудні 
1918 -- січні 1919 ухвалив декре- 
ти про організацію Всеукр. над- 
звичайної комісії по боротьбі з 
контрреволюцією, спекуляцією, 
саботажем та посадовими злочи- 
нами (ВУЧК; 3 грудня 1918); на- 
ціоналізацію пром-сті (11 січня 
1919) та банків (22 січня 1919); 
створення комітетів бідноти 


(13 січня 1919); відокремлення 
церкви від д-ви (18 січня 1919); 
найменування України Укр. Со- 
ціаліст. Рад. Республікою (УСРР; 
6 січня 1919), 25 січня 1919 ухва- 
лив декларацію про необхідність 
об'єднання УСРР і РСФРР на 
засадах соціаліст. федерації. За 
зразком РНК РСФРР 29 січня 
1919 реорганізований у РНК УСРР. 
Літ: Історія Української РСР, 
т. 5. К., 1977; Юрійчук Є.П. Станов- 
лення і характер радянської влади в 
Україні: історико-правові аспекти 
(1917--1922 рр.). К., 1998; Нариси іс- 
торії Української революції 1917-- 
1921 років, кн. 2. К., 2012. 
А.О. Буравченков. 


ТИМЧАСОВИЙ УРЯД -- центр. 
орган держ. влади після Лютне- 
вої революції 1917, діяв упродовж 
15 (2) березня -- 8 листопада 
(26 жовтня) 1917. Утворений за 
згодою між Тимчасовим к-том 
Державної думи Російської імперії 
та Петрогр. радою робітн. і сол- 
датських депутатів. Мав передати 
владу Всеросійським Установчим 
зборам. До складу увійшли каде- 
ти (див. Конституційно-демокра- 
тична партія; відігравали провід- 
ну роль у політ. курсі), октябри- 
сти та безпартійні: кн. Г.Львов 
(міністр-голова), П. Мілюков, 
О.Гучков, М.Некрасов, Мих. Тере- 
щенко, О.Керенський (трудовик, 
згодом -- есер; див. Партія соціа- 
лістів-революціонерів) та ін. 

Т.. дотримувався принципу 
правонаступництва влади, зберіг 
в осн. рисах попередню структу- 
ру держ. влади, призначивши 
своїх комісарів. Владу на місцях 
здійснювали губернські та пові- 
тові комісари Т.у. (див. Губернсь- 
кі комісари), призначені, насам- 
перед, із числа земських діячів. 
Прагнення Петрогр. ради робітн. 
і солдатських депутатів контро- 
лювати діяльність Т.у. призвело 
до встановлення двовладдя. 

Осн. завдання Т.у., визначені 
в Декларації (16 (3) березня 1917) 


та зверненні до громадян Росії 
(19 (6) березня 1917), полягали в 
демократ. перетвореннях у краї- 
ні. Уряд здійснив амністію по 
політ. і реліг. справах, ввів демо- 
крат. свободи, відмінив станові, 
реліг. та нац. обмеження, здій- 
снив демократизацію армії. Були 
проведені вибори до місц. само- 
управління, розпочата підготовка 
до скликання на засадах загаль- 
ного, рівного, таємного і прямо- 
го виборчого права Всерос. Уста- 
новчих зборів. Уряд неухильно 
виконував попередні міжнар. 
угоди, демонстрував своє пра- 
гнення довести Першу світову 


війну «до переможного кінця». 
Нац. політика Т.у. визначалася 
концепцією збереження єдності і 
неподільності Росії, перетвореної 
на демократ. республіку. Уряд 
визнавав за народами Росії право 
лише на національно-культ. ав- 
тономію, відкладаючи вирішення 
нац. питання до скликання Все- 
рос. Установчих зборів. 

За час свого існування Т.у. 
зазнав кілька криз і змін влади, у 
ході яких вплив кадетів на склад 
і політику уряду поступово по- 
слаблювався, натомість посилю- 
вався вплив есерів і меншовиків. 
У результаті квітневої кризи, 
спровокованої нотою П.Мілюко- 
ва щодо вірності союзницьким 
зобов'язанням Росії, постав пер- 
ший коаліційний Т.у. на чолі із 
кн. Г.Львовим, де в якості прав- 
лячих партій виступили меншо- 
вики та есери (О.Керенський, 
М.Скобелєв, В.Чернов, Ї.Церете- 
лі та ін.). Викликана рядом об- 
ставин, у т. ч. й «українським пи- 
танням», липнева криза завер- 
шилася формуванням 6 серпня 
(24 липня) 1917 другого коаліцій- 
ного уряду на чолі з О.Керенсь- 
ким. Наслідком корніловського 
виступу стали нова урядова кри- 
за та утворення Директорії із 
5-ти осіб, а 5 жовтня (25 вересня) 
1917 -- останнього, третього коа- 
ліційного уряду: О.Керенський 
(міністр-голова та верховний го- 
ловнокомандуючий), О.НіІкітін, 
М.Терещенко, О.Верховський, 
П.Малянтович та ін. 

Ту. прагнув змінити тради- 
ційні для Росії авторитарні шля- 
хи зміцнення влади на демокра- 
тичні, перейти до децентралізації 
влади із максимально широкою 
участю населення в держ. упра- 
влінні. У тогочасних рос. умовах 
початок демократ. процесів 
призвів до поступового послаб- 
лення держ. влади, розкладу ін- 
ститутів держ. управління та ар- 
мії. Це дало змогу більшовикам у 
жовтні 1917 повалити Т.у. і про- 
голосити перехід влади до Рад. 

Українська Центральна Рада, 
програмною ідеєю якої стало 
створення правових умов та за- 
кладення засад національно-тер. 
автономії України, прагнула не 
загострювати стосунків та шука- 
ти порозумінь з Т.у. 26 (13) трав- 
ня 1917 до Петрограда (нині 
м. Санкт-Петербург) виїхала пер- 
ша делегація УЦР на чолі з В.Вин- 


ниченком. Гол. вимогою поданої 
до уряду «Декаларації» було ви- 
дання Тимчасовим урядом держ. 
акта про принципове ставлення 
останнього до укр. автономії. 
Спираючись на висновки Юрид. 
наради при Т.у., уряд відмовився 
висловити підтримку ідеї ство- 
рення автономії України та від- 
клав вирішення «українського 
питання» до скликання Всерос. 
Установчих зборів. 

Проголошення І Універсалу 
(див. Універсали Української Цен- 
тральної Ради) та створення Гене- 
рального секретаріату Української 
Центральної Ради змусили Т.у. 
змінити своє ставлення до Укра- 
їни. До Києва прибула делегація 
у складі міністрів О.Керенського, 
М.Терещенка та Ї. Церетелі. У ре- 
зультаті проведених 11--13 липня 
(28--30 червня) 1917 переговорів 
уряд визнав Ген. секретаріат 
УЦР крайовим органом управ- 
ління в Україні. Підсумки ком- 
промісу були оформлені в П Уні- 
версалі, в якому УЦР висловила- 
ся проти самочинного запрова- 
дження засад автономії краю та 
зобов'язалася доповнити свій 
склад представниками нац. мен- 
шин, що перетворювало її з орга- 
ну укр. демократії на представ- 
ницький орган усього населення 
України. Київ. угода міністрів з 
УЦР стала однією з причин лип- 
невої кризи Т.у. 

Згідно 3 домовленостями 
УЦР розробила «Статут вищого 
управління України» та надіслала 
до Петрограда свою другу делега- 
цію для Його затвердження. Пі- 
сля тривалих та складних перего- 
ворів Т.у. видав «Тимчасову ін- 
струкцію Генеральному секрета- 
ріатові Тимчасового уряду на Ук- 
раїні» (17 (4) серпня 1917), що 
значно обмежувала компетенцію 
та юрисдикцію Ген. секретаріату 
УЦР. Після Демократичної нара- 
ди 1917 політика щодо України 
звелася до подальшого обмежен- 
ня повноважень УЦР: Т.у. ігно- 
рував Ген. секретаріат УЦР у 
своїх розпорядженнях в Україні, 
відмовляв у забезпеченні кошта- 
ми, засобами для орг. роботи. 
(Декларація Ген. секретаріату 
УЦР від 12 жовтня (29 вересня) 
1917). 

Після Жовтневого перевороту 
в Петрограді 1917 Т.у. припинив 
своє існування. Влада в Україні 
перейшла до УПР. 


Літ.: Великая Октябрьская социа- 
листическая революция: Знциклопе- 
дия. М., 1987; Українська Центральна 
Рада: Документи і матеріали, т. 1-2. 
К., 1996--97; Булдаков В.П. Красная 
смута: Природа и последствия рево- 
люционного насилия. М., 1997; Вер- 
стюк В.Ф. Українська Центральна Ра- 
да. К., 1997. 


В.М. Бойко, О.Б. Кудлай. 


ТИМЧАСОВІ УПРАВЛІННЯ -- 
перехідна форма управління в 
Західній Україні, що разом із сел. 
к-тами утворювала систему тим- 
часових органів влади, створених 
під час наступу Червоної армії у 
вересні 1939. Їснували до утво- 
рення в зх. областях УРСР тради- 
ційних рад. держ. і парт. органів 
влади (грудень 1939) і складалися 
з таких ланок: а) воєводські (об- 
ласні) Т.у. в містах Львів, Стані- 
слав (нині м. Івано-Франківськ), 
Тернопіль, Луцьк; б) Т.у. повітів 
і міст. 

Кер-во  Т.у. здійснювали 
парт. і рад. працівники, відряд- 
жені зі сх. областей УРСР, по- 
літруки Українського фронту. Т.у. 
були покликані ліквідувати ко- 
лишні політ. екон. і культ. 
структури, які не вписувалися в 
тоталітарну систему СРСР, подо- 
лати опір його противників, на- 
лагодити роботу закладів торгів- 
лі, охорони здоров'я, освіти, ко- 
мунальних служб, підприємств 
пром-сті та зв'язку, забезпечити 
постачання населення міст товара- 
ми першої необхідності, розв'я- 
зати проблему безробіття тощо. 
Виконували також певні суд. 
функції, вирішували майнові й 
трудові конфлікти, оскільки ко- 
лишні органи юстиції були лікві- 
довані, а нові не створені. Одним 
із найважливіших завдань Т.у. 
була підготовка до скликання 
Народних зборів Західної України. 

Літ:  Социально-политическая 
закономерность и правовьт оОсновь 
воссоєдинения западноукрайнских 
земель с Украйнской ССР. Львів, 
1979; Луцький О.І. та ін. 1939: Західні 
землі України. Львів, 1999. 


О.І. Луцький. 


ТИМЧАСОВОЗОБОВ'ЯЗАНІ СЕ- 
ЛЯНИ -- колишні поміщицькі 
селяни, яких селянською рефор- 
мою 1861 було звільнено від крі- 
пацтва, але після підписання 
уставних грамот не переведено 
на викуп (див. Викупна операція 
1861--1907). Їз часу укладення 
викупної угоди селяни втрачали 


статус тимчасовозобов'язаних і 
переходили до розряду т. зв. се- 
лян-власників. Т.с. виконували 
на користь поміщиків повинності, 
які не відрізнялися від повинно- 
стей кріпосних селян, -- викону- 
вали панщину або сплачували об- 
рок тощо. Обмеженою була лише 
підводна повинність та були ска- 
совані натуральні побори. У Пра- 
вобережній Україні, щоб привер- 
нути селян на свій бік у боротьбі 
з польським повстанням 1863-- 
1864, обов'язковий викуп землі 
вводився царським урядом з 
1863, а розмір платежів знижено 
на 20 96. Ці заходи прискорили 
ліквідацію тут стану Т.с. На 
обов'язковий викуп перейшло 
бл. 1,5 млн Т.с. Прискорився пе- 
рехід Т.с. до розряду селян-влас- 
ників і в ін. регіонах України. 
Осн. маса укр. селян на серед. 
1860-х рр. покінчила зі станом 
Т.. На час введення обов'язко- 
вого викупу земель (1881) таких 
залишилося в Україні всього 
110,2 тис., тоді як загалом у Рос. 
імперії -- 1,5 млн осіб. 

Літ: Теплицький В.П. Реформа 
1861 року і аграрні відносини на Ук- 
раїні. К., 1959; Лещенко М.Н. Класова 
боротьба в українському селі в епоху 


домонополістичного капіталізму (60-- 
90-ті рр. ХІХ ст.). К., 1990. 


Т.І. Лазанська. 


ТИМЧЕНКО Євген Костянтино- 
вич (08.11(27.10).1866--22.05.1948) 
-- мовознавець-україніст, пере- 
кладач. Професор (1918). Дій- 
сний член Наукового товариства 
імені Шевченка, Українського нау- 
кового товариства, чл.-кор. АН 
СРСР (1929). Н. в м. Полтава. 
1889--90 -- вільний слухач Пе- 
терб. ун-ту. Працював у держ. 
установах Києва та Чернігова, у 
редакції час. «Киевская старина», 
в б-ці Київ. ун-ту. Брав участь у 
підготовці тлумачного словника 
укр. мови за редакцією Б. Грінчен- 
ка, упорядковував програми до 
збирання діалектичних  одмін 
укр. мови (разом із К.Михальчу- 
ком, 1909--10). 

1910 закінчив історико-філол. 
ф-т Київ. ун-ту. Викладав рос. 
мову в середніх навч. закладах 
Києва та на Вищих жін. курсах. 
Магістр рос. мови та словесності 
(1914), 1914--15 -- приват-доцент 
Варшавського ун-ту, 1915 разом з 
ун-том евакуйований до м. Ро- 
стов-на-Дону (нині місто в РФ), 
де викладав у створеному на базі 
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Штами «Бібліотека 
Євгена Тимченко». 
Відбиток. 
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ТИРАСПОЛЬ 


Варшавського Донському ун-ті. 
1917 в Ростові-на-Дону організу- 
вав т-во «Просвіта», від якого 
1913 був делегований до Укра- 
їнської Центральної Ради. Як 
представник Укр. наук. т-ва брав 
участь у роботі Комісії з підго- 
товки до створення УАН (1918). 

із 1918 -- професор кафед- 
ри українознавства Київ. держ. 
ун-ту. Наприкінці 1919 емігрував 
до Швейцарії. 1920 повернувся в 
Україну, працював професором 
кафедри заг. мовознавства Ка- 
м'янець- Подільського ун-ту. Зго- 
дом повернувся до Києва, де 
очолив створену 16 грудня 1918 
Постійну комісію для складання 
істор. словника укр. мови при 
УАН. Був директором комісії до 
22 лютого 1930, коли згідно з по- 
становою Президії ВУАН вона 
була об'єднана з Інститутом ук- 
раїнської наукової мови. Одноча- 
сно 1920--32 -- професор Київ. 
ін-ту нар. освіти, 1925-28 -- 
член Комісії для впорядкування 
укр. правопису при Наркомосі 
УСРР. 1930--31 -- співробітник 
відділу історії укр. мови Ін-ту 
укр. наук. мови, 1931--33, після 
ліквідації цього ін-ту, -- спів- 
робітник Ін-ту мовознавства 
ВУАН. Звільнений з роботи за 
звинуваченням у контрреволюц. 
діяльності, перебував на пенсії. 

Автор праць із фонетики, 
граматики, лексики, лексикогра- 
фії, діалектології та історії укр. 
мови, підручників та укладач 
словників. Йому належить пер- 
ший переклад укр. мовою фінсь- 
кого епосу «Калевала» (Львів, 
1901; 2-ге вид. - К., 1928; К., 1995). 
Перекладав твори Дж.-Г.Байро- 
на, В.Гюго, М.Метерлінка та ін. 
Співредактор «Збірника заходо- 
знавства» (К., 1929). 

Заарештований 9 серпня 1938 
і звинувачений в участі в «анти- 
радянській українській націона- 
лістичній терористичній органі- 
зації», що Т. категорично запере- 
чував, однак визнавав свої націо- 
налістичні погляди. 1940 засу- 
джений до 5-ти років заслання у 
Красноярському краї РРФСР. 
Проживав у с. Дзержинське 
(1940--41), потім -- у м. Ачинськ. 

1944 за викликом АН УРСР 
повернувся до Києва, працював 
старшим наук. співробітником 
Їн-ту мовознавства АН УРСР. 

П. у м. Київ. 

Реабілітований 1989. 


Праці: Русско-малороссийский 
словарь, т. 1-2. К., 1897--99; Укра- 
їнська граматика. К., 1907 (2-ге вид. 
- К., 1917; 3-тє вид. - К., 1918); 
Причинки до української діалектоло- 
гії. К., 1908; Українська граматика для 
шкіл середніх. К., 1918; Льокатив в 
українській мові. К., 1925; Номінатив 
і датив в українській мові. К., 1925; 
Вокатив і інструменталь в українській 
мові. К., 1926; Курс історії українсь- 
кого язика: вступ і фонетика. К., 1927 
(2-ге вид. - К., 1930); Акузатив в ук- 
раїнській мові. К., 1928; Історичний 
словник українського язика, т. 1 (А-- 
Ж), зошити 1-2. Х.-К., 1930--32 
(перевид. - К., 1985; редактор); Па- 
м'яті Бориса Михайловича Ляпунова. 
«Наукові записки Їнституту мово- 
знавства АН УРСР», 1946, т. 2-3; Ма- 
теріали до словника писемної та кни- 
жної української мови ХМУ--ХМПІ ст., 
кн. 1-2. К.-Нью-Йорк, 2002-03. 

Літ: Життєпис Є.К. Тимченка 
(складений ним самим). «Записки іс- 
торично-філологічного відділу УАН» 
(К.), 1919, кн. 1; Булаховський Л.А. 
Євген Костянтинович Тимченко |не- 
кролог). «Наукові записки Інституту 
мовознавства АН УРСР», 1948, т. 6; 
Булахов М.Г. Тимченко Евгений Кон- 
стантинович. В кн.: Булахов М.Г. Вос- 
точнославянскиє язьковедь: Био- 
библиографический словарь, т. 3. 
Минск, 1978; Жовтобрюх М.А. Євген 
Костянтинович Тимченко -- вчений і 
педагог. «Мовознавство», 1991, Хо 5; 
Євген Тимченко -- вчений і гро- 
мадський діяч |добірка статей|. «Ук- 
раїнська історична та діалектна лек- 
сика» (Львів), 1996, вип. 3; Наукова 
спадщина Є. Тимченка як джерело 
мовознавчих досліджень |добірка ста- 
тей|. Там само; Селігей П.О. Науковці 
мовознавчих установ Академії наук 
України: 1918--1943 рр. В кн.: Інсти- 
тут мовознавства імені О.О. Потебні 
НАН України -- 75: 1930--2005: Ма- 
теріали до історії. К., 2005. 

О.В. Юркова. 


ТИРАСПОЛЬ (румун. Тігазрої) 
-- місто в Молдові. Розташов. на 
лівому березі Дністра. Де-юре - 
адм.-тер. одиниця Республіки 
Молдова зі статусом муніципія 
(до складу якого входять також 
м. Дністровськ і с. Кременчук). 
Де-факто -- столиця самопрого- 
лошеної і невизнаної жодною з 
д-в Придністровської Молдавської 
Республіки. Населення муніципія 
-- 14,9 тис. осіб (2010; росіяни -- 
41,6 96, українці -- 33,0 96, мол- 
довани -- 15,2 96, представники 
ін. етносів, переважно гагаузи, 
болгари, білоруси та євреї -- 
10,2 96). Назва міста утворена від 
давньогрец. назви Дністра (див. 
Тірас) та «поліс» -- місто. 

За Ясським мирним договором 
1791 (1792) територія Пд. Прид- 


ністров'я була анексована Рос. 
імперією. Незабаром на місці 
майбутнього міста за вказівкою 
О. Суворова та за проектом Ф,Де- 
волана заклали фортецю Средин- 
на, спорудження якої завершили 
1795. На її території були церква 
Святого Андрія Первозванного, 
казарми і склади. 27 січня 1795 
поселення при фортеці набуло 
статус міста. У цей час у місті 
мешкало більше 2,5 тис. осіб. Т. 
став центром повіту у складі Но- 
воросійської губернії, а 1803 Ти- 
распольський пов. увійшов до 
Херсонської губернії. Після рос. 
анексії Бессарабії (1812) Т. втра- 
тив своє положення прикордон- 
ного міста, а фортеця так і не 
зіграла призначену Їй воєн- 
но-стратегічну роль і згодом була 
ліквідована (1835; до нашого ча- 
су збереглися вали і пороховий 
льох). 

У зв'язку з розвитоком тор- 
гівлі та пром-сті населення міста 
наприкінці 1-ї пол. 19 ст. зросло 
до 10 тис. осіб. Збільшилася те- 
риторія міста. У 2-й пол. 19 ст. в 
Т. стрімко розвивалася легка і 
харчова пром-сть. 1867 до Т. від 
станції Роздільна була прокладе- 
на залізнична гілка, яку 1873 про- 
довжили до Кишинева (нині сто- 
лиця Молдови). Крім пром-сті 
й торгівлі, значне місце в еко- 
номіці міста займало сільське 
госп-во, особливо садівництво. У 
цей період населення міста збіль- 
шилося до 31 тис. осіб (1897). 
Наприкінці 19 -- на поч. 20 ст. в 
екон. житті міста гол. роль почала 
відігравати буржуазія, яка займала 
провідне місце в міській думі. 

У січні 1918 більшовики си- 
лою зброї захопили владу в місті. 
Т. став військ. центром Одес. 
Рад. Республіки. Рад. влада про- 
трималася в місті до початку бе- 
резня 1918 і остаточно була вста- 
новлена І2 лютого 1920. 1924 Т. 
увійшов до складу Автономної 
Молдав. СРР (із 1937 -- Молдав- 
ська Автономна Радянська Соціа- 
лістична Республіка) і 1929 став її 
столицею. Для комплексної забу- 
дови міста, яке здобуло столич- 
ний статус, з бюджету УСРР ви- 
ділили значні кошти. До проек- 
тування залучили досвідчених 
архітекторів з Києва та Одеси. У 
1930-ті рр. в Т. спорудили театр, 
ін-т нар. освіти і ряд пром. 
підпр-в, зокрема консервні 3-ди 
ім. Першого травня та ім. П.Тка- 


ченка. У серпні 1940 Молдав. 
АРСР припинила існування, і Т. 
разом з її частиною ввійшов до 
новоствореної  Молдав. РСР, 
втративши статус столиці. 

Під час німецько-рад. війни 
1941--45 Т. був під контролем 
Румунії (із 10 серпня 1941 до 
12 квітня 1944) і входив до Транс- 
ністрії, на початку її існування 
(серпень--жовтень 1941) був Її 
адм. центром. 

У 1950-ті рр. в місті почалося 
створення великої пром-сті, 30- 
крема електротехнічної, метало- 
обробної і текстильної. Т. дина- 
мічно розвивався аж до кінця 
1980-х рр. Високі темпи вир-ва, 
буд-во нових індустріальних та 
інфраструктурних об'єктів сприя- 
ли припливу населення як з 
Молдови, так і з Росії та Ук- 
раїни. У наш час Т. залишаєть- 
ся великим пром. і культ. цен- 
тром. 2002 споруджено один з 
найбільших в Європі спорт- 
комплекс «Шериф». Численні 
пам'ятники, зокрема Г.Котов- 
ському (1960), О.Суворову (1979), 
В.Леніну (1987), О. Пушкіну (1990), 
імп. Катерині П (2007), Ф.Дево- 
лану (2007), а також меморіал 
Слави (1972). Діє Тираспольсь- 
кий об'єднаний музей. 

Літ.: Очерки историий Тирасполя. 
Кишинев, 1967; Куклев В. Тирасполь 
-- тород на Днестре. Кишинев, 1972; 
Орленко В. Днестровская новь. Одес- 
са, 1979; Анцупов И.А. и др. Историче- 
скиє корни связей и дружбь украйн- 
ского и молдавского народов. К., 
1980; Тираспольский межрайонньй 
историко-краєведческий музей. Ки- 
шинев, 1982; Чельшев Б.Д. Тирасполь. 
Кишинев, 1989; Тимофієнко В. Нотат- 
ки військового інженера Ф. Деволана 
про діяльність на Півдні України. 
«Архітектурна спадщина України», 
1996, вип. 3, ч. 2; СПіпоаза І. та ін. 
О ізогіе а гевіипії (гап5пі5ігепе дїп сеїе 
таї уесрі кітригі рапа їп ргегепі. СПі- 
зіпйц, 2007; Керибіїса МоіїЧоума: Едїйе 
епсісіоредїса. Срізіпди, 2011. 

Тон Ксенофонтов, Тимур Лукін. 


ТИСАРОВСЬКИЙ Єремія (світ- 
ське ім'я -- Євстафій; імовірно, 
1570-ті рр. - п. 11(01).03.1641) -- 
львів. єпископ, екзарх констан- 
тиноп. патріарха. Походив із 
шляхетського роду Тисаровських 
герба «Сас». Імовірно, вчився у 
Львівській братській школі. По 
смерті львів. єпископа Гедеона 
(Балабана) був висунутий у жов- 
тні 1607 львів. духовенством |і 
Львівським братством його на- 
ступником. Під тиском польс. 


короля Сигізмунда ПІ Ваза мусив 
погодитися на катол. сповідання 
віри, але, діставши королів. уні- 
версал від 31 жовтня 1607 на 
львів., галицьку й кам'янецьку ка- 
федру, відмовився від своєї обі- 
цянки. Отримав благословення 
на висвяту від константиноп. па- 
тріарха та був висвячений з уча- 
стю дсучавського митрополита 
Анастасія. По смерті 1610 пе- 
ремишльського єпископа Михаї- 
ла (Копистенського) залишився 
єдиним правосл. єпископом у 
Речі Посполитій. У січні 1614 став 
екзархом константиноп. патріар- 
ха в Речі Посполитій, фактично 
предстоятелем Київ. митрополії 
до 1620. Брав участь у підготовці 
до Київ. правосл. церк. собору 
1620, який відродив вищу ієрар- 
хію правосл. церкви в Речі По- 
сполитій. Мав значний авторитет 
серед православних, відзначився 
в боротьбі за збереження пра- 
восл. церкви в Речі Посполитій, 
часто здійснював поїздки по па- 
рафіях, чисельність яких при 
ньому перевищила І тис., За де- 
якими даними, заснував Маняв- 
ський скит. 1616 заклав Спасо- 
Преображенський храм у Бер- 
шаді. ШПідтримував братства, 
сприяв розвиткові освіти й кни- 
годрукування. Саме йому були 
присвячені деякі книги, видані 
1616--28, напр. «Вірші» (1616) 
Памва Беринди. 1625 відправив 
посольство до рос. царя Михайла 
Федоровича із клопотанням про 
підтримку правосл. церкви в Речі 
Посполитій та про фінансову до- 
помогу. Був противником Київ- 
ського православного церковного 
собору 1629, який мав поставити 
питання про об'єднання з уній- 
цями, і не прибув на нього. Цей 
собор було, по суті, зірвано. 1631 
освятив Свято-Успенський храм 
у Львові, дещо пізніше збудував 
церкву Різдва Пресвятої Богоро- 
диці на Краківському передмісті 
Львова. По смерті Іова (Борець- 
кого) знову був призначений 
константиноп. патріархом екзар- 
хом для Київ. митрополії. У квіт- 
ні 1633 очолив хіротонію київ. 
митрополита Петра (Могили). 
Останній період свого життя 
провів переважно у своїй родин- 
ній маєтності Жовчів (нині село 
Рогатинського | р-ну  Івано- 
Франк. обл.), де й помер. Там 
же, у місц. церкві, і був похова- 
ний. 


Літ.: Макарий (Булгаков). История 
Русской Церкви, кн. 6. М., 1996; 
Кметь В. Львівський єпископ Єремія 
(Тисаровський) у «Життєписах» суча- 
сника. В кн.: Наукові зошити історич- 
ного факультету |Львівського націо- 
нального університету|, вип. 4. Львів, 
2001. 


Ю.А. Мицик. 


ТИСМЕНИЦЯ -- місто Івано- 
Франківської області, райцентр. 
Розташов. на р. Ворона (прит. 


Бистриці Надвірнянської, бас. 
Дністра). Населення 9,8 тис. осіб 
(2009). 


Гіпотетично ототожнюється з 
літописною Тисмяницею. Т. до- 
стовірно існує з 15 ст. До поч. 
16 ст. укріплений центр Т. був 
розміщений на південь від суча- 
сного міста, в урочищі Городище 
на пагорбі над долиною р. Стрим- 
ба (ліва прит. Ворони). 

із 1434 Т. - у складі Галиць- 
кої землі Фуського воєводства. 
1448 король польс. і вел. кн. ли- 
тов. Казимир ТИ Ягеллончик на- 
дав Т. магдебурзьке право. Через 
Т. проходив торг. тракт зі Львова 
на Молдову і Туреччину, що 
сприяло екон. розвиткові міста. 

1513 татари дощенту зруйну- 
вали Т. Жителі, які врятувалися, 
переселилися в долину Ворони, 
де заклали нове місто. Того ж ро- 
ку король польс. і вел. кн. литов. 
Сигізмунд І звільнив мешканців 
міста від податків на 4 роки і до- 
зволив торгувати в ньому іноз. 
купцям. Т. швидко відбудувалася 
за рахунок мита і торг. зборів. 
Кілька століть вона була значним 
екон. центром завдяки вірм. і 
єврейс. купцям та ремісникам -- 
кушнірам і гарбарям. У листопа- 
ді 1530 Т. захопили війська мол- 
дов. воєводи Петра Фареша 1 
кілька місяців її утримували. У 
17--18 ст. місто належало По- 
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Тисмениця. 
Народний дім. 
Фото 1930-х років. 


Тубтіспіса Тисьмонитя 


п 
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ТИСМЯНИЦЯ 


О. Тисовський. 


тоцьким. 1618 знищену татарами 
Т. польс. король Сигізмунд ПІ 
Ваза знову звільнив від податків 
на 4 роки. 

У 17 ст. в пд. частині міста 
було споруджено мурований за- 
мок з укріпленнями бастіонного 
типу. Саме місто було оточене 
валом із частоколом (на 1672, за 
даними У. фон Вердума, міські 
укріплення були в занедбаному 
стані). 1631 в місті засновано до- 
мініканський монастир, першим 
пріором якого був С.Окольський. 

1676 турки і татари знову 
знищили місто. Через два роки 
тодішній власник Домінік По- 
тоцький запросив кілька десятків 
вірм. родин, вигнаних турками з 
Кам'янця (нині м. Кам янець- По- 
дільський), і надав Їм право зай- 
матися різними промислами й 
торгівлею, право на власний суд і 
самоврядування. Вірм. поселенці 
заклали в Т. сап'янову гарбарню 
і зберегли за містом традиції 
значного торг. центру. У 18 ст. 
місто переживало екон. занепад. 

Після 1-го поділу Речі По- 
сполитої (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) Т. -- у складі 
володінь австрійських Габсбургів 
(із 1867 -- Австро-Угорщина). До 
1867 -- центр повіту (спочатку -- 
у складі Галицького, потім -- 
Станіславського округів), далі -- 
у складі Тлумацького пов. 

У 2-й пол. 19 ст. місто дуже 
підупало, до чого спричинилися 
3 великі пожежі. До 1830 у Т. 
функціонували 3 майстерні з ви- 
готовлення хутряних виробів, які 
через банкрутство майстрів пе- 
рейшли в держ. оренду. Новий 
управитель, купець Л.Левенталь 
зі Станіславова (нині м. (Іва- 
но-Франківськ), об'єднав їх у ху- 
трову ф-ку. 1835 він одержав 
держ. дотацію і продовжив ре- 
конструкцію ф-ки, запросивши 
висококваліфікованих спеціалі- 
стів. 1840 набула потужності Тис- 
меницька паперова ф-ка, що дія- 
ла на парових двигунах. Після 
прокладення через Станіславів 
залізниці (1866) Т. знов занепала. 

Під час Першої світової війни 
Т. була окупована рос. війська- 
ми. У листопаді 1918 -- 1919 -- у 
складі Західноукраїнської Народ- 
ної Республіки, потім до 1939 -- у 
складі Польщі (у Станіславсько- 
му пов.). 

Від 1939 -- у складі УРСР. 
Райцентр 1940--41, 1944--62 і від 


1982. Їз 2 липня 1941 до 26 лип- 
ня 1944 місто було окуповане гіт- 
лерівцями, входило до складу Ге- 
неральної губернії. 14 лютого 1986 
Т. отримала статус міста (до цьо- 
го мала статус с-ща міськ. типу). 

До наших часів місто зберег- 
ло кушнірську спеціалізацію і є 
найбільшим у Галичині центром 
хутряної пром-сті. У Т. розташо- 
ване хутрове підпр-во «Тисме- 
ниця», продукція якого добре ві- 
дома за межами України. 

У Т. народилися Ї.Княгиниць- 
кий, К.Левицький. 

Пам'ятки арх-ри: реальна 
чол. школа (1906; нині тут музей 
історії міста), церква Святого 
Миколая (1921), будинок Нар. 
дому (1928), будинок т-ва «Со- 
кіл» (1935). 

Літ.: Усппейдек А. 5тагузука тіа5і і 
тіазгестек роміагомусєйі медце поме| 
ограпігасії Кгаїй, с7. 1. Кгакбм, 1866; 
Вагасса 5. Сидомпе обгагу Маккі 
Маібмієївге) ми Роізсе. Ілмдом, 1891; 
Сгоїомукі А. Віїма род Обегіупет 
22 віегрпіа 1531. Імодм, 1918; Оно- 
уліст М. Пизітомапу рггемоапік ро баїі- 
суі, Викоміпіе, З5різги, Огаміє і 5145Ки 
Сіезгуп5кіт. Ілмом, 1919; Рггемодпік 
ро Роізсе, 1. 2: Роізка роішапіомо- 
мзсподпіа. М/агвгама, 1937; ІМІС УРСР: 
Івано-Франківська область. К., 1971; 
Андрухів І. Гаврилюк С. Тисмениця. 
Івано-Франківськ, 2002 (2-ге вид. -- 
Івано-Франківськ, 2008). 

3.Б. Федунків. 


ТИСМЯНИЦЯ -- поселення В 
Галицькому князівстві, згадане в 
Київському літописі під 1145: туди 
на полювання виїхав з Галича 
(давнього) кн. Володимирко Воло- 
даревич. Т. слід ототожнювати із 
сучасним м. Тисмениця, в око- 
лицях якого відомо кілька ар- 
хеол. пам'яток давньорус. часу 
(зокрема біля с. Підпечери Тис- 
меницького р-ну Івано-Франк. 
обл.). Проте конкретна локаліза- 
ція Т. залишається проблематич- 
ною. 

Літ: Ратич 0.0. Древньоруські 
археологічні пам'ятки на території 
західних областей УРСР. К., 1957; 
Державний реєстр пам'яток архео- 
логії Івано-Франківської області. 
М/еб: рир://іоопяки псог.па/АтКРреоіо- 
Піуа.раї. 

М.Ф. Котляр. 


ТИСОВСЬКИЙ Олександр (псевд. 
-- Дрот; 09.08.1886--29.03.1969) 
-- громад. діяч. Член Наукового 
товариства імені Шевченка. За- 
сновник укр. скаутської орг-ції 
«Пласт». Н. в с. Биків (нині село 


Мостиського р-ну Львів. обл.). 
Навч. у Львів. ун-ті. 1909 захи- 
стив докторську дис. До 1939 ви- 
кладав у Академічній гімназії у 
Львові, 1920--24 -- у Львівському 
таємному українському універси- 
теті, 1939--41 -- у Львів. ун-ті. 
Автор низки статей із ботаніки та 
зоології. 1911 створив серед своїх 
учнів перші пластові гуртки і 
розробив принципи діяльності 
«Пласту» (уклав текст пластової 
присяги, вимоги пластового іс- 
питу тощо); опираючись при 
цьому на традиції запорозьких та 
кубанських козаків, разом із тим 
включив багато правил з англ. 
скаутингу. 12 квітня 1912 в Ака- 
демічній г-зії у Львові склали 
присягу перші пластуни. Одноча- 
сно з Т. пластові гуртки заснува- 
ли П.Франко при філії Академіч- 
ної г-зії у Львові, І.Чмола при 
львів. «Січі» та ряд вчителів при 
г-зіях у Галичині. 

Т. виступав проти надмірної 
воєнізації «Пласту», перетворен- 
ня його на додаток до укр. політ. 
руху, стежив за дотриманням ви- 
соких вимог до пластунів, нама- 
гався централізувати пластову 
орг-цію. У квітні 1913 у Львові 
було скликано перший з'їзд 
представників пластових відділів 
із 16-ти місцевостей Галичини 
та сформовано «Організаційний 
пластовий комітет», куди увій- 
шов і Т. 1913--14 опублікував 
низку статей про засади й напря- 
ми діяльності «Пласту», а 1913 
видав друком перший пластовий 
підручник (перероблене видання 
-- «Життя в Пласті», 1921), де 
виклав основи пластового світо- 
гляду. 

На початку Першої світової 
війни всі члени пластового гуртка 
Т. вступили до Легіону Українсь- 
ких січових стрільців. У березні 
1916 Т. відновив діяльність пла- 
стових гуртків у Львові. Для опі- 
ки над «Пластом» було сформо- 
вано Верховну пластову раду на 
чолі з Т., яка скеровувала діяль- 
ність усіх пластових частин у Га- 
личині. Т. продовжував відіграва- 
ти провідну роль у «Пласті» і в 
міжвоєнний період. Написав 
слова пластового гімну «Цвіт Ук- 
раїни і краса». Після заборони 
«Пласту» 1930 Т. співпрацював із 
нелегальними пластовими струк- 
турами -- Пластовим центром, 
кооперативом «Пласт», ж. «Вог- 
ні». Під час Другої світової війни 


Т. у співпраці з Українським цен- 
тральним комітетом безуспішно 
намагався відновити пластові 
орг-ції. Їз 1944 перебував на емі- 
грації у Відні. 

П. у м. Відень. 

Літ.: Пластуни в Українських виз- 
вольних змаганнях. «Вогні», 1937, 
ч. 5--6; Данилів Т. Основоположник 
Пласту -- до 80-річчя д-ра Олексан- 
дра Тисовського. Мюнхен, 1966; Під- 
ручна книжечка пластуна і пластунки. 
Нью-Йорк, 1990; Зарицька О. Пласту- 
ни в ОУН. «Пластовий шлях», 1997, 
ч. 3 (115); Джулинська Т. Пластовий 
довідник. Торонто, 2000. 


О.В. Середа. 


ТИСЬКА КУЛЬТУРА -- археоло- 
гічна культура кінця неоліту -- 
поч. енеоліту (див. Мідно-кам 'яний 
вік). Пам'ятки цієї к-ри відомі у 
Сх. Словаччині, Угорщині та в 
Україні (Закарпаття). На посе- 
леннях Т.к. відкриті великі на- 
земні житла (30--70 м?) із глиня- 
ними стінами або стовповою 
конструкцією, а також заглибле- 
ні житла (10--12 м?). Серед різ- 
номанітного глиняного посуду 
наявна тонка, добре виготовлена 
(столова) і груба (кухонна) кера- 
міка (банкоподібні кубки, амфо- 
ри з вушками, інше). Деякі з них 
прикрашені прорізним орнамен- 
том у вигляді есоподібних і меан- 
дрових візерунків. Знаряддя -- з 
обсидіану, кремнистого сланцю, 
кварциту (сокири, ножі, нако- 
нечники стріл, вістря, геоме- 
тричні мікроліти). Унікальним 
явищем для Закарпаття і суміж- 
них територій, де фауна, як пра- 
вило, не зберігається, є наявність 
на поселенні Мала Гора кісток 
свійських і диких тварин. Па- 
м'ятки к-ри відомі з І1-Ї пол. 
20 ст. по роботах К.Бернякови- 
ча на Малій Горі в Мукачевому 
(1948) ії В.Титова (1970), а також 
поблизу сіл Великі Лази та Дри- 
сіно. К-ра датується 5 тис. до 
н. е., госп. діяльність -- земле- 
робство та скотарство, а також, 
очевидно, -- мисливство, зби- 
ральництво і рибальство. 

Літ.: Бернякович К. Енеолітичне 
поселення на Малій Горі біля Мука- 
чева. В кн.: Археологія, т. 20. К., 1966; 
Титов В. Итоги работ Закарпатской 
зкспедиции. В кн.: Археологическиє 
открьтия 1970 года. М., 1971; Потуш- 
няк М. Питання хронології та куль- 
турної належності пам'яток неоліту та 
енеоліту Закарпаття. В кн.: Дослі- 
дження стародавньої історії Закарпат- 
тя. Ужгород, 1972; Пелещишин Н. Ар- 


хеология Прикарпатья, Вольни и За- 
карпатья (каменньй век). К., 1987. 


Л.Г. Мацкевий. 


ТИТЛЕВСЬКИЙ (Тугіемзкі) Ма- 
цей (р. н. і р. с. невід.) -- польс. 
хроніст і дипломат. Був абатом 
бенедиктинського монастиря в 
м. Люблін (Польша). У зв'язку із 
заходами польс. короля Сигізмун- 
да ШІ Ваза, спрямованими на 
здобуття підтримки іспанців про- 
ти турків, надрукував 1622 в Не- 
аполі (Їталія) брошурку (36 сто- 
рінок) «Маггайо де ргаєійя де5іїз 
іпіег Роїопит еє Тигсат Аппіз 
1620 ес 1621» («Опис про перебіг 
війни між поляками і турками 
років 1620 і 1621»). 1623 її ж пе- 
редруковано в Мадриді (Їспанія; 
із виданням Й іспанського пере- 
кладу). За джерела Т. мав запис- 
ки учасників Цецорської (1620) 
та Хотинської (1621) кампаній 
(див. Цецорська битва 1620, Хо- 
тинська війна 1621) -- Т.Шем- 
берга (його текст датований 
1621) та Я.Остророга (текст із 
1622). Розпочав автор із геополіт. 
вступу -- опису ШЦентрально- 
Східної Європи («європейської 
Сарматії»), даних про Королів- 
ство Польське (військо -- 300 
тис. кінних, 100 тис. піших). 
Особливо докладно Т. предста- 
вив Хотинську битву (перебіг бо- 
їв від 2 вересня до 12 жовтня 
1621 подано день за днем). Чи- 
тацьку славу твору забезпечив 
передрук його офіц. істориком 
катол. церкви А.Бзовським в йо- 
го «Аппайит  ессіезіав ісогит» 
(«Церковних анналах») -- т. 18 
(1627). Звідси його перекладали й 
укр. історики -- ЄС.Величко та 
С.Лукомський. Через посеред- 
ництво літопису С.Величка текст 
Т. здобув розголос і резонанс у 
рамках укр. історіографії. Польс. 
мовою твір видавав Т.Падалиця 
(3.-Л.Фіш; «РДліеппік У/агегамзкі», 
1855, пг. 153--162). 
Літ.: Сас П. Хотинська війна 1621 
року. К., 2011. 
Д.С. Вирський. 


Титов Федір Іванович (08.02.1864 
--20.12.1935) -- історик Церкви, 
археограф, книгознавець, прото- 
ієрей. Магістр богослов'я (1894), 
професор (1904), д-р церк. історії 
(1905). Н. в с. Порічне (нині 
с. Черкаське-Порічне Курської 
обл. РФ). Початкову освіту от- 
римав у Обоянському духовному 
уч-щі, середню -- у Курській ду- 


ховній семінарії, вищу -- у Київ- 
ській духовній академії (1886--90), 
по закінченні навчання залише- 
ний при академії професорським 
стипендіатом. Із 13 жовтня 1891 
-- в. о. доцента, із 10 червня 1894 
-- доцент по кафедрі давньої заг. 
громадян. історії; із січня 1897 -- 
на кафедрі історії Рос. церкви (із 
29 квітня 1904 -- екстраординар- 
ний, із 30 вересня 1905 -- орди- 
нарний професор). Із 1901 -- ре- 
дактор неофіц. частини «Киев- 
ских епархиальньх ведомостей». 
1905 за наук. твір «Русская пра- 
вославная церковь в Польско- 
Литовском государстве в 17-- 
18 вв.» Т. присуджений наук. сту- 
пінь д-ра церк. історії. Як науко- 
вець досліджував історію Київ. 
академії, правосл. церкви 17-- 
18 ст. книгодрукування, мона- 
стирів, діяльність видатних церк. 
і культ. постатей в Україні. За ре- 
дакцією Т. видано чимало пер- 
шоджерел з історії монастирів 
(королів. грамоти, фундушеві за- 
писи, грамоти митрополитів то- 
що), акти і документи з історії 
Київ. академії, які є цінним над- 
банням укр. археографії; друку- 
вався в журналах «Руководство 
для сельских пастьрей», «Бо- 
гословский библиографический 
листок», «Трудь Киевской духов- 
ной академиш» та ін. Після смерті 
вченого видані його монографії з 
історії книгодрукування та вищої 
освіти в Україні. 

Викладацьку і наук. діяль- 
ність Т. сполучав із пастирською 
службою: 1896 призначений на- 
стоятелем Аноріївської церкви; 25 
травня 1905 зведений у протоїіє- 
реї. Долучався до різноманітних 
громад. справ: 1877 -- дійсний 
член Слов'ян. благодійного т-ва; 
1898--1905 -- член Київ. духов- 
ного цензурного к-ту; 1901--08 -- 
депутат від духовного відомства у 
складі Київ. губернського к-ту 
попечительства про нар. твере- 
зість; 1903 -- член Київ. духовної 
консисторії та почесний член 
Київ. єпархіальної вчилищної ра- 
ди; 1910 -- член ради Київського 
товариства охорони пам'ятників 
старовини та мистецтва та ін. 
По кілька місяців у літній пері- 
од 1909, 1910, 1912 виконував 
обов'язки ректора Київ. духовної 
академії. На 2-й сесії Всеукр. 
церк. собору (20 червня -- 11 
липня 1918) Т. обраний до скла- 
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ду Вищої церк. ради. Із грудня 
1918 -- в еміграції. 

П. у м. Белград (Югославія). 

Праці: Макарий Булгаков, митро- 
полит Московский, т. 1. К., 1895; Ма- 
карий Булгаков, архиепископ Харь- 
ковский, т. 2. К., 1897; Русская право- 
славная церковь в ШПольско-Литов- 
ском государстве в 17--18 вв., т. 1-2. 
К., 1905; Преобразованиє духовньх 
академий в России в 19 веке. К., 1906; 
Акть и документь, относящиеся к 
историй Киевской академий, т. І, 
отд. 3: 1796--1869. К., 1910; Типогра- 
фия Киево-Печерской лаврь: Исто- 
рический очерк, т. І: 1606--1616-- 
1721 гг. К., 1916; Матеріали для істо- 
рії книжної справи на Вкраїні в 16-- 
18 вв. Всезбірка передмов до укра- 
їнських стародруків. К., 1924; Стара 
вища освіта в Київській Україні 16 -- 
початку 19 вв. К., 1924. 

Літ: Крайній К.К. Їсторики Киє- 
во-Печерської лаври ХІХ -- початку 
ХХ ст. К., 2000; Шип Н.А. Київська 
духовна академія в культурно-осві- 
тянському просторі України (1819-- 
1919). К., 2010; Дзюба О. Тітов Ф.Ї. 
В кн. Українські архівісти (ХІХ-- 
ХХ ст.): Біобібліографічний довідник. 
К., 2007. 

Н.А. Шип. 


ТИХИЙ Олексій Іванович (27.01. 
1927--06.05.1984) --  правоза- 
хисник. Н. на х. Їжевка (нині 
с. Їжевка Костянтинівського р-ну 
Донец. обл.). Закінчив філос. ф-т 
Моск. ун-ту. Вчителював у шко- 
лах Запорізької та Донецької 
областей. Уперше заарештований 
органами МДБ 1948 за критику 
кандидата в депутати. Отримав 
5 років ув'язнення, яке згодом 
було замінено на умовне. У лю- 
тому 1956 зазнав переслідувань 
вдруге за написання листа до 
ЦК КПРС із протестом проти 
окупації Угорщини військами 
Варшавського договору, засудже- 
ний на 7 років таборів суворого 
режиму. Відбував покарання у 


Владимирській тюрмі та Мордо- 
вії. Після звільнення 1964 став 
одним з активних учасників 
дисидентського руху в Україні. 
У своїх публіцистичних творах 
«Роздуми про українську мову 
та культуру в Донецькій облас- 
ті», «Думки про рідний край», 
«Сільські проблеми» виступив за 
відновлення укр. мови та к-ри на 
Донеччині, проти політики ру- 
сифікації в Україні. 

У листопаді 1976 Т. разом із 
М.Руденком, О.Бердником та ін. 
діячами національно-визвол. ру- 
ху в Україні виступив членом-за- 
сновником Української громадсь- 
кої групи сприяння виконанню 
Гельсінських угод -- першої ле- 
гальної правозахисної орг-ції в 
Україні. За правозахисну діяль- 
ність у липні 1977 засуджений до 
10-річного позбавлення волі в та- 
борах особливо суворого режиму 
і 5-ти років заслання. Покарання 
відбував у Мордовії. 

П. у камері тюремної лікарні 
в м. Перм (нині місто в РФ), Пе- 
репохований 19 листопада 1984 
на Байковому цвинтарі в Києві. 

Реабілітований у грудні 1990. 

Тв.: Роздуми. Збірник статей, до- 
кументів. Балтимор- Торонто, 1982. 

Літ. «Лівіше серця -- Україна!»: 
Про Олексія Тихого, його переконан- 
ня, за які автора визнано «особливо 
небезпечним рецидивістом». «Дон- 
бас», 1991, Хо І; Півень В. Пам'ятаю 
його ім'я: до 10-ї річниці від дня 
смерті українського правозахисника, 
політв'язня О. Тихого (1927--1994), 
«Українське слово», 1994, Мо 19, 
12 травня. 


О.Г. Бажан. 


ТИХОМЕЛЬ (Тихомль) -- село 
Білогірського р-ну Хмельницької 
області. Розташов. на р. Горинь 
(прит. Прип'яті, бас. Дніпра). 
Населення 255 осіб (2011). 


Т. відомий з раннього се- 
редньовіччя. Вперше як давньо- 
рус. «город» у Погорині згаданий 
у Київському літописі під 1152, 
коли київ. і волин. кн. Ізяслав 
Мстиславич установив тут свого 
посадника. 1213 чи 1214 в Т. (і од- 
ночасно в сусідньому Перемилі) 
княжили юні Данило і Василько 
Романовичі (див. Данило Галиць- 
кий, Василько Романович), поз- 
бавлені галицькими й волин. 
боярами батьківського престолу. 
Наприкінці 1226 або на поч. 1227 
угор. війська здобули Т., а 1233 
зазнали під його стінами пораз- 
ки. У 1-й третині 13 ст. Т. лежав 
у Шумській волості Погорини. 

1240 Т., очевидно, зруйнува- 
ли монголи. Джерела не зберегли 
жодної згадки про цей населений 
пункт аж до серед. 15 ст., коли 
Погорина вже входила до складу 
Великого князівства Литовського. 
Відтоді і до поч. 17 ст. Т. фігурує 
в документах як село з розташов. 
неподалік городищем. Давньорус. 
городище лежить на мисі висо- 
кого правого берега р. Горинь і 
має площу бл. 0,7 га. Поруч на 
плато зафіксовано селище (по- 
сад). Археологічно Т. не вив- 
чений. 

Першим відомим власником 
села часів ВКЛ був боярин Сив- 
ко Кобакович, спадкоємцями 
якого виступають пани Сеню- 
ти-Ляховецькі. У 2-й пол. 16 ст. 
село стало адм. центром невели- 
кої волості, в серці якої містився 
укріплений двір. Тут же, як і він. 
осн. володіннях Сенют, існувала 
аріанська громада (див. Аріан- 
ство) та був заснований збір (мо- 
литовний дім). В околицях села 
дотепер стоїть «аріанська ка- 
плиця» -- унікальна пам'ятка, 
зведена, можливо, як усипаль- 


Тихомель. Городище 
та аріанська 
вежа-каплиця. 
Фото 2009. 


ниця Сенют наприкінці 16 або в 
1-й пол, 17 ст. 1616 на прохання 
Абрама Сенюти польс. король 
Сигізмунд ПІ Ваза видав привілей 
з дозволом осадити в Т. місто, 
якому надавалося магдебурзьке 
право. 1618 під час татар. нападу 
Т. був повністю випалений, а всі 
його жителі виведені в ясир. Хо- 
ча в подальшому пустка була 
швидко залюднена і вже за 10 ро- 
ків тут налічувалося 39 димів, ре- 
алізувати містобудівну ініціативу 
не вдалося через смерть Абрама 
Сенюти (1632), тривалий період 
перебування його дітей в опіці і 
події національно-визвол. війни 
укр. народу серед. 17 ст. (див. 
Національна з революція | 1648-- 
1676). Їз 1681 власниками села 
були Яблоновські, потім -- Сапіги. 

Їз 2-ї пол. 15 ст. Т. входив до 
складу Волин. землі ВКЛ, після 
судово-адм. реформи 1564--66 -- 
до Кременецького пов. Волинсь- 
кого воєводства. Після 2-го поді- 
лу Речі Посполитої (див. Поділи 
Польщі 1772, 1793, 1795) -- у Рос. 
імперії (у складі Острозького 
пов. Волинської губернії). 

Дж. Баранович О. Залюднення 
Волинського воєводства в першій по- 
ловині ХМП ст. К., 1930; Руська (Во- 
линська) метрика: регести документів 
Коронної канцелярії для українських 
земель (Волинське, Київське, Брац- 
лавське, Чернігівське воєводства) 
1569--1673. К., 2002; ІЛлеїимоє Меїтгіка: 
Кпува Мг. 22 (1547): Юдгабутиу Кпу- 
за 22. Міпіце, 2010. 

Літ.: Ваййукі М., Гірійзкі Т. 51аго- 
гушта Роїзка род уу78іедетп НБізіогус7- 
пут, іеовгаїїсипут |і з8іагузтустпут 
орізапа, І. 2, с7. 2. Маг5гама, 1845; 
ескі Т./. Моїуй род м7зріедет 5іагу- 
5сусгпут, Прізгогустпут і агспеоіовіся- 
пут, І. 2. Імубм, 1871; Лусріййзкі Т. 
7Лоіа Кзієва 5/асіту роїзкіеі, і. 3. Ро2- 
пай, 1881; 5іомпік ееоєгайсяпу Кго- 
Іезбма роїзкіего і іппусп Кгаїбм/ 5і0- 
міайзкісй, 1. 12. Магягама, 1892; Вопіе- 
сКі А. Негбаг7 РоЇзКі, 1. 8. М агягама, 1905; 
Крип'якевич І.П. Галицько-Волинське 
князівство. К., 1984; Котляр Н.Ф. 
Формированиєе территорий и возни- 
кновениє городов Галицко-Вольн- 
ской Руси ГХ--ХПІ вв. К., 1985; Соб- 
чук В. Походження волинської шля- 
хетської родини Сенют. В кн.: Третя 
наукова кгеральдична конференція 
(Львів, 4--5 листопада 1993 р.). Львів, 
1993; Куза А.В. Древнерусские горо- 
дища Х--ХПЇ вв. Свод археологиче- 
ских памятников. М., 1996; Заяць А. 
Урбанізаційний процес на Волині в 
ХМІ -- першій половині ХМІЇ століт- 
тя. Львів, 2003. 

М.Ф. Котляр, І.А. Тесленко. 


ТИХОМИРОВ Михайло Мико- 
лайович  (31(19).05.1893--02.09. 
1965) -- рос. рад. історик. Д-р іс- 
тор. н. (1939), професор (1939). 
Чл.-кор. (1946), дійсний член 
АН СРСР (1953). Н. в м. Москва 
в сім'ї службовця. 1917 закінчив 
історико-філол. ф-т Московського 
університету. Їз 1934 почав ви- 
кладати на істор. ф-ті Моск. 
ун-ту і в ін. вищих навч. закладах 
Москви. із 1935 Т. почав пра- 
цювати в ін-тах історії та сло- 
в'янознавства АН СРСР. 1953- 
57 -- академік-секретар відділен- 
ня історії АН СРСР. Їз 1956 -- 
голова заснованої ним Археогр. 
комісії АН СРСР. Автор багатьох 
книг і статей. У колі наук. інте- 
ресів Т. були Київська Русь, Росія 
(15--18 ст.), слов'ян. народи Бал- 
кан і Центр. Європи, Візантія. 
Вагоме місце в наук. доробку Т. 
займають допоміжні істор. дис- 
ципліни: джерелознавство, істо- 
ріографія, археографія, палеогра- 
фія, географія історична. Був ви- 
датним дослідником історії міст і 
соціальних рухів Давньої Русі. 
Багато уваги Т. приділяв історії 
вітчизн. к-ри («Слово о полку Іго- 
ревім», Андрій Рубльов, початки 
книгодрукування, книжність рус. 
середньовіччя та ін.). Спеціально 
вивчав «Руську Правду». За іні- 
ціативою Т. відновили видання 
«Полного собрания русских лето- 
писей» (він особисто підготував 
т. 25 -- «Московский летописньй 
свод конца ХУ в.») та почали ви- 
давати «ИЙсторию Российскую» 
В. Татищева. Т. підтримував ви- 
дання «Византийского временни- 
ка» і в останні роки життя був 
його відп. редактором. Він напи- 
сав ряд підручників для вищих 
навч. закладів з історіографії, 
джерелознавства, палеографії. 

П. у м. Москва. 

Праці: Исследование о Русской 
Правде. М., 1941; Крестьянскиє и 
городские восстания на Руси ХІ- 
ХП вв. М., 1955; Древнерусские го- 
рода. М., 1956. 


Бібліогр.: М.Н. Тихомиров: Мате- 
риаль к биобиблиографий ученьх 
СССР. М., 1963. 


М.Ф. Котляр. 


ТИЧИНА Павло Григорович (27 
(15).01.1891--16.09.1967) -- укр. 
поет, держ. і громад. діяч. 1936-- 
39 і 1941-43 -- директор Ін-ту 
укр. літератури ім. Т.Шевченка 
АН УРСР, 1943-48 -- міністр 
освіти УРСР, 1953-59 -- голова 


Верховної Ради УРСР. Дійсний 
член ВУАН (1929; із 1936 -- АН 
УСРР, із 1937 - АН УРСР), чл.- 
кор. Болг. АН (1947). Герой Соц. 
Праці (1967). Н. в с. Піски (нині 
село Бобровицького р-ну Черніг. 
обл.) в сім'ї сільс. дяка, який 
водночас був учителем у школі 
грамоти. Навч. в земській почат- 
ковій школі, а 1901--02 -- у під- 
готовчому класі Черніг. духовно- 
го уч-ща (бурсі); співав у архіє- 
рейському хорі Чернігівського 
Свято-Успенського Єлецького мо- 
настиря і разом із хором їздив по 
Черніг. єпархії. 

1902--07 в Чернігові співав у 
Троїцькому архієрейському хорі; 
із 1906 почав писати вірші (пер- 
ший вірш -- «Синє небо закри- 
лося..»). 1907 після закінчення 
4-го класу духовного уч-ща всту- 
пив до Черніг. духовної семінарії, 
яку закінчив 1913; писав вірші 
«Блакить мою душу обвіяла» 
(1907), «Горе матері» (1908), «Не 
знаю і сам я, за що так люблю...» 
(1909), «Україно моя, моя люба 
Вкраїно..» (1909). із 1908 почав 
записувати від матері замовлян- 
ня, ворожіння, окремі слова Й 
вирази; восени 1910 познайомив- 
ся з М.Коцюбинським і з 1911 по- 
чав відвідувати літ. суботи, що 
проводилися в його домі, де мо- 
лодий поет читав свої твори. 1912 
з'явилися перші публікації вір- 
шів Т.: «Ви знаєте, як липа шеле- 
стить», «Де тополя росте...», «Що 
місяцю зіроньки кажуть яснень- 
кі?» 28 квітня 1913 всупереч 
офіц. забороні властей диригував 
хором на похороні  М.Ко- 
цюбинського; у цьому ж році всту- 
пив на екон. ф-т Київ. комерцій- 
ного ін-ту, працював тех. секре- 
тарем пед. час. «Світло» (до вес- 
ни 1914), в якому надрукував 
оповідання «Спокуса», «Богосло- 
віє», «На ріках вавілонських», а 
також працював у відділі об'яв 
газ. «Рада», де друкував свої за- 
мітки; влітку і восени 1914--16 
працював роз'їзним інструкто- 
ром і обліковцем-статистиком 
Черніг. губернського земства, у 
періодичній пресі друкував свої 
вірші. Їз осені 1917 працював зав. 
відділу газ. «Нова Рада», де на- 
друкував вірш «Гей, вдарте в 
струни, кобзарі...» (30 березня 
1917) -- відгук на укр. нац. мані- 
фестацію в Києві, що відбулася 
19 березня, невдовзі після Лют- 
невої революції 1917. Про початок 


89 


ТИЧИНА 


П.Г. Тичина. 
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нац. відродження свідчить дума 
«Ой що в Софійському заграли 
дзвони, затремтіли...» (10 листо- 
пада 1917). Побачене й пережи- 
те поетом у Києві протягом ро- 
ків громадянської війни в Україні 
1917-1921 виливалося в його 
творах у певних образах, належне 
осмислення і трактування яких 
ще має здійснити сучасна істор. і 
філол. наука. Деякі твори, зокре- 
ма вірш «Хто ж це так із тебе 
насміяться смів?» («Нова Рада», 
1918, 7 березня), сповнені про- 
роцьким передбаченням. 

У творі «Скорбна мати» 
(1918) є такі слова: «Не буть ні- 
коли раю / у цім кривавім краю» 
проголошені устами скорбної 
Богоматері Марії, яка направляє 
учнів її Сина шукати Ісуса не в 
Юдеї чи Галілеї, а в Україні, де 
кожну хату в цій країні не обми- 
нуло горе -- хтось та прийняв 
смерть за чужі гріхи. Вірш «Па- 
м'яті тридцяти» («Нова Рада», 
1918, 21 березня) присвячено 
пам'яті київ. студентів, котрі 
загинули біля залізничної ст. 
Крути (нині в с. Пам'ятне Борз- 
нянського р-ну Черніг. обл.) на 
поч. 1918 (див. Крути, бій 1915). 
Тіла загиблих тридцяти, що по- 
лягли під Крутами, були переве- 
зені до Києва і з великими уро- 
чистостями поховані на Асколь- 
довій могилі, що знайшло відоб- 
раження у вірші Т.: «На Асколь- 
довій Могилі / український цвіт! 
-- по кривавій по дорозі / нам 
іти у світ». 

Ранній поезії Т. притаманні 
муз. звукопис, афористичність 
вислову, а також уміння передба- 
чати події, що очікували сусп-во, 
яке намагалися побудувати на 
руїнах минулого і на крові своїх 
же братів. Яскравим прикладом 
цьому є вірш «Паліть універсали» 
(1919) -- крик душі поета, який 
не міг змиритися з тим, що за 
універсалами були багнети («знов 
порють животи прокляті багне- 
ти!»), які утверджували «закони й 
канцелярський сказ», і тому но- 
вонароджувана «воля» не викли- 
кала довіри в поета. Він немовби 


прозирав у майбутнє -- у роки 
сталінських репресій. 
Перша збірка  «Соняшні 


кларнети» (1918), видана при 
сприянні А. Ніковського, стала ви- 
датним явищем не лише в укра- 
їнській, але й у європ. поезії. Т. з 
позиції поета-гуманіста висловив 


своє власне бачення нових сусп. 
ідеалів, гармонії світу та універ- 
сального світлоритму, створив 
власну версію укр. символізму, 
названого згодом  «клярнетиз- 
мом» (В.Барка). Збірки «Плуг» 
(1920), «Замісць сонетів і октав» 
(1920; не передруковувалася в 
Україні шість десятиліть), «В 
космічному оркестрі» (1921) і 
незавершена | поема-симфонія 
«Сковорода» (перші 3 розділи 
повністю опубл. в час. «Шляхи 
мистецтва», 1923, Хо 5) засвідчи- 
ли те, що Т. залишався поетом, 
незалежним від тієї системи, що 
формувалася після поразки виз- 
вол. змагань. Вірші Т. було впер- 
ше визнано геніальними ще 1919 
його семінарським побратимом, 
поетом, а пізніше -- держ. діячем 
В.Елланом (блакитним). Відо- 
мий польс. поет Я. Ївашкевич, ре- 
цензуючи книжку Т. «Золотий 
гомін» (Львів, 1922; до неї вві- 
йшли перші 3 збірки поета -- 
«Соняшні кларнети», «Плуг» і 
«Замісць сонетів і октав»), наз- 
вав укр. поета геніальною осо- 
бистістю. 

1921--23 Т. активно займався 
диригентською діяльністю. Ство- 
рена ним у Києві після вбивства 
композитора М.Леонтовича ка- 
пела-студія його імені давала 
концерти укр. нар. пісень (у т. ч. 
колядок та щедрівок). Після пе- 
реїзду 1923 до Харкова Т. пра- 
цював зав. відділу поезії в редакції 
час. «Червоний шлях», видав 
збірку «Вітер з України» (1924), од- 
нойменний вірш якої було при- 
свячено М.Хвильовому; 1924 став 
членом літ. орг-ції «Гарт», а 
1925--28 належав до Вільної ака- 
демії пролетарської літератури. 
Поезія Т. тих років засвідчила, 
що він був найвидатнішим твор- 
цем нової укр. літератури, нац. 
ознаки якої вже тоді намагалася 
знівелювати тогочасна система. 
За опубл. 1926 уривки поеми 
«Чистила мати картоплю» (аль- 
манах «Вапліте», 1926) голова 
РНК УСРР В.Чубар критикував 
поета за нібито «протягування 
націоналістичного дурману в лі- 
тературу». Причиною такої кри- 
тики могло бути те, що героїня 
твору, змучена непосильною що- 
денною працею і злиднями се- 
лянки, висловлює своєму синові- 
комуністові слова, які ідуть ніби 
від усього народу України: «Ну 
ріжте, ну бийте, / в гроб удавіть 


мене з дрібними дітьми, / нехай 
я вже буду вашим коліном при- 
душена, / наче ота Україна». Але 
цілком можливо, що парт. керів- 
ника республіки роздратували і ті 
рядки, де йшлося про В.Леніна: 
«Ленін-антихрист явився, мій си- 
ну, / а ти про тіятри. / Треба бо- 
ротись: антихрист явився». 
Збірка «Вітер з України» за- 
вершує період найвищого твор- 
чого злету Т. У 2-й пол. 
1920-х рр. почався ідеологічний 
тиск на укр. к-ру і на творчість Т. 
зокрема. Опубліковані раніше 
твори зазнавали редагування (із 
них вилучалися реліг. символи і 
навіть нац. колористика), а деякі 
вірші, поеми і навіть збірки (30- 
крема «Замісць сонетів і октав») 
не перевидавалися. Після виходу 
збірок «Чернігів» (1931), «Партія 
веде» (1934), «Чуття єдиної роди- 
ни» (1938), «Сталь і ніжність» 
(1941) та ін. книг післявоєнного 
часу Т. було визнано офіц. про- 
комуністичним поетом. Т. впро- 
довж 1930--60-х рр. працював 
над рядом віршів і поем, яких не 
завершив. Робота Т. 1916--17 в 
театрі М.К.Садовського на поса- 
ді помічника хормейстера, а та- 
кож спілкування з корифеями 
укр. театру і представниками но- 
вих напрямів у театральному мис- 
тецтві (Л.Курбас, Ї.Мар'яненко, 
Мик.!. Терещенко та ін.) підштовх- 
нули його до написання драм. 
поем «Дзвінкоблакитне» (1916-- 
17) ії «Розкол поетів» (1917--19), 
які створювалися на замовлення 
театральних колективів. 1917 Т. 
розпочав роботу над поемою 
«Прометей» (1917--23). Над пое- 
мою-симфонією «Сковорода» Т. 
розпочав роботу 1920 і працював 
над нею впродовж багатьох на- 
ступних років свого життя. На 
друге місце за масштабністю за- 
думу можна поставити великий 
епічний твір про громадян. війну 
в Україні «Шабля Котовського», 
про складні соціальні процеси на 
селі в перші пореволюц. роки. 
Після завершення поеми «Похо- 
рон друга» (1942) у Т. ще в Уфі 
(нині столиця Республіки Баш- 
кортостан, РФ) виник задум на- 
писати великий епічний твір про 
конкретних героїв Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941-- 1945. Зустрічі з реальними 
героями і листування з воїнами- 
фронтовиками, а пізніше -- і 
особиста дружба із С.Ковпаком 


дали багатий матеріал для поеми 
«Руднєв і Ковпак» (уперше фраг- 
менти твору були опубл. лише 
1984). 

Близькими до завершення за- 
лишилися поеми «Моє дитин- 
ство», «Тарасова "Анну Карени- 
ну" читає», «Спалахи в серці», 
«Зустріч з Мариною», «Серафима 
Морачевська», «Степанида Виш- 
так у вихованців дитячого будин- 
ку» та ін. До колективної поеми 
«Козак Голота» Т. написав розділ 
«Їван Голота» (1937). 

Депутат ВР УРСР (1938--67) і 
ВР СРСР (1946--62). 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1941), Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1962). 

П. у м. Київ, похований на 
Байковому цвинтарі. 

Архів  Т. зберігається в 
ЦДАМЛМ України (осн. масив 
рукописів і документів) та Інсти- 
туті літератури імені Т.Шевчен- 
ка НАН України. У Києві з 1980 
функціонує літературно-меморі- 
альний музей-квартира поета. 


Тв.: Зібрання творів, т. 1--12. К., 
1983--90; Золотий гомін: вибрані тво- 
ри. К., 2008; Вибрані твори, т. 1--2. 
К., 2011--12. 

Бібліогр.: Бойко І. Павло Тичина: 
Бібліографічний покажчик. К., 1951. 

Літ: Ніковський А. Міїа пома. К., 
1918; Майфет Г. Матеріали до харак- 
теристики творів П. Тичини. Х., 1926; 
Юринець В. Павло Тичина: Спроба 
критичної аналізи. К., 1928; Лаврінен- 
ко Ю. Творчість Павла Тичини. Х., 
1930; Розстріляне відродження. Па- 
риж, 1959; Барка В. Хліборобський 
Орфей, або Клярнетизм. Мюнхен-- 
Нью-Йорк, 1961; Губар 0. Павло Ти- 
чина: літературний портрет. К., 1961; 
Павло Тичина: життя і творчість у до- 
кументах, фотографіях, ілюстраціях. 
К., 1974; Про Павла Тичину: Статті, 
нариси, спогади. К., 1976; На шляхах 
клярнетизму. Нью-Йорк, 1977; Тель- 
нюк С. Павло Тичина: Біографічна 
повість. К., 1979; Співець єдиної ро- 
дини. К., 1981; Губар О. Павло Тичи- 
на: семінарій. К., 1984; Гальченко С. 
Текстологія поетичних творів П.Г. Ти- 
чини. К., 1990; Молодий я, молодий... 
К., 1990; Тельнюк С. Неодцвітаюча 
весна моя. К., 1991; Стус В. Фено- 
мен доби (сходження на Голгофу 
слави). К., 1993; Новиченко Л. Пав- 
ло Тичина. В кн.: Історія української 
літератури ХХ століття, кн. 1. К., 
1998; Павленко М. Тичининська 
формула українського патріотизму. 
Умань, 2002; П'янов В. На струнах 
вічності (П. Тичина). В кн.: П'янов В. 
Визначні, відомі й «та інші»: Спогади. 
Есеї. Нариси. К., 2002; Ольшевський І. 
Павло Тичина: таїна життя і творчо- 
сті. Луцьк, 2005. 


С.А. Гальченко. 


ТИША Михайло (р. н.ір.с.не- 
від.) -- військ. діяч, звягельський 
(волин.) полковник. Походив з 
міщанської родини Сх. Волині. 
До початку Національно-визвол. 
війни укр. народу серед. 17 ст. 
займався в м. Звягель (нині 
м. Новоград-Волинський) кушнір- 
ським промислом (Ї. Крип'якевич 
зараховував Т. до числа замож- 
них волин. міщан). З початком 
козац. повстання 1648 Т. очолив 
антиурядовий виступ звягельсь- 
ких міщан і селян із прилеглих 
сіл, на чолі яких здобув Звя- 
гельський замок і місц. костьол. 
Упродовж літа 1648 поширив 
повстання на прилеглі до Звягеля 
міста, а з початком осені здобув 
Луцьк, Рівне, Острог, Клевань, 
Олику. Як звягельський сотник 
брав участь у зх. поході Б.Хмель- 
ницького 1648. На поч. 1649 обра- 
ний на уряд полковника Звя- 
гельського (Волин.) полку (див. 
Звягільський полк). Навесні 1649 
гостро конфліктував із кн. С.Ко- 
рецьким, котрий намагався від- 
новити на землях Сх. Волині 
шляхетські порядки. На початку 
березня 1649 Т. на чолі кількох 
тисяч козаків, переслідуючи звя- 
гельського старосту (див. Старо- 
ство), приступом оволодів м. Ос- 
трог, знищивши польс. військ. 
залогу та місц. шляхту. На почат- 
ку літньої Збаразько-Зборівської 
кампанії 1649 Т. був вибитий 
коронними військами під ко- 
мандою сандомирського воєводи 
А.Фірлея зі Звягеля, після чого 
був змушений  передислокувати 
свій полк на схід від р. Случ 
(прит. Горині, бас. Дніпра). Зго- 
дом як звягельський полковник 
Т. брав участь в облозі козац. 
військами Збаража та Зборівській 
битві 1649. Після розформування 
згідно з умовами Зборівського 
договору Звягельського полку в 
«Реєстрі Війська Запорозького» 
1649 Т. записаний як козак Ов- 
руцької сотні Київського полку. 
Подальша його доля не відома. 

Дж.: Оїслувіє зротіпКі м/ різтасі 
до дгіеібму дамупе| РоїізКі: діагуця7е, ге- 
Іасуе, раштіешікі і і. р., (. 1. Кгаком, 
1845; "акиба Міспаїомзкіеро, мо)зкіево 
ТибеїзКкіеро а родпіє| Ка5гіеіапа Біеізкіе- 
єо Казіева ратіе(піста 7 дахупево геко- 
різта Бедасево міазповбсіа Гмдміка Нг. 
Могягіупа. Ктаком, 1864; Актьт, отно- 
сящиеся к истории Южной и Запад- 
ной России, т. 3. СПб., 1861; Т. 15. 
СПб., 1892. 

Літ: Крип'якевич І.П. Богдан 
Хмельницький. Львів, 1990; Грушев- 


ський М.С. Їсторія України-Руси, т. 8. 
К., 1995; Смолій В.А., Степанков В.С. 
Богдан Хмельницький: соціально-по- 
літичний портрет. К., 1995. 


В.М. Горобець. 


ТИШКЕВИЧ Михайло (псевдо- 
німи -- Маляр Каленик, Михай- 
ло Калинин; 20(07).04.1857-- 
03.08.1930) -- громад. і політ. 
діяч, дипломат, меценат, граф. 
Нащадок давнього роду полоні- 
зованих українсько-литов. маг- 
натів (див.  Тишкевичі), син 
уманського маршалка Станіслава 
Тишкевича. Н. в родинному ма- 
єтку в с. Андрушівка (нині місто 
Житомир. обл.), дитинство та 
юність провів у Варшаві та Віль- 
но (нині м. Вільнюс). Студіював 
живопис в Академії мист-в у 
Санкт-Петербурзі та на Заході. 
1879--80 служив у рос. армії. По- 
вернувшись в Україну, під впли- 
вом спілкування з укр. селянами 
та знайомства з В.Антоновичем 
захопився ідеями «хлопоманства» 
і став активним послідовником 
цього народницько-культурного 
руху. Пропагував серед знаті 
українофільство та ідею укр. ав- 
тономії, пожертвуваннями  під- 
тримував укр. мист-во, науку і 
літературу, зокрема, 1888 засну- 
вав при Львівському товаристві 
«Просвіта» фундацію для премі- 
ювання літ. творів з укр. темати- 
ки, фінансував видання кількох 
часописів, виділив кошти на від- 
значення 100-літнього ювілею 
Т.Шевченка. Їніціював створення 
і брав участь у ряді громад. 
орг-цій (Катол. об'єднання, Со- 
юз шляхти і земельних власни- 
ків, Крайова партія, Т-во при- 
хильників миру), де підтримував 
укр. тенденції. Був обраний по- 
чесним членом Українського нау- 
кового товариства в Києві. Їз 
1909 мешкав у Лозанні (Швейца- 
рія), 1917 очолив Союз україн- 
ців-католиків у Києві. Був голо- 
вою Українсько-литов. т-ва, за- 
снував інформаційне т-во «Щсга- 
іпа», фінансував видання і публі- 
кував свої статті у місячнику 
«І Октаїпе» (Лозанна). Під час 
Першої світової війни виступив на 
захист вивезеного царською ад- 
міністрацією зі Львова й інтер- 
нованого в Росії митрополита 
УГКЦ Андрея Шептицького. По- 
ширював серед політ. та наук. 
еліти і громадськості Заходу 
знання про Україну та обстоював 
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ТИШКЕВИЧ 


М. Тишкевич. 
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ТИШКЕВИЧІ 


Герб роду Тишкевичів 
«Леліва». 


К. Тишкевич 
(1806--1868). 


ідею укр. самостійності. 26 січня 
1919 Директорією Української На- 
родної Республіки призначений 
головою Надзвичайної диплома- 
тичної місії УНР у Ватикані. 
16 липня 1919 Т. очолив делега- 
цію УНР на Паризькій мирній 
конференції 1919--1920 та дипло- 
матичну місію УНР у Франції, де 
марно наполягав на міжнар. ви- 
знанні незалежності України. 
З осені 1920 усунувся від політ. 
діяльності, оселившись у Польщі 
в маєтку свого сина. 

П. у м. Гнезно (нині місто 
Великопольського воєводства, 
Польща). 

Тв. Уривки з спогадів. «ЛНВ», 
1928, кн. 3, 5, 7/8, 9; 1929, кн. 3, 9. 

Літ: Хома І, о. Апостольський 
престіл і Україна, 1919--1922 рр. Рим, 
1987; Гентош Л. Ватикан і виклики 
модерності: Східноєвропейська полі- 
тика папи Бенедикта ХУ та україн- 


сько-польський конфлікт у Галичині 
(1914--1923). Львів, 2006. 


Н.С. Рубльова. 


ТИШКЕВИЧІ (Тишковичі) -- 
українсько-білоруський рід 15-- 
19 ст. Його родоначальником 
вважається київ. боярин Тишко 
Каленикович (2-га пол. 15 ст.), 
котрий, у свою чергу, походив 
із боярського київського роду 
Калениковичів 14--15 ст. (від 
Тишка беруть початок також 
Скумини-Тишкевичі, Калениць- 
кі-Тишкевичі, Стретовичі-Тиш- 
кевичі, Олехновичі-Стецькі). У 
16--17 ст. Т. були пов'язані з 
князями Вишневецькими, Вольсь- 
кими, Головчинськими, Заслав- 
ськими, Масальськими, Острозь- 
кими, Соломирецькими, також з 
Воловичами та ін. шляхетськими 
родами. Син Тишка -- Іван - на 
поч. 16 ст. був архімандритом 
Києво-Печерської лаври. У 16 ст. 
до найвизначніших представни- 
ків роду Т. належали: Василь 
Тишкевич, черкас. намісник 1536 
--37, Олександр (Звір) Тишкевич, 
київ. городничий (1564). Януш 
(Ян) Тишкевич, житомир. ста- 
роста (1626--30), київ. воєвода 
(1630--49), уже перейшов у като- 
лицизм, активно протидіяв Пе- 
тру Могилі, зокрема прагнув по- 
садити архімандритом Києво- 
Печерської лаври замість нього 
свого родича, унійця Германа 
Тишкевича. Остафій Тишкевич 
був 1665--68 житомир. старос- 
тою. Їз серед. 17 ст. рід Т. поло- 
нізується. Ряд його представни- 


Я. Тишкевич (1590-- 1649). 
Портрет. 1630. 


ків (Криштоф, київ. підчаший 
1646--58, черніг. воєвода 1658-- 
60, і Фелікс (Феліціан) та ін.) 
брали участь у придушенні На- 
ціонально-визвол. війни укр. на- 
роду 1648--58 і в подіях часів Ру- 
їни. Криштоф Тишкевич -- один 
з учасників дипломатичних пере- 
говорів з Б.Хмельницьким у Пере- 
яславі (нині м. Переяслав-Хмель- 
ницький) 1649 і в подальші роки. 
Маєтності Т. були на Київщині, 
Волині, також у Білорусі. Рід Т. 
займав помітне місце в Речі По- 
сполитій у 18 ст. У 19 ст. особливо 
відзначилися музеєзнавець і ко- 
лекціонер Пій Тишкевич (1756 -- 
1858) та його сини: Костянтин 
(1806--68), учасник польського 
повстання 1530--1531, та Остафій 
(1814--73). Вони відомі як освіт- 
ні діячі, засновники білорус. 
наукової археології (Костянтин 
створив у Логойську (нині місто 
Мінської обл., Білорусь) перший 
білорус. археол. музей), автори 
важливих праць у галузі історії, 
етнографії, фольклористики, му- 
зеєзнавства. Рід Т. існує і в наші 
дні, переважно в Польщі (до ньо- 
го належить насамперед відома 
кіноактриса Беата Тишкевич). 

Дж. Пам'ятки історії Східної 
Європи. Острог--Варшава-М., 1999; 
Руська (Волинська) Метрика. К., 
2002. 

Літ: Яковенко Н.М. Українська 
шляхта з кінця ХІМ до середини 
ХМІ ст. (Волинь і Центральна Украї- 


на). К., 1993; Войтович Л. Князівські 
династії Східної Європи (кінець ЇХ -- 
початок ХМІ ст.): склад, суспільна і 
політична роль. Львів, 2000. 


Ю.А. Мицик. 


ТИЩЕНКО Микола Федорович 
(16(04).11.1893--23.07.1974) -- іс- 
торик, архівіст, педагог. Н. в 
с. Вельбівка (нині село Гадяць- 
кого р-ну Полтав. обл.). Походив 
із міщанської родини. Брав 
участь у вивченні архіву Саратов- 
ської губернської вченої архів. 
комісії (1915--16). Вільний слу- 
хач Київ. археол. ін-ту. Закінчив 
Київ. ун-т (1919). Від 1920 -- 
професорський стипендіат при 
кафедрі рос. історії. Викладав 
географію в трудовій школі Мо 5 
м. Київ (1920--24). Працював у 
комісії з упорядкування архіву 
Київ. контрольної палати (1922). 
Член комісії при Київ. губернсь- 
кому архіві (1922), наук. секретар 
архіву (1923). Учений-архівіст, 
в. о. завідувача, старший наук. 
співробітник Центр. архіву давніх 
актів (1924--32). Брав участь у 
систематизації та каталогізації 
фондів Київ. губернської канце- 
лярії (1924--25), а також у підго- 
товці низки видань ВУАН. Уча- 
сник 1-го (8--13 травня 1926) та 
2-го (29 листопада -- 4 грудня 
1931) Всеукраїнських з'їздів ар- 
хів. працівників. Дійсний член, 
член президії Історичного то- 
вариства  Нестора-літописця та 
наук. співробітник Комісії ВУАН 
для виучування історії західньо- 
рус. та укр. права (від 1925). Спів- 
робітник час. «Архівна справа». 
Член Комісії ВУАН для вивчен- 
ня соціально-екон. історії Украї- 
ни 17--18 ст. Археогр. комісії 
ВУАН, ІЇсторично-геогр. комісії 
ВУАН (від 1930) та Правописної 
бригади Археогр. комісії ВУАН 
(від 1931). 

Заарештований органами 
Державного політичного управлін- 
ня УСРР (1933) за звинуваченням 
в укр. націоналізмі, проте за кіль- 
ка тижнів був звільнений. Пра- 
цював наук. співробітником Все- 
укр. ін-ту зерна (1932--33), пізні- 
ше -- учителем географії в серед- 
ній школі. Їз початком Великої 
вітчизн. війни Рад. Союзу 1941-- 
45 у складі робітн. батальйону 
опинився | на  радянсько-нім. 
фронті. У жовтні 1941 потрапив у 
оточення та був захоплений у по- 
лон поблизу м. Вязьма (нині мі- 
сто Смоленської обл., РФ). Пе- 


ребував у таборах для військово- 
полонених. Після звільнення у 
березні 1943 працював як наук. 
працівник у Гол. істор. архіві в 
м. Київ, а після евакуації з Киє- 
вадо Кам'янця- Подільського -- як 
зав. відділу дореволюц. фондів 
(1943--44), Заховав кілька ящиків 
цінних документів та актових 
книг від вивезення до Німеччи- 
ни. Викладав географію в пед. 
уч-щі  Кам'янця-Подільського 
(1944--48). Засуджений за пособ- 
ництво гітлерівцям (1948). Відбу- 
вав покарання в особливому та- 
борі Хо 4 в Карагандинській обл. 
Казахської РСР (1948-55). Звіль- 
нений достроково через хворобу. 
Від 1956 і на поч. 1960-х рр. 
працював черговим у Кам'янець- 
Подільському індустріальному 
технікумі. 

Автор праць з історії Лівобе- 
режної України 18 ст., оглядів ар- 
хів. фондів. 

Реабілітований 1962. 

П. у м. Кам'янець-Поділь- 
ський. 


Праці: Боротьба київських коза- 
ків з магістратом за право шинкувати 
горілкою. В кн.: Праці Комісії для ви- 
учування історії західньо-руського та 
вкраїнського права, вип. 2. К., 1926; 
Гуральне право та право шинкувати 
горілкою в Лівобережній Україні до 
кінця ХМП в. Там само, вип. 3. К., 
1927; Нариси історії торгівлі Лівобе- 
режної України з Кримом у ХМПЇ ст. 
В кн. Історико-географічний збір- 
ник, т. 2. К., 1928; Шовківництво в 
Києві та на Київщині в ХМПІ та пер- 
шій половині ХІХ ст. Там само; З іс- 
торії торгівлі книжками у ХМПЇ ст. 
«Україна», 1929, Мо 35 (липень--сер- 
пень); Фонди установ Київщини 
ХМИІ віку. В кн. Центральний архів 
стародавніх актів у Києві: Збірник 
статей. К., 1929; Форпости, митниці 
та карантини на західному погранич- 
чю, в зв'язку з зовнішньою торгівлею 
України в ХУМПІ в. В кн.: Їсторико- 
географічний збірник, т. 4. К., 1931; 
Про участь Лівобережної України в 
зовнішній торгівлі Росії у ХМПЇ ст. 
«УЇЖ», 1963, Мо 6. 

Літ. Полонська-Василенко Н. Їсто- 
рична наука в Україні за совєтської 
доби та доля істориків. В кн.: Збірник 
на пошану українських учених, зни- 
щених большевицькою Москвою. Па- 
риж--Чикаго, 1962; Українські архіві- 
сти: Біобібліографічний довідник, 
вип. 1. К., 1999; Слободянюк П. Тра- 
гічна доля архівіста М.Ф. Тищенка. 
В кн. Студії з архівної справи та до- 
кументознавства, т. 12. К., 2004. 

О.В. Ясь. 


ТИЩЕНКО Юрій (Георгій) Пи- 
липович (криптоніми та псев- 
доніми - С.Ю. ЮА. Ю.С., 


Ю.Т-ко, Ю.Азовський, Юрій 
Азовський, Галайда, Федір Гарах, 
Атанасій Дюльгеров, О.Кадило, 
Павло Лаврів (Лавров), Ю.Сприй, 
Юр.Сірий, Юр.Салтичинський; 
04.05(22.04).1880--05.12.1953) -- 
видавець, книгар, публіцист, 
письменник, перекладач, громад. 
діяч. Дійсний член Наукового то- 
вариства імені Шевченка (1909), 
чл.-кор. Української вільної акаде- 
мії наук. Н. в с. Салтичія Бер- 
дянського пов. Таврійської губ. 
(нині село Черніг. р-ну Запоріз. 
обл.) в сел. родині. По закінчен- 
ні нар. школи та вчительської се- 
мінарії на поч. 1900-х рр. зароб- 
ляв приватними уроками, вчи- 
телював у нар. школах Бердянсь- 
кого пов. Із 1902 викладав істо- 
рію, літературу та географію у 
двокласній школі при залізнич- 
ному депо на станції Долгінцеве 
(нині в межах м. Кривий Ріг). У 
грудні 1905 під час збройного 
повстання на Катериносл. заліз- 
ниці вступив до загону робітн. 
самооборони, брав участь у 
збройних сутичках з урядовими 
військами. На поч. 1906 був за- 
арештований. Після втечі із суд. 
зали під час процесу в Катерино- 
славі (нині м. Дніпропетровськ) у 
липні 1907 за сприяння В.Винни- 
ченка був нелегально переправле- 
ний до Львова, працював у стра- 
ховому т-ві «Дністер». 

Член Української соціал-демо- 
кратичної робітничої партії, спів- 
працював з тижневиком «Земля і 
воля». У вересні 1907 оселився в 
Києві, де провадив справи М. Гру- 
шевського. Керівник редакції 
(1907--12), член ред. к-ту «Лі- 
тературно-наукового вістника» 
(1912--13), зав. редакції ілюстро- 
ваної щотижневої газети для се- 
лян і робітників «Село» («Засів»; 
вересень 1909 -- серпень 1912). 
Один із засновників вид-ва «Ук- 
раїнська хата» (1909), редактор 
вид-ва «Лан» (1909--13), дирек- 
тор видавничого т-ва «Дзвін» 
(1911--24), організатор (1908) та 
завідувач книгарні «Літературно- 
наукового вістника» в Києві 
(1911--13) та її філій у Харкові 
(1909) і Єкатеринодарі (нині 
м. Краснодар; 1911). Автор науко- 
во-популярних і дитячих книжок, 
що виходили у вид-вах Є.Чере- 
повського, «Лан», «Український 
учитель» та  перевидавалися 
впродовж подальших років. Дру- 
кував літературно-критичні, пуб- 


ліцистичні, науково-популярні, 
біографічні статті та оповідання 
на шпальтах «ЛНВ», «Села» («За- 
сіву»), «Ради», «Рідного краю», 
«Дзвінка», «Дзвону», «Молодої 
України», «Світла», «Української 
хати». 

Під загрозою арешту був зму- 
шений 1913 виїхати за кордон. 
Короткий час перебував у США, 
де був організатором книгарні 
Українського народного союзу та 
співредактором газ. «Свобода». Їз 
липня 1914 нелегально перебував 
у межах Рос. імперії, опікувався 
виданням творів В.Винниченка 
в Москві, був координатором 
діяльності осередків УСДРП на 
Катеринославщині та Харківщи- 
ні (1914--15), один з ініціаторів 
створення парт. тижневика «Сло- 
во». Заарештований у січні 1916, 
після виправдального суд. вироку 
відправлений до рос. війська. 

За Української Центральної 
Ради -- толова пресового бюро та 
редактор «Вісника Генерального 
секретаріату України» (1917), 
співзасновник вид-ва «Українсь- 
кий учитель», журналів «Світло» 
та «Українська школа». За Укра- 
їнської (Держави відряджений 
мін-вом народної освіти до Ав- 
стро-Угорщини та Німеччини для 
організації видання підручників 
для нар. шкіл. У Відні впродовж 
1913-19 ним було надруковано 
понад 300 тис. прим. навч. літе- 
ратури, зокрема «Буквар» та «Чи- 
танки» С.Черкасенка, «Геоме- 
трія» О.М.Коваленка. На емігра- 
ції мешкав у Відні (1918--22), 
Берліні (Німеччина; січень-- 
жовтень 1923), Празі (нині сто- 
лиця Чехії; 1923--34, 1939--45). 
Один з організаторів Союзу укр. 
журналістів і письменників у 
Відні (1919) та Союзу укр. видав- 
ців (1920), віденського Союзу 
«Голодним України» (1922). На- 
лежав до Закордонної групи Ук- 
раїнської комуністичної партії 
(1919--21), брав участь у перего- 
ворах В.Винниченка з Б.Куном 
(березень 1919), співпрацював із 
тижневиком «Нова доба» та час. 
«Нова Україна». 

1927 заснував у Празі при 
книгарні Ф.Свободи українсько- 
рос. відділ, який з часом пере- 
творив на власну книгарню. 1934 
переніс її до Мукачевого. 1936 пе- 
реїхав до Ужгорода, де співпра- 
цював з газ. «Українське слово» 
та виданнями «Просвіти». 1938 від- 
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Ю.П. Тищенко. 
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крив власну книгарню в ЛПеречи- 
ні. Через агресію Угорщини про- 
ти Карпатської України змушений 
тікати до Праги, де заснував вла- 
сне вид-во. Упродовж 1939--45 
в серіях «Життя і чин» та «Нау- 
кова бібліотека ЮТ |Юрія Тище- 
нка|» було видано «Поезії Тараса 
Шевченка» за редакцією П.Бо- 
гацького (1944), праці Мих. Анто- 
новича, М.Гнатишака, Д,Доро- 
шенка, Ї.Огієнка, Н.Полонської- 
Василенко, Д. Чижевського, В.Щер- 
баківського, Д Донцова, А.Живот- 
ка, Я.-Б.Рудницького, П.Феденка. 

За часів гітлерівської окупації 
Праги Т. надавав підтримку осо- 
бам, які опинилися на нелегаль- 
ному становищі, зокрема публі- 
цисту єврейс. походження М. Гех- 
теру. 

У травні 1945 залишив Прагу, 
яка була зайнята рад. військами. 
Перебував у таборах для перемі- 
щених осіб у брит. окупаційній 
зоні в Баварії та Гольштинії. У 
Гайкендорфі під Кілем (Німеч- 
чина) Т. організував друкарню 
Українського національного об'єд- 
нання, видав 3 числа «Літератур- 
но-наукового збірника» (1946-- 
48) та власні лекції «Друкарство: 
порадник для робітників пера і 
друку», поновив випуск «Науко- 
вої бібліотеки ЮЛТ», видавши 
праці Б.Крупницького «Культур- 
не життя в Україні за гетьма- 
на Д.Апостола» та О.Оглоблина 
«Ханенки (сторінка з історії ук- 
раїнського автономізму ХМПІ 
століття)». Заснував Об'єднання 
працівників дитячої літератури 
(1945), для якого редагував «Ук- 
раїнську дитячу енциклопедію». 

1950 під загрозою депортації 
до СРСР переїхав до США, ко- 
роткий час мешкав у Ньюарку 
(шт. Нью-Джерсі), надалі - в 
Нью-Йорку. Співпрацював із 
газ. «Свобода», редагував «Літе- 
ратурно-науковий збірник», був 
обраний чл.-кор. УВАН у США. 
Поновив діяльність власного ви- 
давничого т-ва, яке надрукувало 
12 томів творів Лесі Українки, 
«Географію України» та книжку 
Т. «Україна земля моїх батьків», 
здійснило перевидання опові- 
дань Ю.Сірого (один із псевдоні- 
мів Т.) «Про горобця, славного 
молодця», «Світова мандрівка 
краплини води», переклади казок 
Р.Кіплінга. 

П. у м. Нью-Йорк. 


Тв. Про світ Божий (бесіди по 
природознавству). К., 1908; Житє ро- 
стин: нарис анатомії і фізіольогії ро- 
стин. К., 1909; Дивні рослини. К., 
1910; Світова подорож краплини во- 
ди: оповідання для дітей. К., 1910; 
Хто такий В. Винниченко?: Біогра- 
фічний нарис. К., 1917; Новелі. |К.- 
Відень, 1919|; З історії видавничої й 
книгарської справи в Україні. Прага, 
1940; Київ: уривок з споминів. «Літе- 
ратурно-науковий збірник» (Ганно- 
вер), 1946, т. І; З моїх зустрічей. Там 
само (Коріген--Кіль), 1947, т. 2; Пер- 
ші наддніпрянські українські масові 
політичні газети: 1909--1912. Нью- 
Йорк, 1952; Україна земля моїх бать- 
ків. Нью-Йорк, 1952; Участь В. Вин- 
ниченка в революційному русі 1914-- 
1916 рр. В кн.: Винниченко В. Статті й 
матеріали. Нью-Йорк, 1953; Я вже був 
в Америці. В кн. Ювілейний альма- 
нах «Свободи» 1893--1953. Джерси- 
Сіти, 1953; З моїх зустрічей: Спогади. 
К., 1997. 

Літ.: Одарченко П. Юрій Тищен- 
ко-Сірий. «Свобода», 1953, ч. 253, 
9 грудня; Дорошенко В. Життьовий 
шлях Юрія Тищенка-Сірого. Там са- 
мо, 1954, ч. 88-94, 8--18 травня; Шу- 
дря М. Трудівник пера і друку. В кн.: 
Тищенко (Сірий) Ю. З моїх зустрічей: 
Спогади. К., 1997; Одарченко П. Юрій 
Тищенко (до 100-річчя з дня наро- 
дження громадського діяча). В кн.: 
Одарченко П. Видатні українські діячі: 
Статті. Нариси. К., 1999; Ткаченко І. 
Юрій Тищенко (Сірий) -- права рука 
М, Грушевського у київських справах. 
«Наукові праці Національної бібліоте- 
ки України імені В.Ї. Вернадського», 
2006, вип. 11; Мельник О. Щоденник 
Юрія Тищенка (Сірого) (1919--1924). 
«Український археографічний щоріч- 
ник», 2007, вип. 12; Миронець Н. Ли- 
сти Володимира Винниченка до Юрія 
Тищенка (Сірого) (1919--1920 роки). 
Там само; Погребенник Ф. Тищенко 
Юрій. В кн.: Українські письменники 
діаспори: Матеріали до біобібліогра- 
фічного словника, ч. 2. К., 2007. 

О.М. Мельник. 


ТІМАР (турец. штаг від персько- 
го ійтаг -- піклування, семантич- 
но споріднений із грец. тпрбморіа; 
турец. синонім адїпіікК -- корм, 
рос. калька -- кормлениєе) -- 
умовне пожалування в Османсь- 
кій імперії, призначене для мате- 
ріального утримання та винаго- 
роди представників військ. стану 
(«аскері» -- від арабсько-персь- 
кого «військовий»), передусім 
важкоозброєних вершників («сі- 
пагі» -- від перського «озбро- 
єний»). Утримання призначалося 
з податків (сукупності або част- 
ки), що збиралися на визначеній 
для кожного Т. території, тому 
термін «тімар» міг також означа- 
ти територію (для цього випадку 


османці користувалися ще аль- 
тернативним метафоричним тер- 
міном -- «килидж»; османсько- 
турец. -- меч), але Т. не був зе- 
мельним пожалуванням, оскіль- 
ки тімаріот не набував власності 
на землю та її населення. Дер- 
жавець Т., крім несення військ. 
служби на користь д-ви в обмін 
на користування Т., сам збирав 
податки, призначені д-вою, а на 
додачу відповідав за прибутко- 
вість пожалуваного Т., що перед- 
бачало виконання ним адм., 
госп. фіскальних та поліцейсь- 
ких функцій на відповідній те- 
риторії. Податкове населення 
(райя), хоч і прикріплене до те- 
риторії Т., залишалося підданця- 
ми султана та було під прямим 
захистом осман. законів і суду. 
Отже, Т. фактично утворював ба- 
зову адм.-тер. одиницю. 

Враховуючи широкі сусп. 
функції Т., а також зважаючи на 
типовість тімарів для більшості 
провінцій Осман. імперії, прак- 
тику тімарів справедливо тракту- 
ють як «тімарну систему» з на- 
данням їй значення суспільно- 
екон. ладу. Проте через держ. 
власність на землю та особисту 
свободу райї тімарна система не 
може служити підставою для ото- 
тожнення суспільно-екон. ладу 
Осман. імперії з феодалізмом. 
Крім того, тімари не практикува- 
лися у прикордонних провінціях 
(Пн. Африка, о-ви Середземно- 
мор'я, Ірак, Ємен) -- там подат- 
ки збиралися на користь імпер- 
ської скарбниці та розподілялися 
згідно з річним бюджетом; звідси 
їхнє означення «сальянелі» (ту- 
рец. -- зі щорічною поплатою). 

На території сучасної Украї- 
ни тімарна система функціонува- 
ла в Очаківсько- Сілістрійському 
ейялеті (15 -- поч. 19 ст.) та була 
формально запроваджена під час 
короткого осман. правління в 
Кам 'янецькому ейялеті. У провін- 
ції Кефе (із центром у м. Кафа; 
нині м. Феодосія) тімарна систе- 
ма існувала лише короткий час 
після осман. завоювання 1475, і 
вже на поч. 16 ст. провінцію 
перевели під пряме фіскальне 
правління осман. уряду (режим 
сальянелі). 

Податкові надходження тіма- 
рів становили майже половину 
держ. прибутків. Наприкінці 
15 ст. Їхнім коштом утримували- 
ся бл. 20 тис. тімаріотів в Анато- 


лії та бл. 24 тис. -- у Румелії. 
Близько 2/, із них були сіпагами, 
а М, -- тарнізонними військови- 
ми. Крім персональної служби, 
тімаріоти власним коштом вистав- 
ляли в походи вдвічі більшу кіль- 
кість допоміжних вершників та 
багато слуг. До кінця 16 ст. сіпа- 
ги-тімаріоти були осн. ударною 
силою осман. війська. 

На новозавойованих терито- 
ріях тімари частково надавалися 
місц. представникам правлячого 
класу. В деяких санджаках на 
Балканах //, сіпагів були христи- 
янами. Тімарну систему застосо- 
вували й до племінних традицій 
кочових скотарів у степових та 
пустельних районах. Тімари слу- 
жили, таким чином, інструмен- 
том консолідації імперії. 

Мілітарна революція, змен- 
шивши воєнну роль кінноти, 
призвела до ухиляння сіпагів від 
військ. служби, а складність 
технології вир-ва та дорожнеча 
вогнепальної зброї, тим більше 
вкупі з девальвацією монети в 
Осман. імперії, зробили прибут- 
ки від тімарів недостатніми для 
самостійного переозброєння сі- 
пагів відповідно до нових реалій 
війни. Однак, втративши роль 
воєнної опори д-ви, тімари збе- 
рігали своє значення і як спосіб 
забезпечення правлячого класу, і 
як базова адм. одиниця, тому 
д-ва трималася тімарної системи. 
Та спроби модифікувати її відпо- 
відно до обставин порушували й 
без того хисткий баланс інтересів 
д-ви, державців тімарів та селян- 
ства. Особливо це було властиво 
поширеній практиці надання ті- 
марів на відкуп приватним осо- 
бам, особливо на довічний тер- 
мін (від 1699), переведення ті- 
марів у власність сановних дер- 
жавців. Це зменшувало держ. 
прибутки, посилило корупцію та 
безлад у розподілі тімарів, при- 
зводило до хижацької експлуатації 
тімарів відкупниками й оренда- 
рями, що провокувало соціальні 
конфлікти. Тімари було скасова- 
но з початком структурних ре- 
форм («танзімат»; османсько-ту- 
рец. -- реорганізація) 1839. 

Різновиди  тімарів. Осман. 
уряд, пристосовуючись до різно- 
манітних місц. реалій, виробив 
велике розмаїття тімарів. Типово 
тімари призначалися з розрахун- 
ку, що державці персонально 
служитимуть д-ві із власним ко- 


нем, зброєю та захищені щонай- 
менше кольчугою («бюрюме»). 
На додачу вони мусили тримати 
при собі збройного слугу-джебе- 
лю, себто вершника, захищеного 
платівковим панцирем («джебе»). 
Достатнім для цього вважався Т., 
що давав 3 тис. акче прибутку, 
якщо він розташовувався в Ана- 
толії, або 5 тис. акче, якщо роз- 
ташовувався в Румелії. Тімари 
меншої вартості надавалися дже- 
белю-сіпагі, себто вершникам із 
платівковим панцирем («джебе»), 
а також деяким пішим військо- 
вим (напр., у провінції Кефе во- 
ни виконували певні служби 


в гарнізонах фортець -- сторо- 
жів, проповідників, музикантів 
та ін.). 


Щоб винагородити того чи 
ін. сіпага, йому надавали Т. біль- 
шої прибутковості або додаткові 
тімари. Проте в цьому випадку 
пропорційно зростали обов'язки 
державця: за надлишкові прибут- 
ки він мусив виставити для 
кампанії панцирного вершника 
(джебелю), а за кожні 3 тис. акче 
-- вершника в кольчузі. Держа- 
вець 5-тисячного Т. мусив прибу- 
ти до війська в кольчузі, приве- 
сти із собою одного джебелю, ще 
одного слугу, а також мати при 
собі намет. Гранична прибутко- 
вість Т. становила 20 тис. акче. 

Тімари з прибутком від 20 тис. 
до 100 тис. акче відносилися 
до категорії «зеамет» (османсько- 
турец. -- командирський). З їх- 
ніх державців призначалися су- 
баши -- командири загонів сіпа- 
гів, які мешкали в одній окрузі- 
нагіє. 

Тімари з прибутком понад 
100 тис. акче називалися «хасс» 
(османсько-турец. -- персональ- 
но-правительський) і жалувалися 
вищим достойникам у ранзі паші 
(санджакбеям, бейлербеям, везі- 
рам та ін.). 

Крім індивідуальних держав- 
ців, тімари надавалися кільком 
сіпагам на умовах сумісного або 
почергового користування. Деякі 
тімари закріплювалися за очіль- 
никами певних груп, визнаних 
д-вою (династій, етно-конфесійних 
громад, акинджиїв, войнуків, ка- 
діїв та ін.), із правом групи ви- 
значати кожного наступного дер- 
жавця -- такі метафорично нази- 
валися «юрдлук» («вотчинне»), 
«оджаклик» («вогнищне»), «арпа- 
лик» («ячмінне»). Оджаклик-ті- 


мари, зокрема, були поширені на 
степових територіях між Дунаєм 
та Дніпром, відповідно до родо- 
племінних традицій кочовиків. 

Тімари, які призначалися 
скарбницею на тимчасове кори- 
стування з виплатою прибутку 
наперед, себто у відкуп, назива- 
лися «мукатаа» (араб. -- відруб), 
«ільтізам» (араб. -- контракт), а 
тімари, що здавалися в довіч- 
ний відкуп, -- «малікяне» (осман- 
сько-турец. -- на кшталт влас- 
ності). 

Тімари розрізнялися ступе- 
нем фіскально-юрид. імунітету. 
За меншими записувалися пого- 
ловщина  (іспендже, баштіна, 
чіфт-ресмі) та/або десятини на 
різні продукти. Решта податків 
віддавалася д-ві (як От джизья, 
або поголовщина з не-мусуль- 
ман) чи ін. сіпагам. Право збору 
нерегулярних податків (штрафи, 
податок на наречених, прибуток 
від продажу рабів-утікачів тощо) 
передбачало виконання  полі- 
цейських функцій, тому воно 
закріплювалося лише за хассами 
та зеаметами у статусі «сербест» 
(перською -- вільний), що нада- 
валися особам у статусі бея (гу- 
бернаторам провінцій, чавушам, 
диздарам). 

Функціонування тімару. Т. 
утворювався виключно на держ. 
землях («мірі» -- османсько-ту- 
рец. скорочення від арабсько- 
перського «емірі» -- належна 
правителю). Територіально до 
нього відносилися угіддя одного 
або кількох сіл. В останньому ви- 
падку вони зазвичай були розки- 
дані, але неодмінно в межах од- 
ного санджаку, оскільки остан- 
ній виступав також військ. оди- 
ницею. Сіпаги, по суті, записува- 
лися за певним санджаком, і 
скарбниця не допускала їхнього 
переходу до ін. санджаків. Тери- 
торію Т. («килидж») визначали й 
фіксували фіскально-госп. відом- 
ства двох (одного -- для Анатолії, 
другого -- для Румелії) дефтерда- 
рів (османсько-турец. -- бухгал- 
тер) центр. уряду. Списки тімарів 
з означенням сіл, кількості насе- 
лення, суми податків та імені 
державця складалися за підсум- 
ками податкового перепису у 
спец. реєстрі («іджмаль дефтері»; 
османсько-турец. -- підсумковий 
реєстр). Варіювання розмірів ті- 
марів відбувалося за рахунок до- 
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давання чи відбирання «кили- 
джів». 

Взаємні права та зобов'язан- 
ня між сіпагами та райєю деталь- 
но регулювалися осман. законо- 
давством (ісламським правом та 
султанськими законами). Хоча ці 
закони, зрозуміло, надавали сіпа- 
гам широкі права для екон. ек- 
сплуатації райї, проте вони ж по- 
кладали межі їхній сваволі і так 
задавали прорахований баланс у 
стосунках між першими й други- 
ми, що робило тімарну систему 
на загал ефективним інститутом. 
Сіпаги навіть мали стимули для 
збільшення прибутковості тіма- 
рів. Зокрема, вони охоче освою- 
вали землі, які пустували, що 
приносило їм надлишковий при- 
буток, не збільшуючи військ. 30- 
бов'язань перед д-вою. Звичай- 
но, утім, що сіпаги прагнули 
максимальної експлуатації райї, 
тоді як остання намагалася уни- 
кнути виконання своїх обов'яз- 
ків. Тому стосунки сіпагів з райєю 
ніколи не були простими. Але 
порушення законів сіпагами да- 
вало право райї звертатися до су- 
ду і могло призвести до позбав- 
лення Т. 

Складними були стосунки сі- 
пагів з д-вою, яка залишалася 
власником Т. На загал сіпаги 
прагнули зменшити свої військ. 
обов'язки, а також забезпечити 
собі спадкове володіння Т. Д-ва 
забезпечила механізми успадку- 
вання Т. від батька до сина, але 
не дозволяла подрібнення тімарів 
і пильнувала за службою тімаріо- 
та. Зокрема, податкові переписи 
мали на меті виявити й зафіксу- 
вати нові прибутки тімарів, що 
викликало невдоволення держав- 
ців і вимагало від д-ви значних 
орг. зусиль та витрат на прове- 
дення переписів. З кінця 16 ст. 
уряд частіше карав сіпагів, які 
уникали служби чи мали ін. про- 
вини, позбавленням тімарів. Час- 
тково це дисциплінувало війсь- 
кових, адже покарані сіпаги чи 
нащадки сіпагів, які ще не діста- 
ли пожалування, прагнули від- 
значитися у війську. Проте ка- 
ральні заходи утворювали масу 
невдоволених, котрі часто пов- 
ставали проти уряду. У 17--18 ст. 
уряд також бував змушений 
повертати тімари до скарбниці, 
щоби терміново мобілізувати 
потрібні кошти через надання ті- 
марів у відкупи. Корупція в уряді 


також давалася взнаки, коли ви- 
щі достойники діставали великі 
хасси у спадкове володіння чи 
довготермінові відкупи. 

Літ.: Веіаісеапи-Уеїппетг І. та ін. 
Га Сгітбе Оцотапе ес Гіп5ійшіоп дй 
«йтаг». «Аппаї 4ае!" Па5ійкиїо Огіепіаїе 
дії Мароїї», 1979, уоі. 39 (М, 5. ХХІХ); 
Есопотіс апа 5осіаї Нізгогу об ре Ог- 
готап Етріге, 1300--1914. Сатігідге, 
1994; Іналджик Г. Османська імперія: 
класична доба, 1300--1600. К., 1998; 
Середа А. Силистренско-Очаковс- 
кият еялет през ХМП -- началото на 
ХІХ в.: административно-териториал- 
но устройство, селища и населениє в 
Северозападното | Причерноморие. 
София, 2009. 


О.І. Галенко. 


ТІМУР (Тімур ібн Тарагай Бар- 
лас, у зх. традиції -- Тамер- 
лан, монгол. -- Темур-Гурган, 
перською -- Тімур-е-Лянг, рус. 
--  Темір-Аксак;  09.04.1336-- 
18.02.1405) -- полководець і заво- 
йовник, засновник імперії Тіму- 
ридів. Формально -- емір Маве- 
раннагру (1370--1405). Син бека 
Тарагая з монгол. племені барла- 
сів. Н. в оселі Ходжа-Їльгар по- 
близу м. Кеш в улусі Чагатая 
(нині Кеш -- м. Шахрісабз, Узбе- 
кистан). У дитинстві та юності 
отримав чудову фізичну й військ. 
підготовку; рано виявив лідерсь- 
кі якості, ставши ватажком роз- 
бійницького загону, з яким пізні- 
ше пішов на службу до правите- 
ля Кеша Хаджи. На той час улус 
Чагатая вже розпався на Маве- 
раннагр на заході і Могулістан на 
сході. 1356 Т. одружився з Уль- 
джай-туркан, онукою Казагана, 
еміра Мавераннагру, і потовари- 
шував з її братом Хусейном. Ко- 
ли 1360 хан Могулістану Тоглук- 
Тімур захопив  Мавераннагр, 
Т. перейшов на його бік та 
був призначений замість Хаджи 
правителем Кеша. 1361 Тоглук- 
Тімур поставив Т. радником сво- 
го сина Їльяса-ходжи, намісника 
Мавераннагру. Дізнавшись про 
змову проти себе з боку Їльяса- 
ходжи та його прибічників, Т. 
втік до свого шурина Хусейна. 
Разом вони повели партизан. дії 
проти могулів; під час однієї із 
сутичок (восени 1362) Т. втратив 
два пальці на правій руці та от- 
римав поранення у праву ногу, 
через що почав шкутильгати (йо- 
го персидське прізвисько ТІ- 
мур-е-Лянг та ім'я Темір-Аксак, 
під яким він виступає в рус. літо- 


писах, означають саме «Тімур 
Кульгтавий»). 

1364 могули залишили Маве- 
раннагр, проте війна тривала. 
1365  Їльяс-ходжа 3 великим 
військом переміг Т. і Хусейна під 
Чиназом (нині місто в Узбеки- 
стані; т. зв. «битва в багнюці»); у 
вирішальний момент битви Ху- 
сейн не підтримав успішні дії за- 
гонів Т., що й призвело до від- 
ступу. 1366 Т. з Хусейном приду- 
шили повстання сербедарів у Са- 
марканді (нині місто в Узбеки- 
стані). Після цього Т. відкрито 
виступив проти Хусейна. 1370 Т. 
захопив фортецю Балх (нині мі- 
сто в Афганістані), де закріпився 
Хусейн, а його самого взяв у по- 
лон; невдовзі Хусейна було вбито 
(без прямого наказу Т., буцімто 
через кровну помсту). 10 квітня 
1370 на курултаї в Балху Т. при- 
сягнули всі воєначальники Ма- 
вераннагру, він отримав титул 
«великого еміра» і став повновла- 
дним володарем країни. Ханом Т. 
оголосити себе не міг, бо не на- 
лежав до нащадків Чингіз-хана, 
тому номінальним ханом Маве- 
раннагру став чингізид Суюргат- 
миш (а з 1388 -- його син Мах- 
муд). Крім того, Т. одружився 
з чингізидкою Сарай-Мульк -- 
удовою Хусейна і дочкою закон- 
ного чагатайського правителя 
Казан-хана; цей шлюб приніс Т. 
монгольське прізвисько Гурган 
(«зять»). 

Решту життя Т. провів у без- 
перервних завойовницьких похо- 
дах. Його першим природним 
ворогом став Могулістан, емір 
якого Камар-ад-дін вже 1370 на- 
пав на Мавераннагр. З Камар-ад- 
діном та ін. правителями могулів 
Т. воював 7 разів (1371 -- двічі, 
1375, 1376, 1377, 1383, 1390), при- 
єднавши до своїх володінь знач- 
ну частину Могулістану. На зх. 
до кола інтересів Т. увійшов Хо- 
резм, на територію якого, воюю- 
чи з династією Суфі, він здій- 
снив 5 походів (1372, 1374, 1378, 
1379, 1388). Їз 1383 війна за Хо- 
резм стала частиною значно мас- 
штабнішого протистояння Т. і 
Тохтамиша, хана Золотої Орди. 
Під час останнього походу 1388 
Т. нещадно пограбував Хорезм 
(який із 1383 контролювався Тох- 
тамишем), а його столицю Ур- 
генч (нині м. Кенеургенч, Турк- 
меністан) повністю зруйнував. 
Це була перша силова відповідь 


Т. Тохтамишеві, якому сам Т. до- 
поміг стати ханом і з яким трива- 
лий час намагався порозумітися 
дипломатичним шляхом, незва- 
жаючи на провокаційні напа- 
ди Тохтамиша на Азербайджан 
(1386) і навіть на Мавераннагр 
(1387). Втративши Хорезм, То- 
хтамиш на чолі великого війська 
знову пішов на Мавераннагр, але 
1389 був розбитий на р. Сирдар'я 
авангардом Т. під командуван- 
ням Тімур-Кутлука. 1391 Т. не- 
сподівано для Тохтамиша завдав 
удару у відповідь, розоривши Си- 
ню Орду і розгромивши військо 
Тохтамиша на р. Кондурча (прит. 
Соку, бас. Волги; нині в Самар- 
ській обл. РФ), проте, не маючи 
достатньо сил для остаточного 
подолання суперника, повернув- 
ся до своїх володінь. 1395 здій- 
снив третій і останній похід про- 
ти Тохтамиша, розбивши його на 
р. Терек. Переслідуючи супро- 
тивника (імовірно, пройшовши 
землями Київського князівства), 
війська Т. вийшли до литовсько- 
московсько-рязанського  пору- 
біжжя, де пограбували м. Єлець 
(названий у сх. джерелах Карасу; 
нині місто Липецької обл. РФ). 
Деякі джерела стверджують, що 
Т. збирався після цього рушити 
на Москву (за легендою, цей йо- 
го намір відвернула Богородиця), 
але є думка (Ф.Шабульдо), що і 
Велике князівство Литовське, і 
князівства Пн.-СХ. Русі Т. на той 
час розглядав як «ворогів свого 
ворога» (тобто Золотої Орди) і не 
планував погіршувати з ними 
відносини, відтак не грабував 
Київ. князівство і не зазіхав на 
моск. землі. Його гол. метою бу- 
ло максимальне послаблення 30- 
лотої Орди; покінчивши із за- 
лишками Тохтамишевого війсь- 
ка, він дощенту розорив Повол- 
жя (у т. ч. Сарай), пониззя До- 
ну і Крим (на думку В.Мица, 
перебування військ Т. в Криму 
слід вважати історіографічним 
міфом). 

Чи не найважливішим на- 
прямком експансії д-ви Т. став 
ірано-кавказький. 1378 Т. наді- 
слав посольство до Герата (нині 
місто в Афганістані), столиці Хо- 
расану, з вимогою сплати данини, 
однак відповіді не отримав. 
1380--81 захопив Хорасан. 1382-- 
84 приєднав усі сх. та прика- 
спійські області Ірану, а також 
Кандагар. 1386 розпочав «триріч- 


ний похід», в результаті якого 
підкорив південь Ірану (Фарс), 
північ Іраку, частину Азербай- 
джану, Арменію та Грузію (1388 
змушений був перервати цей по- 
хід через напад Тохтамиша на 
Мавераннагр). 1392--95 в ході 
«п'ятирічного походу» захопив 
Зх. Іран, Багдад (нині столиця 
Іраку) і решту кавказ. територій. 
Після перемоги над Тохтамишем 
1396 спустошив Грузію. 

1398 здійснив похід на Індію 
і зайняв Делі. 1399 дійшов до 
Гангу, але приєднувати індійські 
території до своїх володінь не 
став, за винятком Пенджабу. То- 
го ж року знову рушив на Закав- 
каззя, де приборкав заворушен- 
ня, викликані неадекватними 
діями намісника Міран-шаха; 
цей локальний конфлікт розви- 
нувся у велику війну («семиріч- 
ний похід») проти Єгипту і Ос- 
ман. султанату (Османської імпе- 
рії). 1400 завоював Сирію, 1402 в 
битві при Анкарі (нині столиця 
Туреччини) розгромив і взяв у 
полон осман. султана Баязида Ї. 
Внаслідок цієї перемоги отримав 
контроль над Малою Азією, Зх. 
частину якої 1403 повернув си- 
нам Баязида (після смерті султа- 
на в полоні). 1404 розпочав вели- 
кий похід на Китай, але 1405 по- 
мер в м. Отрар (давнє місто на 
пд. Казахстану). 

Т. вважають одним із най- 
жорстокіших завойовників у світ. 
історії. У той же час він (за де- 
якими винятками) милував мі- 
ста, які здавалися йому добро- 
вільно, а потім сумлінно сплачу- 
вали данину чи податки. На те- 
риторії імперії вів масштабне 
буд-во міст, укріплень, храмів, 
доріг та ін., приділяючи особли- 
ву увагу рідному Мавераннагру, 
зокрема Кешу (Шахрісабзу), Бу- 
харі (нині місто в Узбекистані), а 


найбільше  Самарканду, який 
зробив одним із найзначніших 
міст Центр. Азії. Сприяв розвит- 
кові арх-ри, книговидання, при- 
кладного мист-ва, медицини, ма- 
тематики, музики, астрономії, 
філософії та ін. Похований у мав- 
золеї Гур Емір у Самарканді. 
1941 поховання було розкрите; за 
черепом Т. скульптор-антропо- 
лог М.Герасимов реконструював 
його портретні риси. 


Літ.: Босворт К.З. Мусульманскиє 
династий. М., 1971; Мапа В.Е. Тре 
Кізе апа Киїе ої Татегіапе. Сатігід»е, 
1989; Шабульдо Ф.М. Витовт и Тимур: 
противники или стратегические парт- 
нерь? В кн.: Шіеїцуа іг і05 Каїтупаї: 
пио погтапи ікі Мароіеопо. Вильнюс, 
2001) Мьщ В.Л. Каффа и Феодоро в 
ХУ веке: Контакть и конфликть. 
Симферополь, 2009. 


О.О. Немировський. 


ТІРА (давньогрец. Тоброас, лат. Ту- 
та) -- давньогрец. місто, розта- 
шов. на правому березі Дністров- 
ського лиману, на місці сучасно- 
го Білгорода- Дністровського. За- 
снована в останні десятиліття 
6 ст. до н. е. вихідцями з Іонії. 
Назва Т. походить від давньо- 
грец. назви Дністра (див. Тірас). 
Свідоцтва давніх авторів про те, 
що місто спочатку іменувалося 
Офіуссою, суперечливі. Також 
неоднозначні й думки дослідни- 
ків: дехто вважає, що Офіусса і Т. 
-- два самостійних міста, інші, -- 
що Офіусса -- це первинна назва 
Тіри. 

На початку свого існування 
була невеликим полісом. Основу 
економіки становило сільське 
госп-во, торгівля не була розви- 
нена. У 4-3 ст. до н. е. просте- 
жується розквіт Т., територія міста 
зростала і укріплювалася оборон- 
ними спорудами, забудовувалася 
житловими та госп. комплек- 
сами. У 4 ст. до н. е. почали 


ТІРА 


Тіра. Статуя 
римського військового 
начальника. 2 ст. 
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ТІРАС 


Тіра. Глиняний штамп 
із зображенням богині 
Афіни. Перші 
століття н. е. 


Розкопки городища 
Тірітака. Фото 2012. 


карбувати власну монету, розви- 
вати широкі торг. зв'язки. На 
правому березі Дністровського 
лиману виникли сільс. поселен- 
ня. Їз серед. 3 ст. до н. е. фік- 
суються ознаки екон. кризи. Із 
180--170-х рр. до н. е. Т. потра- 
пила в орбіту політики Понтійсь- 
кого царства. Після смерті пон- 
тійського царя Мітрідата У Єв- 
патора (63 до н. е.) її історія не 
відома. У 1-й пол. І ст. життя в 
місті поступово відроджувалося. 
Захист Т. здійснювали союзні 
Риму Стародавньому володарі 
Одриського царства (фракійська 
д-ва в сх. частині Балканського 
п-ова), а після його анексії Ри- 
мом турботу за безпеку міста взя- 
ли на себе римляни. Але юри- 
дично Т. не входила до складу 
провінції Мезія та перебувала за 
межами офіц. кордонів Рим. ім- 
перії. За часів імп. Нерона (54-- 
68) в Т. введено нове літочислен- 
ня, Рим надав їй певний юрид. 
статус та привілеї. За часів імп. 
Тіта Флавія Веспасіана (69--79) 
права громадян. общини звузи- 
лися, а за імп. Марка Ульпія 
Траяна (98--117) в Т. розмістила- 
ся рим. залога і місто стало опор- 
ним військ. пунктом у цьому ре- 
гіоні. Зближення з імперією об- 
умовило стабілізацію воєнно-по- 
літ. обстановки та підйом еконо- 
міки в 2 -- 1-й пол. 3 ст. У місті 
тривало буд-во, зростав добробут 
населення. У перші століття н. є. 
органами законодавчої влади, як 
і раніше, були Рада та Нар. збо- 
ри. Але останні вже втратили 
своє демократ. значення. Вико- 
навча влада належала колегії ар- 
хонтів. Етнічний склад населен- 
ня не був однорідним, але про 
значний ступінь його варвариза- 
ції говорити не можна. 214 Т. ви- 


тримала навалу карпів, яких в 
околицях міста розбили рим. 
війська. У 3-й чв. 3 ст. з Т. ви- 
вели рим. залогу, а наприкінці 
250-х -- у серед. 260-х рр. місто 
було підпорядковане різноетніч- 
ним утворенням варварів. Т. пе- 
рестала існувати як антич. центр, 
натомість перетворилася на во- 
єнно-політ. та екон. центр готсь- 
кого варварського ранньополіт. 
держ. об'єднання в Нижньому 
Подністров'ї. Остаточне припи- 
нення життя тут пов'язане Із 
просуванням 376 до кордонів 
Рим. імперії гунів. 

Місто за часів розквіту зай- 
мало приблизно 20--25 га. На 
його території розкопано обо- 
ронні споруди, житлові квартали, 
господарчі та виробничі ком- 
плекси, приміщення, пов'язані з 
перебуванням рим. залоги. У без- 
посередній близькості від житло- 
вих кварталів відкриті похован- 
ня, але поки що місце розташу- 
вання некрополя не з'ясоване. 
Дослідження Т. почав Е.Штерн. 
Пізніше тут працювали Ц.Ніко- 
реску, Г.Авакян, В.Шахназаров, 
а в повоєнний період розкопки 
вели Л.Дмітров, А.Фурманська, 
і.Клейман, С. Крижицький, Н.Сон, 
О.Росохацький, Т.Самойлова. 

Літ: Карьшковский П.О., Клей- 
ман И.Б. Древний город Тира. К., 
1985; Самойлова Т.Л. Тира в М1І--І вв. 
до н. 3. К., 1988; Сон Н.А. Тира рим- 
ского времени. К., 1993; Зубарь В.М., 
Сон Н.А. Северо-Западное Причерно- 


морье в античную зпоху. Симферо- 
поль, 2007. 


Н.О. Сон. 


ТІРАС (давньогрец. Тобрпс, Тбрас) 
-- стародавня назва р. Дністер. 
Згадується в творах Геродота, 
Страбона, Гая Плінія Старшого, 
Луція Флавія Арріана та ін. Як 
припускають, від гідроніма «Ті- 
рас» походять відомі в середньо- 
віччі назви Дністра -- Турла, 
Трулл, а також етнонім «пти- 
верці». 

Літ: Шрамм Г. Реки Северного 
Причерноморья: Историко-филоло- 


гическое исследование их названий в 
ранних веках. М., 1997. 


В.В. Назаров. 


ТІРІТАКА (грец. Торітйкп) -- 
давньогрец. місто в європ. части- 
ні Боспорського царства. Розта- 
шов. біля с-ща Аршинцеве (у ме- 
жах сучасного м. Керч), на пн. 
березі Чурубаського о03., за 11 км 
на пд. від Пантікапея. Площа -- 


4,5 га. Т. згадують Клавдій Пто- 
лемей, Псевдо-Арріан, Стефан Ві- 
зантійський. За Гаєм  Плінієм 
Старшим, тут розташовувалося 
місто Дія. Вважається, що це -- 
назва Т. рим. часу. 

Т. була заснована грец. коло- 
ністами бл. 2-ї третини 6 ст. до 
н. е. Розкопками відкриті зе- 
млянки -- перші житла пересе- 
ленців. В останній третині 6 -- 
1-й чверті 5 ст. до н. е. відбува- 
лася забудова міста сирцево- 
кам'яними будинками із внутр. 
дворами. Т. постала як ранньо- 
міський центр, що мав регулярну 
прямокутну структуру. 

Наприкінці 1-ї чверті 5 ст. до 
н. е. Т. увійшла в Боспорське 
об'єднання на чолі з Пантікапе- 
єм. Найвищий розквіт пережива- 
ла за елліністичного часу та в 1- 
3 ст. Бл. 375 була зруйнована гу- 
нами. Невдовзі відродилася і ра- 
зом з усім Боспором була інте- 
грована до Візант. імперії (див. 
Візантія). Цей період її історії 
охоплює кінець 4 -- серед. 8 ст. 
Після остаточної загибелі Т. на її 
території існувало велике посе- 
лення салтівсько-маяцької куль- 
тури кінця 8 -- 2-ї пол. 10 ст. 

Т. є зразком невеликого бос- 
порського пром. міста. Від еллі- 
ністичної доби значний розвиток 
тут отримало виноробство, у пер- 
ші сторіччя н. е. (у т. ч. й у ві- 
зант. час) -- рибозасолювальне та 
шкіропереробне вир-ва. Дослі- 
джені залишки кам'яних фортеч- 
них стін та башт, житлових бу- 
динків, вулиць, сакральних спо- 
руд (зокрема святилище Деме- 
три), численні виноробні та 
рибозасолювальні цистерни. Здо- 
буто значний речовий матеріал, у 
т. ч. нумізматичні та епіграфічні 
пам'ятки. На хорі відомо понад 
10 сільс. поселень та 8 курганних 
груп. На некрополі відкриті по- 
ховання, датовані від 5 ст. до н.е. 
до 4 ст. 

Активне міське життя трива- 
ло на території Т. й у 5 -- серед. 
8 ст. Житлові квартали цього ча- 
су мали, як і в елліністичний час, 
регулярне планування. Розкопа- 
но ряд житлових садиб, госп. та 
пром. комплексів. Досліджено 
велику кількість ям та піфосів 
для зберігання зерна, вина і ри- 
би. У шарах 5 -- поч. 6 ст. від- 
крито чималу кількість культово- 
сакральних об'єктів: домашніх 
святилищ, жертовних ям, ботро- 


сів (ям, куди заривали пошко- 
джені ритуальні предмети, а та- 
кож жертовні дари), а також ве- 
лике язичницьке святилище та 
унікальну тринефну базиліку кін- 
ця 5 -- поч. 6 ст. з колонадою 
(найбільш відомий і збережений 
ранньовізантійський храм Бос- 
пору). У шарах салтово-маяцької 
доби досліджено рештки житло- 
вих будинків та госп. комплексів 
8--10 ст. 

Постійні розкопки Т. про- 
водяться з 1932 (Т.Кніпович, 
В.Гайдукевич, В. Блаватський, 
Л.Славін, Ю.Марті, М.Кобиліна 
та ін.). Нові дослідження Т., Її 
некрополя та хори розпочато 
2002 (В.Зінько, О.Зінько). Із 2008 
затверджено  українсько-польс. 
проект «Боспорське місто Тірі- 
така», згідно з яким у розкоп- 
ках бере участь археол. місія 
Нац. музею у Варшаві (А.Твар- 
децький). 

Літ. Гайдукевич В.Ф. -Боспорское 
царство. М.-Л., 1949; Його ж. Ра- 
скопки Тиритаки и Мирмекия в 
1935--1940 тг. В кн.: Материальт и ис- 
следования по археологий СССР, 
Хо 25. М., 1952; Його ж. Раскопки Ти- 
ритаки и Мирмекия в 1946--1952 гг. 
Там само, Хо 85. М.-Л., 1958; Круг- 
ликова И.Т. Боспор в позднеантичног 
время. М., 1966; Шургая И.Г. Ним- 
фей, Мирмекий, Тиритака, Порфмий, 
Илурат. В кн.: Античнье государства 
Северного Причерноморья. М., 1984; 
Качарава Д.Д., Квирквелия Г.Т. Города 
и поселения Причерноморья антич- 
ной зпохи. Тбилиси, 1991; Зинько А.В. 
Боспорский город Тиритака в ранне- 
византийскую зпоху. В кн.: Византия 
в контексте мировой культурьт: Трудьт 
Государственного Зрмитажа, т. 42. 
СПоб., 2008; Зинько В.Н. Основаниєе и 
становление Тиритаки. В кн.: Древно- 
сти Боспора, т. 14. М., 2010. 


С. Б. Буйських. 


ТІСО (Тіво) Йозеф (13.10.1887--18. 
04.1947) -- словац. політик, катол. 
священик, провідний діяч Сло- 
вац. нац. партії, яка в міжвоєнні 
роки виступала проти централіз- 
му та «чехословакізму» владних 
структур Чехословац. республіки 
й за автономію Словаччини в її 
складі. Їз 1925 -- депутат чехо- 
словац. парламенту, 1927--29 
очолював мін-во охорони здо- 
ров'я Чехословац. Республіки. 
1938, після смерті А.Глінки -- за- 
сновника й лідера Глінківської 
словац. нар. партії (людаків), -- 
найбільшої партії й гол. побор- 
ника ідеї автономної Словаччи- 
ни, Т. обійняв його посаду. Після 


Мюнхенської угоди 29 вересня 
1938 (див. Мюнхенська угода 
1936) і вимушеної федералізації 
Чехословаччини очолив перший 
автономний уряд Словаччини і 
взяв курс на поступове здобуття 
словац. незалежності. Празький 
уряд із метою перешкодити від- 
окремленню Словаччини встано- 
вив 10 березня 1939 там військо- 
ву диктатуру і позбавив Т. поса- 
ди голови уряду. Під тиском ра- 
дикальних членів партії (т. зв. 
глінківської гвардії) і нацистської 
Німеччини (13 березня А.Гітлер 
викликав Т. до Берліна (Німеч- 
чина) й ультимативно вимагав 
проголошення словац. незалеж- 
ності) 14 березня 1939 на засідан- 
ні словац. сейму Т. проголосив 
самостійну Словац. Республіку і 
став її президентом та прем'єром 
й тим самим вніс свою частку в 
ліквідацію Чехословаччини. Не- 
забаром Словац. д-ва стала пов- 
ністю залежною від Німеччини: 
підписавши 1939--40 із Третім 
райхом договори про воєнно-по- 
літ. союз і екон. співробітництво, 
уряд Т. втягнув Словаччину у 
війну на боці країн гітлерівсько- 
го блоку. У внутр. політиці він 
займав шовіністичну позицію 
щодо нац. меншин, у т. ч. ру- 
синів-українців Словаччини. Пі- 
сля визволення Чехословаччини 
Т. був заарештований комуніст. 
урядом К.Готвальда, звинуваче- 
ний у колабораціонізмі та воєнних 
злочинах і страчений. У сьогод- 
нішній незалежній Словаччині 
постать Т. викликає неоднознач- 
ні оцінки. 

Літ: РоКи5 о роїйску а оз5обпу 
ргойі Уовеїа Тізи. Вгакізіауа, 1992; 51о- 
уеп5Ко па Копсі дгире) 5уегоуе| уо)пу 
(з1ау, уусподізКа а регзрекпуу). Вгацзіа- 
уа, 1994; Боровець І.І. Словацька дер- 
жава 1939--1945 рр.: історична генеза 
та особливості розвитку. Наук. редак- 
тор С.В. Віднянський. Кам'янець- По- 
дільський, 2012. 


С.В. Віднянський. 


ТІССЕРАН (Тізвегапі) Євген (Ежен; 
24.03. 1884--21.02.1972) -- франц. 
церк. діяч, публіцист, учений. Кар- 
динал (1936), префект Ватикан- 
ської б-ки (із 1957), член Франц. 
академії (1961). Листувався з 
А.Шептицьким, Й.Сліпим та ін. 
діячами укр. церкви в УРСР. 
Підтримував укр. емігрантські 
церк., наук. і громад. орг-ції. Зо- 
крема, утворив укр. семінарію в 
м. Люр (Франція), згодом пере- 


ведену в Рим (|Їталія), домагався 
збереження й розбудови укр. ка- 
тол. церкви в Зх. Європі, допоміг 
заснувати вчений осередок Нау- 
кового товариства імені Шевчен- 
ка в Сарселі (Франція). Т. напи- 
сав і видав у провідному тоді па- 
ризькому вид-ві «Алькан» книж- 
ку про укр. к-ру, був одним із 
постійних лекторів Клубу (т-ва) 
українознавства в Парижі (Фран- 
ція). 

Літ: Мартирологія українських 
церков, т. 2: Українська католицька 
церква: Документи, матеріали, хри- 
стиянський самвидав України. Торон- 
то--Балтимор, 1985; Шульгин О. Без 
території: Ідеологія та чин Уряду УНР 
на чужині. К., 1998; Наріжний С. Ук- 
раїнська еміграція: Культурна праця 
української еміграції 1919--1939 (ма- 
теріали, зібрані С. Наріжним до ча- 
стини другої). К., 1999. 

Г.В. Стрельський. 


ТІТМАР МЕРЗЕБУРЗЬКИЙ (лат. 
Тріейтаги5 Мегз8ебигееп5і8, нім. 
Тріештаг уоп Метяебиге; 25.07.975 
(можливо, 977) -- 01.12. 1018) -- 
єпископ нім. м. Мерзебург (Сх. 
Саксонія; 1009--18), автор хроні- 
ки, гол. частина якої присвячена 
сх. політиці герм. імператорів. 
Походив із саксонського роду 
графів Вальбеків, родич єписко- 
па ФРейнберна. Закінчив школу 
при кафедральному соборі в 
Магдебурзі, де був співучнем 
Бруно Кверфуртського. Т.М. на- 
водить інформацію про походи 
польс. кн. Болеслава І Хороброго 
на Русь, місію Бруно Кверфурт- 
ського до київ. кн. Володимира 
Святославича і печенігів, місію 
єпископа Рейнберна, польські та 
німецькі шлюби Рюриковичів. 
Джерелами Т.М. були власні 
спостереження і свідчення без- 
посередніх учасників подій, що 
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ТІТМАР 


ИЙ. Тісо. 


Кардинал 
Ежен Тіссеран. 


Тітмар 
Мерзебурзький. 
«Сйкопісоп». 1010-- 
1018. Дрезденський 
рукопис. Аркуш. 
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ТІШКОВ 


Ю.М. Тішков. 


В.М. Ткаченко. 


робить його хроніку цінним дже- 
релом з історії зовн. політики 
Київської Русі. Крім усних пові- 
домлень, Т.М. звертався до Квед- 
лінбурзьких анналів, «Їсторії сак- 
сів» Відукінда Корвейського та 
Мерзебурзького синодика. До 
нас дійшов оригінал хроніки, 
який дуже постраждав при бом- 
бардуванні Дрездена (Німеччина) 
1945. 

Праці: Ріе Сргопік де8 Віз5Пої5 
Тріештаг уоп Метзебиге пп ібге Ког- 
усіег Юбегагбейита |Мопитепіа Сег- 
тапіає Нізогіса Зсгіріоге8 гегит Сег- 
тлапісагит: Моуа 5егіе5, І. 9). Вегіїп, 
1935; Хроника |фрагменть). В кн.: 
Назаренко А.В. Немецкие латиноязьшч- 
нье источники ІХ--ХІ веков: Текс- 
ть, перевод, комментарий. М., 1993; 
Титмар Мерзебургский. Хроника. М., 
2009 (переклад з лат. Ї.В. Дьяконова). 

Літ.: Голубовский П. Хроника Дит- 
мара как источник для русской исто- 
рий. В кн. Сборник сочинений сту- 
дентов Университета св. Владимира, 
кн. 1, вьш. 1. К., 1880; Ляскоронсь- 
кий В. Титмарові повідомлення про 
руські справи з початку ХІ століття. В 
кн. Юбілейний збірник на пошану 
М.С. Грушевського, т. І. К., 1928; 
Свердлов М.Б. Відомості про Київ у 
хроніці  Тітмара  Мерзебурзького. 
«УЇЖ», 1971, Мо 7; Його ж. Известия 
о Руси в Хронике Титмара Мерзе- 
бургского. В кн.: Древнейшиєе госу- 
дарства на территории СССР: Мате- 
риальт и исследования: 1975. М., 1976; 
Назаренко А.В. Западноевропейскиє 
источники. В кн.: Древняя Русь в све- 
те зарубежньх источников. М., 1999; 
Його ж. Древняя Русь на международ- 
ньх  путях:  Междисциплинарнье 
очерки культурньх, торговьїх, поли- 
тических связей ГХ--ХІЇ веков. М., 
2001. 


А.Г. Плахонін. 


ТІШКОВ Юрій Михайлович 
(н. 28.09.1949) -- нач. центру -- 
старший льотчик-випробувач 
Держ. авіац. науково-вироб. цен- 
тру ЗС України (із 5 серпня 
1998), генерал-майор (із 22 сер- 
пня 2000). Канд. тех. н. (1991). 
Льотчик-випробувач 1-го класу 
(18 травня 1987), засл. льотчик- 
випробувач СРСР (15 січня 
1991). Герой України (21 серпня 
2001). Н. в колгоспі ім. Калініна 
ілійського р-ну Алма-Атинської 
обл. Казахської РСР. Закінчив 
Сизранське вище військ. авіац. 
уч-ще льотчиків (1972). Старший 
наук. співробітник (1995), дій- 
сний член Укр. технологічної 
академії (25 травня 1999). За ро- 
ки льотної роботи  налітав 
4680 годин і освоїв 34 літальні 
апарати. 1995 організував і підго- 
тував спец. вертолітний загін, 


який увійшов до складу багато- 
нац. миротворчих сил ООН у ко- 
лиш. Югославії. 1997 розробив і 
випробував на всіх типах вер- 
тольотів метод посадки з повні- 
стю зупиненими двигунами в ре- 
жимі авторотації. За час випробу- 
вань виконав 1008 таких посадок, 
що не мало аналогів у світ. прак- 
тиці. 

Нагороджений орденом «Чер- 
вона Зірка» (1986), Герой Украї- 
ни із врученням ордена «Золота 
Зірка» (2001). , 

В.И. Бузало. 


ТКАЧЕНКО Василь Миколайо- 
вич (н. 01.01.1944) -- дослідник 
зарубіжної історіографії, історіо- 
соф, політолог, дипломат, держ. і 
освіт. діяч. Д-р істор. н. (1993), 
професор (1998). Дійсний член 
Міжнар. кадрової академії (1997), 
Академії політ. наук України 
(2006), чл.-кор. Академії пед. 
наук України (2006; з 2010 -- 
Нац. академія пед. наук Украї- 
ни). Н. в с. Брусилів (нині с-ще 
міськ. типу Житомир. обл.). 1968 
закінчив істор. ф-т Київ. ун-ту. 
1968--71 -- аспірант, 1972--73 -- 
молодший наук. співробітник 
Їн-ту історії АН УРСР, де й захи- 
стив канд. дис. з питань укр. діа- 
спори в США (наук. керівник -- 
акад. А. Скаба). 1973--74 -- наук. 
співробітник-консультант Пре- 
зидії АН України, 1974-79 -- 
старший викладач ф-ту міжнар. 
відносин і міжнар. права Київ. 
ун-ту, 1979--90 -- старший наук. 
співробітник відділу зарубіжної 
історіографії, 1990--93 -- зав. від- 
ділу історіософії України Ін-ту 
історії АН УРСР/України. 1993 в 
ін-ті захистив докторську дис. на 
тему: «Україна і Росія: Проблеми 
національного самовизначення 
(історіософський аналіз поточно- 
го моменту)». 1993--94 -- стар- 
ший консультант прогнозно-ана- 
літичної служби Адміністрації 
Президента України, 1994 -- 
проректор із наук. роботи та 
зовн. зв'язків Переяслав-Хмель- 
ницького пед. ун-ту; 1994-95 -- 
заст. керівника Центру комп'ю- 
теризованих інформаційних си- 
стем Секретаріату ВР України, 
1995--96 -- гол. наук. консуль- 
тант науково-експертного відділу 
Секретаріату ВР України, 1996 -- 
гол. консультант Служби з пи- 
тань гуманітарної політики Адмі- 
ністрації Президента України, 
1996--97 -- зав. відділу заг. про- 


блем гуманітарного розвитку 
Служби з питань гуманітарної 
політики Адміністрації Прези- 
дента України, 1997--98 -- зав. 
відділу суспільно-політ. аналізу 
Адміністрації Президента Украї- 
ни, 1998--2001 -- радник По- 
сольства України в Республіці Бі- 
лорусь, 2002--03 -- 1-й секретар 
Посольства України в Республіці 
Молдова, 2003--05 -- 1-й заст. 
Міністра освіти і науки України, 
2005 -- зав. відділу міжнар. зв'яз- 
ків Академії пед. наук України, 
2005--06 -- директор Їн-ту вищої 
освіти Академії пед. наук Украї- 
ни, із 2006 -- радник Президії 
Академії пед. наук України. 

Автор і співавтор понад 180 
публікацій, зокрема 12 моно- 
графій. 

Лауреат Міжнародної премії 
ім. Г.Сковороди (1997), премії 
НАН України ім. М.Костомарова 
(2006), Посол Миру (2013). 

Праці і тв. В чужій далекій сто- 
роні. К., 1975 (у співавт.); Україна і 
Росія: Проблеми національного само- 
визначення (історіософський аналіз 
поточного моменту). К., 1993; Украї- 
на: ЇІсторіософія самоорганізації. К., 
1994; Україна на межі цивілізацій (іс- 
торико-політологічні розвідки). К., 
1995 (у співавт.); Україна: альтернати- 
ви поступу. Критика історичного дос- 
віду. К., 1996 (у співавт.); Україна: 
шлях до себе. Проблеми суспільної 
трансформації. К., 1998 (у співавт.); 
Україна: Проблеми самоорганізації, 
т. Її: Критика історичного досвіду. К., 
2003 (у співавт.) Україна: Проблеми 
самоорганізації, т. 2: Десятиліття сус- 
пільної трансформації. К., 2003 (у спів- 
авт.); Суд над Кліо: «Переформа- 
тування» історичної пам'яті. «Полі- 
тичний менеджмент», 2008, Мо 6; Со- 
лідаризм: Європейський досвід сус- 
пільної консолідації для України. В 
кн.: Україна в Європі: Пошуки спіль- 
ного майбутнього. К., 2009; Суверен- 
ная бюрократия Украйнь: В зоне 
двойной перифериий. «Вестник обще- 
ственного мнения: Даннье. Анализ. 
Дискуссии» (М.), 2010, ХО 2 (апрель-- 
июнь); О празднованиий 1150-летия за- 
рождения Российской государствен- 
ности: взгляд с Украйнь. «Политиче- 
ская концептология», 2012, Хо 2; Ук- 
раїна: ідентичність у добу глобалізації 
(начерки метадисциплінарного дослі- 
дження). К., 2013 (у співавт.). 

Літ. Вчені Інституту історії Укра- 
тни НАН України: Біобібліографічний 
довідник. К., 1998; Хто є хто в Украї- 
ні. К., 2004; Їнститут історії України 
НАН України: 1936--2006. К., 2006; 
Українські історики: Біобібліографіч- 
ний довідник: Серія «Українські істо- 
рики», вип. 3. К., 2010. 

О.О. Ковальчук. 


ТКАЧЕНКО Микола Михайлович 
(псевдоніми -- Микола Михай- 
ленко, М.Т.; 04.01.1893(23.12. 
1892)--07.11.1965) -- історик, ар- 
хеограф, архівіст, джерелозна- 
вець, літературознавець. Д-р іс- 
тор. н. (1964). Н. в м. Тальне. За- 
кінчив 2-гу чоловічу Київ. г-зію 
(1911) та історико-філол. ф-т Ки- 
їв. ун-ту (1916). Наук. працю роз- 
почав під кер-вом проф. В.Дани- 
левича по темі: «Київська сотня 
Переяславського полку за Рум'ян- 
цевською ревізією». 

1918--30 -- на пед. роботі: 
викладав у київ. школах, Київ. 
ін-ті нар. освіти (асистент ка- 
федри історії України, бібліоте- 
кар), завідував трудовою школою. 
Одночасно з 1919 працював у 
ВУАН: 1919-31 -- науковий спів- 
робітник Постійної комісії для скла- 
дання | історично-географічного 
словника українських земель, 1919 
-- співробітник Постійної комісії 
для складання словника живої 
укр. мови, 1923--27 -- скарбник 
Їстор. секції, 1926--30 -- співро- 
бітник Комісії укр. історіографії, 
1924-33 -- наук. співробітник 
Археогр. комісії ВУАН, 1931--33 
-- її керівничий. У 2-й пол. 1920-х 
рр. -- наук. співробітник, в. о. 
керуючого Комісії історії Полуд- 
невої України, секретар Комісії 
наук. дослідження території Дніп- 
рельстану. 1924--27 -- аспірант, 
1927-30 -- наук. співробітник 
Науково-дослідної кафедри історії 
України при ВУАН (промоційна 
праця на тему: «Закріпачення се- 
лян на Лівобережжі в ХМІ-- 
ХМИЇ ст»; 1927, наук. керівник 
-- проф. О.Грушевський). 1933 
звільнений з ВУАН як «класовий 
ворог». 

У березні--жовтні 1928 пере- 
бував під арештом за обвинува- 
ченням у проведенні «протира- 
дянської агітації і пропаганди і 
спробі створити контрреволю- 
ційну організацію», вини не виз- 
нав. Після звільнення поновле- 
ний на роботі у ВУАН. Реабіліто- 
ваний 1992. 

1933--40 викладав географію 
в київ. середній школі для дорос- 
лих. Їз 1939 за сумісництвом 
працював у Ін-ті укр. літератури 
ім. Т.Шевченка АН УРСР. 1942-- 
44 -- наук. співробітник Ін-ту іс- 
торії та археології АН УРСР в 
м. Уфа (нині столиця Республіки 
Башкортостан, РФ). 1942 захи- 
стив канд. дис. на тему: «Їсто- 


рично-географічні відомості про 
місця перебування Т.Г. Шевчен- 
ка на Україні». 1944--47 -- стар- 
ший наук. співробітник ін-ту іс- 
торії України АН УРСР. 1947--52 
-- старший наук. співробітник 
Їн-ту історії та теорії арх-ри, 
1952--63 -- старший наук. спів- 
робітник Їн-ту літератури АН 
УРСР. Їз 1956 -- член КПРС. Із 
1963 -- на пенсії. 1964 захистив 
докторську дис. на тему: «Начер- 
ки з історії селян на Лівобереж- 
ній Україні». 

Член Українського наукового 
товариства (2-га пол. 1910-х -- 


поч. 1920-х рр.), Всесоюзного 
геогр. т-ва при АН СРСР (із 
1930-х рр.). 


Досліджував соціально-еко- 
номічну історію Лівобережної Ук- 
раїни 17--18 ст., історію міст і сіл 
України, укр. історіографію, а та- 
кож творчість Т.Шевченка. 

П. у м. Київ. 

Архів ученого зберігається в 
Їн-ті рукопису НБУВ та ЦДАМЛМ 
України. 

Праці: Наукове розроблення Ру- 
мянцевської ревізії. «Україна», 1924, 
кн. 3; Місто Остер в ХМІ--ХМПІ вв.: 
за Румянцівською ревізією та іншими 
матеріялами. «Записки історично-фі- 
лологічного відділу ВУАН», 1925, 
кн. 6; Канівська сотня Переяславсь- 
кого полку за Рум'янцівською ревізією: 
Студія з економічного та соціяльного 
питання Полтавського Подніпров'я. 
Там само, 1926, кн. 7-8; Гуманщина 
в ХМІ-ХУМП вв. «Записки Їсторич- 
но-філологічного відділу ВУАН», 
1927, кн. 11; З нової історіографії 
Чернігівщини. В кн.: Чернігів і Пів- 
нічне Лівобережжя: Огляди, розвідки, 
матеріяли. К., 1928; Археологічне вив- 
чення Київа та Київщини за останні 
10 років. В кн.: Студії з історії Украї- 
ни, т. 2. К., 1929; Нарис історії Кре- 
менчуччини до початку ХМ в. «За- 
писки Історично-філологічного відді- 
лу ВУАН», 1929, кн. 24; Археографіч- 
ні студії Володимира Антоновича. 
«Український археографічний збір- 
ник», 1930, т. 3; Нариси з історії се- 
лян на Лівобережній Україні в ХУМП-- 
ХМИІ вв., т. І, вип. 1. К., 1931; Літо- 
пис життя і творчості Шевченка. К., 
1961; Опис рукописів Т.Г. Шевченка. 
К., 1961 (у співавт.); До питання про 
соціально-економічний розвиток ЛІі- 
вобережної України: друга половина 
ХУП -- початок ХМПЇ ст. «УЇЖ», 


1964, Мо І; История в творчестве 
Т.Г. Шевченко. «История СССР», 
1964, Мо 3. 


Бібліогр. Білокінь С.І. Київська 
школа академіка М.С. Грушевського. 
«УЇЖ», 1996, М» 5. 

Літ: Микола Михайлович Тка- 
ченко |некрологі|. «УЇЖ», 1965, Мо 12; 
Вчені Їнституту історії України: Біобі- 


бліографічний довідник: Серія «Укра- 
тнські історики», вип. 1. К., 1998; Юр- 
кова О.В. Діяльність Науково-дослід- 
ної кафедри історії України М.С. Гру- 
шевського (1924--1930 рр.). К., 1999; 
Матяш І. Архівна наука і освіта в Ук- 
раїні 1920--1930-х років. К., 2000; ін- 
ститут історії України Національної 
академії наук України: 1936--2006. К., 
2006. 


О.В. Юркова. 


ТКАЧЕНКО Олександр Мико- 
лайович (н. 07.03.1939) -- політ. і 
держ. діяч, Голова ВР України 
(1998--2000). Канд. екон. н. 
(1992). Н. в м. Шпола (нині місто 
Черкас. обл.). 1963 закінчив Бі- 
лоцерківський с.-г. ін-т, отримав 
фах агронома. Трудову діяльність 
розпочав  1956--58 слюсарем 
Шполянської МТС. 1963--66 
працював агрономом у Тара- 
щанському р-ні Київ. обл. 1966-- 
70 -- 1-й секретар Таращансько- 
го райкому ЛКСМУ. із 1970 -- 
на парт. роботі: зав. відділу, сек- 
ретар і 1-й секретар райкому, 
інспектор ЦК КПУ. 1982-85 - 
голова Терноп. обласного викон- 
кому. 1985 призначений міні- 
стром сільс. госп-ва УРСР, із 
липня 1990 -- 1-й заст. голови 
РМ УРСР. 1992--94 -- президент 
агропром. асоціації «Земля і лю- 
ди». 1992 захистив канд. дис. у 
формі наук. доповіді на тему: 
«Організаційно-економічні фак- 
тори ефективності сільськогос- 
подарського виробництва». Із 
травня 1994 по квітень 1998 -- 
1-й заст. Голови ВР України. 
1996--2001 -- заст. голови Сел. 
партії України. Після обрання 
Верховної Ради України 3-то скли- 
кання в результаті виборчого ма- 
рафону, що тривав з 12 травня по 
7 липня 1998 («спікеріада»), став 
Головою ВР України. 1999 взяв 
участь у президентських виборах, 
але в результаті провалу т. зв. ка- 
нівської четвірки (блок Є.Марчу- 
ка, О.О.Мороза, В.Олійника та 
Т.) незадовго до голосування 31 
жовтня 1999 зняв свою кандида- 
туру на користь П.Симоненка. У 
січні 2000 у ВР України виникла 
більшість у складі 237-ми депута- 
тів, яка почала ставити питання 
про переобрання кер-ва парла- 
менту. Обструкція Т. призвела до 
політ. кризи, що завершилась 
«оксамитовою революцією», усу- 
ненням його з посади та обран- 
ням спікером Ї. Плюща. 

із листопада 2001 -- член 
КПУ (див. Комуністична партія 
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ТКАЧЕНКО 


М.М. Ткаченко. 


О.М. Ткаченко. 
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ТЛУМАЧ 


Тлумач. Музей 
етнографії та побуту 
(Народний дім). Фото 

початку 21 ст. 


України доби незалежності), із 
червня 2005 -- член Президії 
КПУ. Обирався нар. депутатом 
ВР України 4-го (2002--06), 5-го 
(2006--07) та 6-го скликань 
(2007--12). Був членом фракції 
КПУ, працював у к-ті фінансів і 
банк. діяльності, очолював к-т З 
питань екон. політики. 

Нагороджений орденами 
«Знак пошани» (1972), Трудового 
Червоного Прапора (1973), Лені- 
на (1977), Жовтневої Революції 
(1984), кн. Ярослава Мудрого 
5-го ст. (1999), 

Літ. Олександр Миколайович 
Ткаченко. «Трибуна», 1999, Мо 7--8; 
Хто є хто в Україні. К., 2001. 


О.А. Удод. 


ТЛУМАЧ -- місто Івано-Франків- 
ської області, райцентр. Розта- 
шов. на р. Тлумачик (права прит. 
Дністра). Населення 8,8 тис. осіб 
(2009). 

Гіпотетично ототожнюється з 
літописним Толмачем. Т. досто- 
вірно існує з кінця 14 ст., нале- 
жав до Галицької землі (із 1434 -- 
у складі Фуського воєводства). У 
привілеї короля польс. і вел. кн. 
литов. Владислава П Ягайла 1403 
згадано тлумацького війта Гюн- 
тера Гоствіча. 1448 король польс. 
і вел. кн. литов. Казимир ТИ Ягел- 
лончик надав місту магдебурзьке 
право. 

Місто двічі захоплювали мол- 
дов. війська (1502--03, 1530). Т. 
не раз зазнавав татар. нападів 
(1589, 1594, 1617, 1621). Восени 
1648 владу в Т. захопили повста- 
лі правосл. городяни на чолі з 
Яремою Поповичем. Місто кіль- 
ка разів переходило від повстан- 
ців до урядових військ та було 
зовсім зруйноване. 1657--58 мі- 
сто спустошили постої польс. 
війська, штурми козаків і загонів 
трансильванського князя Деєр- 
дя П Ракоці. 1676 Т. був зруйно- 
ваний осман. військами. 

1669 Т. став центром старо- 
ства, яке понад 100 років трима- 


ли Потоцькі. Після 1-го поділу 
Речі Посполитої (див. Поділи 
Польщі 1772, 1793, 1795) Т. - у 
складі володінь австрійських 
Габсбургів (із 1867 -- Австро- 
Угорщина). Їз 1867 -- центр повіту. 

1807 Т. перейшов до Діду- 
шицьких і залишався в їхньому 
володінні до серед. 19 ст. 1840-- 
82 діяв заснований Генріхом Ді- 
душицьким цукровий 3-д, який 
певний час був одним із найпо- 
тужніших європ. підпр-в у своїй 
галузі. 

У роки Першої світової війни 
через Т. кілька разів проходила 
лінія фронту. В ході запеклих бо- 
їв між рос. та австро-угор. війсь- 
ками місто було дуже зруйно- 
ване. 

У листопаді 1918 -- 1919 -- у 
складі Західноукраїнської Народ- 
ної Республіки, потім до 1939 -- у 
складі Польщі (у Станіславсько- 
му пов.). Від 1939 -- у складі 
УРСР. із 1940 -- райцентр. 

із 2 липня 1941 до 25 липня 
1944 місто було окуповане гітле- 
рівцями, входило до складу Гене- 
ральної губернії. 

Їз Т. пов'язані біографії Ї.Ма- 
куха та поетеси Марійки Підгі- 
рянки. Тут народився брит. лінг- 
віст Д.Дірінгер. 

історичні споруди: особняк 
і. Макуха, Нар. дім (поч. 20 ст.), 
церква Христа- Царя (1927). 

Літ.: Кигоратіскі Е. СеовгаПа аїбо 
доКіадпе орізапіе Кгдіезіму Саїісуї і Го- 
Фотегуї. Рггетубзі, 1786; Ва/ійукі М., 
Іірійзкі  Т. Зіагогушпа Роіїзка род 
уу28іедет Бізгогустпут, |еовгайсяпут і 
5гагузгусспут орі5апа, І. 2. М/агегама, 
1844; Утирпіскі Н. Саїсуа род м75іе- 
дет веовгайстпо-іоровгайстпо-Пізїо- 
гусгпут. Імом, 1869; Таїотік І. 51аду 
Кгдіа Уапа ПІ м Кгаїй пазгут. ІМом, 
1883; Уабіопомукі А. Роїзка ХМІ міеКки 
род м7віедет еовгайстпо-зїатудтус- 
пут, 1. 7: /іетіе гизКкіес: Ки5 Суегмо- 
па, с7. 1. Магегама, 1902; Вагуліцякі Е. 
Керегіогуцт гпаідціасусі зіс м Вібііо- 
гесе |Опімегзугескіе) ме Ілуоміє акіом/ 
таіссіа і 5рггедагу добг Кгдбіемзкісі і 
Кобсієїпуср. В кн. Тека Копбегуатог- 
зКа, 1. 3, с2. 1. Імиом, 1904; Сгоїомікі А. 
Вісма род Обегіупет 22 зіегрпіа 1531. 
Імодм, 1918; Рггемоайпік ро Роіясе, 1. 2: 
Роізка роїифпіомо-усподтіа. М/аг- 
8гама, 1937; ІМІС УРСР: Івано-Фран- 
ківська область. К., 1971. 

3.Б. Федунків. 


ТМУТОРОКАНСЬКЕ КНЯЗІіВ- 
СТВО -- прийняте в історіогра- 
фії найменування «заморського 
володіння» Київської Русі з цен- 
тром у м. Тмуторокань. Терито- 


рія Т.к. імовірно, охоплювала 
лише частину сучасного Та- 
манського п-ова, який у минуло- 
му становив групу островів, утво- 
рених рукавами кубанської дель- 
ти. Поширена думка про те, що 
до Т.к. деякий час належав також 
Корчев (візант. м. Боспор, суча- 
сна Керч), не підтверджується 
джерелами і є лише гіпотезою. 
історики дискутують про час і 
обставини переходу Тмуторокані 
під владу київ. князів. Одні вва- 
жають, що це сталося одразу пі- 
сля того, як 965--68 Святослав 
Ігорович розгромив Хозарський 
каганат, який до того володів мі- 
стом (при цьому треба зазначити, 
що джерела про це мовчать); ін- 
ші -- що за князювання Володи- 
мира Святославича, який, згідно 
з «Повістю временних літ», 988 
посадив там свого сина Мстисла- 
ва Володимировича (перша згадка 
про Тмуторокань у рус. джере- 
лах). Мстислав Володимирович 
княжив у Т.к. до 1022, коли пе- 
рейшов до Чернігова. Ймовірно, 
після Мстислава Володимирови- 
ча в Т.к. сидів його син Євстафій 
Мстиславич (п. 1033). Мстислав 
Володимирович уславився пере- 
могою над кавказ. племенами ка- 
согів (адигів; див. Редедя). Після 
смерті київ. кн. Ярослава Мудрого 
Т.к. входило до володінь черніг. 
кн. Святослава Ярославича, сини 
якого правили у Тмуторокані як 
намісники батька. 1064 Т.к. захо- 
пив Ростислав Володимирович, 
вигнавши звідти Гліба Святосла- 
вича. Після смерті Ростислава 
Володимировича 1066 у Т.к. знов 
княжив Гліб Святославич (до 
1069), пізніше -- його брат Ро- 
ман Святославич. Після його за- 
гибелі (1079) Тмуторокань пере- 
йшла під контроль київ. кн. Все- 
волода Ярославича, від імені яко- 
го тут правив посадник Ратибор. 
1081 місто захопили князі-ізгої 
Давид Ігорович і Володар Рости- 
славич, а з 1083 до 1094 тут кня- 
жив Олег Святославич. Далі Т.к. 
зникає зі сторінок рус. літописів. 
Імовірно, Тмуторокань перейшла 
під владу візант. імп. Алексія І 
Комніна (це могло статися або 
одразу після того, як Олег Свято- 
славич перейшов до Чернігова, 
або після його смерті). 

Сам термін «Тмутороканське 
князівство» є умовним. Населен- 
ня його було переважно не- 


слов'янським. Т.к. було відрізане 
від осн. території Давньорус. 
д-ви причорномор. степами, в 
яких панували кочовики. Рус. 
князь міг там спиратися хіба що 
на власне оточення. У таких умо- 
вах було неможливо «окняжити» 
територію Т.к.: поширити на неї 
системи влади, суду і збирання 
данини. Тому точнішим здається 
говорити не про «князівство», а 
про давньорус. центр влади в Пн. 
Причорномор'ї. 

Літ.: Насонов А.Н. Тмуторокань в 
историй Восточной Европь. В кн.: 
Исторические записки, т. 6. М., 1940; 
Ійаугіп Є.С. А ргороз Фе Ттиіогокап. 
В кн.: Вугапіїоп, . 35. Вгихе!/е8, 1965; 
Литаврин Г.Г. Русь и Византия в ХІЇ 
веке. «Вопрось историий», 1972, Мо 7; 
Котляр М.Ф. Тмутараканские заботьг 
киевских князей. В кн. Норна у ис- 
точника судьбь. М., 2001; Гадло А.В. 
Предьстория  Приазовской Руси: 
Очерки истории русского княжения 
на Северном Кавказе. СПб., 2004; 
Котляр М.Ф. Тмутараканское княже- 
ство: Реальность или историографи- 
ческий миф? В кн.: Древнейшие госу- 
дарства Восточной Европьг 2003 г. 
М,, 2005; Чхашозе В.Н. Тмутаракань -- 
владениє Древнерусского государства 
в 80-е гг. Х -- 90-е гг. ХІ веков. В кн.: 
Вестник Московского городского пе- 
дагогического университета: Серия 


«Исторические науки», Мо І (5). М., 
2010. 


М.Ф. Котляр. 


ТМУТОРОКАНСЬКИЙ  КА- 
МІНЬ -- мармурова плита з ви- 
різаним кириличним написом у 
два рядки, знайдена на Тамансь- 
кому п-ові військовими серед ру- 
їн генуезько-турец. фортеці (на 
території сучасної станиці Та- 
мань Краснодарського краю, 
РФ) в серпні 1792. Початкове 
призначення визначити немож- 
ливо; під час кількох переве- 
зень (Севастополь, Стамбул, Ми- 
колаїв, Тамань, Керч) плиту роз- 
били, щоб відокремити фрагмент 
із написом. 1851 разом із зібран- 
ням антич. мармуру Керченсько- 
го музею Т.к. передано в Ермітаж 
(у Санкт-Петербурзі), де він збе- 
рігається нині. 

Напис сповіщає про прове- 
дення кн. Глібом Святославичем 


дику я 


а ; те теоре 
М Ї | посвята | 


Тмутороканський камінь. Рисунок 
1794. 


вимірів у 1068, а також подає від- 
стань між Тмутороканню і Корче- 
вим у сажнях. Текст уперше опу- 
блікував 1794 О.Мусін- Пушкін. 
Визнане сьогодні прочитання за- 
пропонував 1806 О.Оленін: «Вь 
льто ./5.ФО5 |6567 від ство- 
рення світу / 1068 н. е.| індікта 5 
16) Гльбь кназь мбвриль море // 
по леду 5 Тьмутороканао до Кьер- 
чева ./Ї «и ./Д .|10 000 і 4000) 
сАЖень». Вивчення каменя по- 
клало початок рос. палеографії та 


повнює відомості Патерика Киє- 
во- Печерського про перебування 
кн. Гліба Святославича в Тмуто- 
рокані. Зв'язаний часом відкрит- 
тя і згадкою «Тмутороканського 
болвана», Т.к. непрямим чином 
підтверджує автентичність «Сло- 
ва о полку Ігоревім». В істор. мо- 
вознавстві напис використовують 
як найдавніший зразок відомих з 
пізніших джерел мовних проце- 
сів, характерних для 11 ст. Ви- 
няткові дані дають підстави для 
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п РУ ДОР УРАН ОР 
Я за пи тоисама МАДОКАРУ ВА, 


епіграфіці. Обставини віднайден- 
ня поза археол. контекстом, ви- 
нятковість відомостей, палеогра- 
фічні особливості, політ. і культ. 
аспекти обгрунтування чорно- 
мор. завоювань Рос. імперії кін- 
ця 18 ст. залишають відкритим 
питання автентичності. Різно- 
бічні дослідження О.Оленіна, 
П.Буткова,  О.Соболевського, 
Л.Черепніна, Є.Каменцевої, М.Ус- 
тюгова, В.Захарова, А.Мединце- 
вої ставлять Т.к. в один ряд з 
аналогічними пам'ятками дав- 
ньокиїв. писемності 11--12 ст. За 
ретельним зовн. оглядом припу- 
скають (Б.Сапунов), що мармур 
може походити з Греції чи з бе- 
регів Егейського моря; слідів хі- 
мічної чи фізичної імітації зіста- 
рювання на ньому не виявлено. 
Разом з тим, сумніви у справ- 
жності висловлювали О.Спіцин, 
О.Монгайт, М.Сотникова, Г. Спа- 
ський, О.Їсаченко, О.Зимін, М.Ус- 
пенський, Е.Кінан, Б.Боєк та ін. 
Скептики наполягають, що на- 
пис може бути пояснений на 
основі знань, доступних сучасни- 
кам романтичної «доби підро- 
бок».  Науково-природничими 
методами археометрії камінь не 
досліджували. 

Поруч із місцем знахідки бу- 
ло відкрито Таманське городище. 
Унікальна монументальна дато- 
вана пам'ятка локалізує літопис- 
ну Тмуторокань, дає найраніший 
приклад написання назви Кор- 
чев і може бути інтерпретована 
як єдине свідчення про поши- 
рення Тмутороканського князів- 
ства по обидва боки Керченської 
протоки. Напис засвідчує прове- 
дення масштабних вимірюваль- 
них робіт у Київській Русі й до- 


Ла 


пттор 


дже 


лайм» 


розрахунків довжини гіпотетич- 
ної «тмутороканської сажені» 
(Б. Рибаков). 

Укр. автори не приділяли на- 
пису спец. уваги. Т.к. побіжно 
згадано в «Історії Русів» для під- 
твердження меж слов'ян. розсе- 
лення. Більшість укр. істориків, 
археологів і мовознавців, серед 
яких М.Грушевський, П.Голубов- 
ський, Д.Багалій, С.Висоцький, 
В.Німчук, В.Русанівський, прий- 
мали свідчення каменя як досто- 


вірні. 
Літ: Монгайт А.Л. Надпись на 
камне. М., 1969; Сапунов Б.В. О Тму- 


тараканском камне 1068 г. В кн.: Па- 
мятники культурь. Новьте открьтия. 
Письменность. Искусство. Археоло- 
гия. Ежегодник: 1975 г. М., 1976; 
Медьнцева А.А. Тмутараканский ка- 
мень. М., 1979; Майофис М.Л. Тмута- 
раканский камень в культурном строи- 
тельстве конца ХУПІ -- начала ХІХ 
века. «Философский век: альманах» 
(СПб.), 1999, вьш. 10; Захаров В.А. За- 
метки о Тмутараканском камне. В 
кн.: Сборник Русского исторического 
общества, т. 4 (152): От Тмутороканя 
до Тамани: ІХ-ХІХ вв. М., 2002; 
Воеск В... 5їопе ої Сопіепіїоп: Меадїіе- 
уа! Ттитагакап" Аз а Меавиге ої 5оміеї 
Агспесіову іп Пе 19505 апа 19605. 
«Киїепіса» (К.), 2005, т. 4; Воеск В... 
А Таїе ої Тмо 5Зіопез: Сотрагіпе Соп- 
тезгед Ерієгарпіс Апіїасів от Кеп- 
зіпртоп, Міппе5ога апа Кіеуап Ки5з'. 
«Киззіап  Нізгогу / Нізсоіге Ви5з5е», 
2005, уоі. 32, по. 3--4; Толочко А.П. 
Тмутороканский болван. «Киїрепіса» 
(К.), 2008, т. 7; Хоруженко О.И. Над- 
писи Тмутараканского камня и вспо- 
могательнье исторические дисципли- 
нь. «Вопрось  зпиграфики» (М.), 
2010, вьш. 4; Ашихмин А.А. Отече- 
ственная историография о проблеме 
Тмутараканского камня. «Универси- 
тетский историк: альманах» (СПб.), 
2012, вьш. 10. 


М.Є. Бистрицький. 


Прорис напису 
на Тмутороканському 
камені. 
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Тмуторокань. 
Таманське городище. 
Фото 2008. 


ТМУТОРОКАНЬ (від реконстру- 
йованого тюркського «Тумен- 
тархан», візант. Таматарха, Ма- 
тарха, генуезька Матрега, ос- 
ман. Таман, рос. Тамань) -- мі- 
сто на пд. березі Таманської за- 
токи, безпосередній наступник 
антич. Гермонасси. У трактаті ві- 
зант. імп. Константина ИП Ба- 
грянородного «Про управління 
імперією» Таматарха згадується 
як фортеця (кастрон), форпост 
Хозарського каганату на сх. бере- 
зі Керченської протоки. У 960-ті 
або 980-ті рр. місто перейшло під 
владу рус. князів, отримало назву 
Тмуторокань і перетворилося на 
важливий для Київської Русі 
транзитний і торг. пункт (див. 
Тмутороканське князівство). Меш- 
канці Т. та її околиць -- гре- 
ки, болгари-тюрки, хозари, касо- 
ги, гузи (торки), печеніги та ін. -- 
займалися ремеслами, торгівлею, 
сільс. госп-вом. Місто мало торг. 
зв'язки з Візантією, Руссю, Хо- 
резмом, Іраном. Із 10 ст. Т. була 
центром Зіхської єпархії -- осн. 
візант. християн. осередку на 
Пн.-Зх. Кавказі. Відомі архієпи- 
скопи Антоній (серед. 1 ст.) і 
Ніколай (обраний наприкінці 
1 ст.). Поруч із містом був мо- 
настир, заснований києво-печер- 
ським ченцем Никоном. Останні 
згадки про Т. зустрічаються в 
«Слові о полку Ігоревім». 

Згодом місто належало Візан- 
тії, Золотій Орді, було тенуезь- 
кою колонією (див. Італійська 
колонізація Північного Причорно- 
мор'я), наприкінці 15 ст. було 
захоплене Османською імперією 
(входило в Адахунський санджак 
Кафинського ейялету). Турки ре- 
конструювали фортецю, спору- 
джену генуезцями. У 16 ст. місто 
зазнавало нападів черкесів, у 


17 ст. - козаків. Їз 1783 Тамань 
належала Рос. імперії. 1792 тут 
висадилися козаки Чорноморсько- 
го козацького війська, поклавши 
початок своєму переселенню на 
Кубань. 1794 О.Суворов спорудив 
фортецю «Фанагорія». 1849 Та- 
мань отримала статус станиці (до 
цього, незважаючи на невелику 
кількість мешканців, її формаль- 
но вважали містом). 

Рештки Т. -- Таманське горо- 
дище (площа бл. 35 га), розта- 
шов. на території станиці Та- 
манська Краснодарського краю 
РФ. Наук. вивчення Т. почалося 


після знахідки 1792 Тмуторо- 
канського каменя. Археол. дослі- 
дження городища розпочалися в 
19 ст. (А.Фіркович, 1848; К.Бегі- 
чев, 1851; В.Тизенгаузен, 1868; 
та ін.). Пізніше пам'ятку дослі- 
джували експедиції О.Міллера 
(1930--31), Б.Рибакова (1952-- 
55). Їз 1965 тут працює археол. 
експедиція, якою послідовно 
керували ЇЗеєст, А.Коровіна, 
С.Фіногенова, а з 2007 -- ТіЇльї- 
на і В.Чхаїдзе. 

На городищі відкрито фунда- 
менти церкви Богородиці (яку 
спорудив кн. Мстислав Володи- 
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мирович) із прилеглим цвинта- 
рем, рештки сирцового оборон- 
ного муру, руїни великої шести- 
або семикутної будівлі (імовірно 
башти-донжона). У межах місь- 
ких мурів відкрито резервуари 
для води, чавильня для виногра- 
ду. Виявлено регулярне плану- 
вання: вулична бруківка, поста- 
влені на кам'яний цоколь сир- 
цові будинки, які мали печі із 
сирцової цегли. Їз 2-ї пол. 10 ст. 
міське планування зазнає змін -- 
будинки стають орієнтованими 
кутами за сторонами світу. До 
жител прилягали невеличкі по- 
двір'я або госп. споруди без даху, 
де розміщувалися ями-льохи і 
зерносховища. Місто було оточе- 
не кількома кладовищами. За 
городищем була розташована 
внутр. гавань, з'єднана з морем 
протокою. На пд. від городища, 
на г. Зеленська, досліджено реш- 
тки монастиря 11 ст. 

На сх. від городища, під спо- 
рудами сучасної станиці, розта- 
шовані рештки генуезької і ос- 
ман. фортеці. 

Переважна більшість знайде- 
них артефактів (амфори, глеки з 
високим горлом, кухонна і сто- 
лова кераміка, у т. ч. поливна, 
тощо) має грец. (візант.) похо- 
дження і традиції. Більшість епі- 
графічних пам'яток також вико- 
нано грец. мовою. Предмети 
слов'ян. к-ри дуже нечисленні і 
пов'язані з перебуванням у місті 
рус. князів, дружинників, ченців 
і торгівців. 

Належність Т. до пам'яток 
провінціально-візант. к-ри де- 
монструють і знахідки візант. пе- 
чаток і монет. Можна вважати, 
що в імперії Таматарху-Т. завжди 
розглядали як володіння Візантії, 
яке тимчасово потрапило під 
владу варварів (Хозарії, потім 
Русі). 

Літ. Коровина А.К. Гермонасса: 
Античньй город на Таманском по- 
луострове. М., 2002; От Тмутороканя 
до Тамани ІХ--ХІХ вв.: Сборник Рус- 
ского исторического общества, Мо 4 
(152). М., 2002; Плетнева С.А. Тама- 
тарха-Тмутаракань. В кн.: Крьм, Се- 
веро-Восточное Причерноморье и За- 
кавказье в зпоху средневековья: ТГУ-- 
ХПІ века: Археология. М., 2003; Чха- 
идзе В.Н. Народное жилище в станице 
Тамань (ХІХ -- первая половина 
ХХ в.). «Зтнографическое обозрениє» 
(М.), 2004, Хо 3; Його ж. Тмутаракань 
(80-е гг. Х в. -- 90-е гг. ХІ в.): Очерки 
историографий. В кн. Материальш и 


исследования по археологиий Северно- 
го Кавказа, вьш. 6. Армавир, 2006; 


Його ж. Матрега -- золотоордьшнско- 
тенуззский город ХПЇ--ХУ вв. на Та- 
манском полуострове. В кн.: Город и 
степь в контактной евро-азиатской 
зоне. М., 2006; Його ж. Таматарха: 
Раннесредневековьй город на Таман- 
ском полуострове. М., 2008. 


В.М. Чхаїдзе. 


ТОВАРИСТВА АКЦІОНЕРНІ -- 
див. Акціонерні товариства. 


ТОВАРИСТВА ГРАМОТНОСТІ 
-- див. Освітні товариства в Ук- 
раїні. 


ТОВАРИСТВА  НАЦІОНАЛЬ- 
НО-КУЛЬТУРНІ В УКРАЇНІ -- 
громад. добровільні об'єднання, 
що створюються й діють для ре- 
алізації культурно-освіт., мовних, 
реліг., інформаційних та ін. со- 
ціальних потреб представників 
етнонац. спільнот України. Ство- 
рення й діяльність т-в пов'язані 
зі становленням громадянського 
суспільства, з розвитком різно- 
манітних форм громад. самоді- 
яльності. 

За результатами перепису на- 
селення 2001, в Україні поряд з 
українцями, які становлять ет- 
нічну більшість, проживають 
представники понад 130 етносів. 
В умовах демократичних перетво- 
рень з весни 1989 почали ство- 
рюватися перші національно- 
культурні товариства в Україні. 
Національно-культ. діяльність ак- 
тивізувалася з проголошенням 
незалежності України 1991. Саме 
з того часу в умовах якісно нової 
етнонац. політики створювали- 
ся керівні органи національно- 
культ. т-в як різновиду громад. 
об'єднань етнонац. спільнот Ук- 
раїни, опрацьовувалися їхні ста- 
тути, положення, програми то- 
що. Слід зазначити, що докумен- 
ти національно-культ. т-в зазви- 
чай декларують право бути їхні- 
ми членами для всіх бажаючих, 
незалежно від етнічної прина- 
лежності та віку. Окремими ста- 
тутами національно-культ. т-в 
передбачається членство грома- 
дян іноз. країн, які проживають в 
Україні тимчасово, а також -- 
юрид. осіб (колективних членів). 
Деякі національно-культ. т-ва за- 
сновують спец. фонди для прове- 
дення різноманітних культ. і 
доброчинних заходів, підтримки 
власних періодичних та літера- 
турних видань. Легітимізацію на- 
ціонально-культ. т-в в Україні 


здійснюють відповідні органи 
юстиції. Уже на кінець 1991 було 
зареєстровано бл. 150 національ- 
но-культ. т-в. Потреби їх функ- 
ціонування обумовили здійснен- 
ня комплексу організаційно-пра- 
вових заходів з підготовки відпо- 
відних нормативно-правових ак- 
тів та офіційну підтримку з боку 
влади. 

Базовий у цій сфері Закон 
України «Про національні мен- 
шини в Україні» (1992) визначив 
правові засади держ. політики 
стосовно міжнац. відносин та 
прав національних меншин України 
в задоволенні соціальних потреб, 
відродженні, збереженні і роз- 
витку к-р, мов і традицій. Кон- 
ституція України 1996 закріпила 
цю правову норму. У статті 11 
йдеться про те, що «..держава 
сприяє розвиткові етнічної, куль- 
турної, мовної та релігійної са- 
мобутності всіх корінних наро- 
дів і національних меншин Ук- 
раїни». 

Національно-культ. т-ва в 
Україні створили азербайджанці, 
ассирійці, албанці, болгари, баш- 
кири, білоруси, буряти, вірмени, 
греки, грузини, гагаузи, дагестан- 
ці, естонці, євреї, інгуші, казахи, 
караїми, комі-перм'яки, корейці, 
кримські татари, курди, кирги- 
зи, кримчаки, литовці, молдова- 
ни, німці, осетини, поляки, роми 
(цигани), росіяни, румуни, сло- 
ваки, татари, турки-месхетинці, 
угорці, узбеки, чехи, чеченці. 

Простежується чітка тенден- 
ція до збільшення мережі націо- 
нально-культ. т-в в Україні. На 
1 січня 1999 їх було зареєстрова- 
но 306, у т. ч. 21 із всеукр. стату- 
сом, станом на І січня 2012 -- 
відповідно 1458, із них 44 -- все- 
українські. 

Національно-культ. т-ва із 
всеукр. статусом -- це об'єднан- 
ня, діяльність яких поширюється 
на територію України або біль- 
шості її областей, вони мають 
відділення. Місц. національно- 
культ. т-вами є об'єднання, сфе- 
ра впливу яких розповсюджуєть- 
ся на територію відповідної адм.- 
тер. одиниці або кількох із них. 
Національно-культ. т-ва функ- 
ціонують у відповідності зі свої- 
ми статутами й користуються 
правами юрид. осіб. Інтереси на- 
ціонально-культ. т-в у громадсь- 
ко-політ. структурі укр. сусп-ва 
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представляє Рада нац. т-в Украї- 
ни, а до 2010 також представляла 
Дорадча рада представників гро- 
мад. об'єднань нац. меншин при 
Держ. к-ті України у справах на- 
ціональностей та міграції (була 
створена 1996 і функціонувала до 
ліквідації зазначеного к-ту 2010). 

Їз поч. 21 ст. до роботи в на- 
ціонально-культ. т-вах залучали- 
ся понад 300 тис. осіб. Серед на- 
ціонально-культ. т-в бл. 100 
представляють інтереси громадян 
України -- етнічних росіян, по- 
над 150 -- євреїв, бл. 120 -- по- 
ляків, понад 100 -- греків, 88 -- 
ромів (циган), 85 -- німців, 41 -- 
болгар, 35 -- вірмен, 34 -- азер- 
байджанців, 19 -- угорців, І8 -- 
білорусів, 15 -- корейців, 14 -- 
румунів, 13 -- татар, 10 -- молдо- 
ван, по 9 -- караїмів і литовців, 5 
-- словаків. Інші етноси України 
представляли по 3 і менше націо- 
нально-культ. т-в різного статусу. 

Національно-культ. т-ва за 
формою досить різноманітні, се- 
ред них найпоширеніші асоці- 
ації, спілки, федерації, ради, 
культ. центри, земляцтва, гро- 
мад. клуби. Зокрема, у столиці 
України -- м. Київ -- діють Все- 
укр. рос. національно-культ. т-во 
«Русь», просвітницьке національ- 
но-культ. т-во «Русское собра- 
ние», Респ. культ. центр тюрко- 
мовних народів України, 5 т-в 
єврейс. к-ри України із всеукр. 
статусом, Київ. асоціація корей- 
ців, Київ. т-во дагестанського зе- 
мляцтва та ін. Діяльність націо- 
нально-культ. т-в спрямована на 
розвиток толерантних міжетніч- 
них відносин, відродження й ро- 
звиток нац. к-р, задоволення 
духовних запитів поліетнічного 
населення д-ви. Національно- 
культ. т-ва беруть участь у про- 
веденні громад. культ. заходів, 
створюють нац. будинки і палаци 
к-ри, дискусійні клуби, здійсню- 
ють книговидавничу діяльність, 
випускають газети, журнали та 
ін. періодичні видання, сприяють 
пошукові й збереженню нац. 
культурно-істор. цінностей, вста- 
новлюють зв'язки і здійснюють 
співробітництво з держ. та гро- 
мад. орг-ціями України і зару- 
біжних д-в, передусім -- своїх ет- 
нічних Батьківщин. 

Матеріальні засоби громад. 
об'єднань нац. меншин форму- 
ються із членських внесків, доб- 
ровільних пожертвувань, надхо- 


джень від проведення у відповід- 
ності зі статутами культурно-ма- 
сових заходів, прибутків від гос- 
подарсько-вироб. діяльності, ін- 
ших, не заборонених законом, 
джерел. 

Кошти з держ. бюджету на 
підтримку культурно-просвітни- 
цької діяльності національно- 
культ. т-в виділяються відповідно 
до порядків використання бю- 
джетних коштів, які затверджу- 
ються постановами КМ України. 

Досвід роботи  національ- 
но-культ. т-в України свідчить, 
що укр. держава створює належ- 
ні умови для захисту етнічної, 
культ. та мовної самобутності 
нац. меншин. Це є одним із ва- 
жливих чинників соціально-по- 
літ. стабільності в суспільстві. 

Літ.: Національні меншини Укра- 
тни: історія та сучасність: Науково-до- 
відкове видання. К., 2006; Україна ба- 
гатоетнічна / Миїйешпіс |Кгаїпе. К., 


2008; Євтух В.Б. Етнічність: Енци- 
клопедичний довідник. К., 2012. 


В.П. Овчаренко, П.Д. Овчаренко. 


ТОВАРИСТВА спільного 
ОБРОБІТКУ ЗЕМЛІ (Тсоз) - 
осн. орг. форма с.-г. колективно- 
го вир-ва в Україні 1920-х -- поч. 
1930-х рр. Принципи громад. об- 
робітку землі застосовували в 
перших колективних госп-вах 
наприкінці 1917 -- упродовж 
1918, хоча повна офіц. назва 
«Тсоз» зустрічається вперше в 
Положенні ВУЦВК «Про соціалі- 
стичний землеустрій і про заходи 
переходу до соціалістичного земле- 
робства» (26 травня 1919). Гро- 
мад. використання селянами за- 
собів та знарядь вир-ва на час 
оранки, сівби, жнив у земельних 
громадах (див. Громада поземель- 
на) впродовж 1920-х рр. здійсню- 
валося переважно у формі Тсозу. 
17 липня 1920 Наркомзем УСРР 
запропонував зразковий статут 
Тсозу, котрий став нормативним 
актом їх  організаційно-юрид. 
оформлення. ВУЦВК надав 
9 серпня 1922 т-вам ряд фінансо- 
во-госп. пільг: першочергове ви- 
ділення земель, позбавлення 
орендної плати за сільгоспугіддя 
та реманент, безпроцентні й дов- 
гострокові позички. Орг. основи 
«Тсозу» зафіксував Земельний 
кодекс УСРР 1922, а 29 листопа- 
да 1922 постановою ВУЦВК їх 
прирівняли до кооп. т-в первин- 
ної ланки, надавши право вступу 
до с.-г. кооперації. Типовий ста- 


тут «Тсозу» затверджено Нарком- 
земом УСРР 7 червня 1924. Осн. 
засоби вир-ва, сільгоспреманент, 
продуктивна і робоча худоба не 
підлягали усуспільненню, а лише 
їх спільному посезонному вико- 
ристанню. Умови праці та прин- 
ципи розподілу спільної продук- 
ції визначали заг. збори. «Тсози» 
були найпоширенішою протягом 
2-ї пол. 1920-х рр. орг. формою 
колг. руху. Наприкінці 1927 в 
УРСР діяло 3894 Тсози із 6316 
колективних с.-г. підпр-в в Укра- 
їні. ХМІ з'їзд ВКП(б) в липні 
1930 запропонував розробити 
черговий статут «Тсозу», але осн. 
формою колг. буд-ва визнали 
сільгоспартіль. 

Літ.: Збірник узаконень та розпо- 
ряджень робітничо-селянського уряду 
України за 1927 рік, Мо 40--41; Колек- 
тивні господарства на Україні (під- 
сумки перепису колгоспів у 1927 р.). 
Х., 1929; Коллективизация сельского 
хозяйства: важнейшиє постановления 
Коммунистической партий и Совет- 
ского правительства 1927--1953. М., 
1957; Ганжа ЇХ. Перші колективні 
господарства на Україні. К., 1960; Іс- 
торія колективізації 1 СІЛЬСЬКОГО ГОС- 
подарства УРСР: Збірник документів і 
матеріалів, т. І. К., 1962; Чмьга А.Ф. 
Колхозноє движениєе на Украйне 
1917-1929 тг. Очерки истории. М., 
1974; Історія українського селянства: 
Нариси, т. 2. К., 2006. 


В.І. Марочко. 


ТОВАРИСТВО ДЛЯ РОЗВОЮ 
РУСЬКОЇ ШТУКИ -- мистецьке 
об'єднання, яке виникло 1898 з 
ініціативи Ї.Труша, М.Грушевсь- 
кого, В.Нагірного, Ю.Панькеви- 
ча у Львові. Т-во сприяло розвит- 
ку українського мист-ва в Гали- 
чині, головно церк. живопису й 
арх-ри, дбало про забезпечення 
мистецького рівня предметів 
церк. вжитку, особливо метале- 
вих і дерев'яних (хрести, кісти, 
іконостаси та ін.); культивувало 
нові естетичні погляди, водночас 
схилялося до відновлення візант. 
мистецьких форм, підтримувало 
пошуки нац. своєрідності в церк. 
мист-ві. Організувало виставки 
(1898, 1900, 1902, 1903), видавало 
час. «Будучність». 

Припинило діяльність 1914 з 
початком Першої світової війни. 

Літ.: Нагірний В. Товариство для 
розвою руської штуки. «Діло», 1898, 
ч. 218; Труш І. Чи можлива у нас шту- 
ка. «Будучність», 1899, Мо 7. 

Ю.П. Ясіновський. 


ТОВАРИСТВО | ДОПОМОГИ 
НАСЕЛЕННЮ ПІВДНЯ РОСІЇ, 
ЩО ПОСТРАЖДАЛО ВІД ВО- 
Го 2151754 ДІЙ (Общество помощи 
населению Юга России, постра- 
давшему от военньжх действий; 
відоме також під скороченою на- 
звою «Юг») -- одна з небагатьох 
легальних укр. орг-цій часів Пер- 
шої світової війни. 

Восени 1914 до Києва прибу- 
ла перша група депортованих га- 
личан (див. Галицьке генерал-гу- 
бернаторство), в основному свя- 
щеники греко-катол. обряду та 
інтелігенція, яких висилали до 
Сибіру та Середньої Азії. Укр. 
громадськість почала опікуватися 
ними, навколо справ допомоги 
склався гурток активісток -- Л.Ста- 
рицька- Черняхівська, Л.Шульгина, 
Л.Яновська, М.Їщунівна, 3.Мир- 
на та ін. Протягом весни--літа 
1915 збільшувався потік біженців 
і виселенців, зростали масштаби 
допомоги та коло задіяних у ній 
укр. діячів. Постала нагальна по- 
треба легалізувати їхню діяль- 
ність, створити укр. к-т допомо- 
ги постраждалим. 

Поразки 1915 змусили цар- 
ський уряд переглянути своє ста- 
влення до громад. орг-цій, у т. ч. 
й українських. Він погодився на 
надання допомоги армії такими 
орг-ціями, як Воєнно-пром. к-т 
(див. Воєнно-промислові коміте- 
ти), Союз міст, Земський союз 
(Союз земств і міст), котрі тоді 
виникли. Після довгих клопотань 
з дозволу влади у травні 1915 в 
Києві було створене Т-во допо- 
моги населенню Півдня Росії, 
що постраждало від воєнних дій. 
Його головою став директор Ки- 
їв. філії Держ. банку В./гнатович, 
заступником -- Д Дорошенко, се- 
кретарем -- М.Їщунівна (Їшумі- 
на). Канцелярія т-ва розмістила- 
ся у помешканні Київської фі- 
лії Держ. банку. Завданням т-ва 
офіційно вважалася допомога бі- 
женцям-українцям, передусім -- 
арештованим і висланим галича- 
нам, заручникам, дітям, які втра- 
тили батьків, і взагалі всім жер- 
твам рос. окупації Галичини. У 
різних установах т-ва працювали 
тисячі представників укр. інте- 
лігенції, студентська молодь. 
Діяльність т-ва посилила укр. 
вплив на громад. життя, дала 
змогу отримувати через Союз 
міст матеріальні субсидії на до- 
помогу галичанам. За словами 


Л.Старицької-Черняхівської, до- 
помогу т-ва у тій чи ін. формі от- 
римали до 40 тис. депортованих 
галичан. 

Крім безпосередньої мате- 
ріальної та моральної підтримки 
виселенцям та біженцям, т-во 
провадило значну культурно-ос- 
вітню роботу. В Галичині було 
організовано сотні дитячих при- 
тулків, які водночас були укр. 
школами з укр. вчителями, укр. 
мовою викладу Й підручниками. 
Десятки таких притулків були 
відкриті в околицях Києва для 
дітей біженців, фактично вони 
стали першими укр. нар. школа- 
ми в підрос. Україні. 

Літ. Дорошенко Д. Їсторія Украї- 
ни 1917--1923 рр., т. 1. К., 2002; Стрі- 
лець В.В. Українська радикально-де- 
мократична партія: витоки, ідеологія, 
організація, діяльність (кінець ХІХ 
століття -- 1939 рік). К., 2002; Доро- 
шенко Д. Мої спомини про недавнє 
минуле (1914--1920 рр.). К., 2007. 

О.Д. Бойко. 


ТОВАРИСТВО ДОСЛІДНИКІВ 
УКРАЇНСЬКОЇ ІСТОРІЇ, ПИ- 
СЕМНОСТІ ТА МОВИ В ЛЕ- 
НІНГРАДІ -- історично-наук. 
т-во, культурно-просвітницька та 
н.-д. громад. установа, що об'єд- 
нувала літературознавців, фоль- 
клористів, етнографів, мовознав- 
ців, істориків, археологів, ми- 
стецтвознавців для дослідження 
укр. історії, мови та літератури й 
поширення в Росії знань з украї- 
ніки. 

Створене 25 грудня 1921 як 
«Товариство прихильників укра- 
їнської історії, писемності та мо- 
ви в Петрограді», 1923 перейме- 
новане на «Товариство дослідни- 
ків української історії, писемно- 
сті та мови в Петрограді» (із 1924 
-- «.. в Ленінграді»), 1933 -- на 
«Українське наукове товариство 
в Ленінграді». Функціонувало 
як комісія, а з 1928 -- як філія 
ВУАН (див. Національна академія 
наук України). Очолювали т-во 
В.Перетц (1921--1930/31), потім 
-- Б.Крижанівський та В.Ко- 
рабльов. Секретарями працюва- 
ли і.Фетисов, К.Копержинський, 
К.Червяк, В.Дроздовський. Дійс- 
ними членами т-ва були Ї.Абра- 
мов, Д.Абрамович, В.Адріанова- 
Перетц, О.Баранников, В.Боця- 
новський, В.Вернадський, А.Ля- 
щенко, С.Маслов, Б.Модзалев- 
ський, Л.Перетц, П.П.Потоць- 
кий, і.Рибаков, В.Срезневський, 


Ф.Шміт, С.Щеглова, С.Яремич 
та ін. 

Були надруковані «Звідом- 
лення» за 1922--26 (К., 1927), 3 ви- 
пуски «Наукового збірника» (К., 
1928, 1929, 1931) та окремі праці 
членів т-ва. 

Вилучено зі складу ВУАН за 
рішенням листопадової (1929) 
сесії Ради ВУАН. Припинило іс- 
нування 1933. Архів т-ва зберіга- 
ється в Петерб. філії Архіву РАН. 

Літ. Українське наукове товари- 
ство в Петербурзі. «ЛНВ» (Львів), 
1924, т. 82, кн. 3--4; Звідомлення То- 
вариства дослідників української істо- 
рії, письменства та мови у Ленінграді 
за перше п'ятиріччя (1922--1926). К., 
1927; Ступак Ю.П. Сторінка з історії 
українського літературознавства. «Ук- 
раїнське літературознавство» (Львів), 
1968, вип. 4; Його ж. Важливий нау- 
ковий осередок: до 50-річчя від дня 
заснування «Товариства дослідників 
української історії, письменства та 
мови». «УЇЖ», 1971, Мо 11; Водоти- 
ка С.Г. Слідами перерваного зв'язку 
(до 70-річчя заснування Товариства 
дослідників української історії, пись- 
менства та мови у Ленінграді). «Віче», 
1994, Мо 10; Савенок Л.А. Осередок 
україністики в Ленінграді (1921-- 
1934). «Проблеми історії України: 
факти, судження, пошуки» (К.), 1994, 
вип. 3; Курас І, Водотика С. Філія 
Всеукраїнської академії наук у Ленін- 
граді. «Київська старовина», 1996, 
Хо 1; Дудко В. Проспект невиданого 
збірника Товариства дослідників ук- 
раїнської історії, письменства та мови 
у Ленінграді. «Київська старовина», 
1997, Мо 1/2; Історія Національної 
академії наук України: 1924--1928: 
Документи і матеріали. К., 1998; Істо- 
рія Національної академії наук Украї- 
ни: 1929--1933: Документи і матеріа- 
ли. К., 1998. 


О.В. Юркова. 


ТОВАРИСТВО | З'ЄДНАНИХ 
СЛОВ'ЯН, Товариство об'єдна- 
них слов'ян, Слов'янський союз -- 
антиурядова конспіративна ор- 
ганізація, створена в Новограді- 
Волинському 1823 А.Борисовим, 
П.Борисовим і Ю.Люблінським. 
Статут т-ва був схвалений збора- 
ми членів навесні 1825 в м-ку 
Черняхів (нині с-ще міськ. ти- 
пу Житомир. обл.). Тимчасовим 
президентом т-ва став П.Бори- 
сов, тимчасовим секретарем -- 
інтендантський чиновник Ї.Їва- 
нов. До таємної співпраці залу- 
чилися кілька десятків офіцерів 
(здебільшого -- молодших), дріб- 
них службовців, місц. шляхти- 
чів: Ї.Ї. Горбачевський, В.Бечаснов, 
А.Веденяпін, О.Веденяпін, П.Виго- 
довський, П.Громницький, А.Кузь- 
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мин, М.Лісовський, Я.Анорієвич, 
Я. Драгоманов, О.Берстель та ін. 

Гол. метою Т.з.с. ставило 
визволення всього слов'янства 
з-під тиранії панівних тоді вла- 
стей. Для подолання проявів 
міжнац. ворожнечі передбачало- 
ся точне окреслення кордонів 
кожної д-ви із впровадженням 
демократії та в кінцевому резуль- 
таті -- влаштування респ. Феде- 
ративного союзу слов'ян. колін. 
Програмні положення деклару- 
вали змогу досягнення соціаль- 
ної рівності завдяки розвиткові 
пром-сті як засобу проти бідно- 
сті, обстоювали потребу органі- 
зації справедливого громадянсь- 
кого суспільства, вказували на 
необхідність укорінення реліг. 
толерантності, моральності, осві- 
ти. Власним прикладом особи- 
стих чеснот учасники прагнули 
поборювати людське зло, Йти 
шляхом самовдосконалення. Се- 
ред осн. правил поведінки прого- 
лошували етичні норми: «Не ба- 
жай мати раба, коли сам рабом 
бути не хочеш», «Шануй науки, 
мистецтво, ремесла. Піднеси за- 
любленість ними навіть до енту- 
зіазму й матимеш істинну пова- 
гу друзів своїх» тощо. Погляди 
на подальші зміни позначені ре- 
волюційним радикалізмом. Це 
засвідчила стрижнева фраза про- 
грами, висловлена П.Борисо- 
вим: «Народ повинен домовляти- 
ся з крадіями влади не інакше 
ніж зі зброєю в руках, купити 
свободу кров'ю й кров'ю ствер- 
дити Її». 

Улітку 1825 т-во провело пе- 
реговори із С.Муравйовим-Апо- 
столом, котрий за участі М.Бе- 
стужева-Рюміна сприяв тому, 
що «слов'яни» влилися до Фа- 
сильківської управи. Вони потра- 
пили в таке підпорядкування: 
спочатку стали округом (під 
кер-вом обраного «посередни- 
ком» майора М.Спиридова), а 
невдовзі були структурно поділе- 
ні надвоє з розмежуванням на 
відгалуження піхотинців і арти- 
леристів (першою ланкою завіду- 
вав М.Спиридов, другою -- 
Ї. Горбачевський). 

Низка військовиків відіграли 
помітну роль у повстанні Черні- 
гівського полку. 


Літ. Восстание декабристов: Ма- 
териаль, т. 5. М.-Л., 1926; Декабри- 
сти на Україні. К., 1926; Повстання 
декабристів на Україні. Х., 1926; Рух 
декабристів на Україні, кн. 1-2. Х., 


1926; Нечкина М.В. Общество соеди- 
ненньх славян. М.-Л., 1927; Воспо- 
минания и рассказьт деятелей тайньх 
обществ 1820-х годов, т. 1-2. М., 
1931--33; Избраннье социально-по- 
литическиє и философские произве- 
дения декабристов, т. 3. М., 1951; Ли- 
сенко М.М. Декабристський рух на 
Україні. К., 1954; Очерки из историй 
движения декабристов. М., 1954; Вос- 
стание декабристов: Документь,, т. 13. 
М., 1975; Сергієнко Г.Я. Декабристи 
та їх революційні традиції на Україні. 
К., 1975; Усенко П.Г. Идейное един- 
ство русских, украйнских и польс- 
ких революционеров-демократов. К., 
1985; Мемуарьт декабристов. М., 1988; 
Сілкін А.В. Вивчення історії Товари- 
ства об'єднаних слов'ян дослідниками 
другої половини ХІХ -- початку 
ХХ ст. В кн.: Декабристські читання, 
вип. 6. К., 2000; Киянская О.И. При- 
соединениє Общества соединенньх 
славян к Южному обществу (к вопро- 
су о методах «партийного строитель- 
ства» декабристов). «Проблеми історії 
України ХІХ -- початку ХХ ст.», 2001, 
вип. 3; Усенко П.Г. Грецькі профілі в 
галереї декабристів. В кн.: Подвижни- 
ки й меценати. К., 2001. 


П.Г. Усенко. 


ТОВАРИСТВО ЇМЕНІ Т.ШЕВ- 
ЧЕНКА ДЛЯ ДОПОМОГИ НУЖ- 
ДЕННИМ УРОДЖЕНЦЯМ ПІВ- 
ДЕННОЇ РОСІЇ, ЩО ВЧАТЬСЯ 
У ВИЩИХ НАВЧАЛЬНИХ ЗА- 
КЛАДАХ САНКТ-ПЕТЕРБУРГА 
-- доброчинне т-во, створене 
1898 в м. Санкт-Петербург діяча- 
ми укр. та рос. к-ри для поліп- 
шення матеріальних умов бідних 
укр. студентів та вшанування 
пам'яті Т.Шевченка. Гол. засобом 
для отримання коштів на ці доб- 
рочинні заходи було проведення 
публічних лекцій, концертів, літ. 
вечорів, серед яких особливо 
виділялися заходи, присвячені 
пам'яті Т.Шевченка. Першим го- 
ловою т-ва був обраний відомий 
укр. громад. діяч А.Маркевич. 
Членами т-ва в різний час були 
відомі діячі укр. та рос. к-ри 
В. Короленко, Ї.Рєпін, Марко Вов- 
чок, М.Заньковецька, В.Беклемі- 
шев, Л.Жемчужников, М.В.Ли- 
сенко, М.Л.Кропивницький та ін. 
1905 т-во об'єдналося із «Благо- 
дійним товариством видання за- 
гальнокорисних та дешевих книг», 
що значно підвищило його ви- 
давничі можливості. Так, 1906 до 
45-річчя з дня смерті Т.Шевчен- 
ка т-во видало перше повне ви- 
дання «Кобзаря» за редакцією 
В. Доманицького. 1911 і 1914 було 
видано два випуски «Малюнків 


Т.Шевченка». 1917 т-во припинило 
своє існування. 
Літ.: Реєнт О. Україна в імперсь- 


ку добу (ХІХ -- початок ХХ ст.). К., 
2003. 


О.В. Лисенко. 


ТОВАРИСТВО  ІСТОРИКІВ- 
МАРКСИСТІВ -- науково-гро- 
мад. орг-ція істориків, заснова- 
напри Комуністичній академії в 
м. Москва 1925. Згідно зі статутом, 
затвердженим в лютому 1926, ме- 
тою т-ва було «об'єднання всіх 
марксистів-істориків, наукова 
розробка питань історії та марк- 
систської методології історії, бо- 
ротьба з буржуазними викрив- 
леннями історії, пропаганда й 
популяризація марксистського 
методу та досягнень у галузі істо- 
рії, методики викладання істо- 
ричних дисциплін у школах та 
вишах». 

У складі т-ва працювали дій- 
сні члени та члени-кореспонден- 
ти. Структурно складалося із сек- 
цій історії революц. руху (1928 
реорганізована в секцію методо- 
логії та методики історії); соціо- 
логічної (із 1929 -- секція для 
вивчення докапіталіст. форма- 
цій); історії Росії; історії ВКП(б); 
історії Заходу (ін. назва -- секція 
для вивчення історії Зх. Європи і 
Америки); історії Сходу; історії 
юнацького руху; комісії для вив- 
чення збройних повстань; грома- 
дян. та революц. війн (із підсек- 
ціями: СРСР, Заходу, східних та 
колоніальних країн і загально- 
теор. питань; із кінця 1929 при- 
єдналася до воєнної секції Кому- 
ніст. академії); історії пролета- 
ріату; імперіалістичної війни 
1914--17. 

Відділення т-ва, крім най- 
більших міст Росії (Архан- 
гельськ, Воронеж, Їркутськ, Ле- 
нінград (нині м. Санкт-Петер- 
бург), Новосибірськ та ін.), існу- 
вали в Азербайджані, Білорусії, 
Грузії, Узбекистані, Україні (див. 
Українське товариство істори- 
ків-марксистів), а також у Кри- 
му. У грудні 1929 створене Пів- 
нічнокавказ. відділення т-ва. 

На поч. 1930-х рр. т-во об'єд- 
нувало бл. 400 осіб, більшість з 
яких були членами ВКП(б). Го- 
ловою Ради т-ва був М.Покров- 
ський (1925--32), ученим секре- 
тарем -- П.Горін. У роботі т-ва 
брали активну участь В.Антонов- 
Саратовський, В.Волгін, Г.Зай- 
дель, В.Ігнатовський, В.Кнорін, 


М.Лукін, В.Максаков, М.Марр, 
В.Невський, М.Нечкіна, Г.Пан- 
кратова, Д.Рязанов, Ц.Фрідлянд, 
О.Шестаков та ін. 

Члени т-ва читали доповіді та 
проводили диспути, брали участь 
у дискусіях, вели н.-д. та літера- 
турно-популяризаторську роботу. 
28 грудня 1925 -- 4 січня 1929 
т-во провело Всесоюзну конфе- 
ренцію істориків-марксистів, на 
якій Україну представляли Й. Гер- 
майзе, 3.Гуревич, О.Камишан, 
С.Кокошко, Г.Рохкін, М.Рубач, 
М.Свідзінський, С.Семко, Р.Шпунт, 
М.Ї. Яворський та ін. Під час кон- 
ференції працювали секції історії 
ВКП(б), історії народів СРСР, 
історії Зх. Європи, соціологічна, 
методична, з дослідження історії 
збройних повстань та революц. і 
громадян. війн, а також відбула- 
ся нарада істориків Сходу. На 
конференції було ухвалено рі- 
шення про реорганізацію т-ва у 
всесоюзне. 

Після відкриття Їн-ту історії 
при Комуніст. академії (листопад 
1929) ввійшло до його складу. 
Фактично припинило активну 
діяльність після смерті М.По- 
кровського. Формально переста- 
ло існувати 1936 у зв'язку з лікві- 
дацією Комуніст. академії. 

Друкованими органами т-ва 
були часописи «Историк-марк- 
сист» (1926--41) та «Борьба клас- 
сов» (1931--36), також друкува- 
лася популярна істор. література. 

Фонд т-ва зберігається в Ар- 
хіві РАН. 

Літ.: Покровский М.Н. Задачи Об- 
щества историков-марксистов. «Исто- 
рик-марксист», 1926, т. І; Устав Об- 
щества историков-марксистов. Там 
само; Трудь  Первой Всесоюзной 
конференции историков-марксистов, 
т. 1-2. М., 1929; Комаренко Н.В. 
Установи історичної науки в Укра- 
їнській РСР (1917--1937 рр.). К., 1973; 
Алаторцева А.Й. Журнал «Исто- 
рик-марксист», 1926--1941 гг. М., 
1979; Козлов Б.Й., Савина Г.А. Комму- 
нистическая академия ЦИК СССР 
(1918--1936); Материаль к социаль- 
ной истории, вьш. 1--2. М., 2008--09. 


О.В. Юркова. 


ТОВАРИСТВО ІСТОРИЧНЕ У 
ЛЬВОВІ (із 1924 - Польське іс- 
торичне товариство) -- наук. 
т-во, засноване 14 жовтня 1886 
польс. істориком Ф.-К.Ліске 
для «сприяння розвитку істо- 
ричних наук, з особливим вис- 
вітленням історії Червоної Русі». 
Т-во об'єднувало здебільшого 


польс. львів. істориків, зокрема 
О.-М. Бальцера, Л.Фінкеля, Л.Цві- 
клінського. Головним друкова- 
ним органом т-ва є час. «Киуапаї!- 
пік Нізіогусспу» (до 1952 і знову 
від 2010). Перед Першою світо- 
вою війною з т-вом співпра- 
цювали також укр. вчені: М.Гру- 
шевський, О.Колесса, М.Кордуба, 
К.Студинський, Ю.Целевич та ін. 
У 1880--90-х рр. активним чле- 
ном т-ва був І.Франко. У між- 
воєнний період т-во було пере- 
йменоване на Польс. істор. т-во 
(1924), а його співпраця з укр. іс- 
ториками послабилася. Із 1947 
гол. осередок т-ва знаходиться у 
Варшаві. Т-во організовує з'їзди 
польс. істориків, координує ре- 
гіональні істор. дослідження. 
Літ.: Куапаїпік Бізгогустпу, гос. 51, 
70857. 1--2. М/аг5гама, 1937; РоїзКіе 
Томаггузмо  Нізіогустпе 1886--1986: 
7біог 5кидібм і таїегіаїом. Мугосіам, 
1990; Середа О. Співробітництво Іва- 
на Франка з «Товариством історич- 
ним» у Львові. «Українське літерату- 
рознавство» (Львів), 1992, вип. 56; Ру- 
да О. Українська тема на сторінках 
львівського часопису «Куагаїлік Нів- 
тогустпу» («Історичний квартальник») 
у 1887--1914 рр. «Міжнародні зв'язки 
України: наукові пошуки і знахідки», 
2004, вип. 13; Лазурко Л. Співпраця 
українських вчених з польським ІЇсто- 
ричним товариством у Львові (1886-- 
1939 рр.) В кн.: М/іеіокийигоме 8го- 
домізко Нізгогустпе Імома м ХІХ і 
ХХ м., 1. 5. Влевгбм, 2007. 
О.В. Середа. 


«ТОВАРИСТВО ЛЕВА» -- «не- 
формальне» молодіжне т-во, 
створене в жовтні 1987 у Львові 
за підтримки міськкому Ленінсь- 
кої комуністичної спілки молоді 
України. Поштовхом до орг. 
оформлення львів. молоді послу- 
жила стаття «Занедбана могила» 
(«Жовтень», 1987, Хо 3), в якій 
ішлося про акти вандалізму на 
Личаківському цвинтарі та руйну- 
вання могил відомих громадсь- 
ко-політ. та культ. діячів Украї- 
ни. Починаючи із квітня 1987, 
молодь добровільно розпочала 
впорядкування занедбаних та 
зруйнованих могил цвинтаря, ор- 
ганізовувала засідання клубу мо- 
лодих учених, проводила неділь- 
ні творчі зустрічі, унаслідок чого 
викристалізувався актив майбут- 
ньої орг-ції. Установчі збори від- 
булися 26 жовтня 1987. На них 
прийнято статут, обрано керівні 
органи, визначено структуру та 
осн. напрями діяльності орг-ції, 
якими стали: плекання й поши- 


рення нац. свідомості, укр. мови; 
збереження культ. та істор. па- 
м'яток; охорона навколишнього 
середовища; розвиток укр. фоль- 
клору та ін. Першим головою 
т-ва обрано О.Шейка. 

«Т.Л.» дало імпульс до відро- 
дження нац. звичаїв та традицій. 
Активну роботу розгорнули істо- 
рична та екологічна секції. Най- 
резонанснішими акціями орг-ції 
в перші роки її існування стали: 
доброчинні концерти у Львові та 
Івано-Франківську; збір коштів на 
відродження промислу гаварець- 
кої кераміки (листопад 1987); 
опитування громад. думки у 
Львові про місце для спорудження 
пам'ятника Т.Шевченку (грудень 
1987); відвідування з концертною 
програмою дитячих будинків 
Львівщини; постановка різдвяних 
вертепів; вшанування пам'яті 
В. Симоненка (січень 1988); нала- 
годження контактів з укр. діаспо- 
рою (травень 1988); етнофоль- 
клорна експедиція «Дністер-38»; 
збір підписів із вимогою надання 
статусу державної укр. мові (чер- 
вень--серпень 1988) та ін. 

Відхід від культурницької та 
перехід до політ. діяльності в за- 
вуальованій формі відбувся під 
впливом подальшої лібералізації 
суспільно-політ. життя в УРСР, 
особливо після виборчої кампанії 
1989 до Верховної Ради СРСР. 
Поступово екологічна, істор., 
мовна проблематика поступалася 
місцем політичній. У таємній до- 
повідній записці Львів. обкому 
КПУ до ЦК КПУ підкреслюва- 
лося, що із квітня 1988 «Т.Л.» пе- 
ребувало «на особливому контро- 
лі» партії. Після завершення ви- 
борчої кампанії в березні 1990 до 
Рад усіх рівнів окремі члени т-ва 
стали нар. депутатами Верховної 
Ради УРСР, депутатами Львів. 
обласної та міської рад. 
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Товариство Лева. 
Фото, імовірно, 1989. 
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«Т.Л.» спричинилося до фор- 
мування ін. громадсько-політ., 
історико-культ. та мистецьких т-в 
у зх. областях України. Членом 
орг-ції на конфедеративних заса- 
дах було молодіжне т-во «Вер- 
теп» (Тернопіль). Як колективний 
член «Т.Л.» розпочинало робо- 
ту молодіжне т-во «Спадщина» 
(Львів). За його підтримки органі- 
заційно оформилися: т-во «Роз- 
точівське братство» (Нестеров 
(нині м. Жовква), березень 1988), 
т-во «Рух» (Івано-Франківськ, 
березень 1988), Товариство укра- 
їнської мови імені Т.Шевченка 
(Львів, червень 1988), Т-во ім. 
В.Кубільника (Самбір, липень 
1938), т-во «Дзвін» (Рогатин, 
серпень 1988), т-во «Паростки» 
(Стрий) та ін. 

При «Т.Л.» діяли ансамбль 
«Не журись», хор «Вірли» (керів- 
ник М.Процев'ят), «Історичний 
театр» (директор Р.Турій), виїзні 
концерти та вистави яких викли- 
кали захоплення в населення 
Львів., Ївано-Франк., Тернопіль- 
ської та ін. областей, а також за 
кордоном. Із квітня 1989 розпо- 
чав виходити друкований орган 
т-ва -- газ. «Поступ» (редактор 
О.Кривенко). Журналістську ка- 
р'єру в «Т.Л.» розпочинав Г.Гон- 
гадзе. Після здобуття незалежно- 
сті України т-во відійшло від 
громадсько-політ. роботи. 

Літ. Камінський А. На перехідно- 
му етапі: «Гласність», «перебудова», 
«демократизація» на Україні. Мюн- 
хен, 1990; Волощак Ю. 20 років «Това- 
риству Лева». «Мікго5Кор рапа ЛитКа», 
2007, Хо 19; Муравський О. Західні зе- 
млі України: шлях до незалежності. 
Львів, 2011. 


О.І. Муравський. 


ТОВАРИСТВО ПІВДЕННОРО- 
СІЙСЬКИХ ХУДОЖНИКІВ. За- 
сноване як незалежне виставочне 
об'єднання 1890 в Одесі з ініціа- 
тиви місц. майстрів образотвор- 
чого мист-ва на чолі із М.Ска- 
довським. Один із найзначніших 
осередків у розвитку укр. образо- 
творчого мист-ва, найбільше 
творче угруповання на території 
України кінця 19 -- поч. 20 ст. 
Їснувало до 1922. Розуміючи 
завдання мист-ва як ОДНОГО З 
важливих факторів розвитку 
сусп-ва, т-во обстоювало прин- 
ципи реалізму і демократ. спря- 
мованість худож. творчості. Віді- 
грало значну роль у пробуджен- 
ні інтересу до образотворчого 


мист-ва в Україні, в естетичному 
вихованні населення. Серед за- 
сновників -- М.Кузнецов, К.Ко- 
станодї, М.Кравченко, Г.Ладижен- 
ський, О.Попов, О.Размаріцин, 
Б.Едуардс. Головами правління 
були директор Одес. рисувальної 
школи О.Попов (із 1893) 1 К.Ко- 
станді (із 1902). Т-во налічувало в 
різний час 87 дійсних членів, пе- 
реважну більшість яких складали 
художники, тісно пов'язані з нац. 
к-рою. Вони відображали у своїх 
творах суттєві риси життя та 
побуту укр. народу, особливості 
його нац. характеру, своєрідність 
місц. природи. 

Т-во влаштовувало щорічні 
загальні та індивідуальні вистав- 
ки, перша з яких відкрилася 8 
квітня 1890. Відбулося 29 пере- 
сувних періодичних виставок, а 
загалом -- більше 100 експози- 
цій, у т. ч. пересувні виставки 
для Харкова і Москви (1894, 
1895), персональні виставки Г.Ла- 
диженського (1899), на допомогу 
потерпілим від неврожаю (1892, 
1899), творів колиш. учнів Одес. 
рисувальної школи з нагоди Її 
35-річчя (1900), на користь пора- 
нених на Далекому Сх. (1904), 
дві великі виставки етюдів і кар- 
тин у приміщенні Одес. літера- 
турно-артистичного т-ва (1898, 
1902) та їн. У тематиці творів 
членів т-ва, поряд з побутовим 
жанром, в якому переважали 
соціальні мотиви, провідне міс- 
це займав пейзажний живопис. 
Творчість багатьох художників 
зазнала впливу мист-ва пере- 
движників, а також франц. ім- 
пресіоністів. Їхні роботи вирізня- 
ли високий мистецький рівень, 
камерність, ліризм, тонкі вишу- 
кані колірні рішення. На вистав- 
ках, окрім місц. художників, ре- 
гулярно експонували свої твори 
майстри з ін. міст України, а 
також з Москви і Санкт-Пе- 
тербурга: усього бл. 600 митців 
різноманітних стильових напря- 
мів. Серед них були Ї.Айвазов- 
ський, Н.Альтман, В.Баранов-Ро- 
сіне, Й.Бродський, Є. Буковецький, 
В. іД. Бурлюки, П.Волокидін, 
П.Ганський, О.Головін, Г.Голов- 
ков, Т.Дворников, А.Жодаха, П.Зау- 
зе, В.Їздебський, В.Кандинський, 
Д.Крайнєв,  С.Кишинівський, 
ЄЛансере, Левітан, П.Левчен- 
ко, О.Мартинович, О.Мурашко, 
М.Нестеров, П.Нілус, Л.Пастер- 
нак, М.Пимоненко, і.Похитонов, 


О.Размаріцин, Ї.Рєпін, М.Сарьян, 
С.Світославський, ЇІ.Селезньов, 
В.Сєров, О.Сластіон, Р.Судков- 
ський, О.Шовкуненко, Б.ЕНгіз, 
Б.Едуардс та ін. Члени т-ва бра- 
ли участь у всеросійських та між- 
народних виставках, зокрема у 
Всесвітній виставці в Парижі 
(Франція; 1900), де К.Костанді і 
Б.Едуардсу було присуджено ме- 
далі. У період революції 1905-- 
1907 т-во видавало свій худож- 
ньо-сатиричний ж. «Звон», ре- 
дакторами-видавцями якого були 
письменник О.Федоров і худож- 
ник ЦП.Нілус. Під час Першої сві- 
тової війни виручені від виставок 
кошти не раз передавалися на 
допомогу потерпілим від воєнних 
дій. Т-во приділяло велику увагу 
залученню на свої виставки уч- 
нівської молоді, а також робітни- 
ків та взагалі незаможних 3 ме- 
тою розповсюдження серед ши- 
роких кіл сусп-ва зацікавленості 
худож. к-рою. Із 1910 на вистав- 
ках проводилися лекції з мис- 
тецтва. 

Діяльність т-ва займала по- 
мітне місце в громадсько-культ. 
житті Одеси. За його ініціативою 
було створене Одес. літературно- 
артистичне т-во (1898), воно бра- 
ло участь в організації міськ. му- 
зею красних мист-в (1899) та 
професійної Спілки робітників 
пластичних мист-в (1917), у ре- 
організації Одес. худож. уч-ща 
(1918). Багато членів т-ва були 
одночасно членами Т-ва пере- 
сувних худож. виставок та Одес. 
т-ва красних мист-в, викладали 
в Одес. рисувальній школі (із 
1900 -- Одес. художнє уч-ще). 
Успішна діяльність т-ва сприяла 
розвиткові місц. худож. критики 
(статті М.Вучетича, і. Антонови- 
ча, П.Нілуса, О.Павловського, 
письменників О.Федорова та 
К.Чуковського). Більшість учас- 
ників об'єднання не сприйняли 
подій 1917. Серед причин припи- 
нення існування т-ва -- еміграція 
за кордон ряду його визначних 
членів (О.Ганзена, П.Ганського, 
В.Коренєва- Новоросійського, 
М.Кузнецова, П.Нілуса, О.Федо- 
рова, Б.Едуардса та ін.) і смерть 
К.Костанді. Найповніша колек- 
ція робіт членів т-ва зберігається 
в Одес. худож. музеї. 

Літ: Устав Товарищества южно- 
русских художников в Одессе. Одесса, 
1893; Афанасьев В. Товариство півден- 


норосійських художників. К., 1961; 
Коваленко А.Н. Передвижники и Ук- 


райна. К., 1979; Северюхин Д.Я., Лей- 
кинд О.Л. Золотой век художествен- 
ньх обьединений в России и СССР 
(1820--1932). СПОб., 1992; Сапак Н.В. 
Художнє життя Півдня України на 
межі ХІХ--ХХ століть: художні об'єд- 
нання, виставки, критика. В кн.: Віс- 
ник Харківської державної академії 
дизайну і мистецтв: Збірник наукових 
праць, Хо 10. Х., 2005; Данишевська Л. 
Товариство південноросійських ху- 
дожників: виставки 1904--1907 рр. 
М/еб:  Бєр://Пгаг.огв.па/зестіопя 1о0- 
ад.рір?я-агіваід-1045. 

Н.Г. Ковпаненко. 


ТОВАРИСТВО ПРИХИЛЬНИ- 
КІВ СЛОВ'ЯНЩИНИ (Тома- 
ггу5мо Рггууасідбі 510міай87сту7- 
пу) -- таємний польс. громадсь- 
ко-літ. гурток, заснований сту- 
дентською молоддю Львів. ун-ту 
(1821--26). За свідченням Л.На- 
бєляка, поштовх до ЙОГО ство- 
рення дали «історичні досліджен- 
ня Зоріана Ходаковського на ни- 
ві слов'янщини, а крім того 
недавні, хоч і невдалі, політичні 
зусилля Пестеля і Муравйова», які 
надихнули молодь «слов'янським 
духом». Т-во ставило перед со- 
бою завдання збагачувати нац. 
літературу, установлювати тісні- 
ші відносини дружби і доброзич- 
ливості між слов'ян. народами. 
Провідні діячі: Л.Набєляк (керів- 
ник), А.Бельовський, Л.Семенсь- 
кий та ін. Члени т-ва видали аль- 
манахи «Наїстапіп» (1830), «/1е- 
мопіа» (т. 1, Львів, 1834; т. 2, 
Прага, 1837 -- конфіскований 
цензурою, перевиданий у Страс- 
бурзі 1839). Автори підтримували 
тісні творчі зв'язки з «Руською 
трійцею». 

Літ.: Хамадйскі Й. Іліфуік Мабіеіак: 
Ороміеєс Пізтогустпа. Ім/бм, 1886; Міе- 
асіеаа 7. 51оміайзкіе гаїпіегезомапіе рі- 
заггу Імом5кісі му Іагасп 1830--1848. 
Ктакобу, 1966; РоКіемзка К. Саїсіа го- 
тапгустпа (1816--1840). УМ/ат8гама, 
1976; Стеблій Ф. Формування демо- 
кратичного угруповання «Руська 
Трійця». В кн.: «Руська Трійця» в іс- 
торії суспільно-політичного руху і 
культури України. К., 1987. 

Ф.І. Стеблій. 


ТОВАРИСТВО ПРИХИЛЬНИ- 
КІВ УКРАЇНСЬКОЇ ЛІТЕРАТУ- 
РИ, Товариство прихильників ук- 
раїнської літератури, науки і шту- 
ки у Львові -- наук. і мистецьке 
об'єднання у Львові, створене 
1904 за фундацією М. Грушевсько- 
го, Ї.Франка, Ї.Макуха, Ї.Труша, 
М. Грушевської, | В.М.Гнатюка, 
С.Томашівського і при активній 
підтримці Наукового товариства 


імені Шевченка. Головою т-ва був 
М.Грушевський, заступником -- 
Ї.Франко, секретарем -- Ї.Труш. 
Члени орг-ції засновували й під- 
тримували періодичні видання 
(«Артистичний вісник»), видання 
наук. і худож. літератури, органі- 
зовували мистецькі виставки, 
конкурси і курси -- Всеукр. наук. 
курси для молоді (влітку 1904), 
«Виставку української штуки і 
українського артистичного про- 
мислу» (осінь 1905) та ін. Т-во ві- 
дігравало значну роль у піднесен- 
ні укр. науки, освіти, мист-ва, 
об'єднувало митців і науковців 
та пропагувало їхню творчість. 
Припинило існування 1914. 

Літ.: Купчинський 0. Статут і про- 
токолЛи засідань Товариства прихиль- 
ників української літератури, науки і 
штуки у Львові. «ЗНТЩ» (Львів), 
1994, т. 227 (Праці секції мистецтво- 
знавства); Нога 0., Яців Р. Мистецькі 
товариства, об'єднання, угруповання, 


спілки Львова: Матеріали до довідни- 
ка. Львів, 1998. 


Ю.П. Ясіновський. 


ТОВАРИСТВО | ПРИЯТЕЛІВ 
РУСІ (КоїКо рггу|асіді Ви5і; Гур- 
ток приятелів Русі) -- таємна 
орг-ція, створена польс. револю- 
ціонерами-емігрантами з Право- 
бережної України у Львові напри- 
кінці 1863 з метою формування 
серед польс. населення Галичини 
співчуття до укр. національно- 
визвол. руху як антиросійського 
(відповідно вигідного полякам). 
Членами т-ва були польс. студен- 
ти ун-ту і письменники (загалом 
30 осіб). 1864 гурток видав по- 
сібник до вивчення укр. мови 
«Раїму зро5бб пайс7епіа 5іє стуїас 
і різаб ро ги5Ки». Після введення 
в Галичині австрійс. урядом 
воєнного стану 1864 і депортації 
київ. емігрантів у Росію гурток 
припинив існування. 

Літ: Ф.И.С. |Свистун| Прикар- 
патская Русь под владениєм Австрий, 
ч. 2: 1850--1895. Львов, 1896. 


В.С. Пашук. 


ТОВАРИСТВО РОСІЙСЬКО-МА- 
ЛОРОСІЙСЬКИХ АРТИСТІВ, 
Товариство російсько-малоросій- 
ських артистів під орудою П.Сак- 
саганського -- одна з провідних 
укр. пересувних театральних труп 
кінця 19 -- поч. 20 ст. Заснована 
1890 та припинила діяльність 
1909. Протягом свого існування 
зазнавала орг. змін і відповідно 
змінювала назви: 1898--1900 -- 
«З'єднане товариство П.К. Сак- 


саганського і М.К. Садовсько- 
го», 1900--03 -- «Малоросійська 
трупа М.Л. Кропивницького 
під орудою М.К. Садовського і 
П.К. Саксаганського за участю 
М.К. Заньковецької», 1903--05 -- 
«Малоросійська трупа під орудою 
П.К. Саксаганського і М.К. Са- 
довського за участю Ї.К. Карпен- 
ка-Карого», 1905--07 -- «Товари- 
ство малоросійських артистів під 
орудою П.К. Саксаганського за 
участю Ї.К. Карпенка-Карого», 
1907--09 -- «Товариство укра- 
їнських артистів під керівниц- 
твом П.К. Саксаганського». До 
складу трупи входили актори -- 
М.Садовська-Барілотті, Л.Ліни- 
цька, У.Суслова, К.Позняченко, 
О.Зайченко, С.Тобілевич, Д.Мо- 
ва, П.Васильківський, Р.Чичор- 
ський та ін. При трупі існував 
хор (30--35 осіб, диригент -- 
В.Малина). 

Трупа з великим успіхом га- 
стролювала в різних містах Укра- 
їни, а також у Москві, Санкт-Пе- 
тербурзі, Варшаві, Мінську, Смо- 
ленську (нині місто в РФ), Бесса- 
рабії, на Дону, Кубані та Поволжі. 

Вистави: «Сто тисяч» (1890), 
«Бурлака», «Понад Дніпром», 
«Чумаки», «Лиха іскра поле спа- 
лить і сама щезне» (1897), «Сава 
Чалий» (1899), «Хазяїн» (1901), 
«Суєта» (1904), «Житейське мо- 
ре» (1905) |Ї.Карпенка-Карого, 
«Згуба» П.Мирного (1899), «Укра- 
дене щастя» І.Франка (1904) та 
інші. 

Літ.: Саксаганський П. По шляху 
життя: Мемуари. Х., 1935; Стецен- 
ко Л. Ї. Карпенко-Карий (І.К. Тобіле- 
вич): життя і творча діяльність. К., 
1957; Тобілевич Б.П. Панас Карпович 
Саксаганський (1859--1940): життя і 
творчість. К., 1957; Тобілевич С. Мої 
стежки і зустрічі. К., 1957; Стецен- 
ко Л. Панас Саксаганський: Нарис 
про життя і творчість. К., 1959; Укра- 
їнський драматичний театр, т. І: До- 
жовтневий період. К., 1967; Коломі- 
єць Р.Г. Театр Саксаганського і Кар- 
пенка-Карого. К., 1984. 


Н.М. Томазова. 


ТОВАРИСТВО СІЛЬСЬКОГО 
ГОСПОДАРСТВА ПІВДЕННОЇ 
РОСІЇ -- засноване 1828 в 
м. Одеса за ініціативою графів 
М.Воронцова та С.Потоцького, 
колоністів-підприємців Р.Васса- 
ля та Ї Демоля, відомого садівни- 
ка К.Десмета. Т-во намагалося за 
допомогою запровадження нау- 
ково-тех. удосконалень, просвіт- 
ництва в галузі агрокультури 
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підвищити ефективність с.-г. 
вир-ва, зробити його більш рен- 
табельним. Відіграло виняткову 
роль у вивченні півдня України, 
його членами були видатні вчені. 
Зокрема, у ньому співпрацювали 
А.Скальковський та ін. члени 
Одеського товариства історії та 
старожитностей. Ними прово- 
дилася значна робота з пошуку 
способів освоєння природних ре- 
сурсів Півдня, застосування нау- 
ково-тех. удосконалень, поши- 
рення прибуткових к-р, передо- 
вих агротех. заходів у поміщиць- 
кому та селянському госп-вах 
тощо. Видання т-ва («Листки», а 
згодом «Записки») стали важли- 
вим джерелом для вивчення істо- 
рії сільс. госп-ва Степової Украї- 
ни. Т-во зібрало велику наук. 
6-ку, видавало монографії та різ- 
ні посібники із сільс. госп-ва, 
постійно влаштовувало вистав- 
ки. Поряд із ним в Україні пов- 
сюдно виникали нові т-ва (на 
1911 їх налічувалося, за одними 
даними, 444, за іншими -- 533), 
які сприяли розвиткові сільсь- 
кого господарства вже в нових 
умовах. 

Літ. Боровский М.П. Историче- 
ский обзор 50-летней деятельности 
Императорского общества сельского 
хозяйства Южной Россиий с 1828 по 
1878. Одесса, 1878; Справочнье све- 


дения о сельскохозяйственньх обще- 
ствах на 1911 г. К., 1912. 


Т.І. Лазанська. 


ТОВАРИСТВО УКРАЇНСЬКИХ 
ПОСТУПОВЦІВ -- нелегальна 
міжпартійна кгромадсько-політ. 
орг-ція ліберально-демократ. ха- 
рактеру, яка протягом 1908--17 
стояла на чолі укр. громадсько- 
політ. життя. 

Наступ реакції після поразки 
революції 1905--1907 зробив не- 
можливим діяльність укр. політ. 
партій. 1908 Українську радикаль- 
но-демократичну партію (УРДП), 
яка фактично припинила своє іс- 
нування як політ. партія, було 
вирішено перетворити на без- 
парт. орг-цію на зразок тої, що 
існувала 1897--1904 (Загальна ук- 
раїнська безпартійна демократич- 
на організація). ТУП не було пар- 
тією, його платформа базувалася 
лише на визнанні принципів ав- 
тономії, конституціоналізму й 
парламентаризму. Через це до 
нього приєдналися люди різних 
переконань: крім радикал-демо- 
кратів, членами ТУП стали еле- 


менти розгромленої укр. соціал- 
демократії, частина колишніх 
есерів та членів ліберальних ор- 
ганізацій, окремі представники 
самостійників, безпарт. укр. інте- 
лігенти. З огляду на політ. ситуа- 
цію і заборону царською владою 
будь-яких проявів національних 
рухів ТУП було нелегальною 
конспіративною орг-цією. Т-во 
об'єднувало укр. нац. еліту, до 
нього належали М.Грушевський, 
С.О. Єфремов, Б.Грінченко, В.Вин- 
ниченко, Є.Чикаленко, М.В.Ли- 
сенко, Ї.Шраг, П.Стебницький, 
Ф.Матушевський, Д Дорошенко, 
А.В'язлов, Ф.Штейнгель, В.Про- 
копович, Л.Старицька- Черняхів- 
ська, деякий час -- М.Міхнов- 
ський та ін. 

Т-во складалося з окремих 
громад, яких по містах України 
діяло бл. 60-ти (у Києві -- 11-- 
12), існувало дві громади в 
Санкт- Петербурзі та одна в Мос- 
кві. На чолі т-ва стояла Рада, що 
перебувала в Києві. Її обирали 
з'їзди делегатів, що збиралися не 
менш як два рази на рік у Києві 
в будинку Є.Чикаленка. Напере- 
додні Першої світової війни до 
Ради ТУП входили Є.Чикаленко, 
С.Єфремов,  Ф.Матушевський, 
А.В'язлов, В.Леонтович, А.Ніков- 
ський, Л.Яновська, В.Прокопович, 
Д Дорошенко, Л.Старицька-Чер- 
няхівська, О. Корчак- Чепурківський, 
Л.Жебуньов, П.Холодний. Неофіц. 
друкованими органами ТУП вва- 
жалися щоденна газ. «Рада» та 
ж. «Украйнская жизнь» (виходив 
1912-17 в Москві). Під впли- 
вом ТУП перебували майже всі 
«Просвіти», Наук. т-во ім. Шев- 
ченка в Києві, якому належала 
укр. книгарня (колишня редакція 
«Киевской старинь»). 

Діяльність т-ва полягала В 
організованій підтримці укр. гро- 
мадсько-культ. т-в і видань, у 
здобутті прихильників у думсь- 
ких і земських колах, ознайом- 
ленні закордонного українства та 
рос. громадськості з укр. рухом. 
За словами тупівців, це було «не- 
легальне товариство для ведення 
легальної роботи». Гол. справою 
ТУП була культурницька діяль- 
ність, виховання нац. свідомості: 
українізація шкільної освіти, 
впровадження укр. мови в гро- 
мад. установах, суді, Церкві то- 
що. ТУП керувало роботою «Прос- 
віт», укр. клубів та культурно-ос- 
віт. т-в. В плані політ. діяльнос- 


ті ТУП намагалося створювати 
блоки з ін. організаціями у від- 
стоюванні нац. прав і політ. сво- 
бод, протягом 1911--14 воно ак- 
тивно пропагувало свої ідеї на 
загальноросійських земських і 
учительських з'їздах. ТУП вста- 
новило зв'язки з опозицією в 3-й 
і 4-й Державних думах Російської 
імперії, особливо з лідерами Кон- 
ституційно-демократичної партії 
(кадетів; П.Мілюковим, М.Некра- 
совим, Ф.Родічевим) та групою 
автономістів-федералістів (В.Об- 
нінським), які визнавали за ук- 
раїнцями право на національно- 
культ. розвиток, а також із рос. 
вченими О.Шахматовим, В.Вер- 
надським, С. Ольденбургом, Ф.Кор- 
шем та ін. 

Їз початком І світ. війни ТУП 
зайняло нейтральну позицію як 
до війни, так і до воюючих д-в, 
засудило вірнопідданську декла- 
рацію ж. «Украйнская жизнь», 
зробило застереження Союзу виз- 
волення України, який не мав 
права виступати від імені всього 
укр. народу. Члени ТУП масово 
працювали у воєнізованих гума- 
нітарних орг-ціях (див. Союзи 
земств і міст), зокрема на Пів- 
денно-Західному фронті, який 
оперував на укр. теренах; органі- 
зували допомогу укр. біженцям із 
Галичини, утворивши для цього 
Товариство допомоги населенню 
Півдня Росії, що постраждало від 
воєнних дій. 

За часів війни ТУП вдавало- 
ся до легальних і нелегальних 
форм роботи. Члени т-ва підтри- 
мували зв'язки з думськими фрак- 
ціями трудовиків і кадетів, хоча 
кадети були незадоволені нейт- 
ральною позицією ТУП щодо вій- 
ни. Рада ТУП засудила рос. полі- 
тику в окупованій Галичині і до- 
моглася того, що на вимогу каде- 
тів це питання розглядалося у 
Державній думі. Громади ТУП 
неодноразово піднімали питання 
про українську мову і освіту пе- 
ред російськими урядовими уста- 
новами. Наприкінці серпня 1916 
Рада т-ва направила делегацію до 
міністра освіти Росії П.Їгнатьєва 
у справі введення укр. мови в 
шкільну освіту. І хоча жодне 
питання не було вирішено пози- 
тивно, делегації тупівців продов- 
жували наїздити в Петроград, 
щоби нагадувати рос. уряду «про 
занедбані болі і потреби нашого 
народу». 


У грудні 1916 Рада ТУП 
оприлюднила політичну деклара- 
цію «Наша позиція», з вимогами 
припинення війни, запроваджен- 
ня «демократичної автономії Ук- 
раїни, гарантованої такою ж фе- 
дерацією рівноправних народів» 
Росії, забезпечення національно- 
культурних і політ. прав укр. на- 
роду. Декларація була розіслана 
до редакцій багатьох рос. газет. У 
січні 1917 ТУП надіслало листа 
президентові США Т.-В. Вільсону, 
вітаючи його ноту від 18 грудня 
1916 щодо принципів завершен- 
ня війни і реалізації прав націй 
на самовизначення. Укр. куль- 
турно-просвітницька і політ. ро- 
бота, яка після 1908 провадилася 
майже виключно силами ТУП, 
була одним із факторів, що зумо- 
вили Українську революцію 1917-- 
1921. 

Після | Лютневої революції 
1917 Рада ТУП виступила органі- 
затором наради представників 
укр. партій і орг-цій, на якій бу- 
ла утворена Українська | Цен- 
тральна Рада. 25--26 (12--13) бе- 
резня 1917 в Києві відбувся з'їзд 
ТУП, який ухвалив підтримувати 
Тимчасовий уряд, домагатися ле- 
гальними засобами автономії Ук- 
раїни у складі демократ. федера- 
тивної Росії, забезпечити права 
нац. меншин, змінити назву т-ва 
на Союз українських автономі- 
стів-федералістів. З'їзд також 
прийняв рішення про відроджен- 
ня УРДП. Під час Всеукраїнсько- 
го національного конгресу 19--20 
(6--7) квітня 1917 відбулася на- 
рада УРДП, яка відновила діяль- 
ність партії, створила тимчасо- 
вий ЦК. Червнева конференція 
УРДП (27 червня 1917, Київ) 
прийняла нову назву -- Українсь- 
ка партія соціалістів-федералі- 
стів. 

Літ: Дорошенко В. Українство в 
Росії. Новійші часи. Відень, 1916; Ка- 
сьянов Г. Українська інтелігенція на 
рубежі ХІХ--ХХ століть: Соціаль- 
но-політичний портрет. К., 1993; Го- 
лобуцький О., Кулик В. Український 
політичний рух на Наддніпрянщині 
кінця ХІХ -- початку ХХ століття. К., 
1996; Стрілець В.В. Українська ради- 
кально-демократична партія: Витоки, 
ідеологія, організація (кінець ХІХ 
століття -- 1939 рік). К., 2002; Чика- 
ленко Є. Щоденник, т. І: 1907--1917. 
К., 2004; Дорошенко Д. Мої спомини 
про недавнє минуле (1914--1920 рр.). 
К., 2007. 


ОД. Бойко. 


ТОВАРИСТВО ШКІЛЬНОЇ ОС- 
ВІТИ, Товариство розповсюджен- 
ня шкільної освіти на Україні -- 
громад. орг-ція, заснована укр. 
учительством у березні 1917 в 
Києві з метою організації системи 
нац. освіти в Україні. Першим 
головою Ради Т.ш.о. був обраний 
і. Стешенко. Комісіями Т.ш.о. бу- 
ло організовано курси україно- 
знавства для вчителів у повітах і 
губернських центрах України, 
разом із приватними й коопера- 
тивними вид-вами налагоджено 
видання укр. підручників, орга- 
нізовано спец. комісії з розробки 
укр. термінології. 

У березні 1917 Т.ш.о. засну- 
вало 1-шу Укр. г-зію ім. Т.Шев- 
ченка (перший директор -- П.Хо- 
лодний); 8 серпня 1917 -- 2-гу 
Укр. г-зію ім. Кирило-Мефодіїв- 
ського т-ва (перший директор -- 
Ф.Сушицький). 

5--6 квітня 1917 за ініціати- 
вою т-ва було скликано 1-й Все- 
укр. учительський з'їзд (див. Все- 
українські вчительські з їзди 1917) 
і засновано Всеукраїнську учи- 
тельську спілку, утворено Голов- 
ну шкільну раду, яка мала конт- 
ролювати діяльність кураторів 
трьох шкільних округ. Згодом 
комісія була реорганізована у 
Ген. шкільну раду при ген. се- 
кретарстві освіти УЦР, яку очо- 
лив Ї.Стешенко. 

Т.ш.о. та Всеукр. вчительська 
спілка влітку 1917 створили 
окрему Комісію для опрацюван- 
ня «Програми єдиної української 
школи», яка забезпечувала вільне 
навчання дітей від нижчої до се- 
редньої та вищої школи. План 
затверджено на 2-му Всеукр. 
вчительському з'їзді (10--12 сер- 
пня 1917). 

Т.ш.о. відіграло визначну 
роль у збереженні та матеріаль- 
ному забезпеченні системи укр. 
шкільних закладів у період дені- 
кінської окупації території Укра- 
їни в 2-й пол. 1919. Т-во взяло 
під свою опіку всі нижчі, середні 
та вищі школи, створені протя- 
гом 1917--19. Їснування шкіль- 
них закладів продовжувалося за 
рахунок приватних внесків та по- 
жертвувань укр. громад. і кооп. 
установ. Т.ш.о. було ліквідовано 
органами рад. влади на поч. 
1920-х рр. 

Літ. «Вільна українська школа», 
1917, Мо 1--2; Жученко М. Українське 
життя у Києві на світанку волі. 
«ЛНВ», 1917, ч. І; Постернак С. Із іс- 


торії освітнього руху на Україні за ча- 
си революції 1917--1919 рр. К., 1920; 
Дорошенко Д. Історія України: 1917-- 
1923 рр., т. 1. Ужгород, 1930; Крилов І. 
Система освіти в Україні, 1917--1930. 
Мюнхен, 1956. 
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Т.С. Осташко. 


ТОВСТА МОГИЛА -- скіф. кур- 
ган 2-ї пол. 4 ст. до н. е., гроб- 
ниця володаря скіфів. Був розта- 
шов. за 2,5 км на пн. сх. від цен- 
тру м. Орджонікідзе Дніпроп. 
обл. Був досліджений 1971 Б.Мо- 
золевським. Насип (висота 8,6 м, 
діаметр 70 м) оточував рів із за- 
лишками великої тризни. 

Центральна могила (глибина 
8,5 м) складалася з поховальної 
камери з коротким дромосом та 
двох госп. ніш під стінкою вхід- 
ної ями. Поховання гол. небіж- 
чика пограбоване, але залишки 
шат дають уяву про його обладу- 
нок. Він складався з панцира, 
вкритого розфарбованою шкірою 
з відтисненим орнаментом та із 
золотою інкрустацією, бойового 
пояса, поножів. Господаря су- 
проводжував слуга. Серед залиш- 
ків поховального інвентарю -- 
зброя (особливу цінність має меч 
у золотих піхвах), глиняний та 
металевий посуд, більш ніж 600 
золотих платівок, частини ката- 
фалка. Надзвичайно важливою 
знахідкою, що уславила Т.м. на 
весь світ, виявилася велика золо- 
та нагрудна прикраса -- пекто- 
раль, оздоблена понад 40 скульп- 
турними зображеннями скіфів, 
реальних та фантастичних тва- 
рин. Поруч із центр. могилою 
відкрито дві могили з кістками 
шести коней, ще один кінь був 
на поховальній доріжці. При ко- 
нях були троє конюхів, один із 
них мав золоту гривну, залізний 
браслет та сагайдак. 

До бічної гробниці (глибина 
7 м) вели два входи, що були за- 
кладені розібраними колісниця- 


Товста могила. 
Золоті піхви від меча. 
4 ст. дон. е. 


Співробітники 
Інституту археології 
АН УРСР оглядають 
речі, знайдені під час 

розкопок кургану 
Товста могила. 
Зліва направо: 

8.В. Отрощенко, 
Є.В. Черненко, 

О.І. Тереножкін, 
Б.М. Мозолевський, 
В.О. Іллінська. 
Київ, 1977. 
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Товста могила. Жіноче 
головне вбрання. 
4 ст. дон. е. 


Товсте. 
Костьол Святої Анни. 
Фото 2010. 


ми. Поруч із гробницею знайде- 
но скупчення бронз. прикрас від 
поховального кортежу. Поховану 
в могилі шляхетну жінку та її ма- 
лу дитину супроводжували четве- 
ро слуг. Вбрання гол. небіжчиків 
було розшите золотими платівка- 
ми, їх прикрашали золоті сереж- 
ки, підвіски, гривни, браслети, 
персні. Поруч містився коштов- 
ний посуд. 
Літ. Мозолевський Б.М. Товста 
Могила. К., 1979. 
Ю.В. Болтрик. 


у о) Тед (польс. Тіизіе) -- с-ще 
міськ. типу Заліщицького р-ну 
Тернопільської області. Розташо- 
ване на р. Тупа (прит. Серету, 
бас. Дністра). Населення 3,3 тис. 
осіб (2011). 

Перша писемна згадка 1414. 
Входило до Червоногродського 
пов. Подільського воєводства Ко- 
ролівства Польського. 1549 король 
польс. і вел. кн. литов. Сигізмунд П 
Август надав Т. статус м-ка і 
магдебурзьке право. Наприкінці 
16 ст. зведено кам'яний замок, 
який надалі через напади мол- 
дов., татар. і турец. військ не раз 
добудовувався. Тоді Т. мало при- 
вілей на проведення 4-х ярмарків 
на рік і щотижневих торгів. Че- 
рез Т. проходив торг. шлях з 
Молдови до Львова. 

1648 і 1649, коли в краї пере- 
бувало військо Б.Хмельницького, 
у Т. відбулися виступи проти 
шляхти. У серпні 1655 зайняте 
козацько-рос. армією. За Бучаць- 
ким мирним договором 1672 опи- 
нилося під владою Османської ім- 
перії, входило до Кам'янецького 
ейялету. Від 1683 -- знову в скла- 
ді Речі Посполитої. 

1772 перейшло до володінь 
австрійських Габсбургів (із 1867 
-- Австро-Угорщина), від 1783 бу- 
ло у складі Заліщицького округу 
Королівства Галіції і Лодомерії. 
1810--1815 Т. входило до Рос. ім- 
перії (див. Тернопільський край). 


Міщани займалися переважно 
сільс. госп-вом і торгівлею. 1897 
через Т. пролягла залізниця. 

Під час Першої світової війни 
від серпня 1914 до липня 1917 
окуповане рос. військами. Від 
листопада 1918 -- у складі Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки. 
У травні--липні 1919 в Т. перебу- 
вав штаб новосформованої 14-ї 
бригади Української Галицької ар- 
мії. У липні 1919 захоплене 
польс. військами. Увійшло до За- 
ліщицького пов. Терноп. воєвод- 
ства Польщі. У серпні--вересні 
1920 -- під більшовицькою оку- 
пацією (див. Галицька Соціаліс- 
тична Радянська Республіка). 

17 вересня 1939 Т. зайняте 
військами Червоної армії. У січні 
1940 отримало статус с-ща міськ. 
типу, стало райцентром (було 
ним до січня 1962). Від 7 липня 
1941 до 13 квітня 1944 окуповане 
гітлерівськими військами. Гітле- 
рівці вбили в Т. і навколишніх 
селах практично все єврейс. на- 
селення. 1948--51 діяла підпільна 
друкарня Організації українських 
націоналістів. У 2-й пол. 20 ст. в 
Т. запрацювали невеликі під- 
приємства (переважно харчової 
пром-сті). 

істор. споруди: палац Сло- 
нецького (19 ст.), Нар. дім 
(поч. 20 ст.; нині в ньому істор. 
нар. музей), костьол Святої Анни 


(1904), «нова» ратуша (1925), 
церква Архістратига Михаїла 
(1912--39). 


Літ.: Заліщицька земля в спогадах 
емігрантів. Тернопіль, 1993; Климен- 
ко О., Хаварівський Б. Міська гераль- 
дика Тернопільщини. Тернопіль, 
2003; Павлик Я. Їсторія Товстого. 
Чортків--Чернівці, 2006; Тернопільсь- 
кий енциклопедичний словник, т. 3. 
Тернопіль, 2008; Замок в пгт. Толстое. 
М/еб: Вир://гаткі-Кгерозії.сот ма /ег- 
пороізКауа-обіазі / гаток-тїоізое-їоузіе. 


В.В. Головко, П.З. Гуцал. 


ТОЙНБІ Арнольд-Джозеф (Тоуп- 
рес Агпоїд Їозерр; 14.04.1889-- 
22.10.1975) -- брит. історик, 
культуролог, філософ історії, фа- 
хівець з міжнар. відносин. Н. в 
м. Лондон (Велика Британія). 
Навч. в Оксфорді (Велика Брита- 
нія), де потім викладав 1912--19. 
1919--24 -- викладач у Лондон- 
ському ун-ті. Надалі працював у 
Лондонській школі економіки. 
Під час Першої світової війни Т. 
працював у політ. відділі розвід- 
ки МЗС Великої Британії. Був 
делегатом на Паризькій мирній 


А.-Дж. Тойнбі. 


конференції 1919--1920 ії Паризь- 
кій мирній конференції 1946. 
1929-55 очолював Королів. ін-т 
міжнар. відносин, який відіграв 
суттєву роль у формуванні зовн. 
політики країни. 

П. у м. Лондон. 

Під час І світ. війни та в між- 
воєнну добу Т. як авторитетний 
експерт впливав переважно на 
близькосх. брит. політику: грець- 
ко-турец. відносини, розв'язання 
палестинського питання, став- 
лення до сіоністського руху та 
араб. нац. рухів. 

Осн. внеском Т. в історіогра- 
фію є найгрунтовніша розробка 
теорії циклічного розвитку циві- 
лізацій, здійснена ним у 12-том- 
ній праці «Дослідження історії» 
(«А 5їшду ої Нізгогу», 1934--61). 

Т. розглядав всесвітню істо- 
рію як систему співіснування ци- 
вілізацій, що минають однакові 
фази від народження через роз- 
квіт до загибелі, у чому його 
можна вважати послідовником |і 
антич. традиції циклізму, й ідей 
О.Шпенглера. Проте на відміну 
від останнього, який наголошу- 
вав на тому, що проходження 
циклу злету і занепаду неминуче, 
Т. ставив цей процес у залеж- 
ність від проблем і завдань, 3 
якими стикається певна спільно- 
та, та спроможності їх подолати 
(«виклик-і-відповідь»). Обсяг і 
характер «виклику» могли сприя- 
ти динамічному розвиткові циві- 
лізації, а могли його обмежувати 
й зупиняти. Виклики можуть ма- 
ти фізичний (природно-кліма- 
тичний і географічний), воєн- 
ний, соціально-екон. та культ. ха- 
рактер. Успішність формування 
«відповіді» залежить від спро- 
можності «творчої меншості» на 


адекватну реакцію та мобілізацію 
ресурсів сусп-ва. Чинник дії 
«меншості» відносить Т. до пред- 
ставників елітаризму підходу в іс- 
торичній науці. 

Цивілізація, за Т., - замкну- 
та спільнота, яка характеризуєть- 
ся за допомогою двох осн. крите- 
ріїв: Г) релігія та форма її органі- 
зації; 2) територіальна ознака, 
ступінь віддаленості від того міс- 
ця, де ця спільнота спочатку ви- 
никла. Цивілізація не тотожна 
певній д-ві або етнічній групі, а 
становить спільноту, базовану на 
єдиній системі цінностей, обумо- 
влених релігією. Загалом Т. виді- 
ляв протягом 20-ти років роботи 
над своєю теорією різну кількість 
цивілізацій в історії, залежно від 
стану поточних істор. досліджень 
та зміни власних критеріїв виді- 
лення окремої «цивілізації». На- 
прикінці роботи Т. виділяв 21 ци- 
вілізацію: єгипетську, андську, 
старокитайс., мінойську, шумер- 
ську, майянську, сирійську, інд- 
ську, хетську, еллінську, західну, 
далекосхідну (у Кореї та Японії), 
правосл. християнську основну 
(Візантія, Балкани, Кавказ), 
правосл. християнську (Росія, 
Україна, Білорусь), далекосх. ос- 
новну, іранську, араб., індуїст- 
ську, мексиканську, юкатанську, 
вавилонську. Також, крім пере- 
рахованих, Т. виділяє «ненаро- 
джені цивілізації» (далекозахідна 
християнська, далекосх. христи- 
янська, сканд., сирійська «епохи 
гіксосів» -- серед. 2 тис. дон. е.), 
а також особливий клас «затри- 
маних цивілізацій», які народи- 
лися, але були зупинені у своєму 
розвитку після народження (ескі- 
моси, кочовики Великого степу, 
турки-османи, спартанці, поліне- 
зійці). У деяких випадках цивілі- 
зації, що змінюють одна одну, 
утворюють послідовності. Мак- 
симальне число цивілізацій у цих 
послідовностях, за Т., не переви- 
щує трьох. Останніми елемента- 
ми послідовностей є ті цивіліза- 
ції, що існують нині. До таких 
послідовностей відносяться: мі- 
нойська -- еллінська -- західна 
цивілізації, мінойська -- еллінсь- 
ка -- православна цивілізації, мі- 
нойська -- сирійська -- ісламсь- 
ка цивілізації, шумерська -- інд- 
ська -- індуїстська цивілізації. Т. 
також висунув критерії оцінки 
цивілізацій: стійкість у часі та 
просторі, у ситуаціях «виклику» і 


взаємодії з ін. народами. Сенс 
поняття «цивілізація» він бачив у 
тому, що зіставні одиниці (мона- 
ди) історії проходять подібні ета- 
пи розвитку. «Успішні» цивіліза- 
ції проходять стадії виникнення, 
зростання, надлому і розкладу. 

Концепція Т., попри свій, 
очевидно, вже класичний статус, 
викликала Й викликає неодно- 
значне ставлення в історіографії. 
Осн. об'єктами критики стали 
сама відстоювана автором ідея 
універсальної пояснювальної 
схеми історичного процесу («мета- 
фізичні спекуляції») та її фактич- 
на основа. Величезний обсяг різ- 
норідних істор. фактів з дуже різ- 
них періодів та регіонів, опра- 
цьований Т. та зведений під одну 
схему, безперечно, надавав при- 
води для критики їх інтерпретації 
відповідними вузькими фахівця- 
ми. Їн. теор. зауваженням була 
критика того, що з усього багато- 
маніття істор. феноменів Т. виді- 
ляв у якості єдиного критерію 
виокремлення цивілізацій лише 
релігійний, що робить його по 
суті реліг. філософом. Можна 
стверджувати, що праця Т. не 
спричинила створення нової іс- 
тор. школи або методології й за- 
лишилася класичним втіленням 
одного з традиційних філософсь- 
ко-істор. дискурсів, який запере- 
чує лінійний погляд на істор. 
процес. Позачасова популярність 
такого бачення всесвітньої історії 
засвідчується появою теорії «зіт- 
кнення цивілізацій» С.Хантінгто- 
на (1996), яка в сусп. науках була 
піддана аналогічній критиці. 

Праці: А 5киду ої Ніз(огу, уоі. 1-- 
12. Охбогі, 1934--61; Сіуйігайоп оп 
Ттіа!. Охіога, 1948; НеПепізт: ТПе Ніз- 
їогу ої а Сімійгацоп. Охбога, 1959; 5иг- 
уіміпе Ше Киїиге. Охіога, 1971; Дослі- 
дження історії, т. 1-2. К., 1995; Ци- 
вилизация перед судом истории. М., 
2007. 

Літ.: Тоупрее апа Нізгогу: Стійса! 
Еззау5з апа ВКемісмз8. Шопдоп, 1956; 
Рашковский Е. Востоковедная пробле- 
матика в культурно-исторической 
концепции А.Дж. Тойнби. М., 1976; 
Тоупрее: Веарргаїзаіз. Мем/ УогКк, 1989; 
Созейо Р. Могід Нізіогіап5 апа ТРеїг 
Соаїз: Туепіетр-Сепійту Апеугег5 (0 
Модегпізт. Шопдоп, 1993; Марци- 
нюк І. Концепція історії А. Тойнбі і 
всесвітня історіографія: Дис. ... канд. 
істор. н. К., 1997; Гапє М. Сіобаїа- 
оп апа Сіоба! Нізогу іп Тоупреєе. 
«Уоцгпаї ої М/огід Нізіогу», 2011, Де- 
сетрег. 


К.Ю. Галушко. 


ТОКАРЖЕВСЬКИЙ-КАРАШЕ- 
ВИЧ Ян (Їван-Степан-Марія; 
Їапо З5геїап Магіа де ТоКагу То- 
КаггемзКкі-Кага8гісміся; псевд. 
-- іОстикович; криптоніми -- 
Кн. Т.К., Кн. Т.; 24.06.1885-- 
18.11.1954) -- громад. і політ. 
діяч, дипломат, історик, гераль- 
дист, князь. Н. в маєтку Чабанів- 
ка (нині село Кам'янець-По- 
дільського р-ну Хмельн. обл.) в 
сім'ї князя Степана (де Токагу) і 
княгині Лаури (з Янішевських), 
походив із давнього литов. роду 
Токарів, пов'язаного з Україною 
від 14 ст. 13 червня 1906 закінчив 
1-шу Житомир. г-зію, 1906--10 
студіював суспільствознавчі нау- 
ки в ун-тах міст Фрібург (Швей- 
царія), Відень, Мюнхен (Німеч- 
чина), Тулуза (Франція); здобув 
ступені д-ра філософії та політ. 
наук (1910). Повернувся в Украї- 
ну, 1910--18 мешкав та управляв 
маєтностями в с. Чабанівка. Ак- 
тивною громад. діяльністю почав 
займатися в часи Першої світової 
війни. 1911--18 -- член і уповно- 
важений орг-цій Червоного Хре- 
ста, ген. контролер Подільського 
земського к-ту допомоги поране- 
ним, голова Грушківського во- 
лосного к-ту допомоги сім'ям 
військовиків. 1917 обраний чле- 
ном Подільської губернської та 
Ушицької повітової земських 
рад. 
їз 1918 -- на дипломатич- 
ній роботі. 11 червня 1918 геть- 
ман П.Скоропадський призначив 
Т.-К. радником укр. посольства у 
Відні, його повноваження були 
підтверджені й урядом Директо- 
рії Української Народної Республі- 
ки (працював до червня 1919). За 
дорученням уряду у вересні 1918 
провадив переговори з віденсь- 
кою Апостольською нунціатурою 
у справі підтримки Катол. цер- 
кви в Україні. Від 2 серпня 1919 
до березня 1920 -- радник при 
посольстві О.Лотоцького, у бе- 
резні, після відставки посла, ви- 
конував обов'язки повіреного у 
справах України, а від квітня 
1920 до 11 грудня 1921 -- надзви- 
чайний посол УНР в Туреччині. 
Перебуваючи на посаді радника, 
провадив дипломатичні зносини 
з Ватиканом, був тимчасово на- 
правлений зі спец. місією до Ри- 
ма (Їталія) й на особистій аудієн- 
ції представив Папі Римському 
Бенедикту ХУ складне становище 
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ТОКАРЖЕВСЬКИЙ 


Я. Токаржевський- 
Карашевич. 
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ТОЛБУХІН 


Ф.І. Толбухін. 


укр. духовенства й Української 
греко-католицької церкви в Гали- 
чині (зокрема, про переслідуван- 
ня митрополита А.Шептицького) 
та можливості обміну послами 
між Ватиканом і урядом УНР в 
екзилі. Їз 12 січня 1922 по 1924 - 
заступник, віце-міністр закор- 
донних справ, керівник мін-ва 
закордонних справ екзильного 
уряду УНР у м. Тарнув (Польща). 
9 травня 1922 одружився з Окса- 
ною Лотоцькою, донькою О.Ло- 
тоцького. 3 вересня 1924 взяв 
відставку, тоді ж із сім'єю пере- 
їхав до Парижа (Франція). 

1924--36 проживав у Парижі, 
провадив активну громад. й наук. 
роботу. Співробітник «Сопіїс 
РЕгапсе--Огіепі», засновник і ре- 
дактор інформаційного бюлетеня 
«Егапсе-- ОКгаїпе». Фундатор і 
ген. секретар Франц. т-ва украї- 
нознавства, голова Наук. ради 
Міжнар. геральдичного ін-ту. За- 
сновник та голова Укр. т-ва фа- 
шизмознавства «Шлях майбут- 
нього» (1935). З метою захисту 
укр. справ провадив активну 
пропагандистську роботу серед 
європ. урядових кіл, вів широку 
лекторську та публіцистичну ро- 
боту, дописував в укр. час. «Три- 
зуб» (Париж); сприяв публіка- 
ціям у «Регії Рагізіеп» правдивих 
інформацій про Голодомор 1932-- 
1933 років в УСРР. 

Їз 1936 мешкав у Римі, пра- 
цював у Ватиканському архіві та 
б-ках, читав лекції про Україну, 
дописував статті з укр. історії до 
італ. часописів; секретар редакції 
щомісячника Мальтійського ор- 
дену; голова рим. відділу та заст. 
голови Міжнар. союзу чужоземних 
біженців. Наприкінці 1940-х рр. 
на запрошення Є.Архипенка пра- 
цював співробітником Укр. ро- 
довідної установи та Ін-ту родо- 
знавства та знаменознавства (НІі- 
меччина), вивчав родовід Орли- 
ків; Т.К. склав докладну гене- 
алогію свого роду, спорідненого 
з родом Радзивіллів. 

Від липня 1948 -- у Лондоні 
(Велика Британія). Член ЦК Ан- 
тибільшовицького блоку народів, із 
вересня 1949 -- голова укр. деле- 
гації Антибільшовицького блоку 
народів у Великій Британії; спів- 
робітник час. «Визвольний шлях». 
Автор дослідження «Історія укра- 
їнської дипломатії» (повністю не 


видана), окремі частини друкува- 
лися у «Визвольному шляху» 
(1955). 

Почесний рицар Мальтійсь- 
кого ордену. 

П. у м. Лондон. Спочатку по- 
хований на лондонському цвин- 
тарі Ганнерсбері, 7 липня 1978 
перепохований на укр. пантеоні 
Святого Андрія в Бавнд-Бруці 
(шт. Нью-Джерсі, США). 

Праці: Олександер Лотоцький: 
1870--1939. «Українець--Час» (Па- 
риж), 1952, Хе 11--12; Царгородські 
спомини (1919--1921). «Визвольний 
шлях» (Лондон), 1952, кн. 7; До істо- 
рії роду Орликів. Там само, 1952, кн. 9; 
Військо Запорозьке низове: історія і 
легенда. Там само, 1952, кн. 11--12; 
1953, кн. 1--2; Гетьман Їван Мазепа 
-- князь Священної Римської Імперії. 
Там само, 1953, кн. 7; Жінки в житті 
Мазепи. Там само, 1954, кн. 6-8; Бій 
під Полтавою. Там само, 1954, кн. 9-- 
10; Велика річниця |Кримської війни, 
1853--1856). Там само, 1954, кн. 12; 
1955, кн. І; До джерел наших держав- 
них традицій (уривки з недрукованого 
твору: Історія української дипломатії). 
Там само, 1955, кн. 4; Військо Княжої 
України (військо і військова організа- 
ція). Там само, 1955, кн. 7; Суспіль- 
ний лад Княжої України. Там само, 
1955, кн. 9; 1957, кн. 11--12; 1958, 
кн. 1; 1962, кн. 4-9, 12; Хмельниччина 
з погляду права. Там само, 1958, кн. І; 
Люблінська унія і її наслідки (уривок 
з рукописної праці «Їсторія україн- 
ської дипломатії»|. Там само, 1958, 
кн. 12; Впливи українців у литовській 
державі. Там само, 1961, кн. 1/2, 4; 
Конституційна історія України. Там 
само, 1961, кн. 5-11; Симон Петлю- 
ра у Парижі (1924--1926). Там само, 
1966, кн. 5. 

Літ. Велика втрата |некрологі. 
«Визвольний шлях», 1954, кн. 12; То- 
каржевський-Карашевич Іван (некро- 
лог). «ОЖгаїпіап Опагіегіу», 1954, пг. 11; 
Гошовський Б. Лицар української кни- 
ги. В кн. Лицар праці і обов'язку: 
Збірник, присвячений пам'яті про- 
фесора Олександра Лотоцького-Бі- 
лоусенка. Торонто--Нью-Йорк, 1983. 


В.П. Швидкий. 


ТОЛБУХІН Федір Іванович (16 
(04).06.1894--17.10.1949) -- воє- 
начальник, Маршал Рад. Союзу 
(1944). Герой Рад. Союзу (1965, 
посмертно), Герой Нар. Респуб- 
ліки Болгарія (1979, посмертно). 
Н. в с. Андроники (нині село 
Ярославської обл. РФ) в сел. 
сім'ї. Учасник Першої світової 
війни і громадян. війни 1918--22. 
У Червоній армії з 1918. 1934 
закінчив Військову академію 
їм. М.Фрунзе. Їз червня 1938 -- 
нач. штабу Закавказ. військ. ок- 


ругу. Під час Великої вітчизн. 
війни Рад. Союзу 1941--45 -- нач. 
штабу Закавказ. фронту, Кавказ. 
фронту і Кримського фронту, 
заст. командуючого військами 
Сталінградського військ. округу, 
командуючий 57-ю і 68-ю армія- 
ми. Їз березня 1943 по червень 
1945 командував військами ЛПІів- 
денного фронту, Четвертого Ук- 
раїнського фронту і Третього Ук- 
раїнського фронту. Війська, що їх 
очолював Т., брали участь у боях 
на Волзі, у визволенні Ростов- 
ської обл. РРФСР, Пд. України, 
а також у Белградській, Буда- 
пештській, Балатонській і Ві- 
денській операціях. Їз вересня 
1944 в Болгарії очолював Союзну 
контрольну комісію. У липні 
1945 -- січні 1947 -- головноко- 
мандуючий Пд. групою військ, 
згодом -- командуючий війська- 
ми Закавказ. військ. округу. 

У 1946-49 -- депутат ВР 
СРСР. 

Нагороджений багатьма ор- 
денами й медалями, у т. ч. 2-ма 
орденами Леніна, 3-ма орденами 
Червоного Прапора, 2-ма орде- 
нами Суворова 1-го ст., орденом 
Кутузова 1-го ст. Удостоєний ор- 
дена «Перемога». 

П. у м. Москва. 

Літ. Кузнецов П.Г. Маршал Тол- 
бухин. М., 1966; Герой огненньх лет: 
Очерки о Героях Советского Союза -- 
ярославцах. Ярославль, 1974; Кисе- 
лев А. Маршал Советского Союза Фе- 
дор Толбухин. В кн.: Полководць и 
военачальники Великой Отечествен- 
ной: Сборник, вьшт. 2. М., 1979; Пав- 
ловский О. Достоин бессмертия...: Ге- 


роическая хроника. Калининград, 
1980. 


Н.М. Руденко. 


ТОЛМАЧ -- поселення або уро- 
чище в Галицькій землі, яке згаду- 
ється в Галицько- Волинському лі- 
тописі при описі подій 1219. Ар- 
хеол. відповідника не має. Гіпо- 
тетично ототожнюється із суча- 
сним м. Тлумач. 

Літ: Котляр М.Ф. Коментар до 
літопису. В кн. Галицько-Волинсь- 


кий літопис: Дослідження. Текст. Ко- 
ментар. К., 2002. 


М.Ф. Котляр. 


ТОЛОКА -- 1) спільна робота 
членів територіальної громади 
(волості, села) на користь вели- 
ких князів або приватних власни- 
ків (князів, зем'ян, шляхти). Т. 
можна вважати продовженням 
відомих ще із 13 ст. (зафіксова- 


них Галицько-Волинським літопи- 
сом) та 14 ст. (із часу правління 
вел. кн. литов. Гедиміна; 1316-- 
41) колективних робіт підданих 
на свого сюзерена. У 15 ст. Т. 
фіксується джерелами вже як по- 
стійна трудова повинність для 
окремих, здебільшого призамко- 
вих, сіл, хоча й обмежена одним 
днем на рік. Їз цього ж періоду Т. 
розростається «вшир», стаючи 
нововведенням («новиною») для 
багатьох сільс. громад, які в 16 ст. 
вже зобов'язані були відбувати 
від 2-х до 10-ти толок на рік. 
Толоки скликалися для буд-ва 
укріплень, доріг, мостів, гатей, 
великокнязівських і приватних 
дворів та підтримки будівель і 
споруд у належному стані, а та- 
кож для виконання різноманіт- 
них с.-г. робіт (оранка, пропол- 
ка, жнива, сінокіс). Платою за 
такі колективні роботи було ча- 
стування всіх учасників Т., хоча 
часто траплялося, що толоку під- 
дані відбували «о своем хлебе». 
Проіснувала Т. до 19 ст.; 

2) форма взаємодопомоги в 
межах територіальної громади, 
коли окремий господар звертався 
за допомогою до всієї громади 
(для спорудження чи ремонту бу- 
динку, госп. будівель, розчистки 
ниви, будування гаті, збору уро- 
жаю тощо). У свою чергу, ініціа- 
тор Т. був зобов'язаний лише по- 
частувати односельчан і взяти 
участь у такій же Т. на користь 
ін. жителя села. У повсякденно- 
му житті громади велика Т. не 
була таким вже й частим яви- 
щем, а, як правило, переважала 
мала толока, в якій брали участь 
лише окремі сусіди. Поширени- 
ми були також толоки всієї гро- 
мади на користь загальносільс. 
справ (буд-во гаті, млина, цер- 
кви, школи та ін.). 

Літ.: Гурбик А.О. Еволюція со- 
ціально-територіальних спільнот в се- 
редньовічній Україні (волость, двори- 
ще, село, сябринна спілка). К., 1998. 

А.О. Гурбик. 


ТОЛОЧКО Олексій Петрович 
(н. 07.06.1963) -- дослідник істо- 
рії Київської Русі та укр. серед- 
ньовіччя, джерелознавець. Д-р 
істор. н. (2005). Чл.-кор. На- 
ціональної академії наук України 
(2009). Н. в м. Київ. Закінчив іс- 
тор. ф-т Київ. ун-ту. Від 1985 
працює в Ін-ті історії АН УРСР 
(із 1990 -- Їн-т історії України 
АН УРСР (із 1991 -- АН Украї- 


ни), із 1994 -- Інститут історії 
України НАН України). 1989 захи- 
стив у Їн-ті історії АН УРСР 
канд. дис. на тему: «Структура 
князівської влади в Південній 
Русі в середині ЇХ -- середині 
ХП ст» 1991--96 працював у 
Їн-ті укр. археографії АН України 
(із 1995 -- Інститут української 
археографії та джерелознавства 
імені М.Грушевського НАН Украї- 
ни), де завідував відділом па- 
м'яток укр. історіографії. Спів- 
редактор наук. збірника «Меаїає- 
уайа Юсгаїпіса: ментальність та 
історія ідей» (1992--97). Їз 1997 
-- старший наук. співробітник 
відділу історії України середніх 
віків і раннього нового часу Ін-ту 
історії України НАН України. 

Від 2001 -- зав. Центру дослід- 
жень з історії Київ. Русі. Один із 
засновників і співредактор аль- 
манаху середньовічної історії та 
археології Сх. Європи «Киїпепі- 
са». 2005 захистив докторську 
дис. за монографією «"История 
Российская" Василия Татищева: 
источники и известия» (М.-К., 
2005). 

Викладав курси із середньо- 
вічної та ранньомодерної історії 
Сх. Європи в Гарвардському 
ун-ті (Кембридж, США), Цен- 
тральноєвроп. ун-ті (Будапешт, 
Угорщина), Варшавському ун-ті 
(Польща). 2002--10 викладав у 
Нац. ун-ті «Києво-Могилянська 
академія». 

Проходив наук. стажування в 
Українському науковому інсти- 
туті Гарвардського університету 
(США, 1998, 2006), Центрально- 
європ. ун-ті (Угорщина, 2001), 
Домі наук про людину (Франція, 
2002), Центрі російських та схід- 
ноєвропейських студій Торонтсь- 
кого ун-ту (Канада, 2008), Цент- 
рі середньовічних студій Бер- 
генського ун-ту (Норвегія). 

Член ред. колегій часописів 
«Критика» (Київ), «Український 
гуманітарний огляд» (Київ), 
«Нагуага Скгаїпіап Утиаїез» (Кем- 
бридж, США). 

Фахівець у галузі давньорус. 
історії, літописання та джерело- 
знавства. Його дослідницькі ін- 
тереси охоплюють широке коло 
проблем середньовічної історії 
Сх. Європи, історії літописання, 
атакож істор. думки Нового ча- 
су. Автор бл. 200 наук. праць, із 
них -- 5 монографій. 


Розпочавши свій творчий 
шлях у науці зі студій над проб- 
лемами еволюції форм держ. 
влади в Київ. Русі, він невдовзі 
звернувся до вивчення менталь- 
ної картини світу середньовічної 
Русі, зосередився на текстології 
писемних джерел. Результатом 
джерелознавчого аналізу літопис- 
них текстів стали численні публі- 
кації вченого, в яких по-новому 
висвітлюються проблеми похо- 
дження, хронології та ідейно-літ. 
оснащення «Повісті временних 
літ», Київського літопису, Галиць- 
ко-Волинського літопису, Густин- 
ського літопису та ін. літопи- 
сів, а також «Правди Руської». 
Перу Т. належить фундаменталь- 
не монографічне дослідження, 
присвячене | джерелознавчому 
аналізові  «Їсторії Російської» 
В.Татищева, в якому він пере- 
конливо спростував усталену іс- 
торіографічну легенду про уні- 
кальний і достовірний характер 
знаменитих «татищевських відо- 
мостей» про Київ. Русь. Ще од- 
нією сферою наук. інтересів Т. є 
новий для укр. історіографії на- 
прям досліджень з історії культ. 


пам'яті -- пригадування києво- 
рус. минулого в ранньомодерній 
Україні. 


Лауреат Держ. премії України 
в галузі н. і т. (2001). 

Праці: Князь в Древней Руси: 
власть, собственность, идеология. К., 
1992; Котап Мяіубіаміс'я Сопяккицопа! 
Ргоіесі ої 1203: Аціібепііс роситепі ог 
Раізійсайоп? «Нагуага Ц|Кгаїпіап 51ш- 
діез», 1994, уоі. 18, по. 3--4; Київська 
Русь: Україна крізь віки, т. 4. К., 1998 
(у співавт.); Кіемап Киз5" агоцпа Ше Уе- 
аг 1000. В кн.: Еигоре агоцпа Ше Уеаг 
1000. Магзам, 2001; І.со КізПКа'я Аппа- 
Іе5 запсії Мезіогіз апа ТагізпсПеу'я 
Сргопісіе5. «Раіео5іаміса» (Саптігід»яе, 
Маззасрпизейв), 2002, уоі. 10, по. 2; «АЙ 
Фе Нарру Батіїез..»: ТПе Кигікідз іп 
хе ЕіесуепівВ Сепійшу. В кн. ТПе 
МеідбПБоитя ої Роіапа іп те 11ї Сепіи- 
ту. Магзам, 2002; Ргобіетя ої КеПвіоця 
Тевійтігайоп ої Ре Кигікідя ої Виз". В 
кн.: Мопофеїіяіс Кіпе5Нір: Тре Меаіе- 
уа! Магіапіз. Видарезі, 2004; Україна і 
Росія в історичній ретроспективі, т. І: 
Українські проекти в Російській імпе- 
рії. К., 2004 (у співавт.) «История 
Российская» Василия Татищева: Ис- 
точники и известия. М.-К., 2005; 
Краткая редакция ШПравдь Руской: 
Происхождение текста: ВКиїрепіса. 
Зирріетепішт 2. К., 2009; Киевская 
Русь и Малороссия в ХІХ веке. К., 
2012. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
тни: Біобібліографічний довідник: Се- 
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П.П. Толочко. 


рія «Українські історики», вип. 1. К., 
1998; Інститут історії України НАН 
України: 1936--2006. К., 2006. 

В.М. Ричка. 


ТОЛОЧКО Петро Петрович (н. 
21.02.1938) -- історик, археолог, 
громад. і політ. діяч. Один із про- 
відних спеціалістів з історії Київ- 
ської Русі. Д-р істор. н. (1981), 
професор (1982). Дійсний член 
АН УРСР (1990; із 1991 -- АН 
України, із 1994 -- Національна 
академія наук України), іноз. член 
РАН (2011). Н. в с. Пристроми 
(нині село  Переяслав-Хмель- 
ницького р-ну Київ. обл.). Закін- 
чив історико-філос. ф-т Київ. 
ун-ту (1960). Наук. діяльність роз- 
почав у Держ. музеї укр. декора- 
тивного мист-ва, від 1961 пов'я- 
зав наук. долю з Їн-том археології 
АН УРСР (із 1994 -- Інститут 
археології НАН України; 1961--66 
-- молодший наук. співробітник, 
1966--70 -- учений секретар 
ін-ту, із 1974 -- зав. відділу ар- 
хеології Києва, із 1982 -- зав. від- 
ділу давньорус. і середньовічної 
археології, від 1987 -- директор 
ін-ту). 1993--98 -- віце-президент 
АН/НАН України. Нині -- член 
Президії НАН України. Упро- 
довж 1998--2006 -- нар. депутат 
України 3--4-го скликань. 

1966 захистив канд. дис. на 
тему: «Питання історичної топо- 
графії древнього Києва», 1981 -- 
докторську дис. на тему: «Київ і 
Київська земля в епоху фео- 
дальної роздробленості Русі ХП-- 
ХПІ ст» 1982 отримав звання 
професора, 1988 був обраний 
чл.-кор. АН УРСР, 1990 -- дійс- 
ним членом АН УРСР. 

Учений поєднує аналітичні й 
узагальнюючі наук. дослідження 
з експедиційною та науково-орг. 
роботою. Особливе місце в його 
студіях посідає стародавній Київ, 
що є важливим напрямом дав- 
ньорус. історії й археології взага- 
лі. У 1960-х рр. Т. значною мірою 
модифікував підхід до дослід- 
жень Києва, акцентувавши ува- 
гу на історико-топографічному 
аспекті цих студій, що дало мо- 
жливість створити на основі лі- 
тописних та археол. джерел ціліс- 
ну картину істор. розвитку сто- 
лиці Русі від її походження до 
1240-х рр. Результатом цих дослід- 
жень стала монографія «Їсторич- 
на топографія стародавнього Ки- 
єва» (1970). 


1970 Т. створив Київську по- 
стійно діючу археол. експедицію 
(із 1974 -- відділ археології Киє- 
ва Їн-ту археології АН УРСР), до 
роботи в якій залучив відомих на 
той час києвознавців, а також 
групу випускників істор. ф-тів. 
Відтоді розпочалися систематич- 
ні та планомірні розкопки Киє- 
ва, що принесли значні відкрит- 
тя. Зокрема, розкопками Подолу 
була виявлена зрубна забудова 
кінця 9 -- 12 ст., котра спросту- 
вала теорію напівземлянкової 
масової арх-ри стародавнього 
Києва. Нові знахідки підтверди- 
ли висновки Т. про те, що осно- 
ву масової забудови давнього 
Києва складали зрубні будівлі. 

Результати розкопок 1970-х 
рр. опубліковані в грунтовній ко- 
лективній монографії «Новое в 
археологий Киева», під редак- 
цією й за авторською участю Т. 
Вона стала основою циклу праць 
з історії та археології Києва, за 
який учений, разом зі своїм ко- 
лективом, отримав Держ. премію 
УРСР в галузі н. і т. за 1983. 

Т. належить археол. обгрунту- 
вання 1500-річного ювілею Киє- 
ва, суть якого полягає у пов'я- 
занні з початковим етапом роз- 
витку міста слов'ян. поселень 
кінця 5 -- поч. 6 ст. на Староки- 
ївській горі й Замковій горі, що 
продовжували свій безперервний 
розвиток до літописних часів. Ця 
проблема знайшла висвітлення 
у фундаментальній монографії 
«Древний Киев» (1983), в якій 
автор на основі нових археол. 
матеріалів розглянув питання ма- 
сової житлової забудови Києва 
10--13 ст., показав істор. (екон. і 
культ.) поступальність його роз- 
витку до 13 ст., розробив методи- 
ку обчислення чисельності насе- 
лення Києва у 12--13 ст. За його 
розрахунками, Київ у часи най- 
вищого розвитку займав площу 
понад 400 га, а кількість його жи- 
телів дорівнювала 50 тис. 

Їсторія Києва стала фунда- 
ментом для висвітлення вченим 
різних аспектів істор. розвитку 
всієї Давньої Русі. Загальнорус. 
питанням присвячені його моно- 
графії «Киев и Киевская земля в 
зпоху феодальной раздробленно- 
сти ХП--ХПІ вв.» (1980), «Древ- 
нерусский феодальньй город» 
(1984), «Древняя Русь» (1987), 
«Київська Русь» (1996). У них за- 


пропоновано нове бачення дер- 
жавності Русі 12--13 ст. На відмі- 
ну від пануючої у вітчизн. (рос. і 
укр.) історіографії концепції, згід- 
но з якою цей період вважався 
часом розпаду єдиної д-ви на не- 
залежні князівства, Т. показав, 
що державна й адміністративна 
системи Русі другого етапу роз- 
витку принципово не відрізня- 
лися від державної й адміністра- 
тивної систем першого етапу. 
Міжкнязівські усобиці характер- 
ні для всіх середньовічних країн 
Європи, але ніде вони не ото- 
тожнюються з розпадом д-в. Га- 
рантом держ. єдності Русі 12-- 
13 ст., за Т., були: єдина князів- 
ська династія, єдина правосл. 
церква, єдина к-ра і мова, сталі 
міжземельні екон. зв'язки та ін. 
Київ як столицю Русі не зміг за- 
мінити в домонгол. добу жоден 
удільний центр. 

Розвиток названих ідей отри- 
мав подальше обгрунтування в 
наступних монографіях Т.: «Ко- 
чевьге народьт степей и Киевская 
Русь» (1999), «Власть в Древней 
Руси Х--ХПІ вв.» (2011), «Дина- 
стические браки на Руси в ХП - 
ХПІ вв.» (2013). 

Низка праць Т. присвячена 
проблемі етнічного розвитку в 
часи Київ. Русі. Авторські ідеї, 
погляди та концепції узагальнено 
в монографії «Древнерусская на- 
родность: воображаємая или ре- 
альная», що витримала два ви- 
дання (2005, 2010). Проаналізу- 
вавши всі осн. складові, пов'яза- 
ні з етнічним розвитком, а саме 
-- державність, віросповідаль- 
ність і церкву, територіальні, 
екон. і культ. зв'язки, мову, -- Т. 
дійшов висновку, що на Русі 
впродовж 10--13 ст. склалася від- 
носно єдина етнокульт. і етно- 
політ. спільність, котра, на дум- 
ку автора, цілком відповідає 
термінові «народність» (див. та- 
кож Давньоруська етнокультурна 
спільність). 

Наскрізною темою у творчій 
біографії Т. є давньорус. літопи- 
сання. Результатом його пошуків 
стала велика монографія «Дав- 
ньоруські літописи і літописці 
Х-ХПІ ст.» (2005), в якій автор 
подав широку картину складання 
літописних зводів у Києві Й ін. 
центрах Русі, показав, що на від- 
міну від поземельного літописан- 
ня, зосередженого, переважно, 


на власних подіях, київське і в 
12--13 ст. зберігало свій загаль- 
норус. характер. 

Низку монографічних дослід- 
жень Т. присвятив провідним 
держ. діячам Русі. У праці «Яро- 
слав Мудрий» (2011) автор дово- 
дить безпідставність звинувачень 
київ. кн. Ярослава Муорого та йо- 
го книжників у фальсифікації лі- 
тописів та ін. писемних джерел з 
метою принизити роль київ. кн. 
Володимира Святославича і все 
сподіяне ним віддати Ярославу 
Мудрому, у т. ч. і побудову Со- 
фійського собору в Києві, Золотих 
воріт, ін. споруд Верхнього Киє- 
ва. На думку автора, жодних під- 
став для перегляду свідчень літо- 
пису, а також «Слова про Закон і 
Благодать» київ. митрополита 
Іларіона немає. 

Дослідження в галузі історії 
Київ. Русі лягли в основу напи- 
сання окремих розділів багатьох 
фундаментальних академічних 
видань: «Історії Української РСР», 
«Археології | Української РСР», 
«Давньої історії України», «Істо- 
рії Києва», «Зводу пам'яток істо- 
рії та культури України: Київ», 
«Очерков историй  Украйньм» 
(2010) та ін. Етапною працею в 
розвиткові укр. археол. науки 
стала 3-томна «Давня історія Ук- 
раїни», за створення якої автор- 
ський колектив на чолі з Т. удо- 
стоєний Держ. премії України в 
галузі н. і т. (2002). 

Серед праць Т. останніх років 
-- книга «Археология и древняя 
история: в защиту исторического 
марксизма» (2007), в якій автор 
намагається знайти компроміс 
між рад. методологією археол. 
науки та сучасними теор. підхо- 
дами до пізнання історичного, до- 
водячи безпідставність відмови 
істориків пострад. доби від марк- 
систської формаційної періоди- 
зації історії (див. Формаційна 
теорія). На думку автора, з точки 
зору історико-археологічної вона 
цілком коректно корелюється з 
археологічною періодизацією; по- 
пулярна ж нині цивілізаційна пе- 
ріодизація може слугувати лише 
доповненням до формаційної. 

Наук. доробок Т. отримав ви- 
соку оцінку вітчизн. і зарубіжних 
фахівців, окремі його праці опуб- 
ліковані в РФ, ФРН, Франції, 
США, Польщі, ін. країнах. Т. - 
член ряду іноз. академій і спілок, 


зокрема РАН, Академії Європи 
(Лондон; Велика Британія), Все- 
угор. т-ва археології і мист-ва, 
Центр. Нім. ін-ту археології. Він 
є президентом Укр. нац. к-ту 
Міжнар. спілки візантиністів, го- 
ловою Укр. нац. к-ту Міжнар. 
унії слов'ян. археології. Від 1989 
очолює Українське товариство 
охорони пам яток історії та куль- 
тури. Одним із результатів його 
діяльності у Верховній Раді Украї- 
ни стало прийняття Закону Укра- 
їни «Про охорону археологічної 
спадщини» (2004). 

Т. створив укр. школу архео- 
логів-русистів, до якої належить 
ціла плеяда його учнів. Серед 
них  --  члени-кореспонденти 
НАН України, д-ри істор. н. 
Г.Івакін та О.Моця; кандидати іс- 
тор. н. В.Зоценко, В.Якубов- 
ський, Б.Звіздецький, В.Ковален- 
ко, С.Кілієвич, і.Мовчан, М.Са- 
гайдак, П.Пеняк, О.Колибенко, 
О.Супруненко та ін. 

Заг. наук. доробок Т. стано- 
вить бл. 500 друкованих праць, 3 
яких понад 30 монографічних. За 
редакцією Т. вийшло чимало 
фундаментальних видань, моно- 
графій, наук. збірок, присвяче- 
них важливим проблемам історії 
та археології України. Гол. редак- 
тор часописів «Археологія» і «Ки- 
ївська старовина». 

Лауреат Держ. премії УРСР в 
газузі н. і т. (1983), премії ім. М.Гру- 
шевського АН України (1992), 
Держ. премії України в галузі 
н. і т. (2002). 

Нагороджений орденами «Знак 
пошани» (1982), Ярослава Муд- 
рого 5-го (1998), 4-го (2002), 3-го 
(2013) ступенів. 

Праці: Історична топографія ста- 
родавнього Києва. К., 1970; Киев и 
Киевская земля в зпоху феодальной 
раздробленности ХІ--ХПІ вв. К., 
1980; Новое в археологий Киева. К., 
1981; Древний Киев. К., 1983; Древ- 
нЯЯ Русь (очерки социально-полити- 
ческой истории). К., 1987; Древнерус- 
ский феодальньй город. К., 1989; Ки- 
ївська Русь. К., 1996; Давньоруські лі- 
тописи і літописці Х--ХПІ ст. К., 
2005; Древнерусская народность: во- 
ображаємая или реальная. СПб., 2005 
(2-те вид. - К., 2010); Археология и 
древняя история: в защиту историче- 
ского марксизма. К., 2007; Власть в 
Древней Руси в Х-ХПІ вв. СПбБ., 
2011; Ярослав Мудрий. К., 2011; Ди- 
настические браки на Руси в ХІП-- 
ХПІ вв. СПб., 2013. 

Літ: До 60-річчя П.П. Толочка. 
«Археологічний літопис Лівобережної 
України» (Полтава), 1998, Ме 1/2; Ки- 


їв: Їсторико-біографічний енциклопе- 
дичний довідник. К., 2007; Дньслово: 
Збірка праць на пошану дійсного чле- 
на Національної академії наук Украї- 
ни Петра Петровича Толочка з наго- 
ди його 70-річчя. К., 2008; До ювілею 
П.П. Толочка. «Археологія», 2008, 
Хо 1; Чернецов А.В. Петру Петровичу 
Толочко -- 70 лет. «Российская архео- 
логия», 2008, Мо 3; Петро Петрович 
Толочко -- вчений і громадянин. «Ар- 
хеологія», 2013, Хо 1; Слово про юві- 
ляра. В кн.: Слов'яни і Русь: археоло- 
гія та історія: Збірка праць на пошану 
діючого члена Національної академії 
наук України Петра Петровича То- 
лочка з нагоди його 75-річчя. К., 
2013. 


Г.Ю. Івакін. 


ТОЛПКА (топка, стопка, ступка) 
-- одиниця виміру солі, пошире- 
на в Лівобережній Україні, Право- 
бережній Україні та в Польщі в 
14--18 ст. Назва походить від 
назви грудки солі, формованої в 
процесі солеваріння. 

Літ. Сидоренко О.Ф, Історична 
метрологія Лівобережної України 
ХМПІ ст. К., 1975; Торгівля на Украї- 
ні: ХІМ -- середина ХМІЇ століття: Во- 
линь і Наддніпрянщина. К., 1990. 


Н.О. Герасименко. 


ТОЛСТОЙ Лев Миколайович (09. 
09(28.08).1828--20(07).11.1910) -- 
рос. письменник, граф. Н. в ма- 
єтку Ясна Поляна (нині у 
Тульській обл., РФ), Навч. в Ка- 
занському ун-ті на філософсько- 
му (розряд сх. словесності) і зго- 
дом юрид. ф-ті (1844--47), який 
залишив за власним бажанням 
1847. Казанський період життя 
письменник описав у трилогії 
«Дитинство. Отроцтво. Юність» 
та у творах «Ранок поміщика», 
«Сповідь», «Після балу». 1849 
складав іспити на ступінь канд. 
права у Петерб. ун-т. 

Обіймав посаду канцелярсь- 
кого службовця в Тульській губ., 
брав участь у Кавказ. війні 1817-- 
64 (протягом 1851--53) та Крим- 
ській війні 1853--1856. Перебу- 
ваючи в лавах Дунайської армії, 
воював під Ольтеніцею (нині мі- 
сто в Румунії) та брав участь в 
облозі Силістрії (нині м. Сілі- 
стра, Болгарія), а з листопада 
1854 до кінця серпня 1855 був у 
Севастополі: жив на 4-му бастіо- 
ні, командував батареєю в битві 
на р. Чорна, під час оборони Ма- 
лахова кургану. За оборону Сева- 
стополя нагороджений орденом 
св. Анни 4-го ст. Свої перші се- 
вастопольські враження пись- 
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Л.М. Толстой. 
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менник описав у оповіданнях 
«Рубка лісу» та «Севастополь у 
грудні місяці». Останнє відкри- 
ває цикл «Севастопольських опо- 
відань» (1855), де реалістично 
змальовані воєнні події. 

Після закінчення бойових дій 
Т. залишив військ. службу і дея- 
кий час мешкав у Санкт-Петер- 
бурзі, займаючись літ. діяльністю, 
згодом переїхав до Ясної Поля- 
ни. 1859 розпочалася пед. діяль- 
ність Т. (відкрив школи для сел. 
дітей у Ясній Поляні, випускав 
ж. «Ясная Поляна», писав опові- 
дання про селян). 1884 заснував 
вид-во для нар. читання «Посе- 
редник», в якому 1911 вийшли 
друком «Катерина» та «Наймич- 
ка» Т.Шевченка. Як відомо, Т. 
був знайомий із віршами Т.Шев- 
ченка, цінував автора за «просто- 
ту поезії», правдиве зображення 
життя, художність. Народність 
віршів Т.Шевченка вплинула і на 
творчість Т. Поему «Наймичка» 
Т. вважав «справжнім» твором 
мист-ва, відзначаючи, зокрема, 
тему жертовної материнської лю- 
бові. Є свідчення про те, що цей 
твір Т. мав у власній б-ці, читав 
у оригіналі і навіть декламував 
напам'ять. 

Т. не раз бував в Україні. 
1879 письменник відвідав Киє- 
во- Печерську лавру, Софійський 
собор, Київський Свято-Михайлів- 
ський Золотоверхий монастир, 
Київську духовну академію, Цер- 
ковно-археологічний музей при Ки- 
ївській духовній академії. Київ. 
враження відобразилися в роботі 
«Дослідження догматичного бо- 
гослов'я». 1884 Т. побував у Чер- 
нігові, гостював у художника 
М.Ге на х. Їванівський (нині 
с. Шевченка Бахмацького р-ну 
Черніг. обл.). У листах до рос. ім- 
ператорів Олександра ПІ й Мико- 
ли ПП та публіцистичних творах 
різко висловлювався проти жор- 
стоких репресій щодо учасників 
сел. повстань у Харківській губер- 
нії та Полтавській губернії. 1885 
та 1901 Т. перебував у Криму. За- 
хоплювався вченням укр. філосо- 
фа Г.Сковороди, листувався з 
Марком Вовиком, Д.Яворницьким, 
зустрічався з М.Заньковецькою, 
М.Л. Кропивницьким. І.Франко за- 
початкував вивчення творчості Т. 
в Україні. 

Їнтерес письменника до фі- 
лософії історії пронизує всю йо- 


го творчість. В оповіданнях і по- 
вістях 1850-х рр. та його зрілих 
романах «Война и мірь», «Анна 
Кареніна» з'ясовуються питання 
сусп. й особистого життя, свобо- 
ди, вибору, протиріч світоглядів, 
стихійного начала та ін. 

Епопея «Война и мірь» 
(1863--69) відтворює життя різ- 
них шарів сусп-ва під час Війни 
1812. істор. події, шляхи духов- 
ного самовизначення, стихія рос. 
нар. життя описані як константи 
природно-істор. буття. Задум 
епопеї Т. означив так: «писать 
историю народа». Під час ство- 
рення роману письменник читав 
спогади й листування людей 
олександрівської епохи, пра- 
цював у архівах, користувався іс- 
тор. документами, газетами й 
журналами, виїздив на Боро- 
дінське поле, зібрав цілу б-ку 
книг на тему Війни 1812. Т. не 
завжди поділяв думки іноз. до- 
слідників, які то звеличували 
роль франц. імп. Наполеона І Бо- 
напарта, то перебільшували дося- 
гнення рос. імп. Олексанора І. 

Письменника цікавлять пе- 
редусім рушії і закони історії, при- 
чини істор. подій, роль керуючої 
особистості, місце й роль народу 
та особистості в історичному про- 
цесі, війна і мир як протилежні 
основи буття тощо. Істор. події 
автор інтерпретує як результат 
«равнодействующей множества 
воль», відкидаючи телеологізм і 
вважаючи, що істор. процеси не 
залежать від волі Божої чи 
людської. Рушієм історії є лише 
народ, а історія, на думку пись- 
менника, це «история всех, без 
одного исключения, людей, при- 
нимающих участие в собьтиях». 

Під впливом А.Шопенгауера 
та Ж.-Ж.Руссо Т. критикував 
будь-які форми пригнічення лю- 
дини, ратуючи за моральне са- 
мовдосконалення кожного, вва- 
жав, що патріархальне селянство 
має керуватися християн. посту- 
латами спротиву насиллю. Пись- 
менник поділяв учення анархіз- 
му, відкидаючи держ. устої і 
сприймаючи цивілізацію та владу 
як зло. Так, у «Листах про Генрі 
Джорджа» (1897) Т. прагне вирі- 
шити проблему рос. землевлас- 
ництва за допомогою єдиного зе- 
мельного податку, запропонова- 
ного амер. економістом Г.Джор- 
джем; у статті «Не можу мовча- 


ти» (1908) письменник викриває 
царат, котрий розправився з уча- 
сниками революції 1905-- 1907, 
тощо. 

Усю пізню творчість Т. про- 
низують мотиви переосмислення 
пройденого шляху, морально- 
етичних принципів, думка про 
те, що життя у «старих формах» 
продовжуватися не може («Влада 
пітьми» (1886), «Крейцерова со- 
ната» (1887--89), «Диявол» (1899-- 
90), «Живий труп» (1900), «Після 
балу» (1903) та ін.). Роман «Вос- 
кресіння» (1889--99) -- акмеоло- 
гічна точка творчості письменни- 
ка, мислителя, проповідника, 
роман-пророцтво, «совокупное 
письмо», місія якого, на думку 
Т., -- воскресити, відновити 
кожну людину, трансформувати 
духовні основи буття. У рома- 
ні письменник викриває сусп. 
устрій Росії, критикує сусп. зло, 
закликаючи до внутр. морально- 
го переродження кожного. Він 
вважає, що первинним, вищим і 
загальним для всього людства Є 
обов'язок людини жити не для 
себе, а для блага інших. Звідси 
принцип філософії ненасилля 
мислителя: фізичного, відмова 
від узурпації свободи волі, вбив- 
ства тощо, вчення про спротив 
злу як найважливіший мораль- 
ний закон життя: зло долається 
не злом, а любов'ю, яка є квінт- 
есенцією християнства. Сенс 
життя, згідно з теорією Т., - у 
вірі, яка є мірилом усього добро- 
го і поганого в житті. 

Реліг. вчительство -- важлива 
складова творчої спадщини піз- 
нього Т. («Сповідь» (1879--82), 
«У чому моя віра?» (1882--86), 
«Царство Боже всередині вас» 
(1890--93), «Дослідження догма- 
тичного богослов'я» (1881) та 
ін.). Автор виступав проти хри- 
стиян. догматики та критику- 
вав зближення Церкви й д-ви, 
що 1901 викликало бурхливу 
реакцію Найсвятішого Синоду. 
Всесвітньо відомого письменни- 
ка було відлучено від Церкви. 

П. на станції Астапово (нині 
у складі с-ща Лев Толстой Ли- 
пецької обл. РФ), похований в 
Ясній Поляні. 

Тв.: Полное собрание сочинений, 
т. 1--90. М., 1928--64. 

Літ. Записи прошлого: Воспо- 
минания и Письма ПОД редакцией 
М.А. Цявловского. Дневники Софьи 


Андреевнь Толстой  (1897--1909). 
М., 1932; Асмус В.Ф. Причина и цель 


в истории по роману Л.Н. Толстого 
«Война и мир». В кн. Из историй 
русских литературньх отношений 
ХМП1--ХХ веков. М.--Л., 1959; Купре- 
янова Е.Н. Зстетика Л.Н. Толстого. 
М., 1966; Бочаров С. Роман Л. Тол- 
стого «Война и мир». М., 1978; Лу- 
рье Я.С. После Льва Толстого: истори- 
ческие воззрения Толстого и пробле- 
мь ХХ века. СПб., 1993. 


Н.М. Сквіра. 


ТОМАКІВСЬКА СІЧ -- найрані- 
ша з відомих козац. січей (див. 
Січ), яка існувала в 2-й пол. 
16 ст. Була, по суті, першою ве- 
ликою військово-політ. орг-цією 
запороз. козацтва (із козац. ра- 
дою, інститутом виборних кошо- 
вих отаманів, активною міжнар. 
діяльністю). Містилася на о-ві 
Томаківка, який був розташов. 
на правому березі Дніпра при 
впадінні річок Бугай, Річище, 
Ревун, Бистрик і Томаківка (поб- 
лизу сучасного м. Марганець 
Дніпроп. обл.). Перші достовірні 
звістки про Січ, січові укріплен- 
ня та козац. раду на Томаківці 
належать до рубежу 1570-х і 
1580-х рр. Т.С. відіграла важливу 
роль у консолідації запороз. ко- 
зацтва. Січовики брали участь у 
першому найбільшому в Україні 
повстанні 1591--93 під проводом 
К.Косинського. Зруйновано Т.С. 
1593 татар. військами. Того ж ро- 
ку козаки переселилися на 0-в 
Базавлук і там заснували Базав- 
луцьку Січ. У 1950-х рр. Т.С. була 
затоплена водами Каховського 
водосховища, а на незатопленій 
частині о-ва Томаківка встанов- 
лено пам'ятний знак. 


мини кдтти 
тека нами 0 |птмана) 
кали чать ан но 


Картосхема козацького городища 

на острові Томаківка. Із часопису 
«Киевская старина». 15893. Т. 60. 

Травень. 


Літ. Гуслистий К., Апанович О. 
Запорозька Січ та її прогресивна роль 
в історії українського народу. К., 
1954; Яворницький Д.І. Їсторія запо- 
різьких козаків, т. 1-2. К., 1990--91; 
Смолій В.А. Феномен українського ко- 
зацтва в загальноісторичному контек- 
сті. «УЇЖ», 1991, Мо 5; Сергієнко Г.Я. 
Біля витоків українського козацтва і 
Запорозької Січі. Там само, 1992, 
Хо 12; Голобуцький В. Запорозьке козац- 
тво. К., 1994; Щербак В.О. Запорозька 
Січ як фактор консолідації українсь- 
кого козацтва до середини ХМІЇ ст. 
«УЇЖ», 1995, М» 5; Гурбик А.О. Тома- 
ківська Січ: проблема хронологічної 
локації. В кн. Українська козацька 
держава: витоки та шляхи історично- 
го розвитку. К.-Черкаси, 1997; Йо- 
го ж. Томаківська Січ (70-ті роки 
ХМІ ст. -- 1593 р.). В кн.: Козацькі Січі 
(нариси з історії українського козац- 
тва ХМІ-ХІХ ст.). К.-Запоріжжя, 
1998; Його ж. Виникнення Запорозь- 
кої Січі (хронологічний та територі- 
альний аспекти проблеми). «УЇЖ», 
1999, Мо 6; Щербак В. Українське ко- 
зацтво: формування соціального ста- 
ну (друга половина ХУ -- середина 
ХМІП ст.). К., 2000. 


А.О. Турбик. 


ТОМАРИ  - козацько-стар- 
шинський, згодом -- дворянсь- 
кий рід, який, згідно з родинни- 
ми переказами, походить від 
грец. аристократа Івана (Яна) Т. 
(р. н. невід. - п. 1675), котрий у 
серед. 17 ст. переселився разом зі 
своїми синами в Гетьманщину та 
покозачився. Він займався тор- 
гівлею, збором податків і тримав 
на відкупі індуктний збір (див. 
Індукта), був довіреною особою 
наказного гетьмана Я.Сомка та 
тетьмана П.Дорошенка. 

Від старшого із синів Ївана -- 
Степана Івановича (р. н. невід. -- 
п. 1715), домонтовського сотни- 
ка (1683, 1689--93), переяслав. 
полкового осавула (1698, 1702) та 
обозного (1707) і переяслав. пол- 
ковника (1707--15), -- походить 
переяслав. гілка роду. Полковник 
мав величезні маєтності, які ста- 
ли міцною основою матеріально- 
го становища роду. Його син - 
Василь Степанович (р. н. невід. -- 
п. 1736), переяслав. наказний 
полковник (1715, 1730, 1731, 
1735--36), учасник Сулацького 
(1725--27) та Кримського (1735-- 
36) походів, в останньому з яких 
загинув, онук -- Степан Васильо- 
вич (1719--94), колезький радник 
(1734), власник маєтку Коврай 
(нині село Золотоніського р-ну 
Черкас. обл.), а правнук -- Ва- 
силь Степанович (1747--1819), 


учень Г.Сковороди, соратник кн. 
Г.Потьомкіна, відомий держ. 
діяч, дипломат і військовик, ко- 
мандувач середземномор. флоти- 
лії під час російсько-турецької 
війни 1787--1791, тенерал-майор 
(1790), посланник Рос. імперії у 
Константинополі (див. Стамбул; 
1797--1802), уклав Константино- 
польську конвенцію (1800), сена- 
тор (1803), дійсний таємний рад- 
ник (1808). До цієї ж гілки нале- 
жали: Семен Федорович (бл. 1740 
-- до 1786), домонтовський сот- 
ник (1782); Михайло Андрійович 
(1830 -- після 1870), відставний 
контр-адмірал (1836) та автор 
праці «Плаваниєе парохода "Ме- 
ханик" речньм путем из Петер- 
бурга в Архангельск в навигацию 
1869 года» («Морской сборник», 
СПоб., 1870); Лев Павлович (1839 
-- до 1917), віце-губернатор Хар- 
ківської (1379--80) та губернатор 
Смоленської  (1880--31),  Во- 
линської (1881--85) і Київської 
(1885--98) губерній, таємний 
радник (1891), сенатор (1898) і 
гофмейстер (1893), та його син 
Михайло Львович (1868 -- імовір- 
но, 1937), вихованець Колегії 
Павла Галагана та Моск. й Пе- 
терб. ун-тів, відомий учений-схо- 
дознавець, економіст, релігіє- 
знавець, перекладач, автор низки 
праць, зокрема монографії «Зко- 
номическое положение Персий» 
(СПб., 1895) та історико-біогра- 
фічного роману «Бабек» (М., 
1936), сухумський міський голова 
(1904--05), присяжний повіре- 
ний Тифліської суд. палати, за 
рад. часів -- викладав у вищих 
навч. закладах, із 1933 очолював 
експедицію НДІ національно- 
стей СРСР у Курдистані, 1936 
черговий раз заарештований та, 
імовірно, загинув. 

Їн. гілка роду -- чернігівська 
-- походить від ще одного сина 
родозасновника -- Василя Івано- 
вича (р. н. невід. -- п. 1726), сот- 
ника першої полкової переяслав- 
ської (1695--97) та вибільської 
(1704--15) сотень, черніг. полко- 
вого судді (1715--26). Ця гілка 
згасла на онучці Василя -- Кате- 
рині Григорівні (1730--49), в одру- 
женні -- Комаровської. 

Рід внесений до 6-ї частини 
Родовідних книг Полтав., Хер- 
сон. та Воронезької губерній, а 
герб -- до 8-і частини «Общего 
гербовника дворянских родов 
Всероссийской империий». 


ТОМАРИ 


Герб роду Томар. 


Л.П. Томара 
(1839 -- до 1917). 
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ТОМАШІВСЬКИЙ 


С.Т. Томашівський. 


К.П. Томащук. 


Літ.: Лазаревский А.М. Люди ста- 
рой Малороссии, 9: Томарь. «Киев- 
ская старина», 1885, т. 12, кн. 5; Мо- 
дзалевський В.Л. Матеріали до «Мало- 
российского родословника», вип. І: 
Томари. К., 1996; Томазов В.В. До іс- 
торії української гілки старовинного 
роду Томар. В кн.: Українська біогра- 
фістика, вип. 2. К., 1999. 

В.В. Томазов. 


ТОМАШІВСЬКИЙ Степан Тео- 
дорович (09.01.1875--21.12.1930) 
-- історик, публіцист, громад. і 
політ. діяч, учень М.Грушевсько- 
го. Доцент (1912). Дійсний член 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка. Н. в с. Купновичі (нині 
село Самбірського р-ну Львівсь- 
кої обл.). Закінчив Львів. ун-т, 
1900--10 вчителював у г-зіях 
Перемишля, Бережан і Львова, із 
1912 -- доцент історії Львів. 
ун-ту. У роки Першої світової 
війни перебував у Відні та Закар- 
патській Україні. Належав до 
Української національно-демокра- 
тичної партії, був членом Бо- 
йової управи УСС. У листопаді 
1918 -- лютому 1919 -- радник 
дипломатичної місії уряду Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки 
на мирній конференції в Парижі 
(Франція), 1920 -- голова дипло- 
матичної місії ЗУНР у Лондоні 
(Велика Британія). 1921--25 жив 
у Берліні (Німеччина), співпра- 
цював із газ. «Українське слово», 
редактор тижневика «Літопис по- 
літики, письменства і мистец- 
тва». 1925 повернувся до Львова, 
де продовжив журналістську і ви- 
кладацьку діяльність. Був членом 
Укр. християн. орг-ції, симпати- 
ком Укр. катол. нар. партії. 
1928--30 -- доцент історії Украї- 
ни Краківського університету. 
Науково-дослідна діяльність 
Т. тісно пов'язана з НТШ, яке 
він очолював 1913--14 (редактор 
«Записок Наукового товариства 
імені Шевченка», т. 116--124). Т., 
поряд із В.Липинським, заклав ос- 
нови державницького напряму в 
українькій історіографії. У пер- 
ших роботах відчутний вплив 
народницької концепції М.Гру- 
шевського. Осн. праці присвятив 
добі відродження укр. держав- 
ності, пов'язаної з іменами 
Б.Хмельницького та Ї.С.Мазепи, а 
також історії Галичини та укр. 
церкви, передусім княжих часів, 
Закарпатській Україні. Т. друку- 
вав статті про В.Антоновича, 
М.Драгоманова, співпрацював із 


зарубіжними періодичними ви- 
даннями. 

П. у м. Краків. 

Праці: Матеріали до історії 
Хмельниччини. «ЗНТШ», 1896, т. 14; 
Народні рухи в Галицькій Русі 1648 р. 
Там само, 1898, т. 23-24; Причинки 
до історії Мазепинщини. Там само, 
1908, т. 81; Угорщина і Польща на по- 
чатку ХМИІ ст. Там само, 1908, т. 83; 
Мазепа і австрійська політика. Там 
само, 1909, т. 92; Етнографічна карта 
Угорської Руси. В кн.: Статьи по сла- 
вяноведению, вьшт. 3. СПб., 1910; 
Церковний бік української справи. 
Відень, 1916; Ватиканські матеріали 
до історії України: Т. І: Донесення 
римських нунціїв про Україну 1648-- 
1657 р. В кн.: Жерела до історії Укра- 
тни-Русі, т. 16. Львів, 1919; Українсь- 
ка історія: Нарис Г Стародавні і се- 
редні віки. Львів, 1919. 

Літ.: Крип'якевич І. Степан Тома- 
шівський. «ЗНТШ», 1931, Хо 51; Ха- 
лак Н. Степан Томашівський: початки 
наукової та громадсько-політичної 
праці до 1911 р. В кн.: Україна в ми- 
нулому, вип. 2. К.--Львів, 1992; Її ж. 
Степан Томашівський: до відносин 
із Михайлом Грушевським. В кн.: 
М. Грушевський і львівська історична 
школа: Матеріали конференції: Львів, 
24-25 жовтня 1994 р. Нью-Йорк-- 
Львів, 1995; Її ж. Матеріали до бібліо- 
графії наукових праць С. Томашів- 
ського. «ЗНТШ: Праці історично- 
філософської секції» (Львів), 1997, 
т. 233; Бортняк Н. Степан Томашів- 
ський: до відносин з Михайлом Гру- 
шевським. В кн. Михайло Грушев- 
ський і українська історична наука. 
Львів, 1999; Халак Н. Погляд Степана 
Томашівського на українську історію 
давніх і середніх віків. В кн. Науко- 
вий збірник молодих вчених, т. 4. К., 
1999; Бортняк  Н. Дипломатична 
діяльність Степана Томашівського 
(лютий 1919 -- серпень 1921 рр.). В 
кн.: Україна: культурна спадщина, на- 
ціональна свідомість, державність, 
вип. 6. Львів, 2000; Її ж. Наукова 
спадщина й кгромадсько-політична 
діяльність Степана Томашівського: 
історіографія та джерела. «Молода 
нація», 2000, Хо 4; Щербата М. С. То- 
машівський про політичні складові 
шляхів вирішення українського пи- 
тання у міжвоєнній Польщі. В кн.: 
Українська національна ідея: реалії та 
перспективи розвитку, вип. 20. Львів, 
2008; Швагуляк М. Степан Томашів- 
ський про досвід визвольних держав- 
ницьких змагань українців. В кн.: Віс- 
ник Львівського університету: Серія 
історична, вип. 44. Львів, 2009. 


Я.І. Дзира| 


ТОМАШПІЛЬ -- с-ще міськ. ти- 
пу Вінницької області, райцентр. 
Розташов. на р. Томашпілька 
(прит. Русави, бас. Дністра). На- 
селення 5,6 тис. осіб (2011). 
Уперше згадується під 1616. 
Названий на честь Т.Замойського. 


Томашпіль. Костьол Матері Божої 
Святого Скапулярію. Фото першої 
чверті 20 ст. 


Належав до Брацлавського воє- 
водства. На 1629 мав 409 ди- 
мів. Власники Т. в 17-19 ст. 
часто змінювалися (Замойські, 
Конецпольські, ШПотоцькі, Роза 
Браницька, князі Любомирські, 
кн. Долгоруков, Бекерс). Із 1648 
належало до Брацлавського полку. 
1672 турки зруйнували Т., а меш- 
канців забрали в неволю. Містеч- 
ко відродилося у 18 ст., мало 
значну єврейс. громаду. Після 
2-го поділу Речі Посполитої (1793; 
див. Поділи Польщі 1772, 1793, 
1795) перейшло під владу Рос. 
імперії. Із 1797 -- у складі Ям- 
пільського пов. Подільської губер- 
нії. У 2-й пол. 19 ст. Т. перетво- 
рився на центр харчової пром-сті 
(найбільше з підпр-в -- цукровий 
з-д, заснований 1873). На 1897 в 
містечку мешкали 4972 жителі (із 
них 4515 -- євреї). 

У червні 1920 остаточно вста- 
новлено рад. владу. 1923 Т. дістав 
статус с-ща міськ. типу і райцен- 
тру. В роки Другої світової війни 
із 20 липня 1941 до 16 березня 
1944 входив до зони румун. оку- 
пації, у містечку функціонувало 
єврейс. гетто. 

Літ.: Зюмпік вбеовгайсяпу Ктгоіе5і- 
ма Роізкісво і іппусі Кгаїбм/ зіоміай- 
5кісП, 8. 12. М/агегама, 1892; ІМІС 
УРСР: Вінницька область. К., 1972; 
Томашпільщина. Вінниця, 2008. 

Д.С. Вирський. 


ТОМАЩУК Костянтин Парфені- 
йович (13.03.1840--19.12.1889) -- 
юрист, педагог, громад. і політ. 
діяч, перший ректор Чернів. 
ун-ту (1875--76). Д-р права (1864), 
професор (1875). Н. в м. Чернівці 
в сім'ї укр. правосл. священика. 
Навч. в Чернів. німецькомовній 
г-зії, а згодом -- на юрид. ф-ті 
Львів. ун-ту (1857--61). Пра- 
цював у Львів. фінансовій проку- 
ратурі. У серпні 1864 став д-ром 
права. Продовжив професійну 
діяльність у Германштадті (нині 


м. Сібіу, Румунія), де успішно 
пройшов випробування на зван- 
ня адвоката. 1870 за призначен- 
ням мін-ва юстиції Австрії став 
радником крайового суду в Чер- 
нівцях, згодом -- членом крайо- 
вої комісії з викупу і врегулюван- 
ня підданських відносин. 

1871 включився в політ. 
діяльність, приєднавшись до 
платформи австрійс. ліберальної 
партії. Виступав проти ультрана- 
ціоналізму та расизму. Протягом 
1871--89 обирався депутатом ниж- 
ньої палати австрійс. парламенту 
і депутатом ландтагу -- крайово- 
го сейму Буковини, в якому 
представляв Буковинський пра- 
восл. фонд. 1872 обраний до Чер- 
нів. міської ради. Завдяки ора- 
торській майстерності Т. заг. де- 
путатська палата не раз призна- 
чала його референтом винесених 
на розгляд законопроектів. 

У березні 1872 на сесії ав- 
стрійс. парламенту вніс пропози- 
цію щодо заснування в Чернів- 
цях ун-ту. Необхідність та важ- 
ливість відкриття ун-ту в Чер- 
нівцях він пояснював полоніза- 
цією Львів. ун-ту, що унемож- 
ливлювало навчання в ньому ви- 
пускників Чернів. німецькомовної 
г-зії; віддаленістю німецькомов- 
них ун-тів у Відні, Граці, Інсбру- 
ку (усі міста в Австрії), що збіль- 
шувало витрати для навчання 
там студентів з Буковини. 

Урочисте відкриття вищого 
навч. закладу в Чернівцях з офіц. 
назвою «Цісарсько-королівський 
імені Франца-Йосифа універси- 
тет» відбулося 4 жовтня 1879 - з 
нагоди сторіччя приєднання Бу- 
ковини до Австрії. Т. став пер- 
шим ректором ун-ту на 1875/76 
навч. р. До кінця життя Т. про- 
довжував пед. діяльність в Чер- 
нів. ун-ті як штатний професор 
австрійс. цивільного процесу, 
торг. та вексельного права й фі- 
лософії права. 

Т. був почесним членом 
Франкфуртського ун-ту (Німеч- 
чина), Німецько-австрійс. наук. 
об'єднання Віденської вищої 
школи, Т-ва румун. к-ри та літе- 
ратури Буковини. 

Почесний громадянин міст 
Радівці (нині м. Редеуць, Руму- 
нія) та Чернівці. 

П. у м. Відень, похований на 
віденському Центр. цвинтарі. 


Б-ку Т. (понад 2,2 тис. томів) 
1890 було передано до б-ки Чер- 
нів. ун-ту. 

У жовтні 1897 йому було 
встановлено пам'ятник у Чернів- 
цях (скульп. А.Брбнек), проте 
майже через півстоліття пам'ят- 
ник було демонтовано. 

Літ.: Мог5і А. Аїла Магкег Егаплі5Ко 
озерпіпа. С7егпомії;, 1900; Масан О. 
Пам'ять про пам'ятник |про почесно- 
то громадянина м. Чернівців Костян- 
тина Томащука|. «Чернівці», 1997, 
14 листопада. 


С.В. Герегова. 


ТОМИЛЕНКО Василь (р. н. не- 
від. - п. 14(04).12.1654) -- наказ- 
ний гетьман 1654. Походив із ко- 
зац. роду. Очевидно, саме його 
батько брав участь у походах 
запорожців на Москву на поч. 
17 ст., а після повернення до Ки- 
єва подарував разом із М.Доро- 
шенком друковану Кормчу одному 
з київ. храмів. Т. брав активну 
участь у повстанні проти Речі По- 
сполитої 1637--38. Їз перших днів 
Національно-визвол. війни укр. 
народу серед. 17 ст. підтримав 
Б.Хмельницького, командував ар- 
тилерією повстанців, у «Реєстрі 
Війська Запорозького» 1649 Т. 
значиться серед найближчого 
оточення Б.Хмельницького (впи- 
саний до Чигиринського полку), 
був гарматним хорунжим. Улітку 
1653 очолив укр. посольство до 
польного гетьмана литов. кн. 
Я.Радзивілла, у жовтні 1653 -- 
січні 1654, будучи чигиринським 
наказним полковником, опіку- 
вався рос. послами Р.Стрешньо- 
вим та М.Бредіхіним. Не пізніше 
листопада 1654 став генеральним 
осавулом, приблизно тоді ж був 
призначений гетьманом наказним 
і став командувати укр. війська- 
ми на Поділлі. Під час оборони 
Брацлава від польс. війська під 
командуванням  С.Чарнецького 
поліг на полі бою. Очевидно, йо- 
го синами були сотник Йосип та 
писар Федір Томиленки, учасни- 
ки Охматівської битви 1655, а в 
березні-травні 1655 -- посли 
Б.Хмельницького до рос. царя 
Олексія Михайловича під Смо- 
ленськ (нині місто в РФ). 

Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
тни-Руси, т. 9, ч. 2. К., 1997; Криво- 
шея В.В. Українська козацька старши- 
на. К., 1997; Щербак В.О. Формуван- 


ня козацького стану в Україні. К., 
1997. 


Ю.А. Мицик. 


ТОМКЕВИЧ (Топіієміс7) Вла- 
дислав (04.09.1899--05.08.1982) -- 
польс. історик, дослідник козач- 
чини. Навч. у Варшавському 
ун-ті. Учень О.Галецького (докторат 
1928, габілітація 1932) та З.Батов- 
ського (історія мист-ва). Студію- 
вав також у Парижі (Франція) та 
Римі (Їталія). Їз 1932 пов'язаний 
із Варшавським ун-том, одночас- 
но викладав (1932--39) у Держ. 
ін-ті театрального мист-ва. Під 
час гітлерівської окупації брав 
участь у русі Опору. 1945--50 -- 
директор Бюро повернення та 
відшкодувань Гол. дирекції музеїв 
та охорони пам'яток мін-ва к-ри 
і мист-ва Польщі. Викладав та- 
кож історію Сх, Європи в ін-ті 
історії Варшавського ун-ту. 1952 
змушений був перейти до Ін-ту 
історії мист-ва того ж ун-ту. 
1961--66 викладав у Військово- 
політ. академії. 1968--70 -- заст. 
директора Ін-ту мист-ва Польс. 
АН. Голова Польс. істор. т-ва 
(1947--49), Т-ва шанувальників 
історії (1950--53), а також Спілки 
істориків мист-ва  (1952--58). 
Досліджував політ. історію укр. 
земель Речі Посполитої в 17 ст.: 
«Оєгапістепіа 8мобой Котаскісі уу 
токи 1638» («Куамапік Нізогу- 
сспу», 1930); «Уегеті М/і5піоміескі: 
1612--1651», (1933). Представив 
генезу Гадяцької унії 1659 (див. 
Гадяцький договір 1658; «ЄЗргаму 
Магодомобсіоме», 1937), а також 
причини її невдачі. Найважливі- 
шим проблемам історії України 
та польсько-укр. стосунків при- 
святив працю «Україна між Схо- 
дом і Заходом» («Зргаму Маго- 
домо8сіоме», 1938). Підготував 
науково-популярний нарис «Ко- 
тастугпа иКгаїппа» (1939). Зай- 
мався також польсько-франц. 
та польсько-швед. взаєминами 
17 ст.; опублікував працю «Коге|т 
зг и тадогіяКі» («Рггевідд Ромзгесі- 
пу», 1935/36) та джерельний 
додаток до неї «Іа тіззіоп де 
Сіайдае де Мезтез сопаіе Ф'Дуайх, 
атразвадейг ехітаогдїпаїге еп Ро- 
Іоєпе 1634--1636» (видана спіль- 
но з К.Пулаським, Париж, 1937). 
Автор наук. популярної біографії 
«)еггу Оз50Їйц5Кі» (1938), а також 
дослідження з життя Яна И Ка- 
зимира Ваза («У/іеліей Кагдупаїа», 
1939, 2-ге вид. -- 1957). Після 
Другої світової війни Т. зосере- 
дився на проблемах історії к-ри і 
мистецтва. 
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ТОМКЕВИЧ 


В. Томкевич. 
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ТОПОНІМІКА 


Топоніміка. 
Фрагмент карти 
«Крим історичний. 
Топоніміка Криму» 
(Сімферополь, 2005), 
де показано сучасні 
й колишні назви 
населених пунктів. 


Літ. Загтага агіізіїса: Кхіева ра- 
тідіїКома Ки с7сі Ргоїезога М/адузвіама 
Тоткіеміста. М/агзгама, 1968 (допов- 
нена версія в «Віціегупій Нізіогії 57їи- 
Кі» (М агягама), 1992, пг 4/54). 


Д.С. Вирський. 


ТОПОНІМІКА -- розділ онома- 
стики, який вивчає топоніми 
(грец. топос «місце; місцевість, 
область, країна, простір» й бусна, 
бубиа «ім'я, назва»), що об'єдну- 
ють власні назви будь-яких геогр. 
об'єктів. В Україні Т. почала 
формуватися в 2-й пол. 19 -- І-й 


пол. 20 ст. коли власні геогр. 
назви у зв'язку з дослідженням 
земель, історії та мови укр. наро- 
ду розглядали М.Максимович, 
М.Сумцов, Ї.Філевич, Ї.Франко, 
В.Ястребов, М.Кордуба, Я.-Б.Руд- 
ницький, В.Чубенко, А.Ярошевич 
та ін. Як галузь мовознавства й 
окремий розділ ономастики ук- 
раїнська Т. ствердилася в по- 
воєнні роки після заклику акад. 
Л.Булаховського вивчати власні 
назви і насамперед топоніми. 
Організатором цього процесу був 
К.Цілуйко, який 1959 провів 1-шу 
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Респ. ономастичну нараду, очо- 
лив створену 1960 Укр. ономас- 
тичну комісію, став координа- 
тором з підготовки «Словника 
гідронімів України» (1979) і «Гід- 
ронімного атласу України» (досі 
не виданий). У цей час сформу- 
валося кілька провідних онома- 
стичних шкіл, які займалися 
системним дослідженням топоні- 
мів: київська (К.Цілуйко, Ї.Же- 
лєзняк, А.Корепанова, Л.Масен- 
ко, А.Непокупний, В.Німчук, 
О.Стрижак); одеська, яку ство- 
рив і очолював до кінця 2009 
Ю.Карпенко; донецька на чолі з 
Є.Отіним; львівська (фундатор 
М.Худаш), що сформувалася під 
впливом праць з карпатської то- 
понімії випускників Львів. ун-ту 
С.Грабця, Я.-Б.Рудницького та 
професора того ж ун-ту (у 1937-- 
45) 3.Штібера; ужгородська, яку 
заснували К.Галас і П.Чучка. Су- 
часний рівень розвитку вітчизня- 
ної Т. є досить високим, про 
що свідчить енциклопедія «510- 
міайзка опогазука» у 2-х то- 
мах (Варшава- Краків, 2002--03), 
укр. частину до якої підготува- 
ли Ю.Карпенко, В.Лучик, П.Чуч- 
ка. У новітній Т. продуктивно 
працюють Д.Бучко, В.Бушаков, 
С.Вербич, В.Горпинич, Ї.Желєз- 
няк, О.іЇліаді, О.Карпенко, В.Лу- 
чик, Є.Отін, Я.Редьква, М.ЛТор- 
чинський, В.Шульгач та ін. 
Залежно від типу позначува- 
них геогр. об'єктів у складі топо- 
німів розрізняють: ойконіми 
(грец. оїкос «помешкання, дім, 
житло») -- власні назви населе- 
них пунктів (м. Галичж, с. Мазе- 
пинці); гідроніми (грец. йбор 
«вода») -- власні назви природ- 
них або створених людиною вод- 
них об'єктів (р. Ворскла, оз. Сві- 
тязь); ороніми (грец. дрос «гора») 
-- власні назви підвищень, гірсь- 
ких утворень, у широкому розу- 
мінні -- власні назви будь-яких 
об'єктів рельєфу земної поверхні 
(г. Говерла, Солдатська печера); 
хороніми (грец. хорбс «межовий 
знак, кордон, рубіж») -- власні 
назви будь-якої території, регіо- 
ну, адм.-тер. одиниці (Буковина, 
Крим); дрімоніми (грец. брбцос 
«діброва, ліс, гай») -- власні наз- 
ви будь-якої порослої деревами 
ділянки, лісу, лісопарку, бору, 
гаю, частини лісу (лісопарк Го- 
лосіївський, Чорний ліс) та ін. 
У межах цих розрядів топонімів 
виділяють різновиди: напр., спе- 


леоніми (грец. ОтТПЛОПОУ «пече- 
ра, грот») -- вид оронімів, що 
називає будь-які природні під- 
земні утворення (печера Буко- 
винка, грот Вовчий); урбаноні- 
ми, або урбоніми (лат. шгбапи5 
«міський») -- власні назви місь- 
ких топографічних об'єктів (вул. 
Дерибасівська, Майдан Незалеж- 
ності). 

За величиною і сусп. значи- 
містю геогр. об'єктів їхні назви 
поділяють на  макротопоніми 
(Десна, Донбас, Одеса) та мікро- 
топоніми (колодязь Циганський, 
куток села Шанхай). Інколи ви- 
діляють проміжні між ними ме- 
зотопоніми, критерії визначення 
яких дуже розпливчаті. 

Сукупність власних геогр. 
назв позначають терміном «топо- 
німія», або «топонімікон». До 
складу топонімічної системи укр. 
мови входить невизначена кіль- 
кість одиниць, бо топоніми нази- 
вають окремі геогр. об'єкти, ви- 
діляючи їх із класу однорідних. 
Крім спільної для всіх слів номі- 
нативної функції, топоніми ви- 
конують і кілька специфічних 
для власних назв функцій: ад- 
ресну -- ідентифікують геогр. 
об'єкти на місцевості; диферен- 
ційно-індивідуалізуючу -- виді- 
ляють і протиставляють об'єкти; 
характеризуючу -- інформують 
про примітні ознаки або власти- 
вості об'єктів (г. Висока, р. Гру- 
зька, м. Запоріжжя); експресивну 
-- виражають ставлення до по- 
значуваного об'єкта, виступаючи 
засобом інтенсифікації виразно- 
сті мовного знака (с. Довгеньке, 
річки Вонючка, Гнилище); мемо- 
ріальну -- увічнюють пам'ять про 
ідеологічні цінності, лідерів д-ви, 
політ. партії та ін. (м. Кірово- 
град, с. Радянське); текстоутво- 
рюючу -- виступають засобом 
ідейно-змістового | об'єднання 
сюжету художнього або публіци- 
стичного твору, особливо коли 
вони входять до структури заго- 
ловка (роман «Берестечко», по- 
ема «Полтава») та ін. 

Не маючи прямого зв'язку з 
поняттями, топоніми виявляють 
здатність передаватися від поко- 
ління до покоління і від етносу 
до етносу без розуміння внутр. 
форми основи та без перекладу, 
що забезпечує їхню вищу стій- 
кість порівняно із заг. назвами. 
Як своєрідні пам'ятки к-ри і мо- 


ви вони не піддаються фальсифі- 
каціям та істотному впливові ча- 
су: порівняйте зафіксоване у 
Клавдія Птолемея Картітпс на 
позначення Карпат, Русь, Чихер- 
ниговь («Повість временних літ»). 
Як мовні одиниці топоніми є 
продуктом колективної творчо- 
сті, зумовлені історично, продик- 
товані природними умовами та 
рівнем соціально-екон. розвитку 
сусп-ва, тому прямо чи опосе- 
редковано вони відбивають фізи- 
ко-геогр. особливості середови- 
ща та культурно-істор. процеси 
на певній території. Так, у давни- 
ну геогр. назви надавали пере- 
важно за природними і госп. 03- 
наками об'єктів; з розвитком 
класового сусп-ва -- за їхньою 
належністю або відношенням до 
власників, засновників, першо- 
поселенців з використанням афік- 
сів у посесивній та релятивній 
функціях; у часи, коли укр. землі 
входили до складу Рос. імперії і 
СРСР, -- часто за ідеологічними 
цінностями відповідного режиму. 
Отже, природа, функції та відби- 
та в семантичній і словотвірній 
структурі власних геогр. назв ін- 
формація роблять Т. міжгалузе- 
вою наукою, яка розвивається на 
межі лінгвістики, історії та гео- 
графії. 

Одним з найактуальніших 
завдань Т. є з'ясування етимоло- 
гії давніх назв, яке пов'язане з 
визначенням їхніх мотиваційних 
ознак, первісної семантики та 
мовної належності морфем. От- 
римані внаслідок порівняльно- 
істор. вивчення топонімів вис- 
новки дають можливість роз- 
в'язати, крім часткових, низку 
загальнонаук. проблем. Зокрема, 
історична "ЇТ. відіграє провідну 
роль у визначенні т. зв. прабать- 
ківщини слов'ян (див. Слов'яни 
давні), вивченні етногенезу та 
глотогенезу українців. Спираю- 
чись на кілька фундаментальних 
положень (про наступність індо- 
європейського, праслов'янського 
та давньоукраїнського топонім- 
ного фонду і простору; про взає- 
мозв'язок цього простору з най- 
давнішими археологічними куль- 
турами, до яких могли бути при- 
четними давні слов'яни; про пе- 
реважно східні та південно-східні 
запозичення в доістор. топонімії 
на території України; про збере- 
ження архаїчних праслов'ян. 03- 


нак здебільшого на периферії 
слов'ян. земель; про домінування 
автохтонних топонімів прасло- 
в'янського і протоукраїнського 
походження в лісовій та лісосте- 
повій зонах), більшість ономастів 
стверджує думку про середньо- 
наддніпрянську (вісло-дніпрян- 
ську) прабатьківщину слов'ян, 
осн. землі якої заселяють сучасні 
українці. 

Ще однією з найактуальні- 
ших проблем вітчизняної Т. є від- 
родження істор. назв та позбав- 
лення заідеологізованості проце- 
су топонімної номінації. За роки 
рад. влади в Україні штучно (во- 
льовим рішенням влади) було 
перейменовано приблизно кожен 
четвертий, а в Криму в 1944 
переважну більшість населених 
пунктів, радикально було зміне- 
но урбанонімну мікросистему в 
містах. Основу нових (радянсь- 
ких) назв становили т. зв. мемо- 
ріальні топоніми, які присво- 
ювалися поселенням, вулицям, 
площам, лісопаркам тощо на 
честь комуніст. цінностей і вож- 
дів (м. Дзержинськ, вул. Карла 
Маркса, с. Радянське). Майже не 
проникли меморіальні назви і 
тенденція до масових переймену- 
вань у ті розряди топонімів, які 
називали природні геогр. об'єк- 
ти: у гідроніми, ороніми, дрімо- 
німи, тому вони є найціннішим 
матеріалом для об'єктивного ви- 
вчення істор. розвитку мови і 
тих позамовних чинників, що 
впливали на формування топоні- 
мії України. Актуальними зали- 
шаються проблеми, пов'язані із 
систематизацією,  стандартиза- 
цією та наук. інтерпретацією 
власних географічних назв у 
діахронічному й синхронічному 
аспектах. 


ж Приклади топонімів, які у пра- 
цях з топоніміки традиційно виділя- 
ються курсивом, виділено підкреслен- 
ням рискою. 

Літ. ШПодольская Н.В. Словарь 
русской ономастической терминоло- 
гий. М., 1978; Етимологічний словник 
літописних географічних назв Півден- 
ної Русі. К., 1985; Ономастика Украї- 
ни першого тисячоліття нашої ери. 
К., 1992; Ономастика України та ет- 
ногенез східних слов'ян. К., 1998; 
Зіоміайзка опогіазука: ЕпсуКіореаіа, 
с. 1--2. Матвгама--Ктакбм, 2002--03; 
Торчинський М.М. Структура онімного 
простору української мови, ч. 1--2. 
Хмельницький, 2008. 

В.В. Лучик. 
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ТОРГЗІН 


Торгзін. Товарний 
ордер на 5 копійок 
Всесоюзного 
об'єднання Торгзін. 
Біла Церква. 1932. 


ТОРГЗІН (рос. -- «торгсин») -- 
спец. контора для торгівлі з іно- 
земцями в СРСР, створена влітку 
1930 при наркоматі торгівлі. Наз- 
ва «торгзін», що походить від слів 
«торгівля з іноземцями», була по- 
ширена в повсякденному спілку- 
ванні населення, у пресі та офіц. 
органах влади 1930-х рр. Контора 
мала розгалужену мережу магази- 
нів закритого типу, в яких торгу- 
вали антикваріатом «неекспорт- 
ного» значення та якості, кили- 
мами, хутром, продовольчими |і 
дефіцитними товарами. Магази- 
ни обслуговували спочатку ли- 
ше іноземців, які приїздили до 
СРСР тимчасово (туристи, кон- 
цесіонери, кореспонденти), маю- 
чи на руках валютні чеки Держ- 
банку СРСР. У січні 1931 кон- 
тора була перетворена на Всесо- 
юзне об'єднання для торгівлі з 
іноземцями, яке мало центр. апа- 
рат Т. в Москві, а також крайові, 
республіканські та обласні кон- 
тори. В УСРР діяла Всеукр. кон- 
тора Т. з обласними відділами. 
Восени 1931 Т. став відкритим 
для рад. людей, а також для іно- 
земців, що мали право надсилати 
грошові перекази та продуктові 
бандеролі. Громадяни СРСР мог- 
ли придбати товари в Т. за юве- 
лірні вироби, золото та золоті 
монети, а також за валютні іноз. 
перекази. В обмін на валюту та 
коштовності вони одержували 
товарні ордери -- бони, які з 
1933 замінили «заборними книж- 
ками». У голодні роки населення 
обмінювало в Т. коштовності на 
продукти харчування. Торгзіни 
мали розгалужену систему мага- 
зинів і контор за кордоном, екс- 
портували антикваріат, пушни- 
ну, хутра, продавали іноз. фірмам 
та представництвам фактур-лі- 
цензії на відправлення до СРСР 
грошових і речових переказів, 
мобілізуючи в такий спосіб ва- 
люту для поповнення фінансово- 
го фонду першої п'ятирічки. Ва- 
лютні надходження становили 
1932 майже половину доходної 
частини Т. Скасування карткової 
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системи на хліб та ін. продоволь- 
чі товари 1935 зменшило попит 
населення на продовольство в 
конторах та магазинах Т. У трав- 
ні 1934 РНК СРСР заборонила Т. 
здійснювати всі торг. операції з 
1 січня 1936 в магазинах системи 
Т. Наприкінці 1935 призупинив- 
ся прийом золота від населення в 
обмін на товари, а з лютого 1936 
Всесоюзне об'єднання «Торгзін» 
перестало існувати, хоч «заборні 
книжки» отоварювали до липня 
1936. Сума валюти, вирученої Т., 
перевищувала вартість імпортно- 
го обладнання 10-ти пром. ново- 
будов 1-ї пол. 1930-х рр. (Горь- 
ківського автозаводу, Сталін- 
градського, Челябінського, Хар- 
ківського тракторних з-дів, Урал- 
машу, Дніпробуду, Магнітбуду та 
інших). 

Літ. Осокина Е.А. За зеркальной 
дверью Торгсина. «Отечественная ис- 
тория», 1995, Мо 2; Марочко В. Обмін 
побутового золота на хліб в Україні 
періоду голодомору 1932--1933 років. 
«Український історик: журнал Укра- 
їнського історичного товариства», 
2008, т. 45; Осокина Е.А. Золото для 
индустриализации: «Торгсин». М., 
2009; Горох М.В. Цінова політика 
«Торгсину» як показник ставлення 
держави до власних громадян (на 
прикладі Чернігівської облконтори). 
В кн. Український селянин: Збірник 


наукових праць, вип. 12. Черкаси, 
2010. 


В.І. Марочко. 


ТОРГИ - 1) обмін, купівля та 
продаж товарів, які в період 
пізнього середньовіччя та ран- 
ньомодерного часу відбувалися у 
спеціально визначених місцях у 
дозволені властями дні; 2) місця 
такого обміну, купівлі та продажу 
товарів. У києворус. добу частина 
міст виникла на місці торжищ. 
Якихось привілеїв на проведення 
Т. у часи Київської Русі не було. У 
Києві та в центрах князівств Т., 
очевидно, проводилися щоденно. 
Опосередковано про це може 
свідчити інформація  Тітмара 
Мерзебурзького про наявність 
8-ми торжищ у Києві. Ситуація 
дещо змінилася в литовсько- 
польс. добу, коли конституція 
сеймова Королівства Польського 
від 1507 заборонила проводити Т. 
в селах, хоча винятки були (не 
тільки Т., але і ярмарки проводи- 
лися в с. Жидичин; нині село Кі- 
верцівського р-ну Волин. обл.). 
Дозвіл на проведення торгу вида- 
вав король / великий князь. Поде- 


куди такий дозвіл був складовою 
локаційного чи локаційно-магде- 
бурзького привілею (див. Лока- 
ція, Магдебурзьке право), інколи 
це був окремий привілей на пра- 
во проводити або лише Т., або Т. 
і ярмарки. Зазвичай у місті про- 
водився один щотижневий торг, 
як виняток -- два дні на тиждень 
(Стоход, 1618; нині с. Їванівка 
Рожищенського р-ну Волинсь- 
кої обл.). Днями проведення Т. 
найчастіше були: п'ятниця, не- 
діля, понеділок, досить рідко -- 
середа. 

Т. у великих містах і в містеч- 
ках мали свою специфіку. Т. ве- 
ликих міст (Києва, Луцька, Кре- 
менця, Житомира, Вінниці) обслу- 
говували найперше потреби мі- 
щан і певною мірою -- мешкан- 
ців навколишніх сіл. Абсолютна 
більшість невеликих міст (місте- 
чок) були приватними і викону- 
вали функції торг. центру для 
с.-т. округи / ключа. У великих 
містах, зважаючи на велику кіль- 
кість торг. люду (купці, крамарі, 
перекупні) та наявність постій- 
них яток, в яких торгівля прово- 
дилася щоденно, значення Т. де- 
що нівелювалося і подекуди вони 
мали певну спеціалізацію. Так, 
привілеєм короля польс. і вел. 
кн. литов. Сигізмунда І від 13 ли- 
стопада 1509 встановлювався що- 
тижневий торг м'ясом по суботах 
у Львові, з правом вільного про- 
дажу для міщан та селян. У ма- 
лих містах, а таких була абсолют- 
на більшість, щотижневий торг 
мав більш вагоме значення. Що- 
до асортименту торг. товарів, то 
такими передусім були продукти 
харчування та пром. товари пер- 
шої необхідності (одяг, взуття, 
реманенту). 

Літ.: Антонович В. Предисловиєе. В 
кн.: Архив Юго-Западной России, из- 
даваємьшй Временной комиссиєю для 
разбора древних актов, ч. 5: Акть 0 
городах (1432--1798), т. 1 К., 1869; 
Довнар-Запольский М. Государствен- 
ное хозяйство Великого княжества 
Литовского при Ягеллонах, т. І. К., 
1901; Исаевич Я.Д. К вопросу об зко- 
номических взаймоотношениях меж- 
ду городом ий деревней и ИХ ВЛИЯНИЙ 
на развитие городов Прикарпатья в 
ХМІ--ХМИЇ вв. В кн. Ежегодник по 
аграрной историй Восточной Европьі, 
1960 г. К., 1962; Сас П.М. Феодальнье 
города Украйнь в конце ХМ -- 60-х 
годах ХУІ в. К., 1989; Грушевський М. 
Історія України-Руси, т. 4. К., 1993. 

А.Є. Заяць. 


ТОРГОВИЦЬКА КОНФЕДЕРА- 
ЦІЯ (Торговицька конфедерація 
1792), Генеральна вільна коронна 
конфедерація -- політ. змова маг- 
натів, переважно Правобережної 
України, на поч. 1790-х рр. Вони, 
негативно реагуючи на спроби 
радикального оновлення ладу Ре- 
чі Посполитої, розраховували лік- 
відувати поточний Чотирирічний 
сейм 1788--1792, скасувати ухва- 
лені там реформаторські рішен- 
ня й головне -- Конституцію Ре- 
чі Посполитої Третього травня 
1791. 

Конфедерація інспірована й 
використана царицею Китери- 
ною П для підгрунтя планованої 
російсько-польс. війни 1792. Про- 
ект  конкретизований графом 
С.-Щ. Потоцьким на приватних зу- 
стрічах зі спільниками в Санкт- 
Петербурзі (від цього самого дія- 
ча пролунали відверті заклики до 
рос. імп. Катерини П з уклінним 
проханням утрутитись у внутр. 
справи Речі Посполитої). 

Заздалегідь складений на кві- 
тень 1792 текст проголошення -- 
із фальшивою датою 14 травня 
1792 -- легітимовано аж під час 
воєнних операцій, у травні роз- 
горнутих Рос. імперією на укр. 
теренах Королівства Польського. 
Маршалком Т.к. став С.- Щ. Пото- 
цький, котрого серед перших, 30- 
крема, підтримали, зробившись 
радцями («консилярами»), геть- 
ман великий коронний Ф.-К.Бра- 
ницький, ще один ватажок опози- 
ційного до владної модернізації 
руху аристократ С.Ржевуський 
(ці двоє вважалися військовими 
керівниками акції), перемишль- 
ський каштелян кн. А.Святополк- 
Четвертинський, граф Г.Вієль- 
горський, червоноградський хо- 
рунжий А.Злотницький, брацлав- 
ський хорунжий А.Мощенський, 
холмський депутат Я.Сухоржев- 
ський, володимирський депутат 
Я.Загорський, подільський депу- 
тат Я. Швейковський, черніг. лов- 
чий Ф.Гулевич, полк. М.Коби- 
лецький. Секретарював публі- 
цист Д.Б.Томашевський. Кон- 
федератські лідери обіцяли спів- 
вітчизникам захист суверенітету 
та цілісності кордонів, деклару- 
вали повернення старих шляхет- 
ських звичаїв і привілеїв, про- 
кламували зміцнення панівної 
ролі католицтва, реставрацію ко- 
лиш. респ. правління, забезпе- 


чення виборності монарха тощо, 
причому нападників докумен- 
тально характеризували «союз- 
ним військом, котре велика душа 
імператриці надавала в ім'я та 
збереження Речі Посполитої». 
Своєю резиденцією після 
вторгнення рос. військ через 
р. Пд. Буг -- поблизу Ольвіопо- 
ля (нині у складі м. Первомайськ) 
18 (7) травня 1792 -- змовники 
обрали приналежне Потоцьким 
м-ко Торговиця Уманського пов. 
Брацлавського воєводства (нині 
село Новоархангельського р-ну 
Кіровогр. обл.). 3 червня (23 
травня) «генеральність» Т.к. пе- 
реведено до Умані, 9 червня (29 
травня) -- до Тульчина. Влітку її 
уряд нетривало розташовувався в 
м-ку Літин (нині с-ще міськ. ти- 
пу Він. обл.), с. Новокостянтинів 
(нині село Летичівського р-ну 
Хмельн. обл.), Старокостянти- 
нові, с. Терешки (нині село Кра- 
силівського р-ну Хмельн. обл.), 
потім -- у Дубно, с. Кисилин (ни- 
ні село Локачинського р-ну Во- 
лин. обл.), с. Ружин (нині село 
Турійського р-ну Волин. обл.), 
Любомлі, Шацьку, нарешті ж ота- 
борився у Бресті (нині місто в Бі- 
лорусі). Принагідно було запо- 
чатковано тотальний процес від- 
повідного лагодження локальних 
воєводських і повітових конфе- 
дерацій, щоби мати зручний ре- 
гіональний інструмент впливу на 
місц. службовців і населення. 
Підкорившись волі Катери- 
ни П, чиїм спец. агентом виступав 
барон К.Бюлер, польс. король 
Станіслав-Август  Понятовський 
24 (13) липня 1792 підписав ак- 
цес -- приєднання до «торгови- 
чан», які відтоді формально пе- 
ребирали владну зверхність. У 
ситуації, спричиненій фактично 
капітуляційним королів. наказом 
припинити збройну боротьбу 
проти ворожої навали та присяг- 
нути на послух конфедерації, ча- 
стини царської армії під орудою 
генерал-аншефа М.Каховського 
19 (3) серпня ввійшли до Варша- 
ви. 11 вересня (31 серпня) 1792 
Т.к. відсвяткувала злуку з ана- 
логічним  провінційним  утво- 
ренням, очоленим канцлером 
О.-М.Сапєгою у Великому князів- 
стві Литовському. Було утворено 
укрупнену Найяснішу конфеде- 
рацію обох народів з дислока- 


цією від жовтня 1792 у Гродно 
(нині місто в Білорусі). 

Утім, розрахунки С.-Щ. По- 
тоцького та його найближчих 
сподвижників невдовзі на прак- 
тиці зазнали фіаско, надто коли 
Пруссія за таємною Санкт-Пе- 
терб. конвенцією від 23 (12) січ- 
ня 1793 (див. Санкт- Петербурзь- 
кі конвенції 1772-- 1797) захопила 
зх. краї Польщі. Угодовський екс- 
траординарний сейм 17 (6) сер- 
пня 1793 ратифікував черговий 
поділ власної д-ви, зокрема, по- 
ступившись «навічно» Правобе- 
реж. Україною (див. Поділи Поль- 
щі 1772, 1793, 1795). 

У розпачі від несподіваних 
наслідків своїх, як з'ясувалося -- 
необачних, кроків С.- Щ.Потоць- 
кий, С.Ржевуський та ще низка 
старшин узяли відставки, а всю 
Т.к. було розпущено 15 (4) верес- 
ня 1793 із негайною заміною на 
іншу, сеймову, конфедерацію, 
директивно запропоновану цари- 
цею й узаконену під назвою 
Гродненська, після чого чимало 
«торговицьких» постанов було 
скасовано. 


Літ: Дела Польши. «Сборник 
Русского исторического общества», 
1885, т. 47; Костомаров Н.Й. Послед- 
ниє годь Речи Посполитой, т. 1--2. 
СПб., 1886; Когуіп 5. Тггесі та| і Таг- 
воміса. Ктаком, 1890; Утоіецякі Й/. 
Копіедегасіа Тагроміска. Кгаком», 1903; 
Тимощук В.В. Тарговицкая конфеде- 
рация. «Русская старина», 1904, Хо 9-- 
10; 1905, Мо 1--2; Фонд К.Н. ТБе 5е- 
сопа Рагійіоп ої Роіапа. Сагабгідзе, 
1915; Коваленко Л.А. Про приєднання 
Правобережної України до Росії. В 
кн. «Наукові записки Житомирсько- 
то педінституту», 1950, т. 1; Й/дзіскі .. 
Копіедегасіа іагеоміска і обіаїпі 5еїт 
Клестуровроїйеі 2 г. 1793. Рогпай, 
1952; Козіурогоміукі Е. МУ зргаміе Копіг- 
Фегасії гагеоміскіе). «Куагаїпік Піз0- 
тустпу», 1953, пг. 2; Фо/ек /. |радек 
Копзїугисй 3 Маіа. У/госіам, 1976; 
Смолій В.А. Возз'єднання ШПравобе- 
режної України з Росією. К., 1978; 
Кзасіеіа І. Місагу гдгада а 5ийба В7е- 
стуровроїйе). М/агзгама, 1993; Аніпяр- 
ко) В. Палітьтка цзнтралізму і прабле- 
мьо федзратьуньх адносін у Рзчи 
Паспалітай (1790--1793 гг.). В кн.: 
Україна і Польща -- стратегічне парт- 
нерство на зламі тисячоліть: Історія. 
Сьогодення. Майбутня перспектива, 
ч. 1. К., 2001; Анішчанка Я. Таргавіц- 
кая канфедзрацья. В кн. Знцькла- 
педья гісторьі Беларусі, т. 6, кн. І. 
Мінск, 2001; Ленский 3. Польша в 
первой половине ХІХ века. В кн.: Ис- 
тория Россий в ХІХ веке: дорефор- 
менная Россия. М., 2001; Усенко П.Г. 
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ТОРГОВИЦЬКИЙ 


Г.-Й. Торке. 


Серпанковий світанок «Софіївки». 
«Свобода», 2013, 28 січня; Його ж. 
Торговицька конфедерація. Там само. 


П.Г. Усенко. 


ТОРГОВИЦЬКИЙ ПОЛК -- 
формування Війська Запорозького 
із центром у м-ку Торговиця 
(нині село Новоархангельського 
р-ну Кіровогр. обл.). Згадується 
як військ. одиниця в період між 
1664 і 1676. Імовірно, 1669--74 
існував також як адм.-тер. оди- 
ниця. Т.п. створений 1664 Степа- 
ном (можливо Дмитром) Сули- 
менком у ході Правобережного 
повстання 1664--1665. Т.п. брав 
також участь у Повстанні лівобе- 
режному 1668. Крім Сулименка, 
із джерел відомі полковники 
Степан Щербина, Юхим Торго- 
вицький та ін. 

Літ.: Са)еску С. Тпе Соз5асК адті- 
пізігайоп об ре Нешпапате. Саптігідзе, 
1979; Шевченко Б.Л. Торговиця і Тор- 
говицький козацький полк у другій 
половині ХМІ століття. В кн. Битва 
на Синіх Водах 1362 року в контексті 
європейської історії доби середньо- 
віччя: Матеріали міжнародної сту- 
дентської наукової конференції 22-- 
23 березня 2012 р. Кіровоград, 2012 
(погр://м мм. тевіопашттивецт.Кг.па/ 
ргеє12-25.рар). 


ТОРГОВИЦЯ, археологічна па- 
м'ятка -- рештки золотоординсь- 
кого міста на території с. Торго- 
виця Новоархангельського р-ну 
Кіровогр. обл., на правому березі 
р. Синюха (прит. Пд. Бугу). 

Археол. розкопки, що поча- 
лися 1997, виявили рештки тан- 
дирів (опалювальних пристроїв), 
хамаму (цегляної лазні сх. типу), 
керамічного водогону, деталі мо- 
нументальної будівлі з рисами 
сельджуцького впливу. За резуль- 
татами досліджень грунтового 
могильника встановлено, що на- 
селення Т. було багатоетнічним 
(русини, алани, тюрки), значна 
його частина сповідувала христи- 
янство. Знахідки монет дають 
підстави стверджувати, що місто 
досягло розквіту в 1320--60-х рр. 
і занепало наприкінці 14 ст. Руї- 
ни мурованих мечетей були по- 
мітні в Т. ще в 2-й пол. 17 ст. 

Т. є найпівнічнішим на дні- 
провському правобережжі з відо- 
мих міст Золотої Орди. Місто 
стояло біля броду через Синюху 
на жвавому торг. шляху та було 


важливим економічним і, ймо- 
вірно, адм. центром. Є гіпотеза, 
що ототожнює Т. з Ябу-городом, 
який згадується в ярликах хансь- 
ких на українські землі. 

Літ: Ткаченко М. Уманщина в 
ХМІ--ХМП ст. К., 1927 (2-га публіка- 
ція в кн. Хроніка-2000, вип. 45--46. 
К., 2001); Шабульдо Ф. Синьоводська 
битва 1362 р. у сучасній науковій ін- 
терпретації. В кн.  Синьоводська 
проблема у новітніх дослідженнях. К., 
2005; Бокій Н. та ін. 10 років до- 
сліджень золотоординської пам'ятки 
біля с. Торговиця на Кіровоградщи- 
ні. В кн. Північне Причорномор'я і 
Крим в добу середньовіччя (ХІМ-- 
ХМІ ст.). К., 2006; Позивай Т. До 
питання вивчення археологічних 
пам'яток Золотої Орди в Україні. 
«Наукові записки |Кіровоградського 
державного педагогічного університе- 
ту імені В. Винниченка): Серія: Їсто- 
ричні науки», 2008, вип. 11; Козир І.А., 
Позивай Т.Д. Дослідження Торговиць- 
кого середньовічного комплексу в 
2008--2009 рр. В кн. Археологічні 
дослідження в Україні: 2009. К.- 
Луцьк, 2010. 

Т.М. Гедзь. 


ТОРКЕ Ганс-Йоахім (08.06.1938 
--15.01.2000) -- нім. історик-сла- 
віст. Дійсний член Української 
вільної академії наук у США, член 
президії Міжнар. асоціації дослід- 
жень історії слов'ян. країн. Н. в 
м. Бреслау (нині м. Вроцлав 
Нижньосилезького воєводства, 
Польща). Професор історії Сх. 
Європи у Вільному ун-ті в Берліні 
(Німеччина). Навчався в Геттін- 
генському та Колумбійському 
ун-тах. Захистив магістерську 
дис. на тему: «Російське чи- 
новництво у першій половині 
ХІХ ст.» під кер-вом проф. В.Фі- 
ліппа у Вільному ун-ті в Берліні 
(1965). Від 1976 очолював кафе- 
дру в Ін-ті Сх. Європи Вільного 
ун-ту в Берліні. Директор Ін-ту 
Сх. Європи (1979--81). Викладав 
загальні та спеціальні курси з 
рос. історії від найдавніших часів 
до сучасності. Підтримував ак- 
тивні зв'язки з рос. та укр. вче- 
ними, зокрема з 1-П.Химкою, 
Ф.-Е. Сисиним та ін. Не раз відві- 
дував Росію та Україну. Автор 
численних праць з модерної істо- 
рії та історіографії Росії і Украї- 
ни, зокрема студій із соціальної 
історії України ранньомодерної 
доби, термінології рос. історії та 
російсько-укр. відносин у 17 ст., 
у т. ч. монографій «Небажаний 
альянс: Політичні взаємовідно- 


сини Московської держави та 
України у ХМП ст.» (Едмонтон, 
1992), «Їсторичний лексикон 
Радянського Союзу 1917/22-- 
199! рр.» (Мюнхен, 1993), «На- 
родники та Олександр  П: 
1881 р.» (Кельн, 1996) та (ін. 
За редакцією Т. видані: збірки 
праць «Сегтап- ОКгаїпіап геіа- 
йоп5 їп Пізбогіса! регзресіує» (Еа- 
топіоп--Тогопіо, 1994; разом з 
і-П.Химкою), «Русскиє цари 
1547--1917» (М., 1997) та низка 
ін. Їстор. погляди Т. формували- 
ся в руслі Берлінської школи іс- 
тор. русистики. Т. запропонував 
власну візію щодо побутування 
чиновництва в Росії в контексті 
теорії модернізації. Вважав, що 
до реформ 1860-х рр. у Росії не 
було чиновництва в європ. розу- 
мінні, передусім як професійної 
спільноти. Від кінця 1980-х рр. Т. 
активно вивчав укр. історію, яку 
розглядав як окрему Й самостій- 
ну нац. історію, зокрема перегля- 
нув витлумачення ряду знакових 


подій рос. історії (Переяслав- 
ський договір 1654, його наслід- 
ки та ін.). 


П. у м. Берлін. 

Праці: ФРіе бБіаагзедіпеїс Се- 
5еЇїзсрай іт МозКацег Веїсі: Даг па 
Деті)а іп дег айгиз5ізспеп  Негг5сПайя- 
уегіаззипе, 1613--1689. Іеідеп, 1974; 
Іехікоп дег Сезспісііе Киз5іапав: Моп 
деп Апійпееп Бі5 гиг ОКіобег-Веуоіи- 
Чоп. Мійпспеп, 1985; Діє гиз5ізспеп 7а- 
теп, 1547--1917. Мйпспеп, 1995; Ріє 
Еїїйбгипе іп де Сезсрісііе Киззіапаз. 
Мапсреп, 1997; Алексей Михайлович. 
В кн. Русские цари 1547--1917. М., 
1997; Иван МУ и регентша Софня. Там 
само; Михайл Федорович. Там само; 
Федор Алексеевич. Там само. 

Літ: Дві наукові сесії в КІУС. 
«Свобода» (Джерсі-Сіті), 2000, Мо 26, 
30 червня; Носов Б.В. Памяти профес- 
сора Ханса-Йоахима Торке. «Славя- 
новеденис», 2000, Мо 3; Ханс-Йоахим 
Торке (8 июня 1938 -- 15 января 
2000). «Санкт- Петербургский универ- 
ситет», 2000, Хо 4, 21 февраля; Раро- 
ва А.В. Ханс-Йоахим Торке (1938-- 
2000 гг.) и традиции Берлинской 
школь исторической русистики: Ав- 
тореферат дис. .. канд. истор. наук. 
СПб., 2010; Її ж. Ханс-Йоахим Торке 
о традициях становления гражданско- 
го общества в России в ХМІЇ в. В кн.: 
Общественная мьїсль, движения и 
партии в Россий ХІХ -- начала 
ХХІ вв.: Сборник научньх статей: По 
материалам девятой научной конфе- 
ренции 22 апреля 2010 г. в Брянске. 
Брянск, 2010. 

О.В. Ясь. 


ТОРКИ -- давньорус. назва 
тюркського племені узів (гузів), 
які наприкінці 10 -- у 1-й пол. 
11 ст. переселилися із заволзьких 
степів у Пн. Причорномор'я. Як 
союзники київ. кн. Володимира 
Святославича вже 985 брали 
участь у поході на Волзьку Булга- 
рію. У серед. 11 ст. під тиском 
половців Т. просунулися до пд. 
кордонів Київської Русі, приму- 
сивши печенігів відступити до 
Угорщини та на Балкани. 1060 в 
результаті спільного походу київ. 
кн. Ізяслава Ярославича, черніг. 
кн. Святослава Ярославича, пере- 
яслав. кн. Всеволода Ярославича і 
полоцького кн. Всеслава Брячи- 
славича Т. були розбиті та віді- 
йшли до балканських володінь 
Візантії, де значна їх частина за- 
гинула під час воєнних дій та 
епідемії. Незначна частина Т. за- 
лишилася в лісостеповій зоні Сх. 
Європи, де вони поступово стали 
васалами князів Київської землі, 
Чернігівської землі та Переяслав- 
ської землі. У Пороссі їхньою сто- 
лицею стало м. Торчеськ. У серед. 
12 ст. Т. ввійшли до союзу клобу- 
ків чорних. 

Літ. Голубовский П.В. Об узах и 
торках. «Журнал Министерства на- 
родного просвещения», 1884, ч. 234, 
июль; Расовский Д.А. Печенеги, торки 
и берендеий на Руси и в Угрии. В кн.: 
Зетіпагішт Копаакоміапит, МІ. Ргава, 
1933; Плетнева С.А. Половць. М., 
1990. 


А.Г. Плахонін. 


ТОРРІЧЕЛЛІ (Тоггісеїй) Джор- 
джо (Георгій Іванович; 1796-- 
1843) -- архітектор, проектуваль- 
ник і організатор містобудуван- 
ня в Пн. Причорномор'ї 1-Ї пол. 
19 ст. Н. вм. Лугано (Швейцарія). 
За походженням італієць. Його 
батько -- Джованні Торрічеллі -- 
один із перших живописців-мо- 
нументалістів Одеси: від 1819 
займався худож. розписом ін- 
тер'єрів у новобудовах. Того ж 
року Джорджо Торрічеллі розпо- 
чав працювати в Одес. буд. к-ті. 
1827 обійняв посаду міськ. ар- 
хітектора. Склав ген. план Оде- 
си, за яким відбувався комплекс- 
ний розвиток міста як екон. і 
культ. центру Півдня України. У 
1830-х рр. за проектами Т. роз- 
горнулися масове спорудження 
жител і приміщень для торгівлі 
та складування товарів, розбудова 
мор. порту, зведення пром. об'єк- 
тів (канатна ф-ка, млини та ін.), 
закладів громад. призначення. 


Забудова площ і вулиць здійсню- 
валася за принципом формуван- 
ня цілісних архіт. ансамблів. 
Визначними творами архіт. мис- 
тецтва Т. стали Музей Одеського 
товариства історії та старо- 
житностей (1836), сходи до моря 
-- найбільші в Європі (пізніша 
назва «Потьомкінські», проект 
Ф.Боффо), Англ. клуб з анфіла- 
дою парадних залів (нині Музей 
мор. флоту України; 1842), го- 
стиний двір Пале-Рояль, Свято- 
Покровський собор (1836), Архан- 
гело- Михайлівський і Свято-Ус- 
пенський монастирі. У 1830-х рр. 
за планами Т. в Керчі у співав- 
торстві з архіт. О.Дігбі збудовано 
в антич. традиціях величний ан- 
самбль зі сходами на гору Мітрі- 
дат, археол. музеєм та некропо- 
лем. В Ялті зведено у формах 
неоготики церкву Святого Їсан- 
на Златоуста. 1840 в с. Мошни 
(нині село Черкас. р-ну Черкас. 
обл.) Т. збудував Спасо- Преоб- 
раженську церкву -- архітектура 
якої поєднує правосл., катол. і 
мусульманські риси. 

Літ: Стара Одеса: Архітектура 
Причорномор'я. Одеса, 1927; Тимо- 
фієнко В. Зодчі України кінця ХМП -- 
початку ХХ століть. К., 1999; Варвар- 
цев М. Італійці в культурному просто- 
рі України (кінець ХУПІ -- 20-ті рр. 
ХХ ст.). К., 2000; Пам'ятки архітекту- 
ри і містобудування України: Довід- 
ник Державного реєстру національно- 
то культурного надбання. К., 2000. 

М.М. Варварцев. 


ТОРСЬКЕ -- група поселень 
первісної людини в околицях 
с. Торське Заліщицького р-ну 
Терноп. обл. Зафіксовано па- 
м'ятки, що датуються добою па- 
леоліту, та багатошарове посе- 
лення -- лінійно-стрічкової кера- 
міки культури, трипільської куль- 


тури, тшинецького культурного 
кола, черняхівської культури і дав- 
ньорус. часу, на якому проведені 
розкопки. Виявлено значну кіль- 
кість кам'яних виробів, кераміч- 
ного посуду, остеологічних реш- 
ток. Найбільш відомі тут посе- 
лення доби неоліту і енеоліту. 
Літ.: Апіопіеуіся Й. 7 Бадап агсрео- 
ІорісгпусП м вогпет догуести Юпіе5іги. 
«У/іадотобсі агсреоіовісяпе»  (М/аг- 
5гама), 1921, 8. 6; Черньш Е. Неолити- 
ческоєе поселениє у с. Торскоє на 
Днестре. «Краткие сообщения инсти- 
тута археологий АН СССР» (М.), 


1962, вьш. 92; Пассек Т., Черньш Е. 
Памятники культурь  линейно-лен- 
точной  керамики на территорий 
СССР (Свод археологических источ- 
ников, вьтп. БІ-11). М., 1963. 


Л.Г. Мацкевий. 
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ТОРСЬКЕ 


Торрічеллі Дж. 

Сходи на гору 
Мітрідат 

у м. Керч 

(збудовані за планами 
Дж. Торрічеллі 

у співавторстві 

з архітектором 

О. Дігбі). 1830-ті роки. 
Поштівка кінця 19 ст. 


Торрічеллі Дж. 
Англійський клуб 

у м. Одеса (нині -- 
Одеський музей 
морського флоту). 
1842. Фото 2012. 


Торське. 

Поселення культури 
лінійно-стрічкової 
кераміки. Кераміка. 
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ТОРЧЕСЬК 


ТОРЧЕСЬК (Торчеський) -- се- 
редньовічне місто в Київській зем- 
лі на Пороссі, «політико-адміні- 
стративний центр» торків, пізні- 
ше -- клобуків чорних. Уперше 
згадується в «Повчанні» Володи- 
мира Мономаха при описі подій 
1086--87. 1093 половці після 9-тиж- 
невої облоги захопили Т.; місто 
спалили, а населення забрали в 
неволю. Т. не раз згадується в лі- 
тописах при описі подій 2-ї пол. 
12 -- 1-ї третини 13 ст. як центр 
волості, що її тримали князі-ва- 
сали київ. князя. Місто припи- 
нило існування внаслідок монго- 
ло-татарської навали. 

Т. ототожнюють з городищем 
між селами Шарки та Ольша- 
ниця Рокитнянського р-ну Київ. 
обл. на лівому березі р. Гороху- 
ватка (ліва притока Росі, бас. 
Дніпра). Городище площею бл. 
90 га складається з двох укріп- 
лень (південно-східного і цен- 
трального), з'єднаних довгим ва- 
лом. Усередині центр. укріплен- 
ня -- дитинець. 1966 тут провела 
розкопки археол. експедиція під 
кер-вом Б.Рибакова. Знахідки на 
дитинці (рештки жител, кладови- 
ще, численні предмети) датовані 
11--13 ст. і свідчать про те, що 
він був заселений русинами. Те- 
риторія, захищена зовн. валом, 
імовірно, була незабудованою; 
тут у випадку небезпеки могли 


ТОРЧЕСЬК 
За Б.Рибаковим 
Масштаб 1:15000 
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| Ф» Розкопи 


розміщувати пересувні житла по- 

роських кочовиків та худобу. 
Літ.: Рьбаков Б.А. Торческ -- го- 
род черньх клобуков. В кн.: Археоло- 
гические открьтия 1966 г. М., 1967; 
Кучера М.П. Давньоруські городища 
на Правобережжі Київщини. В кн.: 
Дослідження з слов'яноруської архео- 
логії. К., 1976; Толочко П.П. Киев и 
Киевская земля в зпоху феодальной 
раздробленности ХП--ХПІ веков. К., 
1980; Іванченко Л.І. Торчеськ у світлі 
нових досліджень. В кн.: Слов'яни і 
Русь у науковій спадщині Д.Я. Само- 
квасова. Чернігів, 1993; Булгакова В. 
Древнерусские печати ХІ--ХПІ вв. из 
Торческа. В кн. Одиннадцатая Все- 
российская нумизматическая конфе- 
ренция: Тезись докладов и сообще- 
ний. СПб., 2003 (Пир://зіатрвег- 
мі8.ги/респаїі-гогспезк.Пит); Борисов А. 
Городище поблизу села Шарки: іс- 
торія дослідження та сучасний стан. 
В кн.: Місце і значення Поросся в іс- 
торії України (ІХ--ХМП ст.): Матері- 
али науково-практичної конференції. 

Корсунь- Шевченківський, 2007. 
Д.Я. Вортман. 


ТОРЧИНСЬКИЙ МАНІФЕСТ -- 
пам'ятка сусп. думки 2-і пол. 
18 ст., що відбиває протестні на- 
строї правобереж. селянства у пе- 
реддень розгортання могутнього 
соціального та національно-виз- 
вол. руху 1768--69 -- Коліївщини. 
Віднайдений у м-ку Торчин (ни- 
ні с-ще міськ. типу Луцького 
р-ну Волин. обл.) 14 червня 1767 
по завершенні ярмаркових днів. 
За відсутності оригінального за- 
головка в тексті документа відо- 
мий в історіографії також під 
назвами «Проект селянської кон- 
федерації», «Проект положення 
селянства», «Проект 5їагия ріе- 
реї», «Торчинська супліка», «Тор- 
чинська хартія». Маніфест поши- 
рювався польс. і укр. мовами в 
різних воєводствах Речі Посполи- 
тої. Його автори, соціальний 
статус яких залишається нез'ясо- 
ваним, не лише продемонстру- 
вали відчуття крайньої концен- 
трації тієї сусп. напруги, що в 
1760-х рр. визначала психологічний 
клімат в укр. землях Королівства 
Польського, а й виявили доволі 
високий рівень ерудиції, що за- 
свідчують непоодинокі екскурси 
в античну демократ. практику, 
апелювання до природного пра- 
ва, суспільно-політ. устрою сучас- 
них їм європ. країн тощо. У до- 
кументі висунуто низку завдань 
(у соціально-екон. і політ. сфе- 
рах), які передбачалося вирішити 
в ході майбутнього збройного ви- 
ступу. Насамперед ішлося про 


правове врегулювання соціаль- 
них відносин на селі, ліквідацію 
особистої залежності селянина і 
повернення йому права на успад- 
кування земельної власності, ре- 
гламентування сел. повинностей 
і поборів, обмеження засилля 
торгово-ростовщицького елемен- 
ту, врегулювання міжконфесій- 
них конфліктів та ін. Важливою 
(і, по суті, уперше висунутою) 
політ. вимогою селянства стало 
питання його представництва в 
польс. вальному сеймі. Як ваго- 
мий аргумент на доказ правомір- 
ності сел. вимог у маніфесті ви- 
користано досвід національно- 
визвол. рухів минулого, зокрема, 
автори посилалися на результа- 
тивний виступ далекарлійців у 
Швеції, революц. події в Україні 
серед. 17 ст. повстання поль- 
ських селян Чорштинського і Но- 
вотарзького староств 1651. Під- 
креслюючи безпосередні зв'язки 
його проводиря О.-Л.Костки- 
Наперського з гетьманом України 
Б.Хмельницьким, вони істор. фак- 
том доводили спільність соціаль- 
них інтересів (попри етнічну 
приналежність та відмінності у 
віросповіданні) всього селянства 
Речі Посполитої. 

Джерела: | Шпитковський І.)|. Ма- 
піїезі Копіедегасуї сПіорзКіе) 2 1767 г. 
«ЗНТШ», 1911, т. 102; Торчинский 
манифест. В кн.: Избраннье произве- 
дения прогрессивньх польских мьс- 
лителей, т. І. М., 1956. 
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літті: відродження козацьких тради- 
цій. «Воєнна історія», 2008, Мо 4 (40); 
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ТОТАЛІТАРИЗМ -- політ. систе- 
ма, яка прагне встановити цілко- 
витий (тоталітарний) контроль 
над сусп-вом і громадянами. 
Термін походить від італ. гоїаЩа- 
гіо -- те, що охоплюється пов- 
ністю. 

Походження терміна. Уперше 
термін «тоталітаризм» запровадив 
у обіг член італ. парламенту і 
журналіст Дж.Амендола 1923 з 
метою критичної оцінки політ. 
системи, яку мав намір створити 
в країні вождь фашист. партії 
Б.Муссоліні. Термін сподобався 
як антифашистам, так і фаши- 
стам (див. Фашизм). Б.Муссоліні 
використав його в червні 1925 
під час виступу в парламенті, ко- 
ли погрозив супротивникам «то- 
талітарною мволею фашистів». 
Священик Л.Стурцо, який зму- 
шений був емігрувати, розкрити- 
кував 1925 з позицій клерикаль- 
ного антифашизму італ. «тоталі- 
тарну державу» (я8їаїо тогайагіо). 
В англомовній літературі термін 
прижився після публікації в час. 
«Когеієп айаїг5» статті провідно- 
го теоретика партії Б.Муссоліні 
Дж.Джентіле «Філософія підва- 
лин фашизму» (1928). В «іта- 
лійській енциклопедії» 1932 з'я- 
вилася написана ним і підписана 
Б.Муссоліні стаття «Доктрина 
фашизму» з такими рядками: «ні- 
що людське або духовне не існує 
й тим більше не має цінності по- 
за державою. У цьому розумінні 
фашизм є тоталітарним, і фа- 
шистська держава як синтез і єд- 
ність усіх цінностей розтлумачує 
і розвиває все народне життя». 
Для фашистів абсолютна підпо- 
рядкованість людини державі бу- 
ла категоричним імперативом. 
Вони не приховували, що заради 
досягнення цієї мети не зупи- 
няться перед будь-якими репре- 
сіями. 

Репресивні політ. системи, 
що склалися після Першої світо- 
вої війни спочатку в радянській 
Росії, потім в Італії і, нарешті, в 
Німеччині, мали зовн. схожість, 
унаслідок чого в демократ. краї- 
нах виникла ідея об'єднати їх од- 
ним узагальнюючим терміном -- 
«тоталітаризм». Лондонська газ. 
«Тіте5» із 1929 почала викори- 
стовувати цей термін стосовно 


СРСР. У книзі Л.Троцького «Зра- 
джена революція» («ТРре Вемуоіи- 
йоп Веїгауед», Мем УогКк, 1937) 
рад. режим теж визначався як то- 
талітарний. З часом термін взяли 
на озброєння науковці Заходу. У 
листопаді 1939 Амер. філос. т-во 
організувало перший симпозіум, 
присвячений тоталітарним д-вам. 
Створення теорії тоталітариз- 
му. Амбівалентне ставлення зх. 
науковців до поняття Т. прояви- 
лося під час війни з нацистською 
Німеччиною. Видатний брит. іс- 
торик Е.-Х.Карр у серії лекцій, 
пізніше виданих окремою кни- 
гою «Радянський вплив на захід- 
ний світ» (1946), зробив висно- 
вок, що «наявність тенденції 
повсюдного відходу від індивіду- 
алізму і переходу до тоталітариз- 
му не підлягає сумніву». Він зая- 
вив, що марксизм -- це найбільш 
успішний тип Т., як це довели 
індустріальне зростання СРСР і 
вирішальна роль Червоної армії в 
поразці Німеччини. Рад. політ. 
систему вчений розглядав як зра- 
зок реальної демократії, а со- 
ціальну політику СРСР назвав 
більш прогресивною, ніж захід- 
на. Натомість ін. брит. науко- 
вець, один із найвидатніших фі- 
лософів 20 ст. К.-Р.Поппер у пра- 
ці «Відкрите суспільство та його 
вороги» (1945) переконливо по- 
казав вади Т. як закритого су- 
спільства (див. «Відкрите» та 
«закрите» суспільства). 
Основоположником теорії Т. 
вважається німецький філософ 
Х.Арендт (із 1933 працювала у 
Франції, із 1941 -- у США). У 
книзі «Джерела тоталітаризму» 
(1951) вона розглядала Т. як нове 
явище в історії людства. Об'єд- 
нуючи фашизм, нацизм і сталі- 
нізм в єдине ціле як форми Т., 
філософ підкреслювала, що фа- 
шизм, в якому д-ва ставилася 
над партією, істотно відрізнявся 
від нацизму і сталінізму, тобто 
політ. систем, де монопольно іс- 
нуюча партія зосереджувала у 
своїх руках усі важелі управління 
д-вою і сусп-вом. В утвердженні 
тоталітарної політ. системи 
Х.Арендт не надавала вирішаль- 
ного значення ідеології. Підгрун- 
тям такої політ. системи вважа- 
лися орг. чинники, спрямовані 
на попередження спроб самоор- 
ганізації сусп-ва і забезпечення 
цілковитої залежності громадян 
від владної вертикалі. Ленінсь- 
кий етап в історії СРСР вона не 


розглядала як тоталітарний. Різ- 
новидом Т. Х.Арендт вважала не 
комунізм як такий, а сталінізм, 
тобто  персоналізовану форму 
правління. 

1952 на міжнародному симпо- 
зіумі політологів у США під без- 
сумнівним впливом Х.Арендт і 
К.-Р.Поппера було прийняте таке 
визначення Т.: «закрита і нерухо- 
ма соціокультурна і політична 
структура, в якій будь-яка дія -- 
від виховання дітей до виробниц- 
тва й розподілу товарів -- спрямо- 
вується і контролюється з єдиного 
центру». У визначенні фігурувала 
не політ. система як така, а сфери 
життєдіяльності сусп-ва, які вона 
регулювала й контролювала. 

Не задовольнившись доволі 
абстрактними формулюваннями 
Т., в яких визначалися або скла- 
дові частини політ. системи, або 
сфери життєдіяльності сусп-ва, 
гарвардський проф. К.Фрідріх і 
3. Бжезинський визначили обриси 
тоталітарної д-ви за 6-ма озна- 
ками. Погоджуючись із ними, 
Х.Арендт та ін. фахівці, які роз- 
робляли теорію Т., збільшили су- 
купність ознак, причетних до 
структур тоталітарної д-ви і спе- 
цифіки їхньої діяльності. Частіше 
за все в літературі фігурували 
такі ознаки: І) наявність моно- 
польно функціонуючої партії, що 
злилася з таємною поліцією |і 
держ. апаратом в єдине ціле; 
2) присутність у сусп-ві єдиної 
ідеології, що нав'язувалася засо- 
бами держ. пропаганди, освіти, 
літератури та мист-ва; 3) блоку- 
вання небажаної інформації за 
допомогою органів цензури і 
правопорядку, таємної поліції, 
навч. закладів, громад. орг-цій, 
творчих спілок та ін.; 4) проголо- 
шення великої мети на перспек- 
тиву (створення нового сусп-ва, 
нового порядку) і використан- 
ня будь-яких, у т. ч. репресив- 
них, заходів для її досягнення; 
5) державний контроль за життям 
сусп-ва, починаючи від сім'ї; 
6) централізоване планування 
вир-ва і розподілу матеріальних 
благ; 7) підтримування в сусп-ві 
уявлень про зовн. небезпеку і 
необхідність протистояти їй шля- 
хом нарощування оборонного 
потенціалу; 8) створення ілюзії 
цілковитої згоди населення з дія- 
ми вождів. 

Сукупність наведених ознак 
створювала пунктирний портрет 
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СРСР. Разом із тим кожний ба- 
жаючий міг знайти в цьому пере- 
ліку ознак спільні риси між 
СРСР і нацистською Німеччи- 
ною. Якраз таке завдання Й ста- 
вили перед собою в умовах «хо- 
лодної війни» теоретики Т. Од- 
нак рад. режим після смерті 
Й. Сталіна деякі з них (перш за 
все -- Х.Арендт) почали називати 
посттоталітарним. На Заході ви- 
ник термін «детоталітаризація», 
рівнозначний термінові «десталі- 
нізація», який вживався в СРСР 
під час реформ М.Хрущова і 
М. Горбачова. 

Від 1970-х рр. серед науков- 
ців Заходу запанувала ревізіо- 
ністська течія, яка заперечує тео- 
рію Т. Зокрема, Я.Кершоу, Х.Мом- 
мзен та ін. твердять, що на- 
цистський режим був надто 
дезорганізований, щоб вважати- 
ся тоталітарним. Ш.Фіцпатрик, 
Дж.-А.Гетті та ін. переконані в 
тому, що сталінський режим був 
інституційно нестійким, а чист- 
ки й терор підкреслювали його 
слабкість, а не силу. Тільки 
Р.-Е.Пайпс, Р.Конквест і деякі ін. 
історики залишилися на попе- 
редніх позиціях. Натомість у са- 
мому Рад. Союзі в роки «перебу- 
дови» поширилося уявлення про 
СРСР як тоталітарну д-ву. Під 
час похорону А. Сахарова в груд- 
ні 1989 Г.Попов підкреслив, що 
цей учений «набагато раніше від 
інших усвідомив необхідність 
розв'язання головного завдання 
нашого часу -- зруйнування то- 
талітарного соціалізму». Нар. де- 
путати СРСР, члени Міжрегіо- 
нальної групи, в одній із перших 
своїх заяв підкреслили, що в 
СРСР склалася принципово нова 
ситуація внаслідок відмови ви- 
щого кер-ва Комуністичної партії 
Радянського Союзу від здійснення 
тоталітарного курсу. Р.Конквест 
із деяким подивом зауважував, 
що М.Горбачов і Б.Єльцин теж 
ототожнювали рад. режим з Т. У 
більшості пострад. країн, зокре- 
ма в Україні, теорія Т. як політ. 
системи СРСР і нацистської НІі- 
меччини є і досі поширеною. 

Теорія тоталітаризму як логіч- 
ний конструкт. Х.Арендт пов'язу- 
вала появу Т. з особою Й.Сталі- 
на. Е.-Х.Карр, який певний час 
вбачав у Т. позитивний зміст, на- 
віть порівнював Й.Сталіна з 
Т.-В. Вільсоном -- засновником ЛІі- 
ги Націй і родоначальником но- 


вого світопорядку після попе- 
редньої світ. війни. Як тоталітар- 
ні характеризувалися насаджені 
за підтримки Й.Сталіна режими 
Мао Цзедуна в Китайс. Нар. Рес- 
публіці, Енвера Ходжі в Албанії, 
Кім Ір Сена в Корейській На- 
родно-Демократ. Республіці, Хо 
Ші Міна у В'єтнамі. Усупереч 
Х.Арендт, яка стверджувала, що 
Т. якісно відрізнявся від усіх по- 
передніх деспотичних режимів, у 
літературі нерідко називають то- 
талітарним правління деяких іс- 
тор. діячів, як правило, -- за- 
сновників династій (Цінь у Ки- 
таї, Маур'я в Індії, режим доби 
Мейдзі в Японії та ін.). 

Виходячи з усього цього, Т. 
слід вважати не наук. теорією, а 
логічним  конструктом, який 
склався в 20 ст. під впливом ідео- 
логічного протистояння політ. 
сил. Тим не менш, у цьому по- 
нятті існує об'єктивний зміст, 
що випливає з радикальної зміни 
взаємовідносин між д-вою та 
сусп-вом в індустріальну епоху. 

Радянський лад як симбіоз 
держави і суспільства. В аграрну 
епоху, яка тривала тисячоліттями 
-- між неолітичною та індустрі- 
альною вироб. революціями, -- 
функціонувала д-ва традиційного 
типу. Як правило, вона досить 
легко контролювала сусп-во, яке 
складалося переважно з розпоро- 
шеного самими умовами вир-ва 
селянства. Політ. потрясіння ви- 
никали всередині привілейова- 
них станів, з яких формувався 
управлінський апарат д-ви, Її си- 
лові структури й реліг. інститути. 
Лише іноді в окремих країнах 
спалахували стихійні сел. війни. 
Та якщо вони перемагали, змі- 
нювався лише склад людей, які 
уособлювали д-ву, тоді як уклад 
життя залишався традиційним. 

В індустріальну епоху, яка у 
провідних країнах світу тривала з 
кінця 18 до 2-і пол. 20 ст., су- 
спільно-політ. і соціально-екон. 
розвиток різко прискорилися. 
Сусп-во набуло складної со- 
ціальної структури з розвинути- 
ми орг. зв'язками, до того ж під- 
силеними здобутками тех. про- 
гресу. На істор. авансцені з'яви- 
лися добре організовані класи -- 
буржуазія і пролетаріат. Етнічні 
спільноти без яскраво виражено- 
го політ. обличчя ставали модер- 
ними націями. 


За допомогою бурж. револю- 
цій або еволюційним шляхом 
традиційні монархії перетворюва- 
лися на конституційні монархії 
або ставали республіками. Влада 
залишалася в руках д-ви як гол. 
структури в будь-якій політ. си- 
стемі. Але відносини між д-вою 
та сусп-вом стали полярно про- 
тилежними, тому що влада вже 
не передавалася монархами-суве- 
ренами від батька до сина. Під- 
дані монарха стали громадянами, 
а їх сукупність, тобто сусп-во, -- 
носієм суверенної влади. Тепер 
громадяни на вільних виборах 
наділяли владою своїх представ- 
ників, які уособлювали д-ву. 

Так виглядали відносини між 
д-вою та сусп-вом у демократ. 
країнах. Проте в країнах з вели- 
кою соціальною напругою ситуа- 
ція могла скластися по-іншому 
під час воєнних або екон. криз. 
Так трапилося, зокрема, в Росії, 
італії й Німеччині, де з нар. гли- 
бин піднялися екстремістські си- 
ли, які створили політ. системи, 
що відповідали ознакам теорії Т. 

Встановлюючи радянський 
лад, В.Ленін нібито виконував 
рекомендації революц. марксиз- 
му. Однак К.Маркс і Ф.Енгельс у 
«Маніфесті Комуністичної пар- 
тії» не розрізняли організованих 
людських спільнот з ієрархічною 
структурою (д-ви, партії) від 
спільнот без внутр. кістяка (сус- 
пільства, класи, нації). Унаслідок 
цього їхні рекомендації зосереди- 
ти знаряддя вир-ва в руках про- 
летарської д-ви були абстрактни- 
ми. Однак вони спрацювали, ко- 
ли впали на рос. грунт. 

У Рос. імперії напружені від- 
носини між д-вою і сусп-вом, се- 
лянами і поміщиками, пролета- 
ріатом і буржуазією до краю за- 
гострилися внаслідок світ. війни. 
Мільйони територіально і полі- 
тично розпорошених селян були 
мобілізовані в армію, тобто пере- 
творені на добре організовану та 
озброєну силу, здатну протиста- 
вити себе самодержавно-помі- 
щицькій д-ві. Використовуючи 
як точку опори ради солдатських 
і робітн. депутатів, які з'явилися 
в ході Лютневої революції 1917 і 
за тиждень знищили середньо- 
вічний самодерж. лад, В.Ленін 
спромігся впродовж одного року 
повернути велетенську країну, 
яка не розуміла, що з нею роб- 
лять, на шлях комуніст. буд-ва. 


Створену ним партію більшо- 
виків В.Ленін називав «партією 
нового типу». Це був інструмент 
влади, який завдяки закладеному 
в її орг. структуру принципу 
«демократичного централізму» 
(див. Демократичного централіз- 
му принцип) перебував під цілко- 
витим контролем вождів. Повер- 
нувшися з еміграції в революц. 
Петроград (нині м. Санкт-Пе- 
тербург), вождь більшовиків ки- 
нув гасло «Вся влада -- Радам!» 
Більшовики повинні були витіс- 
нити з рад конкурентні соціаліст. 
партії і поповнити їх членами 
власної партії та співчуваючими 
їм депутатами. Унаслідок цього 
партія більшовиків починала іс- 
нувати у двох різних іпостасях: 
як політ. партія, що здійснювала 
під ідеологічним прикриттям 
диктатури пролетаріату дикта- 
туру своїх вождів, і як ради, що 
здобули після Жовтневого пере- 
вороту в Петрограді 1917 держ. 
функції. Диктатура вождів спира- 
лася на міцну владу, яка проро- 
стала з нар. товщі, але була неза- 
лежна від народу. Левова частка 
управлінської роботи поклада- 
лася на виконавчі к-ти рад. Мо- 
жливі непорозуміння між партій- 
ним і радянським апаратами по- 
переджувалися заміщенням від- 
повідних посад у рад. установах 
тільки більшовиками. Компар- 
тійно-рад. тандем під назвою 
«радянська влада» (див. Компар- 
тійно-радянська система держав- 
ної влади в СРСР) наділив міль- 
йони громадян реальними, хоча 
й обмеженими, управлінськими 
або контрольними функціями, у 
результаті чого виникла ілюзія 
народовладдя. 

Створена більшовиками по- 
літ. система уособлювала владу 
парт. олігархії, якою були члени 
ЦК РКП(б). із 1919 цю владу 
фактично узурпували нечисленні 
члени політбюро ЦК. Обидві 
владні вертикалі -- сама партія та 
її клон у вигляді рад -- наскрізь 
прошивали всю товщу сусп-ва, 
створюючи в ньому залежні від 
себе вертикальні структури й 
руйнуючи горизонтальні структу- 
ри, які мали тенденцію виникати 
шляхом самоорганізації. Потрап- 
ляючи в павутиння вертикальних 
зв'язків, людина позбавлялася 
права на недозволене центром 
спілкування. 

Аналіз рад. держави-комуни, 
яка сплелася із сусп-вом у єдине 


ціле, підводить до висновку, що 
комуніст. д-ви слід вивести за 
рамки Т. правого типу. Тради- 
ційні, демократичні й такі тоталі- 
тарні д-ви, як Німеччина або Їта- 
лія, були функціонально відділе- 
ні від своїх сусп-в і мали одну 
спільну рису: в них існувала при- 
ватна власність підданих (у мо- 
нархіях) або громадян (у респуб- 
ліках), на якій від першопочат- 
ків трималася людська цивіліза- 
ція. Комуністичний СРСР випа- 
дав із цього ряду. Відносини 
власності не піддавалися ліквіда- 
ції урядовим декретом, і приват- 
на власність на засоби вир-ва в 
ньому не зникла, а зосередилася 
на вершині піраміди влади. Це 
було рівнозначне експропріації 
вже не окремих власників, а 
всього сусп-ва. Політ. диктатура 
вождів після кампаній націоналі- 
зації великих власників і усус- 
пільнення дрібних власників до- 
повнилася диктатурою економіч- 
ною. Держава-комуна знищила 
горизонтальні зв'язки між людь- 
ми і перетворила свої вертикаль- 
но побудовані структури на 
внутр. кістяк сусп-ва. 

Слова і справи більшовиків 
не завжди узгоджувалися між со- 
бою, але визначення рад. влади 
як влади робітничо-селянської 
відповідало дійсності. Та В.Ленін 
реалізував на практиці таку си- 
стему нар. влади, яка робила 
громадян недієздатними. Оскіль- 
ки всі структури своєрідного 
державосуспільства будувалися 
за принципом «демократично- 
го централізму», олігархічна за 
своєю природою рад. влада могла 
перетворюватися на одноосібну 
владу верховного вождя. Тобто в 
залежність від вождя потрапляли 
як сусп-во, так і д-ва. Ця залеж- 
ність була убивчою, оскільки 
Й.Сталін міг використовувати не 
тільки в державних, але і в осо- 
бистих цілях всі засоби впливу на 
сусп-во, включно з геноцидом. 

Декларативні рад. конституції 
спочатку зовсім ігнорували при- 
сутність держ. партії, а з 1936 
формулювали її роль у д-ві у ви- 
разах, позбавлених правового 
змісту. Тому передача верховної 
влади від одного вождя до іншо- 
го здійснювалася або в боротьбі, 
або за домовленістю між членами 
політбюро ЦК партії (лише у 
двох випадках, 1957 і 1964, -- на 
пленумах ЦК). Періоди колек- 
тивного кер-ва змінювалися од- 


ноосібною диктатурою, але ство- 
рена В.Леніним рад. політ. систе- 
ма не зазнала принципових змін 
аж до конституційної реформи 
М.Горбачова. Звідси випливає 
докорінна помилка Х.Арендт, 
яка побудувала теорію Т. на іс- 
тор. реаліях нацистської Німеч- 
чини і передвоєнного СРСР. Т. 
лівого типу не мав органічного 
зв'язку з Т. правого типу і тому 
може залишатися під своєю пер- 
винною назвою -- як комунізм. 
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С.В. Кульчицький. 


ТОТЛЕБЕН Едуард (Іванович 
(Едуард-Франц; 20(08).05.1818-- 
01.07(19.06).1884) -- військ. діяч, 
герой Севастопольської оборо- 
ни 1854-1555, генерал-ад'ютант 
(1855), інженер-генерал (1869), 
граф (1879). Походив із дворян 
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Тюрингії, які перебралися в при- 
балт. губернії Рос. імперії. Н. в 
м. Мітава (нині м. Єлгава, Латвія) 
в сім'ї купця 2-1 гільдії. 1832 по- 
ступив у Гол. інженерне уч-ще в 
Санкт-Петербурзі, після закін- 
чення якого служив військовим 
інженером. 1844 направлений до 
Києва, де взяв участь у будівни- 
цтві Київської фортеці. Із 1848 по 
1849 брав участь у боях із горяна- 
ми на Кавказі, учасник Кримської 
війни 1853--1856. Від серпня 1854 
-- начальник інженерних робіт з 
оборони Севастополя. У вересні 
1855 призначений відповідаль- 
ним за зміцнення Миколаївської 
та Кронштадтської фортець. 

Їз 1859 -- директор інженер- 
ного департаменту у військ. 
мін-ві Рос. імперії. 1863-77 - 
товариш (заст.) генерал-інспек- 
тора військ. інженерів, фактич- 
но -- керівник інженерних військ 
рос. армії. Брав участь у здій- 
сненні військ. реформи у 2-й 
пол. 19 ст., зокрема керував ре- 
організацією інженерних військ, 
навчав саперній справі піхоту, 
кавалерію та артилерію. Під час 
російсько-турецької війни 1877-- 
1878 керував облоговими робота- 
ми під Плевною (нині м. Плевен, 
Болгарія). По завершенні війни 
-- головнокомандувач рос. армії 
на Балканах. 

У квітні 1879 очолив тимча- 
сове генерал-губернаторство з 
центром в Одесі. Йому підпоряд- 
ковувалися  Херсон., Катери- 
носл., Таврійська, Бессарабська 
губернії. За перші 4 місяці управ- 
ління вислав за межі підпоряд- 
кованих йому губерній 104 осо- 
би, передав військово-окружно- 
му суду 31 революціонера, з яких 
5 було страчено -- Д.Лизогуба, 
С.Чубарьова, Й Давиденка, С. Віт- 
тенберга та Ї.Логовенка. 

Обіймав посаду тимчасового 
генерал-губернатора до 18 травня 
1880. 5 жовтня 1879 рос. імп. 
Олександр П надав йому титул 
графа. Був почесним членом Пе- 
терб. АН, Академії Ген. штабу, 
Петерб. ун-ту, почесним гро- 
мадянином Севастополя, Риги 
(нині столиця Латвії), Ревеля 
(нині м. Таллінн, Естонія). Кава- 
лер усіх вищих рос. орденів. Із 18 
травня 1880 -- віленський, ко- 
венський та гродненський гене- 
рал-губернатор. 


П. у м. Зоден поблизу Франк- 
фурта-на-Майні (Німеччина). 
1909 прах генерала був перепохо- 
ваний у Севастополі і на його 
могилі споруджено пам'ятник. 
На території України збереглися 
твердині, збудовані під кер-вом 
Т. фортеця Керч (у м. Керч) і 
Лисогорський форт у Києві (див. 
Київська фортеця). 

Літ: Шильдер Н.К. Граф Здуард 
Иванович Тотлебен, т. 1-2. СПб., 
1885--86; Институт генерал-губерна- 
торства и наместничества в Россий- 
ской империй, т. І. СПб., 2001; Фе- 
дорченко В.И. Свита российских им- 
ператоров, т. 2. М., 2005; Волковинсь- 
кий В., Ніконова І. Революційний те- 
роризм в Російській імперії і Україна 
(друга половина ХІХ -- початок 
ХХ ст.). К., 2006; Волковинський В.М., 
Реєнт О.П. Україна у Кримській вій- 
ні 1853--1856 рр. К., 2006. 

В.М. Волковинський, 


ТОТТ (Тоїї) Франсуа де (17.08. 
1733--24.09.1793) -- франц. ди- 
пломат, генерал, мандрівник, ба- 
рон. Н. в м. Ла-Ферте-су-Жуар 
(Франція). Угорець за походжен- 
ням. 1767 працював консулом 
Франції у Кримському ханаті. Під 
час  російсько-турецької війни 
1768--1774 керував фортифіка- 
ційними роботами в зоні Дарда- 
нелл, склав плани оборони кор- 
донів Османської імперії з боку 
Очакова і Криму. 1776 повер- 
нувся до Франції, де обіймав 
посаду гол. інспектора її кон- 
сульств на Бл. Сході. На підставі 
своїх подорожей і діяльності на 
Крим. п-ові і південноукр. 3е- 
млях видав «Записки про турків і 
татар» (1784; італ. переклад -- 
«Нарис політичної і воєнної істо- 
рії Криму», Венеція, 1787), де 
подав характеристику політ. й 
екон. становища Пн. Причорно- 
мор'я, грабіжницької політики 
ханату та її впливу на незгоди й 
конфлікти між Росією і Портою. 

Під час Французької револю- 
ції (див. Французька революція 
1789--1804) 1790 емігрував до 
Австрії. 

П. у м. Бад-Тацмансдорф 
(Австрія). 

Тв. Метоіге5 5иг Їе5 игс8 ей Іе5 
хагіаге85. Апі5їегдат, 1784. 

Літ: Татарчевский А. Путеше- 
ствиє и деятельность барона Тотта в 
качестве консула в Крьму в 1767 го- 


ду. «Университетскиєе известия» (К.), 
1873, Мо 10. 


М.М. Варварцев. 


ТОХТАМИШ (бл. 1350 -- 1406) 
-- хан Золотої Орди (1379--95). 
Син Туй-Хаджи, еміра Мангиш- 
лака. Нащадок Джучі, сина Чин- 
гіз-хана. Батько Т. за прояв непо- 
кори був страчений ханом Си- 
ньої Орди (сх. крила улусу Джу- 
чі -- Золотої Орди) Урусом, а 
сам Т. після невдалої спроби за- 
колоту втік під руку еміра Тімура. 
Маючи на меті поставити Т. ма- 
ріонеточним правителем Синьої 
Орди, Тімур не раз надавав йому 
військо для походів проти Уруса 
та його наступників (1376 -- дві- 
чі, 1377, 1379), проте Т. щоразу 
зазнавав поразок і лише 1379, 
скориставшись із непопулярності 
тодішнього  синьоординського 
хана Тімур-Малика, фактично 
без бою став ханом Синьої Орди, 
а Тімур-Малика стратив. Упро- 
довж 1379--80 новому правителю 
знову-таки без серйозного спро- 
тиву підкорилися зх. території 
Золотої Орди -- Поволжя та Пн. 
Кавказ, а також столиця Сарай 
(сарайський хан Арабшах зрікся 
престолу на користь Т.). Остан- 
ній суперник Т. -- темник Ма- 
май, фактичний володар західно- 
ординських земель -- зазнав тяж- 
кої поразки в Куликовській битві 
1350, а його нове військо, зібра- 
не для повторного походу на 
Москву, відмовилося виступити 
проти чингізида Т., якого вважа- 
ло законним ханом. Невдовзі 
Мамай був убитий у Криму за 
наказом Т., який таким чином 
став першим за багато років єди- 
ним правителем об'єднаної д-ви. 
Цей успіх приніс йому надзви- 
чайну повагу народу і прізвисько 
«Великий». 

1381 Т. сповістив північно- 
рус. князів про своє воцаріння, 
отримавши у відповідь привітан- 
ня та багаті дари. Але вже на- 
ступного року посольство Т. до 
Москви зіткнулося з такою від- 
вертою ворожістю місц. населен- 
ня, що змушене було повернути- 
ся з півдороги. У відповідь Т. 
1382 здійснив похід, під час яко- 
то за допомогою вел. кн. нижего- 
родського Дмитрія Костянтино- 
вича та вел. кн. рязанського Оле- 
га Ївановича захопив, пограбував 
і спалив Москву (вел. кн. влади- 
мирський і московський Дмитрій 
Донськой на той час перебував у 
Білоозері; нині м. Бєлозерськ 
Вологодської обл., РФ) та ін. мі- 
ста Великого князівства Москов- 


ського. Втім, Т. залишив Дмитрія 
Донського великим князем вла- 
димирським і московським, а пі- 
сля його смерті (1389) надав пре- 
стол його сину Василію І Дми- 
тровичу. 

Об'єднавши під своєю вла- 
дою всю Золоту Орду, Т. став 
вважати себе гідним супротивни- 
ком еміра Тімура. 1383 спалахну- 
ла багаторічна війна. 1395 Тімур 
розгромив війська Т. на р. Те- 
рек, після чого спустошив усе 
Поволжя і дійшов до рус. земель, 
зруйнувавши м. Єлець (нині мі- 
сто Липецької обл., РФ). 

Т. був позбавлений ханського 
титулу і відступив до Криму, 
звідки 1397 намагався відновити 
владу в Сараї, але був знову роз- 
битий Тімур-Кутлуком та Кдиге- 
єм і змушений тікати до Литви 
під руку вел. кн. литов. Вітовта. 
Плануючи повернути трон, ра- 
зом із Вітовтом вирушив у похід 
проти Тімур-Кутлука, але поль- 
сько-литовсько-рус. військо було 
вщент розгромлене в битві на 
Ворсклі (див. Ворскла, битва на 
річці 1399). Рятуючись від Вітов- 
та, який оголосив його гол. вину- 
ватцем поразки, Т. втік до Сибі- 
ру, де заснував Тюменський юрт 
(за ін. даними, захопив у ньому 
владу). Із 1400, після смерті Ті- 
мур-Кутлука і початку царюван- 
ня Шадибека, безперервно вою- 
вав з еміром Едигеєм, який став 
фактичним правителем Золотої 
Орди. Для спільних дій проти су- 
перника намагався примиритися 
з Тімуром, але 1405 той помер. 
Загинув 1406 в черговій, 16-й за 
рахунком, битві з Едигеєм. 

Літ.: Бартольд В.В. Тохтамьш. В 
кн. Бартольд В.В. Сочинения, т. 5. 
М., 1968; Босворт К.9. Мусульман- 
ские династии. М., 1971; Миргале- 
ев И.М. Политическая история Золо- 
той Ордь периода правления Токта- 
мьш-хана. Казань, 2003; Войтович Л. 
Нащадки Чингіз-хана: вступ до ге- 
неалогії Чингізидів-Джучидів. Львів, 
2004; Почекаєв Р.Ю. Цари ордьшнские: 


биографиий ханов и правителей Золо- 
той Ордь. СПб., 2012. 


О.О. Немировський. 


ТРАДИЦІЯ ІСТОРИЧНА (від 
лат. ігадійо, до дієслова (гадеге -- 
передавати) -- міжпоколінна пе- 
редача уявлень, звичаїв, сусп. 
практик. У вужчому сенсі -- ре- 
гулярне звернення до певних іс- 
тор. подій, явищ, часом ритуалі- 
зоване та інституціоналізоване. 


У домодерний період або за 
традиційного сусп-ва (у терміно- 
логії М.Вебера) широкий спектр 
різноманітних традиційних прак- 
тик становив основу соціального 
буття, побудованого на консерва- 
тивних засадах. У Новий час 
внаслідок процесів секуляризації 
та появи сучасних політ. ідеоло- 
гій ставлення до Т.і в західній 
к-рі стало двозначним. Напр., 
Й.-Г.Гердер вважав традицію гол. 
рушійною силою історії, але вод- 
ночас називав її «духовним опіу- 
мом», що заколисує індивідуаль- 
ну ініціативу і критичне мислен- 
ня. З одного боку, прогресистсь- 
ке просвітницьке мислення апе- 
лювало до заперечення минулого 
й до іновативності, а з другого -- 
консервативно-романтичні ми- 
стецькі та ідеологічні течії (див. 
Консерватизм, Романтизм) нама- 
галися знайти в минулому під- 
стави для наповнення сучасності 
повчальними прикладами мину- 
лого. Декларативне заперечення 
існуючих традицій стало не- 
від'ємним елементом революц. 
ідеологій і практик, а наголо- 
шення на їхній вагомості -- ри- 
торикою їх опонентів. 

Ще більше уваги до різнома- 
нітної інтерпретації Т.і. звернуто 
в 1-й пол. 19 ст., з виникненням 
модерних нац. проектів (див. На- 
ціоналізм), побудованих на сте- 
реотипах і схемах національно 
орієнтованої історіографії. У фі- 
лософсько-істор. та соціологіч- 
них інтерпретаціях цього часу на 
проблематику Т.і. звертали увагу 
Г.-В.Гегель, О.Конт, К.Маркс). 
Якщо в Г.-В.Гегеля традиція зай- 
має важливе місце в процесі все- 
світньоістор. об'єктивації духу, 
то концепція К.Маркса тлума- 
чить її як вираження класових і 
групових інтересів, як складову 
ідеології і подає крізь призму то- 
тальної критики релігії і Церкви 
як знаряддя маніпулювання ма- 
совою свідомістю. Негативні тлу- 
мачення поняття «традиція» по- 
мітні й у Ф.-В.Ніцше, для якого 
традиція є квінтесенцією обива- 
тельської відсталості. 

Протягом 19 ст. та надалі ак- 
туалізоване відповідно до вимог 
сучасності бачення минулого 
стало інструментом масової ін- 
доктринації сучасних ідеологій, 
не лише етноцентричних або на- 
ціонально-громадян., але й со- 
ціально-реформістських та со- 


ціально-консервативних. У такий 
спосіб конкуренція різного ба- 
чення Т.і. стала конкуренцією 
різних міфів історичних -- як у 
розширено-метафоричному (сте- 
реотипізоване спрощене бачення 
минулого), так і в буквальному 
(свідоме перекручення або фаль- 
сифікація), значенні. 

У 20 ст. явище Т./. аналізува- 
ли такі автори, як К.Мангейм, 
Х.Арендт, Е.Гобсбаум. Саме по- 
гляди останнього здійснили пе- 
реважний вплив на модерністсь- 
ку історіографію, а особливо Її 
напрями, критичні щодо тради- 
ційного позитивізму та «націо- 
нальної історії». Саме Е.Гобсбау- 
му належить популярний термін 
«винайдення традиції». Під цим 
маються на увазі культ. практики 
ритуального або символічного 
характеру, які ставили за мету ле- 
гітимізувати інституції, виразити 
належність до спільноти та при- 
щепити певні цінності й нор- 
ми поведінки через повторюва- 
ність, що автоматично передба- 
чає зв'язок з минулим, та через 
наголошування на істор. давності, 
часто фіктивній. 

Літ. Генон Р. Очерки о традиции 
и метафизике. СПб., 2000; Манхейм К. 
Избранное: социология культурні. 
М.--СПб., 2000; Винайдення традиції. 
К., 2005; Бенуа А. де. Определениє 
Традиции. «Полюс», 2008, Мо 1. 


К.Ю. Галушко. 


ТРАНСИЛЬВАНСЬКЕ КНЯЗІВ- 
СТВО (Семигород, Семиграддя, 
Ердель, Сібенбюрген) -- д-ва під 
протекторатом Османської імпе- 
рії (1541--1699), автономна ча- 
стина «Священної Римської імперії 
германської нації» (1699--1806), 
згодом -- Австрійської імперії 
(1804--67). Утворилося внаслідок 
розпаду Угор. королівства. Охоп- 
лювало частини територій сучас- 
них Румунії, Угорщини, Словач- 
чини, України. Столиця -- м. Дю- 
лафегервар (нині м. Альба-Юлія, 
Румунія). 

В 11 ст. Трансильванія була 
завойована угор. племенами. Із 
12 ст. вона склала окреме воєвод- 
ство в Угор. королівстві із влас- 
ними станово-представницькими 
органами влади. Після поразки 
Угор. королівства від Осман. ім- 
перії у битві під Могачем (Угор- 
щина) 1526 та смерті короля 
Лайоша П Ягеллона Держ. збори 
10 листопада 1526 обрали коро- 
лем трансильванського воєводу 
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Яноша Запольяї. Водночас 1527 
частина магнатів обрала королем 
ерцгерцога «Священної Римської 
імперії германської нації» Фер- 
динанда Габсбурга. За Стам- 
бульською угодою в січні 1528 
Януш Запольяї віддав себе під 
протекторат Османської імперії. 
Згідно з Надьварадською угодою 
Фердинанда Габсбурга з Яношем 
Запольяї від 24 лютого 1538 Угор. 
королівство було тимчасово роз- 
поділене, але після смерті Яноша 
Запольяї мало повністю перейти 
до династії Габсбургів. Проте 1540 
після смерті Яноша Запольяї ко- 
ролем обрано його сина Яноша- 
Жигмонда. 1541 він звернувся за 
допомогою до осман. султана Су- 
леймана І Кануні, який оголосив 
себе його протектором і окупував 
центр. та пд. частину Угор. коро- 
лівства (утворено Будайський та 
Темешварський ейялети), а пд.- 
сх. частину -- Трансильванію та 
Парціум -- 1566 проголошено 
васальним Т.к. Це закріплено 
Адріанопольським | договором 
Османської та Священної Римсь- 
кої імперій від 17 лютого 1568. 
Згідно із Шпейєрським догово- 
ром від 16 серпня 1570 Т.к. 
зі Священною Рим. імперією 
Янош-Жигмонд відмовився від 
титулу короля Угорщини та був 
визнаний князем Т.к. 

Т.к. було самостійним у 
внутр. справах, але платило що- 


річну данину (10 тис. флоринів; з 
1658 -- 40 тис. флоринів) та було 
зобов'язане надавати допоміжне 
військо Осман. імперії. Остання 
затверджувала князів, обраних 
Держ. зборами Т.к., та контро- 
лювала зовн. політику князів- 
ства. 

Територія Т.к. розширилася 
внаслідок Віденського 23 червня 
1606, Нікольсбурзького (Мику- 
лівського) 31 грудня 1621, Лінц- 
ського 16 грудня 1645 договорів 
між Т.к. та «Священною Римсь- 
кою імперією германської на- 
ції», Житваторокського договору 
11 листопада 1606 між ними та 
Османською імперією. У 1-й пол. 
17 ст. (з перервами) васалами 
Т.к. були Валаське князівство 
(Волощина) і Молдавське князів- 
ство. Т.к. брало активну участь 
у Тридцятирічній війні 1618--48 
на боці Осман. імперії та стало 
стороною Вестфальського мир- 
ного договору 1648 (див. Вест- 
фальський мир 1648). Як покаран- 
ня за самостійну політику Т.к. в 
період правління Дєрдя П Ракоці 
Осман. імперія 1658 інкорпору- 
вала частину Т.к. (утворено Надь- 
варадський ейялет). 

Згідно з Балашфальською 
угодою 27 жовтня 1687 князь Т.к. 
Міхай Апафі надав герм. імп. і 
угор. королю Леопольду І Габс- 
бургу згоду на тимчасову окупа- 
цію Т.к. Фогашарська декларація 


Міхая Апафі 9 травня 1688 про- 
голосила входження Т.к. до скла- 
ду Угор. королівства. «Диплом 
Леопольда І» 1691 встановив ав- 
тономний статус Т.к. у «Священ- 
ній Римській імперії германської 
нації» окремо від Угор. коро- 
лівства. Збережено виборність 
князя, який підпорядковувався 
імперському уряду, заборонено 
окрему зовнішньополіт. діяль- 
ність Т.к. Входження Т.к. до 
«Священної Римської імперії 
германської нації» закріплено в 
Карловицькому договорі 26 січ- 
ня 1699 з Османською імперією 
(див. Карловицький конгрес 1698-- 
1699). 1703--11 в Т.к. відбулося 
антиавстрійське повстання під 
кер-вом Ференца П Ракоці. 

1765 Т.к. проголошене вели- 
ким князівством. Це визнано 
конституцією 4 березня 1849. Їм- 
ператорським патентом 20 жов- 
тня 1860 відновлено окремі при- 
дворну канцелярію та Держ. збо- 
ри Т.к. Згідно з імператорським і 
королівським рескриптом 17 лю- 
того 1867 Т.к. втратило автоно- 
мію та було об'єднане з Угор. ко- 
ролівством. 

За формою правління Т.к. було 
станово-представницькою вибор- 
ною монархією. Держ. збори, що 
представляли дворян, міщан та 
особисто вільних селян, обирали 
князя (це мало підтверджуватися 
султанською грамотою), уклада- 
ли з ним договори конституцій- 
ного характеру, приймали зако- 
ни, визначали оподаткування, 
проголошували війну та мир, ра- 
тифікували міжнар. договори. За 
часів правління князів Дєрдя П 
Ракоці та Міхая Апафі створено 
зведення законів Т.к.: «Арргоба- 
гас Сопзійиіопез» 1653 та «Сот- 
ріахае Сопзйїицопез» 1669. 

Т.к. поділялося на кілька ви- 
дів адм.-тер. одиниць з різним 
правовим статусом: угор. коміта- 
ти (жупи); нім. (саксонські) мі- 
ста, які мали самоврядування, З 
підпорядкованими ним округами 
(«Королівська земля»); самовряд- 
ні воєнізовані сел. (секейські) 
громади; самоврядні (гайдуцькі) 
воєнізовані міста. У комітатах 
влада здійснювалася князівськи- 
ми намісниками -- ішпанами 
(жупанами) та дворянськими 
представницькими органами -- 
комітатськими зборами. 

З укр. земель до Т.к. входила 
територія сучасної Закарпатської 
області. Згідно з Надьварадською 


угодою Фердинанда Габсбурга з 
Яношем Запольяї 1538 до воло- 
дінь останнього увійшов комітат 
Мараморош (сучасні Міжгірсь- 
кий, Хустський, Тячівський, Ра- 
хівський р-ни Закарпат. обл. та 
частина Румунії; див. Мараморо- 
щина). 1541 він потрапив до Т.к. 
Відповідно до Віденського дого- 
вору між Т.к. та Священною 
Римською імперією від 23 червня 
1606 та Житваторокського дого- 
вору 11 листопада 1606 між ними 
та Осман. імперією до Т.к. відій- 
шли комітати Угочі (сучасний 
Виноградівський р-н) та Берег 
(сучасні Берегівський, Мукачів- 
ський, Свалявський, Воловець- 
кий, Іршавський р-ни). За Лінц- 
ським договором 16 грудня 1645 
«Священної Римської імперії 
германської нації» та Т.к. до кня- 
зівства відійшов комітат Унг (су- 
часні Ужгородський, Перечинсь- 
кий, Великоберезнянський р-ни 
Закарпат. обл.). 

Активними були контакти 
Т.к. з укр. козацтвом. Загони 
укр. козаків наприкінці 16 -- у 
17 ст. брали участь у війнах Т.к. 
проти Священної Римської та 
Османської імперій. 2 вересня 
1648 Т.к. направило до Б.Хмель- 
ницького посла М.Шебеші із про- 
позицією підтримати кандидату- 
ру Дєрдя Ракоці на виборах ко- 
роля Речі Посполитої. У листопа- 
ді 1648 Т.к. відвідало козац. по- 
сольство на чолі з Ї.Виговським. 
1653 Т.к. уклало договір з Річчю 
Посполитою, спрямований про- 
ти Війська Запорозького. 1654--57 
було встановлено союз Т.к. з 
Військом Запорозьким проти Ре- 
чі Посполитої. 1657 укр. козац. 
корпус на чолі з А.Ждановичем 
брав участь у поході Т.к. в Річ 
Посполиту. Було укладено Дю- 
лафегерварський договір 7 верес- 
ня 1656 Т.к., Війська Запорозь- 
кого, Валахії та Молдавії про 
воєнний союз. Проте в грудні 
1656 Т.к. уклало договір зі Швед. 
королівством, закріпивши свої 
претензії на західноукр. землі. 

Правителі Т.к. Янош За- 
польяї (1526--40), Янош-Жиг- 
монд (1540--71), Стефан Баторій 
(1571--76), Кріштоф Баторій (1576 
--81), Жигмонд Баторій (1581-- 
99), Андраш Баторій (1599-- 
1603), Їштван Бочкаї (1605--06), 
Жигмонд Ракоці (1607--08), Га- 
бор Баторій (1608--13), Габор 
Бетлен (1613--29), Стефан та Ка- 


терина  Бетлени  (1629--31), 
Дєрдь | Ракоці  (1631--48), 
Дердь П Ракоці (1648--60), Акош 
Барчаї (1660--61), Януш Кемені 
(1661--62), Міхай Апафі (1662-- 
91), Їмре Текелі та Ілона Зріні 
(1690--1703), Ференц П Ракоці 
(1703--11). 

Літ.: Епее! /.СИ. Сезсрісітіе де5 ип- 
вагі5спеп геїсп8, БА. 1--5. М/іеп, 1813-- 
14; Согриз Лигі5 Нипвагісі: Мавуаг Тог- 
уепугаг. Видарезі, 1899; Борецкий- 
Бергфельд Н. История Венгрии в сред- 
ниє века и Новое время. СПб., 1908; 
Озіеггеїспізспе Зтаагвуегітаєе: РКигвіеп- 
їшт Зіебепбигоеп (1526--1690). Меп, 
1911; МиПег КЕ. Ріе Тигкепрегтяспай іп 
Зіебепбигвеп (1541--1688). Негтапп- 
5гаді, 1923; Карпатська Україна: гео- 
графія, історія, культура. Львів, 1939; 
Маккаї І. Нізоіге де Тгапзуіуапіе. Ра- 
гі5, 1946; Куайз С. Сгопіса Тгапбіїуа- 
пісі. Висигезії, 1965; Бутич І. До історії 
українсько-трансильванських  взає- 
мин (1648--1656). «Архіви України», 
1966, Хо 3; История Венгрий, т. 1. М., 
1971; Османская империя и странь 
Центральной, Восточной и Юго-Вос- 
точной Европьт в 15--16 вв. М., 1984; 
Шушарин В. Русское государство и 
Трансильванскоє княжество в первой 
половине 17 в. В кн.: Связи России с 
народами Балканского полуострова. 
М., 1990; Османская империя и стра- 
нь Центральной, Восточной и Юго- 
Восточной Европь!т в 17 в., ч. 1-2. М., 
1998--2001; Хаванова О.В. Трансиль- 
вания в период русско-польско-ук- 
райнского конфликта в 50-е гг. 17 в. 
В кн.: Русская и украйнская диплома- 
тия в Евразии: 50-е годьт 17 века. М., 
2000; Гебеи Ш. Первье сношения 
Б. Хмельницкого с Трансильванией. 
В кн.: Ї. Мазепа та його доба: Збірник 
статей. Ужгород, 2001; Контлер Л. Ис- 
тория Венгрии: Тьсячелетие в центре 
Европь. М., 2002; Чухліб Т. Гетьмани 
і монархи: Українська держава у між- 
народних відносинах 1648--1711 рр. 
К., 2003. 


О.В. Кресін. 


ТРАНСНІСТРІЯ (румун. -- Тгапз- 
пізігіа; «Задністров'я») -- укр. зе- 
млі поміж Дністром і Пд. Бугом, 
які впродовж 1941--44 були оку- 
повані й адміністровані союзни- 
цею нацистської Німеччини Ру- 
мунією. До складу губернатор- 
ства Т. було включено пд.-3х. 
укр. землі, а саме -- пд. райони 
Вінницької області, зх. райони 
Миколаївської області та всю 
Одеську область у тодішніх Її 
адм. кордонах, а також лівобе- 
режні райони Молдав. РСР. Зх. 
кордони губернаторства проходи- 
ли по умовній лінії Могилів- По- 
дільський-- Бар--Жмеринка. Кор- 
дони вздовж Дністра і Пд. Бугу 
визначалися демаркаційними  лі- 


ніями із «власне Румунією» і від- 
повідно з нім. зоною (на пд. 
-- по узбережжю Чорного моря 
між устями річок Дністер і Пд. 
Буг; на зх. -- по р. Дністер від 
устя до впадіння в Дністер лівої 
прит. Лядова; на сх. -- по р. Пд. 
Буг від устя до впадіння в Пд. 
Буг правої прит. Ров; на пн. - по 
річках Лядова і Ров до їхніх вито- 
ків у Барському р-ні Він. обл.). 
Адм. центром був спочатку Ти- 
располь, а з 17 жовтня 1941 -- 
Одеса. 

Формально до складу Румунії 
Т. не входила, на відміну від Бес- 
сарабії та Буковини. За угодою від 
30 серпня 1941, підписаною в Ти- 
гіні (Бендери) представниками 
нім. і румун. командування, Ру- 
мунія одержала мандат на прове- 
дення тимчасової «адміністрації 
та економічної експлуатації». За- 
для кер-ва і координації діяльно- 
сті окупаційної адміністрації і 
влади при уряді Румунії було 
створено «Воєнно-цивільний ка- 
бінет для адміністрації Бессара- 
бії, Буковини і Трансністрії». 

Румунський уряд, очолюва- 
ний Й.Антонеску, впровадив ци- 
вільне адм. управління. Очолю- 
вав Департамент цивільного гу- 
бернатора Трансністрії губерна- 
тор. Згідно з декретом ХО І від 
19 серпня 1941 в підпорядкуван- 
ні губернатора перебував адм. 
апарат, який складався з ген. ди- 
ректора та 5-ти директорів, які 
очолювали фінансову, транс- 
портну, пром., с.-г. і санітарну 
дирекції. Наприкінці 1941 кіль- 
кість дирекцій збільшилася до 
22-х. Губернатору підпорядкову- 
валися жандармерія і поліція. Т. 
була поділена на 13 повітів: 
Могилівський, Жугастру (з цен- 
тром в Ямполі), Тульчинський, 
Рибницький, Дубоссарський, 
Тираспольський, Балтський, Голт- 
ський, Ананьївський, Березів- 
ський, Одеський, Овідіопольсь- 
кий, ШОчаковський.  Повітами 
управляли повітові префектури 
на чолі із префектами. 13 повітів 
поділялися на 64 р-ни, які очо- 
лювалися районними претурами 
на чолі із преторами. Райони, у 
свою чергу, поділялися на кому- 
ни, які складалися із сіл чи кіль- 
кох невеликих присілків. Кому- 
ною управляла сільс. управа -- 
примарія, якою керував примар. 
Рад. колгоспно-радгоспна систе- 
ма була збережена. 
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У містах були адм. органи -- 
примарії. Одеса і Тирасполь були 
виділені в окремі муніципаліте- 
ти, а примарії цих муніципаліте- 
тів підкорялися безпосередньо 
губернатору. Система дирекцій у 
містах була аналогічною губер- 
наторському адм. апарату. Гол. 
жандармський інспекторат, полі- 
цейські органи (карний відділ і 
таємна поліція (сігуранца)) під- 
порядковувалися губернаторові. 

Від січня 1944, із наближен- 
ням фронту, цивільне губерна- 
торство було ліквідовано разом із 
терміном «Трансністрія». Влада 
на території між Пд. Бугом і Дні- 
стром зосереджувалася в руках 
румун. військ. командування. 
Адм. апарат скорочено, а дирек- 
ції губернаторства і муніципалі- 
тети ліквідовано. Повіти рефор- 
мовано в дистрикти. 

21 березня 1944 керівництво 
Третього райху запропонувало 
румун. адміністрації і румун. оку- 
паційним військам покинути 
зайняту територію, гітлерівське 
окупаційне командування пере- 
брало владу. 

Літ. Еізпег ..5. Ттапяпізтіа: ТПе 
Когеойеп Сетеїегу. Мем Уогк -- |оп- 
доп, 1969; Жуковський А. Українські 
землі під румунською окупацією в чЧа- 
си Другої світової війни: Північна Бу- 
ковина, частина Бессарабії і Транс- 
ністрія: 1941--1944. «Український іс- 
торик» (Нью-Иорк--Торонто--Мюн- 
хен), 1987, р. 24, ч. 1--4 (93--96); Ни- 
кульча И.Я. Румьшнский оккупацион- 
ньй режим в Транснистриий. В кн.: 
Записки історичного факультету, 
вип. 5. Одеса, 1997; Райїіп А. Одезза, 
1941--1944: А Сазе 5(иду ої 5оміеї Тег- 
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Цифрами позначено: 

1 - Аланія 

2 - Грузинська царство 

3 - Ерзинджанський емірат 
4 - Ерзурумський емірат 
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тіїогу Юпдег Богеібп Киїе. Іа5і--Ох- 
Гогда--Рогйапа, 1998; Иегепса О. Адті- 
пізігайа сіміїй готапа їп Тгапяпізігіа 
1941--1944. Висигезії, 2000; 5оіоуеї БК. 
Асіїмітакеа "Сиуегпатіпійші "Тгапя5пі5і- 
гісі оп дФотепійі 5осіаї-есопотіс і сиі- 
хитаї: 19 ацад. 1941 -- 29 іап. 1944. Га5і, 
2004; Щетніков В.П. Одеса під час фа- 
шистської окупації 16 жовтня 1941 -- 
10 квітня 1944 рр. В кн.: Архіви оку- 
пації: 1941--1944. К., 2006. 


М.І. Михайлуца, І.Я. Нікульча. 


ТРАПЕЗУНДСЬКА ІМПЕРІЯ -- 
пізньосередньовічна д-ва, що ви- 
никла після захоплення Кон- 
стантинополя «латинянами» в 
ході 4-го хрестового походу. За 
підтримки цариці Грузії Тамар, 
яка прагнула утворити буферну 
д-ву на кордонах із землями гре- 
ків, турків-сельджуків та хресто- 
носців, двоє онуків візант. імп. 
Андроніка І Комніна (1183--85) 
Алексій та Давид 1204 захопили 
територію візант. феми Халдія, 
утворивши нову д-ву зі столицею 
в місті Трапезунд (нині м. Траб- 
зон, Туреччина). Династія їхніх 
нащадків, на відміну від візант. 
Комнінів, отримала назву Вели- 
ких Комнінів та зберегла владу в 
ТА. до самого її падіння 1461. 

Крім пн. узбережжя Малої 
Азії, до складу Т.і. тимчасово 
входили й ін. території, зокрема 
колишні візант. володіння в 
Криму -- Херсон (Херсонес Та- 
врійський) та Сугдея (нині м. Су- 
дак). За свідченням Ібн ал-Асіра, 
невдовзі після битви на Калці 
(див. Калка, битва на річці 1223) 
монголи спустошили Сугдею, а 
частина її мешканців втекла до 
Та. Під час трапезундсько-сель- 
джуцької війни, яка точилася 
в 1220--30-х рр., сельджуцьке 
військо на деякий час захопило 
Сугдею і завдало поразки полов- 
цям та неназваному на ім'я рус. 
князю, які прийшли на допомогу 
сугдейцям (цей епізод, про який 
відомо з «Чудес святого Євгенія 
Трапезундського» та хроніки 
араб. середньовічного історика 
їбн ал-Бібі, датують 1221/22 або 
1226). 

Їснують підстави припускати, 
що номінальний суверенітет Т. і. 
над певною частиною Криму 
зберігався до серед. 14 ст. У літе- 
ратурі висловлюються припу- 
щення про васальну залежність 
гірського Криму (гірська Готія / 
князівство Феодоро) від Трапе- 
зунда; між князями Феодоро та 
Великими Комніними існували 


тісні матримоніальні зв'язки. 
Флот Т.і. не раз підтримував 
Феодоро у воєнних конфліктах 
-- зокрема 1446 під Кафою (нині 
м. Феодосія). 

Після втрати крим. володінь 
Ті. не перервала стосунків з на- 
родами Сх. Європи. Переважно 
це були торг. та церк. зв'язки. 
Письмові джерела не раз згаду- 
ють про перебування трапезунд- 
ських митрополитів на Русі. За- 
воювання Т.і. турками (див. Ос- 
манська імперія) 1461 знайшло 
широкий розголос у східносло- 
в'янських книжників. 

Літ: Якубовский А.Ю. Рассказ 
Ибн-ал-Биби о походе малоазийских 
турок на Судак, половцев и русских в 
начале ХП в. (черть: из торговой 
жизни половецких степей). «Визан- 
тийский временник», 1927, т. 25; Ус- 
пенский Ф.И. Очерки истории Трапе- 
зундской империи. Л., 1929 (2-ге вид. 
-- СПб., 2003); Карпов С.П. Трапе- 
зундская империя и русскиєе земли. 
«Византийский временник», 1977, 
т. 38; Карпов С.П. Трапезундская им- 
перия и западноевропейские государ- 
ства в ХПІ--ХУ вв. М., 1981; Шуку- 
ров Р.М. Великие Комнинь и Восток 
(1204--1461). СПб., 2001; Карпов С.П. 
История  Трапезундской империй. 
СПб., 2007; Джанов А.В. Походь 
сельджукских войск на Сугдак и в 
Киликию в правление Ала ал-Дина 
Кайкубада. «Сугдейский сборник» 
(К.), 2008, т. 3. 

А.Г. Плахонін. 


ТРАХТЕМИРІВ (сучасна офіц. 
назва є викривленням давньої 
форми Терехтемирів) -- село Ка- 
нівського р-ну Черкаської обла- 
сті. Розташов. на колиш. право- 
му березі Дніпра (нині це берег 
Канівського водосховища). Їз се- 
ред. 17 ст. і до 1925 мав статус мі- 
стечка. У романтичній історіо- 
графічній традиції Т. -- один із 
символів козац. доби. 

Уперше згадується 1552 в 
описі Канівського замку. 1590 
постановою вального сейму Т. був 
наданий реєстровим козакам. 
1596, у зв'язку з боротьбою про- 
ти повстанців С. Наливайка, валь- 
ний сейм ухвалив відібрати Т. у 
козаків і передав його у власність 
шляхтичу Г.Гуляницькому. Коза- 
ки домоглися повернення Т. не 
раніше кінця 1615. Згідно з Орди- 
нацією Війська Запорозького 1638 
Т. відібрали в козаків і визначи- 
ли як місце перебування корон- 
ного комісара -- начальника ре- 
єстровців. Села довкола Т., яки- 
ми володіло козацтво, передали 


канівському старості С.Лащу. Під 
1643 у джерелах вперше зафіксо- 
вані укріплення у Т., які зобра- 
жені також на карті Г. де Бо- 
плана. 

Козаки повернулися до Т. з 
початком  національно-визвол. 
війни 1648 (див. Національна ре- 
волюція 1648-- 1676). У «Реєстрі 
Війська Запорозького» 1649 Т. -- 
центр сотні у складі Канівського 
полку. В січні 1650 польс. король 
Ян ПП Казимир Ваза формально 
надав Т. Війську Запорозькому. 
Надалі (аж до «Пактів та кон- 
ституцій законів і вольностей 
Війська Запорозького» 1710) пункт 
про Т. постійно фігурував у про- 
ектах угод та угодах Війська За- 
порозького з його протекторами. 
Трахтемирівський перевіз через 
Дніпро в цей час був важливим 
воєнним об'єктом. Їз 1672 відомо 
про вир-во у Т. кам'яних жорен 
-- промисел, яким Т. був відо- 
мий у 18--19 ст. 

Згідно з «Вічним миром» 1686 
Т. мав залишатися незаселеним. 
Повторне заселення Т. почалося 
1714, коли містечко повернулося 
під владу Речі Посполитої. Т. на- 
лежав різним приватним власни- 
кам з числа польс. шляхтичів; пі- 
сля 2-го поділу Речі Посполитої 
(1793; див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) перейшов під владу 
Рос. імперії (із 1797 -- у складі 
Канівського пов. Київської губер- 
нії), належав рос. дворянам Гуди- 
мам-Левковичам. У 2-й пол. 20 ст. 
село занепало (за переписом 
2001, тут було 9 мешканців, у той 
час як у 1900 -- 788). 

Поширені в літературі твер- 
дження -- нібито 1576 (1577, 
1578) польс. король Стефан Ба- 
торій надав Т. реєстровцям, на- 
чебто там зберігали козац. арти- 
лерію, припаси та скарбницю, 
проводили козац. ради, збирали- 
ся повстанці, -- не мають ніякого 
опертя в документах, запозичені 
з «Хроніки» П. Пясецького (1645), 
набули поширення наприкінці 
17 -- у 18 ст. як складова «Бато- 
рієвої легенди» і мають вважати- 
ся історіографічними фікціями. 

Літ.: 5омпік реовгайсяпу Кгоіе5і- 
хуа Роїзкіево і іппусП Кгаїбму 8Ї0міай- 
5кіср, 1. 12. М/агегама, 1892; Леп'яв- 
ко С.А. Трахтемирів і козацька рефор- 
ма Стефана Баторія. В кн.: Українсь- 
ка козацька держава: витоки та шляхи 
історичного розвитку: Матеріали 
П'ятих Всеукраїнських читань. К.- 
Черкаси, 1995; Крикун М.Г. Інструкція 
послам Війська Запорозького на вар- 
шавський сейм 1666 року і відповідь 


короля Яна Казимира на неї. «Украї- 
на модерна» (Львів), 1999, т. 2--3; Пе- 
трашенко В.О., Максимов Є.В. Трахте- 
мирів: подорож у давнину. К., 2001; 
Жарких М.І. Терехтемирів. К., 2013. 


М.І. Жарких. 


«ТРАХТЕМИРІВ», заповідна те- 
риторія -- насичена істори- 
ко-культ. пам'ятками місцевість 
у районі с. Трахтемирів. Відома 
як Трахтемирівський «кут» або 
«півострів», утворений вигином 
Дніпра. Серед численних археол. 
пам'яток різних епох (від енеолі- 
ту до ранньомодерного часу) -- 
скіфське Трахтемирівське городи- 
ще, могильник біля колиш. с. За- 
рубинці (епонімна пам'ятка зару- 
бинецької культури), городище 
Монастирок (8--10, 12--13 ст.), 
рештки давньорус. храмів Заруб- 
ського монастиря. Тут були роз- 
ташовані давньоруський Заруб 
(01--13 ст.) і Трахтемирівський 
монастир (16--18 ст.). У верес- 
ні--жовтні 1943 в цій місцевості 
точилися жорстокі бої за Бу- 
кринський плацдарм. 

Постановою КМ України від 
1 липня 1994 було створено держ. 
історико-культурний заповідник 
«Трахтемирів», якому мала відій- 
ти територія Трахтемирівського 
п-ова площею бл. 4,5 тис. га. 
Проте 1997--2000 на більшій ча- 
стині цієї території було створено 
регіональний ландшафтний парк 
«Трахтемирів», який фактично є 
приватним мисливським госпо- 
дарством, що належить акціонер- 
ному т-ву закритого типу «Аграр- 
но-екологічне об'єднання "Трах- 
темирів"». Держ. історико-культ. 
заповідник «Трахтемирів» контро- 
лює лише 590 га, переважно в ра- 
йоні с. Бучак, й існує лише номі- 
нально. 

Літ.: Петрашенко В.О. та ін. Про- 
грама наукового дослідження, охоро- 
ни та використання пам'яток архео- 
логії та геології Трахтемирівського за- 
повідника. «Археометрія та охорона 
історико-культурної спадщини», 1997, 
вип. 1 (рогр:// ум м тузіепедтеуо. сот. 
ца/иКк/5сі/Агспеоїову/Агспеотеїту/Не- 
гітаве/Тгахіетугіу.Біті);  Петрашен- 
ко В.О., Козюба В.К. Узбережжя Ка- 
нівського водосховища: Каталог ар- 
хеологічних пам'яток. К., 1999; Бой- 
ченко Н. Як нищили Трахтемирів. 
«Дзеркало тижня», 2000, Мо 36 (309); 
Петрашенко В.О. та ін. Роботи Трах- 
темирівської експедиції у 2000 р. В 
кн. Археологічні відкриття в Україні 
1999--2000 рр. К., 2001; Петрашен- 
ко В.О., Максимов Є.В. Трахтемирів: 
подорож у давнину. К., 2001. 


Д.Я. Вортман, М.І. Жарких. 


ТРАХТЕМИРІВСЬКЕ ГОРОДИ- 
ЩЕ -- поселення ранньоскіф. 
часу (кінець 7 - б ст. до н. е.) на 
високому правому березі Дніп- 
ра між с. Трахтемирів і колиш. 
с. Зарубинці (нині затоплене во- 
дами Канівського водосховища). 
З боку поля захищене земляним 
валом та ровом. Площа городища 
630 га. Поселення має форму не- 
правильного чотирикутника, ви- 
тягнутого зі сходу на захід. Усе 
городище відоме як Великі Вал- 
ки, а його пн.-зх. частина -- як 
Малі Валки. Вперше описане 
Л.Похилевичем (серед. 19 ст.). 
1964--68 в урочищі Малі Валки 
проводила розкопки Г.Ковпа- 
ненко. Відкрито 40 жител різно- 
манітної конструкції та госп. 
споруди (ями і кам'яні печі), які 
утворювали житлово-госп. ком- 
плекси. Привертають увагу дві 
великі землянки госп. призна- 
чення (одна з яких поділена не- 
високими материковими перего- 
родками на три приміщення) та 
культова споруда 3 глиняним 
жертовником, прикрашеним ре- 
льєфним орнаментом. Матеріали 
розкопок свідчать про значну 
роль у госп. діяльності місц. на- 
селення землеробства і скотар- 
ства. Знаряддя праці, вироби з 
металу, кістки, залізні шлаки 
вказують на розвиток домашніх 
ремесел, у т. ч. прядіння і ткац- 
тва. Численний різноманітний 
посуд дає повне уявлення про 
склад керамічного комплексу 
6 ст. до н. е. в лісостеповому 
Правобережжі. Уламки антич. 
посуду 7-6 ст. до н. е. свідчать 
про ранні торг. зв'язки з містами 
Пн. Причорномор'я. Городище 
було центром великого племін- 
ного об'єднання, яке існувало в 
ранньоскіф. час у лісостепово- 
му Середньому Подніпров'ї. Ві- 
рогідно, на Т.г. не раз нападали 
скіфи, в результаті чого на зламі 
6 та 5 ст. до н. е. життя тут при- 
пинилося. 

Літ: Ковпаненко Г.Т. Раскопки 
Трахтемировского городища. В кн.: 
Археологическиє исследования на Ук- 
райне в 1965--1966 гг. К., 1967; Ії ж. 
Раскопки Трахтемировского тороди- 
ща. В кн. Археологическиє исследо- 
вания на Украйне в 1967 г. К., 1968; Ії 
ж. Новье раскопки Трахтемировско- 
то городища. В кн.: Археологическиє 
исследования на Украине в 1968 г. К., 
1971; Ії ж. Трахтемирівське городище 
на Канівщині. В кн. Матеріали ХПІ 
конференції Інституту археології АН 
УРСР. К., 1972; Болтрик Ю., Фіал- 


ко О. Напад скіфів на Трахтемирів- 
ське городище. К., 2003. 


Г.Т. Ковпаненко. 
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ТРАХТЕМИРІВСЬ 


Траянові вали біля 
м. Леова в Молдові. 
Фото початку 

21 ст. 


ТРАХТЕМИРІВСЬКИЙ МОНА- 
СТИР -- церк. осередок, що іс- 
нував у 16--18 ст. неподалік від 
Трахтемирова. Перша згадка про 
«Терехтемирівський» (Зарубсь- 
кий; див. також Заруб) монастир 
міститься в описі Київ. замку 
1552. Монастир звався Пречи- 
стенським (тобто Успіння Бого- 
родиці). 

1590 Т.м. постановою вально- 
го сейму був наданий реєстровим 
козакам. Перша документальна 
згадка про намір влаштувати 
шпиталь для скалічених та хво- 
рих козаків належить до 1601. 


Постанова Житомирської комісії 
1614, де зафіксовано, що Т.м. 
має стати шпиталем, була введе- 
на в дію наприкінці 1615 -- на 
поч. 1616. Функціонування шпи- 
талю у джерелах практично не 
висвітлене. 

Монастир двічі (у травні 1620 
і в січні 1621) відвідував єруса- 
лимський патріарх Феофан (див. 
Феофана ПІ місія в Україні 1620), 
який висвятив на єпископа Во- 
лодимирського та Берестейсько- 
го трахтемирівського архіман- 
дрита Їєзекіля (Курцевича). У січ- 
ні 1625 в Т.м. відбулася зустріч 
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митрополита Їова (Борецького) з 
Яхією (Олександром) -- претен- 
дентом на трон Османської імпе- 
рії. Звідси Яхія відправив послан- 
ців до Москви. У лютому 1649 
Т.м. відвідав гетьман Б.Хмель- 
ницький. 1673 гетьман П.Доро- 
шенко видав універсал у маєтко- 
вих справах Т.м. Монастир при- 
пинив існування, імовірно, між 
1678 і 1686. 

Гетьман І Мазепа універса- 
лом від | грудня 1701 передав 
єпископу Переяславському і Бо- 
риспільському Захарії (Корнило- 
вичу) володіння Трахтемирів- 
ського і Канівського монастирів, 
серед яких було запустіле м-ко 
Трахтемирів. 1714 Захарія (Кор- 
нилович) титулувався «ігуменом 
трахтемирівським» (суміщення 
посад ставить під сумнів реальне 
функціонування Т.м. в цей час). 
У 18 ст. монастир відродився і 
звався  Хрестовоздвиженським. 
1718 Т.м. зайняли унійці й воло- 
діли ним до 1768, коли його пе- 
ребрали православні. Від 1775 тут 


розмістилася польс. прикордонна 
митниця, і монастир припинив 
своє існування. 

Докладних описів монастиря 
не залишилося. Ретельні археол. 
пошуки поки що не дали пере- 
конливих результатів, і точне 
місце Т.м. не з'ясоване; вірогі- 
дно, це територія колиш. с. Мо- 
настирок Канівського р-ну Чер- 
кас. обл. (нині зняте з облікових 
даних). 

Літ.: Ластовський В. Трахтемирів- 
ський та Канівський монастирі у 
18 ст. «Пам'ять століть» (К.), 1997, 
Хо 6; Виногродська Л.І. Охоронні ро- 
боти та розвідки у Трахтемирівському 
заповіднику і с. Германівка Київської 
області в 1996--1997 рр. В кн.: Архео- 
логічні відкриття в Україні 1997--1998 
рр. К., 1998; Жарких М.І. Терехтеми- 
рів. К., 2013. 

М.І. Жарких. 


ТРАЯНОВІ ВАЛИ -- прийнята в 
літературі назва довгих валів на 
території України, Молдови та 
Румунії. Ця назва, що має кабі- 
нетне походження, виникла у 
18 ст. внаслідок упевненості вче- 
них того часу, що довгі вали в 
Буджаку були побудовані римля- 
нами (див. Рим Стародавній) за 
імп. Марка Ульпія Траяна, а по- 
тім була перенесена на довгі вали 
Подністров'я. 

В Україні немає топонімів з 
основою «Траян-» (окрім кабі- 
нетних назв археол. об'єктів); чи- 
сленні топоніми з основою «Тро- 
ян-» не мають ані територіально- 
го, ані змістовного зв'язку з дов- 
гими валами. 

Назву «Траянові вали» на те- 
ренах України та Молдови вжи- 
вають стосовно двох груп валів: у 
Буджаку та в середній течії Дні- 
стра. У Середньому Подніпров'ї 
також є система довгих валів, 
котрі, однак, звуться не Траяно- 
вими, а Змієвими валами. 

Довгі вали Буджаку склада- 
ються з нижнього і верхнього ва- 
лів. Нижній вал починається від 
верхів'їв оз. Сасик (на пд. від 
м. Татарбунари Одес. обл.) і йде 
в зх. напрямку до с. Вадул-луй- 
Їсак (Молдова) на р. Прут (прит. 
Дунаю). Загальна його довжина 
-- бл. 126 км. Вал має ширину 
10-15 м і висоту до 3 м. Перед 
ним із пн. боку проходить рів 
шириною 10--11 м і глибиною до 
3,5 м. Верхній вал починається 
від дністровських плавнів на пд. 


від м. Тигіна (Молдова) і йде в зх. 
напрямку до м. Леова (Молдова) 
на р. Прут. Довжина його стано- 
вить бл. 100 км. Є відомості, що 
обидва вали мають продовження 
в зх. напрямку на території суча- 
сної Румунії до р. Сірет (прит. 
Дунаю). 

Археологічно ці вали дослі- 
джені слабо, дані для їх датуван- 
ня дуже суперечливі й розходять- 
ся від 1 ст. до 10 чи навіть 11 ст. 
Поки що не виявлено городищ чи 
поселень, які були б топографіч- 
но зв'язані з валами. Також не 
встановлено, чи всі ділянки валів 
є одночасними, чи були періоди 
їх ремонту Й відновлення, не 
з'ясовано походження їхньої буд. 
техніки. Відповідно й гадки щодо 
обставин побудови і призначен- 
ня валів є дуже гіпотетичними. 

Довгі вали Середнього По- 
дністров'я не утворюють такої яс- 
ної системи, як у Буджаку. Най- 
більший із цих об'єктів -- вал, 
котрий перегороджує простір між 
річками Смотрич та Збруч (оби- 
дві прит. Дністра). Він тягнеться 
від м. Городок до смт Сатанів. 
Довжина його збереженої части- 
ни -- 22 км. Ширина його в наш 
час досягає 18 м, висота -- до 
2 м. Рів шириною до 8 м і глиби- 
ною до 1,5 м проходить з пн. бо- 
ку валу. Характерною особливі- 
стю його конструкції є наявність 
закопаних у траншею дубових 
паль, довкола яких насипався 
вал. Відрізки валів, що тягнуться 
від річок, простежено в міжріччі 
Дністра та Пруту, а також між 
річками Тернава та Баговиця 
(обидві прит. Дністра) на лівобе- 
режжі Дністра. Збережені відріз- 
ки цих валів, однак, не утворю- 
ють суцільних перепон між річ- 
ками. 

Їнакшу систему становлять 
довгі вали нижньої течії Збруча. 
За конструкцією вони аналогічні 
валу біля Сатанова, але простяга- 
ються вздовж ріки й заповнюють 
проміжки між урвищами лівого 
(зх.) берега Збруча. Останній 
(пд.) відрізок цього валу пере- 
криває простір між Збручем та 
Дністром (він зберігся частково, 
на довжину 1,5 км). Ці вали 
утворюють укріплену смугу дов- 
жиною бл. 20 км. До пн. краю 
цієї смуги прилягає вал, який 
тягнеться на захід. Довжина його 
збереженої частини -- 4,3 км. 


Подібні за принципом розта- 
шування вали є на правому (пд.) 
березі Дністра. Збережені ділян- 
ки розділені значними проміжка- 
ми, де слідів валів не простеже- 
но, тому важко вирішити, чи 
утворювали ці вали єдину обо- 
ронну систему. Стан вивченості 
валів Середнього Подністров'я 
такий самий, як і валів Буджаку. 

Літ: Субботин Л.В., Чеботарен- 
ко Г.Ф. Земляньюе вальи Днестров- 
ско-Прутского междуречья. В кн.: 
Проблеми історії та археології давньо- 
то населення УРСР. К., 1989; Желєз- 
няк І.М. Топонімія України з основою 
Троян-. В кн. Ономастика України 
1 тис. н. е. К., 1992; Кучера М.П. 
«Траянові» вали Середнього Подні- 
стров'я. «Археологія», 1992, Мо 4; До- 
ронькін А. Довгі вали середньої течії 
Дністра. В кн.: Дослідження Дністра. 
К., 1998; Фокеев М.М., Руссев НД. 
Исследование Траянова вала у посел- 
ка Суворово. В кн.: Археологічні від- 
криття в Україні 1999--2000 рр. К., 
2001; Дзиговский А.Н. Очерки историй 
сарматов Карпато-Днепровских зе- 
мель. Одесса, 2003. 


М.І. Жарких. 


ТРЕБНИК ПЕТРА МОГИЛИ 
1646 -- церковнослужебна книга, 
в якій вперше уніфіковано обря- 
дову систему правосл. церкви в 
Україні. Виданий Києво- Печерсь- 
кою друкарнею. Разом із митро- 
политом Київським Петром Мо- 
гилою над укладанням Требника 
працювали члени його вченого 
гуртка, відомі церковні Й освіт- 
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Требник Петра Могили. Титульна 
сторінка. 1646. 


ні діячі: Їсая Трофимович-Коз- 
ловський, Йосиф Кононович-Гор- 
бацький, Софроній ШПочаський, 
Їгнатій Оксенович- Старушич. При 
укладанні використовувалися як 
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друковані і рукописні слов'янсь- 
кі та грецькі Требники, так і ла- 
тинські католицькі. Складається 
із 3-х частин: у першій викладе- 
но порядок відправи семи Та- 
їнств у правосл. церкві, у другій 
-- чини на освячення, у третій -- 
молитви на різні дні й нагоди. У 
Требнику зафіксовані як загаль- 
ні, характерні для правосл. цер- 
кви обряди, так і особливі, вла- 
стиві для правосл. церкви в Ук- 
раїні. Требник був поширений у 
всіх країнах правосл. ареалу. 
Книга багато ілюстрована гравю- 
рами, заставками, кінцівками, 
ініціальними літерами (серед 
граверів названий відомий ху- 
дожник Шля, якого митрополит 
запросив зі Львова). 

Вид. Требник митрополита Пе- 
тра Могили. К., 1646. К., 1996; Требник. 
Канберра--Мюнхен- Париж, 1988. 

Літ. Голубев С. Киевский митро- 


полит Петр Могила и его сподвижни- 
ки, т. 2. К., 1898; Запаско Я., Ісаєвич Я. 
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Пам'ятки книжкового мистецтва: Ка- 
талог стародруків, виданих на Украї- 
ні, кн. 1. Львів, 1981; Жуковський А. 
Петро Могила й питання єдності 
Церков. К., 1997; Нічик В.М. Петро 
Могила в духовній історії України. К., 
1997; Шевченко І. Україна між Сходом 
і Заходом. Львів, 2001; Ісаєвич Я. 
Українське книговидання: Витоки, 
розвиток, проблеми. Львів, 2002. 
О.М. Дзюба. 


«ТРЕНОС», «Єрпуос іо іезі Іашепі 
іейдупеу Зупеке| Ром5гесіпеу Аро- 
51015Кіеу Уузспойпіе) Сегіуїе 2 обіа5- 
піепіет йовртає міагу» («Тренос, 
тобто плач єдиної святої Все- 
ленської Апостольської Східної 
Церкви з поясненням догматів 
віри») -- полемічна праця М. Смо- 
трицького, видана 1610 в друкар- 
ні Віленського Святодухівського 
братства. Автор подає «Т.» як 
текст, що перекладений із грець- 
кої слов'янською, а потім уже із 
слов'янської -- польською -- мо- 
вами Теофілом Ортологом. Цей 
прийом містифікації, з одного 
боку, мав викликати інтерес до 
твору як до грец. оригіналу, а з 
другого -- убезпечити антикато- 
лицького на той час автора від 
переслідувань, і не дарма -- того 
ж 1610 за наказом польс. короля 
Сигізмунда ПІ Ваза на друкарню 
було накладено штраф, а частину 
накладу «Т.» конфісковано. 

Твір присвячується овруцько- 
му старості кн. Михайлу-Кори- 
буту Вишневецькому. Відкри- 
вається він епіграмою на герб 
князів Вишневецьких як прихиль- 
ників православ'я. У роздумах 
про доброчинність автор зверта- 
ється до Луція Аннея Сенеки. 
Далі йде прозова посвята, в якій 
постає збірний образ шляхтича 
-- захисника прабатьківської ві- 
ри. Як і в більшості барокових 
творів, після посвяти розміщена 
«Передмова до читача». 

За традиційним «прикниж- 
ним реквізитом» подаються 10 са- 
мостійних розділів: 1) Плач, 
або нарікання Сх. Церкви на 
злочинних синів; 2) Напучування 
Сх. Церкви до сина, який зали- 
шив її разом з іншими; 3) Проти 
єдиновладного верховенства рим. 
єпископа; 4) Трактат про сучасну 
Рим. Церкву і про Сх. Церкву; 
5) Трактат про походження Свя- 
того Духа; 6) Про прісний і про 
квасний хліб Таїнства Гос- 
подньої Вечері; 7) Про чистили- 
ще; 8) Про відкинення Рим. Цер- 


квою Чаші Нового Завіту; 9) Про 
взивання святих; 10) Катехізис, 
тобто підсумок, або коротке зі- 
брання віри обрядів святої Сх. 
Церкви. 

Дослідники найбільше уваги 
приділяють саме 1-му і 2-му роз- 
ділам трактату, що вважаються 
найдосконалішими в худож. сен- 
сі. Вони викладені у формі моно- 
логу-плачу Матері-Церкви, яку 
зрадили її власні діти. Жанр пла- 
чу, близький до нар. голосінь, 
був досить популярним на той 
час. Раніше образ Матері- Церкви 
використовували у своїх полеміч- 
них творах Г.Смотрицький, Клі- 
рик Острозький, Ї.Вишенський, 
але в М.Смотрицького мотив 
зрадженої Матері-Церкви набув 
особливого звучання. Плач Ма- 
тері-Церкви побудований на 
контрасті: колись була, як вра- 
нішня зоря, як місяць, як сонце, 
а тепер стала посміховиськом для 
всього світу. Церква нарікає на 
своїх синів, які залишили її і пі- 
шли за мачухою. Рус. шляхта, 
котра перейшла в католицтво 
(45 родів), зображена автором у 
вигляді коштовних каменів, що 
прикрашали корону Матері- Цер- 
кви і які вона втратила. Але тут, 
як вважає Н.Яковенко, «Т.» не 
відображає суто істор. реалій, а 
його автор вдається до прийому 
гіперболізації. У заг. ліричну па- 
радигму 1-го розділу твору впи- 
сується й «Молитва до Бога». Ав- 
тор досить активно використовує 
бібл. алюзії, і взагалі Святе Пись- 
мо постає як своєрідний прооб- 
раз авторського полемічного тек- 
сту. Хоча М.Смотрицький і нази- 
ває свій твір плачем, але це текст 
синтетичного характеру, в ньому 
поєднано різні жанри: повчання, 
молитви, антипапського спряму- 
вання сонет Франческо Петрар- 
ки, також поезію Антуана Бап- 
тисти, Михайла Гея, твори Бер- 
нарда Опата, документи та ін. 

У 2-му розділі Мати- Церква 
звертається до унійця Їпатія По- 
тія і просить його покаятися. 
Гротескно зображені ін. унійні 
ієрархи: Михаїл Рагоза, Григо- 
рій-Герман Загоровський, Кири- 
ло Терлецький. У наступних роз- 
ділах заперечується зверхність 
Папи Римського як наступника 
апостола Петра. Автор ствер- 
джує, що рим. єпископові нада- 
валося не Божественне право на 
верховенство, а лише перше міс- 
це серед інших. Відстоюється 


догмат правосл. церкви проти 
«ЕШоадце» (догмат про походжен- 
ня Святого Духа лише від Бога- 
Отця), використання у таїнстві 
Причастя квасного хліба і вина. 
«Т.» засвідчує утвердження стилю 
бароко в укр. полемічній прозі. 

Літ. Голубев С. Киевский митро- 
полит Петр Могила и его сподвижни- 
ки: Опьт церковно-исторического 
исследования, т. 1. К., 1883; Збірник, 
присвячений світлій пам'яті Мелетія 
Смотрицького з нагоди трисотлітніх 
роковин смерти. Львів, 1934; Соловій М. 
Мелетій Смотрицький як письмен- 
ник, т. 1-2. Рим--Торонто, 1977-- 
78; Яременко П.К. Мелетій Смотри- 
цький: життя і творчість. К., 1986; 
Короткий В. Творческий путь Меле- 
тия Смотрицкого. Минск, 1987; Уш- 
калов Л. Феномен української поле- 
мічної літератури. «Слово і час», 2000, 
Хо» 10; Кралюк М.П. Мелетій Смот- 
рицький і українське духовно-куль- 
турне відродження кінця ХУІ -- по- 
чатку ХМІП ст. Острог, 2007; Бабич С. 
Творчість Мелетія Смотрицького у 
контексті раннього українського ба- 
роко: Львівська медієвістика, вип. 2. 
Львів, 2009. 


Г.І. Павленко. 


ТРЕСТИ РАДЯНСЬКІ -- об'єд- 
нання підпр-в націоналізованої 
пром-сті за галузевою або галузе- 
во-територіальною ознакою, які 
з'явилися при переході від «елав- 
кізму» до нової економічної полі- 
тики. Т.р. не були схожі на од- 
нойменний різновид капіталіст. 
монополії, в якій підпр-ва втра- 
чали комерційну й вироб. само- 
стійність, але запозичена в неї 
назва (від англ. їги5ї -- довіра) 
вказувала на одну спільну рису -- 
об'єднання підпр-в під єдиним 
управлінням. 

Створення Т.р. як галузевих 
або галузево-територіальних об'єд- 
нань почалося за рішенням 8-го 
Всерос. з'їзду рад (грудень 1920). 
Січневий (1921) пленум ЦК 
КП(б)У зобов'язав ради нар. 
госп-ва (див. Раднаргоспи) скла- 
сти списки підпр-в, котрі підля- 
гали трестуванню, і передати їх 
на затвердження ВУЦВК. Тре- 
стування розглядалося як спосіб 
полегшити главкам управління 
вир-вом. Але в липні 1921 В.Ле- 
нін визнав одним з осн. недоліків 
в управлінні пром-стю відсут- 
ність господарюючого суб'єкта і 
висловився за надання підпр-вам 
самостійності у вироб. діяльності 
з тим, щоб вони могли порівню- 
вати свої доходи з витратами й 
домагатися вироблення додатко- 


вого продукту. Переведення 
пром-сті на госпрозрахунок по- 
чалося після видання наказу 
РНК РСФРР від 9 серпня «Про 
проведення в життя основ нової 
економічної політики» і прий- 
няття постанови Ради праці і 
оборони від 12 серпня 1921 «Ос- 
новні положення про заходи по 
відбудові важкої промисловості і 
піднесенню та розвитку вироб- 
ництва». 

Організований у серпні 1921 
трест «Південсталь» об'єднував, 
крім металургійних підпр-в, руд- 
ники, шахти і коксові 3-ди. Утво- 
рений у жовтні «Київшкіртрест» 
складався з 10-ти з-дів, розта- 
шов. у 4-х губерніях. У грудні 
1921 почав працювати Укр. бо- 
рошномельний трест «Укрмут». 
Протягом 1922 з'явилися «Хім- 
вугілля», «Південнорудний трест», 
«Південно машинобудівний трест», 
«Цукротрест», «Укртекстильтрест», 
«Електротрест» та ін. Концентра- 
ція і спеціалізація підпр-в значно 
підвищили використання вироб. 
потужностей у переважній біль- 
шості трестів. У відсотках до пе- 
редвоєнного рівня воно підви- 
щилося за рік по Хімвугіллю з 
20 до 41 95, Південнорудному 
тресту -- із 7 до 13 56, Цукротрес- 
ту -- із 7 до 27 56, Київшкіртрес- 
ту -- із 50 до 80 96. 

1922 працювали дві партійно- 
урядові комісії по трестах: під 
кер-вом Л.Каменєва (юрид. пробле- 
ми) і В.Куйбишева (кадрові про- 
блеми). Перша з них розробила 
декрет про трести, затверджений 
РНК СРСР 10 квітня 1923. У 
вступній частині декрет проголо- 
шував автономію трестів у пи- 
таннях поточної діяльності, але в 
наступних параграфах зобов'язу- 
вав Всесоюзну раду народного гос- 
подарства (і відповідно Українсь- 
ку раду народного господарства) 
розглядати й затверджувати ви- 
роб. плани і наглядати за «пра- 
вильним» ходом справ. Негоспроз- 
рахункові управлінські ланки від 
імені д-ви як власника засобів 
вир-ва приймали рішення, що 
впливали на результати вироб. 
процесу, але не несли матеріаль- 
ної відповідальності за можливі 
збитки й не одержували нічого 
від можливого прибутку. Розпо- 
відаючи на ХІІ з'їзді РКП(б) про 
роботу трестівських комісій, Г.Зі- 
нов єв повідомив: ЦК РКП(б) ка- 
тегорично відкинув спробу, що 
виходила з позапарт. кіл, закрі- 


пити у власність за трестами ті 
засоби вир-ва, які в них були. 
«Наша точка зору, -- пояснював 
Г.Зінов'єв, -- що трести є не що 
інше, як державні установи, які 
перебувають цілком під контро- 
лем держави». 

Підпр-ва, що входили до 
складу Т.р., не мали прав юрид. 
особи, не розраховували власних 
витрат і не знали, який вплив во- 
ни здійснювали на екон. і фінан- 
сові показники свого тресту. Ви- 
ступаючи з політ. звітом ЦК 
КП(О)У на 8-й Всеукр. парткон- 
ференції (квітень 1923), Х.Раков- 
ський заявив: «Політика непу 
спинилась коло воріт трестів, а в 
трестах у повному розумінні про- 
водиться далі стара главкістська 
політика: наші окремі заводи, 
майстерні і т. д. зовсім не постав- 
лено на госпрозрахунок». Кон- 
ференція прийняла нібито ради- 
кальне рішення з цього питання: 
«різко змінити господарські від- 
носини між трестами і підприєм- 
ствами шляхом встановлення ба- 
лансової і оперативної самостій- 
ності останніх». Одночасно в ре- 
золюції визначалося необхідним 
зберегти систему трестів, «спро- 
можних вчинити значно більший 
опір стихії непу, ніж окремі під- 
приємства». Госпрозрахунок під- 
приємств усередині Т.р. не вий- 
шов зі стадії локальних експери- 
ментів. 

23 червня 1927 ЦВК і РНК 
СРСР схвалили «Положення про 
державні промислові трести», в 
якому містився розділ «Управлін- 
ня виробничими підприємства- 
ми, що входять до складу тресту». 
Підпр-ву надавалося право пра- 
цювати на госпрозрахунку, але 
прерогативи тресту не зменшува- 
лися, внаслідок чого це право 
ставало примарним. Декларова- 
ний госпрозрахунок підпр-в за- 
лишився на папері й тому, що 
почалося згортання непу. Поста- 
новою ЦК ВКП(б) від 5 грудня 
1929 «Про реорганізацію управ- 
ління промисловістю» Т.р. були 
ліквідовані як госпрозрахункові 
підприємства. 


Літ.: Кактьнь А.М. Новье формь 
организации промьшленности. Х., 
1922; Святицкий Н. Современное со- 
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дикать: организация крупной промь- 
шленности СССР. Х., 1925; Венедик- 
тов А.В. Организация государствен- 
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С.В. Кульчицький. 


ТРЕТІЙ ВІДДІЛ, Третій відділ 
Власної Його Імператорської Ве- 
личності канцелярії -- надзвичай- 
на установа, створена на основі 
іменного указу рос. імп. Миколи І 
управляючому МВС Рос. імперії 
від 3 липня 1826. Його заснуван- 
ня було викликане повстанням 
декабристів (див. Декабристів 
рух), яке сприймалося верховною 
владою як посягання на її ви- 
няткові права та змусило створи- 
ти інституцію для захисту основ 
самодержавства. Наділявся все- 
охоплюючими функціями із ши- 
рокими правами та повноважен- 
нями і набув статусу вищого ор- 
гану таємної поліції, який нагля- 
дав за апаратом виконавчої вла- 
ди, займався в загальнорос. мас- 
штабі питаннями політ. розшуку, 
контролював формування і спря- 
мування суспільної думки, на- 
глядав за станами, щоб запобігти 
зловживанням, порушенням держ. 
порядку та антимонархічним ви- 
ступам. Заснуванням цієї інсти- 
туції Микола І завершив форму- 
вання поліцейського механізму 
абсолютистської монархії. Т.в. 
засновувався на базі особливої 
канцелярії МВС, таємної агенту- 
ри та жандармських полку і ча- 
стин корпусу внутр. охорони, 
які 1815 ввів в армії генерал- 
фельдмаршал князь М.Барклай- 
де-Толлі. Очолив Т.в. генерал- 
ад'ютант О.Бенкендорф (1826-- 
44), посада якого отримала назву 
«шеф жандармів», він одночасно 
був і командуючим імператорсь- 
кої гол. квартири, і йому підпо- 
рядковувалися кілька жандарм- 
ських частин. 

Діяльність чиновників Т.в. 
організовувалася на основі ін- 
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струкції від 13 січня 1827, укла- 
деної шефом жандармів. Вимага- 
лося звертати особливу увагу на 
будь-які держ. злочини, не допу- 
скати безпорядку та беззаконня; 
захищати права підданих імперії 
від перевищення владних повно- 
важень посадових осіб та зло- 
вмисників; попереджати будь-які 
необдумані протизаконні вчинки, 
спрямовувати підданих, особливо 
молодь, на шлях істини та мора- 
лі, захищати приватновласницькі 
права тощо. Їз часом завдання 
Т.в. ускладнювалися й залежали 
від конкретних подій та соціаль- 
них явищ. Його об'єктами става- 
ли, перш за все, двір, прошарки 
вищого світу, середній клас (по- 
міщики, купці 1-1 гільдії, освічені 
особи, літератори), чиновниць- 
кий корпус, патріотично налаш- 
товані члени сусп-ва, а також те- 
атр, преса, реліг. секти, іноземці. 
Його чиновниками та цензора- 
ми, як і канцелярськими слу- 
жителями, були літератори, 
письменники і видавці, як-от: 
прозаїк і поет А.Ївановський 
(1828--29), перекладач і видавець 
Б.Врасський (1830--66), прозаїк і 
видавець альманахів В.Влади- 
славлев (1836--46), літератор М.Ка- 
шинцев (із 1829), романіст П.Ка- 
менський (1837--42), перекладач 
Є.Ольдекоп  (1828--40), поет 
В.Вердеровський (1842--44). Се- 
ред літераторів було немало й 
тих, хто належав до агентури Т.в. 
Серед них: Ф.Булгарін, С.Віско- 
ватов, К.Пучкова, К.Хотяїнцова, 
А.Очкін. За свою інформацію во- 
ни отримували як немалу мате- 
ріальну винагороду, так і під- 
тримку у виданні власних творів 
через уникнення цензурування. 
Тому Т.в. багатьма письмен- 
никами сприймався як своєрід- 
не літературне мін-во, коштами 
якого варто було скористатися. 
О.Пушкін через О.Бенкендорфа 
просив у Миколи І грошової по- 
зики на видання твору про по- 
встання О.Пугачова. М.Гоголь та- 
кож отримував матеріальну суб- 
сидію. 

Починаючи з 1832, Т.в. почав 
формувати мережу зарубіжних 
агентів, на яких покладалися 
двоякі функції: спостерігати за 
росіянами-літераторами за кор- 
доном та займатися контрпропа- 
гандою. Серед закордонних аген- 
тів Т.в. найбільш відомими були 
у Франції -- Я.Толстой, у Прус- 


сії -- К.Швейцер. Серед інозем- 
ців такими стали франц. журна- 
ліст Ш.Дюран, нім. журналіст 
Л.Шнейдер, які захищали полі- 
тику рос. уряду. 

Серед політ. справ, які роз- 
слідував Т.в., найбільш резонан- 
сною для України була справа 
1847, пов'язана з діяльністю Ки- 
рило-Мефодіївського товариства. 
Частину Мо 6 становила справа 
«Про кхудожника Шевченка». 
Відділ виявив упередженість що- 
до творчості поета, художні тво- 
ри якого стали предметом особ- 
ливої уваги управителя Т.в. гене- 
рал-лейтенанта Л,Дубельта. На 
полях рукопису поеми «Сон» той 
12 разів зробив підкреслення або 
поставив «ХВ», як і проти тексту 
вірша «Чигрине, Чигрине». Ді- 
знання у справі кирило-мефо- 
діївців проводили штаб-офіцер 
М.Попов, начальник канцелярії 
київ. генерал-губернатора М.Пи- 
сарев, Л.Дубельт і Ї.Нордстрем, 
про хід якої регулярно доповіда- 
ли імператорові. Їз викриттям 
Кирило-Мефодіївського товарист- 
ва Т.Шевченко потрапив під суво- 
рий нагляд Т.в. і перебував під 
ним до кінця життя, а його тво- 
ри були заборонені і вилучені з 
б-к. Т.в. відповідав відмовою на 
всі звернення друзів та співчу- 
ваючих дозволити солдату Шев- 
ченку малювати, хоча в його 
мист-ві не було віднайдено кра- 
моли. 1850 справа про Т.Шев- 
ченка знову потрапляла за доно- 
сом до Т.в., що він порушує при- 
писи -- пише, малює і носить 
«партикулярний» (цивільний) 
одяг. Як наслідок, були проведе- 
ні обшуки та арешт і встановле- 
но за наказом імператора більш 
суворий нагляд. 

1849 Т.в. з'ясовував мотиви 
появи твору правобереж. селяни- 
на С.Олійничука «Исторический 
рассказ природньх или корен- 
ньх жителей Малороссии Задне- 
провской..», здійснював цензу- 
рування рукописних творів укр. 
літераторів. Т.в. вів слідчі справи 
про польське повстання 1530-- 
1831, як і наступне польське пов- 
стання 1563--1564, події яких 
розгорталися й на території Ук- 
раїни; про петрашевців (1849). 
Він розслідував діяльність групи 
студентів Харків. ун-ту за 1858-- 
60, які писали пасквілі на своє 
кер-во і мріяли об'єднати сту- 
дентство для боротьби із само- 


державством. Під наглядом Т.в. 
перебували активні діячі неділь- 
них шкіл та громадівці в Україні 
1859--76, котрі за свою діяль- 
ність були вислані у віддалені 
рос. губернії. Його чиновники 
особливо пильнували за тими, 
хто відстоював право вести нав- 
чання в початкових школах укра- 
їнською мовою або звинувачував- 
ся в антисамодержавницьких на- 
строях чи в укр. сепаратизмі. По- 
чинаючи з 1861, з'ясовувалися 
причини переселення кримських 
татар з Криму до Османської ім- 
перії. На 1870 Т.в. мав у своєму 
розпорядженні картотеку з ін- 
формацією про всіх підозрілих у 
політ. відношенні осіб, які пере- 
бували під контролем і пожиттє- 
вим наглядом. 

Щоби мати повсюдний та си- 
стемний контроль за населен- 
ням, територія д-ви (крім Цар- 
ства Польського, земель Всевели- 
кого Війська Донського і Кавказу) 
1827 поділялася на 5 жандармсь- 
ких округів, до яких входили по 
2--3 губернії на чолі з генерала- 
ми, кожний з яких підпорядкову- 
вався шефу жандармів. 

Укр. губернії входили до 
кількох округів, зокрема право- 
бережні ввійшли до 4-го округу 
(на перших порах його центром 
був Київ, а 1827 його переведено 
до Катеринослава; нині м. Дні- 
пропетровськ), південні -- до 5-го 
округу. На підставі «Положення 
про Корпус жандармів» від 28 
квітня 1827 створювалися упра- 
вління жандармських штаб-офі- 
церів у складі штаб-офіцера, 
ад'ютанта (обер-офіцера) і 2-х пи- 
сарів, які вели канцелярію. Із 
1836 всі жандармські частини бу- 
ли з'єднані в Корпус жандармів 
(див. Жандармерія) у складі 7-ми 
жандармських округів. Київська 
губернія знову ввійшла до 4-го 
округу із центром у Вільно (нині 
м. Вільнюс). Місц. жандармська 
установа називалася Управління 
губернського штаб-офіцера, при 
ній формувалася жандармська 
команда. 1867 здійснено реформу 
відомства, у ході якої утворюва- 
лися губернські  жандармські 
управління на чолі з начальни- 
ком, котрого призначав шеф 
жандармів. У стройовому відно- 
шенні управління підпорядкову- 
валися Окремому корпусу жан- 
дармів, у політ. справах -- 
Третьому відділу Власної Його 


Їмператорської Величності кан- 
целярії, із 1880 -- департаменту 
поліції МВС Рос. імперії. Пере- 
вагу набули політ. розшук, про- 
ведення суд. розслідування діз- 
нань у політ. справах та справах 
держ. безпеки, нагляд за політ. 
настроями  сусп-ва, перевірка 
паспортів іноземців. 6 серпня 
1880 Третій відділ Власної Його 
Їмператорської Величності кан- 
целярії ліквідовано з передачею 
справ департаменту поліції МВС. 
Рос. імп. Микола П напередодні 
революції  1905--1907 здійснив 
спробу відновити Третій відділ, 
але його не підтримав жодний 
міністр. 

Дж.: Колмаков Н.М. Старьй суд. 
«Русский архив», 1886, кн. 12; Серге- 
ев А. Граф А.Х. Бенкендорф о Россий 
в 1827--1830 гг. (ежегодньве отчетьт 
ПІ отделения и Корпуса жандармов). 
«Красньй архив», 1929, т. 6; Крьжа- 
новский С.Е. Воспоминания. Берлин 
П929|; Русские писатели 1800--1917: 
Биографический словарь. М., 1989-- 
2000. 

Літ: Лемке М.К. Николаевскиє 
жандармь и литература: 1826--1855 
по подлинньм делам Третьего отделе- 
ния. СПб., 1909; Строев В.Н. Столе- 
тие Собственной Е. ИЙ. В. канцеляриий. 
СПб., 1912: Полиєвктов М. Нико- 
лай ї Биография и обзор царствова- 
ния. М., 1918; Оржеховский И.В. 
Третье отделение. «Вопрось  исто- 
рий», 1972, Ме 2; Ерошкин Н.П. Кре- 
постническое самодержавие и его по- 
литические институть (первая поло- 
вина ХІХ в.). М., 1981; Троицкий Й.М. 
ПІ отделение при Николає І. Л., 1990; 
Рууд Ч., Степанов С.А. Фонтанка, 16: 
Политический сьюск при царях. М., 
1993; Шильодер Н. Император Николай 
Первьй: Его жизнь и царствование, 
кн. 1. М., 1997; Вьскочков Л.В. Импе- 
ратор Николай І: Человек и государь. 
СПб., 2001; Химина Н.Й. Третье отде- 
ление Собственной Е. И. В. канцеля- 
рий. В кн. Государственность Рос- 
сий: Словарь-справочник, кн. 4. М., 
2001. 


В.С. Шанора. 


ТРЕТІЙ | ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ 
ВІЙСЬКОВИЙ З'ЇЗД 1917 від- 
бувся 2--13 листопада (20--31 
жовтня) 1917 в Києві. У його ро- 
боті взяли участь бл. 2500 делега- 
тів. Головував на з'їзді Д.Лебе- 
динець, із доповідями виступа- 
ли Мик. Ковалевський, М.Грушев- 
ський, М.Порши та ін. Робота з'їз- 
ду відбувалася в два етапи. Спо- 
чатку він заслухав доповіді з 
місць, звіти Укр. ген. військ. к-ту 
(див. Генеральний військовий комі- 
тет) та Всеукраїнської ради війсь- 
кових депутатів, обговорив су- 


часний політ. момент, стан ук- 
раїнізації у військах, земельну та 


продовольчу справи, питання 
демобілізації армії. Після Жовт- 
невого перевороту в Петрограді 
1917 делегати з'їзду 8 листопада 
(26 жовтня) 1917 ухвалили при- 
пинити роботу, сформували 1-й 
Укр. полк охорони революції під 
командою підполк. Ю.Капка- 
на, який брав участь у подіях 
11--13 листопада (29--31 жовтня) 
1917 в Києві. 10 листопада (28 
жовтня) 1917 робота з'їзду відно- 
вилася. Серед розглянутих пи- 
тань поточного моменту голов- 
ними були ставлення до пе- 
ревороту в Петрограді (нині 
м. Санкт-Петербург) та про вла- 
ду в Україні. 

У резолюціях «Про повстання 
в Петрограді», «Проголошення 
Української демократичної рес- 
публіки», «Українські Установчі 
збори», «Громадська і військова 
власть -- Центральній Раді» та ін. 
з'їзд ухвалив боротися проти 
спроб більшовиків передати в 
Україні владу радам робітн. і сол- 
датських депутатів, висловився за 
перехід влади до всієї революц. 
демократії, повноправним пред- 
ставником якої є Українська Цен- 
тральна Рада. Резолюції вимага- 
ли негайного проголошення Укр. 
Центр. Радою Укр. демократ. 
республіки в укр. етногр. ме- 
жах, передачі УЦР і Генеральному 
секретаріату Української Цен- 
тральної Ради всієї повноти вла- 
ди, скликання суверенних Укра- 
їнських Установчих зборів, які 
повинні ствердити республікансь- 
ко-демократ. форми правління в 
Україні, проведення соціально- 
екон. реформ, насамперед аграр- 
ної. Делегати висловилися проти 


посилки військ у Петроград на 
допомогу поваленому Тимчасово- 
му урядові. Постанови Т.В.в.з. на- 
дали важливу політ. підтримку 
діям УЦР, сприяли проголошен- 
ню нею Української Народної Рес- 
публіки. 

Літ.: Історія українського війська. 
Львів, 1992; Щусь О.Й. Всеукраїнські 
військові з'їзди. «Історичні зошити» 
(К.), 1992, Хо 7; Голубко В. Армія Ук- 
раїнської Народної Республіки. Львів, 
1997; Український національно-виз- 
вольний рух: березень--листопад 1917 
року: Документи і матеріали. К., 2003. 


О. Й. Щусь. 


ТРЕТІЙ | ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ 
З'ЇЗД РАД 1919 відбувся 6--10 
березня 1919 в Харкові. Його гол. 
завданням була легалізація рад. 
влади в Україні. У цей час Укра- 
їнська Народна Республіка вела 
збройну боротьбу за незалеж- 
ність проти РСФРР (Війна 
РСФРР і УНР 1918--1919). У ре- 
зультаті поразок від Червоної ар- 
мії більше половини укр. терито- 
рії опинилося під більшовиць- 
кою владою. На ній була прого- 
лошена Укр. Соціаліст. Рад. Рес- 
публіка (УСРР), утворений Тим- 
часовий робітничо-селянський уряд 
України. В УСРР було поширене 
осн. законодавство Рад. Росії. 

Союзником більшовиків ви- 
ступала Українська комуністична 
партія (боротьбистів), яка заяви- 
ла про свій перехід на рад. плат- 
форму. Більшовики не мали 
значної підтримки в Україні, і, 
щоб забезпечити перевагу на з'їз- 
ді та не допустити до влади 
«союзників»-боротьбистів, яких 
підтримувала певна частина укр. 
селян, вони застосували відвер- 
то беззаконні норми представ- 
ництва. 
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Парад на Софійському 
майдані в м. Київ 

під час Третього 
Всеукраїнського 
військового з їзду 1917 
року. В центрі зліва 
направо: С. Петлюра, 
В. Винниченко, 

М. Грушевський. 
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З'їзд схвалив зовн. і внутр. 
політику уряду, який надалі пе- 
рестав бути тимчасовим і отри- 
мав назву Робітничо-сел. уряд 
УСРР. В резолюції з військ. пи- 
тання було визнано необхідним 
створення Червоної армії Украї- 
ни. Був схвалений закон «Про со- 
ціалістичний землеустрій ї про за- 
ходи переходу до соціалістичного 
землеробства», яким поширюва- 
лася практика створення комун 
сільськогосподарських. 10 березня 
з'їзд ухвалив Конституцію Укра- 
їнської Соціалістичної Радянської 
Республіки 1919. Боротьбисти на 
з'їзді голосували за резолюції 
більшовиків, до вищого законо- 
давчого органу УСРР -- Всеукра- 
їнського центрального виконавчого 
комітету -- було обрано 89 чле- 
нів КП(б)У та 10 боротьбистів. 
Очолив ВУЦВК Г. Петровський. 

Літ: ПІ-й Всеукраїнський з'їзд 
Рад (6--10 березня 1919 р.): Стеногра- 
фічний звіт. Х., 1932; Резолюції Все- 
українських з'їздів Рад. Х., 1932; Ра- 
дянське будівництво на Україні в ро- 
ки громадянської війни (листопад 
1918 -- серпень 1919): Збірник доку- 
ментів і матеріалів. К., 1962; Кульчиць- 
кий С. Комунізм в Україні: Перше де- 
сятиріччя (1919--1928). К., 1996; На- 
риси історії Української революції 
1917--1921, кн. 2. К., 2012. 

О.Д. Бойко. 


«ТРЕТІЙ РИМ» -- європ. релі- 
гійно-політ. ідея, яку викорис- 
товували для ідеологічного об- 
грунтування претензій певних 
країн на спадщину Візантії / 
Східної «імперії ромеїв» (а в 
окремих випадках і Риму Старо- 
давнього). 

1) Їдея «Т.Р.» була складовою 
середньовічної концепції «пере- 
тікання імперії» («їгап5іайо ітре- 
гії») 1 мала визначальний вплив 
на політ. життя християнської Сх. 
Європи. Уперше ідея про успад- 
кування політ. та реліг. ролі Дру- 
гого Риму -- Константинополя -- 
виникла в епоху посилення 2-го 
Болг. царства, коли Його столи- 
ця -- Тирново (нині м. Велико- 
Тирново, Болгарія) -- називала- 
ся «Новим Константинополем». 
Моск. великі князі, починаючи з 
Івана ШІ Васильовича, бачили 
себе наступниками рим. та ві- 
зант. імператорів. Є кілька точок 
зору щодо часу формулювання 
ідеї «Т.Р.»: а) ідея «Москва -- 
Третій Рим» була започаткована 
митрополитом Московським і 
всієї Русі Зосимою в передмові 


до його праці «Виклад Пасхалії» 
(1492), а псковський старець Фі- 
лофей лише актуалізував її відпо- 
відно до тодішньої реліг. та політ. 
ситуації у Великому князівстві 
Московському, б) у дозрілому ви- 
гляді ідея «Москва -- Третій 
Рим» сформульована псковським 
старцем Філофеєм в двох по- 
сланнях кінця 1523 -- поч. 1524, 
в яких вел. кн. моск. Василій ПІ 
Їванович був поставлений на 
один щабель з імп. Константи- 
ном І Великим. 

У будь-якому випадку ідея 
«Т.Р.» мала внутрішні та зовніш- 
ні чинники розвитку: 1) стиму- 
лювалася вихідцями із правосл. 
спільнот, поневолених Османсь- 
кою імперією; 2) належала до уяв- 
лення про відродження політ. 
могутності правосл. світу та про 
есхатологічне призначення Мос- 
кви як «останнього Риму». Ідея 
«Т.Р.» обгрунтовувалася леген- 
дою кінця 15 -- поч. 16 ст. про 
походження «шапки Мономаха» 
та ін. текстами Пн.-Сх. Русі про 
політ. «подарунки» (у південно- 
рус. джерелах ці відомості відсут- 
ні). До кінця 16 ст. ідея «Т.Р.» бу- 
ла присутня тільки у вищеназва- 
них текстах і лише із запрова- 
дженням в Москві патріархії по- 
трапила в офіц. документи та літ. 
твори («Повість про білий кло- 
бук», «Повість про початок Мос- 
кви»). із 3-ї чв. 17 ст. послання 
старця Філофея набули поши- 
рення в літературі старообрядців. 
Їдея «Т.Р.» співіснувала з ін. ес- 
хатологічною ідеєю Другого (гор- 
нього) Єрусалима, що свідчить 
про її більше реліг. значення, ніж 
політичне. 

Їдея «Т.Р.» не набула вигляду 
політ. програми, її присутність 
більш виражена в творчості 
слов'янофілів, ніж у заявах уряду 
Росії під час війн з Осман. імпе- 
рією в 17-19 ст. Лише за рос. 
імп. Олексанодра П ідея «Т.Р.» бу- 
ла актуалізована в суспільно-по- 
літ. публіцистиці, що було 
пов'язано зі «східним питанням» 
та активізацією політики Рос. ім- 
перії на Балканському п-ові. 

Заснування Санкт- Петербур- 
га як другої столиці Рос. д-ви 
рівно через 250 років після па- 
діння Константинополя свідчить 
про існування задуму «Четверто- 
го Риму» чи «Другого Констан- 
тинополя», однак ця ідея мало 
виражена в політ. текстах. Ідея 


«Т.Р.» також не набула поширен- 
ня в суспільно-політ. житті укр. 
земель у складі Рос. імперії. Це 
стало наслідком того, що куль- 
турно-інтелектуальні укр. впливи 
на імперію були значнішими, ніж 
власне російські на укр. суспіль- 
но-політ. життя. Їдея світських 
інтелектуалів Гетьманщини про 
дві (а в перспективі три) Русі, яка 
відбивала ідеологію правосл. ін- 
телектуалів Речі Посполитої, бу- 
ла більш прагматичною, ніж ме- 
сіанська ідея «Т.Р.» Саме ідея Ве- 
ликої, Малої та Білої Русі лягла в 
основу офіц. імперської політики 
та суспільно-політ. публіцистики 
і стала підгрунтям для розвитку 
укр. ідеї Нового часу. Усе це 
свідчить, що використання ідеї 
«Т.Р.» в Рос. імперії не набуло 
великого поширення і ця ідея 
вмонтовувалася при потребі в ті 
чи ін. політично-реліг. тексти. 
У сучасній Рос. Федерації ідея 
«Т.Р.» не має визначального зна- 
чення в реліг. житті, а її роль в 
житті політичному є мінімаль- 
ною. 

2) Їдея «Т.Р.» в Італії в діяль- 
ності Дж. Мадзіні (1805--72) набу- 
ла вигляду концепції республі- 
канського Третього Риму на від- 
міну від імператорського та пап- 
ського Римів. В ідеології Б.Мус- 
соліні під Третім Римом розуміла- 
ся фашист. Італія. 

Літ.: Иконников В. Опьт исследо- 
вания о культурном значений Визан- 
тий в русской истории. К., 1869; Ма- 
линин В. Старец Елеазарова монастьря 
Филофей и его послания (историко- 
литературное исследование). К., 1901; 
Меуепаогії ./. Маз Шеге еуег а «Тріга 
Коте»?: Ветагк5 оп Ше Ву7гапіпе Іе- 
засу іп Ки5взіа. В кн.: Те Вугапіїпе (та- 
дійоп айег ре Кай ої Сопзгапійпоріе. 
СрагіонезуШе--Гопдоп, 1991; Улья- 
нов Н. Комплекс Филофея. «Вопросьт 
истории», 1994, Мо 4; Окзігоуузкі Ф. 
Мивсоуу апа їе Мопеоїз: Сто88-Сийи- 
та| Гайиепсе8 оп (ре Зіерре Егопгіег, 
1304--1589. Сатітгідде, 1998; Синиць- 
на Н.В. Третий Рим: истоки и зволю- 
ция русской средневековой концеп- 
ции (ХМУ--ХМІЇ вв.). М., 1998; Успен- 
ский Б.А. Зтюдьгю о русской историй. 
СПб., 2002; Мейендорф И., протоше- 
рей. Рим--Константинополь--Мос- 
ква: Историческиє и богословскиє ис- 
следования. М., 2005; Його ж. Визан- 


тийское наследиє в ШПравославной 
Церкви. К., 2007. 


В.П. Кононенко. 


ТРЕТІЙ УКРАЇНСЬКИЙ ФРОНТ 
-- оперативно-стратегічне об'єд- 
нання рад. військ у Другій світо- 
вій війні, що діяло в Україні, 


Молдові, Болгарії, 
Югославії 1943--45. 

Створений 20 жовтня 1943 на 
підставі наказу Ставки Верховно- 
го головнокомандування від 16 
жовтня 1943 через переймену- 
вання Південно-Західного фронту. 
До його складу входили 1-ша і 
8-ма гвардійські, 6-та, 12-та, 
46-та загальновійськові та 17-та 
повітряна армії. Надалі на різні 
терміни включав 5-ту ударну, 
4-ту і 9-ту гвардійські, 26-ту, 
27-му, 28-му, 37-му, 57-му за- 
гальновійськові, 6-ту гвард. тан- 
кову армії. В оперативному під- 
порядкуванні фронту перебували 
Дунайська військова флотилія, 
1-ша болг. армія. 

Війська Т.У.ф. в ході битви за 
Дніпро 1943 з 23 жовтня до 5 ли- 
стопада 1943 провели наступаль- 
ну операцію, під час якої 25 жов- 
тня 1943 здобули міста Дніпро- 
петровськ і Дніпродзержинськ, 
просунулися на зх. від Дніпра на 
50--60 км. Далі, діючи на криво- 
різькому напрямку, силами 6-ї 
армії захопили плацдарм на пд. 
від Запоріжжя, а до кінця грудня 
1943 спільно з військами Другого 
Українського фронту утримували 
на Дніпрі великий стратегічний 
плапдарм. 

Під час звільнення Правобе- 
режної України війська Т.У.фФ. у 
взаємодії з Четвертим  Україн- 
ським фронтом у січні--люто- 
му 1944 здійснили Нікопольсько- 
Криворізьку наступальну операцію 
1944, вийшли на рубіж р. Інгу- 
лець (прит. Дніпра), з якого в бе- 
резні--квітні 1944 розгорнули на- 
ступ на миколаївсько-одес. на- 
прямку. Провівши послідовно 
Березнегувато-Снігурівську | на- 
ступальну операцію 1944 й Одесь- 
ку наступальну операцію 1944, во- 
ни за сприяння Чорномор. флоту 
завершили визволення пд. Укра- 
їни, звільнили значну частину 
Молдав. РСР і просунулися до 
Дністра, захопивши плапдарми 
на його правому березі, у т. ч. 
кіцканський плацдарм. 

У серпні 1944 Т.У.ф. брав 
участь у Яссько-Кишинівській на- 
ступальній операції 1944, у ре- 
зультаті якої була визволена вся 
Молдав. РСР. Румунія припини- 
ла війну на боці Німеччини. 

5 вересня 1944 війська фрон- 
ту вступили на територію Болга- 
рії. 28 вересня -- 20 жовтня 1944 
Т.У.ф. у взаємодії з Народно- 


Угоршині, 


визвол. армією Югославії за уча- 
стю військ Вітчизн. фронту Бол- 
гарії провели Белградську насту- 
пальну операцію, у результаті 
якої були звільнені столиця Юго- 
славії Белград і велика частина 
Сербії. 

29 жовтня 1944 -- 13 лютого 
1945 частина сил Т.У.ф. брала 
участь у Будапештській насту- 
пальній операції 1944-- 1945. Вій- 
ська фронту форсували Дунай і 
захопили плацдарм на правому 
березі. У січні 1945 вони відбива- 
ли контрудари противника, який 
намагався деблокувати оточене в 
Будапешті (Угорщина) угрупо- 
вання, а в березні 1945, під час 
Балатонської операції, зірвали 
контрнаступ нім. військ. Успіш- 
не завершення операції дало 
змогу розпочати 16 березня 1945 
у взаємодії з лівим крилом 2-го 
Укр. фронту Віденську стратегіч- 
ну операцію, завершити визво- 
лення Угорщини, сх. частини 
Австрії та її столиці Відень. 

15 червня 1945 на підставі 
директиви Ставки Верховного го- 
ловнокомандування від 29 травня 
1945 фронт був розформований, 
польове управління фронту реор- 
ганізоване в управління Пд. гру- 
пи військ. 

Командуючі: генерал армії 
Р.Малиновський (жовтень 1943 -- 
травень 1944); генерал армії, із 
вересня 1944 -- Маршал Рад. Со- 
юзу Ф.Толбухін (із травня 1944 до 
кінця війни). 

Член Військ. ради -- генерал- 
лейтенант, із вересня 1944 -- ге- 
нерал-полк. О.Желтов (увесь пе- 
ріод). 

Начальники штабу: генерал- 
лейтенант Ф.Корженевич (жов- 
тень 1943 -- травень 1944); гене- 
рал-лейтенант, із травня 1944 -- 


генерал-полк. С.Бірюзов (тра- 
вень--жовтень 1944); генерал- 
лейтенант, із квітня 1945 -- гене- 
рал-полк. С.Їванов. 


Літ.: Бирюзов С.С. Суровьгме годьг: 
1941--1945. М., 1966; Освобождениє 
Юго-Восточной и Центральной Евро- 
пь войсками 2-го и 3-го Украйнских 
фронтов (1944--1945). М., 1970; Ско- 
морохов К.М. и др. 17-я воздушная ар- 
мия в боях от Сталинграда до Веньг. 
М., 1977; Лисенко О.С., Муков- 
ський І.Т. Звитяга і жертовність: Укра- 
їнці на фронтах Другої світової війни. 
К., 1997; Мировая война: 1939--1945. 
М., 2000; Россия и СССР в войнах 
ХХ века: потери Вооруженньх сил: 
Статистическоє исследованиє. М., 
2001; Шефов Н. Битвь Россий. М., 
2002; Васильченко А.В. 100 дней в кро- 
вавом аду: Будапешт -- «дунайский 
Сталинград»? М., 2008. 


Т.В. Заболотна, | М. В. Коваль. 


ТРЕТІЙ УНІВЕРСАЛ УКРА- 
ЇНСЬКОЇ ЦЕНТРАЛЬНОЇ РА- 
ДИ -- державно-правовий акт, 
ухвалений Комітетом Української 
Центральної Ради 20 (7) листопа- 
да 1917 після Жовтневого перево- 
роту в Петрограді 1917 й пова- 
лення Тимчасового уряду. Прого- 
лосив Українську Народну Респуб- 
ліку, яка зберігала федеративний 
зв'язок з Рос. Республікою. В до- 
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Третій універсал 
Української 
Центральної Ради. 

20 (7) листопада 1917. 
Листівка. 


Демонстрація в Києві 
з нагоди проголошення 
НІ Універсалу 
Української 
Центральної Ради. 
Київ, 20 (7) листопада 
1917. 
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ТРЕТЬОЧЕРВНЕВ 


В.Й. Третякевич. 


кументі висувалася вимога пере- 
творити Рос. Республіку на феде- 
рацію «рівних і вільних народів» 
за участю України. Вся влада в 
Україні переходила до Українсь- 
кої Центральної Ради та Генераль- 
ного секретаріату Української 
Центральної Ради. Територія дер- 
жави визначалася за етнічним 
принципом, до складу УНР увій- 
шли 9 губерній: Волинська губер- 
нія, Катеринославська губернія, 
Київська губернія, Подільська гу- 
бернія, Полтавська губернія, Тав- 
рійська губернія (без Криму), 
Харківська губернія, Херсонська 
губернія, Чернігівська губернія. 
Столиця -- м. Київ. «Остаточне 
визначення границь УНР щодо 
прилучення частин Курщини, 
Холмщини, Вороніжчини і су- 
міжних губерній і областей, де 
більшість населення українська, 
має бути встановлене по згоді 
організованої волі народів», -- 
визначалося в документі. 

Скасовувалася приватна вла- 
сність на поміщицькі, удільні, 
церк. землі. УЦР доручала Ген. 
секретаріатові УЦР якнайскорі- 
ше виробити закон про земельні 
комітети, що мали порядкувати 
землею до скликання Українських 
Установчих зборів. Встановлюва- 
лися 8-годинний робочий день і 
держ. контроль над вир-вом. 
Оголошувалося про намір УЦР 
вжити заходів щодо скорішого 
припинення війни (див. Перша 
світова війна). Універсал гаран- 
тував демократ. свободи: друку, 
слова, віросповідання, зборів, со- 
юзів, страйків, недоторканність 
особи. Ним скасовувалася смерт- 
на кара, обіцялися амністія по- 
літ. в'язням, реформа суд. систе- 
ми. Народам, які проживають в 
Україні (росіянам, євреям, поля- 
кам), надавалося право створен- 
ня національно-персональної авто- 
номії для забезпечення прав і 
свобод нац. життя. Універсал 
оголосив реформу місц. самовря- 
дування, визначив 9 січня 1918 
днем виборів до Укр. Установчих 
зборів, що мали бути скликані 
22 січня 1918. Проголошення 
ПІ Універсалу УЦР знаменувало 
відродження укр. державності у 
20 ст. 

Літ.: Мірчук П. Від Другого до Че- 
твертого універсалу. Торонто, 1955; 
Грицак Я. Нарис історії України: Фор- 
мування української модерної нації 
ХІХ--ХХ століття. К., 1996; Українсь- 
ка Центральна Рада: Документи і ма- 


теріали, т. 1-2. К., 1996--97; Верс- 
тюк В.Ф. Українська Центральна Ра- 
да. К., 1997; Копиленко О.Л., Копилен- 
ко М.Л. Держава і право України 
(1917--1920). К., 1997; Нариси історії 
Української революції 1917--1921 ро- 
ків, кн. 1. К., 2011. 

О.Б. Кудлай. 


ТРЕТЬОЧЕРВНЕВИЙ  ПЕРЕ- 
ВОРОТ 1907 -- політ. акція рос. 
самодержавства, що призвела до 
розгону 16 (3) червня 2-ї Держ. 
думи Рос. імперії (див. Державна 
дума Російської імперії) та видан- 
ня нового виборчого закону, 
який фактично забезпечував вла- 
ді цілковите панування в 3-й 
Держ. думі. Новий виборчий 
закон був опубл. без погодження 
з Держ. думою і Держ. радою 
Рос. імперії, що було грубим по- 
рушенням царського Маніфесту 
17 жовтня 1905. Кількість ви- 
борщиків від робітників та се- 
лян зменшилася з 46 до 24,8 96, 
водночас число виборщиків від 
поміщиків і великих промислов- 
ців зросло до 64,5 96. Заг. кіль- 
кість депутатів 3-ї Держ. думи 
порівняно з 2-ю Держ. думою бу- 
ло зменшено. Події 16 (3) червня 
1907 викликали хвилю обурення 
в Рос. імперії в цілому та в Укра- 
їні зокрема. Так, страйки проте- 
сту, спрямовані проти розгону 
царизмом 2-ї Держ. думи, відбу- 
лися 17 (4) травня 1907 на ряді 
підпр-в Києва. Разом із тим, 3-тя 
Держ. дума, обрана на підставі 
нового закону і скликана в ли- 
стопаді 1907, завдяки своїй ак- 
тивній співпраці з реформаторсь- 
ким урядом П. Столипіна спромо- 
глася зупинити хвилю революц. 
терору й стабілізувати ситуацію в 
державі. 

Літ. Аврех А. Царизм и третье- 
июньская система. М., 1966; Россия в 
начале ХХ века. М., 2002; Федоров Б.Г. 
Петр Стольштин: «Я верю в Россию». 
СПб., 2002; Реєнт О. Україна в імпер- 
ську добу (ХІХ -- початок ХХ ст.). К., 
2003; Коковцов В.Н. Из моего прошло- 
го (1903--1919): Воспоминания. Ме- 
муарьі, т. 2. Минск, 2004. 


О.В. Лисенко. 


ТРЕТЯКЕВИЧ Віктор Йосипович 
(псевд. у підпіллі -- Славін; 
09.09.1924--15.01.1943) -- органі- 
затор і керівник підпільної ком- 
сомольсько-молодіжної антина- 
цистської орг-ції «Молода гвар- 
дія» (Краснодон), що діяла в ро- 
ки Другої світової війни. Н. в 
с. Ясенки (нині село Горше- 


ченського р-ну Курської обл., 
РФ) в сім'ї службовця. Навч. в 
Краснодоні (1932--41) та Воро- 
шиловграді (нині м. Луганськ; 
1941-42), вступив до ЛКСМУ 
(1939). Член Краснодонського 
райкому ЛКСМУ, очолював ком- 
сомольські орг-ції СШ М 4 
(Краснодон) і Хо 7 (Ворошилов- 
град), видрукував низку статей 
про шкільне спілчанське життя в 
місц. газетах («Социалистическая 
Родина»,  «Ворошиловградская 
правда»). Напередодні повної 
окупації Вермахтом Ворошилов- 
градщини влітку 1942 в обласно- 
му центрі закінчив курси ради- 
стів школи особливого призна- 
чення Українського штабу парти- 
занського руху. Зв'язковий під- 
пільного Ворошиловградського 
міськкому КП(б)У, член підпіль- 
ного міського і обласного (тери- 
торіального) к-тів ЛКСМУ, бо- 
єць обласного партизан. загону 
під командуванням ЇЯковенка, 
брав участь у його розвідуваль- 
них, диверсійних, бойових опе- 
раціях. Після поразки загону 
(13 серпня 1942) -- один із керів- 
ників антинім. молодіжного під- 
пілля у Ворошиловграді. Після 
арешту і страти окупантами се- 
кретаря міськкому та уповнова- 
женої обкому ЛКСМУ Н.Фесен- 
ко перебрав на себе її функції. 
Намагаючись координувати ді- 
яльність молодіжного підпілля в 
обласному центрі та на півдні 
області, восени 1942 об'єднав 
розрізнені юнацькі патріотичні 
групи, що діяли в Краснодоні, в 
єдину підпільну орг-цію «Молода 
гвардія». Очолюючи її до арешту 
поліцією (І січня 1943), прово- 
див засідання штабу, розробляв 
бойові та пропагандистсько-агі- 
таційні акції молодогвардійців, 
брав участь у їх здійсненні. Після 
жорстоких катувань живим ски- 
нутий у шурф краснодонської 
шахти ХО 5. 

Безпідставно звинувачений у 
легкодухості та зраді підпільни- 
ків, замовчуваний у належності 
до їхнього керівного ядра, вилу- 
чений зі списків молодогвардій- 
ців, представлених до відзначен- 
ня бойовими нагородами СРСР 
(1943), та списків підпільників 
Ворошиловградської обл. взагалі 
(1945), рад. письменником О.Фа- 
дєєвим виведений у художньо- 
документальному романі «Моло- 


да гвардія» в образі особливого 
типу зрадника-запроданця під 
іменем Євгенія Стаховича (за 
версією Є.Стахова, цей образ 
змальований з нього). Його прі- 
звище було також заретушоване 
на дошці могильного обеліску 
молодогвардійців, які загинули 
від рук окупантів. 

Клопотання про його реабілі- 
тацію і нагородження було пору- 
шене ЦК ВЛКСМ (1956--59) та 
Луган. обкомом КПУ (1959). За 
особливі заслуги і мужність у бо- 
ротьбі проти німецьких окупан- 
тів Президія ВР СРСР удостоїла 
Т. ордена Вітчизн. війни 1-го ст. 
посмертно (13 грудня 1960). 

Попри безальтернативні вис- 
новки фахових комісій (1960-- 
90-ті рр.), які визнали організа- 
тором і керівником «Молодої 
гвардії» Т. а не О.Кошового, 
унаслідок зацікавленості окремих 
осіб та державно-політ. структур 
Луганщини продовжується фаб- 
рикація історії «Молодої гвардії». 
Злегка підретушована, вона й 
сьогодні видається за істину, що 
не підлягає перегляду і переос- 
мисленню, унаслідок чого не 
вщухає літ. полеміка стосовно 
ролі і місця Т. в історії «Молодої 
гвардії». 

Похований у братській мо- 
гилі героїв-молодогвардійців у 
м. Краснодон. Пам'ятник від- 
критий у с. Ясенки (9 травня 
1965). 

Літ.: Бессмертиє юньх: Сборник 
документов и воспоминаний о терои- 
ческой борьбе подпольщиков Красно- 
дона в дни временной фашистской 
оккупации (июль 1942 -- февраль 
1943 гг.). Донецк, 1988; Семистяга В.Ф. 
Віктор Йосипович Третякевич (до 
60-річчя Краснодонського антифа- 
ШИСТСЬКОГО МОЛОДІЖНОГО ПІДПІЛЛЯ 
«Молода гвардія»). «Бахмутський 
шлях», 2002, Мо 1/2; «Молодая гвар- 
дия» (г. Краснодон) -- художествен- 
НЬЙ образ и историческая реальность: 


Сборник документов и материалов. 
М., 2003. 


В.Ф. Семистяга. 


ТРИБУНАЛЬСЬКІ СУДИ -- див. 
Головний Литовський трибунал. 


ТРИЗНА. У початковому значен- 
ні Т. -- складова частина сло- 
в'ян. язичницької поховально- 
поминальної обрядності (військ. 
ігри, кінні змагання, поминаль- 
ний бенкет). Про багатозначність 
терміна свідчать переклади грець- 
комовних творів на  старо- 


слов'янську, де словом «тризна» 
передають поняття, що означа- 
ють спортивні змагання в пале- 
стрі та на стадіоні. Однак щодо 
слов'янських (насамперед  -- 
руських) реалій, то з 12 ст. термін 
«тризна» означає саме поминаль- 
ний бенкет, який залишився 
своєрідним язичницьким релік- 
том у християн. поховальному 
обряді. Поминальний бенкет ві- 
домий як складова поховаль- 
но-поминальних відправ не лише 
у слов'ян, а Й в ін. народів. Від- 
повідно у сучасній наук. літера- 
турі терміном «тризна» познача- 
ють поминальний бенкет у язич- 
ницькому поховальному ритуалі 
незалежно від культурно-хро- 
нологічного контексту. Археол. 
рештки тризнових дій свідчать, 
що чи не обов'язковим їхнім 
компонентом були жертвоприне- 
сення, які символізували запро- 
шення до участі в бенкеті «меш- 
канців» потойбіччя (божеств 
та/або померлих предків). Доволі 
часто під Т. розуміють не лише 
бенкет, а й увесь комплекс захо- 
дів, які спрямовані на вшануван- 
ня пам'яті померлого та виходять 
за межі утилітарно необхідних 
(хоч і ритуалізованих) поховаль- 
них операцій -- таких, як транс- 
портування тіла та підготовка по- 
ховальної споруди. 

Літ: Рибаков Б.А. Язьїтчество 
древней Руси. М., 1987; Фасмер М. 


Зтимологический словарь русского 
язька, т. 4. М., 2004. 


Є.В. Синиця. 


ТРИЗНА Йосиф (р. н. невід. - п. 
1655) -- церк. і культ. діяч. Похо- 
див з укр. правосл. шляхти (див. 
Тризни). Освіту здобув у Лаврсь- 
кій школі та Київ. колегіумі. Піз- 
ніше прийняв чернечий постриг і 
став ігуменом Віленського Свято- 
го Духа монастиря. По смерті Пе- 
тра Могили обраний архімандри- 
том | Києво-Печерської лаври 
(1647). Підтримував Національ- 
но-визвол. війну укр. народу 
1648-58, власним коштом спо- 
рядив військ. загін, котрим ко- 
мандував його родич. 1649 був 
одним із депутатів на вальний 
сейм Речі Посполитої, від якого 
мав домагатися ратифікації Збо- 
рівського договору 1649. Редагу- 
вав і доповнив Патерик Києво- 
Печерський, написав передмову 
до «Літургіона» (Служебника; 
1653), сприяв укладанню Мар- 
ком Бундуром списку Іпатіївсько- 
го літопису. Разом із київ. митро- 


Архімандрит Йосиф Тризна. 
Портрет 18 ст. 


политом Сильвестром Косовим 
виступав проти політ. та церков- 
ної залежності України від Моск. 
д-ви, відмовився присягати рос. 
цареві Олексію Михайловичу |і 
змушений був це зробити під ти- 
ском Б.Хмельницького (1654). 

Похований у Хрестовоздви- 
женській церкві Києво- Печерсь- 
кої лаври. 

Літ.: Титов Ф.И. Типография Ки- 
ево- Печерской лаврьт (1616--1721 тг.), 
т. 1. К., 1918; Ісаєвич Я. Українське 
книговидання: витоки, розвиток, про- 
блеми. Львів, 2002; Кагамлик С. Киє- 
во- Печерська лавра: світ православ- 
ної духовності і культури (ХМІЇ-- 
ХМИ ст.). К., 2005. 

3.1. Хижняк. 


ТРИЗНИ -- козацько-старшин- 
ський, згодом -- дворянський 
рід, що походить від Фоми Т. 
(17 ст.), лубенського полкового 
писаря (1672), засланого гетьма- 
ном Ї.Брюховецьким до Сибіру 
(1663-70). Його брат -- Йосиф 
Т. (див. Й.Тризна), архімандрит 
Віленського Свято-Духівського та 
Києво- Печерського монастирів. 
Син Фоми -- Іван Фомич (р. н. 
невід. -- п. 1711), слабинський 
сотник (1687, 1691, 1698, 1699-- 
1701) та черніг. полковий суддя 
(1710--11), учасник ШПрутського 
походу 1711, онук -- Микола Іва- 
нович (бл. 1694 -- 1776), виблів- 
ський сотник (1728--48), учасник 
Гилянського (1725), Сулацького 
(1725--29), Польських (1733--35) 
походів, наказний полковник під 
час Крим. походу (1736--37), а 
правнуки -- Андрій Миколайович 
(р. н. невід. -- п. до 1786), виб- 
лівський сотник (1748--69) та 
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ТРИЗНИ 


ТРИЗУБ 


Тризуб. Княжий знак. 
Графіті на стіні 
Софійського собору 

в м. Київ. 1 ст. 
Прорис. 


Плінфа із зображенням 
тризуба -- княжого 
знака Володимира 
Святославича. Кінець 
10 -- початок ЇЇ ст. 
165х 155х.27 мм. 
Розкопки В. Хвойки 
1905. 


черніг. полковий обозний (1769-- 
81), учасник  Турец. походу 
(1769); Яків Миколайович (бл. 
1740 -- після 1790), черніг. пол- 
ковий сотник (1774--82). Сини 
Андрія Миколайовича: Петро Ан- 
дрійович (бл. 1745 -- після 1812), 
виблівський сотник (1771--82); 
Іван Андрійович (бл. 1754 -- бл. 
1814), сотник Чернігівського полку 
(1774-81); Федір Андрійович (бл. 
1756 -- до 1822), керуючий у 
Виблівській (1780--82) та Сла- 
бинській (1782--83) сотнях. Се- 
ред їхніх нащадків -- Олексій 
Іванович (1791 -- після 1860), го- 
лова Черніг. палати карного суду 
(1855 -- імовірно, 1860); Роман 
Дмитрович  (1816--89), голова 
Черніг. палати цивільного суду 
(1858--74), статський радник 
(1867); Дмитро Степанович (1846 
-- після 1910), генерал-лейтенант 
(1905), інженер-генерал у від- 
ставці (1910), член від військ. 
мін-ва в окружній раді Фінлянд- 
ського (1894--91) та Київського 
(1891--1905) військових округів, 
інтендант Київ. військ. округу 
(1905--07), та його син -- Дмит- 
ро Дмитрович (1891--1938), рад. 
військовик, комдив (1935), ін- 
спектор артилерії Туркестансько- 
го фронту (1921--23), начальник 
та  військком артилерії Укр. 
військ. округу (1923--25), поміч- 
ник інспектора артилерії та бро- 
несил РСЧА (1925--26), старший 
помічник інспектора артилерії 
РСЧА  (1926--28), начальник 
(1928--30) та військком (1930-- 
32) артилерійських Курсів удос- 
коналення командного складу 
РСЧА, начальник Військ. арти- 
лер. академії ім. Ф.Дзержинсько- 
го (1932--37), голова Артилер. 
к-ту Гол. артилер. управління 
РСЧА (1937--38), заарештований 
1938 і того ж року загинув у Ле- 
фортовській в'язниці. 

Рід внесений до 2-1 та 6-Ї ча- 
стин Родовідної книги Черніг. 
губернії. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 


сийский родословник, т. 5, вьш. 2.К., 
1998. 


В.В. Томазов. 


ТРИЗУБ - в укр. традиції попу- 
лярна назва геральдичної фігури, 
що була сприйнята у 20 ст. як 
укр. нац. герб і становить нині 
осн. елемент держ. герба України 
(див. Малий герб України). 

У статтях М.Грушевського про 
укр. символіку (1917--18) Т. фі- 


гурував як «гарно стилізований 
геральдичний знак неясного зна- 
чіння, щось вроді трезубця» з мо- 
нет Київської Русі. «Що предста- 
вляє сей знак? Про се робились 
здогади, -- писав учений, -- тому 
що знак сей, як то бувало з таки- 
ми старинними знаками, дуже 
стилізований, себто реальний об- 
раз предмету, котрий він пред- 
ставляє, дуже змінений... Пости- 
лізований він так, що представ- 
ляє з себе дуже гарний везеру- 
нок». На завершення дискусії 
М.Грушевський наголошував, що 
«се оздоба питоменна, не запози- 
чена, зв'язана з нашою тисячоліт- 
ньою державною політичною і 
культурною історією». У науці іс- 
нують численні гіпотези щодо 
сенсу Т. як символу. Його вважа- 
ли зображенням церк. світильни- 
ка-трикірія або панікадила, ко- 
рогви, церк. порталу, сокола як 
князівського тотема, ворона, го- 
луба, «держави» як регалії, шоло- 
ма, дволезої сокири, верхівки 
скіпетра. Пропонувалося розгля- 
дати цей знак як монограму. 
Останнім часом популярності 
набули тлумачення Т. як символу 
триєдинства світу та поєднання 
символів поширених колись 
культів сонця і якоря. 

Залучений до герботворчості 
доби Української Центральної Ра- 
ди Т. належав до системи князів- 
ських знаків, поширених у 10 -- 
1-й пол. 13 ст. За поширеною 
думкою, ці знаки виникли як ро- 
дові, а з 11 ст. стали також атри- 
бутами власності. Від 970-х рр. їх 
передавали в спадок у видозміне- 
ному вигляді таким чином, що 
кожен із численних князів Рюри- 
ковичів мав індивідуальний знак 
(попередники київ. кн. Володи- 
мира Святославича -- «двозуби»). 
Як символи влади їх вміщували 
на монетах (срібляниках і златни- 
ках), актових печатках, перснях- 
печатках, злитках-гривнах, пору- 
біжних каменях, а як знаки влас- 
ності князя та його роду -- на 
елементах військ. спорядження 
дружинників, відзнаках князів- 
ських представників і збирачів 
вири, товарних пломбах, церк. 
лжицях, цеглі для церк. буд-ва, 
посуді, інструментах, зброї, над- 
гробках, керамічних судинах, 
гребенях тощо. Навершя у формі 
князівського знака було гол. еле- 
ментом давньорус. стягів. Роби- 
лися спроби розглянути «знаки 


Рюриковичів» і в ширшому кон- 
тексті, виявляючи їхню спорідне- 
ність із системами символів, що 
побутували у скіфів та сарматів, у 
володарів Боспорського царства 
та Волзької Болгарії, знатних ко- 
чових родів Центр. Азії (тамга- 
ми), з печатками на сканд. мечах 
доби вікінгів. 

15 (2) листопада 1917 під го- 
ловуванням М.Грушевського від- 
булося засідання «підготовчої ко- 
місії» істориків, юристів, гербо- 
знавців та художників. Комісія 
розглянула кілька проектів нових 
гербів. Особисто М.Грушевський 
вважав, що гербом України міг 
би стати «як символ творчої мир- 
ної праці.. золотий плуг на си- 
нім тлі», навколо якого передба- 
чалося розмістити істор. герби, у 
т. ч. й «знак старої Київської 
держави Володимира Великого». 
У грудні 1917 було випущено 
перші банкові білети Української 
Народної Республіки і поштові 
марки, на яких уже фігурувало 
зображення "Т. («Володимирів- 
ського знака»). 27 (14) січня 1918 
Мала Рада (див. Комітет Укра- 
їнської Центральної Ради) затвер- 
дила Тимчасовий закон про флот 
УНР, який передбачав уміщення 
на військово-мор. прапорі «істо- 
ричного золотого тризуба». Так 
Т. посів місце тимчасової держ. 
відзнаки, що, певне, справило 
вирішальний вплив на остаточ- 
ний вибір. 25 (12) лютого 1918 на 
засіданні Малої Ради було за- 
тверджено, що «Гербом Укра- 
їнської Народної Республіки 
приймається знак Київської Дер- 
жави часів Володимира Святого». 
22 березня 1918 Мала Рада за- 
твердила зображення Великого 
й Малого Державних Гербів та 
відповідних печаток, виконані 
В. Кричевським. Герби являли со- 
бою Т., оточений вінком з олив- 
кового листя на знак миролюб- 
ної політики. 

Після перевороту 29 квітня 
1918 Т. залишився в геральдич- 
ному вжитку. В офіц. описах 
кредитових білетів за Української 
Держави даний знак спочатку 
найменовано «гербом У.Н.Р», а 
далі -- уже просто «гербом Укра- 
їни» чи «Українським гербом». 
Наказом військовій офіції було 
запроваджено нову кокарду для 
військ. управлінь та установ із 
зображенням герба Укр. Д-ви -- 
Т. без вінка. Т. зберігся й на пе- 


чатках різних установ, на війсь- 
ково-мор. прапорі нового зразка 
й службових прапорах. 24 листо- 
пада 1918 комісія схвалила про- 
екти Державних Герба та Печат- 
ки, але вони залишилися неза- 
твердженими. 

21 січня 1919 комісія у спра- 
вах вироблення проекту герба 
УНР дійшла висновку, що до 
герба Соборної України мають 
увійти емблеми УНР і Західноук- 
раїнської Народної Республіки, а 
також знак кн. Володимира. Їз 22 
січня 1919 Т. було включено до 
крайового герба Західної області 
Української Народної Республіки. 
1939 Т. увійшов до держ. герба 
Карпатської України, яка прого- 
лосила самостійність після роз- 
паду Чехословаччини. 

По визвол. змаганнях укр. на- 
роду 1917--21 Т. залишався гол. 
символом Державного центру 
УНР на еміграції, численних гро- 
мадських і політ. орг-цій, перебу- 
ваючи під забороною в УСРР/ 
УРСР. Наприкінці 1980-х та на 
поч. 1990-х рр. у громад. русі 
ширилося його визнання як нац. 
герба. 19 лютого 1992 Верховна 
Рада України затвердила «три- 
зуб як малий герб України» в 
результаті широкого конкурсу, 
на якому переміг проект герба 
А.Гречила, О.Кохана й ІЛурець- 
кого. Зображення герба вміщу- 
ється на печатках органів держ. 
влади і держ. управління, грошо- 
вих знаках та знаках поштової 
оплати, службових посвідченнях, 
штампах, бланках держ. установ. 

Конституція України 28 чер- 
вня 1996 ствердила, що «Голов- 
ним елементом великого Дер- 
жавного Герба України є Знак 
Княжої Держави Володимира 
Великого (малий Державний 
Герб України)». Великий Держ. 
Герб України мусить у майбут- 
ньому встановлюватися законом 
з урахуванням малого Держ. Гер- 
ба України та герба Війська Запо- 
розького (стаття 20-та). Вживання 
в офіц. документах та наук. пра- 
цях замість «тризуба» терміна 
«Знак княжої держави Володи- 
мира Великого» дає можливість 
уникнути плутанини з традицій- 
ною емблемою «жезла Посейдо- 
на» -- стилізованим зображен- 
ням конкретного різновиду зброї 
та рибальського знаряддя, що 
зазвичай символізує владу над 
мор. простором. 


Літ.: Грушевський М. Про гербові 
знаки України. «Народня воля», 1917, 
3 вересня; Його ж. Український Дер- 
жавний Герб. Там само, 1918, 15 лю- 
того; Закон про Державний Герб Ук- 
раїни. «Київські губерніяльні вісті», 
1918, 18 квітня; Рибаков Б.А. Знаки 
собственности в княжеском хозяйстве 
Киевской Руси Х--ХП вв. «Совет- 
ская археология», 1940, т. 6; Йоанни- 
сян О.М. Родовье знаки древнерусских 
князей Х--ХПІ вв. (литература и ис- 
точники). В кн.: Геральдика: Матери- 
аль и исследования. Л., 1983; Про 
Державний Герб України: Постанова 
Верховної Ради України від 19.02.1992 р. 
Хо 2137-ХП. «Відомості Верховної 
Ради України», 1992, Мо 40; Про ство- 
рення української національно-дер- 
жавної символіки у роки визвольної 
боротьби (1917--1920 рр.). «УЇЖ», 
1999, Мо 4; Белецкий С.В. Знаки Рю- 
риковичей. «Исследования и музее- 
фикация древностей Северо-Запа- 
да» (СПб.), 2000--01, вьш. 2--3; Бє- 
лов О.Ф., Шаповалов Г.І. Український 
тризуб: історія дослідження та істо- 
ричний реконструкт. К.--Запоріжжя, 
2008; Гречило А. Українська територі- 
альна геральдика. Львів, 2010; Украї- 
на: герби та прапори. К., 2010; Ралду- 
гіна Т. Відродження національної 
символіки в часи Української револю- 
ції 1917--1921 років. В кн.: Студії з іс- 
торії Української революції 1917-- 
1921 років: Збірник наукових праць 
на пошану доктора історичних наук, 
професора Руслана Яковича Пирога з 
нагоди 70-річчя з дня народження та 
40-річчя науково-педагогічної діяль- 
ності. К., 2011; Молчанов А.А. Знаки 
Рюриковичей: древнерусская княже- 
ская змблематика. В кн.: Русь в ІХ-- 
Х веках: Археологическая панорама. 
М.-Вологда, 2012. 


К.Ю. Гломозда. 


«ТРИЗУБ» - укр. громадсько- 
політ. та літературно-мистецький 
тижневик, неофіц. орган Дер- 
жавного центру УНР на еміграції. 
Виходив у Парижі (Франція) 
упродовж 1925--40. Заснований 
за ініціативи С.Петлюри, В.Про- 
коповича та П.Чижевського. Ре- 
дактори -- В.Прокопович (1925-- 
1939), О. Шульгин (1940). Друкува- 
лися статті та матеріали, присвя- 
чені поточним подіям в Україні 
та у світі, політ., наук., культ. та 
мистецькому життю укр. емігра- 
ції в Європі, публіцистичні роз- 
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«Тризуб». Париж, 1935. Ч. 42. 
Обкладинка. Логотип. 


відки на соціально-політ., вій- 
ськово-політ., етнонац., істор., 
екон., мистецько-літ. теми, а та- 
кож спогади, реферати виступів 
відомих укр. політ. і громад. дія- 
чів, документи Держ. центру 
УНР на еміграції, огляди, рецен- 
зії, інформація, хроніка, некро- 
логи та ін. Часопис мав допису- 
вачів із Бельгії, Болгарії, Канади, 
Німеччини, Польщі, Румунії, 
США, Франції, Чехословаччини 
та ін. Під час процесу над вбив- 
цею С.Петлюри С.Ш.Шварц- 
бардом видано 10 спец. випусків 
(від 19 жовтня 1927 до І серпня 
1928) «Т.», які містили суд. бюле- 
тені, коментарі та ін. матеріали. 
із часописом співробітничали 
ряд відомих укр. політ. і громад. 
діячів, науковців та публіцистів, 
зокрема Є.Гловінський, Ю.Гор- 
ліс-Горський, Д. Дорошенко, В.Заї- 
кін, М.М. Ковальський, М.Лівиць- 
кий, О.Лотоцький, С.Наріжний, 
В. Садовський, В.Сальський, С.Сі- 
рополко, М.Славинський, Я.То- 
каржевський- Карашевич, А.Яков- 
лів та ін. 1938--39 до «Т.» вида- 
валися спец. додатки «Наші діти 
на чужині», «Наша жінка на чу- 
жині», «Пласт на чужині», «Три- 
буна молодих». Від 1926 в Па- 
рижі функціонувала книгарня 
«Тризуб», в якій розповсюджу- 
вався часопис «Т.» зокрема та 
укр. еміграційні видання загалом. 
Від 1935 за ініціативи Є.Проко- 
пович у цій книгарні проводили- 
ся громад. бесіди, прибутки від 
яких ішли на культ. заходи. 

Літ. Дві нові українські трибуни 
за кордоном. «Свобода» (Джерсі-Сіті), 
1926, Хо 21, 27 січня; Бобрів В. Не на 
ту адресу. Там само, 1928, Мо 69, 24 
березня; З життя українців у Франції. 
Там само, 1928, Мо 112, 15 травня; На- 
ріжний С. Українська еміграція: Куль- 
турна праця української еміграції між 
двома світовими війнами. т. 1--2. 
Прага, 1942 ГТ. 15; К., 1999 |Т. 2|; Жи- 
вотко А. Історія української преси. 
Мюнхен, 1989--90; Петлюра С. Су- 
часна українська еміграція та п зав- 
дання. В кн.: Петлюра С. Статті. К., 
1993; Якубишина В. Культурно-освітня 
діяльність української еміграціи у 
Франції 20--30-х рр. ХХ ст. В кн.: 
Наукові записки: Збірник праць мо- 
лодих вчених та аспірантів Інституту 
української археографії та джерело- 
знавства імені М.С. Грушевського 
НАНУ, т. І. К., 1996; Гриненко О.О. 
Матеріали журналу «Тризуб» про роз- 
слідування вбивства С. Петлюри 
(1926--1928 рр.). «УЖ», 2009, Хо 3. 

О.В. Ясь. 


ТРИЗУБ 


Скульптурна 
композиція «Тризуб», 
встановлена на горі 
Говерла. 2005. 
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ТРИЛЬОВСЬКИЙ 


К.Й. Трильовський. 


Трипілля. Пам'ятник 

Д.І. Терпилу (отаману 
Зеленому). Скульптор 
М. Горловий. 2006. 


ТРИЛЬОВСЬКИЙ Кирило Йоси- 
пович (літ. псевдоніми -- Гайда- 
мака, Гриць, Покотило, Клим, 
Обух, Січовий батько та ін.; 
06.05.1864--19.10.1940) -- громад. 
і політ. діяч, адвокат, журналіст 
та видавець. Провідний член 
Фусько-української | радикальної 
партії, організатор і творець «Сі- 
чей» і т-ва «Січові стрільці», ген. 
отаман Укр. січового союзу у 
Львові. Н. в с. Богутин (нині село 
Золочівського р-ну Львів. обл.). 
Студіював право в ун-тах Чернів- 
ців та Львова, д-р права, провід- 
ник радикалів на Покутті. 1900 
заснував перше гімнастично-по- 
жежне т-во «Січ» у с. Завалля 
(нині село Снятинського р-ну 
Івано-Франк. обл.), 1901 відкрив 
адвокатську контору в Коломиї. 
Організатор першого січневого 
свята в Коломиї (1903), першого 
кооперативу на Покутті в с. Їспас 
(нині село Вижницького р-ну 
Чернів. обл.; 1904). 1911 -- один 
із захисників на процесі проти 
учасників боротьби за укр. ун-т у 
Львові. 1912 -- ген. отаман Укр. 
січового союзу. 

із 1907 -- посол (депутат) ав- 
стрійс. парламенту, із 1913 -- Га- 
лицького крайового сейму. У сер- 
пні 1914 з ініціативи Головної ук- 
раїнської ради обраний началь- 
ником орг. секції т-ва «Січові 
стрільці», згодом -- головою Бо- 
йової управи Легіону Українських 
січових стрільців, членом Укра- 
їнської загальної ради у Відні. 
1919 -- член Української націо- 
нальної ради ЗУНР у Станисла- 
вові (нині м. Івано-Франківськ). 
1919--20 заснував січові к-ти у 
Вінниці та Закарпатській Україні, 
1921 -- т-во «Січ» у Відні. У Від- 
ні став членом координаційної 
комісії при уряді Західноукраїнсь- 
кої Народної Республіки на емігра- 
ції (до 1927). Після повернення 
до Галичини відійшов від актив- 
ної громадсько-політ. діяльності, 
зайнявся адвокатурою у Гвгіздці та 
Коломиї. Видавав газети «Хлоп- 
ська правда», «Нова Січ» (Ко- 
ломия), також співаники, кален- 
дарі («Запорожець», «Отаман»), 
співпрацював з часописами «Зо- 
ря», «Січ», «Вісти», «Громадський 
голос» та ін. Написав низку бро- 
шур про стрілец. рух. Автор січо- 
вих і стрілец. пісень: «Гей, там на 
горі "Січ" іде!», «Про Січ славну 
-- Запорожжя», «Ой зацвіла че- 
ремшина», «На вулиці сурма 


грає» (разом із О.Довганюком) та 
ін. Залишив спогади «З мого 
життя». 

П. у м. Коломия. 


Тв. Про січовий рух. В кн.: Ка- 
лєндар «Запорожець» на 1921 р. Ві- 
день, 1920; З мого життя (уривок зі 
спогадів). В кн.: Гей, там на горі «Січ» 
іде!: Пропам'ятна книга «Січей». Ед- 
монтон, 1965. 

Літ. Гуйванюк М. Січовий рух та 
формування національної свідомості 
селянства Галичини й Буковини на 
початку ХХ ст. В кн.: Питання історії 
України: Збірник наукових статей, 
т. 4. Чернівці, 2000; Його ж. Утворен- 
ня перших галицьких та буковинсь- 
ких «Січей» на початку ХХ ст. Січова 
атрибутика. Там само, т. 5. Чернівці, 
2002; Нагірняк А.Я. Національно-орга- 
нізаційні засади формування укра- 
їнського стрілецтва на початку ХХ 
століття. В кн.: Шляхами історії: Нау- 
ковий збірник історичного факультету 
Львівського національного універси- 
тету імені Ї. Франка на пошану про- 
фесора Костянтина Кондратюка. 
Львів, 2004; Його ж. Утворення та го- 
ловні напрями діяльності січових ор- 
ганізацій у Галичині (кінця ХІХ -- 
початку ХХ ст.). В кн.: Вісник націо- 
нального університету «Львівська по- 
літехніка»: Держава та армія, Мо 528. 
Львів, 2005. 


В.І. Горинь. 


ТРИПІЛЛЯ (до 16 ст. -- Тре- 
поль, 1919-27 -- Комсомолля) 
-- село Обухівського р-ну Київ- 
ської області. Розташов. на пра- 
вому березі Дніпра (нині на пра- 
вому березі Канівського водосхо- 
вища) в районі впадіння річок 
Красна та Суха Бобриця. Насе- 
лення бл. 3 тис. осіб. 

Літописне місто Треполь зай- 
мало територію Посадової гори 
та її підніжжя (заг. площа до 
25 га). Виявлено рештки ровів та 
валів, сліди обвідного каналу 
навколо посаду. Перша достовір- 
на літописна згадка про Треполь 
пов'язана з битвою 1093 (див. 
Стугна, битва на річці 1093). 
Треполь не раз згадується в літо- 


Трипілля. Київський обласний 
археологічний музей. Фото 2012. 


писі при описі подій 12 -- поч. 
13 ст., переважно у зв'язку з бо- 
ротьбою між князями. Епізодич- 
но Треполь фігурує як центр уді- 
лу (1161--67 тут князював Воло- 
димир Мстиславич, 1176 -- його 
син Мстислав). Виявлений шар 
руйнування з матеріалами 13 ст. 
свідчить про знищення міста під 
час монголо-татарської навали. 
Про відновлення міста в піс- 
лямонгол. добу свідчать знахід- 
ки кераміки на Посадовій горі та 
в її околицях. 1500 Треполь з 
околицями вел. кн. литов. Олек- 
сандр пожалував боярину Данилу 
Дедьковичу (Дідовичу) у спадко- 
ве володіння. Дедьковичі пере- 
брали прізвище «Трипільські», із 
1550 користувалися гербом «Гоз- 
дава». У часи панів Трипільських 
укріплено замок, збудовано па- 
лац із цегли-«литовки». У містеч- 
ку було 3 правосл. храми. 1592 
замок захопили повсталі козаки 
К.Косинського, 1596 -- С.Нали- 
вайка. У 1620-ті рр. Трипільські 
продали свої володіння А.Збо- 
ровському та М.Бжозовському, 
які порядкували в Т. до 1648. 
Від 1648 Т. -- у козац. д-ві (у 
складі Київського полку), 1649 їі 
1654 згадується як центр сотні, із 
кінця 17 ст. -- у складі Київ. сот- 
ні. У серпні 1659 містечко за під- 
тримку Ї. Виговського знищив рос. 
загін. 1663 в Т. зупинялися війсь- 
ка польс. короля Яна П Казими- 
ра Ваза під час походу на Лівобе- 
режжя. Після доби Руїни у спу- 
стошеному містечку залишалося 
3 двори. Т. майже до кінця 18 ст. 
було прикордонним містечком, 
яке належало київ. Софійському 
монастирю, потім перейшло в 
розряд «казенних». 
із 1781 Т. належало до Київ. 
пов. (до 1797 -- у складі Київсько- 
го намісництва, потім -- Київської 
губернії). У 19 ст. стало значним 
торг. осередком. Наприкінці 
19 ст. засновано чавуноливарний 
і цегельний 3-ди. На 1900 чисель- 
ність населення становила 25,7 
тис. осіб, на 1919 -- 7,9 тис. осіб. 
У січні 1919 Т. стало центром 
повстання проти Директорії Ук- 
раїнської Народної Республіки на 
чолі з уродженцем містечка ота- 
маном Зеленим, а навесні 1919 -- 
центром антибільшовицького 
сел. руху в Київ. губ. У травні 
1919 Т. захопили особливий загін 
Трипільського напрямку та Дні- 
провська флотилія червоних, але 
3 липня 1919 Зелений відбив мі- 


стечко. 4 липня 1919 сталася 
«трипільська трагедія» (за вер- 
сією червоних), або «трипільська 
відплата» (за версією повстан- 
ців). Група червоних командирів 
та комсомольців була розстріля- 
на на трипільській кручі (за вер- 
сією червоних), або пройшла че- 
рез «Божий суд» (за версією пов- 
станців). У вересні 1919 повстан- 
ці визнали верховною владою 
Директорію УНР. Зелений, який 
був смертельно поранений у бою 
з денікінськими військами, за 
переказами, таємно перепохова- 
ний у Т. Рад. владу остаточно 
встановлено у травні 1920. За 
участь у повстанському русі рад. 
владою репресовано бл. 700 меш- 
канців Т. 


із 1923 Комсомолля -- у 
складі Обухівського р-ну (1962-- 
66 -- Кагарлицького р-ну), із 


1925 має статус села. 

1930 створено сільгоспартіль 
ім. Г.Петровського. Під час ко- 
лективізації 1929 виселено до 
Сибіру 50 родин «куркулів», під 
час Голодомору 1932-- 1933 років в 
УСРР померло бл. 1,5 тис. меш- 
канців села. У 1930-ті рр. засу- 
джено 500 мешканців села, із них 
124 страчено. 

Їз 30 липня до 2-ї пол. серпня 
1941 йшли оборонні бої на Три- 
пільському плацдармі. Під час 
гітлерівської окупації (19 серпня 
1941 -- 8 листопада 1943) в селі 
діяло парт. підпілля. | липня 
1943 біля села в урочищі Розко- 
пана окупантами розстріляно 700 
мешканців Обухівського р-ну, у 
т. ч. мешканці Трипілля. На при- 
мусову роботу в Німеччину 
1942--43 вивезено бл. 600 меш- 
канців села. 

У 1950--60-ті рр. більшість 
мешканців Т. працювали в сільс. 
госп-ві та на рибопереробному 
з-ді. У 1960-ті рр. істор. частина 
села в заплаві р. Красна частково 
перенесена на височини через 
загрозу затоплення водами Ка- 
нівського водосховища. 

1956 на вшанування героїв 
«Трипільського походу» на Поса- 
довій горі встановлено обеліск. 
1959 відкрито музей історії ком- 
сомолу. 1996 на його базі створе- 
но Київ. обласний археол. музей, 
біля якого 2002 встановлено 
пам'ятник В.Хвойці. 2005 відкри- 
то приватний історико-археол. 
музей «Прадавня Аратта-Украї- 
на». 2008 неподалік обеліска 


встановлено пам'ятник отаману 
Зеленому. 

На території села відомі чи- 
сленні археол. пам'ятки: три- 
пільської культури (у т. ч. епонім- 
на пам'ятка, досліджена В.Хвой- 
кою), бронзового віку, чорноліської 
культури, скіф. часу, зарубинець- 
кої культури. 

Літ.: Военно-статистическое обо- 
зрениє Российской империй, т. І, 
ч. 1. СПб., 1848; Зірмпік веовгайстпу 
Кгбієзгма Роізкієго і їппусП Кга|бу/ 
зіоміайякісі, 0. 12. М/агбгама, 1892; 
Описи Київського намісництва 70-- 
80-х років ХМПІ ст. К., 1989; Бурен- 
ко К. Трипілля в течії віків. К., 2012. 


М.Ю. Віоейко. 


ТРИПІЛЬСЬКА КОМІСІЯ ПРИ 
ВСЕУКРАЇНСЬКОМУ АРХЕО- 
ЛОГІЧНОМУ КОМІТЕТІ ВУАН 
-- н.д. установа, що ставила за 
мету вирішення науково-мето- 
дичних, теор., дослідницьких та 
орг. проблем, пов'язаних із ви- 
вченням пам'яток трипільської 
культури. 

Створена наприкінці 1924 -- 
на поч. 1925 при Всеукр. археол. 
к-ті ВУАН (див. Всеукраїнський 
археологічний комітет). Головою 
комісії була В.Козловська, секре- 
тарем -- П.Курінний, членами -- 
М. Болтенко, С.Гамченко, М.Яки- 
мович, у дослідженнях брали 
участь С.Магура, В.Юркевич та 
інші. 

Наприкінці 1920-х рр. комісія 
об'єднувала всіх дослідників три- 
пільської к-ри та організовувала 
широкомасштабні археол. дослі- 
дження. Видала перший та єди- 
ний тематичний збірник наук. 
праць «Трипільська культура на 
Україні» (К., 1926). 

Припинила діяльність на поч. 
1930-х рр. 

Літ:  Нестуля С. Становлення 
Всеукраїнського археологічного комі- 


тету ВУАН (середина 1920-х років). 
Полтава, 1997. 
О.В. Юркова. 


ТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬТУРА -- 
археологічна культура доби мідно- 
кам'яного віку та початку брон- 
зового віку (бл. 5400 -- 2750 до 
н. е.), частина трипільсько-куку- 
тенської спільності, пам'ятки 
якої відомі на території Молдо- 
ви, Румунії та України. До неї 
входять археол. к-ри Трипілля, 
Прекукутень, Кукутень, Городіш- 
тя--Фолтешть--Ербічень. Вжива- 
ються також назви: Кукутень- 
Трипілля, к-ра Трипілля-Куку- 
тень, культ. комплекс Кукутень- 
Трипілля, к-ра мальованої кера- 
міки (укр. мальованої кераміки), 
Трипілля. 

На території України пам'ят- 
ки Т.к. відомі в 19-ти областях, 


ТРИПІЛЬСЬКА КУЛЬТУРА 
Етапи А і ВІ-П 
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Розкопки епонімної 
пам'ятки 
трипільської культури 
у долині р. Красна. 
Малюнок В. Хвойки. 
Близько 1897. 
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ТРИПІЛЬСЬКА 


Покришка від 


грушоподібної посудини. 


Знайдена під час 
розкопок В. Хвойки 
біля с. Трипілля. 
Зберігається 


в Національному музеї 


історії України 
(м. Київ). 


усього на 2012 р. їх налічувалося 
бл. 2300. Територія поширення: 
від Прикарпаття на заході до до- 
лини Дніпра на сході, у межах лі- 
состепової смуги. Найпізніші 
пам'ятки виходять у степ -- до 
Пн.-Зх. Причорномор'я. Виділе- 
на В.Хвойкою. Отримала назву від 
пам'ятки, розташованої на пд. зх. 
від с. Трипілля. 

Матеріальна та духовна к-ра 
Трипілля свідчить про його на- 
лежність до т. зв. цивілізації Дав- 
ньої (Старої) Європи, яка пре- 
зентує давніх хліборобів Балкан, 
Подунав'я та Центр. Європи і ге- 
нетично пов'язана з давніми 
к-рами Малої Азії. Згідно з марк- 
систською періодизацією історії 
Т.к. стадіально належить до доби 
варварства (фіналу доби первіс- 
ного сусп-ва, епохи класоутво- 
рення), а не цивілізації. У псев- 
донаук. теоріях Т.к. ототожню- 
ють з д-вою Аратта, яка нібито 
виникла на Балканах, а потім пе- 
ремістилася на територію Украї- 
ни. (Див. Трипільський міф.) 

Т.к. в Україні представлена 
поселеннями та поховальними 
пам'ятками (серед яких кургани 
та грунтові могильники), а також 
скарбами,  кременеобробними 
майстернями. Серед поселень 
виділяють протоміста -- населені 
пункти площею 100--340 га (Три- 
пілля, Веселий Кут, Миропілля, 
Володимирівка, Білий Камінь, 
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Керамічні моделі трипільських 
жител, знайдені під час 
археологічних розкопок поселень 
трипільської культури. 


Стіна ГУ, Небелівка, Майданець- 
ке (див. Майданецьке поселення), 
Доброводи, Тальянки та ін.). 

На думку дослідників, Т.к. 
виникла у Прикарпатті на основі 
кількох археол. к-р доби неоліту: 
Боян, лінійно-стрічкової кераміки 
культури, за участю к-р Вінча, 
Кріш, Тиса та Хаманджія. Най- 
давнішим в Україні нині є посе- 
лення біля с. Бернашівка (нині 
село Могилів- Подільського р-ну 
Він. обл.; див. Бернашівка), у ке- 
рамічному комплексі якого по- 
мітні риси перелічених вище ар- 
хеол. к-р. 

Для археол. комплексу Т.к. 
характерні: залишки жител у ви- 
гляді завалів обпаленої обмазки; 
поділ кераміки на кухонний по- 
суд і столовий посуд, останній 
прикрашений заглибленим орна- 
ментом, інкрустованим білою 
або червоною пастою, розписом 
мінеральними фарбами  (по- 
ліхромним розписом, біхромним 
розписом або монохромним роз- 
писом); наявність антропоморф- 
ної, у т. ч. реалістичної, пластики та 
зооморфної пластики. Специфіч- 
ною категорією керамічних ви- 
робів є моделі будівель, саней, 
стільців-тронів, сокир тощо. Спа- 
лення будівель більшість дослід- 
ників нині пов'язують з існуван- 
ням традиції залишати поселен- 
ня Й переселятися на ін. місце 
раз на кілька десятків років. 

Згідно з періодизацією, яку 
на підставі дослідження кераміки 
розробила Т.Пассек та доповни- 
ли ін. автори, виділяють три ета- 
пи Т.к.: ранній (А), середній (В), 
пізній (С). У свою чергу етап В 
поділяють на ВІ, ВІ--ІЇ та ВІ, а 
етап С -- на СІ та СП. Більшість 
сучасних дослідників (В.Дергачов, 
В.Збенович та ін.) до пізнього 
етапу зараховують лише ком- 
плекси фази СІЇ, а СІ включають 
до середнього етапу. 

Археол. комплекс Т.к. неод- 
норідний. Виділено понад 60 ло- 
кально-хронологічних груп і ло- 
кальних варіантів, типів пам'я- 


ток. Їхні назви уточнювалися, 
доповнювалися, змінювалися. 
Для середнього етапу (В) виділе- 
но такі комплекси: ВІ -- борисів- 
ський тип; ВІ--П -- заліщицький 
варіант, солонченський варіант, 
біликівський тип, пеньожківсь- 
ко-щербанівська група, середньо- 
бузька локальна група (остання 
охоплює ВІ--П, ВІ та СІ); ВП -- 
володимирівська група, вороши- 
лівський тип, коломийщинська 
група (заходить у СІ), курилів- 
ський тип, небелівська група, пе- 
тренська група (заходить у СІ), 
чапаївський тип, шипинецька 
група. До етапу СІ віднесено такі 
комплекси: кошиловецька група, 
косенівська група (заходить у 
СП), лукашівський тип, ржищів- 
ський тип, томашівська група, 
чечельницька група. Найбільше 
комплексів виділено для етапу 
СП: бринзенський (жванецький) 
тип, вихватинська група, горди- 
нештська група (тип), городсь- 
кий тип, животилівський тип, 
касперівський тип, листвинський 
тип, серезліївський тип, софіїв- 
ський тип (див. Софіївського типу 
могильники), троянівський тип, 
усатовський тип, хорівський тип. 

існують різні погляди стосов- 
но віднесення тих чи ін. пам'я- 
ток до певних типів, локальних 
груп,  локально-хронологічних 
варіантів к-ри (усього виділено 
понад 60), а також до Т.к. в ціло- 
му. Так, О.Цвек виділила в схід- 
нотрипільську к-ру трипільські 
пам'ятки в межиріччі Пд. Бугу та 
Дніпра, включивши до неї, 30- 
крема, пеньожківсько-щербанів- 
ську, коломийщинську, чапаївсь- 
ку та лукашівську групи. М.Бол- 
тенко, В.Петренко та ін. виділя- 
ли пам'ятки усатовського типу в 
особливу усатовську культуру, 
вважаючи її окремою від три- 
пільської. Пам'ятки серезліїв- 
ського та животилівського типів 
не всі дослідники відносять до Т.к. 

Локальні варіанти, групи і 
типи відповідають різним типам 
соціальних організмів (клан, 
плем'я), найбільші відповідають 
чифдомам (вождівствам) -- над- 
племінним утворенням, центра- 
ми яких були трипільські прото- 
міста. 

Основою економіки Т.к. було 
відтворювальне госп-во на осно- 
ві вирощування злакових і тва- 
ринництва. На пізньому етапі де- 


які групи населення переходять 
до кочівництва. 

Для виготовлення знарядь 
праці, зброї використовували 
кремінь, камінь, кістку або ріг. 
Трипільці видобували мідь на Во- 
лині та в Подністров'ї; знайдено 
велику кількість мідних виробів, 
у т. ч. власного виготовлення: 
прикрас, знарядь праці та зброї. 
Гончарство (із використанням 
двоярусних горнів), видобуток та 
обробка кременю перетворилися 
на ремесло. Для виготовлення 
тканин використовували верти- 
кальний ткацький верстат. Орна- 
ментація посуду та пластики яв- 
ляла собою розвинену знакову 
систему (що може розглядатися 
як різновид піктографічної пи- 
семності), призначену для спіл- 
кування з «вищими силами» та 
збереження й обміну інформа- 
цією, насамперед з ритуальною ме- 
тою. Комплекс орнаментації по- 
суду, антропоморфної та зо00- 
морфної пластики, культова ке- 
раміка, у т. ч. так звані бінокле- 
подібні посудини, пов'язують із 
сакральною діяльністю. 

Поховальні пам'ятки для 
раннього та середнього етапів 
представлені поодинокими похо- 
ваннями в межах поселень та Ча- 
паївським могильником із трупо- 
покладеннями, похованнями в 
печері Вертеба. Для пізнього ета- 
пу (СП) відомі грунтові могиль- 
ники: Маяки, Усатове, Вихва- 
тинський (поховальний обряд -- 
трупопокладення в ямах). Зава- 
лівський, Чернинський, Софіїв- 
ський та Червонохутірський мо- 
гильники презентують обряд тру- 
поспалення. У степовій смузі на 
пізньому етапі набув поширення 
підкурганний обряд поховання. 

Синхронні к-ри в найближ- 
чому оточенні: на ранньому етапі 
-- Болград--Алдень, Варна, Він- 
ча, Гумельниця (частково й на се- 
редньому етапі), дніпро-донецька 
культурно-історична спільність 
(до пізнього етапу), новоданилів- 
ська культура, середньостогівська 
культура (остання -- частково й 
на середньому етапі); на се- 
редньому етапі -- Бодрогкере- 
стур, Лендель, Малиця, Пет- 
решть, Тисаполгар, к-ра люблін- 
сько-волин. мальованої керамі- 
ки, лійчастого посуду культура 
(остання -- частково й на пізньо- 
му етапі), ямково-гребінцевої ке- 
раміки к-ра (на пізньому етапі 
також; див. Ямково-гребінцевої 


кераміки культурно-історична об- 
ласть), Чернавода Ї; на пізньому 
етапі -- Баден, кулястих амфор 
культура, | нижньомихайлівська 
культура, Чернавода ПІ. 

В останній чверті 4 тис. до н. е. 
спостерігається поступове скоро- 
чення кількості поселень та зни- 
кнення характерних рис мате- 
ріальної к-ри -- мальованого по- 
суду, пластики, жител. Це явище 
розглядається як «занепад» або 
«зникнення» трипільської археол. 
к-ри. Воно відбувається на тлі 
зміни кліматичних умов та спо- 
собів господарювання, що може 
розглядатися як причина цієї 
події. 

Знахідки з розкопок пам'яток 
Т.к. представлені в понад 60-ти 
музеях України, серед них: Ар- 
хеол. музей Інституту археології 
НАН України, Національний музей 
історії України, Львівський істо- 
ричний музей, Одеський археоло- 
гічний музей. За межами України 
трипільські старожитності з її те- 
риторії представлені в музеях Ав- 
стрії, Великої Британії, Польщі, 
Росії, Румунії. 

Літ.: Хвойка В.В. Древние обита- 
тели Среднего Приднепровья и их 
культура в доисторическиє времена. 
К., 1913 (2-ге вид. - К., 2008); Архео- 
логия Украйнской ССР, т. 1. К., 1985; 
Давня історія України, т. І. К., 1997; 
Заєць І. Трипільська культура на По- 
діллі. Вінниця, 2001; Енциклопедія 
трипільської цивілізації, т. 1--2. К., 
2004; Ткачук Т. Знакові системи Три- 
пільсько-Кукутенської культурно-іс- 
торичної спільності (мальований по- 
суд). Вінниця, 2005; Бурдо Н. Сак- 
ральний світ трипільської цивілізації. 
К., 2008; Відейко М.Ю. Трипільська 
цивілізація. К, 2008; Трипольская 
культура в Украине: поселениє-гигант 
Тальянки. К., 2008; Земледельць и 


скотоводь  Древней Европь. К.- 
СПб., 2012. 


М.Ю. Віоейко. 


ТРИПІЛЬСЬКИЙ МІФ -- систе- 
ма поглядів на роль та місце три- 
пільської культури в історії, скла- 
дова псевдонаук. етногенетичних 
теорій походження укр. народу. 
Як і всі пострад. міфи історичні, 
має складне походження. З одно- 
го боку, нац. істор. міфи були 
альтернативною нар. версією іс- 
торії, створеною у відповідь на 
втручання тоталітарної д-ви у 
сферу істор. пам'яті; при цьому 
сама д-ва багато в чому формува- 
ла офіц. версію історії на основі 
штучно створених міфів. З друго- 
го боку, нац. істор. міфи створю- 


вали хоч і менш професійно, але 
за тим самим зразком, що Й рад. 
версію вітчизн. історії. Тож іаль- 
тернативний офіц. версії погляд 
на істор. минуле України кон- 
струювали саме за цим зразком. 
Підгрунтям стали невизнані нау- 
кою праці сходознавця А.Кифі- 
шина, який прочитав петрогліфи 
Кам'яної могили та орнамент ке- 
раміки к-ри Криш (7--6 тис. до 
н. е.) як протошумерську писем- 
ність. Спираючись на дані А.Ки- 
фішина, археолог Ю.Шилов ло- 
калізував на території України 
побіжно згадуване в давньоме- 
сопотамських і давньоінд. джере- 
лах місто-державу Аратта, яка 
насправді за тими самими джере- 
лами розташовувалася на терито- 
рії сучасного Їрану або Афгані- 
стану. Незважаючи на той факт, 
що його висновки заперечує на- 
віть «першовідкривач» укр. Арат- 
ти А.Кифішин, Ю.Шилов ство- 
рив цілісний міф про Аратту як 
про давню цивілізацію араттів- 
трипільців, що стала культурно- 
цивілізаційним джерелом для 
давніх шумерської та індоєвро- 
пейської цивілізацій. Побудована 
на засадах первісного комунізму, 
керована мудрими  жерцями- 
брахманами,  Аратта-Трипілля 
стала вінцем більш ніж 20-тися- 
чолітньої еволюції автохтонного 
населення Європи. Це нібито бу- 
ла країна величезних багатопо- 
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ТРИПІЛЬСЬКИЙ 


Керамічна жіноча 
статуетка 

з пізньотрипільського 
поселення із с. Троянів 
Житомирського 
району Житомирської 
області. 
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ТРИФІЛЬЄВ 


Є.П. Трифільєв. 


верхових міст, могутніх фортець 
та мегалітичних астрономічних 
обсерваторій; тут винайшли зем- 
леробство, містобудування та пи- 
семність. Власне всю історію 
Старого світу Ю.Шилов розгля- 
дає як поширення з єдиного три- 
пільського центру засад культури 
та цивілізації. 

Ще одна складова Т.м. -- пи- 
тання про приналежність трипіль- 
ців до давніх арійців (див. Арії), 
та, зокрема, до безпосередніх 
предків українців. Слід зазначи- 
ти, що ще В.Хвойка -- першовід- 
кривач укр. версії к-ри Кукутень, 
що отримала назву трипільської 
к-ри, -- вважав трипільців давні- 
ми слов'янами, чия історія сяга- 
ла на цих землях ще палеоліту. В 
рад. час про трипільців-слов'ян 
писав акад. Б.Рибаков. Але вже 
сучасники В.Хвойки -- М.Груше- 
вський та М.Біляшівський -- кри- 
тично ставилися до цих поглядів, 
зазначаючи егейські та мало- 
азійські першоджерела цієї к-ри. 
Тож зв'язок між трипільцями та 
слов'янством тривалий час був те- 
мою хіба що літ. творів, зокрема 
Д.Гуменної (1970-ті рр.) та С.Пла- 
чинди (рубіж 1980-х -- 1990-х 
рр.. У той же час з легкої руки 
літераторів цей міф увійшов 
складовою частиною до укр. нео- 
язичництва (Рідної укр. нац. ві- 
ри; РУНВіри), ідеологом-теоре- 
тиком якого став Л.Силенко. 
Ю.Шилов інтегрував цю ідею до 
своєї концепції Аратти-Трипілля, 
навіть ігноруючи той факт, що 
гадані реконструкції давніх напи- 
сів, на яких власне й грунтується 
вся його теорія, встановили ніби- 
то протошумерську мову насе- 
лення Аратти (шумерська мова 
не належить до індоєвроп. мов- 
ної сім'ї (див. Індоєвропейська 
спільність) і не пов'язана з жод- 
ною із сучасних мов світу). Залу- 
чивши в якості ще одного пер- 
шоджерела відомий фальсифікат 
-- «Велесову книгу», -- Ю.Шилов 
реконструює гаданий спадковий 
зв'язок між Араттою-Трипіллям, 
Кімерією,  Таврикою,  Скіфією, 
д-вою антів, Київською Руссю й 
Запорозькою Січчю. 

ідеї Ю.Шилова знайшли ши- 
року підтримку у значної части- 
ни укр. культ. та політ. еліти, і 3 
часів останньої його монографії 
(2003) зажили своїм власним 
життям. Їх популяризують у при- 
ватних навч. закладах, у новоство- 


рених приватних музеях, друку- 
ються періодичні видання та мо- 
нографії. В останні роки погляди 
Ю.Шилова розвинув В.Бебик, 
який сформулював власну кон- 
цепцію укр. скіфо-трипільської 
цивілізації. Арійська складова 
теорії Ю.Шилова імпонує ба- 
гатьом націоналістично налаш- 
тованим ідеологам та (мабуть 
несподівано для її автора) рос. 
неонацистам. Якщо О.Асов вва- 
жає араттів-трипільців-українців 
нащадками давнього населення 
Атлантиди (у той час як давні ро- 
сіяни, за його міркуваннями, є 
вихідцями з ін. давнього конти- 
ненту -- Гіпербореї), то вже ін. 
рос. автори наполягають саме на 
семітському характері трипільсь- 
кого населення, яке нібито про- 
тистояло давнім  арійцям-ру- 
сичам. 

Певною мірою, разом із нео- 
язичництвом, Т.м. в Україні та 
Росії перетворився на складову 
окремої субкультури, яка вже са- 
ма має стати об'єктом наук. ви- 
вчення. 

Літ: Відейко М.Ю. Трипільська 
культура і міф про сонцесяйну Арат- 
ту. «Магістеріум», 2005, вип. 20; Но- 
вітні міфи та фальшивки про похо- 
дження українців: Збірник статей. К., 
2008; Русина Е.В. Трипольский син- 
дром: Украйна в зеркале «правиль- 
ной» истории. В кн.: Фальсификация 
исторических источников и КоОн- 
струирования зтнократических ми- 
фов. М., 2011; Шнирельман В. Русское 
родновериєе: неоязьтчество и национа- 
лизм в современной России. М., 2012. 


А.Г. Плахонін. 


ТРИФІЛЬЄВ Євген Парфенович 
(1867--17.08.1925) -- історик, ар- 
хеограф та археолог. Професор 
(1911). Н. в м. Маріуполь. Закін- 
чив Маріупольську г-зію, істори- 
ко-філол. ф-т Харків. ун-ту 
(1890). Викладав у навч. закладах 
Харкова та працював зберігачем 
фондів Музею мист-в та старо- 
житностей при Харків. ун-ті. За- 
хистив магістерську дис. на тему: 
«Нариси з історії кріпосного пра- 
ва в Росії: Царювання імператора 
Павла І» (1905). Приват-доцент 
Харків. ун-ту (1901). Вивчав кур- 
гани Куп'янського пов. Харків. 
губ. Брав участь у роботі 12-го 
(1902) та 13-го (1905) археол. 
з'їздів у Харкові та Катериносла- 
ві (нині м. Дніпропетровськ). Від 
1911 -- екстраординарний, а від 
1915 -- ординарний професор 
Новорос. ун-ту в Одесі. Викладав 


навч. курси з рос. історії та істо- 
ріографії, історії кріпацтва та ін. 
Від 1920 -- зав. кафедри рос. іс- 
торії в Одес. ін-ті нар. освіти. 
Очолював соціально-істор. сек- 
цію Одеської комісії краєзнавства 
при ВУАН. На поч. 1920-х рр. за- 
лучений Одес. губернським архів. 
управлінням до розробки місц. 
архів. фондів. Співпрацював з 
Одес. істпартом (див. Істпарти). 
Член комісії з концентрації і 
вивчення історико-революц. ма- 
теріалів та історії партії. Автор 
низки праць з історії кріпацтва в 
Росії кінця 18 ст., Слобідської Ук- 
раїни 17--19 ст., сел. руху на Хер- 
сонщині поч. 20 ст., а також 
студій, присвячених В.Киразіну. 
Член Історико-філологічного то- 
вариства при Харківському універ- 
ситеті та Моск. археол. т-ва. 

П. у м. Одеса. 

Праці: Очерки из историий про- 
мьшіленности Слободской Украйнь. 
1. Селитроварениє ХМП--ХІХ вв. 
В кн.: Сборник Харьковского истори- 
ко-филологического общества, т. 6. 
Х., 1894; К биографии В.Н. Каразина: 
Дело о закладной. Х., 1913; Новье 
культурнье течения в Московском 
государстве в ХМІЇ в. (речь в торже- 
ственном годичном акте Новороссий- 
ского университета, 1 мая 1913 г.). 
Одесса, 1913; О Феодосийском музее 
древностей. Одесса, 1916; Аграрноє 
движение на Херсонщине. В кн.: 1905 
год: Сборник. Х., 1925. 

Літ. Загоровский Е.А. Е.П. Три- 
фильев (некролог). «Вісник Одеської 
комісії краєзнавства при ВУАН» 
(Одеса), 1925, Ме 2/3; Біобібліографіч- 
ний словник учених Харківського уні- 
верситету, т. 2., ч. 1. Х., 2001; Попо- 
ва Т.Н. Историография в лицах, про- 
блемах, дисциплинах: Из историй 
Новороссийского университета. Одес- 
са, 2007; Левченко В. Історична освіта 
та наука в Одеському інституті народ- 
ної освіти: Трансформація інфра- 
структури. В кн. Проблеми історії 
України: Факти, судження, пошуки: 
Міжвідомчий збірник наукових 
праць, вип. 19. К., 2010. 

О.В. Ясь. 


ТРОЇЦЬКИЙ СОБОР у Новомо- 
сковську -- пам'ятка нар. арх-ри. 
Споруджений майстром Я.Ло- 
грібняком у Новоселиці (нині 
м. Новомосковськ), адм. центрі 
Самарської паланки. Собор закла- 
дений 2 червня 1775, освячений у 
травні 1778. 1780 завершено іко- 
ностас і освячено бічні престоли. 

1888 у зв'язку з незадовіль- 
ним тех. станом храм побудували 
наново за проектом архіт. Е.Хар- 
манського. Нова споруда не ста- 


Троїцький собор у м. Новомосковськ. 
Малюнок художника О. Сластіона. 


ла точною копією старої (хоча на 
цьому наполягали Д. Яворницький 
і Г.Надхін): архітектор зробив 
стіни вертикальними (а не похи- 
леними всередину, як в оригі- 
нальній пам'ятці), обшалювання 
-- горизонтальним (а не верти- 
кальним), спростив форму покрі- 
вель. Це позбавило пам'ятку ми- 
стецької досконалості. 

Т.с. -- єдиний зі збережених 
в Україні дев'ятизрубний дев'я- 
тиверхий дерев'яний храм і най- 
більший із дерев'яних храмів 
України (розміри в плані 27х 
х27 м, висота 65 м). Усі зруби 
в плані квадратні зі зрізаними 
кутами, завершуються верхами з 
трьома заломами. Вони утворю- 
ють величну і мальовничу пірамі- 
дальну композицію. Внутр. про- 
стір об'єднаний і розкритий у ви- 
соту за допомогою великих фі- 
гурних арок-вирізів. 

Літ: Надхин Г. Церковнье 
мятники Запорожья. М., 1877; Та- 
ранушенко С.А. Монументальна де- 
рев'яна архітектура Лівобережної Ук- 
раїни. К., 1976; Логвин Г. Храми ко- 
зацької доби. «Народне мистецтво», 
1997, Хо І; Тищенко О. Троїцький со- 
бор. В кн. Пам'ятки архітектури та 
містобудування України: Довідник 
Державного реєстру національного 
культурного надбання. К., 2000; Фео- 
досий (Макаревский). Материаль для 
историко-статистического описания 
Екатеринославской епархиий: Церкви 
и приходь прошедшего ХМИЇ столе- 
тия. Днепропетровск, 2000; Яворниць- 
кий Д.І. До історії степової України. 
Дніпропетровськ, 2004;  Вечерсь- 
кий В.В. Українські дерев'яні храми. 
К., 2007. 


па- 


А.Л. Зінченко. 


ТРОЇЦЬКО-ІЛЛІНСЬКИЙ МО- 
НАСТИР У ЧЕРНІГОВІ -- див. 
Чернігівський  Троїцько- Іллінський 
монастир. 


ТРОНЬКО Петро Тимофійович 
(12.07(29.06).1915--12.09.2011) -- 
історик, держ. і громад. діяч. Д-р 
істор. н. (1968), професор (1994). 
Дійсний член АН УРСР (1978; із 
1991 -- АН України, із 1994 -- 
Національної академії наук Украї- 
ни). Засл. діяч н. і т. УРСР (1990). 
Герой України із врученням ор- 
дена Д-ви (2000). Голова редко- 
легій 26-томної «Історії міст і сіл 
Української РСР», багатотомної 
серії «Реабілітовані історією». 
Н. в с. Заброди (нині село Богоду- 
хівського р-ну Харків. обл.). Тру- 
дову діяльність розпочав 1932 ро- 
бітником шахти в м. Щербинівка 
(нині м. Дзержинськ Донец. 
обл.). Після закінчення вчи- 
тельських курсів -- учитель сус- 
пільствознавства й укр. мови в 
сільс. школі Богодухівського 
р-ну, директор дитячого будинку 
в м. Лебедин. 1936--37 -- у Черво- 
ній армії. Із 1937 -- на комсо- 
мольській роботі: секретар Сум- 
ського, 1-Й секретар Станіслав- 
ського обкомів ЛКСМУ, 2-й се- 
кретар ЦК ЛКСМУ (до початку 
жовтня 1947). Депутат Народних 
зборів Західної України (1939). Від 
перших днів Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 -- у діючій армії; у складі 
військ Південно-Західного фрон- 
ту, Сталінградського фронту, 
Південного фронту та Четвертого 
Українського фронту брав участь 
в обороні Києва та Сталінграда 
(нині м. Волгоград, РФ), визво- 
ленні Ростова-на-Дону (нині мі- 
сто в РФ), Донбасу. 6 листопада 
1943 з підрозділами Червоної ар- 
мії ввійшов до Києва. 

Після закінчення Київ. ун-ту 
(1948) навч. в аспірантурі Акаде- 
мії сусп. наук при ЦК ВКП(б); 
захистив канд. дис. на тему: 
«Комсомольське підпілля Ра- 
дянської України в боротьбі про- 
ти гітлерівських загарбників у 
роки Великої Вітчизняної війни» 
(1951). Упродовж 17-ти років 
(1961--78) перебував на посаді 
заст. голови РМ УРСР, займався 
питаннями к-ри, освіти, охорони 
здоров'я. 

1968 захистив докторську 
дис. на тему: «Український народ 
у боротьбі проти гітлерівських 


загарбників у роки Великої Віт- 
чизняної війни». Виступав авто- 
ром, керівником, членом редко- 
легій низки праць («Історія Ук- 
раїнської РСР», «Історія Києва», 
«Українська РСР у Великій Віт- 
чизняній війні Радянського Сою- 
зу 1941--1945 рр.» та ін.). Т. - 
ініціатор проекту видання «Їсто- 
рія міст і сіл Української РСР». 
1978 Т. обраний академіком і 
віце-президентом АН УРСР. Від 
1979 керував відділом історико- 
краєзнавчих досліджень в Ін-ті 
історії АН УРСР (із 1990 -- ін-т 
історії України АН УРСР, із 1991 
-- Їн-т історії України АН Укра- 
їни), із 1993 -- відділом регіо- 
нальних проблем історії України 
в цьому ін-ті (із 1994 -- Інсти- 
тут історії України НАН України). 
Під кер-вом ученого (протягом 
22-х років він очолював також 
правління Українського товари- 
ства охорони пам'яток історії та 
культури) розпочалася робота з 
підготовки «Зводу пам'яток істо- 
рії і культури України», побачив 
світ каталог «Памятники историй 
и культурь Украйнской ССР», 
довідник про пам'ятники Вели- 
кої вітчизн. війни Рад. Союзу 
1941--45 «Навечно в памяти на- 
родной». За ініціативою, під- 
тримкою та безпосередньою уча- 
стю Т. розгорталася робота зі 
спорудження першого в Україні 
музею просто неба в ЛПереясла- 
ві-Хмельницькому, музеїв нар. 
арх-ри і побуту в Києві, укр. ко- 
зацтва на о-ві Хортиця в Запо- 
ріжжі, музею Великої вітчизн. 
війни Рад. Союзу 1941--45 та ін. 
Зі здобуттям Україною неза- 
лежності свою науково-орг. діяль- 
ність Т. пов'язав передусім із за- 
хистом і відтворенням пам'яток 
історії та к-ри; очолив Комісію з 
відтворення визначних пам'яток 
історії і к-ри при Президентові 
України та Правління Всеукра- 
їнського фонду відтворення видат- 
них пам'яток історико-архітек- 
турної спадщини імені О.Гончара. 
Т. -- ініціатор ін. масштабно- 
го загальнонац. проекту: багато- 
томної серії книг «Реабілітовані 
історією» (від 1992). На чолі Гол. 
редколегії проекту проводив ве- 
лику координаційну роботу, зав- 
дяки якій було повернуто добре 
ім'я сотням тисяч жертв тоталіта- 
ризму. 
Більше 20-ти років (1990-- 
2011) очолював Нац. спілку крає- 
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ТРОНЬКО 


П.Т. Тронько. 
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ТРОПІНІН 


Тропінін В. «Дівчина 
з Поділля». 1816. 


знавців України. За його безпо- 
середньої участі було відновлено 
Михайлівський Золотоверхий та 
Успенський собори, опублікова- 
но перші томи «Зводу пам'яток 
історії і культури України», по- 
над 80 томів серії «Реабілітовані 
історією» та ін., видавалися жур- 
нали «Пам'ятки України: історія 
та культура», «Краєзнавство», «З 
архівів ВУЧК--ГПУ--НКВД--КГБЬ» 
тощо. Відома діяльність ученого і 
як депутата ВР УРСР 9-ти скли- 
кань. 

Т. належать понад 600 наук. 
праць, зокрема 17 монографій. 

У різні роки Т. очолював 
Міжвідомчу координаційну раду 
з питань краєзнавства при Пре- 
зидії НАН України, низку рад 
громад. і держ. орг-цій. Почес- 
ний громадянин Києва, Харко- 
ва, Кам'янця- Подільського, Пере- 
яслава-Хмельницького, Канева, 
Богодухова, Лебедина, почесний 
професор, почесний д-р низки 
ун-тів України. 

Лауреат Держ. премії СРСР у 
галузі н. і т. (1976). 

Нагороджений 4-ма ордена- 
ми Трудового Червоного Прапо- 
ра, орденами Червоної Зірки, 
Леніна, Жовтневої революції, 
Дружби народів, «За заслуги» 
3-го ст. Богдана Хмельницького 
3-го і 2-го ст., Ярослава Мудрого 
5-го ст. 

П. у м. Київ, похований на 
меморіальній | алеї | Байкового 
цвинтаря. 

Праці: Безсмертя юних: з історії 
боротьби комсомольського підпілля 
України в роки Великої Вітчизняної 
війни. К., 1957; В боях за Вітчизну 
(1941--1945). К., 1959; Культура -- 
всенародне надбання. К., 1977; Все- 
народная борьба против фашистских 
захватчиков на временно оккупиро- 
ванной территориий Украийнь (1941-- 
1945). К., 1980; Летопись дружбьш и 
братства: из опьта создания «Историй 
городов и сел Украйнской ССР» в 26 т. 
К., 1981; Киев социалистический. К., 
1982; Історико-культурні цінності і 
сучасність. К., 1988; Краєзнавство у 
відродженні духовності та культури: 
досвід, проблеми, перспективи. К., 
1994; Навічно в пам'яті народній: з іс- 
торії боротьби молоді України проти 
німецько-фашистських загарбників у 
роки Великої Вітчизняної війни. К., 
1995; Історичне краєзнавство: крок у 
нове тисячоліття: досвід, проблеми, 
перспективи. К., 2000; Історія міст і 
сіл України в контексті регіональних 
досліджень: досвід, проблеми, пер- 
спективи. К., 2001; Українське крає- 
знавство в ХХ столітті: до 75-річчя 
Всеукраїнської спілки краєзнавців. 
К., 2002; «Було це так...»: до 70-річчя 


Народних зборів Західної України: 
спогади депутата. К., 2009; Націо- 
нальна спілка краєзнавців України: 
сторінки історії. К., 2010; Подвигу 
молодих жити у віках. К., 2010. 

Бібліогр. Петро Тимофійович 
Тронько: Бібліографічний покажчик. 
К., 2005. 

Літ. З любов'ю до України: на 
пошану академіка НАН України Пе- 
тра Тимофійовича Тронька. К., 1995; 
Тронько Петро Тимофійович. В кн.: 
Вчені Інституту історії України: Біо- 
бібліографічний довідник. К., 1998; 
Смолій В.А. Тронько Петро Тимофі- 
йович. В кн.: Українські історики ХХ 
століття: Біобібліографічний довід- 
ник, вип. 2, ч. 1. К.-Львів, 2003; 
Тронько Петро Тимофійович. В кн.: 
Національна академія наук України: 
персональний склад, 1918--2003. К., 
2003; Дмитрієнко М.Ф., Верменич Я.В. 
Щире слово про академіка Петра Ти- 
мофійовича Тронька: штрихи до пор- 
трета видатної особи. «Спеціальні іс- 
торичні дисципліни: питання теорії та 
методики», 2005, число 12, ч. 1; Ре- 
єнт О.П. Академік НАН України Пе- 
тро Тимофійович Тронько (до 90-річ- 
чя від дня народження). «УЇЖ», 2005, 
Хо 3; Скляренко Є.М. Їсторик і час. К., 
2005; Удод Л.І. П.Т. Тронько: портрет 
на тлі епохи. К., 2005; Що ми зали- 
шимо нащадкам?: Збірник матеріалів і 
документів про державну, громадську 
діяльність та наукову роботу академі- 
ка НАН України, Героя України Пе- 
тра Тимофійовича Тронька. К., 2008; 
Обранець історії: до 95-річчя від дня 
народження академіка НАН Украї- 
ни Петра Тимофійовича Тронька: 
Матеріали Перших наукових читань, 
19 листопада 2010 року. Дніпропет- 
ровськ, 2011. 


Я.В. Верменич, В.І. Дмитрук. 


ТРОПІНІН Василь Андрійович 
(30(19).03.1776--15(03).05.1857) 
-- рос. живописець, академік пе- 
терб. Академії мист-в (з 1824). 
Н. в с. Корпово (нині село Новго- 
род. обл., РФ) всім'ї кріпака гра- 


Тропінін В.А. Автопортрет. 
1830-ті роки. 


фа А.Мініха. Після одруження 
графині Н.Мініх перейшов у 
власність її чоловіка -- графа 
Ї.Моркова. 1799--1804 був віль- 
ним слухачем петерб. Академії 
мист-в, де вчився в С.Щукіна. 
1804 відкликаний І.Морковим з 
Академії і відвезений у його має- 
ток у с. Кукавка (нині село Мо- 
гилів- Подільського р-ну Він. 
обл.), де жив 1804--12 і 1818--21. 
Перебування в Україні мало ве- 
лике значення для формування 
Т. як художника. За його слова- 
ми, він «мало навчався... в Ака- 
демії, але навчився в Малоросії». 
Як домашній живописець вико- 
нав низку портретів членів сі- 
м'ї ЇМоркова, їхніх знайомих 
(«Портрет Яна Борейка», 1806; 
«Портрет музикантші Боцігетті», 
1810-ті рр.), склав проект палацу 
та сільс. церкви в Кукавці, взяв 
участь у її буд-ві та оздобленні. У 
цей же період написав одну З 
найкращих своїх робіт -- «Пор- 
трет сина Арсентія» (1818). Ство- 
рив узагальнені, глибоко поетич- 
ні образи укр. селян («Дівчина з 
Поділля», 1810--20; «Дівчина з 
кужелем», 1810-ті рр.; «Хлопчик 
із топірцем», «Хлопчик із со- 
пілкою», обидва 1812; «Пря- 
ля», «Портрет українця», обидва 
1821), краєвиди Поділля («Гроза 
над селом», 1810-ті рр.), побутові 
композиції («Весілля в с. Кукав- 
ці», 1821). Їснує припущення, що 
Т. -- автор портрета У.Кармалю- 
ка (1820). Добру обізнаність Т. з 
нац. традиціями не тільки пор- 
третного мистецтва, а й іконопи- 
су засвідчують створені ним іко- 
ни для іконостаса Кукавської 
церкви («Свята Варвара», «Ар- 
хангел Гавриїл», обидві 1806-- 
07). Після звільнення з кріпацтва 
(1823) оселився в Москві. У пе- 
ріод розквіту творчості (1820-- 
30-ті рр.) виконав численні пор- 
трети сучасників, що вирізня- 
ються романтичною піднесеніс- 
тю і водночас точністю психоло- 
гічної та соціальної характери- 
стики (портрети  П.Булахова, 
1823; К.Равича, 1825; О.Пушкіна, 
1827, К.Брюллова, 1836, та ін.). 
Створив своєрідний тип карти- 
ни, в якій поєднав риси портрета 
і побутового жанру («Пряха», 
1821; «Мереживниця», «Старий 
жебрак», обидві 1823; «Золото- 
швейка», 1826; «Гітарист», 1832). 
П. у м. Москва. 


Творчість Т. сприяла розвит- 
кові традицій нар. к-ри, відіграла 
важливу роль у становленні де- 
мократ. мист-ва 19 ст. В Україні 
його твори зберігаються в музей- 
них зібраннях Києва, Харкова, 
Львова. 1969 в Москві відкритий 
Музей В.Тропініна і моск. ху- 
дожників його часу. У Кукавці 
1990 встановлено пам'ятник Т. 
(скульп. М.Крижанівський). 

Літ: Шероцький К. Дещо з укра- 
їнської творчості артиста-маляра Тро- 
пініна. «ЗНТШ», 1911, т. 104, кн. 3; 
Фогозинский А. Некоторью подробно- 
сти о жизни и произведениях Тропи- 
нина. «Искусство в Южной России», 
1913, Мо 1; Затенацький Я. Тропінін 
на Україні. «Україна», 1957, Мо 10; Ря- 
бий М.В. В.А. Тропінін як архітектор і 
будівник Кукавської сільської церкви. 
В кн. Питання історії архітектури та 
будівельної техніки України. К., 1959; 
Амшинская А.М. Василий Андреевич 
Тропинин. М., 1970; Василий Андре- 
евич Тропинин: Исследования. Мате- 
риаль. М., 1982; Петинова Е.Ф. Васи- 
лий Андреевич Тропинин. Л., 1990; 
Волгина Ю.Й. Василий Тропинин. М., 
2000; Рубан В.В. Образотворче ми- 
стецтво: Живопис першої половини 
ХІХ ст. В кн. Історія української 
культури, т. 4, кн. 2. К., 2005. 

Н.Г. Ковпаненко. 


«ТРОСТЯНЕЦЬ», Державний 
дендрологічний парк «Тростянець» 
Національної академії наук Украї- 
ни -- пам'ятка садово-паркового 
мист-ва. Розташов. біля с. Тро- 
стянець Ічнянського р-ну Черніг. 
обл. Заснований Іваном Михай- 
ловичем Скоропадським (1804-- 
87), представником роду Скоро- 
падських. 

Дендропарк (площа 204,7 га) 
розташов. у верхів'ях р. Тростя- 
нець (прит. Лисогору, бас. Дні- 
пра), яку утворюють кілька 
струмків, що течуть у заболоче- 
них балках. Навколо простяга- 
ється лісостепова рівнина. На час 
закладання частину території 
займав 200-річний дубовий гай, 
решта використовувалась як с.-г. 
угіддя. 

1833 було споруджено садибу 
з великим дерев'яним будинком 
(зруйнована 1918). 1834 поглиби- 
ли балки, насипали греблі і та- 
ким чином створили Великий 
став (завдовжки 1,3 км і зав- 
ширшки біля греблі майже 100 м), 
який є композиційною віссю 
парку, та ставки Лебединий і Ку- 
циха. Одночасно зі створенням 
штучних водойм (їхня заг. площа 
-- більше 10 га) садили дерева 


Державний дендрологічний парк 
«Тростянець». Могила засновника 
парку І.М. Скоропадського. 
Фото 2010. 


(не лише на території парку, а й 
за його межами -- щоб створити 
захисні насадження). 1858 почав- 
ся новий етап у буд-ві парку -- 
створення штучного рельєфу і 
масове введення в насадження 
інтродуцентів. У підсумку на те- 
риторії бл. 30 га було створено 
горбистий рельєф, де висота 
окремих гірок досягала 35 м. 

Після смерті Ї.Скоропадсько- 
го (із 1833 жив у садибі, похова- 
ний на її території) «Т.» поступо- 
во прийшов у занепад. із 1918 
протягом 20-ти років дендропарк 
перебував у складі місц. радгоспу. 
1940 його було реорганізовано в 
держ. заповідник «Тростянець» і 
підпорядковано Гол. управлінню 
заповідників при РНК УРСР. 
Постановою РМ УРСР від 25 
серпня 1951 дендропарк переда- 
но у відання АН УРСР, після 
чого почалося відродження па- 
м'ятки. 

«Т» -- один із кращих ланд- 
шафтних парків України. Завдя- 
ки значному видовому складу ін- 
тродукованих рослин та їхньому 
формовому різноманіттю дендро- 


парк є базою для проведення різ- 
нопланової н.-д. роботи і ваго- 
мим об'єктом культурно-просвіт- 
ницької та екологічної діяльності. 

Літ: Льпа АЛ., Степунин Г.А. 
Дендропарк «Тростянец». К., 1951; 
Косаревский Й.А. Тростянецкий парк. 
К., 1964; Іллєнко О. Дендрологічний 
парк «Тростянець». «Хроніка-2000», 
2001, вип. 41--42. 


О.О. Ільєнко. 


ТРОСТЯНЕЦЬ -- місто Сумської 
області, райцентр. Розташов. на 
р. Боромля (прит. Ворскли, бас. 
Дніпра). Населення 21,5 тис. 
осіб (2011). 

Заснований як село пересе- 
ленцями з Правобережної України 
в 1650-х рр., уперше згаданий під 
1660. До 1765 Т. належав до Ох- 
тирського полку, із 1765 -- до Ох- 
тирського комісарства, із 1780 -- 
село Охтирського пов. Харків- 
ського намісництва, із 1797 -- 
Слобідсько- Української губернії (із 
1835 -- Харківська губернія). 

із 1720 власниками села були 
духівник рос. царя Петра І Ти- 
мофій Надаржинський та його 
нащадки, із поч. 1840-х рр. до 
1868 -- князі Голіцини, із 1874 до 
1917 -- великий підприємець 
Леопольд Кеніг та його сини 
(див. Кеніги). Їз 1830-х рр. влас- 
ники тростянецького маєтку за- 
сновували в селі пром. підпр-ва 
(вир-во цукру, пива, селітри, по- 
лотна, дерев'яних виробів тощо). 
1878 почався рух залізницею, яка 
пройшла через Т. (станцію 1893 
було перейменовано з Т. на Смо- 
родине). 

Рад. владу остаточно встанов- 
лено 4 грудня 1919. 1925 Т. отри- 
мав статус с-ща міськ. типу, із 
1939 -- райцентр. 1940 (за ін. да- 
ними, 1939) Т. став містом. Оку- 
пований гітлерівцями з 10 жов- 
тня 1941 до 9 серпня 1943. 

У рад. час тривав розвиток 
міста як значного пром. осередку 
(машинобудівний 3-д, 3-д «Елек- 
тропобутприлад», підпр-ва хХар- 
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ТРОСТЯНЕЦЬ 


Тростянець 
Сумської області. 
«Круглий двір». 
Фото 2011. 
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ТРОХИМЕНКО 


К.Д. Трохименко. 


Трохименко К. 
«Над Великим 
шляхом». 1926. 


чової та деревообробної промис- 
ловості), У наш час провідним 
підпр-вом Т. є шоколадна ф-ка 
«Україна». 

1864 гостем тростянецького 
маєтку був П.Чайковський. У Т. 
народився М.Хвильовий. 

Пам'ятки арх-ри: «Круглий 
двір» (стилізована під середньо- 
вічну фортецю споруда театраль- 
ного і госп. призначення; 1749), 
Благовіщенська церква (1744-- 
50), палац (1762, перебудований 
наприкінці 19 ст.), Свято-Возне- 
сенська церква (1905--13, архіт. 
О.Бекетов), будинок дворянсь- 
ких зборів (1878). Біля міста -- 
лісопарк «Нескучне» (закладений 
1809) із гротом Німф; тут діє 
Краснотростянецька лісова н.-д. 
станція. 

Літ:  Торопов С.А. Тростянец. 
«Столица и усадьба», 1916, Мо 54; 
ІМІС УРСР: Сумська область. К., 
1973; Артюшенко М. Нариси історії 
міста Тростянець. Суми, 2010. 


О.Г. Бажан, Д.Я. Вортман. 


ТРОХИМЕНКО Карпо Дем'яно- 
вич (19 або 25.10.1885 -- 01.10. 
1979) -- живописець, педагог. 
Професор (1939). Нар. художник 
УРСР (1944). Н. в с. Сущани 
(нині село Кагарлицького р-ну 
Київ. обл.) в сім'ї сільс. писаря. 
Навч. в іконописній майстерні в 
Києві (1899--1902), Київ. худож. 
уч-щі в Ї.Селезньова (1902--10, із 
перервою), Моск. уч-щі живопи- 
су, скульптури та арх-ри (1906-- 
07), петерб. Академії мист-в у 
М.Самокиша  (1910--16). 1918 
працював у відділі охорони па- 
м'яток Гол. управління мист-в та 
нац. к-ри. Був членом Асоціації 
художників Червоної України. 


1926--33 викладав у Київ. худож. 
школі, 1933--74 -- у Київ. худож. 
ін-ті, де завідував кафедрою ком- 
позиції (із 1939 -- професор). 
Створив композиції на батальні 
та істор. теми («Допит полонених 
мадярських гусарів», 1916; «Вече- 
ря козаків на позиціях», 1917; се- 
рія акварелей «Революція на се- 
лі», 1926; «Колгоспниці-активіст- 
ки», 1940; «Весна 1648 року», 
1954; «Григорій Сковорода», 
1960--66); жанрові картини мо- 
нументально-епічного характеру 
(«Кадри Дніпробуду», 1934; «На 
будівництві Київської ГЕС», 
1963); ліричні пейзажі («Краєвид 
Дніпра з Їван-гори», 1926; цикл 
картин «Моя рідна Батьківщи- 
на», 1964--68; «Останнє промін- 
ня», 1967); портрети (акад. М.Бі- 
ляшівського, 1920; худож. О.Фо- 
міна, 1938; «Засідання Академії 
наук УРСР в евакуації в Уфі», 
1945), натюрморти. Автор живо- 
писних полотен, присвячених 
життю та творчості Т.Шевченка 
(«Шевченко і Енгельгардт», 1939; 
«Шевченко на Чернечій горі», 
1954; «Катерина», 1959; «Т.Шев- 
ченко в Каневі», 1961). Пра- 
цював у галузі монументально- 
декоративного мист-ва. Автор 
розвідок з історії укр. мист-ва, 
методики викладання живопису. 

Лауреат Держ. премії УРСР 
їм. Т.Шевченка (1969). 

П. у м. Киів. 

Літ.: Врона І.І. К.Д. Трохименко: 
Нарис про життя і творчість. К., 1957; 
Народний художник УРСР Карпо 
Трохименко: Каталог. К., 1968; Карпо 
Трохименко: Альбом. К., 1969; Карпо 
Трохименко: Спогади про художника. 
К., 1986; Нестуля О. Доля церковної 
старовини в Україні 1917--1941 рр., 
ч. 1. К., 1995; Щербак В. Карпо Тро- 
хименко і його школа. «Образотворче 
мистецтво», 2006, Хо І; Сторчай О. 
Карпо Трохименко: Спогади про Ки- 
ївське художнє училище (публікація 
архівного документа). «Студії мистец- 
твознавчі», 2008, Мо 1. 

Н.Г. Ковпаненко. 


ТРОЦИНИ --  козацько-стар- 


шинський, згодом -- дворянсь- 
кий рід, який походить від коза- 
ка Василя (серед. -- 2-га пол. 


17 ст.), власника м-ка Переволоч- 
на Прилуцького полку (нині село 
Прилуцького р-ну Черніг. обл.). 
Його син -- Трохим (Троць) Ва- 
сильович (р. н. невід. - п. 1718), 
срібнянський сотник (1682, 
1688--1707), прилуцький полко- 
вий суддя (1707--09), від імені 


якого походить родове прізви- 
ще. Піднесенню роду сприяла 
кар'єра | Антона  Трохимовича 
(бл. 1665 -- 1749), співака при 
дворі царівни Софії Олексіївни. 
Його зусиллями батько отри- 
мав сотницький уряд та маєток 
Охоньки (нині с. Охіньки При- 
луцького р-ну Черніг. обл.). Ан- 
тон також посідав уряд сріб- 
нянського сотника (1707--39). 
Його син -- Микола Антонович 
(сл. 1798 -- 1774), срібнянський 
сотник (1739--55), а онук -- Фа- 
дей Миколайович (1742 -- р. с. 
невід.), сотник 2-ї варвинської 
сотні (1770--73). До цього роду 
належав Костянтин Єлисейович 
(1827--1914), правознавець, гро- 
мад. діяч, доброчинець, дійсний 
статський радник, перший голо- 
ва Черніг. губернської земської 
управи (1864--66), губернський і 
повітовий гласний (1865--69), 
почесний мировий суддя та го- 
лова ніжинського з'їзду миро- 
вих суддів (1869--80), приятель 
Т. Шевченка, автор праць «Исто- 
рическое развитие судоустрой- 
ства в России от времен велико- 
го князя Иоанна ПІ до наших 
дней» (К., 1847) та «История су- 
дебньх учреждений в Россий» 
(СПб., 1851). 

Рід внесений до 6-і частини 
Родовідних книг Черніг. та Пол- 
тав. губерній. 

Літ.: Лазаревский А.М. Троцинь 
(к истории малорусского шляхетства). 
«Киевская старина», 1893, т. 43, 
вьш. 11; Його ж. Описание старой 
Малороссии, т. 3: Полк Прилукский. 
К., 1900; Модзалевский В.Л. Малорос- 


сийский родословник, т. 5, вьшп. 2. К., 
1998. 


В.В. Томазов. 


ТРОЦЬКИЙ Лев Давидович (ім'я 
при народженні -- Лейба Дави- 
дович Бронштейн; 07.11(26.10). 
1879--21.08.1940) -- політ. і дер- 
жавний діяч, член політбюро ЦК 
РКП(О)/ВКП(б) з 25 березня 
1919 по 23 жовтня 1926, член ЦК. 
РСДРП(б)/РКП(6)/ВКП(б) з 
1917 по 1927. Н. в с. Янівка (ни- 
ні с. Береславка Бобринецького 
р-ну Кіровогр. обл.) в сім'ї за- 
можного землевласника. Із 1889 
навч. в реальному уч-щі в Одесі, 
із 1895 -- в реальному уч-щі в 
Миколаєві. 1896 брав участь у со- 
ціал-демократ. гуртку, 1897 був 
одним з організаторів Південно- 
рос. робітн. союзу. На поч. 1898 
вперше заарештований, провів 


2 роки в одес. тюрмі. Із 1900 -- 
на засланні в Іркутській губ. 1902 
втік за кордон, за рекомендацією 
В.Леніна мав бути введений до 
складу редакції газ. «Йскра», але 
Г.Плеханов не допустив цього. 
Під час розколу РСДРП на П 
з'їзді (1903) не підтримав ні біль- 
шовиків, ні меншовиків. 1905 по- 
вернувся нелегально в Росію -- 
спочатку в Київ, потім -- у 
Санкт-Петербург, де став одним 
з організаторів Петерб. ради ро- 
бітн. депутатів. У листопаді 1905 
став головою ради, але на почат- 
ку грудня був заарештований і 
засуджений на вічне поселення в 
Сибір. По дорозі у заслання втік 
і знову опинився в еміграції. 

У травні 1917 прибув у Пет- 
роград (нині м. С.-Петербург) і 
став неформальним лідером ве- 
ликої групи соціал-демократів -- 
т. зв. міжрайонців, які не бажали 
злитися ні з меншовиками, ні 
з більшовиками. На МІ з'їзді 
РСДРП(б) в липні 1917 «міжра- 
йонці» були включені до складу 
більшовицької партії, а Т. став 
членом її ЦК. 

Їз вересня 1917 -- голова Пет- 
рогр. ради робітн. і солдатських 
депутатів. 12 жовтня сформував 
Військово-революц. к-т і фак- 
тично очолив підготовку зброй- 
ного повстання в Петрограді. У 
першому складі РНК зайняв пост 
нар. комісара закордонних справ. 
Від березня 1918 -- нар. комісар 
військ. справ, із вересня 1918 -- 
одночасно голова РВР Республі- 
ки. Став організатором Червоної 
армії і довів її чисельність восени 
1919 до 3 млн бійців і коман- 
дирів. 

Після відходу В.Леніна від 
держ. справ у політбюро ЦК 
РКП(б) розгорілася боротьба за 
одноосібну владу між Т. і Й. Ста- 
ліним. У листопаді 1927 Т. рішен- 
ням ЦК і Центр. контрольної ко- 
місії ВКП(б) був виключений з 
партії і відправлений у заслання 
в Алма-Ату (нині м. Алмати, Ка- 
захстан), а в січні 1929 -- депор- 
тований за межі СРСР. 

20 серпня 1940 агент НКВС 
СРСР, іспанець Р.Меркадер, ви- 
конав доручення Й.Сталіна вби- 
ти Т. і на віллі в Койокані (Мек- 
сика) завдав Т. удар по голові 
льодорубом. Через добу після за- 
маху Т. помер. Вбивцю мекси- 
канський суд ув'язнив на 20 ро- 
ків. 1960 Р.Меркадер звільнився, 


приїхав в СРСР та був наго- 
роджений званням Героя Рад. 
Союзу. 

Лев Троцький і Україна. Буду- 
чи у складі вищого компарт. 
кер-ва, Т. справляв великий 
вплив на події, пов'язані з Украї- 
ною. Перш за все, треба згадати 
обставини укладення Брестсько- 
го мирного договору УНР з держа- 
вами Четверного союзу 9 лютого 
1915. Коли в Брест-Литовську 
(нині м. Брест, Білорусь) відкри- 
лася мирна конференція, керів- 
ник австро-угор. делегації граф 
О.Чернін заявив 10 січня 1918, 
що Центр. д-ви вважають укр. 
делегацію на чолі з В.Голубовичем 
самостійним і уповноваженим 
представництвом Української На- 
родної Республіки. Керівник рос. 
делегації Т. повідомив, що не ба- 
чить перешкод для участі делега- 
ції в мирних переговорах: «Укра- 
їнська делегація виступає тут як 
самостійна делегація, і за таку 
визнає її делегація російська». В 
рад. історіографії ця заява роз- 
глядалася як зрадницька. Нас- 
правді, однак, Т. вважав вигід- 
ним виступати на переговорах 
двома окремими делегаціями -- 
російською і українською. Інша 
річ, що він розглядав як укра- 
їнську делегацію радянської Ук- 
раїни. Створюючи на противагу 
УНР нібито цілком незалежну 
від Росії радянську Україну, біль- 
шовики маскували її в очах між- 
нар. громадськості й самих укра- 
їнців під нац. державність, розбу- 
довану Українською Центральною 
Радою. Назву д-ви вони залиши- 
ли такою ж (УНР), а назву уряду 
трохи змінили (Народний секре- 
таріат замість Ген. секретаріа- 
ту). Елементи такої мімікрії чітко 
простежувалися в заяві Т. у 
Брест-Литовську. Зокрема, він 
вказав 10 січня, що самоозначен- 
ня України відбувається у формі 
Нар. республіки, в ній нема жод- 
них окупаційних військ і політ. 
життя відбувається там вільно; є 
всюди вільно обрані ради ро- 
бітн., солдатських і сел. депута- 
тів; не можна сумніватися, що 
процес самоозначення України в 
її геогр. межах і в держ. формах, 
які відповідають волі укр. наро- 
ду, знайде своє закінчення. Під 
закінченням процесу самоозна- 
чення Т. розумів завершення 
розпочатого 7 січня 1918 наступу 
військо  В.Антонова- Овсієнка. Ці 


підрозділи встановили рад. владу 
1 січня в Катеринославі (нині 
м. Дніпропетровськ), 19 січня - у 
Полтаві, 30 січня -- в Одесі, 8 
лютого -- у Києві. 30 січня, коли 
переговори в Брест-Литовську 
відновилися після тривалої пе- 
рерви, Т. заявив, що укр. сторо- 
ну повинна представляти делега- 
ція Нар. секретаріату, а не УЦР, 
яка вже не контролює територію 
України. У відповідь новий голо- 
ва делегації УНР О.Севрюк 03- 
найомив присутніх із текстом Чет- 
вертого Універсалу Української 
Центральної Ради і заявив, що Т. 
не може вирішувати, яка з двох 
делегацій є правомочною, ос- 
кільки Україна до складу Росії 
вже не входить. Представники 
Центр. д-в продовжили перего- 
вори з делегацією УЦР. 

Переслідуючи війська А.Дені- 
кіна, три армії Т. восени 1919 
увійшли в Україну, щоб знову 
приступити, після зим 1917/18 і 
1918/19, до її радянізації. На поч. 
1920 Т. виступив перед агітатора- 
ми-комуністами, які відправля- 
лися на парт. роботу в Україну, з 
«десятьма заповідями» -- ін- 
струкціями, сформульованими у 
вкрай цинічній формі. Хоч у 
20-томнику творів Т. цього ви- 
ступу не знайти, у ньому в кон- 
центрованій формі характеризу- 
валася відбита в безлічі докумен- 
тів офіц. політика РКП(б) щодо 
укр. селянства. 

Перші три заповіді стосува- 
лися комун (див. Комуна сіль- 
ськогосподарська), насадження 
яких улітку 1919 було однією з 
причин загибелі рад. влади в Ук- 
раїні. Т. рекомендував не наки- 
дати укр. селянам комуну до то- 
то часу, поки рад. влада не зміц- 
ніє; обережно впроваджувати її в 
поміщицьких маєтках під назвою 
артілей або товариств і стверджу- 
вати, що в Росії комун нема. Дві 
заповіді стосувалися С.Петлю- 
ри: на противагу самостійнику 
С.Петлюрі та іншим говорити, 
що Росія також визнає самостій- 
ність України, але з рад. владою, 
а С.Петлюра продає Україну 
бурж. д-вам; оскільки укр. селян- 
ство тільки на С.Петлюру має 
надію, потрібно бути обережним. 
Тільки дурень або провокатор без 
усякого розбору повсюдно твер- 
дитиме, -- йшлося в настанові, 
-- що ми воюємо із С.Петлюрою; 
інколи, доки ще остаточно не 
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розбитий А.Денікін, вигідніше 
поширювати чутки, що рад. вла- 
да в союзі із С.Петлюрою. Тор- 
каючись повстанського руху, Т. 
вказував: оскільки нам необхідно 
обеззброїти всіх повстанців, щоб 
вони знову не повернули проти 
нас, -- а це обеззброювання ви- 
кличе невдоволення серед сел. 
мас, -- то необхідно навіювати, 
що серед повстанців більшість 
денікінців, буржуїв і куркулів. 
Звертаючись до актуальної теми 
пограбувань селян червоноармій- 
цями, Т. вказував: якщо будуть 
випадки пограбувань у Червоній 
армії, то їх необхідно скидати на 
повстанців і петлюрівців, які 
влилися в Червону армію; рад. 
влада згодом розстріляє всіх пет- 
люрівців, махновців і повстанців, 
тому що вони шкідливий еле- 
мент, і це буде явним доказом не 
лише суворої революц. дисциплі- 
ни, але й суворою карою за гра- 
бунки. Стосовно хлібозаготівель 
надавалася така рекомендація: 
оскільки уряд Росії вимушений 
вивозити хліб з України, то ва- 
шим обов'язком, товариші, є по- 
яснити селянам, що хліб візьмуть 
лише з куркулів, і не для Росії, а 
для бідних укр. селян, для робіт- 
ників і Червоної армії, яка ви- 
гнала А.Денікіна з України. На- 
решті, дві інструкції торкалися 
організації низової влади: нама- 
гайтеся, щоб до рад і виконкомів 
увійшла більшість комуністів і 
співчуваючих; вживайте всіх за- 
ходів, щоб на Всеукр. з'їзд рад не 
потрапили такі представники від 
волості, які можуть приєднатися 
на з'їзді до наших ворогів і таким 
чином обрати уряд України не з 
комуністів-більшовиків. Свою 
промову Т. завершив такою на- 
становою: ні на мить не забувай- 
те, що Україна повинна бути на- 
шою, а нашою вона буде лише 
тоді, коли буде радянською. 
Починаючи боротьбу з Т., 
Й.Сталін та його союзники Г.3і- 
нов'єв і Л.Каменєв усунули з по- 
сади голови РНК УСРР його 
давнього друга й найбільш впли- 
вового союзника Х.Раковського. 
Унаслідок цього Т. зазнав пораз- 
ки в Україні, коли розгорнулася 
загальнопарт. дискусія 1923--24. 
У Київській губернії його підтри- 
мали 4 із 30-ти великих парт- 
орг-цій, які брали участь у дис- 
кусії, у Харківській губернії -- 7 із 
43-х (у т. ч. апарат ЦК КП(б)У і 


ДПУ УСРР). В ін. губерніях Ук- 
раїни Т. не підтримала жодна 
парторг-ція. Не підтримала його 
й переважна більшість парт- 
орг-цій в ін. республіках. Вплив Т. 
в РКП(б) настільки зменшився, 
що він змушений був самоусуну- 
тися від наступного етапу диску- 
сії, що розгорнулася вже між 
Й.Сталіним, з одного боку, і 
Г.Зінов'євим та Л.Каменєвим, з 
другого. 1925 Й.Сталіну вдалося 
влаштувати на посаду ген. секре- 
таря ЦК КП(б)У свою креатуру 
-- Л.Кагановича. Той розгорнув 
переслідування опозиціонерів за 
допомогою очищеного від при- 
бічників Т. командного складу 
Державного політичного управлін- 
ня УСРР. У загальнопарт. диску- 
сії 1927, в якій Г.Зінов'єв і Л.Ка- 
менєв об'єдналися з Т., проти 
опозиціонерів виступило 147 970 
членів респ. парт. організації. 
Підтримав їх тільки 741 член 
КП(О)У. 

В еміграції Т. спромігся 
об'єднати невеликі групи своїх 
прибічників у різних країнах у ГУ 
Інтернаціонал. В його публіцис- 
тиці помітне місце посів аналіз 
ситуації в радянській Україні. 
Навесні 1939 Т. опублікував у 
амер. час. «Зосіаїзі Арреаї» стат- 
тю «Українське питання», в якій 
заявив: «Українському питанню 
випало в найближчий період ві- 
діграти величезну роль у житті 
Європи». Він звинувачував керо- 
вану Й.Сталіним «бюрократичну 
термідоріанську реакцію», яка за- 
перечувала на ділі визнане Кон- 
ституцією СРСР 1936 право Ук- 
раїни на відділення від Рад. Сою- 
зу. Стаття була передрукована в 
російськомовному виданні «Бюл- 
летень оппозиции (большевиков- 
ленинцев)» в числі 77--78 (тра- 
вень--липень 1939). Полемізую- 
чи з рос. емігрантами, які гур- 
тувалися навколо О.Керенського 
в час. «Новая Россия», Т. знову 
ратував за відділення України 
від СРСР у статті «Демокра- 
тичні кріпосники і незалежність 
України» («Бюллетень оппози- 
ции (большевиков-ленинцев)», 
Хо 79--80 за серпень--жовтень 
1939). 
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ТРОЦЬКІ -- два козацько-стар- 
шинські, згодом -- дворянські 
роди різного походження. Один 
із них бере початок від Максима 
Т. (р. н. невід. -- п. 1712), лу- 


бенського полкового /| писаря 
(1697-1704) і судді (1710-12). 
Його син -- Петро Максимович 


(бл. 1700 -- до 1761) -- лубенсь- 
кий полковий осавул (1731), чор- 
нуський сотник (1731--39), лу- 
бенський наказний полковник 
(1742) та виконуючий обов'язки 
генерального осавула «під час роз- 
межування земель з Оттомансь- 
кою Портою». Його молодший 
брат -- Яким Максимович (бл. 
1701 -- 1751), бунчуковий това- 
риш (1732--51) та миргородський 
наказний полковник (17351), а 
єдиний син -- Георгій Петрович 
(сл. 1729 -- після 1775), військо- 
вий товариш (1761--65), абшито- 
ваний полковий осавул (1765). 
Нащадки Георгія внесені до 
1-ї, 2-ї та 6-ї частин Родовідних 
книг Полтав. та Черніг. губерній, 
а родовий герб -- до 8-ї частини 
«Общего гербовника дворянских 
родов Всероссийской империий». 
Родозасновником ін. одно- 
йменного роду був новомлинсь- 
кий міщанин Трохим (Троць; се- 
редина -- 2-та пол. 17 ст.). Стар- 
ший з його синів -- Федір Тро- 
химович (середина -- 2-га пол. 
17 ст.), священик новомлинської 
Свято-Георгіївської церкви, дру- 
гий син -- Григорій Трохимович 
(р. н. невід. - п. бл. 1709), бун- 
чуковий товариш, третій -- Ки- 
рило Трохимович (р. н. невід. -- 
п. до 1740), новомлинський горо- 
довий отаман (1699), сотник бах- 
мацький (1710--13) та ново- 
млинський (1722-27). Їхні нащад- 
ки посідали уряди новомлинсь- 
кої сотенної старшини, а також 
бунчукових та військових това- 
ришів. Нащадками Федора Тро- 
химовича були Іоанникій (Ани- 


кій) Йосипович (1791--1861), ге- 
нерал-лейтенант (1855), комен- 
дант Шліссельбурзької фортеці 
(1855--61), та його син Володи- 
мир Іоанникійович (1347 -- після 
1918), генерал від інфантерії 
(1912), генерал-ад'ютант (1910), 
учасник російсько-турецької війни 
1877--1878, командир 134-то піх. 
Феодосійського (1883--95), 89-го 
піх. Біломорського (1895--1900) 
та  лейб-гвардії Павловського 
(1900--03) полків, командир 2-Ї 
бригади 2-ї гвард. піх. д-зії 
(1903-04) та командувач тієї ж 
д-зії (1904--05), санкт-петерб. 
комендант (1905--14), гол. на- 
чальник Київського військового 
округу (1914--16), член Військ. 
ради (1916--18). 

Один з онуків Кирила Трохи- 
мовича -- Іван Миколайович 
(р. н. невід. -- п. після 1798), 
прилуцький полковий хорунжий 
(1772-81), колезький  асесор 
(1798), а інший -- Григорій Пет- 
рович (бл. 1728 -- до 1814), під- 
полковник і гол. командир Лебе- 
динської інвалідної команди, 
одружився з донькою черніг. пол- 
кового судді Катериною Тимофі- 
ївною Сенютою (р. н. невід. - п. 
1780), заснувавши гілку Троць- 
ких-Сенютовичів. Серед їхніх на- 
щадків -- Сергій Порфирович Т.- 
Сенютович (1839 -- після 1902), 
голова городянського (1878--34) 
та бердичівського (1887--94) з'їз- 
дів мирових суддів, член черніг. 
межової палати (1884--87), дій- 
сний статський радник; Порфи- 
рій Миколайович Т.-Сенютович 
(1847 -- р. с. невід.), інспектор 
нар. уч-щ Сх. Сибіру (1888--98), 
письменник, відомий антогоніст 
Л. Толстого; Віталій Миколайович 
Т.-Сенютович (1835--1901), ге- 
нерал від інфантерії (1894), гене- 
рал-ад'ютант (1897), учасник 
Кримської війни 1853-- 1856 та се- 
редньоазіатських походів, нач. 
штабу військ Туркестанської, З 
1867 -- Сирдар'їнської області 
(1866--69), помічник командува- 
ча тієї ж області (1869--73), нач. 
штабу Туркестанського військ. 
округу (1873--78), військ. губер- 
натор та командувач військ Сир- 
дар'їнської обл. (1878--83), нач. 
штабу Кавказ. військ. округу 
(1883--89), помічник командува- 
ча військ Київ. військ. округу 
(1890-95), командувач військ Ві- 
ленського військ. округу (1895-- 
1901), віленський, ковенський і 


гродненський генерал-губерна- 
тор (1897--1901), військ. пись- 
менник; Віктор Вікторович Т.- 
Сенютович (1868 -- р. с. невід.), 
генерал-майор (1915), учасник 
російсько-японської війни  1904-- 
1905 та Першої світової війни, 
нач. штабу 21-ї піх. д-зії (1910-- 
15), директор Владикавказького 
кадетського корпусу (1915--17), 
учасник Білого руху; Дмитро Пав- 
лович Т.-Сенютович (1861 -- р. с. 
невід.), генерал-лейтенант (1917), 
учасник І світ. війни, командир 
246-го піх. Грязовецького (1904-- 
06), 194-го піх. резервного Мсти- 
славського (1906--10), 149-го піх. 
Чорноморського (1910--13) пол- 
ків, командир 1-ї бригади 44-ї 
піх. дивізії (1913--14) та брига- 
ди 79-ї піх. д-зії (1914--15), ко- 
мандувач 53-ї (1915) та 65-ї 
(1915--17) піхотних д-зій; Володи- 
мир Миколайович Т.-Сенютович 
(1877--1957), промисловець (го- 
лова правління Клотинської джу- 
тової мануфактури, член прав- 
ління компаній братів Нобелів, 
Г.Ліанозова, нафтопромислового 
т-ва «Емба--Каспій» та ін.) в 
еміграції -- доброчинний, гро- 
мад. та реліг. діяч. 

Рід внесено до 2-Ї та 3-ї ча- 
стин Родовідних книг Чернігів- 
ської та Воронезької губерній. 

Літ.: Лазаревский А.М. Описание 
старой Малороссиий, т. 2: Полк Не- 
жинский. К., 1893; Савелов Л.М. Ко- 
ротоякскоє дворянство: Случайнье 
заметки  любителя-генеалога. М., 
1895; Його ж. Воронежскоєе дворян- 
ство: Материаль для генеалогическо- 
го словаря. Воронеж, 1898; Модзалев- 


ский В.Л. Малороссийский родослов- 
ник, т. 5, вьш. 2. К., 1998. 


В.В. Томазов. 


«ТРОЦЬКІСТСЬКО-ЗІНОВ'ЄВ- 
СЬКОГО ОБ'ЄДНАНОГО ЦЕН- 
ТРУ» ПРОЦЕС 1936 -- відкри- 
тий суд. процес, що відбувся 19-- 
24 серпня 1936 в Москві і мав на 
меті дискредитацію колиш. уча- 
сників антисталінської опозиції. 
Для цього було використано вбив- 
ство С.Кірова І грудня 1934. На 
оперативному обліку органів 
НКВС на поч. 1935 перебувало 
10 835 колиш. троцькістів, із них 
1765 осіб відбували покарання 
або перебували під слідством. Із 
них почали видобувати зізнання 
про існування єдиного підпіль- 
ного центру. 9 лютого 1936 
НКВС СРСР надіслав до своїх 
периферійних органів шифроте- 
леграму, в якій вимагалося пе- 


рейти «до ліквідації всіх агентур- 
них справ по троцькістах і зі- 
нов'євцях, не обмежуючись ви- 
лученням активу». Повідомляло- 
ся, що нібито ряд троцькістсько- 
зінов'євських груп висунув ідею 
створення єдиного орг. центру 
всередині СРСР і що в Москві 
викрито й ліквідовано троцькіст- 
ську орг-цію, якою керував із-за 
кордону Л.Троцький. Повідомля- 
лося також, що ця орг-ція мала 
філіали на місцях і готувала те- 
рористичний акт проти Й. Ста- 
ліна. 20 травня 1936 політбюро 
ЦК ВКП(б) ухвалило постанову 
про репресування троцькістів. 19 
червня 1936 нарком внутр. справ 
СРСР Г.Ягода надіслав Й.Сталі- 
ну список 82-х «учасників контр- 
революційної троцькістської ор- 
ганізації, причетних до терору». 
У листі було запропоновано знов 
віддати до суду Г.Зінов'єва і 
Л.Каменєва. 29 липня 1936 
ЦК ВКП(б) розіслав «закритий 
лист» під назвою «Про терори- 
стичну діяльність троцькістсько- 
зінов'євського контрреволюцій- 
ного блоку». Цей лист був відре- 
дагований особисто Й.Сталіним, 
який посилив обвинувачення 
проти троцькістів і зінов'євців. 
10 серпня 1936 слідство було за- 
вершене і відбувся показовий 
процес. Всі 16 підсудних (Г.Зі- 
нов'єв, Л.Каменєв, Г.Євдокимов, 
Ї. Бакаєв, С.Мрачковський, В.Тер- 
Ваганян, Ї. Смирнов, Ю.Дрейцер, 
і.Рейнгольд, Р.Пікель, Е.Гольц- 
ман, І-Д.Круглянський. В.Оль- 
берг, К.Берман-Юрін, М.Лур'є, 
Н.Лур'є) були засуджені до смер- 
ті. На основі матеріалів цієї спра- 
ви заарештовано і засуджено в 
різних містах СРСР ще бл. 
160 осіб. 1988 всі вони були офі- 
ційно реабілітовані. 

Літ. О так назьвваємом «Антисо- 
ветском обьединенном троцкистско- 
зиновьевском центре». «Известия 
ЦК КПСО», 1989, Хо 8; Реабилита- 
ция: Политические процессьт 30--50-х 
годов. М., 1991; Шаповал Ю.І. Украї- 
на 20--50-х років: Сторінки ненапи- 
саної історії. К., 1993; Політичний те- 
рор і тероризм в Україні: ХІХ--ХХ ст.: 
Історичні нариси. К., 2002. 

Ю.І. Шиповал. 


«ТРОЦЬКІСТСЬКО-ТЕРОРИ- 
СТИЧНОЇ ОРГАНІЗАЦІЇ В УК- 
РАЇНІ» СПРАВА 1936 -- сфабри- 
кована політ. справа, що була 
продовженням розпочатої ще 
1934 «справи Ю.Коцюбинсько- 
го», колиш. голови Держплану 
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ТРОЦЬКІСТСЬКО 


В.І. Троцький (1847 -- 
після 1918). 


В.М. Троцький- 
Сенютович 
(1835-- 1901). 


Д.П. Троцький- 
Сенютович 
(1861 -- р. с. невід.). 
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ТРОЩИНСЬКИЙ 


В.П. Трощинський. 


А.А. Трощинський 
(1774-- 1852). 


УСРР, у минулому -- одного 3 
діячів троцькістської опозиції. 
Заарештований 1934 в Москві, 
він був перевезений до УСРР, де 
було проведено низку очних 
ставок. Зокрема, це були очні 
ставки Ю.Коцюбинського із заа- 
рештованими помічником про- 
курора Західносибірського краю 
Ї. Фалькевичем, нач. сектору лег- 
кої пром-сті Держплану УСРР 
Д.Наумовим-Лекахом, нач. сек- 
тору палива й металургії Держ- 
плану УСРР Я Луном, нач. техні- 
ко-екон. сектору «Укргіпроводу» 
Б.Раппортом-Дар'їним. У своїх 
заявах до кер-ва Державного полі- 
тичного управління УСРР Ю.Ко- 
цюбинський докладно інформу- 
вав, що від нього вимагали свід- 
чень у певному напрямі, що він 
давно не має зв'язків із троць- 
кістами. Тим не менш 17 трав- 
ня 1935 постановою Особливої 
наради при НКВС СРСР «за 
контрреволюційну троцькістську 
діяльність» | Ю.Коцюбинський 
був засуджений до 5-ти років 
заслання. Трохи раніше поста- 
новою тієї ж наради були засу- 
джені 25 комуністів-керівників, 
яким інкримінувалося створення 
троцькістської орг-ції, що нібито 
мала свої групи у Всеукраїнській 
асоціації марксистсько-ленінських 
інститутів та в Держплані УСРР 
(див. «Контрреволюційної троць- 
кістської організації» справа 
1935). У жовтні 1936 Ю.Коцю- 
бинського знов заарештували за 
обвинуваченням у кер-ві «контр- 
революційною троцькістсько-те- 
рористичною організацією, яка 
готувала терористичні акти про- 
ти керівників партії і радянської 
влади». Якщо раніше Ю.Коцю- 
бинський категорично запере- 
чував участь у троцькістській 
діяльності після 1930, тепер він 
визнав себе винним у створен- 
ні, за завданням Г.Пятакова, 
троцькістського центру в Укра- 
їні. Ці свідчення вписувались 
у розпрацьовану за завданням 
Й.Сталіна схему НКВС СРСР 
про наявність троцькістського 
підпілля у різних регіонах СРСР. 
Не випадково в обвинувальному 
висновку зазначалось, що троць- 
кістське підпілля в УСРР було 
зв'язане із | загальносоюзним 
троцькістським підпіллям і здій- 
снювало свою діяльність під 
кер-вом «троцькістсько-зінов'єв- 
ського об'єднаного центру», що 


перебував у Москві. 21 жовтня 
1936 виїзною сесією Військ. ко- 
легії Верховного суду СРСР за 
участь у «троцькістсько-терори- 
стичній організації» в Україні до 
смерті було засуджено 37 осіб. 
Ю.Коцюбинського стратили 11 
травня 1938. 1956 Гол. військ. 
прокуратурою СРСР було здій- 
снено додаткову перевірку по цій 
справі, встановлено незаконні 
методи слідства і відсутність 
складу злочину. 

Літ: Шаповал Ю.І. Україна 20-- 
50-х років: Сторінки ненаписаної іс- 
торії. К., 1993; Шаповал Ю.І., Золота- 
рьов В.А. Всеволод Балицький: Особа, 
час, оточення. К., 2002; Політичний 
терор і тероризм в Україні: ХІХ-- 
ХХ ст.: Історичні нариси. К., 2002. 

Ю.І. Шаповал. 


ТРОЩИНСЬКИЙ Володимир 
Павлович (н. 17.06.1951) -- до- 
слідник історії укр. еміграції й 
укр. діаспори, політ. течій укр. 
зарубіжжя, етнополіт. процесів та 
міжнац. відносин в Україні, пе- 
дагог. Д-р істор. н. (1994), про- 
фесор (2000). Засл. діяч н. і т. Ук- 
раїни (2011). Н. в с. Рогізна (ни- 
ні село Сквирського р-ну Київ. 
обл.). 1968--73 -- студент істор. 
ф-ту Київ. ун-ту. 1973--78 -- ста- 
жист-дослідник, молодший наук. 
співробітник Їн-ту історії АН 
УРСР. 1978 в цьому ж ін-ті захи- 
стив канд. дис., присвячену ана- 
лізові політико-ідеологічних За- 
сад і практики націоналізму й фа- 
шизму в 1920--30-х рр. (наук. ке- 
рівник -- д-р істор. н., проф. 
Р. Симоненко). 1978--9| -- молод- 
ший, старший, провідний наук. 
співробітник, зав. сектору Їн-ту 
соціальних і екон. проблем зару- 
біжних країн АН УРСР. 1991--96 
-- зав. сектору, зав. відділу Ін- 
ституту соціології НАН України. 
1994 в Інституті української ар- 
хеографії та джерелознавства 
імені М.Грушевського НАН Украї- 
ни захистив докторську дис. на 
тему: «Міжвоєнна українська 
еміграція в Європі як історичне 
і соціально-політичне явище». 
1996--2000 -- 1-й заст. міністра, 
1-й заст. голови Держ. к-ту Укра- 
їни у справах національностей та 
міграції. Їз 2000 -- професор ка- 
федри соціальної і гуманітарної 
політики, 2002--09 -- декан ф-ту 
вищих керівних кадрів, 2009--11 
-- 1-й віце-президент, від 2011 -- 
зав. кафедри соціальної і гумані- 
тарної політики Нац. академії 


держ. управління при Президен- 
тові України. 

Т. -- гол. редактор електрон- 
ного час. «Державне управління: 
Теорія та практика»; заст. гол. 
редактора «Енциклопедії укра- 
їнської діаспори», член ред. ко- 
легій час. «Українська діаспора», 
«Українського історичного журна- 
лу», «Вісника Національної ака- 
демії державного управління при 
Президентові України» та ін., 
заст. голови науково-ред. колегії 
8-томної «Енциклопедії держав- 
ного управління». 

Автор бл. 200 друк. праць у 
вітчизн. і зарубіжних виданнях. 

Лауреат Держ. премії Украї- 
ни в галузі н. і т. (2001), премії 
ім. М.Грушевського НАН Украї- 
ни (2005). 

Нагороджений орденом «За 
заслуги» 3-го ст. (2003). 

Праці: Українці в зарубіжному 
світі. К., 1991 (у співавт.); Міжвоєнна 
українська еміграція в Європі як істо- 
ричне і соціально-політичне явище. 
К., 1994; Українці: Історико-етногра- 
фічна монографія, кн. 1. Опішне, 
1999 (у співавт.); Українці в світі. К., 
1999 (у співавт.); Міжетнічна інтегра- 
ція: Постановка проблеми в українсь- 
кому контексті. К., 2003 (у співавт.); 
Етнонаціональна структура українсь- 
кого суспільства. К., 2004 (у співавт.); 
Закордонне українство: Сутність, 
структура, самоорганізація: Підруч- 
ник. К., 2011 (у співавт.); Реформу- 
вання соціальної політики в Україні: 
проблеми та перспективи. К., 2012 (у 
співавт.). 

Літ. Вчені Інституту історії Укра- 
їтни НАН України: Біобібліографічний 
довідник. К., 1998; Хто є хто в Украї- 
ні. К., 1999; Українські історики ХХ 
століття: Біобібліографічний довід- 
ник, вип. 2, ч. 1. К.-Львів, 2003; Їн- 
ститут історії України Національної 
академії наук України: 1936--2006. К., 
2006. 


О.О. Ковальчук. 


ТРОЩИНСЬКІ -- козацько- 
старшинський, згодом -- дво- 
рянський рід, імовірно, шляхет- 
ського походження. Серед біло- 
церківської шляхти згадується 
Василь Трощинський, котрий 
1654 складав присягу на вірність 
рос. престолу. Очевидно, він був 
батьком родозасновника -- Сте- 
пана Т. (р. н. невід. - п. до 1716), 
господаря Гадяцького замку 
(1690--97), гадяцького полкового 
обозного (1697--1704) і полковни- 
ка (1704--08). Згідно з родинною 
легендою він доводився племін- 
ником гетьману Ї.Мазепі, за що, 
після повстання І.Мазепи, був 


Д.П. Трощинський. Гравюра 
кінця 19 ст. 


позбавлений урядів. Його нащад- 
ки обіймали посади бунчукових 
товаришів і військових товаришів 
та оселилися в Миргородському 
полку. Один із правнуків Степана 
-- Андрій Прокопович (р. н. невід. 
-- п. до 1786), яреськівський 
сотник (1771--82), а інший -- 
Дмитро Прокопович (1754, за ін. 
даними, 1749 -- 1829), відомий 
російський державний діяч. Пле- 
мінники Дмитра -- Андрій Андрі- 
йович (1774--1852), генерал-ма- 
йор (1807), командир Імператор- 
ського батальйону міліції (1806-- 
07), учасник придушення польс. 
повстання 1794 та антинаполео- 
нівських кампаній, двоюрідний 
дядько і покровитель М.Гоголя; 
та Іван Юхимович (1783--1832), 
генерал-лейтенант (1826), учас- 
ник антинаполеонівських кампа- 
ній, Війни 1512 (зокрема Боро- 
дінської битви 1812) і закордон- 
ного походу рос. армії 1813--14, 


І.Ю. Трощинський (1783-- 1832). 
Портрет роботи майстерні 

Дж. Доу. 1820-ті роки. Воєнна 
галерея 1512 року (Державний 
Ермітаж, м. Санкт-Петербург, РФ). 


шеф Лубенського  гусарсько- 
го полку (1814), начальник 3-Ї 
уланської (1823--27) та 4-ї гусар- 
ської (1827--28) д-зій. У 19 ст. 
представники роду зосередили у 
своїх руках значні земельні маєт- 
ності, насамперед у Київській гу- 
бернії та Полтавській губернії. На- 
прикінці 19 ст. рід згас. 

Рід внесений до 2-1 та 3-Ї час- 
тин Родовідних книг Київ. та 
Полтав. губерній. 

Літ.: Лазаревский А.М. Люди ста- 
рой Малороссий. «Киевская старина», 
1888, т. 23, Мо 11; Модзалевский В.Л. 


Малороссийский родословник, т. 5, 
вьшт. 3. К.-СПб., 2004. 


В.В. Томазов. 


ТРОЯК (польс. Тго|аК, лат. 8го8- 
5ц5 ігіріех -- потрійний гріш) -- 
польс. срібна, а згодом -- білон- 
на та мідна монета номінальною 
вартістю 3 гроші. Уперше запро- 
ваджена 1528 королем польс. і 
вел. кн. литов. Сигізмундом І 
(1506--48). Упродовж 16--17 ст. 
Т. -- одна з найбільш поширених 
монет на грошовому ринку укр. 
земель. Найбільш масштабна 
емісія трояків велася за часів 
правління польс. королів Стефа- 
на Баторія (1576--86) та Сигіз- 
мунда ПІ Ваза (1588--1632). Ви- 
пускалися вони на монетних 
дворах у містах Олькуш, Поз- 
нань, Мальборк, Вільно (нині 
м. Вільнюс), Бидгощ, Люблін, 
Краків, Рига (нині столиця Лат- 
вії). Вміст чистого срібла у Т. з 
1580 р. становив 2,059 г; із 1604 
-- 1,885 г; із 1616 - 1,561 г; а з 
1623 -- 0,914 г. У писемних дже- 
релах 17--18 ст. трояки згадують- 
ся як «потрійні гроші», «дудки» 
та ін. У скарбах, як правило, трап- 
ляються трояки польс. та литов. 
карбування, рідше -- прусські, 
ризькі та ін. володінь. 
Літ.: Зварич В., Шуст Р. Нумізма- 
тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 
Р.М. Шуст. 


ТРОЯН -- 1) у міфології та фоль- 
клорі -- персонаж, який згаду- 
ється в пам'ятках старослов'ян. 
літератури («Хождениє Богоро- 
диць по мукам» і «Слово и от- 
кровениє святьжх апостолов», в 
обох творах -- у переліках язич- 
ницьких богів) та в сербських 
казках (як міфічний цар); 

2) у «Слові о полку Ігоревім» -- 
ім'я, від якого, імовірно, утворе- 
но присвійний прикметник 
«Троянів» (вжито в словосполу- 


ченнях «в тропу Трояню», «в- чи 
Трояни», «на землю Трояню», 
«на седьмом в- ц- Трояни»). Про 
те, хто такий Т., існує кілька гі- 
потез: рим. імп. Марк Ульпій 
Траян, міфологічний персонаж 
та ін.; 

3) у топонімії -- основа чис- 
ленних топонімів (Троян, Троя- 
ни, Троянка, Троянів, Троянівка, 
Троянівщина), поширених на те- 
ренах України, а також ін. країн 
Центрально-Східної Європи. По- 
ходження «Трояна» в різних ви- 
падках може бути різним: від ан- 
тропоніма (особового імені або 
прізвиська), від теоніма тощо. 

Літ.: Соколова Л.В. Троян в «Сло- 
ве о полку Йгореве» (обзор суще- 
ствующих точек зрения). В кн.: Трудьт 
Отдела древнерусской литературь, 
т. 44. Л., 1990; Троян. В кн.: Мифоло- 
гический словарь. М., 1991; Желєз- 
няк І.М. Топонімія України з основою 
Троян-. В кн. Ономастика України 


першого тисячоліття нашої ери. К., 
1992. 


ТРУБЕЦЬКОЙ Микола Сергійо- 
вич  (28(16).04.1890--25.06. 1938) 
-- рос. мовознавець, філософ, 
культуролог та історик літерату- 
ри, князь. Професор (1918). Дій- 
сний член Віденської АН (1930). 
Н. в м. Москва. Син відомого фі- 
лософа, першого виборного рек- 
тора Московського університету 
кн. С.Трубецького. З юнацьких 
років брав активну участь у робо- 
ті Моск. етногр. т-ва під кер-вом 
В.Міллера. Закінчив Моск. ун-т 
(1913). Слухав лекції в Лейпцизь- 
кому ун-ті (1913--14). Приват- 
доцент Моск. ун-ту (1915--16), 
професор Ростовського ун-ту 
(1918). Від 1919 -- на еміграції в 
Софії (Болгарія), а від 1922 -- у 
Відні. Професор слов'ян. філоло- 
гії Софійського та Віденського 
(1922--38) ун-тів. 1920 опубліку- 
вав книгу «Европа и человече- 
ство», яка заклала інтелектуальні 
й культ. основи євразійства. Об- 
стоював ідею єдності істор. долі 
російського й алтайських (ту- 
ранських) народів та їхньої несу- 
місності із зх. цивілізацією. Вва- 
жав, що агресивна природа кон- 
цепцій європоцентризму та євро- 
пеїзації Росії спричиняє її руйна- 
цію. Відтак тримався думки, що 
наслідування прирікає рос. циві- 
лізацію на здрібніння та творчу 
безплідність, а Росію -- на вічне 
відставання і, кінець-кінцем, на 
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Трояк Стефана 
Баторія. Олькуш, 
1583. 


М.С. Трубецькой. 
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колоніальну залежність від Захо- 
ду. Стверджував, що цьому може 
перешкодити тільки культ. орієн- 
тація на самопізнання й осягнен- 
ня самобутності Росії. Висловив 
тезу, що рос. к-ра творилася не 
тільки слов'янськими, а й тюрк- 
ськими народами. Наголошував, 
що сх. народи можуть стати на- 
дійними союзниками у протидії 
зх. колонізації Росії. Доводив 
гостру потребу створення світ. 
системи з декількома центрами, 
яка б відображала відмінності 
кількох культурно-істор. світів. 
Тримався думки, що самостій- 
ний розвиток кожного із цих 
культ. світів стане гарантією 
більш справедливих взаємин між 
народами. Проголосив ідею до- 
мінування к-ри над політикою, 
позаяк панування політики при- 
зводить до помилкового, небез- 
печного та гіпертрофованого на- 
ціоналізму. У зв'язку із цим об- 
стоював концепцію ідеократич- 
ного управління, зорієнтовану на 
встановлення культурократії як 
засобу для формації політ., госп. 
та культ. еліт. Вважав, що без іс- 
нування еліт неможливі плідний 
розвиток нац. к-ри та оборона 
нац. незалежності. Був шокова- 
ний гіпертрофією й спотворен- 
ням ідеократії в СРСР у 1920-- 
30-х рр. До 1928 залишався ви- 
знаним провідником євразійсь- 
кого руху, проте рішуче й катего- 
рично засудив пробільшовицькі 
настрої ряду своїх соратників. 
Відтоді офіційно вийшов з євра- 
зійського руху, хоч і опублікував 
кілька праць у євразійських ви- 
даннях. Один із редакторів непе- 
ріодичного видання «Евразий- 
ский временник». Співробітни- 
чав із час. «Путь», який видавав- 
ся в Парижі (Франція) за редак- 
цією М. Бердяєва. Автор праць із 
мовознавства, історії слов'ян. 
мов, зокрема з морфології та фо- 
нології, а також студій з теорії 
мови, хронологізації мовних про- 
цесів у праслов'ян. мові, періо- 
дизації праслов'ян. доби та ін. 
Спершу працював у межах Моск. 
лінгвістичної школи. У міжвоєн- 
ну добу став одним із фундато- 
рів і теоретиків-структуралістів 
Празької лінгвістичної школи та 
Празького лінгвістичного гуртка. 
Розробив принципи, завдання та 
гол. поняття фонології як спец. 
лінгвістичної дисципліни. Увів 
до наук. обігу поняття «мовного 


союзу» -- спілки неспоріднених 
або віддалено споріднених мов, 
якими спілкуються народи, що 
мають тісні духовні й культ. кон- 
такти і, врешті-решт, витворю- 
ють культ. спільноту (напр., Бал- 
канський мовний союз та ін.). 
Розглядав укр. к-ру як індивіду- 
альний вияв загальнорус. к-ри, 
призначений для розробки й ос- 
вітлення нижчих проблем. Об- 
стоював свою візію в дискусії 
1927-23 з укр. істориком Д До- 
рошенком. 
П. у м. Відень. 


Праці: Европа и человечество. 
София. 1920 (нім. вид. -- Мюнхен, 
1922); Верхи и низь русской культурьт 
(зтническая база русской культурьг). 
В кн. Исход к Востоку: Утверждениє 
евразийцев, кн. 2. М.-Берлин, 1922; 
Религий Индии и христианство. Там 
само; Вавилонская башня и смешениє 
язьков. В кн. Евразийский времен- 
ник, вьш. 3. Берлин, 1923; Соблазн 
единения. В кн.: Россия и латинство. 
Берлин, 1923; И.Р. |Трубецкой Н.С.| 
Наследие Чингисхана: Взгляд на рус- 
скую историю не с Запада, а с Восто- 
ка. Берлин, 1925; К проблеме русско- 
го самопознания: собраниєе статей. 
Парижі, 1927; Об идее -- правитель- 
нице идеократического государства. 
В кн. Евразийская хроника, вьтп. 1Ї. 
Берлин|- Парижі, 1935; Предисловиє 
к сборнику «Исход к Востоку». «Вест- 
ник Московского государственного 
университета: Серия: Филология», 
1991, Хо 1; К украйнской проблеме. 
В кн. История. Культура. Язьк. М., 
1995; Ответ Д.Й. Дорошенко. Там са- 
мо; Письма и заметки Н.С. Трубецко- 
го. М., 2004. 

Літ. Дорошенко Д. К украйнской 
проблеме: По поводу статьи князя 
Н.С. Трубецкого. «Евразийская хро- 
ника» (Париж), 1928, вьш. 10; Чижев- 
ский Д. Н.С. Трубецкой (некролог). 
«Современнье записки» (Париж), 
1939, Хо 68; Славяноведение в дорево- 
люционной России: Биобиблиогра- 
фический словарь. М., 1979; Пашу- 
то В.Т. Русские историки-змигрантьт 
в Европе. М., 1992; Россия между Ев- 
ропой и Азией: Евразийский соблазн: 
Антология. М., 1993; Михед П. Євра- 
зійський погляд на українсько-ро- 
сійські культурні взаємини: дискурс 
М.С. Трубецького. В кн.: Четвертий 
міжнародний конгрес україністів: До- 
повіді та повідомлення (Одеса, 26--29 
серпня 1999 р.): Історія, ч. 1. Одеса-- 
К.-Львів, 1999; Його ж. Українсько- 
російський культурний діалог у кон- 
цепціях євразійців. «Сіверянський лі- 
топис», 1999, Мо 2; Шпорлюк Р. Імпе- 
рія та нації: з історичного досвіду Ук- 
раїни, Росії, Польщі та Білорусі. К., 
2000; Масненко В.В. Історична думка 
та націотворення в Україні (кінець 
ХІХ -- перша третина ХХ ст.). К.- 
Черкаси, 2001. 


О.В. Ясь. 


ТРУБЧЕВСЬК (давні назви -- 
Трубеч,  Трубецьк) -- місто 
Брянської обл. РФ, райцентр. 
Розташов. на правому березі Дес- 
ни (прит. Дніпра). Населення 
15 тис. осіб (2010). У минулому 
належало до Чернігівського кня- 
зівства 1 Сіверської землі. 

Уперше згадується в літопис- 
ній оповіді про похід новгород- 
сіверського кн. Ігоря Святослави- 
ча на половців (1185): із Т. йшов 
один з учасників походу, брат 
Їгоря Всеволод Святославич. За 
археол. даними, Т. виник у 2-й 
пол. 12 ст. Дитинець давньорус. 
міста -- городище, яке розташов. 
на Соборній горі та складається з 
2-х частин: внутрішньої -- пло- 
щею 0,2 га (урочище Городок) і 
зовнішньої -- площею 3,6 га. 
Культ. шар потужністю до 2 м 
утворений відкладами юхнівської 
культури, роменської культури, 
середньовіччя та пізніших часів. 
Під існуючим Свято-Троїцьким 
собором та храмом 16 ст., його 
попередником, П.Раппопорт до- 
слідив рештки мурованого хра- 
му кінця 12 -- поч. 13 ст. Розко- 
пані частини центр. та пн. апсид, 
пн.-сх. підкупольний стовп та ді- 
лянки стін. Храм мав значну по- 
дібність до Спаського собору в 
Новгороді-Сіверському та церкви 
на Городку в Путивлі. До ди- 
тинця прилягає посад площею 
бл. 17 га, який також мав укріп- 
лення. Існує думка (В.Падін), що 
місто було перенесене в 2-Й пол. 
12 ст. з ін. місця. Ранній Т. (кі- 
нець 10 -- серед. 12 ст.) пов'язу- 
ють із комплексом  археол. 
пам'яток (городище, селище, 
кургани) біля с. Кветунь (10 км 
на пд. зх. від сучасного Т.). 

із кінця 12 ст. Т. -- центр 
удільного князівства, яким воло- 
діли представники  Ольговичів 
(про що свідчать згадки трубчев- 
ських князів у Любецькому сино- 
дику). Після приєднання Сівер- 
ської землі до Великого князів- 
ства Литовського тут князював 
Дмитро ШОльгердович (уперше 
згадується як трубчевський князь 
1379). У 2-й пол. 15 ст. Т. - 
центр вотчини його нащадків 
князів Трубецьких. Бл. 1500 вони 
разом із вотчиною перейшли на 
службу до вел. кн. моск. Івана ПІ 
Васильовича. Приєднання Т. до 
Великого князівства Московського 
було закріплене договором (пе- 
ремир'ям) 1503. Князі Трубецькі 


володіли містом до 1546, із 1553 
тут правили воєводи (намісни- 
ки). За Деулінським перемир'ям 
1615 Т. відійшов до Речі Посполи- 
тої (належав до Стародубського 
пов. Смоленського воєводства). 
Згідно з Полянівським миром 1634 
повернувся до Рос. держави. 

Літ.: Раппопорт П.А. Трубчевск. 
«Советская археология», 1973, Мо 4; 
Свод памятников архитектурь и мо- 
нументального шискусства России: 
Брянская область. М., 1997; Падин В.А. 
Среднее  Подесенье  (Трубчевская 
округа) в МІ-У вв. до н. 3. - Х--ХП 
вв. н. 3. по материалам археологиче- 
ских исследований: Очерки по исто- 
рий археологий Брянской области, 
вьш. 2. Брянск, 2004 (Бриїгр://м мм. 
агсраеоїову.ти/ОМІЛМЕ/Радіп/ра- 
діп овіаміепіе питі). 


В.П. Коваленко, Д.Я. Вортман. 


«ТРУД» -- екон., сусп., політ. і 
літ. газета. Виходила в Києві 
упродовж 1881 (129 номерів) -- 
1882 (68 номерів) по понеділках, 
середах і п'ятницях, інколи з до- 
датками. Редакція розташовува- 
лася по вул. Михайлівській у бу- 
динку редактора-видавця Г.Кор- 
чака-Новицького. У газеті друку- 
валися урядові розпорядження з 
усіх галузей держ. кер-ва, із пи- 
тань законодавчої, суд. та адм. 
діяльності, хроніка міських по- 
дій, статті з історії, статистики, 
педагогіки, етнографії. Газета є 
одним із небагатьох джерел, де 
вміщені звіти про засідання Іс- 
торичного товариства Нестора- 
літописця. Уперше в Україні 
В.Горленком надруковано уривки 
повісті Т.Шевченка «Прогулка с 
удовольствием и не без морали». 
Газета вміщувала закордонні но- 
вини, беручи їх з ін. газет, жур- 
налів, користуючись послугами 
міжнародного телеграфного агент- 
ства і власними кореспондента- 
ми. Центри передплати і розпов- 
сюдження газети перебували в 
Санкт-Петербурзі, Москві, Пари- 
жі (Франція), Варшаві, Харкові, 
Полтаві, Катеринославі (нині 
м. Дніпропетровськ), Тифлісі (ни- 
ні м. Тбілісі, Грузія) та ін. При- 
пинила виходити після видання 
час. «Киевская старина» 1882. 
Літ. Газета «Труд» (1881--1882). 
В кн.: Київ: Енциклопедичний довід- 
ник. К., 1981. 
І.М. Забіяка. 


ТРУДОВИЙ КОНГРЕС УКРАЇ- 
НИ, Конгрес трудового народу 
України, Всеукраїнський трудовий 


конгрес -- вищий тимчасовий за- 
конодавчий орган Української 
Народної Республіки періоду Ди- 
ректорії УНР. Проходив у Києві 
23--28 січня 1919. У грудні 1918 
на нараді членів Директорії з 
представниками політ. партій бу- 
ло запропоновано покласти в ос- 
нову організації влади т. зв. тру- 
довий принцип, за яким влада на 
місцях мала належати радам ро- 
бітників, селян і трудової інтелі- 
генції. Декларацією від 26 грудня 
1918 (див. Декларація Директорії 
УНР 1918) Директорія оголосила 
про скликання Т.к.У. як найви- 
щого органу влади в УНР. 

23 січня 1919 Т.к.У. розпочав 
роботу в Києві у приміщенні 
оперного театру. В ньому взяли 
участь понад 400 делегатів, у т. ч. 
делегація Української національної 
ради ЗУНР (УНРада ЗУНР; 36 
осіб) на чолі із заст. президента 
УНРади Л.Бачинським, яка при- 
була на урочисте проголошення 
злуки ЗУНР з УНР (див. Акт злу- 
ки). До Т.к.У. було обрано всіх 
членів Директорії, крім С.Пет- 
люри (представник військ. вла- 
ди). Роботу Т.к.У. очолювала ко- 
легіальна президія: Д.Одрина (від 
Української партії соціалістів-ре- 
волюціонерів та Сел. спілки), 
С.Вітик (від укр. соціал-демо- 
кратії) і Т.Старух (від галицьких 
партій). До секретаріату Т.к.У. 
входили: С.Бачинський (УПСР), 
В.Злотчанський (Українська со- 
ціал-демократична робітнича пар- 
тія), Л.Гаврилюк (рос. есери), 
М. Вороний (Українська партія со- 
ціалістів-самостійників), 1.Біск 
(меншовики). 

23 січня 1919 конгрес затвер- 
див ухвалу УНРади ЗУНР та 
Універсал Директорії УНР про 
об'єднання УНР та ЗУНР в єди- 
ну соборну Україну. На наступ- 
них пленарних засіданнях Т.к.У. 
заслухав звіти Директорії (В. Вин- 
ниченко), уряду (В.Чехівський), 
гол. отамана Армії УНР (С.Пет- 
люра). У ході роботи конгресу 
більшість делегатів висловилися 
проти встановлення в Україні 
рад. форми правління. 

28 січня 1919 конгрес ухвалив 
резолюцію про владу -- Універ- 
сал Трудового конгресу, запро- 
поновану УСДРП (узгоджену з 
делегацією ЗУНР, більшістю 
фракції УПСР (центр. фракція) 
та Сел. спілки), як проект тимча- 
сової конституції України. У до- 
кументі оголошувалося про ви- 
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мушене тимчасове припинення 
діяльності Т.к.У. через наступ 
рад. військ на Київ та утворення 
з числа депутатів ряду комісій 
для підготовки законопроектів. 
До наступної сесії конгресу вер- 
ховна влада і оборона д-ви дору- 
чалися Директорії УНР, до її 
складу було введено представни- 
ка від Наддністрянської України 
(Галичини, Буковини, Закарпатсь- 
кої України) президента УНРади 
ЗУНР Є.Петрушевича. Закони, 
видані Директорією УНР, мали 
затверджуватися найближчою се- 
сією Трудового конгресу. Вико- 
навча влада належала Раді народ- 
них міністрів Української Народ- 
ної Республіки, яка призначалася 
Директорією та була підзвітна 
Т.к.У. (на час перерви засідань -- 
Директорії УНР). Конгрес висло- 
вився проти диктатури пролета- 
ріату та підтримав встановлення 
демократ. ладу в Україні. З ме- 
тою його закріплення Т.к.У. про- 
понував підготовку «закону для 
виборів всенародного Парламен- 
ту Незалежної Соборної Укра- 
їнської Республіки». Владу на 
місцях було доручено урядовим 
уповноваженим -- комісарам, які 
мали діяти під контролем місц. 
трудових рад, обраних пропор- 
ційно від робітників і селян. 
Конгрес заявив про потребу не- 
гайної всенар. боротьби за само- 
стійну УНР проти інтервенції ра- 
дянської Росії. Ухвалена більші- 
стю Т.к.У. резолюція згодом була 
опубл. як «Закон про тимчасову 
владу в Українській Народній 
Республіці». З приводу своїх по- 
станов Т.к.У. видав Універсал 
«До українського народу», ноту 
«До народів світу», в якій висло- 
вив протест проти наступу ра- 
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«Закон про форму 
влади на Україні», 
ухвалений Трудовим 
конгресом України 
28 січня 1919. 
Листівка. 
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дянської Росії на Україну та зая- 
вив про право укр. народу бути 
представленим на Паризькій мир- 
ній конференції 1919--1920, відо- 
зву до Армії Української Народної 
Республіки. 

Літ.: Христюк П. Замітки і матері- 
али до історії української революції: 
1917--1920 рр., т. 4. Відень, 1921; 
Конституційні акти України: 1917-- 
1920. К., 1992; Гунчак Т. Україна: 
Перша половина ХХ століття. К., 
1993; Історія України: Нове бачення, 
т. 2. К., 1996; Верига В. Визвольні зма- 
гання в Україні 1914--1923 рр., т. 2. 
Львів, 1998; Мазепа І. Україна в огні й 
бурі революції 1917--1921. К., 2003. 


В. Задунайський. 


«ТРУДОВОЇ СЕЛЯНСЬКОЇ 
ПАРТІЇ» СПРАВА 1930-Х РОКІВ 
-- політ. справа, за якою репре- 
совано групу економістів, уче- 
них, агрономів, заарештованих 
переважно 1930 і обвинувачених 
у «шкідництві» в сільс. госп-ві 
СРСР. В основу фабрикації спра- 
ви, зокрема, було покладено 
свідчення осіб, обвинувачених в 
участі в «контрреволюційній ор- 
ганізації в сільському госпо- 
дарстві України». «Контрреволю- 
ціонери» з України дали свід- 
чення проти О.Чаянова, інших 
учених (О.Челінцева, М.Макаро- 
ва, О.Фабриканта, Л.Юровсько- 
го, О.Дояренка та ін.). Ліде- 
ром «Трудової селянської партії» 
(«ТСП») було названо колиш. 
директора Кон'юнктурного ін-ту 
при Наркоматі фінансів СРСР 
М. Кондратьєва, а колиш. дирек- 
тора Їн-ту с.-г. економіки О.Чая- 
нова -- її активним учасником. 
Фактично справа «ТСП» була 
потрібна її організаторам для то- 
го, щоб дискредитувати наук. до- 
робок цих визначних учених та 
їхніх колег, які виступали проти 
«натискних» методів кер-ва сільс. 
госп-вом. Показово, що саму 
назву «Трудова селянська партія» 
було взято з надрукованої 1920 
науково-фантастичної повісті 
О.Чаянова «Подорож мого брата 
Олексія до країни селянської 
утопії». На закритих суд. проце- 
сах 1931, 1932 і 1935 особи, яким 
приписали участь у «ТСП», бу- 
ли засуджені до різних строків 
ув'язнення і заслання. Практич- 
но ніхто з них не пережив добу 
«єжовщини». 1987 визначеннями 
Військ. колегії Верховного суду 
СРСР кримінальні справи сто- 
совно осіб, обвинувачених в уча- 
сті в «ТСП», припинено за від- 


сутністю складу злочину і вони 
посмертно реабілітовані. Понад 
1 тис. осіб, свого часу заарешто- 
ваних як учасники «ТСЦ» на пе- 
риферії, також було реабілітовано. 
Літ: Пияшева Л. «Всю жизнь я 
жил будущим». В кн.: Возвращеннье 
имена, кн. 2. М., 1989; Шиповал Ю.І. 
Україна 20--50-х років: Сторінки не- 
написаної історії. К., 1993; Політич- 
ний терор і тероризм в Україні: ХІХ-- 

ХХ ст.: Історичні нариси. К., 2002. 
Ю.І. Шаповал. 


«ТРУДЬЇ КИЕВСКОЙ ДУХОВ- 
НОЙ АКАДЕМИИЙ» -- перший і 
єдиний наук. церковно-істор. ча- 
сопис в Україні дореволюц. доби, 
видавався рос. мовою 1860--1917 
(у 1860 -- 4 номери, наступні ро- 
ки -- щомісяця, у 1917 -- 3 номе- 
ри), загалом вийшло понад 600 
томів, кожен обсягом 6--15 дру- 
кованих аркушів. Започаткова- 
ний із метою активізації наук. 
досліджень викладачів і студентів 
Київської духовної академії, по- 
ширення християн. віровчення 
та науково-освіт. здобутків. Його 
програма, як і ін. християн. 
періодичних видань, затверджу- 
валася Найсвятішим  Синодом. 
Спочатку мав характер наук. 
збірника, із реорганізацією ду- 
ховних навч. закладів згідно Зі 
Статутом 1869 став офіц. друко- 
ваним органом Київської духов- 
ної академії і її Церковно-істо- 
ричного та Археологічного т-в. 
«Т.К.д.а.» редагувалися ректора- 
ми та професорами Філаретом 
Філаретовим,  А.Олесницьким, 
В.Певницьким та ін. На покрит- 
тя видавничих витрат рада акаде- 
мії виділяла гроші з відсоткової 
суми  доброчинного капіталу. 
Зміст журналу становили бого- 
словські та істор. твори, прото- 
коли засідань ради Київ. духов- 
ної академії, матеріали студент- 
ських диспутів, бібліографічні 
огляди, рецензії, звіти Церковно- 
історичного та археологічного 
т-ва (див. ШЦерковно-археологічні 
та історичні установи), канди- 
датські, магістерські та докторсь- 
кі дисертації. Тематика публіка- 
цій найрізноманітніша: практич- 
не і догматичне богослов'я, жит- 
тя і діяльність митрополитів, дія- 
чів духовної освіти, церковна 
археологія, загальна і церковна 
історія, історія Київ. духовної 
академії і України, філософія, 
психологія, логіка, педагогіка, 
перекладні твори із грец., лат., 


франц., старослов'ян., єврейс. 
мов. Журнал не обмежувався 
церковно-істор. проблематикою, 
швидко реагував на тогочасні 
суспільно-політ. події. Упродовж 
перших 20-ти років у ньому опу- 
бліковано 300 наук. праць, бл. 
200 відгуків на книжкові та жур- 
нальні видання, у т. ч. закордон- 
ні, рецензії на 90 канд., магістер- 
ських і докторських дисертацій. 
«Т.К.д.а.» надсилалися в духовні 
навч. заклади України та Росії, 
Правильну палату при Петерб. 
синодальній друкарні, ун-ти та 
ін. Поступово журнал набув зна- 
чення своєрідної візитної картки 
науково-пед. діяльності академії. 

1997 Київ. духовна академія 
(УПЦ) відновила видання часо- 
пису (укр. мовою) «Труди Київ- 
ської духовної академії», збері- 
гаючи редакційно-видавничі за- 
сади попередника; до 2008 вихо- 
див щорічно, у подальшому -- 
двічі на рік. Із 2003 видаються 
відновлені «Труди Київської ду- 
ховної академії: Богословсько-іс- 
торичний щорічник» (УПЦ КП), 
традиційний за змістом такого 
типу видань. 

Бібліографічні покажчики видан- 
ня: Систематический указатель уче- 
НЬХх статей, исследований по разньшм 
наукам, академических лекций и дис- 
сертаций профессоров и студентов, 
помещенньх в «Трудах КДА» за 20 
лет их издания. «Трудьт Киевской ду- 
ховной академии», 1882, Мо 9; Указа- 
тель рецензий профессоров Киевской 
духовной академий о сочинениях, 
представленньєх в Совет академиий для 
сойскания премий или для получения 
степеней кандидата, магистра и док- 
тора богословия, помещенньхх в «Тру- 
дах Киевской духовной академий» за 
20 лет. Там само, 1882, Мо 12; Систе- 
матический указатель статей, поме- 
щенньх в журнале «Трудью Киевской 
духовной академии» за 1860--1904 гг.; 
Те саме за 1905--1914 рр.; Попов В.М. 
Систематический указатель статей, 
помещенньх в журнале «Трудь Киев- 
ской духовной академиий» за 1915-- 
1917 гг. Л., 1951 (машинопису). 

Літ. Корольков И.Н. Двадцатиле- 
тие журнала «Трудь Киевской духов- 
ной академиий» (1860--1879). К., 1883; 
Христианство: Знциклопедический 
словарь, т. 3. М., 1995; Дениско Л.М. 
Релігійні православні періодичні ви- 
дання ХІХ -- початку ХХ ст. К., 2001; 
Бойко А.А. Преса православної церкви 
в Україні 1900--1917 рр.: Культура, 
суспільство, мораль. Дніпропетровськ, 
2002; Шип Н.А. Київська духовна ака- 
демія в культурно-освітянському про- 
сторі України (1819--1919). К., 2010. 

Н.А. Шип. 


«ТРУДЬІ ОБЩЕСТВА ИССЛЕ- 
ДОВАТЕЛЕЙ ВОЛЬЇНИ» -- не- 
періодичний збірник, який вида- 
вався в Житомирі Товариством 
дослідників Волині 1902--20. Ви- 
дано 15 випусків. Друкувалися 
розвідки, матеріали та докумен- 
ти, присвячені Волин. регіону, у 
т. ч. на історико-краєзнавчі, ар- 
хеол., топографічні, економічно- 
стат., етногр., геогр., природничі, 
демографічні та ін. теми. Доміну- 
вала природнича та етногр. проб- 
лематика, істор. тематика пред- 
ставлена відносно невеликою 
кількістю розвідок, у т. ч. стат- 
тями про побут монастирських 
селян на Волині в 17--18 ст., скар- 
гами унійного духовенства на- 
прикінці 18 ст., а також істори- 
ко-краєзнавчими описами окре- 
мих місцевостей і населених 
пунктів Волині. На сторінках 
«Трудов...» вміщувалися студії та 
матеріали відомих учених і публі- 
цистів М.Авенаріуса, М.Коробки, 
В.Г.Кравченка, П.Тутковського, 
О.Фотинського, Я.Яроцького та ін. 
Літ: Костриця М.Ю. Актуальні 
проблеми Волинського краєзнавства. 
В кн.: Велика Волинь: Минуле й суча- 
сне. Житомир, 1993; Баженов Л.В. ЇІс- 
торичне краєзнавство Правобережної 
України ХІХ -- на початку ХХ ст.: 
Становлення. Історіографія. Біобіб- 
ліографія. Хмельницький, 1995; Ло- 
бода Т.М. Суспільно-політична та 
наукова діяльність В.Г. Кравченка 
(1862--1945): Автореферат дис. 
канд. істор. наук. К., 1999. 
О.В. Ясь. 


«ТРУДБІ подольского 
ЕПАРХИАЛЬНОГО ИСТОРИ- 
КО-СТАТИСТИЧЕСКОГО КО- 
МИТЕТА» (1904-16 -- «Трудь 
Подольского церковного истори- 
ко-археологического общества») 
-- неперіодичний збірник, який 
видавався в Кам'янці-Подільсь- 
кому 1876--1916 історико-стат. 
к-том для опису Подільської 
єпархії (із 1903 -- «Подольским 
церковньм историко-археологиче- 
ским обществом»). Видано 12 ви- 
пусків, з яких випуски 10--12 
(1904, 1911, 1916) вийшли під 
маркою Подільського церк. істо- 
рико-археол. т-ва. Друкувалися 
історико-краєзнавчі та історико- 
стат. розвідки і матеріали, пере- 
важно з історії Поділля та історії 
Церкви, у т. ч. історико-стат. 
описи церков і приходів По- 
дільської єпархії, матеріали до іс- 
торії переходу унійних церков у 
православ я 1794--96, про Пінсь- 


ТРУДЬІ 


ПОДОЛЬОМИМО ЗПАРХИИАНАГО 
ЙСТОРИКО-ОТЬТИСТИЧЄСНАГО ХОМИТЕТІ 


вьіпУСН СЕДЬМОЙ. 


Лода, редлищиій Н. Й. Аворовокато, 
ної п діла Поараальна Подана ПН 


Жаваснот Тодатьскій 


1895. 


«Трудь Подольскаго епархіальнаго 
историко-статистическаго 
комитета». Вип. 7. Кам'янець- 
Подільський, 1895. Обкладинка. 


ку конгрегацію 1791, подільське 
духовенство 18--19 ст., історію 
місц. правосл. монастирів, мона- 
стирських селян і церк. землево- 
лодінь, описи книжних і архів. 
колекцій та ін. Публікувалися та- 
кож документи з історії Поділля, 
гол. чин. із церк. історії 18-- 
19 ст., та ін. Вміщувалися мето- 
дичні матеріали, зокрема в пер- 
шому випуску «Трудов...» надру- 
ковані: «Программа для попол- 
нения историко-статистических 
описаний церквей и приходов» 
О.Павловича та «Программа для 
собирания историко-археологи- 
ческих сведений о Подолий» 
М.Симашкевича. Як додатки до 
«Трудов..» були видані праці 
Ю.Сіцінського «Опись старопе- 
чатньх книг Музея Подольского 
церковного историко-археологи- 
ческого общества» (Кам'янець- 
Подільський, 1904) та «Опись 
предметов старинь» (Кам'янець- 
Подільський, 1909). На сторінках 
«Трудов...» вміщували свої статті 
відомі вчені та публіцисти С. Вен- 
гржиновський, П.Вікул, М.Го- 
гоцький, М.Доронович, С.Лоба- 
тинський, П.Орловський, О.Пав- 
лович, В.Пясецький, М.Симаш- 
кевич, Ю.Сіцінський, М.Яворов- 
ський, В.Якубович та ін. 

Літ: С.А. Венгржиновский. «Ук- 
райнская жизнь», 1913, Мо 11; Беля- 
ева Л.Н. и др. Библиография периоди- 
ческих изданий России: 1901--1916, 
т. 3. Л., 1960; Винокур І.С., Корні- 


лов В.В. Визначний літописець Поділ- 
ля |Є.Й. Сіцінський|. В кн.: Репресо- 


ване краєзнавство (20--30-і роки). К., 
1991; Баженов Л.В. Їсторичне крає- 
знавство Правобережної України ХІХ 
-- на початку ХХ ст. Становлення. 
історіографія. Біобібліографія. Хмель- 
ницький, 1995. 

О.В. Ягсь. 


ТРУСКАВЕЦЬ -- місто обласно- 
го значення Львівської області. 
Розташов. у передгір'ях Сх. Кар- 
пат у долині р. Воротище (прит. 
Солониці, бас. Дністра). Насе- 
лення 21,2 тис. осіб (2011). 

Т. уперше згадується в пи- 
семних джерелах 1469 як королів. 
село, яке орендували шляхтичі 
Їван і Станіслав Коритки. Їмо- 
вірно, ще з давньорус. часів тут 
існував солеварний промисел. 
Бл. 1518 Т. увійшов до складу 
Дрогобицького староства. 

Після 1-го поділу Речі Поспо- 
литої 1772 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) відійшов до во- 
лодінь австрійських Габсбургів 
(від 1867 -- Австро-Угорщина). 
Тоді в Т. мешкало 990 осіб. Зі 
встановленням 1784 держ. моно- 
полії на вир-во солі трускавець- 
ку солеварню було закрито. 1810 
підприємець Й.Геккер заснував 
«Трускавецьке гірниче товари- 
ство доброї надії» для пошуків 
корисних копалин, зокрема дже- 
рел мінеральних вод. Лікувальні 
властивості джерела гірко-соло- 
ної питної води «Марія» встано- 
вив на поч. 18 ст. селянин Іван 
Конів. 1814 в Т. почали видо- 
бувати нафту. 1827 шляхтич 
Ю.Міцевський збудував дерев'я- 
ний будиночок для приймання 
ванн на 8 кабін і 4 будиночки для 
помешкання відпочивальників. 
(Цю подію офіційно вважають 
заснуванням  бальнеологічного 
курорту.) 1835--41 хімік Т.Торо- 
севич зробив хімічний аналіз сір- 
ководневих джерел і джерела 
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ТРУСКАВЕЦЬ 


Трускавець. Вілла 
«Гопляна» (нині -- 
Музей народного 
художника України 
Михайла Біласа). 
Поштівка початку 
20 ст. 
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ТРУТЕНКО 


К.О. Трутовський. 
Портрет роботи 
художника 

В. Маковського. 1856. 


Трутовський К. 
«Колядки 
у Малоросії». 1864. 


«Нафта» (сучасна «Нафтуся»). 
На поч. 1852 курорт, який пере- 
бував у розпорядженні управлін- 
ня камеральними маєтками, пе- 
рейшов у власність спілки фі- 
нансистів. 

На 1880 у Т. було 1288 меш- 
канців (1042 українці, 110 поля- 
ків, 58 євреїв, 14 німців). 1882 Т. 
перейшов до спілки, яку очолю- 
вали, серед ін., кн. Сапєга і шлях- 
тич Жолтовський. Вони збудували 
водолікарню на 60 кабін, кілька 
вілл, готель «Ядвінівка», «буди- 
нок Бахмана». Було здійснено 
аналіз джерел та впорядковано 
територію біля них. Відкрито 
озокеритну шахту. 1892 збудова- 
но приміщення для інгаляцій. 
1895 Т. одержав інженер Ю.Ви- 
чинський, який багато зробив 
для розвитку курорту. Відкрито 
нові джерела, збудовано ресто- 
ран, упорядковано центр, облаш- 
товано парк. Над мінеральними 
джерелами споруджувалися над- 
коптажні будиночки. 

1900--04 в Т. мешкала і пра- 
цювала Уляна Кравченко. 1901 
вперше відкрилася читальня 
«Просвіти». Крім водолікарні, 
курорт мав тоді 13 будинків для 
житла на 120 кімнат і 14 приват- 
них будинків для гостей. Про- 
кладено окружну дорогу, збудо- 
вано нові вілли. 1909 до Т. про- 
кладено залізницю. На поч. 20 ст. 
Т. став частиною Бориславського 
нафтового басейну, який посів 
одне з перших місць у Європі за 
обсягами видобутку нафти. 1911 
Т. перейшов до рук нової спілки, 
яку очолював Р.Ярош. Він елек- 
трифікував курорт і збудував ме- 
режу комунікацій у центрі ку- 
рортної зони. 1913 за досягнення 
в розвитку курорту Т. був наго- 
роджений Великою золотою ме- 
даллю. 


Під час Першої світової війни 
Т. зайнятий рос. військами. Піс- 
ля розпаду Австро-Угорщини 
(1918) увійшов до складу Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки. 
1919-39 належав Польщі. У ве- 
ресні 1939 зайнятий Червоною 
армією. Від 1939 -- у складі Дро- 
гобицької області (1959 приєдна- 
на до Львів. обл.) УРСР. У період 
гітлерівської окупації (4 липня 
1941 -- 6 серпня 1944) був у скла- 
ді Генеральної губернії. 

1948 Т. отримав статус міста, 
а 1952 -- міста обласного значен- 
ня і курорту всесоюзного значен- 
ня. 1958 у місті відкрито клініку 
-- філію Укр. НДІ курортології. 

Нині Т. -- відомий бальнео- 
логічний курорт. Основний його 
природний лікувальний фактор 
-- мінеральні води (у першу чер- 
гу «Нафтуся»), а також покла- 
ди озокериту. Працює 2 пром. 
підпр-ва з розливу мінеральної 
води «Трускавецька». У місті 
функціонують понад 70 санатор- 
но-курортних закладів. Працює 
ряд н.-д. установ і лабораторій. 

Т. -- місце проведення між- 
нар. і всеукр. мистецьких фести- 
валів та конкурсів. 

історико-архіт. цінність має 
збережена забудова курорту 2-Ї 
пол. 19 -- І-ї третини 20 ст. - 
дерев'яні та муровані вілли й са- 
наторії (більше 100 споруд різних 
стилів, зокрема «швейцарського» 
і «закопанського»). У місті діють 
музей міста-курорту Трускавця, 
худож. музей М.Біласа, музей 
Самбірсько-Дрогобицької єпархії 
УГКЦ. 

Офіц. веб-сайт міста: рієр:// 
сгизКаусів-сіїу.боу.ма. 

Літ.: 5іомпік вбеовгайсяпу Ктгоіе5і- 
ма Роізкієво і іппусі Кгаїбу/ 5ї0мі- 
апйзкісп, 8. 12. Магзгама, 1892; МІС 
УРСР: Львівська область. К., 1968; 
Памятники истории и культурьт Укра- 
инской ССР. К., 1987; Мацюк О., 
Скибак І. Короткий нарис історії Тру- 
скавця. Трускавець, 2000; Трускавець: 
Краєзнавчий бібліографічний покаж- 
чик. К., 2003; Громадські музеї Львів- 
щини: Довідник, т. І. Львів, 2007; 
Харчук Х. Архітектура курортної забу- 
дови Трускавця ХІХ -- першої поло- 
вини ХХ ст. Львів, 2008. 


В. Дмитрук. 


ТРУТЕНКО Валентин Максимо- 
вич (12.03.1881--30.01.1953) -- 
військ. діяч, генерал-хорунжий 
Армії УНР. Н. в м. Звенигородка. 
Закінчив Київ. кадетський кор- 


пус та Київ. піх. юнкерське 
уч-ще (1901), Миколаївську ака- 
демію Ген. штабу. У роки Першої 
світової війни -- командир піх. 
полку. Улітку 1917 -- організатор 
Укр. військ. з'їзду Зх. фронту, ук- 
раїнізації його частин. У Першій 
українсько-більшовицькій війні 
1917--18 (див. Перша війна Ра- 
дянської Росії проти УНР 1917-- 
1915) -- командир полку, згодом 
-- нач. Юнацької школи, пом. 
командира д-зії в Першому Зимо- 
вому поході Армії УНР 1919--1920 
та в боях на більшовицькому 
фронті 1920. Після інтернування 
в Польщі -- заст. начальника 
Юнацької школи. 1924 виїхав до 
Німеччини, був серед оточення 
П.Скоропадського, військ. аташе 
гетьмана в Німеччині. 1948 ви- 
їхав до Чилі. 

П. у м. Сантьяго (Чилі). 

Літ. Колянчук 0. та ін. Генералі- 
тет українських визвольних змагань. 
Львів, 1995; Колянчук О. Українська 
військова еміграція у Польщі: 1920-- 
1939. Львів, 2000. 

К.Є. Науменко. 


ТРУГОВСЬКИЙ Костянтин Олек- 
сандрович  (09.02(28.01).1826-- 
29(17).03.1893) -- живописець, 
графік, літератор, академік пе- 
терб. Академії мист-в (1860). Н. в 
м. Курськ (нині місто в РФ) у 
старовинній дворянській родині. 
Дитячі роки провів у батьків- 
ському маєтку на Харківщині. 
Навч. у приватному пансіоні в 
Харкові, Петерб. інженерному 
уч-щі (1839--45). 1845--49 був 
вільним слухачем петерб. Акаде- 
мії мист-в, де вчився у Ф.Бруні, 
а також відвідував рисувальні 
класи викладача Моск. уч-ща 
живопису, скульптури й арх-ри 
А.Мокрицького. 1849--50 жив у 
Харківській, а згодом -- Курсь- 
кій губернії, де займався, зокре- 
ма, земською діяльністю. 1860 в 
Санкт- Петербурзі познайомився 
з Т.Шевченком (якому пізніше 
присвятив картину «Кобзар над 
Дніпром», 1875), відвідував зіб- 
рання членів редакції час. «Ос- 
нова». Брав участь у виданні аль- 
бому офортів «Живописна Укра- 
їна» Л.Жемчужникова (1861--62). 
1871--81 працював інспектором у 
Моск. уч-щі живопису, скульпту- 
ри і зодчества. Упродовж 1860-- 
80-х рр. багато подорожував по 


Україні, виконуючи натурні за- 
мальовки, збираючи фольклор. 
Художня творчість Т. мала демо- 
крат. спрямування, на ній позна- 
чилися тенденції передвижниц- 
тва. Написав численні жанрові 
картини  лірико-романтичного 
забарвлення, які вирізняються 
грунтовним знанням повсякден- 
ного життя, побуту і звичаїв укр. 
селянства, приваблюють щирі- 
стю й безпосередністю виявлен- 
ня почуттів, людських стосунків 
(«Лірник у селянській хаті», 1853; 
«Хоровод у Курській губернії», 
1860; «Ярмарок на Україні», 
1862; «Колядки у Малоросії», 
1864; «Сорочинський ярмарок», 
1872; «На кладці», 1873; «Білять 
полотно», 1874; «В місячну ніч», 
«Весільний викуп», обидві 1881). 
Створив низку живописних по- 
лотен («Хворий», 1893) та графіч- 
них аркушів соціально-критич- 
ного і драм. характеру («Сцена з 
поміщицького побуту», «Помі- 
щики-політики», «Привели до 
пана», 1860-ті рр. «Мироїд» 
(«Глитай», 1883); «Збір недоїмок 
на селі», 1886; серії рисунків «З 
хроніки 60-х років» («Тіні мину- 
лого», «Міфологія кріпацтва», 
1880-ті рр.)), етногр. малюнків. 
Окрему групу у спадщині Т. ста- 
новлять роботи, де відображений 
характерний нац. типаж у типо- 
вому оточенні («Жінка з полот- 
ном», 1858; «Дівчина зі снопа- 
ми», «Селянська дівчина», «Дів- 
чина із сапою», 1870-ті рр.). Тво- 
ри Т. широко репродукувалися в 
багатьох худож. виданнях -- «Ху- 
дожественном листке» В.Генке- 
ля, «Русском художественном 
листке» В.Тімма, журналах «Все- 
мирная иллюстрация», «Пчела», 
«Нива» та ін. Виконав ілюстрації 
до повістей Марка Вовчка (1860), 
творів М. Гоголя («Вечера на хуто- 
ре близ Диканьки», 1874--76), 
Т.Шевченка («Гайдамаки», 1886; 
«Невольник», 1887), Ї.Гончарова, 
О.Грибоєдова, І.Крилова, М.Лер- 
монтова, О.Пушкіна, а також се- 
рію рисунків сепією, що відобра- 
жають епізоди з біографії Т.Шев- 
ченка (1880-ті рр.). Автор спогадів 
про письменників С.Аксакова, 
Ф Достоєвського. 

Картини, акварелі та малюн- 
ки Т. друкували на різноманітних 
предметах побуту (табакерках, 
тацях), вибивали на ситцях, ви- 
шивали на рушниках, що збіль- 
шувало їх доступність і популяр- 


ність. Творчість Т. справила 
значний вплив на майстрів по- 
бутового жанру М.Пимоненка, 
Ф.Красицького, Ї. Їжакевича. 

П. у с. Яковлєвка (нині смт 
Яковлево Бєлгородської обл., 
РФ). 

Літ. Артюхова А. Трутовський. 
Х., 1931; Міляєва Л.К. Трутовський. 
К., 1954; Верещагина А. Константин 
Александрович Трутовский. М., 1955; 
Лашкул 3.В. К.О. Трутовський. К., 
1974; Костянтин Трутовський. В кн.: 
Народжені Україною: Меморіальний 
альманах. К., 2002; Рубан В.В. Образо- 
творче мистецтво. В кн.: Історія укра- 
їнської культури, т. 4, кн. 2. К., 2005; 
Пантелеєв Л.В. Из воспоминаний. 
Меб:  рієр://Пторуз.оге.па/5Ппеуспеп- 
Ко/уос5рб4 т. 


Н.Г. Ковпаненко. 


ТРУШ Іван Іванович (17.01.1869 
--22.03.1941) -- художник, осно- 
воположник реалістичного на- 
пряму в західноукр. живописі, 
мистецтвознавець, літературно- 
художній критик, видавець. Н. в 


Художньо-меморіальний музей Івана 
Труша в м. Львів. Фото 2011. 


Труш І. «Гуцулки біля церкви». 
1920-ті роки. Зберігається 

в Національному музеї імені Андрея 
Шептицького в м. Львів. 


с. Висоцько (нині село Бродів- 
ського р-ну Львів. обл.). Навч. у 
Бродівській г-зії, 1891 зарахова- 
ний на навчання до Краківської 
академії красних мист-в. Після 
закінчення академії постійно 
проживав у Львові, підтримував 
дружні стосунки з В.Стефани- 
ком та і.Франком, співпрацював 
із Науковим товариством імені 
Шевченка. 1898 очолив перше 
об'єднання художників Галичини 
-- Товариство для розвою руської 
штуки, 1904 разом із М.Грушев- 
ським заснував Товариство при- 
хильників української літератури, 
науки і штуки, а разом із С.Люд- 
кевичем 1905 видав перший у 
Східній Галичині укр. мистецтво- 
знавчий щомісячник «Артистич- 
ний вісник». 

Деякий час Т. викладав у Ки- 
ївській рисувальній школі М.Му- 
рашка. 1905 був ініціатором про- 
ведення у Львові першої всеукр. 
худож. виставки, брав участь у 
збірних виставках укр. і польс. 
митців у Києві, Кракові, Варшаві, 
Лондоні (Велика Британія), Від- 
ні, Софії (Болгарія). Т. -- автор 
понад сотні статей із літературо- 
знавства, історії, надрукованих у 
тогочасних галицьких, польс., ві- 
денських часописах. Його перу 
належать науково обгрунтовані 
дослідження про Т.Шевченка, 
П.Мартиновича, В.Верещагіна, 
огляди худож. виставок, які від- 
бувалися у Львові, тощо. Після 
Першої світової війни через інерт- 
ність значної частини укр. інте- 
лігенції, несприятливі творчі 
умови поступово усунувся від 
громад. і літературно-критичної 
діяльності. 1940 став членом 
Спілки рад. художників України, 
взяв участь у створенні Її львів. 
орг-ції. 

Своєю худож. творчістю Т. 
розпочав відродження галицько- 
го малярства. 1899 відбулася його 
перша персональна виставка. У 
перших роботах помітний вплив 
імпресіонізму. Поступово він 
утвердився як художник-реаліст, 
пейзажист-лірик, майстер психо- 
логічного портрета та побутового 
жанру. Т. -- автор бл. 250 вели- 
ких полотен, переважно пейза- 
жів, зокрема картин: «Могила 
Тараса Шевченка в Каневі» (1900), 
«Захід сонця в лісі» (1904), «Дні- 
про біля Києва» (1910), «Місячна 
ніч над морем» (1925) та ін. 
Значною заслугою Т. стало ство- 
рення бл. 360--370 реалістичних 
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ТСОЗ 


М.І. Туган-Бара- 
новський. 


«Богдан Хмельницький 
з Тугай-беєм під 
Львовом». Картина 
роботи художника 

Я. Матейка. 1585. 


портретів. Десять років займався 
різьбою. 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

1959 за проектом архітектора 
А.Шуляра на могилі Т. поставле- 
но гранітний надмогильний па- 
м'ятник. 1989 у віллі, де мешкав 
художник упродовж 1910--4Ї, 
відкрито художньо-меморіальний 
музей. 1997 у Львові встановлено 
пам'ятник Т. перед гол. входом 
до Стрийського парку (скульп. 
С.Олешко). 

Літ: Островський Г. ЇЇ. Труш: 
Нарис про життя та творчість. К., 
1955; Про мистецтво і літературу: 
Збірник й статей. К., 1958; Нанов- 
ський Я. Іван Труш. К., 1967; Говдя П. 
Шляхи розвитку української худож- 
ньої критики у ХІХ ст. «Образотворче 
мистецтво», 1973, Мо 6; Саноцька Х. 
Їван Труш -- редактор і видавець. 
«Мистецькі студії», 1991, Мо І; Пряд- 
ко В. Труш -- до Берліна, Дровняк -- 
до Криниці. В кн. Український аль- 
манах. Варшава, 1999; Історія Львова, 
т. 3. Львів, 2007. 


Т.Ю. Галайчак. 


ТСОЗ -- див. Товариства спільно- 
го обробітку землі. 


ТУГАЙ-БЕЙ (початок 17 ст. - п. 
1651) -- політ. і військ. діяч 
Кримського ханату 17 ст., один із 
найпослідовніших прихильників 
союзу Крим. ханату з Укр. ко- 
зацькою д-вою. Походив з роду 
Аргин -- одного з найвпливові- 
ших у Криму. Мав братів і се- 
стер, зокрема Султана Гельді -- 
мурзу, зятем якого був відомий 
татар. поет Джан Мухамед (заги- 
нув під час Жовтоводської битви 
1648). Його родичем був відомий 
татар. полководець Муфту-заде 


Абдулла Челебі. Між 1642--44 за 
правління хана Мегмед-Прея ТИ 
став ор-беєм. Брав участь у невда- 
лій Охматівській битві проти 
військ Речі Посполитої (30 січня 
1644), в успішних походах на 
Моск. д-ву 1644-45, у боротьбі 
за Азов. Роль Т.-б. зросла у 
правління хана Іслам-Прея ШІ 
(1644--54), котрий тяжів до сою- 
зу з козаками. Унаслідок укла- 
дення Бахчисарайської угоди про 
союз між Військом Запорозьким та 
Крим. ханатом виступив з ор- 
динським авангардом на допомо- 
гу укр. повстанцям. Брав активну 
участь у переможних Жовто- 
водській битві 1648 і Корсунській 
битві 1648, пізніше командував 
військами Крим. ханату під час 
походу Б.Хмельницького 1648, 
брав участь в облозі Львова та 
Замостя (нині м. Замосць Люб- 
лінського воєводства, Польща). 
Після короткотривалого перебу- 
вання в Криму він на поч. 1649 
прибув із частиною орди до 
Б.Хмельницького і взяв участь у 
кампанії того року, відзначивши- 
ся під час Зборівської битви 1649. 
Під час Берестецької битви 1651 
був, очевидно, тяжко поранений, 
і його хворого перевезли до 
Акермана (нині м. Білгород-Дні- 
стровський). Перед смертю запо- 
відав своє майно на побудування 
мечеті, медресе і текіє (обителі) 
для дервішів. 

Дж.: Наасі Месптеа 5епаї 2 Ктути. 
Нізсогіа спапа Ізат Сіеге|а ПІ. Маг- 
згама, 1971; Туранли Ф.Г. Літописні 
твори М. Сенаї та Г. Султана як істо- 
ричні джерела. К., 2000. 

Літ: Стороженко І.С. Богдан 
Хмельницький і воєнне мистецтво у 
Визвольній війні українського народу 
середини ХМП століття, кн. 1. Дніп- 
ропетровськ, 1996; Його ж. Кримсь- 
кий полководець Тугай-бей. В кн.: 
Корсунський часопис, вип. 5. Кор- 
сунь- Шевченківський, 1997. 


Ю.А. Мицик. 


ТУГАН-БАРАНОВСЬКИЙ Ми- 
хайло Іванович (20(08).01.1865-- 
21.01.1919) -- економіст, педагог, 
публіцист, громад. діяч. Д-р по- 
літ. економії (1898), професор 
(1913), Дійсний член УАН (1918). 
Всесвітнє визнання здобув за 
внесок у теорію кон'юнктурних 
коливань, монетарну теорію, 
критичний аналіз екон. теорії 
марксизму, історію і теорію ко- 
операції. Відомими є його пра- 
ці з проблем розподілу, історії 
госп-ва Росії, історії екон. учень, іс- 


торії і теорії соціалізму, філософії, 
екон. соціології та ін. Н. в с. Со- 
ляниківка (нині Куп'янський р-н 
Харків. обл.) у дворянській роди- 
ні. Закінчив 2-гу Харків. г-зію і 
Харків. ун-т (фізико-математич- 
ний (1838) і юридичний (1890) 
ф-ти). 1994 в Московському уні- 
верситеті за працю «Промь- 
шленнье кризись в современной 
Англий, их причинь и влияниє 
на народную жизнь» здобув сту- 
пінь магістра, а 1898 за працю 
«Русская фабрика в прошлом и 
настоящем» -- д-ра політ. еконо- 
мії. Їз 1895 по 1917 -- приват-до- 
цент Петербурзького університе- 
ту (із 1914 -- Петрогр. ун-т); із 
1913 -- професор політехнічного 
та комерційного ін-тів у Санкт- 
Петербурзі, міського ун-ту ім. 
А.Шанявського в Москві. 1901 
висланий «за неблагонадійність» 
на Полтавщину, де як земський 
гласний  прилучився до укр. 
культ. руху. Їз 1906 -- гол. редак- 
тор ж. «Вестник кооперации», із 
1910 -- збірника «Новье идей в 
зкономике»; член редколегії ен- 
циклопедії «Украйнский народ в 
его прошлом и настоящем» (1914-- 
16). 1917 повернувся в Україну, 
обіймав посаду ген. секретаря фі- 
нансів у Генеральному секретаріа- 
ті Української Центральної Ради. 
1918 виступив одним 3 ініціато- 
рів і фундаторів УАН (нині На- 
ціональна академія наук України), 
очолив її соціально-екон. відді- 
лення та Ін-т екон. кон'юнктури; 
з його ініціативи було створено 
демографічний та кооперативний 
ін-ти. Очолив також Укр. наук. 
т-во економістів, Центр. кооп. 
укр. к-т, став деканом юрид. ф-ту 
заснованого за його участю Укр. 
держ. ун-ту. Редагував ж. «Укра- 
їнська кооперація», багато друку- 
вався в ньому та в ін. періодич- 
них виданнях. 

У січні 1919 був призначений 
радником укр. дипломатичної мі- 
сії у Франції, однак дорогою до 
Парижа помер від серцевої хво- 
роби; похований в Одесі. 

У наук. доробку Т.-Б. -- по- 
над 100 опубл. праць, багато з 
яких витримали по кілька ви- 
дань, у т. ч. зарубіжних. Уже в 
першій праці «Учение о предель- 
ной полезности благ как причи- 
не их ценности» (1890) Т.-Б. 
обгрунтував новаторську ідею 
синтезу класичної трудової теорії 
цінності Й теорії граничної ко- 


рисності, яка кореспондувалася з 
неокласичною моделлю ціно- 
утворення А.Маршалла і відкри- 
вала можливість зіставлення ви- 
трат сусп. праці з її результатами. 
Всесвітнє визнання здобуло до- 
слідження Т.-Б. «Промьшіленнье 
кризись..» (1894), в якому він 
першим у світі звернув увагу на 
диспропорцію між інвестиціями 
та заощадженнями, виявив не- 
відповідність у темпах розвитку 
вир-ва капітальних благ і пред- 
метів споживання та визначив як 
гол. причину екон. циклів коли- 
вання темпів інвестування вир-ва 
засобів вир-ва. Ці ідеї стали ос- 
новою формування загальнови- 
знаного методологічного базису 
для більшості теорій екон. ци- 
клів, у т. ч. теорії ринкової кон'- 
юнктури Дж. М.Кейнса, теорії 
«довгих хвиль» М. Кондратьєва та 
ін. Широко відомим є дослід- 
ження Т.-Б. історії розвитку ка- 
піталізму в Рос. імперії -- від 
кріпосної мануфактури 17 ст. до 
машинної індустрії кінця 19 ст. у 
фундаментальній праці «Русская 
фабрика...» (1898). Заперечуючи з 
марксистських позицій народ- 
ницькі уявлення про можливість 
некапіталіст. розвитку Росії, він 
дійшов низки немарксистських 
висновків -- про збереження на 
тлі концентрації та централізації 
вир-ва дрібних його форм у 
пром-сті й особливу їхню стій- 
кість у сільс. госп-ві, про можли- 
вість самокоригування капіталіз- 
му і його життєздатність тощо. 
Це стало ще одним імпульсом до 
кардинального перегляду Т.-Б. 
соціально-екон. та політ. док- 
трин марксизму. В праці «Теоре- 
тическиє м основь  марксизма» 
(1905) вчений доводив неспро- 
можність трудової теорії цінності 
й теорії додаткової цінності, тео- 
рії зниження середньої норми 
прибутку і побудованої на них 
усієї марксистської концепції 
краху капіталізму, а також обме- 
женості філософсько-соціологіч- 
них засад марксистського соціа- 
лізму. Праця сприяла подоланню 
впливу ненаук. елементів марк- 
сизму на теор. екон. думку в Ро- 
сії та Україні. Високу оцінку 
здобула екон. спадщина Т.-Б. з 
історії й теорії соціалізму: «Очер- 
ки из новейшей истории полити- 
ческой зкономиий и социализма» 
(1903), «Современньй социализм 
в своем историческом развитий» 


(1904), «Социализм как положи- 
тельное учениє» (1918) та ін. 
Т.-Б. обстоював еволюційний 
шлях соціально-екон. перетво- 
рень, активну роль у них свідомої 
діяльності людини, розвивав ідеї 
змішаної економіки та ін. Під- 
ручник «Основь! политической 
зкономиий» (1909), де була уза- 
гальнена політико-екон. концеп- 
ція Т.-Б., був визнаний одним з 
найкращих на той час у Росії та 
Україні. Т.-Б. -- один з найви- 
датніших теоретиків кооп. руху в 
Сх. Європі. Він розробив деталь- 
ну історію і теорію кооперації як 
одного з гарантів досягнення со- 
ціальної справедливості. Його 
осн. ідеї узагальнено у праці «Со- 
циальнье основь  кооперации» 
(1916). Вагомим внеском Т.-Б. в 
екон. науку стало прогнозування 
ним у праці «Бумажнье деньги и 
металл» (1917) багатьох ідей су- 
часної монетарної економіки, зо- 
крема заміни грошей на золотій 
основі паперовими і здійснення 
д-вою антициклічної та антиін- 
фляційної монетарної політики. 

Літ: Кондратьев Н.Д. Михаийл 
Иванович Туган-Барановский: Био- 
графическая справка. Пг., 1923; Його 
ж. Михаийл Иванович Туган-Баранов- 
ский. «Истоки: вопросьшю историий на- 
родного хозяйства и зкономической 
мьісли», 1990, вьш. 2; Горкіна Л. Ми- 
хайло Іванович Туган-Барановський: 
сторінки життя і творчості. «Економі- 
ка України», 1993, Мо 11; Ії ж. 
М... Туган-Барановський в економічній 
теорії та історії. К., 2001; Птуха М.В. 
М.Ї. Туган-Барановський як еконо- 
міст. «Історія народного господарства 
та економічної думки України: Міжві- 
домчий збірник наукових праць», 
2002, вип. 33--34. 


Л.П. Горкіна. 


ТУГОРКАН (р. н. невід. - п. 19. 
07.1096) -- хан половців. Очолю- 
вав одну з орд, яка, за деякими 
припущеннями, кочувала в райо- 
ні р. Самара (ліва прит. Дніпра). 
29 квітня 109| поблизу м. Енос 
(нині м. Енез, Туреччина) у Фра- 
кії Т. і хан Боняк в союзі з візант. 
імп. Алексієм І Комніним розби- 
ли печенігів, які загрожували Кон- 
стантинополю. 1093 Т. розбив 
об'єднані війська київ. кн. Свя- 
тополка Ізяславича та черніг. 
кн. Володимира Мономаха (див. 
Стугна, битва на річці 1093). 
1094 Святополк Їзяславич уклав 
мир з Т., одружившися з його 
донькою. 1094--95 Т. разом із 
самозваним імператором Псев- 


до-Діогеном вирушив на сто- 
лицю Візантії, але зазнав невда- 
чі. 1096 Т. обложив Переяславль 
(нині м. Переяслав-Хмельниць- 
кий). 19 липня 1096 був розбитий 
військами київ. кн. Святополка 
Їзяславича і переяслав. кн. Воло- 
димира Мономаха, загинув разом 
із сином у битві та був похований 
своїм зятем, Святополком Ізя- 
славичем, біля Берестового. При- 
пускають, що образ Т. зберігся в 
билинах, де він названий Тугари- 


ном Змійовичем. 
А.Г. Плахонін. 


ТУЛА-БУКА (Тулабуга, рус. Те- 
лебуга; р. н. невід. - п. 1291) -- 
хан Золотої Орди (1287--91). Син 
Тарбу, правнук Батия. Піс- 
ля смерті свого дядька хана Мен- 
гу-Тімура вважав себе гол. пре- 
тендентом на трон, однак Но- 
гай, з огляду на невеликий тоді 
авторитет Т.-Б. у правлячих ко- 
лах Золотої Орди, вмовив його 
згодитися на обрання Туда-Мен- 
гу. із 1285 за підтримки Ногая 
фактично замінив Туда-Менгу на 
престолі, а 1287 у змові з кілько- 
ма родичами змусив його зректи- 
ся трону на свою користь. 

У статусі претендента і піз- 
ніше, ставши ханом, здійснив 
спільно з Ногаєм походи на 
Угорщину (поч. 1285) і на Поль- 
щу (кінець 1287 -- поч. 1288). У 
цих кампаніях були змушені бра- 
ти участь (як ординські васали) 
рус. князі: Лев Данилович, Мсти- 
слав Данилович, Володимир Ва- 
силькович та Юрій Львович (в обох 
випадках), а також неназвані на 
ім'я ін. князі Пд. Русі з обох сто- 
рін Дніпра (у другому випадку). 
Похід на Угорщину через неузго- 
дженість дій із загонами Ногая 
обернувся для війська Т.-Б. ката- 
строфою: воно заблукало в зимо- 
вих Карпатах і втратило через го- 
лод і хвороби багато воїнів. Під 
час походу на Польщу Т.-Б. по- 
грабував околиці Володимира 
(нині м. Володимир- Волинський), 
а на зворотному шляху 2 тижні 
тримав в облозі Львів. 1290 вторг- 
нувся до Ірану, але зазнав нищів- 
ної поразки під Дербентом (нині 
місто Республіки Дагестан, РФ). 

Через постійні воєнні невдачі 
між Т.-Б. і Ногаєм виник кон- 
флікт, і Ногай, розчарувавшись у 
своєму ставленикові, вирішив 
його позбутися. Вдаючи смер- 
тельно хворого, він запропонував 
суперникові примирення; коли 
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ТУЛУБ 


3.П. Тулуб. 


Тульчин. 
Палац Потоцьких. 
Фото 2012. 


Т.-Б., повіривши Ногаєві, прибув 
до його ставки, його схопили і 
невдовзі стратили разом із ба- 
гатьма родичами, а ханом було 
обрано Токту. 

Літ.: Босворт К.З. Мусульманскиє 
династии. М., 1971; Войтович Л. На- 
щадки Чингіз-хана: вступ до генеало- 
гії Чингізидів-Джучидів. Львів, 2004; 
Почекаєв Р.Ю. Цари ордьнские: био- 
графий ханов и правителей Золотой 
Ордь. СПб., 2012. 


О.О. Немировський. 


ТУЛУБ Зінаїда Павлівна (28(16). 
11.1890--26.09.1964) -- письмен- 
ниця, літературознавець, пере- 
кладач, педагог. Н. в м. Київ. Із 
родини інтелігентів -- нащадків 
козац. роду. Дитинство провела у 
Брацлаві й Таганрозі (нині місто 
Ростовської обл., РФ), де служив 
батько. У Києві закінчила Оль- 
гинську о г-зію  (1904--09) |і 
слов'яно-рос. відділ історико-фі- 
лол. ф-ту Вищих жін. курсів 
(1909--17). За дослідження «По- 
гляди М.В. Гоголя на проблеми 
мистецтва в світлі західноєвро- 
пейських та російських філософ- 
ських течій першої половини 
ХІХ ст.» була залишена при Ки- 
їв. ун-ті для підготовки до про- 
фесури. Почала друкувати вірші 
1910, пізніше перейшла на прозу 
(повісті «На перепутье», 1916, та 
«В порту», 1917--18). 1919--20 -- 
лектор у частинах Червоної армії, 
пізніше -- зав. літ. відділу Всеук- 
раїнського  фотокіноуправління, 
викладач рос. та укр. літератури в 
індустріальному ін-ті. Самотужки 
опанувала укр. мову. Із 1926 -- 
на літ. роботі. Автор сценаріїв 
агітаційних фільмів; перекладала 
для моск. вид-в твори М.Ко- 
цюбинського, В. Стефаника та ін.; 
у ж. «Червоний шлях» публікува- 
ла переклади із французької. За 
допомогою П.Тичини отримала 
можливість працювати над істор. 
романом «Людолови». Верстку 


роману «Людолови», готову до 


друку, 1933 розсипали у вид-ві 
«Молодий більшовик» (Харків). 
За сприяння Максима Горького 
російськомовний варіант роману 
вийшов у Москві зимою 1934--35 
і майже одночасно в Україні, 
здобувши славу. 1937 роман був 
представлений на Всесвітній ви- 
ставці в Парижі (Франція), але 
невдовзі оголошений «шкідни- 
цьким». Через 2 місяці після 
одруження, 4 липня 1937 Т. була 
заарештована за приналежність 
до неіснуючої контрреволюц. 
орг-ції. 10-річне ув'язнення від- 
була в Ярославській тюрмі та на 
Колимі. 1947 вислана в Джам- 
бульський р-н Алма-Атинської 
обл., де працювала шкільним біб- 
ліотекарем; із 1950 -- у Кокче- 
тавській обл. Казахської РСР. 
Після скасування вироку (23 чер- 
вня 1956) оселилася в Києві, 
хвора і самотня; остаточно від- 
редагувала текст «Людоловів», 
написала роман про заслання 
Т.Шевченка «В степу безкраїм за 
Уралом» (1964). 

П. в м. Київ. 

У вересні 2010 в м. Брацлав 
відкрито пам'ятник 3.Тулуб. 

Рукописи Т. зберігаються у 
відділі рукописів ін-ту літератури 
НАН України. Її твори не раз пе- 
ревидавалися укр. та рос. мовами; 
роман «В степу...» видано англ. 
мовою («Тре Ехіїс», 1988). Особо- 
ві справи Т. зберігаються в Держ. 
архіві м. Києва (ф. 244, Хо 1347) 
та в ЦДАМЛМ (ф. Хо 126). 

Твори: Твори, т. 1--3. К., 1991-- 
92; Людолови: Історичний роман, 
т. 1-2. К., 1957; 1958; 1965; Сімферо- 
поль, 1973; 1980; К., 1988; 1991; 
Хмельницький, 1994; Сагайдачнь(й: 
Исторический роман. М., 1962; Са- 
гайдачний: Історичний роман. До- 
нецьк, 1990; В степу безкраїм за Ура- 
лом: Роман. К., 1964; 1970; 1984; 
В степи бескрайней за Уралом: Ро- 
ман. М., 1978; 1986; Мучительно стра- 
даю по литературной работе. «Раду- 
га», 1991, Мо 5; Повість мого життя. 
Україна. «Наука і культура» (К.), 


1991, вип. 25; Стихи моей молодости: 
Поззия 1910--1917. К., 2009; Стихо- 
творения 1910--1947 гг. К., 2010; Моя 
жизнь. К., 2012. 

Бібліогр.: Зінаїда Павлівна Тулуб: 
Бібліографічний покажчик. К., 2012. 

Літ. Коваленко Б. Людолови (іс- 
торичний роман 3. Тулуб). «Кому- 
ніст», 1935, 23 серпня; Савченко Я. 
Шкідницький роман. «Літературна га- 
зета», 1937, 17 липня; Полонська-Ва- 
силенко Н. Зінаїда Тулуб у моїх спога- 
дах. «Нові дні», 1960, березень; Не- 
кролог. «ЛУ», 1964, 29 вересня; Анто- 
ненко-Давидович Б. Пам'яті Зінаїди 
Тулуб. Там само, 2 жовтня; Сиро- 
тюк М. Зінаїда Тулуб: Літературно- 
критичний нарис. К., 1968; Костюк Г. 
Зустрічі й прощання: Спогади, кн. І. 
Едмонтон, 1987; Дзюба І. Славетна 
епопея Зінаїди Тулуб. «Слово і час», 
1990, Хо 11; Василенко В. «Я прошу 
пожаліти мою старість..»: До 110-ї 
річниці з дня народження письменни- 
ці 3. Тулуб. «З архівів ВЧК--ГПУ-- 
НКВД--КГБ», 2000, Мо 2--4; Жулинсь- 
кий М. Слово і доля. К., 2006; Жулков- 
ська О. У нас нема зерна неправди за 
собою, кн. 3. Тернопіль, 2010; Жарких М. 
Зінаїда Тулуб (Піср://мулму.тузіепеадте- 
уо.сотма/акК/И УТ /Тиїць Биті). 

Г.П. Герасимова. 


ТУЛЬЧИН -- місто Вінницької 
області, райцентр. Розташований 
на правому березі р. Сільниця 
(прит. Пд. Бугу), при впадінні 
в неї р. Тульчинка. Населення 
15,6 тис. осіб (2011). 

До кінця 18 ст. мав паралель- 
ну назву Нестервар (спочатку бу- 
ла основною; збереглася в назві 
одного з передмість, нині с. Не- 
стерварка). Уперше згаданий під 
1607. Входив до Брацлавського 
воєводства. Їз 1609 -- володіння 
Калиновських. За реєстром 1629, в 
місті був 751 дим. Перед почат- 
ком Національної революції 1648-- 
1676 Т. мав досить потужну фор- 
тецю, яку в червні 1648 захищали 
від повстанців місц. шляхтичі та 
євреї. Після того, як повстанці 
(за даними С.Твардовського, їх 
очолювали полковники Ї.Ганжа 
та Остап, за даними Н.Ганновера 
-- М.Кривоніс) здобули Т., вони 
влаштували різанину, яскраво та 
докладно описану в джерелах. 
Під 1649 і 1654 Т. згадується як 
центр сотні Брацлавського полку. 
Спустошений під час «Руїни». 

із 1714 Т. -- знову під вла- 
дою Речі Посполитої. Їз 1726 
ним володіли Потоцькі. Завдяки 
С.-Щ. Потоцькому, який 1775 
зробив місто своєю резиденцією, 
Т. перетворився на значний осе- 
редок ремесла і торгівлі. 1781--85 
збудовано розкішний класицис- 


тичний палац, до якого прилягав 
парк «Хороше». 1787, під час ві- 
зиту польс. короля Станіслава- 
Августа Понятовського, місту на- 
дано магдебурзьке право. 1792 в Т. 
був центр Торговицької конфеде- 
рації. 

Після 2-го поділу Речі Пос- 
политої (1793; див. Поділи Поль- 
щі 1772, 1793, 1795) Т. перейшов 
під владу Рос. імперії. 1795--1804 
був центром повіту Брацлавського 
намісництва, згодом -- містечком 
Брацлавського пов. Подільської 
губернії. Їз 1796 в Т. постійно сто- 
яли підрозділи рос. армії. Зокре- 
ма, тут містилися «головні квар- 
тири» армій: 1796--97 -- армії, 
яку очолював О.Суворов, 1814-- 
29 - 2-ї армії, яку з 1318 очолю- 
вав П.Вітгенштейн. За участю 
деяких офіцерів штабу 2-ї армії 
-- діячів декабристів руху -- було 
створено Тульчинську управу. 

Після польського повстання 
1863-1864 тульчинський маєток 
Потоцьких конфіскував уряд. 

Внаслідок того, що залізни- 
ці обійшли місто стороною, Т. 
втратив своє екон. значення. 
Проте в місті діяли невеличкі 
пром. підпр-ва (переважно хар- 
чової пром-сті). 1897 Т. мав біль- 
ше 16 тис. мешканців (із них 
10 тис. -- євреї). 

Рад. владу остаточно встанов- 
лено 19 червня 1920. 1920--23 
Т. був центром Браплавського 
пов. 1923--30 -- центром Туль- 
чинської округи. із 1932 -- рай- 
центр Він. обл. 

23 липня 1941 місто було за- 
хоплене гітлерівськими війська- 
ми, увійшло до румун. зони оку- 
пації. 15 березня 1944 звільнене 
рад. військами. Під час окупації 
існувало єврейс. гетто. 

У рад. час у Т. розвивалася 
пром-сть, переважно харчова і 
легка. 

У Т. тривалий час жив М.Ле- 
онтович, народився Л.Дейч. 

Пам'ятки арх-ри: палац По- 
тоцьких (1781--85), Малий палац 
(кінець 18 ст.; тут жив О.Суво- 
ров), костьол Святого Станіслава 
(1784--1817), будинок офіцерсь- 
кого зібрання (кінець 18 ст.; ни- 
ні тут краєзнавчий музей), Свя- 
то- Успенська церква (1789). 

Пам'ятники О.Суворову, 
П.Пестелю, М.Леонтовичу. 

Літ.: 5омпік реовгайсяпу Кгоіе5і- 
ма Роізкіево і іппусії Кгаїому 5Ї0м/іай8- 
Кісі, 1. 12. Магзгама, 1892; Шамрай С. 
Боротьба з тульчинських міщан з 


графами Потоцькими, 1797--1837. 
«Науковий збірник історичної секції 
ВУАН», 1929, т. 32; ЇМІС УРСР: Він- 
ницька область. К., 1972; Мала- 
ков Д.В. По Браплавщине: от Винни- 
цьо до Тульчина. М., 1980; /агозгемі5- 
Кі Т. Раїас м Тиїіступіе і рос7аїКі агсПі- 
теКіигу Кіазусугти па ІОКгаїпіе. «Рг/е- 
81ад М/зсподті» (У/агягама), 1991, гоК 1, 
7057. |; АЙапасу К. Гоіе)е гегудепсії па 
дампусі Кгезасіп Куестуровроїеі, 1. 10: 
М/оіемоаддімо Югасіахякіе. М/госіам-- 
М/атвгама--Ктаком, 1996; Шамраєва А., 
Борисова Л. Палацовий ансамбль у 
Тульчині. В кн. Архітектурна спад- 
щина України, т. 3, ч. 2. К., 1996; 
Святелик В.А. Історія Тульчина ХУМІ-- 
ХМПІ століть: від появи міста до часів 
гайдамаччини. Тульчин, 1998; Туль- 
чин |на веб-сайті «Еврейскоєе насле- 
дие Украйнь»|. М/еб: Пир://ПикКтаї- 
пе.оге/уїппіскауа-обіаві / місНіп. 


Д.С. Вирський. 


ТУЛЬЧИНСЬКА ОКРУГА -- 
адм.-тер. одиниця у складі УСРР. 
Утворена 7 березня 1923 у складі 
Подільської губернії. Окружний 
центр -- м. Тульчин. Налічувала 
13 районів. За даними на І жов- 
тня 1925, складалася із 17 райо- 
нів та 248 сільрад, населення 
708 тис. осіб. Нац. склад насе- 
лення, за переписом 1926: укра- 
їнців -- 89,6 96, євреїв -- 6,8, по- 
ляків -- 1,5, росіян -- 1,5 96. 
Упродовж 1924--30 межі і склад 
округи не раз змінювалися. Лік- 
відована 2 вересня 1930. 

Літ: Матеріали до опису округ 
УСРР: Статистичні характеристики: 
Тульчинська округа. Х., 1926. 


Я.В. Верменич. 


ТУЛЬЧИНСЬКА УПРАВА -- 
організація, створена 1818 в 
м. Тульчин членами масонської ло- 
жі «Союз благоденства». Склада- 
лася з 9-ти осіб на чолі з Ї.Бурцо- 
вим і П.Пестелем. Управа, або 
Тульчинська дума, підпорядкову- 
валася Корінній думі в Санкт- 
Петербурзі. П.Пестель і частина 
«Тульчинської думи» (управи) 
належали до радикальної части- 
ни членів «Союзу благоденства». 
На поч. 1820 на глибоко закон- 
спірованому засіданні-нараді в 
С.-Петербурзі саме на основі до- 
повіді П.Пестеля Корінна дума 
одноголосно прийняла рішення 
здійснити переворот, встановити 
в Росії республіку і запровадити 
конституцію. 

Їз березня 1821, після розпу- 
ску «Союзу благоденства», на чо- 
лі Тульчинської управи була об- 
рана директорія (полк. П.Пе- 
стель і генерал-інтендант О.Юш- 


невський). Вона стала центром 
Пд. округу (т-ва) декабристів 
(див. Декабристів рух), до якого 
входило з 1823, крім Тульчинсь- 
кої, ще дві управи -- Кам'янська 
управа, яку очолювали генерал- 
майор кн. С.Волконський і від- 
ставний полк. В.Давидов, і Ва- 
сильківська управа -- підполк. 
С. Муравйов-Апостол і підпоручик 
М. Бестужев-Рюмін. До остан- 
ньої у вересні 1825 приєдналося 
Товариство з'єднаних слов'ян, 
створене в Новограді- Волинському 
на чолі із братами підпоручиками 
П.Борисовим і А.Борисовим та 
дворянином Ю.Люблінським. Ра- 
зом на півдні було прийнято в 
члени більше 50-ти осіб. 

У березні 1821 П.Пестель та 
особисто йому віддані члени Т.у. 
дали клятву досягти поставленої 
мети, постановили сплачувати 
внески у відповідності із замож- 
ністю кожного. Управа ділила 
всіх членів і прихильників на бо- 
яр, мужів, братів та друзів. Мужі 
та бояри мали право на прийом 
членів, а бояри були тими, хто 
приєднувався до директорії для 
прийняття рішень. «Брати» не 
мали права індивідуально прий- 
мати у члени, а «друзі» не були 
членами управи, але їх намагали- 
ся залучити. 

Керівники управ півдня бра- 
ли участь у щорічних зібраннях у 
Києві у січні (на контракти; див. 
Київський контрактовий ярмарок) 
1822--25, де приймалися вирі- 
шальні постанови, зустрічалися з 
представниками директорії Пів- 
нічного товариства (кн. С.Тру- 
бецькой), членами варшавського 
польс. Патріотичного товари- 
ства (Яблоновський, Гродець- 
кий, Г.Олізар) та спілкувалися з 
окремими членами розпущених 
полтавської і київської масонсь- 
ких лож. 

Плани дій декабристів, 30- 
крема членів Т.у., які не стали 
дійсністю, були такими: органі- 
зувати замах на імп. Олексан- 
дра І, захопити його під час огля- 
ду військ в Бобруйську (нині мі- 
сто Могильовської обл., Біло- 
русь) 1823 чи Білій Церкві 1824, 
організувати групу нападу на 
хворого імператора в Таганрозі 
(нині місто Ростовської обл., 
РФ) 1825, і останнє, погоджене з 
Пн. округом т-ва, рішення -- 
здійснити переворот восени 1826 
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Герб роду Туманських. 


під час перебування імператора у 
військах на півдні. 

Кер-во Т.у. в листопаді 1825 
дізналося про доноси і вжиті уря- 
дом заходи щодо розслідування 
діяльності орг-ції декабристів та 
ще до перших арештів знищило 
листування, сховало, зокрема, 
«Руську Правду» П.Пестеля, інші 
документи про практичну діяль- 
ність. Відверті зізнання ніби да- 
вали надію на помилування мо- 
нарха, але новий імператор Ми- 
кола І жорстоко розправився із 
прогресивною  суспільно-політ. 
думкою в Росії, не помилував 
найактивніших членів Пд. т-ва 
П.Пестеля, С.Муравйова-Апо- 
стола 1 М.Бестужева-Рюміна, за- 
суджених до страти. 

Виступ Черніг. полку на чолі 
з керівниками Васильківської 
управи 28 грудня 1825 -- 3 січня 
1826, не підтриманий членами ін. 
управ півдня, виявився демон- 
страцією відданості ідеям дека- 
бризму. 

Дж. Волконский С.Г. Записки. 
СПб., 1902; Декабристи на Україні. 
Х., 1926; Восстание декабристов: До- 
кументь и материаль, т. 4, 8. М., 
1925; 9--13. М., 1950--75; Записка 
Бошняка. «Красньй архив», 1925, 
т. 2 (9). 

Літ. Семевський В.Й. Политиче- 
ские и общественнье идей декабри- 
стов. СПб., 1909; Лисенко М. Дека- 
бристський рух на Україні. К., 1954; 
Нечкина М.В. Движение декабристов, 
т. 1-2. М., 1955; Декабристьх: Биогра- 
фический справочник. М., 1988; Казь- 
мирчук Г., Латиш Ю. Українське де- 
кабристознавство. К., 2002. 

І.І. Глизь. 


ТУМАНСЬКИЙ Федір Осипович 
(1757--10.12.1810) -- учений, ар- 
хеограф, перекладач, видавець, 
бібліофіл. Чл.-кор. Петерб. АН 
(1779). Виходець із козацької 
старшини (див. Туманські). Ро- 
дом з Глухівщини. Імовірно, 
навч. в Київ. академії, 1773 запи- 
сався до Кенігсберзького ун-ту, 
де вивчав право, філософію, істо- 
рію. Був обраний членом Прус- 
ського наук. т-ва. 1778 повернув- 
ся до Глухова. Мав намір написа- 
ти «Їсторію Малоросії», з при- 
воду чого звертався з листом 
до конференц-секретаря Петерб. 
АН Й.-А.Ейлера із проханням 
надати йому копії давніх літопи- 
сів. Їз цією ж метою збирав ста- 
ровинні рукописи та документи. 
Розробив кілька проектів, здій- 
снення яких сприяло б поширен- 


ню наук. знань у Лівобережній 
Україні. Це -- відкриття в Глухо- 
ві філії Петерб. АН та книгарні, 
яка поширювала б наук. видан- 
ня. Їн. наміром Т. було здійсни- 
ти опис Лівобереж. України, для 
якого він розробив спец. опи- 
тувальник і запропонував 1779 
малорос. генерал-губернаторові 
П. Румянцеву-Задунайському розі- 
слати його всім магістратам, 
полковим канцеляріям і сотенним 
канцеляріям та зібрати інформа- 
цію про час заснування населе- 
них пунктів, природні умови, 
кількість населення, землероб- 
ство, ремесла, торгівлю, мона- 
стирі, школи, а також указати 
антропологічні характеристики 
населення, мову, одяг та ін. Йо- 
го проект не був здійснений, але 
опитувальник пізніше викори- 
стали Д.Пащенко при укладанні 
«Описания Черниговского на- 
местничества» (1781) та О.Ша- 
фонський у праці «Черниговского 
наместничества топографическоє 
описание» (1783). 

Як більшість освічених ви- 
хідців з Лівобереж. України, 
пов'язував свою кар'єру зі столи- 
цею імперії. Переїхавши 1785 до 
Санкт-Петербурга, активно зай- 
нявся перекладацькою та видав- 
ничою діяльністю. Видавав літе- 
ратурно-інформаційні часописи: 
«Зеркало света» (1786--87, ч. 1- 
6, разом із П.Богдановичем), де 
друкувалися переклади творів 
П.-А.Гольбаха, К.-А.Гельвеція, 
Квінта Горація Флакка, Лукіана, 
Публія Овідія Назона та ін., хро- 
ніка політ. життя в Європі й Ро- 
сії, рецензії на нові книги, попу- 
лярні статті з медицини та ін.; 
«Лекарство от скуки и забот» 
(1786--87, ч. 1--2). Заявив себе 
як історик і археограф, вважав, 
що завданням історії є пізнання 
істини і в той же час вона вико- 
нує дидактичні функції -- навчає 
«правилам життя». Видавав істор. 
час. «Российский магазин» (1792-- 
94, ч. 1-3), на сторінках якого 
вперше опублікував цінні джере- 
ла з історії України. Видав «Со- 
брание разньх записок и сочине- 
ний, служащих к доставлению 
полного сведения о жизни и дея- 
ниях Государя Императора Пе- 
тра Великого» (СПб., 1787--88, 
ч. 1--10), де вміщені джерела цієї 
епохи: листи рос. царя Петра Ї, 
грамоти, укази, записки сучасни- 
ків, істор. праці та ін.; «Полное 


собраниє деяний Его Величества 
Государя Императора Петра Ве- 
ликого» (СПб., 1788, ч. 1). Пере- 
клав з нім. мови праці: П.-С. Пал- 
ласа «Путешествиє по разньм 
провинциям Российской импе- 
рий» (СПб., 1786); Ю.-Ф.Цахарії 
«Кот во аде» (1791); «Дионисия 
Катона 7"О благонравий"» (СПбБ., 
1791); «Палефата греческого пи- 
сателя "О невероятньх сказа- 
ниях"» (СПб., 1791). Друкувався 
в різних періодичних наук. ви- 
даннях: «Академическиє изве- 
стия», «Трудьи Вольного зконо- 
мического общества». Мав ве- 
лику б-ку, яка оцінювалася в 
10 тис. рублів. 
П. на х. Родіонівка (нині се- 
ло Ямпільського р-ну Сум. обл.). 
Літ:  Любименко И.И. Проект 
1779 г. об устройстве филиала Акаде- 
мии наук в Глухове и о написаний ис- 
торий Украйнь-. «Вестник Академий 
наук СССР», 1935, Мо 5; Оглоблин О. 
Люди старої України. Мюнхен, 1959; 
Кравченко В.В. Нариси з української 
історіографії епохи національного від- 
родження (друга половина ХМПЇ -- 
середина ХІХ ст.). Х., 1996; Ільїн О. 
Невдачливий Федір  Туманський. 
«Пам'ять століть», 1998, Мо 5; Жур- 
ба О.І. Становлення української ар- 
хеографії: люди, ідеї, інституції. Дні- 
пропетровськ, 2003; Інститут рукопи- 
су Національної бібліотеки України 
імені В. Вернадського, ф. 1, спр. 2231. 
О.М. Дзюба. 


ТУМАНСЬКІ -- козацько-стар- 
шинський, згодом -- дворянсь- 
кий рід, який, згідно з родин- 
ними переказами, походив від 
польс. шляхтича Тимофія Гнато- 
вича Т. (р. н. невід. - п. 1710), 
що «во время мятежей в Польше 
вьшел в Малороссию». Його син 
-- Григорій Тимофійович (р. н. 


невід. -- п. бл. 1772), знатний 
товариш Переяславського полку 
(1723), а потім -- басанський 


протопіп (1741--55), внуки -- 
Василь Григорович (бл. 1723 -- 
1809), переяславський полковий 
писар (1750--51), генеральний пи- 
сар (1762--64), згодом -- новго- 
род-сіверський віце-губернатор 
(1784--87) та дійсний статський 
радник (1779); Андрій Григорович 
(бл. 1727 -- після 1786), басансь- 
кий протопіп (1759--86); Йосип 
Григорович (бл. 1733 -- 1795), го- 
лова новгород-сіверської палати 
карного суду (1787--92), статсь- 
кий радник (1793); Федір Григо- 
рович (бл. 1734 -- після 1798), 
київ. полковий осавул (1764-80), 


козелецький повітовий предводи- 
тель дворянства (1785--96); Іван 
Григорович (р. н. невід. -- п. 
1795), київ. намісницький проку- 
рор (1784) та голова цивільної 
палати Київського намісництва 
(1791--95), письменник та пере- 
кладач, а правнуки -- Михайло 
Васильович (бл. 1758 -- 1827), 
член Комісії з впорядкування 
Ген. Малорос. архіву (1780--82) 
та збирач матеріалів до історії 
України, олонецький (1795--97) і 
костромський (1797) віце-губер- 
натор, петерб. губернський цен- 
зор (із 1797), дійсний статський 
радник (1801); Григорій Васильо- 
вич (бл. 1764 -- 1811), учасник 
російсько-турецької війни 1787-- 
1791 та російсько-турецької війни 
1806-1812, командир Малоро- 
сійського гренадерського (1798-- 
99) та 12-го Астраханського гре- 
надерського (1799--1807) полків, 
генерал-майор (1799); Федір Йо- 
сипович (див. Ф.Туманський; бл. 
1757 -- 1810), науковець, літера- 
тор та громад. діяч. До цього ро- 
ду належали: Василь Іванович 
(1800--60), відомий поет і дипло- 
мат, дипломатичний чиновник 
при повноважному представни- 
кові диванів князівств Молда- 
вії 1 Валахії (1828--35), 2-й секре- 
тар рос. посольства у Стамбулі; 
1835--39), помічник статс-секре- 
таря Державної ради Рос. імперії 
(1839--46), дійсний статський 
радник (1341), залишив значну 
поетичну спадщину, належав до 
поетів пушкінської плеяди; Ми- 
хайло Іванович (1802--66), уча- 
сник придушення польського пов- 
стання 1830-1531, командир 
лейб-гвардії Кірасирського імпе- 
ратриці Марії Федорівни полку 
(1848--53) та 2-ї бригади Гвар- 
дійської кірасирської д-зії (1853 
--57), генерал-лейтенант (1853), 
таємний радник та шталмейстер 
імператорського двору (1857); 
Федір Антонович (бл. 1802 -- 
1853), поет і дипломат, радник 
консульства Російської імперії в 
Молдавії (1840--47) та виконую- 
чий обов'язки консула (1847-- 
51), ген. консул у Белграді (Сер- 
бія; 1851--53), автор славнозвіс- 
ної «Птички» та ін. поетичних 
творів, що вирізняються високою 
худож. якістю; Федір Миколайо- 
вич (1833 -- р. с. невід.), учасник 
Кримської війни 1853--1856, ко- 
мандир Бендерської (1887--91), 
Свеаборзької (1891) та Київської 


(1891--99) фортечної артилерії, 
генерал-майор (1891); Олександр 
Григорович (1861--1920), сходо- 
знавець, перекладач, військовик 
та дипломат, рос. віце-консул у 
Вані (Османська імперія; 1900-- 
05), директор тифліської шко- 
ли східних мов з підготовки офі- 
церського складу при штаб- 
квартирі Кавказького військо- 
вого командування (1911--17), 
генерал-майор (1917), збирач, 
перекладач та публікатор уні- 
кальних рукописів (відшукав ру- 
копис анонімного перського гео- 
графа 10 ст. «Худуд аль-Алам», 
виданий В.Бартольдом 1930 і ві- 
домий як «Рукопис Тумансько- 
го»; переклав та видав «Родо- 
словную туркмен» Абу-ль-Газі 
Бахадур-хана (Ашхабад, 1897), 
бабидську «Священнейшую кни- 
гу» («Китаб-и-Агдас») Багаулли 
(СПб., 1899), низку бахаїстських 
послань), автор праць «Военноє 
искусство древних арабов» (Аш- 
хабад, 1897), «Арабский язьк и 
кавказоведениє» (Тифліс, 1911) 
та ін. емігрував до Стамбула; 
Григорій Федорович (1866--1932), 
учасник Першої світової війни, 
генерал-майор (1917), командир 
309-го піх. Овруцького полку 
(1917), учасник Білого руху, слу- 
жив у Збройних силах Півдня Росії, 
емігрував до Греції, а потім -- до 
Югославії; Олексій Костянтинович 
(1895--1973), один із перших рос. 
льотчиків, учасник І світ. війни 
(нагороджений  Георгіївськими 
хрестами всіх ступенів), служив 
у Червоній армії та Цивільно- 
му повітряному флоті СРСР, 
льотчик-випробувач 1-го класу 
мін-ва авіац. пром-сті СРСР, ав- 
тор книги «Полет сквозь годь» 
(М., 1962); Сергій Костянтинович 
(1901--73), конструктор авіац. 
двигунів, академік АН СРСР 
(1968), Герой Соц. Праці (1957), 
лауреат Сталінської (1946; із 1966 
-- Держ. премія СРСР) і Ле- 
нінської (1957) премій, заст. гол. 
конструктора (1943--55) та гол. 
конструктор (із 1956) моторобу- 
дівного Дослідно-конструкторсь- 
кого бюро О.Микуліна. 

Рід Туманських внесений до 
1-ї, 2-ї, 3-ї та 6-ї частин Родовід- 
них книг Полтав., Черніг. та Ор- 
ловської губерній, а герб -- до 
6-ї частини «Общего гербовника 
дворянских родов Всероссийской 
империи». 


Літ: Милорадович Г.А. Малорос- 
сийскоє дворянство. Чернигов, 1890; 
Лазаревский А.М. Описание старой 
Малороссиий, т. 2: Полк Нежинский. 
К., 1893; Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 5, вьш. 2. К., 
1998; Оглоблин О. Люди старої Украї- 
ни. В кн. Мезько-Оглоблин О. Люди 
старої України та інші праці. К., 2000; 
Шемшученко Ю. Наш друг Туманский. 
К., 2000. 


В.В. Томазов. 


ТУНМАНН (Типтапо) Йоганн- 
Еріх (1746--1778) -- шведський 
історик, професор красномовства 
та філософії Галльського ун-ту. 
Найбільш відомий  трактатом 
«Таврійське  намісництво або 
Крим» («Ріе Таигізспе Зкайра!- 
їегзсрай одег діе Кгіт»), опублі- 
кованим у серійному виданні 
вченого А. Ф.Бюшинга «Земле- 
опис або Універсальна географія» 
(«Егабезсігеїбипо одег Іпіуетзаї!- 
Сеовтарбів», 1784 і 1787), що має 
значення наук. праці до нашого 
часу. Перший варіант публікації 
-- окреме видання в Лейпцизі 
(Німеччина) 1774. Їснує припу- 
щення, що Т. у Криму не був, 
але використав широке коло 
джерел від античних до сучасних, 
подав природничий, етногеогр. 
та історико-політ. опис Криму, 
Півдня України, частини Бесса- 
рабії та Кубані. Це перше систем- 
не, а не подорожнє вибіркове 
дослідження Кримського ханату. 
Відомий також студіями з нор- 
маністики: «Дослідження з істо- 
рії східноєвропейських народів» 
(«Опіетвиспипвеп йбег іс Се- 
5спісііе дег б5Шіспеп епгордаїзспеп 
удіКег», 1774) та «Відкриття Аме- 
рики норманами» («Ре Епідеск- 
ипе Атегісає уоп деп Могтап- 
пеп», 1776). 

Літ.: Зиновьев А. Известия о жиз- 
ни Иоанна Зриха Тунманна: Из по- 
хвального слова Збергарда. М., 1828; 
Зрнст Н.Л. Предисловиєе. В кн.: Тун- 


манн Й. Крьмское ханство. Симферо- 
поль, 1991. 


О. Є. Кислий. 


ТУРАНСЬКІ -- козацько-стар- 
шинський рід, що походить від 
Михайла Туранського (1-ша пол. 
17 ст.). Його син - Олексій Ми- 
хайлович (р. н. невід. - п. 1716), 
глухівський сотник (1699--1709) 
та генеральний суддя (1709-16), 
учасник багатьох військових по- 
ходів, а онук -- Дем'ян Олексійо- 
вич (р. н. невід. -- п. до 1771), 
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ТУРАНСЬКІ 


О.К. Туманський 
(1895-- 1973). 


С.К. Туманський 
(1901-- 1973). 
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ТУРБАЇВСЬКЕ 


Туреччина. Анкара. 
Президент Турецької 
Республіки Мустафа 
Кемаль Ататюрк 

із супроводом біля 
будинку парламенту. 
Фото початку 
1930-х років. 


глухівський городовий отаман 
(1732--40) і глухівський сотник 
(1740--60). Їн. представники ро- 
ду обіймали посади бунчукових 
товаришів і військових товаришів. 
Рід згас наприкінці 18 ст. Родові 
маєтки успадкували Тимковські. 


Літ. Лазаревский А.М. Описание 
старой Малороссиий, т. 2: Полк Не- 
жинский. К., 1893; Модзалевский В.Л. 
Малороссийский родословник, т. 5, 
вип. 2. К., 1998. 


В.В. Томазов. 


ТУРБАЇВСЬКЕ ПОВСТАННЯ 
1789--1793 -- вияв соціального 
протесту укр. селянства 2-Ї пол. 
18 ст. Початок повстанню покла- 
ло збройне захоплення 8 червня 
1789 громадою с. Турбаї Градизь- 
кого пов. Катериносл. намісниц- 
тва (нині село Глобинського р-ну 
Полтав. обл.) панського будинку 
під час виїзних засідань Голт- 
вянського нижнього земського 
суду з розгляду претензій до 
власників села Базилевських, що 
супроводжувалося їх вбивством, 
покаранням суд. чиновників та 
вилученням документації. Пов- 
стання стало логічним завершен- 
ням багаторічного ігнорування 
держ. інстанціями різних рівнів 
численних звернень місц. жите- 
лів щодо врегулювання свого со- 
ціального статусу. Повстання 
турбаївців відзначалося організо- 
ваністю, відносною монолітністю 
(на початковому етапі боротьби), 
послідовністю соціальних ви- 
мог. Спільною платформою, що 
об'єднувала різні групи турбаїв- 
ців, стала вимога узаконення їЇх- 
ніх козац. прав. Протягом 4-х ро- 
ків усі питання життя громади, 
організації протистояння караль- 
ним акціям, а також зносин із 
царською адміністрацією перебу- 
вали в компетенції створеного на 


подібних до козац. самовряду- 
вання засадах повстанського ви- 
борного управлінського органу -- 
«Збірної громадської хати», склад 
кер-ва якої не раз змінювався. 
Питання принципового характе- 
ру, що зачіпали інтереси всієї 
турбаївської громади, вирішува- 
лися на заг. сході жителів села. 
Першим сільс. отаманом було 
обрано Василя Цапка, котрого 
після його смерті змінив Ники- 
фір Тарасенко. Важливою ак- 
цією, здійсненою місц. самовря- 
дуванням, став перерозподіл зе- 
мельних угідь на користь найбід- 
нішої частини членів турбаїв- 
ської громади. Упродовж чер- 
вня--серпня 1789 було конфіско- 
вано майно Базилевських; вста- 
новлено стабільні ціни на про- 
дукцію сільс. госп-ва та вироби 
місц. промислів; жителям розда- 
но хлібні запаси; вони почали 
вільно розпоряджатися табунами 
коней та великої рогатої худоби, 
значними лісовими масивами, 
що входили до панських воло- 
дінь. Водночас у селі було органі- 
зовано своєрідний фонд допомо- 
ги з метою доцільного викори- 
стання грошових запасів, реміс- 
ничого та с.-г. реманенту. Однак 
приклад турбаївців не знайшов 
якогось помітного відгуку в Ліво- 
бережній Україні, до того ж поля- 
ризація сил у повстанському та- 
борі ставала дедалі помітнішою. 
У листопаді 1792 фактично від- 
бувся розкол турбаївської грома- 
ди. 19 червня 1793 група в 60 се- 
лян (насамперед заможних) на- 
правила лист на ім'я правителя 
Катеринославського намісництва 
з рішучим осудом дій односель- 
ців під час збройного виступу. 
Того ж місяця проти турбаївців 
було застосовано військ. силу. За 
вироком суду 7 осіб засуджено до 
смерті (згодом смертну кару за- 
мінили каторгою), інших -- до 
биття батогами й заслання в Си- 
бір. Також було прийняте рішен- 
ня про примусове переселення 
турбаївців у степові райони Хер- 
сонської губернії і Таврійської гу- 
бернії, а саме село перейменова- 
но на Скорбне (лише 1919 йому 
було повернуто попередню наз- 
ву). Події 1789--93 в с. Турбаї за- 
лишили глибокий слід у пам'яті 
селян та козаків Лівобережжя. 
Вони відбилися в численних 
зразках пісенної та фольклорної 
спадщини. 


Дж. Селянський рух на Україні: 
середина ХМИ -- перша чверть 
ХІХ ст.: Збірник документів і матеріа- 
лів. К., 1978. 

Літ: ЕКфименко А.Я. Турбаевская 
катастрофа. «Киевская старина», 
1891, Мо 3; Л-нко А. Рассказ о «турба- 
евской катастрофе». Там само, 1891, 
Хо 9; Кфименко А.Я. Южная Русь: 
Очерки, исследования и заметки. 
СПб., 1905; Гуслистий К.Г. Турбаїв- 
ське повстання. К., 1947; Гуржій І.О. 
Повстання селян в с. Турбаях (1789-- 
1793). К., 1950; Смолій В.А. 200-річчя 
повстання селян у с. Турбаях. «УЇЖ», 
1989, Мо 6. 


В.А. Смолій. 


ТУРЕЧЧИНА, Турецька Респу- 
бліка (ТигКіуе, Тигкіуєе СитПигіу- 
ей) -- д-ва, більша частина тери- 
торії якої (97 96, історична Ана- 
толія) розміщена у Пд.-Зх. Азії, 
менша (3 9, Сх. Фракія) - у 
Пд.-Сх. Європі. Т. межує на схо- 
ді з Грузією, Вірменією, Азер- 
байджаном та Іраном, на півдні 
-- з Їраком і Сирією, на заході -- 
з Грецією, Болгарією. Т. омива- 
ють Чорне, Середземне, Егейсь- 
ке і Мармурове моря. Площа те- 
риторії -- 779,4 тис. км?. 

Населення (станом на 31 січ- 
ня 2013) -- 75,6 млн осіб. Сто- 
лиця -- Анкара (4,9 млн). Най- 
більші міста: Стамбул -- 13,3 млн, 
Їзмір - 4,5 млн, Бурса - 2 млн, 
Адана -- 2 млн. Переважна біль- 
шість (85 96 населення) -- турки. 
До шннайчисельніших етнічних 
меншин належать курди (за різ- 
ними даними, від 6,5 до І2 млн 
осіб), кримські татари (від 0,5 до 
5 млн осіб), виходці з Пн. Кав- 
казу («черкеси») -- бл. 4 млн 
осіб, араби -- понад І млн осіб. 
Серед менш чисельних етнічних 
меншин -- греки, вірмени, ал- 
банці, грузини, азербайджанці, 
євреї, росіяни, українці, які меш- 
кають здебільшого у великих мі- 
стах. Переважна більшість насе- 
лення країни -- мусульмани, зде- 
більшого суніти (85--90 96). Офіц. 
мова -- турецька. Грошова оди- 
ниця -- турец. ліра (дорівнює 100 
курушам). 

За Конститутцією 1982 Т. - 
світська, парламентсько-прези- 
дентська Республіка. Глава д-ви 
-- Президент; відповідно до по- 
правки щодо статті 101 Консти- 
туції Т. (Законодавчий Акт Вели- 
ких Національних Зборів Туреч- 
чини (ВНЗТ) Хо 5678 від 21.10. 
2007) обирається на загальних 


виборах на 5 років із правом од- 
ного переобрання. Повноважен- 
ня нинішнього Президента Абду- 
ллаха Гюля, обраного 28 серпня 
2007 (до прийняття зазначеної 
поправки), чинні впродовж 7 ро- 
ків. Виконавча влада належить 
Президенту і Раді міністрів (уря- 
ду), законодавча -- однопалатно- 
му парламенту (меджлісу) -- 
ВНЗТ з 550 депутатів. Т. -- уні- 
тарна д-ва, поділяється на 80 
провінцій («іл»; колиш. назва -- 
вілайєт). 

Упродовж новітньої історії в 
Т. було 3 республіки: перша -- 
1923--60, друга -- 1961--80, третя 
існує з 1982. Від створення Т. і до 
2010 збройні сили країни та їхній 
найвищий керівний орган -- Ви- 
ща військ. рада Туреччини -- ма- 
ли великий вплив на внутр. і зовн. 
політику країни, про що свідчать 
4 держ. перевороти, здійснені 
військовими в 1960, 1971, 1980 та 
1997. Упродовж 1960-х -- 1980-х 
рр. чотири президенти Т. були 
військовими. Вище військ. ко- 
мандування виступало гарантом 
респ. світського устрою Т. Вплив 
військових на політику д-ви не 
мав законних підстав аж до схва- 
лення чинної Конституції 1982. 
Проте у 2010 вони були позбав- 
лені цього права. 

Перша Турецька Республіка 
(1923--1960). Їстор. попередни- 
ком сучасної Т. була Османська 
імперія, яка припинила існування 
після Першої світової війни. 29 
жовтня 1923, унаслідок перемоги 
національно-визвольного руху на 
чолі з ген. Мустафою Кемалем 
у війні за незалежність проти 
д-в Антанти, була проголошена 
1-ша Турец. Республіка. Першим 
президентом країни став Му- 
стафа Кемаль (1934 отримав 
прізвище Ататюрк -- «батько 
турків»). Згідно з Конституцією 
1924 "Т. була парламентською 
республікою. Вища влада в д-ві 
належала однопалатному законо- 
давчому органу -- Великим нац. 
зборам, які обирали президента. 
Халіфат було скасовано, іслам 
втратив статус держ. релігії. Кон- 
ституція гарантувала обмежені 
права та свободи громадян (сло- 
ва, зібрань, друку) в інтересах 
нац. єдності. До 1950 в країні іс- 
нувала однопарт. система. Єди- 
ною була Народно-респ. партія. 
1926 унаслідок схвалення ме- 


джлісом Громадян. кодексу іс- 
лам утратив статус держ. релігії. 
Більшість мусульманських норм 
про сім'ю було замінено світ- 
ськими законами, а араб. алфавіт 
-- латиницею. Кодексом було 
встановлено нові форми власно- 
сті, запроваджено європ. (григо- 
ріанський) календар, жінкам- 
турчанкам дозволено зняти ча- 
дру. Було закрито усипальниці, 
мавзолеї і дервішські будинки, зі 
шкільних програм вилучено ре- 
ліг. дисципліни, а в громад. міс- 
цях заборонено з'являтися в тра- 
диційному одязі. Водночас в усіх 
установах установлювали портре- 
ти й скульптури вождя, ними 
прикрашали площі по всій Т. 
1931 Мустафа Кемаль проголо- 
сив програму розбудови держ. 
ладу Т. («кемалізм»), що включа- 
ла: респ. устрій, секуляризм, 
опору на народ, нац. єдність, 
тюркізм, етатизм. Держ. устано- 
ви та політ. партії не мали права 
втручатися у справи будь-якої 
релігії. 1934 було запроваджено 
прізвища громадян. Жінки отри- 
мали право обирати і бути обра- 
ними до парламенту. Республі- 
канською владою була запропо- 
нована нова концепція тюркізму 
-- турецького націоналізму, що 
віддзеркалювала турецьку нац. 
ідею та робила особливий наго- 
лос на суворому дотриманні су- 
веренітету Т. на її власній те- 
риторії. До 1938 Ататюрк оста- 
точно реформував сусп. лад Т., 
перетворивши її на світську д-ву 
з домінуванням держ. сектору в 
економіці. 

Після Другої світової війни під 
тиском США і країн Зх. Європи 
кер-во Народно-респ. партії вда- 
лося до реформи кемалістського 
ладу. Відбувся частковий демон- 
таж авторитарної й однопарт. по- 
літ. системи та держ. монополіз- 
му в економіці. Впродовж 1950-- 
60-х рр. найвпливовішою була 
Демократ. партія. Проте перший 
досвід політ. та екон. лібераліза- 
ції не дав бажаних результатів. У 
серед. 1950-х рр. меджліс схвалив 
6 законів, які обмежували демо- 
крат. конституційні свободи і да- 
вали підставу владі переслідувати 
представників опозиційних пар- 
тій, контролювати профспілки, 
ін. орг-ції. На дострокових вибо- 
рах 1957 Демократ. партія, щоб 
заручитися підтримкою консер- 
вативно налаштованих громадян, 


зробила ставку на відновлення 
реліг. традицій (молитви араб. 
мовою, реліг. свята). Це викли- 
кало масові протести і невдо- 
волення прихильників світської 
д-ви, зокрема військових, які в 
травні 1960 здійснили держ. пе- 
реворот, звинувативши Демо- 
крат. партію у зловживанні вла- 
дою. Конституцію було скасова- 
но. Влада перейшла до військ. 
хунти -- К-ту нац. єдності. 1961 
на всенар. референдумі було 
схвалено нову Конституцію. Во- 
на розширила осн. права і свобо- 
ди громадян (переконань, слова і 
друку, гарантувала рівність не- 
мусульманам). Парламент став 
двопалатним. Президент обирав- 
ся на 7 років і мусив вийти зі 
складу своєї партії та залишатися 
поза політикою. 

Друга Турецька Республіка 
(1961--1980). З кінця 1961 і до 
1980 на політ. сцені Т. домінува- 
ли Народно-респ. партія та Пар- 
тія справедливості, які формува- 
ли більшість коаліційних урядів. 
Суспільно-політ. життя у 1960-- 
70-ті рр. характеризувалося акти- 
візацією лівих сил, що виявилось 
у виступах робітн. класу, ство- 
ренні перших легальних робітн. 
партій, Конфедерації революц. 
робітн. профспілок, а також гро- 
мад. орг-цій. Лівий рух був роз- 
порошений, не мав єдиного ке- 
рівного центру. Реакцією на його 
зміцнення стала активізація пра- 
вих сил на чолі з Партією націо- 
налістичного руху («сірих вов- 
ків»), які робили ставку на терор. 
Екон. проблеми, викликані вели- 
ким зовн. боргом, нерозв'язаним 
аграрним питанням, зростанням 
цін на нафту і безробіттям, разом 
із поширенням тероризму спри- 
чинили у березні 1971 черговий 
держ. переворот, здійснений війсь- 
ковими. Вони запровадили у 
країні надзвичайний стан, який 
діяв до парламентських виборів 
1973. До Конституції 1961 були 
внесені поправки, що обмежува- 
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Мустафа Кемаль 
Ататюук. 


Туреччина. Анкара. 
Музей Війни 

за Незалежність 

у першому будинку 
Великих національних 
зборів Туреччини. 
Фото 2013. 
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Туреччина. Член уряду 
УСРР, командувач 
Збройних сил України 
і Криму М.В. Фрунзе 
(праворуч) під час 
переговорів в Анкарі 
про укладення 
українсько-турецького 
договору про дружбу 

і братерство. 2 січня 
1922. 


ли політ. свободи і права гро- 
мадян. 

Упродовж 7-ми наступних 
років на політ. арені Т. домінува- 
ла Народно-респ. партія; вона 
сформувала кілька коаліційних 
урядів, яким не вдалося проти- 
діяти тероризму з боку як пра- 
вих, так і лівих сил, а також упо- 
ратись із Кіпрською кризою та 
екон. застоєм. Масові нар. висту- 
пи і недієздатність уряду при- 
звели у вересні 1980 до нового 
військ. перевороту і чергового 
оголошення надзвичайного ста- 
ну. Влада в країні перейшла до 
Ради нац. безпеки. Військ. ре- 
жим заборонив Конфедерацію 
революц. робітн. профспілок і всі 
політ. партії, а їхніх лідерів і ко- 
лиш. депутатів позбавив права 
займатися політ. діяльністю. 1982 
на загальнонар. референдумі бу- 
ло схвалено нову Конституцію, 
яка проголосила курс на побудо- 
ву «керованої демократії». Вона 
дозволяла обмежувати громадян. 
та політ. права (ЗМІ, профспі- 
лок, громад. орг-цій) з огляду на 
потребу захисту «нац. безпеки», 
«єдності д-ви» і «сусп. моралі». 
Нові партії не могли формувати- 
ся на базі заборонених, встано- 
влювати зв'язки з громад. орг-ція- 
ми, отримувати від них мате- 
ріальну допомогу. В школах вво- 
дився курс ісламу. Уряд отримав 
право запроваджувати надзви- 
чайний стан. Парламент знову 
став однопалатним, було спро- 
щено процедуру обрання Прези- 
дента. Військових, викладачів і 
студентів вищих навч. закладів 
було позбавлено права на член- 
ство у політ. партіях. Збройні си- 
ли Т. стали гарантом світськості 
та європейськості режиму, отри- 
мавши право втручатися в полі- 
тику уряду, якщо порушувалась 
нац. єдність чи респ. форма пра- 
вління. 


Третя Турецька Республіка (з 
1982). З 1983 і до кінця 1980-х рр. 
при владі перебувала Партія Віт- 
чизни на чолі з економістом Тур- 
гутом Озалом, який став «бать- 
ком турецьких економічних ре- 
форм». В їх основі лежала ідея 
лібералізації економіки і зміц- 
нення ринкових відносин за раху- 
нок відмови від жорсткого держ. 
регулювання. Реформи  Озала 
дозволили Т. досягти високих 
темпів зростання ВВП (до 8 956 
щорічно) і стати новою індустрі- 
альною д-вою. 75 95 турецьких 
підпр-в стали конкурувати з ана- 
логічними європейськими, а 
частка пром. виробів в експорті 
країни зросла з 35 до 80 96. Гос- 
трою проблемою Т. залишалося 
безробіття -- бл. 5 млносіб, а від 
серед. 1980-х рр.-- курдський сепа- 
ратистський рух на чолі з Робітн. 
партією Курдистану. 1987 була 
дозволена діяльність політ. пар- 
тій, заборонених у 1980. До се- 
ред. 1990-х рр. у політ. житті Т. 
домінували Партія Вітчизни, 
Партія вірного шляху і Со- 
ціал-демократ. народницька пар- 
тія, які й формували урядові коа- 
ліції. 1993 після смерті Прези- 
дента Озала главою д-ви став 
Сулейман Демірель, а місце ліде- 
ра партії Вірного шляху посіла 
Тансу Чіллер - перша в історії Т. 
жінка-прем'єр-міністр. 

У 1995 заявила про себе до- 
сить голосно проісламська Пар- 
тія фундаменталістів, очолювана 
Неджмеддіном Ербаканом, який 
протягом більш ніж одного року 
(квітень 1996--травень 1997) очо- 
лював турецький уряд. Він під- 
тримував діяльність мусульман з 
метою спрямувати їх на боротьбу 
з лівим рухом і Робітн. партією 
Курдистану. В країні діяли ісла- 
мські орг-ції -- культурно-освіт- 
ня «Нурджулар» і фундамента- 
лістська «Хезболлах» («Партія 
Аллаха»). Близько 30 96 економі- 
ки Т. перейшло під контроль 
«ісламістського капіталу». Щоб 
запобігти трансформації Т. в 
ісламську теократичну д-ву, в бе- 
резні 1997 Рада нац. безпеки за- 
жадала від Ербакана обмежити 
його підтримку реліг. орг-цій, 
традицій та освіти. Через загрозу 
військ. перевороту Ербакан пі- 
шов у відставку. Партію благо- 
денства було заборонено, а Ерба- 
кан позбавлений права впродовж 


5-ти років займатися політ. 
діяльністю. До серед. 2002 урядо- 
ві коаліції формувалися на осно- 
ві Партії Вітчизни та низки дріб- 
них партій, зокрема й пантюр- 
кістської Партії націоналістично- 
го руху. 

2001 в ісламському політ. ру- 
сі Т. виникла поміркована Партія 
справедливості та розвитку на 
чолі з Реджепом Таїпом Ердо- 
ганом, яка виступала за вступ Т. 
до Європейського Союзу. Пар- 
тія справедливості та розвитку 
(ПСР) об'єднала прихильників 
«ісламського шляху» і частину 
опозиційного електорату на ідеях 
соціального консерватизму, де- 
мократії, екон. лібералізму та бо- 
ротьби з корупцією. Економічна 
криза 2000--02 і втручання війсь- 
кових у політику дали змогу ПСР 
перемогти у 2002 на дострокових 
парламентських виборах. Уперше 
від 1987 було сформовано одно- 
парт. уряд і перший за останні 
48 років двопарт. парламент. У 
травні 2007 в Т. виникла політ. 
криза, виходом з якої стали до- 
строкові парламентські вибори і 
референдум щодо внесення змін 
до Конституції. 22 липня 2007 
ПСР вдруге перемогла на вибо- 
рах. Т. стала парламентсько-пре- 
зидентською республікою, а гла- 
вою д-ви -- представник ПСР 
Абдуллах Гюль. 

12 вересня 2010 в Т. відбувся 
черговий конституційний рефе- 
рендум, ініційований ПСР з ме- 
тою демократизації сусп-ва і ви- 
конання вимог ЄС. Референдум 
законодавчо закріпив низку де- 
мократ. цінностей (розширив 
права профспілок, запровадив 
інститут омбудсменів). Водночас 
армію вперше в історії республі- 
ки було поставлено під цивіль- 
ний контроль, а уряд позбавлено 
будь-якого контролю з боку 
Конституційного суду. 

Після приходу ПСР до влади 
(2002) Т. вступила в період екон. 
зростання і стабільності. Відчут- 
но збільшився ВВП країни. Було 
створено нову екон. модель краї- 
ни, яку зх. експерти називають 
«економікою ісламського проте- 
стантизму». Згідно з її ідеологією 
«іслам» та «економічне процві- 
тання» стали майже синонімами. 
Як наслідок у Т. значно виріс се- 
редній клас, переважно з вірую- 
чих мусульман. 12 червня 2011 на 
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чергових парламентських вибо- 
рах ПСР здобула третю перемогу, 
що дало їй можливість одноосіб- 
но сформувати уряд. Міжнар. 
спостерігачі одностайно оцінили 
вибори як вільні та демократичні. 

У травні 2013 у Стамбулі та 
ін. великих містах Т. почалися 
масові акції протесту проти полі- 
тики уряду, яка, на думку опози- 
ції, може призвести до відходу 
країни від принципів кемалізму. 

Зовнішня політика Туреччини 
(1923--2013). Нова Т. була офі- 
ційно визнана міжнародною 
спільнотою 24 липня 1923 після 
укладання відповідного Лозан- 
нського мирного договору. 17 
грудня 1925 Т. уклала з СРСР до- 
говір про дружбу і нейтралітет. 
Добросусідське співробітництво 
між двома д-вами зберігалося до 
початку Другої світової війни 
(1939). 1932 Т. увійшла до Ліги 
націй, а 1934 -- до Балканської 
Антанти. 1936 Т. підписала кон- 
венцію в Монтре (Швейцарія), в 
якій були переглянуті статті Ло- 
заннського договору про Чорно- 
мор. протоки на користь Т. 1937 
Т. стала учасником Саадабадсь- 
кого пакту (Тегеран) «Про утво- 
рення Близькосхідної Антанти». 
Відносини з араб. країнами були 
прохолодними через прозахідну 
й антиісламську політику Ата- 
тюрка і загострилися після 1939, 
коли Франція змушена була пе- 
редати Т. підмандатну сирійську 
провінцію Александретту (Ха- 
тай). Під час П світ. війни турец. 
дипломатія майстерно маневру- 
вала між воюючими сторона- 
ми, використовуючи винайдений 
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нею феномен «турецького ней- 
тралітету»; відтак Т. змогла уни- 
кнути безпосередньої участі у бо- 
йових операціях, зберегти людсь- 
кий потенціал та інфраструктуру 
і забезпечити собі членство в Ор- 
ганізації Об'єднаних Націй. 23 лю- 
того 1945 Т. відмовилась від ней- 
тралітету, виступивши на боці 
антигітлерівської коаліції. Вимо- 
ги СРСР (з 1945) щодо спільної 
радянсько-турец. оборони Чор- 
номор. проток та військово-мор. 
бази у протоці  Дарданелли 
сприяли тому, що Т. стала стра- 
тегічним союзником США й от- 
римала від них допомогу в рам- 
ках «доктрини Трумена» і «плану 
Маршалла». Т. стала однією з 
країн-засновниць ООН і Ради 
Європи, 1951 увійшла до Північ- 
ноатлантичного альянсу і брала 
участь у Корейській війні 1950-- 
53, а нині -- в миротворчих опе- 
раціях під егідою ООН і НАТО. 
На її території перебувають амер. 
військ. бази, 1959--62 були роз- 
міщені ядерні ракети. Т. мала 
найдовший кордон з СРСР і за- 
хищала за наземних кордонів 
НАТО від д-в Орг-ції Варшав- 
ського договору. 

Турецько-амер. відносини 
ускладнювалися під час Кіпрсь- 
кої кризи 1974, Нагірно-Кара- 
бахського конфлікту, нині -- че- 
рез спроби Конгресу США ви- 
знати геноцид вірмен в Осман. 
імперії, розбіжності щодо анти- 
терористичної акції в Іраку (2003) 
та ядерної програми Ірану. 

1963 Т. стала асоційованим 
партнером Європ. екон. співто- 
вариства (ЄЕС). 1978--79 вона 
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Кордон Туреччини 
за Севрським договором (1920 р.) 


відмовилась увійти до ЄЕС разом 
із Грецією. 1995 Брюссель і Ан- 
кара уклали Угоду про створення 
Митного союзу. 1997 ЄС не на- 
дав Т. статус асоційованого члена 
через невизнання Т. Республіки 
Кіпр (члена ЄС з 2004), не- 
розв'язані «курдське» Й «вір- 
менське» питання, а також неде- 
мократичність законодавства Т. 
2000 Т. отримала статус кандида- 
та в члени ЄС, а з 2005 розпоча- 
лися переговори про її вступ 
до ЄС. 

Взаємовідносини Т. з країна- 
ми Близького і Середнього Схо- 
ду упродовж 20 ст. мали друго- 
рядний характер через її світсь- 
кий режим, орієнтацію на ЄС і 
США. Т. -- співзасновниця не- 
популярної серед араб. країн 
Орг-ції Центрального договору 
(СЕНТО; 1955--79). Проамер. 
курс Анкари позначився на її ан- 
тиараб. позиції в арабо-ізраїл. 
протистоянні та на розвитку 
стратегічних відносин з Ізраїлем. 
Їз сусідніми Сирією та Іраком Т. 
мала нерозв'язані територіальне і 
курдське питання, проблему вод- 
них ресурсів Тигру і Євфрату. 
199| Т. виступила на боці коалі- 
ції ООН проти Іраку у війні в 
Перській затоці. 1996--97 поча- 
лися радикальні зміни у зовн. 
політиці Т. З 2002 вона, відмо- 
вившись від односторонньої орі- 
єнтації на США та ЄС, виступає 
на захист цінностей ісламу, віді- 
грає роль регіонального лідера і 
під час розв'язання криз, по- 
в'язаних з наслідками низки ре- 
волюцій «арабської весни» 2011, 
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Туреччина. Анкара. 
Будинок Великих 
національних зборів 
Туреччини 
(парламенту). 
Фото 2012. 


розвиває тісну екон. співпрацю з 
д-вами регіону, наполягає на за- 
лученні  палестинської партії 
«Хамас» до переговорів з урегу- 
лювання ізраїльсько-палестинсь- 
кого конфлікту. 

Турецько-іранські відносини 
були розірвані після ісламської 
революції 1979 в Ірані та відно- 
влені в серед. 1990-х рр. Т. нама- 
гається відігравати роль посеред- 
ника у діалозі Заходу з Іраном, 
не підтримуючи ні екон. санкцій 
ООН проти Ірану, ні ядерної 
програми Тегерана. 

Туреччина і країни (СНД. 
Азербайджан -- головний страте- 
гічний союзник Т. в Кавказ. ре- 
гіоні та тюркському світі. Т. від- 
стоює інтереси Баку на міжнар. 
арені, підтримує його у нагірно- 
карабахському конфлікті. Резуль- 
татом успішної екон. співпраці Т. 
з Азербайджаном і Грузією стала 
реалізація транспортних проектів 
-- нафтогазопроводів Баку- Тбі- 
лісі --Джейхан та Баку- Тбілісі-- 
Ерзерум, залізниці Баку- Тбілі- 
сі--Карс. 

Турецько-вірм. відносини 
ускладнені відсутністю диплома- 
тичних зносин і нагірнокара- 
бахським конфліктом. Анкара 
блокує кордон з Вірменією та ви- 
магає виведення Її військ з оку- 
пованих територій Азербайджа- 
ну. Єреван домагається визнання 
(де-юре) міжнар. співтовари- 
ством і Т. геноциду вірмен в Ос- 
ман. імперії й не визнає Т. як по- 
середника у врегулюванні кара- 
бахської проблеми. 2009 у Цю- 
риху (Швейцарія) було укладено 
перші турецько-вірм. міждерж. 
протоколи, згідно з якими Вір- 
менія визнала наявний кордон з 
Т., але документи не було рати- 
фіковано. 

Після розпаду СРСР Анкара 
проголосила себе захисником ін- 


тересів тюркомовних д-в Центр. 
Азії на міжнар. арені, встановила 
з ними тісні екон. та культурно- 
освітні зв'язки. 3 1992 прово- 
дяться саміти глав тюркомовних 
д-в, створено Агентство з тюрк- 
ського співробітництва і розвит- 
ку, а 1993 -- Орг-цію зі спільно- 
го розвитку тюркської к-ри і 
мист-ва. З 2006 з ініціативи Т. 
формується Тюркська співдруж- 
ність д-в. 22 лютого 2008 в Т. 
створено Парламентську Асамб- 
лею тюркомовних д-в, а при уря- 
ді Т. -- Департамент у справах 
тюрків зарубіжжя. 

Росія -- найбільший торг. 
партнер Т. (40 млрд дол. США в 
2010) і гол. постачальник газу до 
Т. Країни співпрацюють у рам- 
ках реалізації проекту газопрово- 
ду «Південний потік» (по дну 
Чорного моря) та першої в Т. 
атомної електростанції. Між 
д-вами запроваджено спрощений 
візовий режим. Т. виключила Ро- 
сію з «Червоної книги» -- не- 
офіц. списку своїх стратегічних 
супротивників. Але інтереси 
Москви й Анкари не завжди збі- 
гаються, передусім у політиці. 
Сферами їхнього неофіц. проти- 
стояння є пострад. країни Центр. 
Азії та Закавказзя, а також окре- 
мі суб'єкти РФ (Татарстан, Даге- 
стан), від поширення впливу на 
які Т. не відмовляється. 

Українсько-турецькі міждер- 
жавні відносини започатковано 
17 вересня 1921, коли між уряда- 
ми УСРР і Т. було підписано 
«Конвенцію про репатріацію 
військових та цивільних полоне- 
них». 2 січня 1922 було укладено 
Договір про дружбу і братерство 
між Українською СРР і Туреччи- 
ною 1922. Представники турец. 
ділових кіл отримували пільги 
при проведенні в УСРР міжнар. 
ярмарків, турец. торг. судна мож- 
на було часто зустріти в чорно- 
мор. та азовських портах. 1928-- 
29 Т. відвідала делегація укр. дія- 
чів науки і к-ри. За свідченням 
П.Тичини, особливий інтерес у 
турец. літераторів викликала по- 
стать Т.Шевченка. 

Т. одна з перших визнала не- 
залежну Україну. 4 травня 1992 
було укладено українсько-турец. 
договір про дружбу і співробіт- 
ництво й угоду про торговельно- 
екон. співпрацю. Характерною 
особливістю  українсько-турец. 
співробітництва є відсутність 


будь-яких проблем у політ. сфері. 
Між д-вами укладено низку до- 
кументів про співпрацю в різних 
сферах: наук., культ., освіт., мо- 
лодіжній, охорони здоров'я і дов- 
кілля, оборонній пром-сті, мор. 
судноплавстві та ін. Т. -- один з 
найбільших торг. партнерів та ін- 
весторів України. Традиційною є 
взаємна підтримка д-в у рам- 
ках міжнар. орг-цій: ООН, Ради 
Європи, Організації з безпеки та 
співробітництва в Європі, Органі- 
зації Чорноморського економічного 
співробітництва, Віаск 5еа Мама! 
Богсе (Мор. сили для Чорного 
моря). Д-ви обмінюються досві- 
дом з питань європейської інте- 
грації. Співробітництво у військ. 
галузі здійснюється на двосто- 
ронньому рівні (угода про війсь- 
ково-тех. співпрацю 1994), в рам- 
ках Комісії Україна-НАТО та 
програми «Партнерство заради 
миру». 

Згідно з українсько-турец. 
домовленістю (1994) про допомо- 
гу в репатріації крим. татар Т. на- 
дала Києву понад 4 млн дол. 
США. Анкара сприймає крим. 
татар як вірних громадян Украї- 
ни та спільноту, що робить свій 
внесок у дружбу між двома краї- 
нами, відіграє ключову роль у 
збереженні Криму як складової 
частини укр. д-ви. 

Країни співпрацюють у ство- 
ренні енергетичних транспорт- 
них коридорів «Схід--Захід» та 
«Південь-- Північ». 2006 Київ і 
Анкара домовились про буд-во 
на території Т. і спільне викори- 
стання нафтопроводу Джейхан-- 
Самсун, а в 2011-12 -- про 
буд-во газосховища і терміналу 3 
отримання та регазифікації скра- 
пленого газу на узбережжі Мар- 
мурового моря. Т. підтримала 
Київ у приєднанні до Трансана- 
толійського газопроводу. 25 січня 
2011 між Україною і Т. підписа- 
но Спільну декларацію про ство- 
рення Стратегічної ради високо- 
го рівня, що надало українсько- 
турец. відносинам статусу страте- 
гічного партнерства. 1 серпня 
2012 між д-вами скасовано візо- 
вий режим. Ведуться переговори 
щодо створення зони вільної 
торгівлі. 

Літ.: Сафаров А. Турки про укра- 
їнську літературу. «Східний світ» 
(Х.), 1929, Мо 1--2 (7--8); Величко Л. 
Рецензія на кн. Мустафа Кемаль. 
Путь новой Турции (1919--1929) (Т. І. 


Первье шаги национального освобо- 
дительного движения 1919 года. М., 
1929). Там само, 1930, Хо 10--11 
(П--2); Удовиченко П.П. З історії зов- 
нішньої політики УРСР (1919--1922 
рр.). К., 1957; Ганусець О.І. Держав- 
ний устрій Туреччини в період респу- 
бліки. К., 1961; АгатигК. В кн.: ТигКі5П 
Майопа! Сопітізіоп Їог ЮМЕЗСО. 
АпкКага, 1963; Черніков І.Ф. Турецька 
республіка в 50--60-ті рр. ХХ ст. К., 
1967; Ваудаг Мизіа/а. Ахакитк уе РДегті- 
тіегіті7. І5гапбиі, 1973; Шеаг ІИзап. 
МИ Мисазеівс'деп Ситригіуєїе. В кн.: 
«Науаї». Тагіп Местацазі. І5сапбиї, 
1973; Зипа Кі. Акакигк Реугіті. Віг 
Саєдазіавєта Модеї. АпкКага, 1981; 
Пиотровский С. Свет и тени Турции. 
М., 1981; Епуег Йуа Капаі. І е8 ргіпсі- 
реє ди Кетаїзте. В кн.: АташштК. Боп- 
даїеиг де Іа Тигаціє тодегп. Рагіз, 
1984; Агасу ТиккКауа. Ткіпсі Дипуа 5а- 
уазі. АпКага, 1985; Волович О. Між 
Сходом і Заходом: Туреччина на євро- 
пейсько-азіатському роздоріжжі. «По- 
літика і час», 1998, Мо 8; Варбанець П. 
Пріоритети нової зовнішньої політи- 
ки Анкари: Туреччина на шляху до 
регіонального лідерства. «Східний 
світ» (К.), 2001, Хо 1; Октет Міуасі. 
Кеїеіоп іп ТигКеу. Ізіапбиі, 2002; 
Тепетікоу Іоог. Мизіаїа Кетаї! Атаїштк 
уе ТигКіуе-ОЖгауап  ійяКіЇїегі (1918-- 
1938). В кн.: АгаїитК агазцігта МегкКелі 
Пегвізі. АпКага, 2003, сії ХІХ, Зауї 55; 
Сергійчук Б., Сергійчук В. Історичні 
традиції порозуміння між українсь- 
ким і турецьким народами. В кн.: Ук- 
раїна -- Туреччина: минуле, сучасне 
та майбутнє: Збірник наукових праць. 
К., 2004; Ксьондзик Н.М. Особливості 
функціонування «Третьої республіки» 
в Туреччині (генеза і наслідки). «Ук- 
раїнська орієнталістика», 2007--08, 
вип. 2--3; (уза! Айтеї. Медіа апа ВКе- 
Пяїоп Кеїогт іп ТигКеу. Ізгапбиі, 2008; 
Киреев Н.Г. Турция: Неудачи ради- 
кального исламизма и успехи умерен- 
ного. В кн.: Турция в условиях новьх 
внутренних и внешних реалий: Сбор- 
ник статей. М., 2010; Черніков І.Ф. 
До питання про світський характер 
республіканської Туреччини та про- 
цес її ісламізації. «Східний світ», 2010, 
Хо 4; Чубрикова О.О. Нові підходи у 
реалізації зовнішньої політики Ту- 
рецької Республіки: переваги багато- 
векторності. «Науковий вісник Ди- 
пломатичної академії України», 2011, 
вип. 17 (ммлу. Піср:///упаЬ.сот/соп- 
тепі/уіем/2596/31); | Орешкова С.Ф. 
Исламизм в Турции: восстановлениє 
бьлого или новоє явление? В кн.: 
Турция в период правления Партий 
справедливости и развития. М., 2012. 


О.Я. Дуднік, І.Ф. Черніков. 


ТУРІЙСЬК -- с-ще міськ. типу 
Волинської області, райцентр. 
Розташов. на р. Турія (прит. 
Прип'яті, бас. Дніпра). Населен- 
ня 5,7 тис. осіб (2011). 


Уперше згаданий у «Повісті 
временних літ» при описі подій 
1098. Археол. дані свідчать, що 
поселення на місці Т. виникло в 
2-й пол. 10 -- на поч. 11 ст.: на 
лівому березі Турії збереглося 
унікальне городище -- круглий 
майданчик діаметром 100 м, без 
валів, захищений з усіх сторін 
болотом, з культ. шаром кінця 10 
-- 15 ст. У 11--13 ст. Т. належав 
до Волинського князівства. Десь 
1207--09 Т. спустошили литовці 
та ятвяги. 

Від 1340 Т. у складі Волинсь- 
кої землі входив до Великого кня- 
зівства Литовського. 1504 Т. ді- 
став право раз на тиждень прово- 
дити торги. У цей час в Т. були 
митниця і невелике укріплення. 

1507 разом із Володимирсь- 
ким замком (до якого належав із 
14 ст.) та Луцьким староством 
«двор Туреиск» із селами, що до 
нього належали, був наданий у 
володіння королів. писарю Федо- 
ру Янушевичу, а після його смер- 
ті (1508) викуплений кн. Андрієм 
Олександровичем Сангушком. Із 
того часу м-ко перебувало у влас- 
ності князів Сангушків, Заслав- 
ських, Вишневецьких та ін. шля- 
хетських родів. Т. залишався 
приватновласницьким  поселен- 
ням аж до поч. 20 ст. 

1652 в Т. відбувся сеймик 
шляхти Волинського воєводства. 
Т. як «містечко із садибою і фор- 
том посеред боліт» згадує у своє- 
му щоденнику П.Гордон, який 
побував тут 1659. 

1759 Т. надано магдебурзьке 
право. 

Після 3-го поділу Речі Поспо- 
литої 1795 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) м-ко відійшло 
до Рос. імперії і належало до Ко- 
вельського пов. Волинської гу- 
бернії. 

Місто опинилося в зоні воєн- 
них дій під час Війни 1512. У ве- 
ресні 1812 поблизу Т. відбулися 
сутички між рос. військами та під- 
розділами армії франц. імп. На- 
полеона І Бонапарта. 

За даними перепису 1897, Т. 
був заштатним м-ком Ковельсь- 
кого пов. з населенням 2938 осіб, 
з яких 1713 складали євреї. У 
м-ку діяли 3 церкви (найдавніша 
з них відома з 1503), костьол (за- 
снований 1700), 2 єврейс. моли- 
товні будинки, поштова станція, 
30 крамниць, 4 вітряні млини; 


працювали 24 ремісники та від- 
бувалися 4 ярмарки щороку. 

На 1913 в Т. мешкали 3383 
особи, діяло двокласне сільс. 
уч-ще. 

Під час Першої світової війни 
м-ко було окуповане нім. війсь- 
ками (від серпня 1915 до літа 
1916 та з літа 1917 до кінця 1918), 
а з травня 1919 до серпня 1920 -- 
польс. армією. За Ризьким мир- 
ним договором між РСФРР і 
УСРР та Польщею 1921 м-ко ві- 
дійшло до Польщі. Належало до 
Ковельського пов. Волинського 
воєводства. 

1939 Т. увійшов до складу 
УРСР. Від січня 1940 -- райцентр 
Волин. обл. 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 Т. окупований гітлерівськи- 
ми військами (кінець червня 
1941 -- липень 1944), У м-ку іс- 
нувало гетто (ліквідоване 10 ве- 
ресня 1942). С-ще зазнало вели- 
ких руйнувань під час відступу 
гітлерівських військ. 

Літ.: Братчиков А. Материальт для 
исследования Вольшнской губерниий в 
статистическом, зтнографическом, 
сельскохозяйственном и других от- 
ношениях, вьш. 2. Житомир, 1869; 
Зомпік веовгайсяпу Кгдбіевіма Роїзкіе- 
5о і іппусп Кгаїбму зоміайякісі, І. 12. 
М/атягама, 1892; Теодорович М. Вольтнь 
в описаний городов, местечек и сел в 
церковно-историческом, географиче- 
ском, зтнографическом, археологиче- 
ском и других аспектах: историко- 
статистическоє описаниє церквей и 
приходов Вольшнской епархиий, т. 5: 
Ковельский уезд. Почаев, 1903; Тузг- 
Кіеулісс /. Тигіїзк. В кн.: 51омпік 5іа- 
годушпоєвсі 51оміайзкісі, 1. 6, с7. 1. 
М/тосіам- -Магвгама- -Ктаком--С дай, 
1971; ЇМІС УРСР: Волинська область. 
К. 1970; Раппопорт П.А. Военное 
зодчество западно-русских земель Х- 
ХІМ вв: Материаль и исследования 
по археологий СССР, Мо 140. Л., 1967; 
Бортнікова А. Уряди володимирсько- 
го і луцького старост початку ХМІ ст. 
(за матеріалами книги записів Мо 8 
Литовської метрики). «Їсторичні сту- 
дії Волинського національного уні- 
верситету імені Лесі Українки», 2010, 
вип. 4. 


О.В. Андрощук. 


ТУРКА -- місто Львівської обла- 
сті, райцентр. Розташов. на ліво- 
му березі р. Стрий (прит. Дні- 
стра); істор. центр міста -- у гір- 
ській котловині долини р. Яб- 
лунька (ліва прит. Стрию). Насе- 
лення 6,8 тис. осіб (2011). 
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Пам'ятник 

класику туркменської 
літератури 
Махтумкулі Фрагі 

в м. Київ. Скульптор 
С. Артикмамедов, 
архітектор 

В. Скульський. 2001. 


Турка. Церква 
Святого Миколая. 
Фото 2010. 


Турка. Костьол 
Успіння Діви Марії. 
Фото 2010. 


Т. вперше згадується як село, 
на володіння яким 1431 король 
польс. і вел. кн. литов. ФВлади- 
слав ПП Ягайло надав привілей 
Ваньчі Валаху та його синам. Т. 
належала до Перемишльської зе- 
млі (із 1434 -- у складі Руського 
воєводства). На кінець 17 ст. се- 
ло було поділене між кількома 
власниками. Поступово Т., через 
яку проходив торг. шлях із Поль- 
щі до Угорщини, перетворилася 
на значний населений пункт. 
Наприкінці 17 ст. було споруд- 
жено дерево-земляний замок. 
1730 Т. отримала магдебурзьке 
право. У 1-й пол. 18 ст. виникла 
єврейс. громада. 1757--70 діяла 
єврейс. друкарня. 

Після 1-го поділу Речі Поспо- 
литої 1772 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) Т. відійшла до 
володінь австрійських Габсбургів 
(від 1867 -- Австро-Угорщина). 
На 1785 в м-ку проживали 618 
мешканців. Дев'ять разів на рік в 
Т. відбувалися ярмарки. Від 1856 
Т. -- центр повіту (до 1867 - у 
складі Самбірського округу). На 
1880 кількість мешканців зросла 
до 4,6 тис. осіб. У 2-й пол. 19 ст. 
в місті працювало кілька дрібних 
пром. підпр-в. 1905 завершено 


буд-во залізниці Львів- - Самбір-- 
Ужгород, що сприяло розвиткові 


торгівлі деревиною. 1907 збудо- 
вано лісопильний 3-д. 

Під час Першої світової війни 
місто не раз переходило з рук у 
руки. Після розпаду Австро- 
Угорщини (1918) Т. ввійшла до 
складу Західноукраїнської Народ- 
ної Республіки. Їз травня 1919 на- 
лежала Польщі (від 1921 -- по- 
вітовий центр у складі Станіслав- 
ського, згодом -- Львівського 
воєводств). У вересні 1939 зайня- 
та Червоною армією. Від 1939 -- 
райцентр Дрогобицької області 
(1959 приєднана до Львів. обл.) 
УРСР. із 26 червня 1941 до 26 ве- 
ресня 1944 окупована гітлерівця- 
ми, входила до складу Генеральної 
губернії. За час окупації в місті 
було вбито понад 4 тис. євреїв, 
зруйновано значну частину 
підпр-в та будинків. 1946 в місті 
мешкали 5,9 тис. осіб (у перед- 
воєнний час -- понад 10 тис.). 
1963--65 -- у складі Старосамбір- 
ського р-ну. 

Т. є неформальною столицею 
Бойківщини. Їз 1992 в Т. відбува- 
ються Всесвітні бойківські фе- 
стини -- свято, на яке з'їжджа- 
ються бойки з усього світу. 2005 
відкрито | Музей  бойківської 
книги. 

Пам'ятки арх-ри: дерев'яні 
церкви -- Святого Миколая (1739), 
Успіння Богородиці (1750), Покро- 
ви Богородиці (1780); костьол 
Успіння Діви Марії (1778, рекон- 
струкція 1906--14), палац (19 ст.), 
адм. будинок (поч. 20 ст.). 


Літ.: Зомпік веовгайсяпу Кгоіе5і- 
ма Роізкіево і іппусі Кгаїбуу 5Ї0міай8- 
кіс, г. 12. Матягама, 1892; ЇМІС УРСР: 
Львівська область. К., 1968; Памятни- 
ки историй и культурь Украйнской 
ССР: Каталог-справочник. К., 1987; 
Бойківщина: історія та сучасність. 
Львів, 1996; Слободян В. Церкви Ук- 
раїни: Перемиська єпархія. Львів, 
1998; Гайда Ю. Турка -- нова столиця 
Бойківщини: Туристичний путівник. 
Ужгород, 2006; Гречило А. Символи 
Турки та Турківського району. «Дро- 
гобицький краєзнавчий збірник», 
2006, вип. 10; Ісаєвич Я. Початки єв- 
рейського друкарства. «"Ї": незалеж- 
ний культурологічний часопис» (Львів), 
2007, вип. 48: Гебрейський усе-світ 
Галичини. 


В.І. Дмитрук. 


ТУРКМЕНІСТАН, Республіка 
Туркменістан -- д-ва на пд. зх. 
Центр. Азії. На пн. межує з Ка- 
захстаном, на пн. і сх. - з Узбе- 
кистаном, на пд. - з Іраном та 


Афганістаном, на зх. омивається 
Каспійським морем. Територія 
488,1 тис. км?, 90 95 площі -- 
пустелі, включаючи Каракуми 
(310,8 тис. км?). Населення 5,17 
млн осіб (2012). Етнічний склад: 
туркмени -- 83 56, узбеки -- 9, 
росіяни -- 2,6, казахи -- І, белу- 
джі - 0,9, азербайджанці -- 0,5, 
вірмени, татари -- по 0,4, україн- 
ці, перси, турки, курди -- по 0,2, 
інші -- 1,4 96; загалом у Т. про- 
живають понад 70 етносів. За 
конфесійною належністю біль- 
шість населення Т. є мусульма- 
нами-сунітами. Держ. мова -- 
туркменська. Поділяється на 5 
областей і 1 столичний округ. 
Столиця -- м. Ашгабат. Грошова 
одиниця -- манат. 

Т. володіє значним мінераль- 
но-сировинним потенціалом. Мі- 
неральні ресурси представлені 
значними запасами нафти і при- 
родного газу, унікальними покла- 
дами глауберової солі й хімічної 
сировини (затока Кара-Богаз- 
Гол -- найбільша у світі природ- 
на фабрика мірабіліту). Осн. га- 
лузі пром-сті: нафтогазодобувна 
та нафтопереробна, машинобу- 
дівна та металообробна, хар- 
чова, легка. ВВП (за паритетом 
купівельної спроможності) Т. -- 
24,11 млрд дол. США (2011): 
сільс. госп-во -- 44 956, пром-сть 
-- 19, сфера послуг -- 37 56. Осн. 
торг. партнери -- Китай, Іран, 
Туреччина, РФ, Україна. 

У 6--4 ст. до н. е. територія Т. 
перебувала під владою іранських 
Ахеменідів, згодом -- Александра 
Македонського, із 3 ст. дон. е. - 
у Парфянському царстві Й д-ві 
Сасанідів, у 5-8 ст. -- під вла- 
дою ефталітів, тюрків, арабів, а в 
11 ст. її завоювали огузи. В 11-- 
13 ст. туркменські землі входили 
до складу д-ви Сельджуків, Хо- 
резму, у 13-15 ст. -- під владою 
Чингізидів, згодом -- Тімуридів. 

Дослідники вважають, що 
формування туркменського етно- 
су завершилося в 15 ст. після 
злиття осілих тюркомовних огу- 
зьких племен (власне туркменів) 
з іраномовним землеробським 
населенням північного Хорасану 
в оазах південного Т. Щодо пн. 
туркменських племен, які вели 
напівкочовий спосіб життя, то 
вони на поч. 16 ст. широко роз- 


селилися вздовж усього сх. узбе- 
режжя Каспійського моря та в 
пустелі Каракуми. 

Останні в історії туркменів 
завойовники прийшли з півночі 
наприкінці 1860-х -- у серед. 
1880-х рр., коли територія Т. бу- 
ла анексована Рос. імперією. Ос- 
таточного удару по всьому політ., 
екон. й соціальному укладу жит- 
тя туркменів завдала Геок-Те- 
пінська війна 1879--81, внаслідок 
якої Рос. імперія ввела на турк- 
менській території своє правлін- 
ня, утворила Закаспійську обл. і 
стала проводити власну культ. й 
реліг. політику. 1917--21 Т. був 
тереном боротьби народів Турке- 
стану з рад. окупантами; із 1921 
-- у складі Туркестанської Авто- 
номної СРР; із 1924 -- союзна 
республіка. Перебування Т. у 
складі Рос. імперії ії СРСР кош- 
тувало туркменському народові 
великих людських жертв. Так, у 
Першій світовій війні загинуло 
понад 80 тис. туркменів, понад 
900 тис. осіб стали жертвами роз- 
куркулення у 1917 -- 1930-х рр., 
тоді ж у пошуках кращого життя 
країну покинуло понад 4 млн 
жителів. Точні стат. відомості 
щодо тих туркменів, яких оголо- 
сили ворогами народу, розстріля- 
ли й заслали за звинуваченнями 
в націоналізмі та участі в русі ба- 
смачів 1930--37, встановити не 
вдалося. На фронтах Другої сві- 
тової війни загинуло 740 тис. 
туркменів. 

Декларацію про держ. сувере- 
нітет Т. Верховна Рада республі- 
ки ухвалила 22 серпня 1990, а 
конституційний закон Т. «Про 
незалежність і основи державно- 
го устрою Туркменістану», який 
підтверджував волю туркменсь- 
кого народу до утворення неза- 
лежної д-ви, висловлену ним на 
всенар. референдумі, -- 27 жов- 
тня 1991. 

Т. -- президентська республі- 
ка. Діє конституція 1992, згідно з 
якою Т. -- демократ., правова, 
світська д-ва. Главою д-ви, вико- 
навчої влади і верховним голов- 
нокомандувачем збройних сил є 
президент Т., що обирається на 5 
років. Укази президента Т. мають 
силу закону. Першим президен- 
том Т. став С.Ніязов (жовтень 
1990 -- грудень 2006). 11 лютого 
2007 президентом  Т. обрано 
Г.Бердимухамедова. Вищий зако- 


нодавчий орган -- однопалатний 
парламент (Меджліс) у складі 
125 депутатів, що обирається на 
5 років. За час президентства 
С.Ніязова в Т. склалася автори- 
тарна система влади, його прого- 
лосили Туркменбаші -- батьком 
туркменів. 

З початку президентства 
Г.Бердимухамедова в Т. відбули- 
ся певні зміни: поновлено пен- 
сійне забезпечення сільс. насе- 
лення, скасовано пропускний ре- 
жим у прикордонних районах, 
офіційно визнано наявність про- 
блеми наркоманії тощо. Г.Берди- 
мухамедов має титул «великого 
президента Туркменістану», є 
главою уряду, верховним голов- 
нокомандувачем, лідером прав- 
лячої Демократ. партії Туркмені- 
стану та загальнонац. руху «Гал- 
киниш» («Відродження»). 

Т. є членом Співдружності 
Незалежних Держав (1991), Орга- 
нізації Об'єднаних Націй і Органі- 
зації з безпеки і співробітництва в 
Європі (1992). Осн. принципом 
зовн. політики Т. проголошено 
постійний нейтралітет. 12 грудня 
1995 Генеральна Асамблея Органі- 
зації Об'єднаних Націй ухвалила 
резолюцію Мо 50/80 «Постійний 
нейтралітет Туркменістану». 

Співробітництво між Украї- 
ною і Т. започатковано 10 жов- 
тня 1992 підписанням Договору 
про дружбу й співробітництво. 


1995 сторони відкрили посоль- 
ства, відповідно в Києві та Аш- 
габаті. Українсько-туркменські 
відносини мають позитивну ди- 
наміку розвитку в політ., торго- 
вельно-екон. та культурно-гума- 
нітарній сферах. Сучасна дого- 
вірно-правова база нараховує 
більше 100 діючих документів. У 
травні 2001 між Україною і Т. була 
підписана Угода про взаємне ви- 
знання дипломів, учених звань і 
ступенів. Щорічно збільшується 
кількість туркменських студентів, 
які навчаються в Україні. Украї- 
на готує фахівців для нафтогазо- 
вої і харчової пром-сті, залізнич- 
ного, мор., авіац. й автомобільно- 
го транспорту та ін. 

На поч. 2000-х рр. Україна 
була найбільшим імпортером 
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Туркменістан. 
Ашгабат. 
Президентська 
резиденція -- 
палацовий комплекс 
«Орузхан». 2011. 
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туркменського природного газу, 
закуповуючи бл. 40 млрд м? що- 
року. Проте «особливі стосунки» 
України і Т., пов'язані з імпор- 
том газу, виявилися недовговіч- 
ними: рос. концерн «Газпром» 
2003 законтрактував увесь турк- 
менський експортний газ до 
2028, тим самим позбавивши Ук- 
раїну альтернативного й порівня- 
но дешевого джерела постачання 
енергоносіїв. 


Літ: Дорошко М.С. Країнознав- 
ство: країни СНД і Балтії: Навчаль- 
ний посібник. Чернівці, 2008. 

М.С. Дорошко. 


ТУРОВО-ПІНСЬКЕ КНЯЗІВ- 
СТВО, Туровське князівство -- 
державно-територіальне утворен- 
ня на Русі, яке існувало в 10-- 
14 ст. Уперше згадується в леген- 
дарній частині «Повісті времен- 
них літ» при ретроспективному 
описі подій 980 (дата приблизна). 
За твердженням літописця, на 
цей час існувало самостійне кня- 
зівство з центром у Турові (нині 
місто Гомельської обл., Біло- 
русь), засноване варягом Туром 
(Тури). Про його подальшу долю 
та обставини підкорення Києву 
літописець мовчить. Враховуючи, 
що ця згадка дана в контексті 
оповіді про насильницьку лікві- 
дацію самостійності Полоцького 
князівства, можна припустити, 
що доля володінь Тура була ана- 
логічною. Під 988 там само пові- 
домляється, що київ. кн. Володи- 
мир Святославич посадив князем 
у Турові свого сина Святополка 
(див. Святополк  Окаянний). 
Справжня дата цієї події не відо- 
ма. Оскільки Святополк наро- 
дився бл. 979, реальним правите- 
лем Туровського князівства він 
міг стати в серед. 990-х рр. 

Початкова територія Туров- 
ського князівства не відома. На 
думку П.Лисенка, вона охоплю- 
вала територію розселення дре- 
говичів, включно з районами Бе- 
рестя, Клецька, Слуцька (нині 
обидва міста Мінської обл.), Ро- 
гачова, Мозиря (нині обидва мі- 
ста Гомельської обл.; усі в Біло- 
русі). Але прямих підтверджень 
цьому припущенню немає. 

1015, коли Святополк став 
київ. князем, Туровське князів- 
ство було приєднано до Києва. 
Можливо, до 1054 воно було од- 
ним з уділів Ізяслава Ярославича. 
1078 київ. кн. Всеволод Ярославич 
дав Туров на додачу до Волинсь- 
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Міста Турово-Пінського 
князівства з княжими столами 


Умовні межі уділів Турово-Пінського 
князівства 


кого князівства своєму небожу 
Ярополку Їзяславичу. Після заги- 
белі Ярополка 1086 Туровське 
князівство повернулося під кон- 
троль Києва і періодично ставало 
тимчасовим уділом найближчих 
родичів або важливих союзників 
київ. князів. Ним володіли: Свя- 
тополк Ізяславич (1088--93), В'я- 
чеслав Володимирович (1128--32), 
Ізяслав Мстиславич (імовірно 1132 
--34), знову В'ячеслав Володи- 
мирович (1135--46, з перервою в 
1142), Святослав Всеволодич (1142), 
Ярослав Ізяславич (1146), Анд- 
рій Боголюбський (1150, разом 
з Пінськом і Пересопницею), зно- 
ву Святослав Всеволодич (1154, 
з Пінськом), Борис Юрійович 
(1155--56). У цей час Берестя, 
Клецьк, Слуцьк, Рогачов, Мозир 
виділилися в уділи незалежно від 
Турова, що не підтверджує гіпо- 
тезу про їхній першопочатковий 
зв'язок. Із 1144 згадується Туров- 
ська єпархія (пізнє джерело пові- 
домляє, що її засновано 1005). 
1157 князь-ізгой Юрій Яро- 
славич, онук Святополка Їзясла- 
вича, самовільно захопив Туров і 
спромігся відстояти його в бо- 
ротьбі з коаліцією, що її органі- 
зував київ. князь. З цього момен- 
ту Туровське князівство закріпи- 
лося за Юрієм в якості вотчини. 
До князівства належали Пінськ і 
Дубровиця, які незабаром стали 
уділами синів Юрія. Відомості 
про них у літописі уривчасті. 
1168 Туров належав Ївану Юрі- 
йовичу, тоді ж згадано його бра- 
та Святополка. 1184 Туровом во- 
лодів уже Святополк (п. 1190), 
Пінськом -- Ярослав, а Дуброви- 
цею -- Гліб, який помер 1196, 
будучи князем туровським. 


На поч. 13 ст. Туров посту- 
пився політ. значенням Пінську, 
князі котрого з 1204 по 1229 бу- 
ли учасниками низки коаліцій 
південнорус. князівств. 1223 ряд 
удільних князів Т.-П.к. (серед 
них незаперечно атрибутовано 
Олександра Дубровицького) бра- 
ли участь у битві на Калці (див. 
Калка, битва на річці 1223). Після 
того, як монголи 1240 спалили 
багато міст, значення вцілілого 
Пінська ще більше зросло. Сюди 
1241 перенесли з Турова єпископ- 
ську кафедру. 1240--44 Цінсь- 
ком володів кн. Михаїл, важли- 
вий союзник Данила Галицького. 
1251 пінських князів згадано у 
множині. Вони намагалися ба- 
лансувати між новими центрами 
сили -- Галицько- Волинським кня- 
зівством, Литвою (див. Велике 
князівство Литовське) і Золотою 
Ордою. 1263 Пінськ надав прихи- 
сток литов. кн. Войшелку і військ. 
допомогу у відновленні контро- 
лю над Литвою. 1275 пінські й 
туровські князі брали участь у 
поході на Литву, що його органі- 
зували монголи. 1292 одна з гілок 
місц. династії володіла Степан- 
ню, яка, імовірно, виділилася 3 
Дубровицького уділу. 

У 1-й третині 14 ст. Т.-П.к. 
увійшло до складу ВКЛ. За відо- 
мостями пізніх білорусько-лито- 
вських літописів, Пінськ пере- 
йшов у власність великого князя 
і став одним з уділів Наримунта 
Гедиміновича, потім -- Його на- 
щадків. Поряд із цим різні гілки 
місц. династії продовжували во- 
лодіти рештками Т.-П.к. Серед 
них в актових документах кінця 
14 ст. фігурують Їван Семенович 
Степанський, Давид Дмитрович 
Городецький (за центром його 
уділу в подальшому закріпилася 
назва Городець Давидів; нині 
м. Давид-Городок Брестської обл., 
Білорусь) та його брати Іван і 
Юрій. Останній незаперечний 
представник цієї династії Митко 
(Дмитрій) Давидович Городець- 
кий помер після 1432. Потім Го- 
родець і Туров дісталися Свидри- 
гайлу Ольгердовичу, Дубровиця і 
Степань -- кн. Юрію Семено- 
вичу Гольшанському (див. Голь- 
шанські). 

Літ.: Льсенко П.Ф. Города Туров- 
ской земли. Минск, 1974; Його ж. Ту- 


ровская земля ІХ--ХПЇ вв. Минск, 
2001. 


В.Л. Носевич. 


ТУРОВСЬКЕ КНЯЗІВСТВО -- 
див. Турово- Пінське князівство. 


ТУРЧЕНКО Федір Григорович 
(н. 19.02.1947) -- історик. Д-р іс- 
тор. н. (1988), професор (1989). 
Засл. діяч н. і т. України (1997). 
Н. в с. Тимофіївка (нині у скла- 
ді с. Осоївка Краснопільського 
р-ну Сум. обл.). Закінчив істор. 
ф-т Харків. ун-ту (1970). Учитель у 
сільс. школі (1970--73), аспірант 
Харків. ун-ту (1973--76), викла- 
дач (1976--77), старший викладач 
(1977--81), доцент (1981--98), 
професор кафедри (1989--92), 
декан (1992--2005), проректор 
(2005--10) Запоріз. ун-ту (із 2004 
-- Запорізький національний уні- 
верситет). Від 1992 до сьогодні 
-- зав. кафедри новітньої історії 
України цього ун-ту. 1992--2012 
очолював спеціалізовану вчену 
раду при істор. ф-ті Запоріз. 
ун-ту. 

Автор 17-ти підручників з іс- 
торії України для 9--11-го класів 
загальноосвіт. школи, які вихо- 
дили у світ 1993--2012, співавтор 
і редактор 6-ти шкільних підруч- 
ників з історії рідного краю. Спе- 
ціалізується гол. чин. на проб- 
лемах історії укр. національно- 
визвол. руху, історії рідного 
краю. Автор понад 250 наук. та 
навчально-методичних праць. У 
наук. школі вченого -- 7 д-рів і 
17 канд. істор. н. 

Нагороджений орденом «За 
заслуги» 3-го (2006) і 2-го ст. 
(2010). 

Праці: Південна Україна: модер- 
нізація, світова війна, революція (кі- 
нець ХІХ ст. -- 1921 р.): Історичні на- 
риси. К., 2003 (у співавт.); Микола 
Міхновський: життя і слово. К., 2006; 
Запоріжжя на шляху до себе. Запоріж- 
жя, 2009; ГКЧП і проголошення не- 


залежності України: погляд із Запо- 
ріжжя. Запоріжжя, 2011. 


С.В. Кульчицький. 


ТУРЯНСЬКИЙ Роман -- див. 
Р. Кузьма. 


ТУСТАНЬ -- середньовічна на- 
скельна фортеця на пн.-сх. око- 
лиці с. Урич Сколівського р-ну 
Львів. обл., у низькогірній части- 
ні Карпат. 

Т. -- комплекс наскельної 
оборонно-житлової забудови, 
який не має аналогів у Європі. 
Фортеця виникла на одному Зі 
шляхів, який вів із Галицького 
князівства до карпатських пере- 


валів. Перші писемні згадки про 
Т. походять із серед. 14 ст. У «Ка- 
федральній Краківській хроніці» 
Т. згадана серед фортець, які 
були відбудовані за ініціативи 
польс. короля Казимира ПІ Вели- 
кого. Я,Длугош називає Т. серед 
міст, захоплених Казимиром ПІ 
1340. У документах кінця 14 ст. 
згадується Тустанська волость. У 
16 ст. тут діяла митниця. У 17 ст. 
Т. занепала. 

Систематичні архітектурно- 
археол. дослідження пам'ятки 
1971 розпочала експедиція під 
кер-вом М.Рожка. 

За характером розташування 
фортеця є мисовим городищем. 
Укріплена територія на Камені 
(із 3-ма лініями оборони) займа- 
ла 3 га. Дитинець здіймається над 
прилеглою долиною на 351 м, заг. 
висота скельного масиву майже 
80 м. Скельні виступи слугували 
природними стінами, а проміжки 
між ними будівничі заповнювали 
колодами та брусами. У скелі, в 
місцях прилягання колод та бру- 
сів, видовбували пази та вруби. 
Таким чином, сьогодні на скелях 
залишилося понад 4 тис. слідів 
від дерев'яних конструкцій. Вони 
дають унікальну можливість до- 
стовірної об'ємної реконструкції 
дерев'яної забудови, включно із 
профілем даху та висотою споруд 
(висота наземних оборонних стін 
сягала 13-15 м, суцільної житло- 
вої забудови -- 17,9 м). 

На території пам'ятки вияв- 
лено дерев'яні елементи споруд, 
металеві і шкіряні вироби, кера- 
міку, скло. 

Попри багатолітні досліджен- 
ня пам'ятки залишається велике 
коло невирішених питань. 30- 
крема, дискусійною є нижня 
хронологічна межа (9--11 ст.). 
Сучасний стан досліджень дає 
можливість достовірно ствердити 
присутність археол. матеріалу 
12-16 ст. Проведений дендро- 
хронологічний аналіз деревини з 
криниці та аналіз залишків ка- 
м'яної забудови на дитинці дає 
підстави | стверджувати, що 
останні періоди свого функціо- 
нування фортеця була дерев'яно- 
кам'яною. 

Постановою КМ України від 
5 жовтня 1994 створено Держ. іс- 
торико-культ. заповідник «Ту- 
стань», який спочатку діяв як 
відділ Львівського історичного му- 
зею, а з 2005 є самостійною 


орг-цією, підпорядкованою Уп- 
равлінню охорони культ. спад- 
щини Львів. обласної держ. ад- 
міністрації. 

Літ: Рожко М.Ф. Тустань -- дав- 
ньоруська наскельна фортеця. К., 
1996; Ккаріес М. О пойімоєсі Фаїома- 
піа  депдгосПгопоїовістпево | дгемпа 
іофїу (АБіез аїа) 2 гасподпіе| ОКгаїпу 
па рггукіадтіе Бадай дгемупа 7 тіазіа- 
сміегагу Тизіай і 7 озадом ашшумлаїпусі 
рикамса УМ/іеїКіеро Коїо 51агипі. В кн.: 
Фортеця: Збірник заповідника «Ту- 
стань» на пошану Михайла Рожка, 
кн. 1. Львів, 2009; Миська Р. Нові да- 
ні до історії наскельної фортеці «Ту- 
стань». «Матеріали і дослідження 3 
археології Прикарпаття і Волині», 
2012, вип. 16; Миська Р., Погоральсь- 
кий Я. Нові дослідження археологіч- 
ного комплексу Тустані. В кн.: Фор- 
теця: Збірник заповідника «Тустань», 
кн. 2. Львів, 2012. 

М.Ф. Рожко, | Р.Г. Миська. 


ТУТКОВСЬКИЙ Павло Аполлоно- 
вич (01.03(17.02).1858--03.06.1930) 
-- природознавець, основопо- 
ложник укр. геологічної та гео- 
графічної шкіл. Д-р географії, мі- 
нералогії та геогнозії (1911), про- 
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Ф.Г. Турченко. 


фесор (1914). Дійсний член УАН 
(із 1921 - ВУАН), Білорус. АН 
(1928). Н. в м. Липовець (нині 
місто Він. обл.). Освіту здобув на 
природничому відділенні фізико- 
мат. ф-ту Київ. ун-ту (1892). 
1884--95 -- консерватор у міне- 
ралогічному та геологічному ка- 


Тустань. П'ятий 
будівельний період. 
Реконструкція 

М. Рожка. 


Тустань. 
Скельна група «Камінь». 
Фото 2011. 
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бінетах цього ун-ту. Із 1896 пе- 
рейшов до пед. діяльності: спо- 
чатку -- як шкільний викладач, а 
з 1904 -- як інспектор та дирек- 
тор нар. шкіл Волинської губернії. 
1911 в Московському університеті 
захистив докторську дис. (д-р 
географії). Того ж року Рада фі- 
зико-мат. ф-ту Казанського 
ун-ту присудила йому ступінь д-ра 
мінералогії і геогнозії. 1913 по- 
вернувся до Київ. ун-ту у статусі 
приват-доцента, із 1914 -- про- 
фесор. 1918--21 -- голова при- 
родничої секції Українського нау- 
кового товариства в Києві. Один 
із засновників УАН та один із 
перших укр. академіків (1918), 
1919--30 -- голова фізико-мат. 
відділу УАН/ВУАН. 1924 органі- 


Тухоля. Табір для 
військовополонених. 
Фото періоду Першої 
світової війни. 


Тухоля. Пам'ятник 
померлим у таборі 
військовополоненим. 
Фото 2009. 


зував та очолив н.-д. кафедру 
геології ВУАН (із 1926 -- Укр. 
н.-д. геол. ін-т Наркомату освіти 
УСРР, із 1930 - у складі ВУАН, 
1931 -- об'єднаний з музеєм, а з 
1934 -- Їн-т геол. наук ВУАН) та 
1927 -- Геологічний музей УСРР. 
1921--26 очолював Комісію з 
вивчення природних багатств 
України (нині Рада з вивчення 
продуктивних сил України НАН 
України). Дійсний член багатьох 
наук. т-в (Київ. т-ва природо- 
знавців, Бельг. т-ва геології і па- 


леонтології, Петерб. мінералогіч- 
ного т-ва та ін.). Залишив значну 
наук. спадщину, присвячену ви- 
світленню проблем геології, гео- 
графії, палеонтології, мінерало- 
гії, петрографії, гідрогеології, 
геоморфології тощо. Детально 
вивчаючи переважно території 
Волині та Полісся, він зібрав бага- 
тий матеріал для вивчення па- 
леографії третинного і четвертин- 
ного періодів, що дало можли- 
вість зробити висновок про особ- 
ливість четвертинного періоду 
не тільки в Україні, але й у Євро- 
пі. Багато часу присвятив вив- 
ченню стратиграфії та палеогра- 
фії давніх відкладів, петрографії і 
мінералогії Укр. щита. Розробив 
класифікацію ландшафтів Украї- 
ни, розвинув концепцію про ма- 
терикове зледеніння, положення 
якої є основою сучасної льодови- 
кової геології і геоморфології. 
Був прибічником водозабезпе- 
чення Києва та ін. міст України 
та Білорусі через буріння арте- 
зіанських свердловин. Зробив ве- 
личезний внесок у розробку укр. 
наук. геол. термінології, був іні- 
ціатором створення словника 
укр. геол. термінології та бібліо- 
графічних покажчиків з геології, 
фізичної географії, картографії та 
гідрогеології. 

П. у м. Київ, похований на 
Лук'янівському цвинтарі. 

Праці: Ископаємье пустьни Се- 
верного полушария. М., 1910; Зональ- 
ность ландшафтов и почв в Вольгн- 
ской губерний. В кн.: Трудь общества 
исследователей Вольни, т. 2. Жито- 
мир, 1910; Природна районізація Ук- 
раїни. К., 1922; Словник геологічної 
термінології. К., 1923; Краєвиди Ук- 
раїни в зв'язку з природою та людні- 
стю. К., 1924; Загальне землезнавство. 
Х., 1927; До питань про вік поверхів 
лесу та похованих грунтів України. 
В кн. Праці Українського науково- 
дослідного геологічного інституту, т. 4. 
К., 1931. 

Літ.: Тутковський П. Автобіогра- 
фія. К., 1929; Збірник пам'яті акаде- 
міка Павла Аполлоновича Тутков- 
ського. К., 1932; Каптаренко- Чорно- 
усова О.К. Академік Павло Аполлоно- 
вич Тутковський. «Геологічний жур- 
нал», 1958, т. 18, вип. І; Вклад акаде- 
мика П.А. Тутковского в изучениє 
геологического строения земной корьг 
Белоруссии. Минск, 1985; Оноприен- 
ко В.И. Павел Аполлонович Тутков- 
ский, 1858--1930: Геолог и географ. 
М., 1987; Онопрієнко В.І. Найкращий 
знавець неорганічної природи (з наго- 
ди 150-річчя з дня народження акаде- 
міка П.А. Тутковського). «Вісник На- 
ціональної академії наук України», 
2008, Мо 3. 

В.В. Томазов. 


ТУХОЛЯ -- табір на заході Поль- 
щі (поблизу м. Тухоля; нині мі- 
сто Куявсько- Поморського воє- 
водства), в якому 1914--23 пере- 
бували полонені та інтерновані 
солдати рос. армії, Української 
Галицької армії та Армії Українсь- 
кої Народної Республіки. Заснова- 
ний нім. владою в роки Першої 
світової війни для полонених рос. 
армії. Під час українсько-польсь- 
кої війни 1915--1919 до табору 
поступали полонені УГА, а після 
війни -- галичани з ін. таборів, 
яким МВС Польщі не дозволило 
повернутися на батьківщину. 
1920 в Т. перекинуто бл. 3 тис. 
стрільців і старшин двох галиць- 
ких бригад Червоної Української 
Галицької армії, які перейшли на 
бік союзницьких польсько-укр. 
військ під час їхнього походу на 
Київ. Серед них перебував ко- 
лиш. командувач УГА генерал- 
чотар М. Тарнавський. Користую- 
чись близькістю нім. та чеського 
кордонів, полонені масово втіка- 
ли, здебільшого до Чехословач- 
чини (до 1,9 тис. осіб упродовж 
1920). Унаслідок важких санітар- 
них і побутових умов 1914-21 у 
таборі померли більше 17 тис. 
осіб. На місці поховань зберігся 
військ. меморіал. 

Літ.: Кривава книга, ч. 2. Відень, 
1921; Колянчук О. Незабутні могили. 
Львів, 1993; Кагриз Й. Їейсу і іпіег- 
помапі го5у)5су і шКгаїйзсу па Кегепіе 
Роїзкі му Іагасп 1918--1924. Тогий, 
1997; Колянчук О. Українська військо- 
ва еміграція у Польщі (1920--1939). 
Львів, 2000. 


К.Є. Науменко. 


ТШИНЕЦЬКЕ | КУЛЬТУРНЕ 
коло, тшинецько-комарівсько- 
сосницька  культурно-історична 
спільність -- група споріднених 
археологічних культур пізнього 
бронзового віку, поширених у лі- 
совій та лісостеповій зонах Сх. 
Європи (території Польщі, Укра- 
їни (Галичина, Волинь, Буковина, 
Поділля, Полісся, Середня Над- 
дніпрянщина), Білорусі, Росії 
(Брянщина), Румунії (Румунсь- 
ка Молдова), Молдови, Литви; 
окремі пам'ятки зафіксовані в 
Латвії та Естонії). Вирізняються 
лісова та лісостепова лінії роз- 
витку. Ареал Т.к.к. розподіля- 
ється на західний (басейн Балт. 
моря) та східний (басейн Чор- 
ного моря) масиви. До зх. ма- 
сиву належить тшинецька к-ра 
(групи лубенська, опатовська, 


Тшинецьке культурне коло. 
Кераміка, знаряддя праці та о0з- 
доби. 


любельська, | мазовецько-под- 
ляська, німанська). До сх. масиву 
входять комарівська к-ра (групи 
комарівська, волинська, КИЄВО- 
черкаська, подільська, Костіша) 
та сосницька к-ра (групи при- 
п'ятська,  києво-житомирська, 
сосницька, північнополіська, руса- 
ковицька); перша пов'язана з лі- 
состеповими ландшафтами, дру- 
га -- з лісовими. Час існування 
Т.к.к. охоплює все 2-ге тис. до 
н. е.; класичний період датується 
16-13 ст. до н. е. та відповідає 
кліматичному оптимуму субборе- 
алу. Погляди на Т.к.к., окремі 
к-ри та групи залишаються дис- 
кусійними. 

Пам'ятки Т.к.к. представлені 
поселеннями, курганами, грунто- 
вими могильниками, скарбами та 
випадковими знахідками. Посе- 
лення (Тшинець, Дратов, Опа- 
тов, Клешев, Злота, Костянець, 
Пустинка, Завадівка, Гришівка, 
Мошни, Кощіївка, Ходосівка) 
звичайно розташов. на перших 
надзаплавних терасах або на 
дюнних підвищеннях у заплавах 
річок. Виділяються довготривалі 
поселення та  короткотривалі 
стоянки. На деяких поселеннях 
зафіксоване вуличне планування. 
Житла наземні або трохи заглиб- 
лені, одно- та двокамерні, з від- 
критими вогнищами або куполь- 
ними печами. Могильники кур- 
ганні та безкурганні (Лубна, Ко- 
марів, Буківна, Волиця, Ївання, 
Нетішин, Дорогоща, Войцехівка, 
Малополовецьке, Гордіївка, Бі- 
лий Потік, Гостомель, Бесець, 
Прибар). Поховання здійснюва- 
ли на давньому горизонті, в 


ямах, кам'яних та дерев'яних 
скринях. Поховальний обряд ду- 
же різноманітний: трупопокла- 
дення з різним ступенем скорче- 
ності, трупоспалення на стороні 
(урнові та безурнові) та на місці, 
розчленування. Скарби (Дратов, 
Ставішице, Пересопниця, Чор- 
ногородка) складаються  пере- 
важно з бронз. прикрас: брасле- 
тів, кілець, шпильок, підвісок. 
До складу керамічного комплек- 
су Т.к.к. входять горщики (пере- 
важна більшість має характерний 
5-подібний профіль), чаші (у т. ч. 
одно- та дворукі), миски, бан- 
ки, кубки, кришки, «друшляки», 
пряслиця (у т. ч. «рогаті»), лож- 
ки-ллячки. Посуд орнаментова- 
ний переважно у верхній частині. 
Характерним є бороздчатий ор- 
намент, поширені поодинокі ва- 
лики, відбитки різноманітних 
штампів. Серед бронз. виробів -- 
шила, ножі, тесла, сокири, вістря 
списів, шпильки, шийні гривни, 
браслети, двоспіральні фібули, 
кільця, різноманітні підвіски, 
пронизки. Для прикрас характер- 
ними є щитки, звиті з дроту у ви- 
гляді спіралі. З кременю виготов- 
ляли ножі, скребачки, скобелі, 


серпи, вістря стріл. Із каменю -- 
розтиральники, зернотерки, аб- 
разиви; трапляються сокири. 
Кістку використовували для ви- 
готовлення знарядь для обробки 
шкіри, проколок, прикрас. Осн. 
заняттям населення були скотар- 
ство і землеробство. Перше -- 
більш розвинуте в лісових райо- 
нах, друге -- у лісостепових. 
Т.к.к. сформувалося на осно- 
ві кола к-р шнурової кераміки 
(див. Шнурової кераміки (бойових 
сокир) культурно-історична спіль- 
ність). Значний вплив на форму- 
вання тшинецької к-ри в Польщі 
мали івенська та унетицька к-ри. 
Комарівська к-ра сформувалася 
під впливом к-р Карпато-Ду- 
найського регіону, зокрема Ото- 
мань, аз пд. сх. -- культ. кола Ба- 
бине (див. Багатоваликової (бага- 
топружкової) кераміки культура). 
У сосницькій к-рі яскраво про- 
стежуються пережитки місц. нео- 
літу. На класичному етапі вста- 
новлено тісні культ. зв'язки різ- 
них груп Т.к.к. з курганними 
к-рами Центр. Європи, зрубним 
культ. колом (див. Зрубна куль- 
турно-історична спільність) та 
колом  Сабатинівка--Ноа--Ко- 
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слоджень (див. Сабатинівська 
культура, Ноуа). На фінальному 
етапі Т.к.к. під інокульт. впли- 
вами відбулася трансформація 
тшинецької к-ри в ранню лу- 
жицьку культуру, комарівської -- 
у білогрудівську культуру та ран- 
ню висоцьку культуру, сосниць- 
кої -- у ранню милоградську куль- 


туру. 

Літ.: Сагаамукі А. Ріетіопа Киїтигу 
шсіпіесКіе) му Роізсе. «Маїтегіаїу 51аго- 
гуїште», 1959, (. 5; 5уліезспіком І. Киїи- 
та Котіагоуяка. «Агспеоіовіа РоїзКі» 
(Магзгама), 1967, 1. 12; Ногезси М. 
Ргобіете Де Іа сімійгайоп де Созіїза а 
Та Питіеге ди 50піадбо де Вогіе5ії. «РДа- 
сіа» (Висиге5ії), 1970, уоі. 14; Березан- 
ская С.С. Средний период бронзового 
века в Северной Украийне. К., 1972; 
Фарфгоугзкі /. Роміагапіа гіет роїзКісі 7 
тегепаті узсподпіті у» еросе бгаги. 
М/госіам, 1972; Мієкіеуісс /. Киїига 
Тгасіпіеска. В кн.: Ргапіяогіа гіет рої- 
5кісп, 0. 3. М/госіам, 1978; Березан- 
ская С.С. Северная Украйна в зпоху 
бронзьі. К., 1982; Артеменко И.И. Сос- 
ницкая культура. Комаровская куль- 
тура. Тшинецкая культура. В кн.: Ар- 
хеология СССР: зпоха бронзьт лесной 
полось СССР. М., 1987; Свешников И.К. 
Средний период бронзового века 
Прикарпатья и Вольни: Тшинецко- 
комаровская культура. В кн.: Архео- 
логия Прикарпатья, Вольни и Закар- 
патья (знеолит, бронза и раннеє же- 
лезо). К., 1990; Крьвальцзвіч М.М. 
Помнікі тшцінецкага часу на поудні 
Беларусі. «Гістарьтчна-археалагічньт 
зборнік» (Мінск), 1995, Хо 6; Тагаз Н. 
Киїига Тг7сіпіеска м тіедгугуести 
М/зу, Виви і Запи. Шибіїп, 1995; Сийи- 
та Созііза іп сопіехіші еросії Бгопгиші 
діп Котапіа. Ріаїга Меапиі, 2001; Ли- 
сенко С.Д. Середнє Подніпров'я за до- 
би пізньої бронзи. «ЗНТЩ», 2002, 
т. 244; Лакіза В.Л. Старажьтнасці 
позняга неаліту і ранняга перьшяду 
бронзавага веку Беларускага Паня- 
моння. Мінск, 2008; Макагоуіса Р. 
Тггсіпіескі Кгаби Киїшгому -- мзрбіпо- 
та розгапіста М/зспойи і Дасподи ЕБиго- 
ру. Рохпай, 2010. 


С.Д. Лисенко. 


ТІШИНЕЦЬКО-КОМАРІВСЬКА 
КУЛЬТУРНО-ІСТОРИЧНА 
СПІЛЬНІСТЬ -- див. Тшинецьке 
культурне коло. 


ТЬМА -- давньорус. назва військ. 
з'єднання кількістю 10 тис. вої- 
нів, а також адм.-тер. одиниці у 
складі Золотої Орди. 

Слово «тьма» у значенні «де- 
сять тисяч, незліченна множина» 
щодо кількості людей засвідчене 
в давньорус. писемних пам'ятках 
від 11 ст. (Ізборник 1073, Паті- 
ївський літопис під 6668/1160). 
Термін вважають калькою з 


тюркського теп, адже десятко- 
ва організація війська з найбіль- 
шою одиницею в 10 тис. була 
традиційною у степових імпе- 
ріях; їй існування в імперії гу- 
нів/сюнну засвідчив китайс. істо- 
рик Сима Цянь, хоч у додерж. 
спільнот Сх. Європи -- печенігів 
та половців -- вона не засвідчена. 
Значення військ. та адм.-тер. 
одиниці термін «тьма» набув зав- 
дяки запровадженому в Мон- 
гольській імперії  десятковому 
адм.-тер. поділу, що був пошире- 
ний на територію Русі. Перша 
згадка про це зустрічається в 
Лаврентіївському літописі під 
6759/1257. 

У початковий період Золотої 
Орди Т. означала найбільшу 
адм.-тер. одиницю, яка номі- 
нально утримувала військо чи- 
сельністю 10 тис. воїнів. Прави- 
телі тем називалися тумен-бека- 
ми, а давньоруською -- темника- 
ми. Т. мала високу ступінь адм., 
воєнної та фіскальної автономії, 
що давало підстави араб. сучас- 
никам називати правителя Т. 
еміром (самостійний, але не су- 
веренний правитель) та наїбом 
(губернатор, буквально «наміс- 
ник володаря»). 

Під кінець існування Золотої 
Орди у складі улусів було засвід- 
чене виділення менших адмі- 
ністративно-територіально-фіс- 
кальних одиниць, які теж нази- 
валися «тьмами». Назва однієї з 
них, включаючи власне ім'я -- 
«Сараєва сина Яголдая тьма» 
(див. Яголдай Сарайович), змушує 
вбачати в ній персональне пожа- 
лування, що логічно з огляду на 
фінансову автономію Т. Назви 
інших були утворені за назвами 
міст, що за тогочасними степо- 
вими уявленнями «в кожного мі- 
ста є округа/волость» могло 03- 
начати більш-менш усталену 
округу/волость, яка називалася 
«іль» і звичайно отримувала наз- 
ву міста, котре було її економіч- 
ним та, як правило, адм. цен- 
тром. Таким було значення тер- 
міна «іль» («зібравши виходи З 
підлеглих мені ілів») у ярлику 30- 
лотоординського хана Тохтами- 
ша польс. королю Владиславу І 
Ягайлу від 19 травня 1393 / 8 
реджеба 795 гіджри, що був 
першим відомим прецедентом 
поступки золотоординських та 
кримських ханів фактично вже 
втраченими територіями польс., 


литов. та моск. правителям (див. 
Ярлики ханські на українські зе- 
млі). Практика відкупу податків з 
певних територій, відома в Золо- 
тій Орді з кінця 13 ст. у зв'язку з 
баскаком Ахматом, який контро- 
лював податки Курського князів- 
ства, дає підстави вбачати у 
пізньому терміні «тьма» сталі ад- 
міністративно-фіскальні округи 
під управлінням баскаків та да- 
руг. На користь цього свідчить 
посилання на Курську Т. в пере- 
кладах відступних крим. ярликів. 
До правобережжя Дніпра ярлики 
відносили тьми Київську, Во- 
лодимирську, Великого Луцька, 
Смоленську, Подільську, Кам'я- 
нецьку, Брацлавську і Сокальсь- 
ку, а до лівобережжя -- Чернігів- 
ську та Яголдая Сарайовича. З 
перекладу ярлика крим. хана Са- 
гіба ТГерея Ї королю польс. і вел. 
кн. литов. Сигізмунду І Старому 
(1540) можна зрозуміти, що у 
складі Луцької, Подільської та 
Сокальської тем було кілька мен- 
ших округ-тем. 

Слід зважати, однак, що в 
сенсі округи/волості термін «тьма» 
відомий лише з ярлика крим. ха- 
на Менглі Герея І (І липня 1507/ 
21 сафара 913 гіджри), коли 30- 
лотої Орди вже не існувало, тоді 
як раніші аналогічні акти цей 
термін не вживають. Лише свід- 
чення з інших улусів Монгол. ім- 
перії (за Їбн Арабшагом у про- 
вінції (вілаєті) Самарканд напри- 
кінці 14 ст. існувало сім Т.) да- 
ють підстави не виключати цю 
практику для Золотої Орди. 

Літ.: Соїбіомізкі Р. Гогіе)є РоізКі та 
рапомапіа Ка?ітіегга, Їапа Оїбгасіа 
і Аіехапдга. У/агегама, 1848; Срезнев- 
ский И.Й. Тьма. В кн.: Срезнев- 
ский И.И. Материаль для словаря 
древнерусского язьтка по письменньм 
памятникам, т. 3. СПб., 1912; Його ж. 
Тьмьникь. Там само; Сіайзоп С. 
Тйтеп. В кн.: С/даи5оп С. Ап екутоїо- 
зіса! дїспіопагу ої рге-рігеепії-сепішгту 
Тигкізб. Охіогі, 1972; Грушевський М. 
Історія України-Руси, т. 4. К., 1993; 
Петрунь Ф. Ханські ярлики на укра- 
їнські землі (до питання про татарсь- 
ку Україну). «Східний світ», 1993, 
Мо 2. 

О.І. Галенко. 


ТЮРКСЬКА АНТРОПОМОРОФ- 
НА СКУЛЬПТУРА -- поширені у 
степах Сх. Європи кам'яні зобра- 
ження, виготовлені тюркськими 
народами, переважно половцями. 

Ареал. Крім Сх. Європи, 
тюркські скульптури відомі в 


Центр. Азії, де вони датуються 
переважно добою Тюркського ка- 
ганату (6--8 ст.). У Сх. Європі 
поширені у степовому міжріччі 
Дніпра та Дону, на Кубані та 
частково у степовому Криму та 
відомі під нар. назвою «кам'яні 
баби». Слід зазначити, що цей 
термін охоплює й подібні пам'ят- 
ки ін. епох (бронзовий вік, доба 
скіфів). У науці Т.а.с. традиційно 
пов'язують з половцями, через 
що поширився термін «поло- 
вецькі баби». Східноєвропейсь- 
кий і центральноазійський регіо- 
ни тюркських скульптур розділе- 
ні між собою широкою смугою 
степів, де подібні пам'ятки науці 
невідомі. 

Між пам'ятками цих двох ре- 
гіонів існують виразні іконогра- 
фічні паралелі, на підставі чого 
дослідники (Я Дашкевич) рішуче 
стверджують, що Т.а.с має цен- 
тральноазійські витоки. Проте 
сучасній науці все ще бракує 
конкретного уявлення про про- 
міжні ланки, які з'єднують ці 
групи. Хоча, на думку Я.Шера, 
пізні пам'ятки Семиріччя можна 
датувати навіть 12 ст. (тобто вони 
синхронні половецьким), най- 
кращі аналогії для Т.а.с. дають 
саме ранні пам'ятки (6--7 ст.). 

Чисельність відомих науці 
скульптур зростала ї по мірі 
посилення уваги вчених до цих 
об'єктів та ретельності їх катало- 
гізації. У найповнішому на сьо- 
годні каталозі С.Плетньової зна- 
читься 1322 скульптури. 

Значна частина Т.а.с. була 
знищена в 19--20 ст. в ході госп. 
освоєння степів. За перебільше- 
ною оцінкою Я.Дашкевича, у 
15--16 ст. існувало до 40 тис. 
тюркських антропоморфних 
скульптур, тобто збереглося 4-- 


Тюркська антропоморфна 
скульптура. Половецькі кам яні 
скульптури. Дніпропетровський 
історичний музей 

імені Д. Яворницького. 


5 96. Більш реалістичною є дум- 
ка, що повне число скульптур 
могло досягати 5 тис. 

Слід зважати, що зв'язок ан- 
тропоморфних скульптур (які є 
рухомими пам'ятками) з ін. ар- 
хеол. пам'ятками виявляється ду- 
же слабким. Так, досить числен- 
ні поховання, котрі можна вва- 
жати половецькими, в жодному 
випадку не відзначалися скуль- 
птурою, і навпаки, скульптури, 
встановлені на курганах, здебіль- 
шого не пов'язані хронологічно 
із самими курганами. 

Датування. У зв'язку з відсут- 
ністю археол. контексту датуван- 
ня Т.а.с. спирається переважно 
на особливості інвентарю, зобра- 
женого на скульптурах. Таким 
чином, важко датуються погано 
збережені скульптури або такі, на 
яких не було зображено предме- 
тів; частина предметів має більш 
широку хронологію побутування, 
ніж апріорні дати Т.а.с.; в ін. ви- 
падках проблематичним є вузьке 
датування самих предметів, з 
якими співвідносяться зображен- 
ня. Тому періодизація скульптур 
залишається дискусійною. 

Для скульптур Сх. Європи 
Я Дашкевич запропонував широ- 
кі хронологічні межі від 6 до 
15 ст.; але переважна більшість до- 
слідників датують ці скульптури 
половецьким часом (серед. 11 -- 
І-ша третина 13 ст.), деякі -- 
10--13 ст. Г.Федоров-Давидов да- 
тував скульптури 12 -- поч. 13 ст. 

Форма. Петрографічний ана- 
ліз (Л.Гераськова) показав, що 
матеріалом для скульптур були 
місц. поклади каміння у При- 
азов'ї та на Донец. кряжі. Скуль- 
птури робились як із відносно 
м'яких і легко оброблюваних по- 
рід (пісковик, вапняк), так і з ду- 
же твердих (граніт, гнейс). 

Ступінь скульптурної оброб- 
ки каменів дуже різний -- від 
простих кам'яних стел, на яких 
рельєфом намічено основні ри- 
си обличчя, до повноцінних ви- 
соких рельєфів і тривимірних 
скульптур, оброблених з усіх бо- 
ків і розрахованих на всебічний 
огляд. Розмір скульптури зде- 
більшого відповідає розмірам 
людського тіла. 

Скульптури зображають як 
чоловіків, так і жінок (серед 
скульптур півдня України жінки 
навіть переважають); значна ча- 
стина зображень має незрозумілі 


нині риси чол. та жін. статі одно- 
часно. Людину зображають у 
спокійній позі стоячи або сидя- 
чи; значна частина скульптур має 
характерну рису, відзначену ще 
Г. де Рубруком (13 ст.), -- вони 
обома руками тримають на рівні 
живота якусь посудину. 

Дослідники погоджуються у 
тому, що скульптури передають 
антропологічний тип людей (при- 
наймні на рівні європеоїди-- 
монголоїди). Але немає одно- 
стайної думки, чи можна вважа- 
ти ці скульптури портретними 
(такими, що передають індивіду- 
альні особливості конкретної 
людини), чи узагальненими від- 
повідно до певних іконографіч- 
них схем. 

Класифікація. З різних схем 
найбільш вдалою видається фор- 
мальна апріорна іконографічна 
класифікація Л.Гераськової, хоча 
і в ін. підходах виділяються ре- 
ально існуючі кластери, які уна- 
очнюють ті чи ін. аспекти подіб- 
ності пам'яток. 

Не існує загальновизнаної ін- 
терпретації виділених класів. Од- 
ні автори (С.Плетньова) співста- 
вляють класи скульптур з терито- 
ріальними угрупованнями полов- 
ців, інші (Г.Федоров-Давидов) 
вважають виділені ними класи 
свідченням хронологічного роз- 
витку скульптури від її зарод- 
ження через розквіт до занепа- 
ду. Деякі автори (Л.Гераськова), 
слушно сумніваючись у тому, що 
за неповні 200 років половецька 
скульптура пройшла такий бур- 
хливий шлях розвитку, пропону- 
ють пов'язувати класи з етнічни- 
ми групами тюрків -- печенігами, 
торками, половцями. 

Такий підхід, у свою чергу, 
викликає нові ускладнення. Усі 
ці тюркські народи прийшли в 
східноєвроп. степи зі сходу, із За- 
волжя та Казахстану, де кам'яна 
скульптура практично не відома. 
Після перебування в Пн. При- 
чорномор'ї печеніги відкочували 
за Дунай, торки -- у Поросся, 
частина половців -- в Угорщи- 
ну. (Зауважимо, що половецькі 
скульптури на Кубані дослідники 
слушно пов'язують з відкочівкою 
туди половців після поразок у 
війнах із Руссю на поч. 12 ст. Ра- 
зом з тим зафіксоване письмови- 
ми джерелами перебування по- 
ловців у Грузії не лишило там 
скульптур.) На всіх цих теренах 
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кам'яна скульптура також не ві- 
дома, і лишається незрозумілим, 
чому кожен народ починав вста- 
новлювати скульптури, тільки 
прикочувавши в міжріччя Дніпра 
та Дону. 

Призначення. На уявлення 
про призначення скульптур істот- 
но вплинули дослідження пам'я- 
ток Центр. Азії, про які зберегли- 
ся свідчення як у власне давньо- 
тюркських написах, так і в ки- 
тайс. хроніках. У цій групі роз- 
різняють «балбали» (схематизова- 
ні зображення вбитих ворогів, 
нерідко просто камені-обеліски), 
скульптурні зображення кон- 
кретних померлих осіб та уза- 
гальнені зображення обожнюва- 
них предків (зокрема, жін. скуль- 
птури Семиріччя Я.Шер вважав 
образами легендарної прароди- 
тельки). 

Усе це мало допомагає розу- 
мінню пам'яток Сх. Європи. Ря- 
ди балбалів у східноєвроп. степах 
взагалі не відомі, тому про обра- 
зи вбитих ворогів говорити не 
випадає. Проти цього свідчить і 
незвичайно велика доля жін. 
скульптур. Можна вважати також 
доведеним, що тюркські антро- 
поморфні скульптури не були 
надгробними пам'ятниками. Біль- 
шість дослідників наголошують 
на тому, що ці антропоморфні 
скульптури були виявом культу 
предків, елементом поминальних 
обрядів, не конкретизуючи його 
деталей. Частина вчених вважа- 
ють тюркські  антропоморф- 
ні скульптури пам'ятниками 
визначним героям, що виглядає, 
однак, сумнівним з огляду на 
незвичайно велику кількість 
скульптур. 

Видається цікавою гіпотеза 
Я.Шера, що тюркські антропо- 
морфні скульптури представляли 
легендарних предків. Великій 
кількості цих скульптур можна 
знайти пояснення, якщо припу- 
стити існування звичаю, згідно з 
яким кожна дрібна соціальна 
одиниця половців намагалася 
зробити собі власну скульптуру, 
власного покровителя, не вва- 
жаючи достатнім покровитель- 
ство скульптур, встановлених їх- 
німи батьками та дідами. Інакше 
кажучи, установка все нових і 
нових скульптур була в очах по- 
ловців необхідним елементом 
підтримання рівноваги між боже- 


ственними  покровителями |і 
людьми на землі. 

Походження Т.а.с. не має пе- 
реконливого пояснення. Вислов- 
лені припущення, що тут має 
місце запозичення з мист-ва Ві- 
зантії та Русі (Л.Гераськова) або 
що скульптури виготовляли по- 
лонені майстри (Е.Триярський). 
Проте схоже, що половці мали 
власну, автохтонну традицію 
скульптурного мист-ва і розвину- 
ли для цього власну вироб. базу 
(про що свідчить велика кіль- 
кість статуй). 

Літ.: Евтюхова Л.А. Каменнье из- 
ваяния Южной Сибири и Монголий. 
«Материаль и исследования по ар- 
хеологий СССР», 1952, т. 24; Федоров- 
Давьдов Г.А. Кочевники Восточной 
Европь под властью золотоордьтнских 
ханов. М., 1966; Шер Я.А. Каменнье из- 
ваяния Семиречья. М.-Л., 1966; 
Плетнева С.А. Половецкие каменнье 
изваяния: Археология СССР: Свод ар- 
хеологических источников, вьт. Е4-2. 
М., 1974; Дашкевич Я.Р., Трьярски 9. 
Каменнье бабь  причерноморских 
степей (коллекция из Аскания-Нова). 
Вроцлав, 1982; Гераськова Л.С. Скуль- 
птура середньовічних кочовиків сте- 
пів Східної Європи. К., 1991. 


М.І. Жарких. 


ТЮРКСЬКИЙ КАГАНАТ -- ран- 
ньодерж. утворення кочових пле- 
мен Центр. Азії 6--8 ст. на чолі з 
племенем тюрків. Початок тюрк- 
ської д-ви поклав 534 на Монгол. 
Алтаї великий ябгу (правитель) 
тюрків (які входили до складу 
Жужанського каганату) Бумин з 
династії Ашина. 545--46 йому 
вдалося встановити дипломатич- 
ні стосунки з Китаєм та підкори- 
ти повсталі проти Жужанського 
каганату племена теле, а 552 
об'єднані сили тюрків і теле роз- 
громили самих жужанів (відомих 
у європ. джерелах як авари), про- 
голосивши каганом Бумина. 
Після смерті Бумина Т.к. був 
розділений на 2 частини: осн. зе- 
млі тюрків на Алтаї і в Монголії 
дісталися синові Бумина Муган- 
кагану, а брату Бумина -- Їстемі- 
ябгу-кагану -- відійшов зх. уділ. 
У процесі розширення останньо- 
го та переслідуючи аварів тюрки 
вже 561 досягнули Сх. Європи. 
До 568 тюрки завершили підко- 
рення Середньої Азії й у пошуках 
ринку збуту согдійського шовку 
встановили дипломатичні сто- 
сунки з Візантією. Станом на 570 
тюрки підкорили більшість гол. 
племен Пн. Кавказу та Приазо- 


в'я, а 576 новий правитель зх. 
уділу Турксанф (Дату-хан) заявив 
візант. послам, що точно знає 
розташування Дніпра та Дунаю; 
після цього за його наказом тюр- 
ки захопили візант. Боспор (су- 
часне м. Керч із округою). 580 
вторгнення в Крим продовжило- 
ся, і тюрки взяли в облогу Херсо- 
нес Таврійський, проте початок 
усобиці (581--98) в каганаті при- 
мусив їх відкликати війська. 
600--02 Дату-хан (Бегю-каган) на 
короткий час об'єднав дві части- 
ни каганату, однак після його 
смерті Західний і Східний Тюрк- 
ські каганати більше не станови- 
ли однієї д-ви. 

Західнотюркський  каганат 
успадкував більшу частину ново- 
захоплених територій, через що 
тюрки становили в цій д-ві мен- 
шість. Осн. частину населення 
становили теле та ін. кочові й 
осілі народи. Для управління за- 
лежними племенами Тон-ябгу-ка- 
ган 618--20 провів адм. реформу, 
надавши  вождям найбільших 
племен титул «ельтебер», а також 
заснувавши адм. області на чо- 
лі з намісниками -- «тудунами». 
625 візант. імп. Іраклій уклав з 
Тон-ябгу-каганом союзний дого- 
вір для нападу на Персію. Події 
цієї кампанії 625--30 проти ша- 
хиншаха Хосрова П Парвіза від- 
значені в «Повісті временних 
літ», де тюрки згадані як «білі 
угри». 

Після усобиці 630--32 східно- 
європ. землі більше не фігурують 
у підпорядкуванні Західнотюрк- 
ського каганату, що пов'язують 
із виділенням його зх. уділу в са- 
мостійний Хозарський каганат. 
Західнотюркський каганат в Се- 
редній Азії проіснував до 659, а 
704--56 на його уламках було 
утворено Тюргешський каганат. 
Східнотюркський каганат збері- 
гав самостійність до 630, по чому 
був підкорений Китаєм. 681--734 
сх. тюрки звільнилися й утворили 
2-й Т.к. династії Ашина, що охо- 
пив землі Монголії, Алтай та ча- 
стину Согду. З епохою 2-го Т.к. 
пов'язані поширення тюркського 
рунічного письма  (орхонське 
письмо) та створення тюркомов- 
ної писемності, що замінила сог- 
дійське письмо, використовуване 
для офіц. пам'яток І-го Тюрксь- 
кого каганату. 

Літ.: Артамонов М.И. История ха- 


зар. М.-Л., 1962; Гумилев Л.Н. Древ- 
ние тюрки, М., 1993; Кляшторньй С.Г. 


История Центральной Азии и памят- 
ники рунического письма. СПб., 
2003; Кляшторньй С.Г., Савинов Д.Г. 
Степнье империй древней Евразии. 
СПб., 2005. 


О.В. Комар. 


«ТЮРМА НА ЛОНЦЬКОГО», 
Національний музей-меморіал 
жертв окупаційних режимів «Тюр- 
ма на Лонцького» -- музей-мемо- 
ріал у м. Львів, комплекс буді- 
вель, де тимчасово під час слід- 
ства перебували політ. в'язні 
польського (1919--39), нацистсь- 
кого (1941--44) та радянського 
(1939--41, 1944--91) режимів. 
Приміщення майбутньої тюрми 
споруджені 1889-90. У роки 
польс. владного режиму в будівлі 
розміщувалися кілька установ: 
воєводська, повітова та міська 
комендатури (управління) полі- 
ції, а також особовий склад 2-го 
відділу контррозвідки та штат 4-го 
відділу Гол. комендатури держ. 
поліції, із 1935 -- усі міські слід- 
чі відділи. Після встановлення 
рад. влади 1939 в будівлі органі- 
зовано найбільшу в'язницю в мі- 
сті (Мо 1), слідчий відділ та в'яз- 
ничне відділення Управління 
НКВС УРСР по Львів. обл. На 
початку  німецько-рад. війни 
1941--45, а саме 22--28 червня 
1941, співробітники НКДБ УРСР 
здійснили масові страти політ. 
в'язнів у тюрмі на Лонцького -- 
знищено 1681 особу, що стано- 
вить 42 96 від усіх страчених в'яз- 
нів львів. тюрем. Під час нацист- 
ської окупації (1941--44) будівля 
слугувала слідчою тюрмою ге- 
стапо та приміщенням для осо- 
бового складу айнзацкоманди 
«С» у м. Львів. Упродовж 1944-- 
91 будівлю використовували ка- 
рально-репресивні структури 
СРСР (НКВС, МДБ, КДБ): тюр- 
ма Мо | м. Львова Управління 
НКВС УРСР по Львів. обл. 
(1944--46), внутр. тюрма Упра- 
вління МДБ УРСР Львів. обл. 
(1946-54), слідча тюрма Упра- 
вління КДБ при РМ УРСР Львів. 
обл. (1954--91). 

Після проголошення неза- 
лежності України та ліквідації 
КДБ УРСР у в'язниці утримува- 
ли лише кримінальних злочин- 
ців. У ній перебувають районний 
відділ міліції та міське управлін- 
ня Служби безпеки України, та- 
кож міститься архів Управління 
СБУ Львів. обл. Із 2006, з ініціа- 
тиви громадськості міста та за 


сприяння Управління СБУ Львів. 
обл., розпочався процес створен- 
ня Нац. музею-меморіалу жертв 


окупаційних режимів «Тюрма 
на Лонцького». 28 червня 2009 
Центр досліджень визвол. руху в 
рамках співпраці з Управлінням 
СБУ Львів. обл. створив та від- 
крив перший етап експозиції в 
Музеї-меморіалі жертв окупацій- 
них режимів «Тюрма на Лонць- 
кого». У жовтні 2009 зареєстрова- 
но статут музею, а 13 жовтня 
2009 Указом Президента України 
йому надано статус національ- 
ного. 

Офіц. веб-сайт музею: рігр:// 
уумуму ЛопсКоро.Їміу ла. 

Літ. Дерев'яний І.Я. Масові роз- 
стріли у в'язниці ХО 1 м. Львова в кін- 
ці червня 1941 р. В кн.: Український 
визвольний рух, зб. 13. Львів, 2009; 
Забілий Р.В., Цимбала О.С. Музей «на- 
ціональної пам'яті». В кн. Вісник 
Львівського інституту економіки і ту- 
ризму, вип. 5. Львів, 2010. 


1.Я. Дерев'яний. 


ТЮТЮННИК Василь Никифоро- 
вич (17.08.1882--19.12.1919) -- 
військ. діяч, генерал-хорунжий 
Армії УНР (1919), активний уча- 
сник укр. визвол. змагань 1917-- 
19. Н. вс. Єньки (нині село Хо- 
рольського р-ну Полтав. обл.). 
Закінчив реальну школу в ФРом- 
нах, Тифліське піх. юнкерське 
уч-ще (1905), Офіцерську стрі- 
лец. школу, служив на команд- 
них посадах рос. армії. У роки 
Першої світової війни -- на фрон- 
ті, командир батальйону, стар- 
ший ад'ютант штабу корпусу. Із 
березня 1918 -- в укр. армії: стар- 
шина Ген. штабу, за Директорії 
Української Народної Республіки 
-- нач. оперативного відділу, 
штабу Армії УНР, із серпня 1919 
-- командуючий збройними си- 
лами в Київ. наступальній опера- 
ції. Визначний організатор укр. 
війська і воєначальник. 


П. унаслідок захворювання 
тифом у шпиталі в м. Рівне. 

Літ. Петрів В. Спомини з часів 
української революції (1917--1921), 
т. 1. Львів, 1927; Маланюк Є. Пам'яті 
Василя Тютюнника. В кн.: Дніпро: 
Календар-альманах за звичайний рік 
1930. Львів, 1930; Капустянський М. 
Похід українських армій на Київ-- 
Одесу в 1919 р. Мюнхен, 1946; Колян- 
чук О. та ін. Генералітет українських 
визвольних змагань. Львів, 1995. 


К.Є. Науменко. 


ТЮТЮННИК Григір (Григорій) 
Михайлович  (05.12.1931--06.03. 
1980) -- прозаїк, перекладач, пе- 
дагог. Н. в с. Шилівка (нині село 
Зіньківського р-ну Полтав. обл.). 
Брат Григорія (Єгора) Тютюнни- 
ка. Батько репресований 1937. Їз 
1946 навч. в Зіньківському ремісни- 
чому уч-щі, став слюсарем 5-го 
розряду. Працював на з-ді ім. 
В.Малишева (Харків), у Шилів- 
ському колгоспі, на буд-ві Ми- 
ронгрес під Дебальцевим (нині 
місто Донец. обл.). 1951-55 -- 
флотський радист у Примор'ї, 
займався самоосвітою. Закінчив 
вечірню школу і ф-т рос. філоло- 
гії Харків. ун-ту (1962). Перша 
публікація -- новела «В сумерки» 
-- у ж. «Крестьянка» (1961); на- 
ступні твори писав укр. мовою. 
Викладав рос. мову і літературу у 
вечірній школі під Комунарсь- 
ком (нині м. Алчевськ). Переїхав- 
ши до Києва, працював у редак- 
ції газ. «Літературна Україна» 
(1963--64), у сценарній майстер- 
ні Київ. кіностудії ім. О.Довжен- 
ка та у вид-ві «Молодь» (до осені 
1972). Член Спілки письменни- 
ків України з 1966. Друкували 
твори Т. в Україні неохоче, не- 
щадно критикували кожен новий 
твір (деякі так і не були опублі- 
ковані за життя письменника). 
1979 ж. «Сельская молодежь» на- 
городив його медаллю «Золотое 
перо» за багаторічне творче спів- 
робітництво. 
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ТЮТЮННИК 


Національний 
музей-меморіал 

жертв окупаційних 
режимів 

«Тюрма на Лонцького». 
Панорама 
внутрішнього двору. 
Фото Ю. Ольш. 201. 


Логотип 
Національного музею- 
меморіалу жертв 
окупаційних режимів 
«Тюрма на Лонцького» 
в м. Львів. 


В.Н. Тютюнник. 


Т.М. Тютюнник 
(1931-- 1980). 
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ТЮТЮННИК 


Т.М. Тютюнник 
(1920--1961). 


Ю.Й. Тютюнник. 


Його твори вирізнялися ко- 
лоритним зображенням побуту 
сучасного села, рідкісним знан- 
ням мови та психології народу, 
соковитим гумором. Автор збірок 
новел «Зав'язь» (1968), «Деревій» 
(1969), «Батьківські | пороги» 
(1972), «Крайнебо» (1975), «Ко- 
ріння» (1978), книжок для дітей 
«Ласочка» (1970), «Лісова сто- 
рожка» (1971), «Степова казка» 
(1973). Перекладач творів В.Шук- 
шина, Е.Распе та ін. 

Лауреат премії ім. Лесі Укра- 
їнки (1980, за повісті «Климко» 
(1976) та «Вогник далеко у сте- 
пу»; 1979), Держ. премії УРСР ім. 
Т.Шевченка (1989, посмертно). 

Зацькований, доведений до 
розпачу і депресії, Т. в ніч із 5 на 
6 березня 1980 вчинив самогуб- 
ство в м. Київ. 

Незавершеною залишилася 
повість «Житіє Артема Безвікон- 
ного». 

Окремі твори Т. видавалися 
багатьма іноз. мовами; екранізо- 
вано «Климко» (1983) та «Гра- 
мотний» (дипломна робота С.Чер- 
нілевського, 1987). 

На могилі Т. встановлено 
бюст письменника на високій 
стелі (скульп. В.Луцак, архіт. 
Я. Ковбаса). На будинку, де меш- 
кав письменник (1963--67; Ан- 
дріївський узвіз, Мо 32), встано- 
влено меморіальну дошку (скульп. 
В Луцак, архіт. Лебідь). 5 груд- 
ня 2006 в Будинку письменни- 
ків (Київ) відбувся вечір пам'я- 
ті Т. (до 75-річчя від дня наро- 
дження). 

Особовий фонд Т. зберігаєть- 
ся в ЦДМЛМ України. 

Тв. Тьсячелистник: Рассказьі. 
М., 1972; Отчие пороги: Повесть и 
рассказь. М., 1975; Вибрані твори: 
Оповідання, повісті. К., 1981; Огонек 
далеко в степи: Рассказьгт и повести. 
М., 1982; Твори, т. 1-2. К., 1984; За- 
вязь: Повесть, рассказь. К., 1988; По- 
вести и рассказь. М., 1989; Облога: 
Вибрані твори. К., 2004; «...Щоб було 
слово і світло»: Листування Григора 
Тютюнника. Луганськ, 2004; «Образ 
України -- здавна Й по сьогодні»: 
Щоденники, записники. Луганськ, 
2005; Вибрані твори. К., 2006; Холод- 
на м'ята. К., 2009; Бути письменни- 
ком: щоденники, записники, листи. 
К., 2011. 

Бібліогр. Лицар правди і добра: 
Бібліографічний покажчик творів та 
літератури про Григора Тютюнника. 
К., 2002. 

Літ.: Вічна загадка любові: Літера- 
турна спадщина Григора Тютюнника. 
Спогади про письменника. К., 1988; 
Мороз Л.3. Григір Тютюнник: Нарис 


життя і творчості. К., 1991; Коцю- 
бинська М. Григір Тютюнник: Смак 
правди. В кн. Коцюбинська М. Мої 
обрії, т. 2. К., 2004; Коваль В. Загадка 
смерті Григора Тютюнника. В кн.: Ко- 
валь В. Серце моє в колючому дроті... 
К., 2005; «Прийшов, щоб не розлуча- 
тися...»: Науковий збірник на пошану 
70-річчя Григора Тютюнника. К., 
2005; Сулима М.М. Народна пісня в 
творчості Григора Тютюнника. В кн.: 
Сулима М.М. Книжиця у семи розді- 
лах. К., 2006; Шугай О. «Усе живе -- 
тепле..»: Нове про Григора Тютюн- 
ника. К., 2006; Кондратюк А.І. Григір 
Тютюнник. В кн. Кондратюк А.Ї. 
Добром зігріте серце: Спогади. Есеї. 
Новели. Рівне, 2010; Неживий О. Гри- 
гір Тютюнник: текстологічна та дже- 
релознавча проблема життя і творчо- 
сті. Луганськ, 2010; Ярмолюк М. Мої 
зустрічі з Григором Тютюнником. 
В кн. Ярмолюк М. Що було, що є і що 
буде. Житомир, 2011. 


Г.П. Герасимова. 


ТЮТЮННИК Григорій (за пас- 
портом -- Єгор) Михайлович 
(23.04, за ін. даними, 06.04.1920 
-- 29.08.1961) -- письменник, 
журналіст, публіцист, педагог. 
Н. в с. Шилівка (нині село Зінь- 
ківського р-ну Полтав. обл.). Брат 
Григора Тютюнника. Закінчив 
Зіньківську середню школу (1938) 
і вступив на філол. ф-т Харків. 
ун-ту. Ще школярем опублікував 
вірш «Комсомолець» у районній 
газ. «Більшовик Зіньківщини» 
(1937). Був членом літ. студії 
Харків. ун-ту, літ. об'єднання 
при Спілці рад. письменників 
України. 28 червня 1941 пішов 
добровольцем на фронт у складі 
студентського батальйону. Влітку 
1942 потрапив до нім. полону; 
через рік втік із концентраційно- 
го табору і партизанив на Кіро- 
воградщині. Поранений 29 груд- 
ня 1943, знову потрапив у полон, 
з якого втік у квітні 1944 і приєд- 
нався до партизан. з'єднання 
майора В.Кокіна «За Батьківщи- 
ну», що діяло на території Чехо- 
словаччини. Через важкі пора- 
нення був комісований; у квітні 
1945 повернувся додому інвалі- 
дом війни 2-ї групи. 1946 закін- 
чив Харків. ун-т і працював за 
призначенням учителем укр. мо- 
ви і літератури у Львів. технікумі 
культосвіти, а згодом -- у школі 
м. Кам'янка-Бузька. Із 1950 почав 
писати прозу (перше опублікова- 
не оповідання -- «Мирон Роз- 
бийгора», 1950). Перша збірка 
новел «Зорані межі» (1951) ви- 
кликала контроверсійні відгуки 
критики. Від 1956 -- член Спілки 


письменників СРСР, співробіт- 
ник ж. «Жовтень» (нині «Дзвін»; 
зав. відділу прози, 1956--58), в 
якому опублікував дві частини 
роману «Вир» (1956), що став 
вершиною творчості Т. За його 
мотивами створено одноймен- 
ний кінофільм (1983). Переклав 
«Калину красную» В.Шукшина 
(видано -- К., 1978, 1986). 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1963, за роман 
«Вир», посмертно). 

П. у м. Львів. 

Тв. Твори, т. 1-2. К., 1970; 
Закон спільного кореня: Листування 
між Григорієм та Григором Тютюнни- 
ками. «Вітчизна», 1986, Мо 6; Невлов- 
на категорія -- краса: Їз письмен- 
ницьких нотаток. «Київ», 1988, Мо 8; 
Невідправлені листи: Їз листів Григо- 
рія Тютюнника. В кн.: Черненко О. Не 
зміліє пам'яті криниця: Спогади про 
Григорія та Григора Тютюнників. К., 
2001. 

Літ.: Некролог. «Літературна газе- 
та», 1961, 1 вересня; Пам'яті Григорія 
Тютюнника. «Вітчизна», 1961, Мо 9; 
Сердюк П. Григорій Тютюнник. «Ра- 
дянське літературознавство», 1965, 
Хо 7; Воловець Л. Григорій Тютюнник: 
Літературно-критичний нарис. К., 
1967; Семенчук І.Р. Григорій Тютюн- 
ник (майстерність письменника). К., 
1971; Герасимчук В. Балада про братів 
Григора та Григорія Тютюнників. 
«Прапор», 1987, Мо 7; Сизоненко А. 
Недолговечнье Тютюнники. «Зеркало 
недели», 1999, Мо 17, 30 апреля; Чер- 
ненко О.Ф. Не зміліє пам'яті криниця: 
Спогади про Григорія та Григора Тю- 
тюнників. К., 2001; Неживий О. 
Пам'ять, як вишневий цвіт.. Минає 
90 років від дня народження Григорія 
Тютюнника. «Літературна Україна», 
2010, 22 квітня. 


Г.П. Герасимова. 


ТЮТЮННИК Юрій (Юрко) Йоси- 
пович (20.04.1891--20.10. 1930) -- 
військ. діяч, генерал-хорунжий 
Армії УНР. Н. в с. Будище (нині 
село Звенигородського р-ну Ки- 
їв. обл.). Прапорщик царської 
армії, учасник Першої світової 
війни (двічі поранений). Після 
Лютневої революції 1917 -- актив- 
ний діяч укр. військового руху, 
учасник Другого Всеукраїнського 
військового з їзду 1917, член Укра- 
їнської Центральної Ради. Брав 
безпосередню участь у збройних 
виступах проти Корнілова заколо- 
ту 1917 і Тимчасового уряду в Ки- 
єві, організації роботи ген. секре- 
тарства військ. справ УЦР та 
мін-ва військ. справ УНР. Із вес- 
ни 1918 -- на Звенигородщині, 
де обраний кошовим отаманом 
Вільного козацтва. Влітку 1918 -- 


один із керівників Звенигородсь- 
кого збройного повстання 1919 
проти австро-нім. військ і гетьман. 
влади, заарештований, звільнив- 
ся 14 грудня 1918 внаслідок про- 
тигетьманського повстання 19158. 

Орієнтуючись на УПСР (бо- 
ротьбистів), які прагнули до по- 
розуміння з більшовиками, у лю- 
тому 1919 очолив штаб партизан. 
формувань отамана Н./ригор єва 
(1-ша бригада 1-ї Задніпровської 
д-зії РСЧА), І-шу бригаду 6-Ї 
Укр. рад. д-зії. Реалізував план 
визволення Херсона й Одеси від 
окупаційних військ Антанти. 
Підтримав повстання частин 
Н.Григор'єва проти рад. влади 
(див. Григор'єва повстання 1919), 
9 травня 1919 вони зайняли Ка- 
теринослав (нині м. Дніпропет- 
ровськ). Після поразки повстан- 
ня у травні 1919 на чолі невели- 
кого загону приєднався до Дієвої 
армії УНР. Із липня по грудень 
1919 -- командувач її Київ. гру- 
пи, із грудня 1919 -- пом. коман- 
дувача Армії УНР. Перебуваючи 
на цій посаді, став ініціатором та 
організатором Першого Зимового 
походу Армії УНР (6 грудня 1919 
-- 6 травня 1920). Після інтерну- 
вання залишків укр. частин у 
Польщі призначений членом Ви- 
щої військ. ради УНР. На емігра- 
ції жив у Львові. Їз січня 1921 -- 
нач. Партизансько-повстансько- 
го штабу, із жовтня 1921 -- ко- 
мандувач Укр. повстанської ар- 
мії. Гол. метою діяльності цих 
органів були підготовка повстан- 
ня для повалення рад. влади в 
Україні та проведення з цією ме- 
тою нового збройного виступу. 
Гол. розрахунок був на сел. пов- 
станський рух, в якому впродовж 
1921, за підрахунками більшови- 
ків, брали участь до 40 тис. осіб. 

29 жовтня 1921 виїхав зі 
Львова до Фівного, де завершив 
формування м ядра майбутньої 
Укр. повстанської армії у складі 
1500 вояків. Через брак сил, 03- 
броєння та оснащення Другий 
Зимовий похід Армії УНР (4--19 
листопада 1921) закінчився тра- 
гічно. У районі с. Базар осн. гру- 
па вояків опинилася в оточенні. 
Загинули бл. 400 укр. вояків, по- 
над 500 бійців були захоплені у 
полон, 359 із них -- розстріляні. 
Сам Т. з невеличким загоном 
пробився до польс. території. 
Згодом поновлений Партизансь- 
ко-повстанський штаб розпочав 


переформування сил для подаль- 
шої боротьби. 

1923 в результаті проведеної 
Державним політичним управлін- 
ням УСРР оперативної комбінації 
Т. був виведений із-за кордону 
на рад. територію та заарештова- 
ний. Співробітникам ДПУ УСРР 
вдалося використати його у своїх 
цілях. На їхнє замовлення він 
описав усе пережите, змалював 
переважно темними фарбами по- 
літ. і військ. діячів Української 
Народної Республіки, що дало 
противникові бажаний пропаган- 
дистський ефект. 1923--29 пере- 
бував у Харкові, викладав у Шко- 
лі червоних старшин, працював у 
Всеукр. держ. акціонерному т-ві 
торгівлі, співробітничав зі Все- 
українським фотокіноуправлінням: 
співавтор літ. сценарію фільму 
«Звенигора», як актор грав у 
фільмі «ПКП». 

12 лютого 1929 вдруге за- 
арештований і вивезений до Мо- 
скви. У грудні 1929 засуджений 
колегією ОДПУ СРСР до смерті. 
Страчений у жовтні 1930. 

Тв. Зимовий похід. Львів, 1922; 
Юртик Г. Звенигородський кіш Віль- 
ного козацтва. «ЛНВ», 1922, ч. 2; Юр- 
тик Г. Стихія (зі споминів). Там само, 
1922, ч. У; З поляками проти Вкраїни. 
Х., 1924. 

Літ.: Середа М. Отаман Юрко Тю- 
тюнник. «Літопис Червоної Калини» 
(Львів), 1930, ч. 10; Крип'якевич І. 
та ін. Їсторія Українського війська (від 
княжих часів до 20-х років ХХ ст.). 
Львів, 1992; Бурнашов Г. Генерал-хо- 
рунжий Юрій Тютюнник: чекістська 
«Справа Мо 39». Івано-Франківськ, 
1996; Божко О. Генерал-хорунжий 
Армії УНР: Невідома автобіографія 
Ю. Тютюнника. «З архівів ВУЧК-- 
ГПУ--НКВД--КГБ», 1998, Мо 1/2; Сі- 
дак В.С. Національні спецслужби в 
період Української революції 1917-- 
1921 рр. (невідомі сторінки історії). К., 
1998; Файзулін Я., Скальський В. Пере- 
логи Української революції: Другий 
зимовий похід Армії УНР. К., 2008; 
Юрій Тютюнник: від «Двійки» до 
ГПУ: Документи і матеріали. К., 2011. 

Г.В. Папакін, В.С. Сідак. 


тяГинН (Тягиня, Тегиня) -- міс- 
цевість на Нижньому Дніпрі, з 
якою пов'язана одна з перших 
згадок про козацтво українське. 
Згідно з листуванням між крим. 
ханом Менглі-ІГереєм І та вел. кн. 
литов. Олександром «під Тяги- 
нею» 1492 козаки -- «кияни і 
черкасці» -- захопили турец, чи 
татар. торг. корабель. 

Т. ототожнюють з городищем, 
розташов. в урочищі (у минулому 


-- острові) Велике Городище при 
впадінні р. Тягинка в Дніпро, за 
1 км на пд. від с. Тягинка Бери- 
славського р-ну Херсон. обл. У 
19 ст. тут ще стояли руїни му- 
рованих фортифікацій та будин- 
ків. Городище вивчали В.Гошке- 
вич (1914), М.Оленковський (із 
1977). Результати досліджень да- 
ють підстави інтерпретувати Т. 
як фортецю на пд. кордоні Вели- 
кого князівства Литовського, що 
була заснована вел. кн. литов. Ві- 
товтом наприкінці 14 -- на поч. 
15 ст. і припинила існування в 
серед. 15 ст. 

існує версія, що Т. - це фор- 
теця, збудована ханом Менглі- 
Гереєм І 1491 і зруйнована влітку 
1493 загонами на чолі з черкась- 
ким старостою кн. Б.Глинським 
та крим. царевичем на литов. 
службі Ізтеміром. Проте більш 
імовірною є думка, що ці події 
відносяться до Очакова. 

1992 на честь 500-річчя укр. 
козацтва на городищі встановили 
монумент «Козацька слава». 

У літературі Т. часто плута- 
ють з фортецею і містом Тигіна 
(Бендери), розташов. у сучасній 
Молдові. 

Літ.: Ястребов В.Н. Опьт топогра- 
фического  обозрения  древностей 
Херсонской губерниий. «Записки Им- 
ператорского Одесского общества ис- 
ториий и древностей», 1894, т. 17; Гош- 
кевич В.И. Летопись музея за 1914 год, 
вьп. 6. Херсон, 1916; Строечков- 
ский В.Е. Мухаммед-Герай и его вас- 
саль6. В кн.: Ученье записки Москов- 
ского государственного университета, 
вьт. 61: Историческая серия, т. 2. М., 
1940; Грушевський М.С. Історія Украї- 
ни-Русі, т. 4. К., 1993; Т. 7. К., 1995; 
Оленковський М. Сім історичних чудес 
Херсонщини. Херсон, 2010. 


Д.Я. Вортман. 


ТЯГЛІ СЕЛЯНИ -- категорія 
сільс. населення на укр. землях у 
складі Великого князівства Лито- 
вського та Королівства Польського 
в 15--19 ст. Т.с., на відміну від 
т. зв. піших селян (див. Піші гос- 
подарства), володіли тягловою 
робочою худобою (волами та кінь- 
ми), якою змушені були оброб- 
ляти шляхетську землю. У 16 ст. 
оподаткування Т.с. було унормо- 
ване заходами аграрної реформи. 
Госп-ва даної категорії селян бу- 
ли переведені на т. зв. тяглі воло- 
ки, з яких відбувалася 3-денна 
панщина, платився незначний 
грошовий чинш і натуральні (ку- 
ри, яйця, зерно тощо) оброки. 


195 


ТЯГЛІ 


Тягин. Монумент 
«Козацька Слава». 
1992. 


ТЯГНО 


В.М. Тяпинський. 
З гравюри роботи 
невідомого художника. 


Панщшинні відробітки Т.с. відріз- 
нялися від панщини «піших» 
тим, що перші мали протягом 
дня 3 одногодинні відпочинки 
(«перед обідом», «в полудню», 
«над вечором»). Упродовж 17-- 
18 ст. панщина Т.с. часто замі- 
нювалася грошовим чиншем. За 
наявність одного тяглового вола 
чи коня селянам слід було плати- 
ти по 5--8 злотих (піші платили 
по 1 злотому). Замість дорожньої 
повинності Т.с. мали сплачувати 
з пари тягла -- 2 злотих, а з од- 
нієї тяглової тварини -- І злотий 
(піші -- 15 грошей). На території 
Рос. д-ви наприкінці 17 ст. було 
введене подвірне оподаткування, а 
1724 -- подушне оподаткування 
(див. Подушне), що привело до 
зміни назви «тяглі селяни» на 
«податне населення». В Україні 
триденні відробітки Т.с. проісну- 
вали до серед. 19 ст. (на Право- 
бережжі зафіксовані інвентарни- 
ми правилами 1847-- 18465) та були 
скасовані селянською реформою 
1861. 

Літ. Любавский М.К. Областное 
деление и местное управлениє Литов- 
ско-Русского государства ко времени 
издания первого Литовского статута. 
М., 1892; Довнар-Запольский М. Госу- 
дарственноєе хозяйство Великого кня- 
жества Литовского при Ягеллонах, 
т. 1. К., 1901; Похилевич Д.Л. Крестья- 
не Белоруссий и Литвь в ХМІ- 
ХУШІ вв. Львов, 1957; Маркина В.А. 
Крестьяне Правобережной Украйнь 
(конец ХМП -- 60-е годьт ХМПІ ст.). 
К., 1971; Гурбик А. Аграрна реформа 
в Україні ХМІ ст. К., 1997; Його ж. 
Еволюція соціально-територіальних 
спільнот в середньовічній Україні (во- 
лость, дворище, село, сябринна спіл- 
ка). К., 1998. 

А.О. Турбик. 


тягно Борис Хомич (23(10).08. 
1904--18.01.1964) -- режисер, пе- 
дагог. Учень Л.Курбаса, послідов- 
ник Б.Романицького. Нар. арт. 
УРСР (1954). Н. в м. Харків. 1923 
закінчив Київ. музично-драм. 
ін-т ім. М.Лисенка, 1926 -- режи- 
серську лабораторію театру «Бе- 
резіль», працював у цьому театрі. 
1932--37 -- худож. керівник Хар- 
ків. театру робітн. молоді, 1938-- 
40 очолював Дніпроп. укр. драм. 
театр ім. Т.Шевченка, 1944--47 
-- Одес. театр укр. драми, 1948-- 
62 -- гол. режисер Львів. укр. 
драм. театру ім. М.Заньковець- 
кої. Автор спогадів про Л.Курба- 
са -- «Людиною він був у всьо- 
му» (1969). Найвідоміші учні -- 
Л.Кадирова, Б.Козак, Б. Ступка. 


Вистави: «Украдене щастя» 
(1941), «Сон князя Святослава» 
(1954) Ї. Франка; «Любов на сві- 
танні» (1952), «Човен хитається» 
(1955) Я. Галана; «Макар Діброва» 
(1948), «Загибель ескадри» (1952) 
О.Корнійчука; «Фауст і смерть» 
(1960) О.Левади; «Гамлет» (1957) 
В.Шекспіра. 

Кінофільми: «Охоронець му- 


зею» (1930), «Фата моргана» 
(1931), «Вирішальний старт» 
(1933). 


П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 
Літ.: Сидоренко 3. Борис Тягно. 
В кн.: Митці України: Енциклопедич- 
ний словник. К., 1992; Культурне 
життя в Україні (західні землі): Доку- 
менти і матеріали, т. 2. Львів, 1996. 
Т.Ю. Галайчак. 


ТЯПИНСЬКИЙ Василь Мико- 
лайович (р. н. і р. с. невід.) -- бі- 
лорус. культурно-освіт. і громад. 
діяч 2-ї пол. 16 ст. Н. в родині 
дрібного боярина М.Омельяно- 
вича на Полоччині. Уперше зга- 
даний в актових документах 
1560-х рр. Здобув добру освіту, 
імовірно підтримував соцініан- 
ство. Служив у війську оршансь- 
кого старости Ф.Кміти-Чорно- 
бильського та в підканплера Ве- 
ликого князівства Литовського 
О.Воловича. Мав володіння в Тя- 
пино (нині Вітебської обл., Біло- 
русь), а також на Волині. На поч. 
1570-х рр. видав Євангеліє пара- 
лельно церковнослов'ян. та рус. 
мовами. Опубліковані тексти 
Євангелія від Матфея, Марка і 
початок від Луки. На полях дав 
текстологічні, етимологічні по- 
яснення, посилання на літературу. 
Написав передмову до видання, 
де виклав програму культ. роз- 
витку рус. (укр. і білорус.) наро- 
дів на основі власних традицій, 
поширення освіти серед усього 
народу. Він гостро картав пра- 
восл. духовенство, яке не дбало 
про розвиток освіти, закликав 
співвітчизників фундувати шко- 
ли, не шкодувати для блага Віт- 
чизни ні своїх маєтностей, ні на- 
віть життя, і сам був готовий або 
ж «згинути разом із нею, або ж 
врятувати її спільними зусилля- 
ми». Євангеліє відоме на сьогод- 
ні у двох примірниках, що збері- 
гаються в Рос. публічній б-ці ім. 
М.Салтикова- Щедріна (Санкт- 
Петербург) та в Архангельському 
краєзнавчому музеї. В оформлен- 


ні книги дослідники відзначають 
вплив видань Ф. Скорини. 

Літ.  Довнар-Запольский | М.В. 
В.Н. Тяпинский: Переводчик Еванге- 
лия на белорусское наречиєе. В кн.: 
Довнар-Запольский М.В. Исследования 
и статьи, т. 1. К., 1909; Левицький О. 
Про Василя Тяпинського, що пере- 
клав в ХМІ ст. Євангеліє на просту 
мову. В кн. Записки Українського 
наукового товариства в Києві, кн. 12. 
К., 1913; Из истории философской и 
общественно-политической | мьсли 
Белоруссии: Избраннье произведе- 
ния ХМІ -- начала ХІХ вв. Минок, 
1962; Галенчанка Г.Я. Васіль Цяпін- 
скі --  паслядоунік скарьнінскай 
справь. В кн. 450 год беларускага 
кнігадрукаваня. Мінск, 1968; Каталог 
белорусских изданий кирилловского 
шрифта ХМІ--ХМП вв., вип. І. Л., 
1973; Ісаєвич Я. Українське книгови- 
дання: Витоки. Розвиток. Проблеми. 
Львів, 2002. 

О.М. Дзюба. 


ТЯЧІВ (угор. Тес5б, нім. Стор 
Рашіяспай, румун. Тесей / Тесей 
Маге) -- місто Закарпатської 
області, райцентр. Розташов. на 
правому березі р. Тиса (прит. Ду- 
наю) при впадінні в неї р. Тячі- 
вець. Населення 9 тис. осіб 
(2011). 

Поселення виникло як один 
з пунктів добування й транспор- 
тування солі в долині Тиси. Пер- 
ша згадка належить до 1329, ко- 
ли угор. король Карл-Роберт на- 
дав мешканцям Т. за заселення 
тутешніх малородючих земель 


Тячів. Реформатська церква. Фото 
2010. 


Тячів. Римо-католицький костьол 
Святого Іштвана. Фото 2011. 


привілеї й підпорядкував їх коро- 
лів. юрисдикції. Статус вільного 
коронного міста пізніше підтвер- 
джували й ін. монархи. У 14-- 
15 ст. місто населяли угорці й нім- 
ці. Пізніше останні асимілювали- 
ся, а серед мешканців Т. з'явили- 
ся румуни й українці. Тячівці 
займалися переважно солевидо- 
бутком, транспортуванням солі й 
деревини. Їз 1332 в Т. відома ка- 
тол. церква. 1472 місто спалив 
молдов. воєвода Штефан ПП Ве- 
ликий. Під час Дожі Деєрдя пов- 
стання 1514 воно знову було спу- 
стошене. Після розпаду Угор. ко- 
ролівства в серед. 16 ст. Т. віді- 
йшов до Трансильванського кня- 
зівства. 1546 тячівці-католики 
перейшли на реформатську віру. 
1576 саме тут очікували посланці 
Речі Посполитої на трансиль- 
ванського кн. Стефана Баторія, 
щоб супроводити його зайняти 
польс. королів. трон. У 17 ст. Т., 
як вільне місто, почав занепада- 
ти у зв'язку з поселенням у ньо- 
му значної кількості дворян. 1657 
його спустошили польс. загони 
кн. Є. -С.Любомирського. 

Після Карловицького миру 
1699 (див. Карловицький конгрес 


1698--1699) ввійшов до складу 
імперії Габсбургів. Частина тячів- 
ців брали участь у Національ- 
но-визвольній війні угорського на- 
роду 1703--1711, проте це не вря- 
тувало місто від плюндрування 
тими ж повстанцями та їхніми 
польс. союзниками (1710). Про- 
тягом 18 ст. Т. боровся з Хустсь- 
кою казенною домінією за збере- 
ження своїх привілеїв. У цей час 
у місті були млин, корчма, пере- 
права через Тису, митниця, місь- 
кий лікар, греко-католицька 
(1751) ії римо-католицька (1780) 
церкви. Місто, яким управляв 
виборний магістрат (суддя і 5 
присяжних), й надалі продовжу- 
вало користуватися «правом ме- 
ча» (право розглядати такі суд. 
справи, по яких можна було ви- 
нести смертний вирок, і водно- 
час право здійснити цю процеду- 
ру). Серед мешканців Т. кількість 
українців зросла настільки, що 
вони почали вимагати більше 
прав в управлінні містом (1796-- 
97). На кінець 18 ст. Т., хоч і збе- 
ріг деякі привілеї, потрапив у 
залежність від Хустської казенної 
домінії, що, однак, не зупинило 
його розвиток. 1835 тут відкрив- 
ся невеличкий готель, а через 
кілька років завершилося буд-во 
будівлі магістрату. 

Частина мешканців Т. взяла 
участь в Угор. революції 1548--49 
(див. Революції в Європі 1548-- 
1849 років). На серед. 19 ст. тут 
мешкало 1806 жителів, з них 
164 -- римо-католики, 533 -- 
греко-католики, 1108 -- рефор- 
мати, 2 євангелісти і 9 іудеїв. 

У 2-й пол. 19 ст. кількість 
жителів швидко зростала (у 1900 
-- 5998 осіб). Незважаючи на це, 
поселення втратило статус міста. 
Разом з тим саме в цей час Т. 
став окружним центром. 1872 че- 
рез місто пройшла залізниця. 

Весною 1919 в Т. була вста- 
новлена рад. угор. влада, але вже 
наприкінці квітня місто зайняли 
румун. війська. З осені 1919 по 
березень 1939 Т. -- один з окруж- 


них центрів Підкарпатської Русі 
у складі Чехословаччини. У місті 
діяли 8 шкіл з угор., чеською й 
укр. мовами навчання. Гол. за- 
няттям населення було вирошу- 
вання яблук (які йшли на екс- 
порт) та розведення племінної 
великої рогатої худоби. Серед 
пром. підпр-в вирізнявся цегель- 
ний 3-д. 

15 березня 1939 Т. опинився 
у складі незалежної Карпатської 
України, але вже того ж дня в 
нього ввійшли угор. війська. У 
складі гортістської Угорщини 
місто перебувало до 21 жовтня 
1944, коли його зайняли рад. 
війська. Їз 1945 по 1991 Т. - у 
складі СРСР. Протягом 1946--50 
тут провели колективізацію сіль- 
ського господарства; були створе- 
ні консервний з-д, меблева ф-ка, 
ф-ка худож. виробів. 1961 Т. от- 
римав статус міста. 

Пам'ятки арх-ри: реформат- 
ська церква (перебудована 1748) 
із дерев'яною касетною стелею; 
дерев'яна греко-катол. церква 
Святого Михаїла (1751), ри- 
мо-катол. костьол (1780), Свя- 
то-Покровська церква (1852-- 
89). Зберігся будинок, в якому 
1915-18 проживав художник 
Ш.Голлоші (Корбуй). Серед па- 
м'ятників -- Ш.Голлоші (1993) і 
тячівцям Б.Косенку та К.Шелю, 
які загинули, рятуючи людей під 
час повені 1970. 

Літ: Ийіуї А. Маруаг огзгадвпак 
Ісігаза. ПІ. Вида, 1799; Везкід К.М. 
Магтагоб. 1919--1929. |)7рогод, 1929; 
Ввбіау У. Магатагоє плерує ідгзадаїта 
685 петлегізбвеї. А тевуе Бекеіерйєзвідї 
а ХМПІ. з7агад еіеісів. Видарезі, 1943; 
Илько В.И. Тячев. В кн. История 
городов и сел Украйнской ССР: За- 
карпатская область. К., 1982; Фезсй- 
тапп А. Каграїаба пийетіскеї. Вида- 
резі, 1990; Субубу Су. Ах Аград-Когі 
Марвуаготягає їбгіепеїі Ббідга)га. ТУ. Ви- 
Чарезі, 1998; Фийнєш Е. Географічний 
словник Угорщини (Опис населених 
пунктів Закарпаття). Ужгород, 2011; 
Сзаїйаку Су. А падгатагозі 0ї Когопауа- 
то8 Іеубіага. Юпвуаг-- Вегер5745872, 2011. 


Й.В. Кобаль. 
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Х. Уайт. 


| 


О.К. Убийвовк. 


І.П. Уборевич. 


УАЙТ Хейден (УУБіїє Наудеп; н. 
17.07.1928) -- амер. історик, фі- 
лософ, есеїст. Освіту здобув у 
Мічиганському ун-ті, викладав у 
Каліфорнійському (Санта-Круз) 
та Стенфордському ун-тах. 

З іменем У. пов'язують т. зв. 
лінгвістичний поворот, напрям у 
філософії історії, який розглядає 
працю історика передусім як 
мовну конструкцію (літ. текст), 
чий зв'язок із минулою реальні- 
стю неочевидний або ж пробле- 
матичний. Найвідоміша книга У. 
«Метаїсторія: Історична уява в 
Європі ХІХ ст.» (1973) пропону- 
вала структуралістське розуміння 
істор. праці як фундаментально 
керованої комбінацією обраних 
тропів (метафора, метонімія, си- 
некдоха та іронія), типів осюжет- 
нення (романтичний, трагічний, 
комічний та сатиричний), типів 
формального аргументу (фор- 
містський, механістичний, орга- 
ністичний та контекстуалістсь- 
кий), а також типів ідеологічного 
підтексту (анархічний, радикаль- 
ний, консервативний та лібе- 
ральний). У наступних працях У. 
відійшов від жорсткого структу- 
ралізму «Метаїсторії», зосередив- 
шись на дослідженні історіо- 
графії як різновиду оповідних 
текстів; мовних засобів, які вжи- 
ваються для побудови істор. на- 
ративу; а також на природі істор. 
пояснення. 

У. відомий і завдяки виграно- 
му у Верховному суді штату Калі- 
форнія позову (1975) проти таєм- 
ного шпигування поліції за сту- 
дентами й викладачами на тери- 
торії університету. 

Праці: Мегапізіогу: ТВБе Ніяогісаї 
Птавіпайоп іп  Міпегеепів-Сепішту 
Еигоре. Вашітоге, 1973; Тгоріс5є ої Щі5- 
соит5е: Еззауз іп Сийига! Стійсізт. Ваї- 


йтоге, 1978; Те Сопіепі ої (Бе Когт: 
Маггайуе ЮРізсоцг5е апа Ніяогіса! Ке- 


ргезепіайоп. ВаШітоге, 1987; Еієбигаї 
Кеаїят: 5(идіе5 іп Ше Міте5і5 ЕНесі. 


Вайітоге, 1999. 
О.П. Толочко. 


УБИЙВОВК Олена (Ляля) Кос- 
тянтинівна (22.11.1918--26.05.1942) 
-- керівник підпільної антифа- 
шист. групи в Полтаві. Герой 
Рад. Союзу (8 травня 1965, по- 
смертно). Н. в м. Полтава. Студент- 
ка Харків. ун-ту (влітку 1941 за- 
кінчила 4 курси). У листопаді 
1941 організувала в Полтаві під- 
пільну групу «Нескорена полтав- 
чанка», яка встановила зв'язок із 
партизан. загоном і виконувала 
його завдання. Підпільники зби- 
рали зброю, проводили антифа- 
шист. агітацію серед мешканців 
міста, приймали з Москви зве- 
дення Радінформбюро, друкува- 
ли листівки. У. брала участь у по- 
рятунку військовополонених із 
концтаборів і переправленні їх до 
партизан. загону. 6 травня 1942 
була заарештована гестапо і пі- 
сля жорстоких тортур страчена. 

1967 в Полтаві встановлено 
пам'ятник У. та ін. членам групи, 
її ім'ям названо вулицю в Полтаві. 

Літ: Героини (очерки о женщи- 
нах -- Героях Советского Союза), 
вьт. 2. М., 1969; Говорят погибшиє 
герой. М., 1979; Подвигом прослав- 
ленньєе. К., 1985. 


Л.В. Кондратенко. 


УБОРЕВИЧ Ієронім Петрович 
(14(02).01.1896--12.06.1937) | -- 
рад. військ. діяч. Н. в с. Антан- 
дрія (нині с. Антандрая, Литва) в 
сел. родині. 1909--14 навч. в ре- 
альному уч-щі в м. Двінськ (нині 
м. Даугавпілс, Латвія), 1914--15 
-- на мех. ф-ті Петрогр. політех. 
ін-ту. Весною 1916 закінчив Ко- 
стянтинівське артилер. уч-ще по 
1-му розряду, у чині підпоручика 
служив у 15-му важкому артилер. 
дивізіоні, брав участь у бойових 
діях під час Першої світової війни. 


Їз березня 1917 -- член РСДРП(б). 
У грудні 1917 обраний команди- 
ром  Революц. робітничо-сел. 
полку, у січні-лютому 1918 -- 
командир загону Червоної гвар- 
дії, воював проти румун. та ні- 
мецько-австрійс. військ. Напри- 
кінці лютого 1918 був поранений 
і потрапив у полон. Після втечі в 
серпні 1918 призначений ін- 
структором артилерії на Пн. 
фронт, із вересня 1918 -- коман- 
дир Котласької важкої гаубичної 
бригади, згодом -- Двінської 
бригади. Їз грудня 1918 -- коман- 
дир 18-ї стрілец. д-зії на Архан- 
гельському напрямку. У жовтні 
1919 -- лютому 1920 -- коман- 
дуючий 14-ю армією, що відігра- 
ла ключову роль у розгромі 
військ Добровольчої армії під Ор- 
лом, Курськом (нині обидва мі- 
ста в РФ), Харковом, Полтавою, 
Херсоном, Миколаєвим, Одесою. У 
березні--квітні 1920 -- коман- 
дуючий 9-ю армією на Пн. Кав- 
казі, що розгромила білогвард. 
війська в районі Єкатеринодара 
(нині м. Краснодар) та Новоро- 
сійська (нині місто Краснодар- 
ського краю, РФ), У квітні--лип- 
ні 1920 під час радянсько-польсь- 
кої війни 1919--1920 командував 
14-ю армією Південно-Західного 
фронту, брав участь у здобутті 
Вінниці. У липні--листопаді 1920 
командував 13-ю армією Півден- 
ного фронту, що обороняла Ка- 
ховський плапдарм. Брав участь 
у розгромі Російської армії гене- 
рал-лейтенанта  П.Врангеля. У 
січні--квітні 1921 -- заст. коман- 
дуючого військами України і 
Криму, був одним з організаторів 
придушення повстанського руху в 
Україні 1918--1922. Під команду- 
ванням М.Тухачевського брав 
участь у ліквідації повстань у 
Тамбовській та Мінській губер- 
ніях. У серпні 1921 -- серпні 1922 
-- командуючий 5-ю окремою 


армією Східносибірського військ. 
округу, із серпня 1922 -- голова 
Військ. ради, військ. міністр, го- 
ловнокомандуючий військами 
Далекосх. Республіки, член Дале- 
косх. бюро РКП(б). 25 жовтня 
1922 війська під його кер-вом 
здобули м. Владивосток (нині мі- 
сто в РФ), Після ліквідації в ли- 
стопаді 1922 Далекосх. Республі- 
ки очолив 5-ту Червонопрапорну 
армію. Їз червня 1924 по січень 
1925 -- нач. штабу, заст. коман- 
дуючого військами Укр. військ. 
округу, 1925--27 -- командуючий 
військами Північнокавказ. військ. 
округу. 1927--28 -- у відрядженні 
в Німеччині. У листопаді 1928 -- 
листопаді 1929 -- командуючий 
військами Моск. військ. округу, 
із листопада 1929 -- нач. озбро- 
єння РСЧА, із червня 1930 -- од- 
ночасно заст. наркома військ. і 
мор. справ СРСР. Із серпня 1926 
по червень 1934 -- член РВР 
СРСР. із 1930 -- канд. у члени 
ЦК ВКП(б). У червні 1931 -- 
травні 1937 -- командуючий 
військами Білорус. військ. окру- 
гу, із травня 1937 -- Середньо- 
азіат. військ. округу. 

Їз листопада 1935 -- коман- 
дарм 1-го рангу. 

Нагороджений 3-ма ордена- 
ми Червоного Прапора, Почес- 
ною Революц. зброєю. 

У травні 1937 заарештований 
у «справі Тухачевського». Спец. 
суд. присутствієм Верховного су- 
ду СРСР 11 червня 1937 був за- 
суджений до смерті. 

Страчений у м. Москва. 

Реабілітований 1957. 

Тв.  Автобиография. 
1989, Мо 2. 


Літ.: Черушев Н.С. 1937 год: злита 
Красной армии на Голгофе. М., 2003; 
Черушев Н.С., Черушев Ю.Н. Расстре- 
лянная злита РККА: 1937--1941. М., 
2012. 


«ВИЖ», 


Р.Ю. Подкур. 


УВАРОВ Олексій Сергійович (12. 
03(28.02).1825--10.01.1884(29. 
12.1883)) -- рос. археолог, граф 
(із 1846). Почесний член Петерб. 
АН (1857). Засновник Російсько- 
го і Московського археологічних 
т-в, Історичного музею в Москві, 
організатор археологічних з їзоїв. 
Н. в м. Санкт-Петербург. 1845 
закінчив Петерб. ун-т, удоскона- 
лював свої знання в Берлінському 
і Геттінському ун-тах. На держ. 
службі -- у мін-вах закордонних 
та внутрішніх справ Рос. імперії 


-- перебував до 1859. Під впли- 
вом свого родича міністра внутр. 
справ Л.Перовського став захоп- 
люватися археологією. 1847 за 
його дорученням вивчав античні 
пам'ятки Пн. Причорномор'я. 
1850--51 проводив археол. роз- 
копки базиліки в Херсонесі Та- 
врійському, курганів (без інвента- 
ризації знахідок) Владимирської 
губ. досліджував пам'ятки дав- 
ньорус. періоду. Із 1864 прожи- 
вав із родиною в Москві, де ство- 
рив і очолював Моск. археол. 
т-во, що ставило за мету до- 
слідження і збереження пам'яток 
старовини, започаткував прове- 
дення археол. з'їздів, був ініціа- 
тором створення «Закону про 
збереження старожитностей у 
Росії». Їз 1881 -- заст. голови 
Рос. істор. музею, доклав чимало 
зусиль з комплектування колек- 
цій, ставив за мету перетворити 
музей у науково-дослідницький 
заклад. 

П. у м. Москва. 

Від 1869 Моск. археол. т-во 
(очолюване з 1885 дружиною У. 
-- Параскевою Сергіївною) про- 
вело 15 археол. з'їздів, шість із 
них проходили в Україні. Напе- 
редодні проводилися обстежен- 
ня, археол. розкопки, вивчення 
пам'яток конкретного регіону. 
Були виявлені й обстежені старо- 
давні дерев'яні церкви Київщи- 
ни, Полтавщини, Поділля. На- 
друковані праці Ю.Сіцінського, 
Г.Павлуцького, видавалися мате- 
ріали з'їздів, поширюючи відо- 
мості про культ. надбання укр. 
народу, виховувалося дбайливе 
ставлення до пам'яток старо- 
вини. 

Праці: Исследования о древно- 
стях Южной России и берегов Черно- 
то моря, вьш. 1--2. СПб., 1851--56; 
Меряне и их бьт по курганньм рас- 
копкам. М., 1872. 

Літ. Анучин Д.Н. Граф Алексей 
Сергеевич Уваров (биографический 
очерк). В кн.: Трудь УІ Археологиче- 
ского сьезда в Одессе (1884), т. 1. 
Одесса, 1886; Яковлев В.А. Алексей 
Сергеевич Уваров. В кн. Записки 
Одесского общества историий и древ- 
ностей, т. 14. Одесса, 1886; Древнос- 
ти: Трудь Московского археологиче- 
ского общества: Памяти А.С. Уварова, 
т. 23, вьш. І. М., 1911; Императорское 
Московское археологическоє обще- 
ство в первоє 50-летиєе его существо- 
вания (1864--1914): Биографический 
словарь членов общества. Списки 
трудов членов общества, помещенньхпх 
в изданиях общества. М., 1915; Био- 
графический словарь. М., 2000. 


Т.Ф. Григор ва. 


УГ (румунське «уг(|арскии| гал- 
бин» -- «угорський жовтий, золо- 
тий») -- назва золотих дукатів, 
переважно угор. походження, у 
Молдові та на Буковині в 1640-- 
1730-х рр. У 1640--1711 роках 
1 У. « 200 банів (акче), а в 1739 р. 
1 У. - 360 акче. У 1717 р. 1 У.-20 
потроників, або 3,06 лея - 200 ба- 
нів. Назву «уг» витіснили ін. поз- 
начення: «галбин» і «дукат». 


Літ.: Огуй О.Д. Монетно-лічильні 
найменування на Буковині та в Мол- 
дові в кінці 14 -- першій третині 
19 ст. Чернівці, 1997; Бьрня П.П., Рус- 
сев Н.Д. Монеть средневековой Мол- 
давий  (историко-нумизматическиє 
очерки). «Зітатшт Ріц5: Археологиче- 
ский журнал» (Кишинев--Одесса-- 
СПб.), 1999, Хо 6; Огуй О. Позначен- 
ня золотих монет у молдово-буко- 
винських документах останньої трети- 
ни ХМИ -- першої половини ХІХ ст. 
(проблема «уг. галбінів»). В кн. Пи- 
тання стародавньої та середньовічної 
історії, археології й етнології: Збірник 
наукових статей, т. 1. Чернівці, 2000. 

О.Д. Огуй. 
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УГНІВ 


О.С. Уваров. 


УГНІВ -- місто Сокальського 
р-ну Львівської області. Розта- 
шов. на р. Солокія (прит. Зх. Бу- 
гу, бас. Вісли). Населення бл. І тис. 
осіб (2011). Місто з найменшою 
чисельністю населення в Україні. 

Уперше згаданий під 1360. 
1462 отримав магдебурзьке право. 
Відбувалися 2 щорічних ярмарки, 
серед ремесел особливо було роз- 
винуте шевське. Належав до Бел- 
зького воєводства. 

1621 місто зазнало нападу та- 
тар. Бл. 1627 в У. засновано мо- 
настир Різдва Богородиці (спо- 
чатку -- православний, потім -- 
унійний; припинив існування 
наприкінці 17 або на поч. 18 ст.). 

Після 1-го поділу Речі Поспо- 
литої 1772 (див. Поділи Польщі 


Угнів. Костьол 
Успіння Пресвятої 
Богородиці. Фото 
2010. 
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УГОРЦІ 


1772, 1793, 1795) У. відійшов до 
володінь австрійських Габсбургів 
(від 1867 -- Австро-Угорщина). Їз 
1854 -- у Рава-Руському пов. 

Наприкінці 19 ст. ремісниц- 
тво в місті занепало. На поч. 
20 ст. в У. мешкало 5 тис. осіб, 
понад 200 угнівців емігрували за 
океан. 1884 повз У. пройшла за- 
лізниця Ярослав-- Сокаль. 

1918 У. увійшов до складу За- 
хідноукраїнської Народної Республі- 
ки. 1919--39 належав Польщі (у 
складі Львів. воєводства). 1933 в 
місті сталася велика пожежа, від 
якої потерпіло багато будинків. 

Їз вересня 1939 У. -- у складі 
СРСР. Від лютого 1940 -- с-ще 
міськ. типу Львів. обл. УРСР, 
райцентр. Під час гітлерівської 
окупації (із червня 1941) була 
знищена єврейс. громада. Звіль- 
нений у липні 1944 військами 
Першого Українського фронту. У 
жовтні 1944 У. увійшов до складу 
Польщі, частину українців було 
переселено до УРСР. В околицях 
У. активно діяли загони Укра- 
їнської повстанської армії. 1947 в 
рамках акції «Вісла» укр. насе- 
лення виселили на зх. і пн. 
Польщі (див. «Вісла», акція 1947). 
За договором між СРСР і Поль- 
щею від 15 лютого 1951 У. пере- 
даний до складу УРСР. Від 1951 
-- місто районного значення За- 
бузького р-ну Львів. обл. Від 
1963 -- у складі Сокальського 
р-ну Львів. обл. 

В У. народився Б.Дідицький. 

Пам'ятки арх-ри: костьол Ус- 
піння Богородиці (1695), церква 
Різдва Богородиці (1780), млин 
(19 ст.), синагога (поч. 20 ст.). 

Діє історико-краєзнавчий му- 
зей. У с. Заставне, підпорядкова- 
ному Угнівській міській раді, 
працює прикордонний пост «Уг- 
нів». 

Літ. Зомпік деовгайсяпу Кгоіе5і- 
ма Роізкіево і іппусії Кга)буу 8ї0міай- 
зкіср, 8. 12. Магзгама, 1892; Угнів та 
Утнівщина: Історико-мемуарний збір- 
ник. Нью-Йорк- Париж- Сідней-- 
Торонто, 1960; ІМІС УРСР: Львівська 
область. К., 1968; Памятники историй 
и культурь Украйнской ССР: Ката- 
лог-справочник. К., 1987; Слободян В. 
Церкви України: Перемиська єпархія. 
Львів, 1998; Губені Г., Канюка Н. Угнів 
-- найменше місто України. Львів, 
2006; Гіль А. Унійні монастирі Холм- 
сько-Белзької єпархії (1596--1720 рр.). 
«Ковчег: науковий збірник із церков- 
ної історії» (Львів), 2007, число 5. 


В.І. Дмитрук. 


УГОРЦІ В УКРАЇНІ. Угорці (са- 
моназва птазуагок -- мадяри) -- 
народ, який належить до ураль- 
ської мовної сім'ї. На терито- 
рії України компактно прожи- 
вають у Закарпатській області. 
За даними перепису 2001, в Ук- 
раїні налічувалося 156,6 тис. 
угорців, 96,8 96 (151,5 тис. осіб) 
яких зафіксовано на Закарпатті. 
Поза межами Закарпат. обл. не- 
значна кількість угорців, пере- 
важно закарпат. походження, про- 
живає у великих містах. 

Предки угорців (угри) при- 
йшли в Карпатський басейн на- 
прикінці 9 ст. з північнопричор- 
номор. степів. Один із шляхів, 
яким угри проникли в цей ре- 
гіон, пролягав через територію 
сучасного Закарпаття. Уже в 10 ст. 
в низинній частині сучасної За- 
карпат. обл. та вздовж шляхів, 
що вели до гірських перевалів, 
почав осідати угор. етнічний еле- 
мент, який зустрів тут густу ме- 
режу слов'ян. поселень. Після 
утворення бл. 1000 Угор. коро- 
лівства ця територія стала части- 
НОЮ НОВОЇ д-ви. 

У березні 1241 в Угорщину 
через Верецький перевал втор- 
глися монголи на чолі з ханом 
Батиєм. Значна частина угор. 
поселень та їхніх мешканців за- 
гинули. Після цього в край при- 
йшли нові поселенці. Крім угор- 
ців, з'явилися нім. колоністи, а в 
14 ст. -- «руські» (русини) та воло- 
хи, які поступово заселили гірсь- 
ку частину Закарпаття. На цей 
час тут сформувалися 4 комітати 
(Унг, Берег, Угоча та Марамо- 
рош); були збудовані перші му- 
ровані замки (Невицький замок, 


Угорці в Україні. Пам'ятник 
листоноші Федору Фекеті 

в м. Перечин. Скульптор М. Белень. 
2005. 


Мукачівський замок та ін.); сфор- 
мувалася мережа катол. парафій, 
частина церков яких разом із чу- 
довими фресками збереглися до- 
нині; виникли численні катол. 
монастирі різних орденів -- іоан- 
нітів, францисканців й особливо 
павліканців (Ужгород, Великі Бе- 
реги (нині село Берегівського р-ну 
Закарпат. обл.), Берегове та ін.). 


Наприкінці 14 -- на поч. 
15 ст. сформувалися великі феод. 
володіння -- домінії (Ужанська, 


Мукачівська, Ньолабська). Най- 
більшими землевласниками ста- 
ли родини Другетів, Перені, Па- 
лоці та ін. Угор. населення краю 
займалося переважно землероб- 
ством, а в містах (Берегове, Му- 
качеве, Ужгород) -- ремеслом, 
торгівлею та виноградарством. 
Угорці займали всі уряди в орга- 
нах місц. і комітатського управ- 
ління, а найбільші землевласни- 
ки часто посідали й найвищі 
держ. уряди при дворі угор. коро- 
ля (Другети). 

1514 частина місц. дворян 
взяли участь у повстанні Дєрдя 
Дожі (див. Дожі Дєрдя повстання 
1514. 

Після поразки угорців від ос- 
манців у битві під Могачем 
(Угорщина; 1526) Угорщина роз- 
палася на 3 частини: Королів. 
Угорщину у складі володінь Габс- 
бургів, Трансильванське князівство 
(Семигороддя) під протекцією 
Османської імперії та території, 
які ввійшли безпосередньо до 
Осман. імперії. Сучасне Закар- 
паття було поділене між Королів. 
Угорщиною (зх. частина) та 
Трансильванським князівством 
(сх. частина) по лінії, яка прохо- 
дила через Мукачеве. У цей же 
час серед місц. угорців пошири- 
лася реформація кальвіністсько- 
го напряму (див. Кильвінізм). 

Протягом 17 ст. на території 
сучасного Закарпаття відбували- 
ся запеклі сутички між прихиль- 
никами трансильванських князів 
-- реформатами та прихильника- 
ми австрійс. правителів -- като- 
ликами (повстання Іштвана Боч- 
кої (1605--06), війни Габора Бет- 
лена), внаслідок яких і зх. части- 
на краю була включена до Семи- 
городдя. У 1630--40-х рр. Мука- 
чівська домінія перейшла в руки 
родини Ракоці, яка зіграла видат- 
ну роль не тільки в історії угор- 
ців Закарпаття, але і всієї Угор- 
щини. 


1657 угор. поселення зазнали 
великих спустошень після втор- 
гнення польських загонів кн. 
Є.-С.Любомирського. Між 1682 і 
1684 османці нагородили одного 
з ватажків антигабсбурзької бо- 
ротьби Їмре Текелі окремою «дер- 
жавою» -- т. зв. Верхньою Угор- 
щиною. Його дружина -- Ілона 
Зріні -- протягом майже 3-х ро- 
ків захищала від австрійс. військ 
Мукачівський замок. Після ви- 
гнання османців з Угорщини, на- 
прикінці 17 ст. всі землі сучасно- 
го Закарпаття були включені до 
складу імперії Габсбургів. На цей 
час у 4-х комітатах -- Унг, Берег, 
Угоча й Мараморош -- угор. на- 
селення перестало бути доміную- 
чим етнічним елементом. 

Протягом 1703--11 край став 
центром антигабсбурзької виз- 
вол. боротьби під кер-вом кн. 
Ференца П Ракоці (див. Націо- 
нально-визвольна війна угорського 
народу 1703--1711). У цій бороть- 
бі активну участь взяло й укр. на- 
селення. Визвол. війна 1703--11, 
татар. напад 1717 та моровиця 
1738--42 призвели на серед. 18 ст. 
до величезного скорочення 
угор. населення Закарпаття. По- 
чалося нове заселення, переваж- 
но з навколишніх угор. областей. 
Дей процес тривав до поч. 19 ст., 
а потім продовжився в його дру- 
гій половині. Проте угорці назав- 
жди втратили в 4-х комітатах -- 
Унг, Берег, Угоча й Мараморош 
-- більшість серед населення, 
поступившись русинам (україн- 
цям). 

Під час революції 1848--49 
(див. Революції 1548--15849 років в 
Європі) угорці краю були її ак- 
тивними учасниками  (Підго- 
рянська битва). 1880 на території 
сучасного Закарпаття проживало 
410 тис. осіб, з яких ті, які вважа- 
ли своєю рідною угор. мову, ста- 
новили 105 тис. (25,7 96). На 1910 
ця цифра зросла до 185 тис., тоб- 
то 30,6 96. Однак це було частко- 
во пов'язане з інтенсивною полі- 
тикою мадяризації неугор. етно- 
сів та зарахування до угорців 
більшості євреїв. Під час Першої 
світової війни закарпат. угорці 
брали участь у воєнних діях у ла- 
вах австро-угор. армії. 

із 1919 по 1938--39 територія 
сучасного Закарпаття під назвою 
Підкарпатська Русь входила до 
складу Чехословаччини. Угор. ет- 


нос утратив свою панівну полі- 
тичну, а значною мірою -- й екон. 
роль. За переписом 1931, кіль- 
кість угорців склала всього 116 584 
особи. У всіх містах, крім Берего- 
вого, кількість угорців впала 
нижче 20-відсоткової відмітки, 
що привело до втрати ними пра- 
ва вживання угор. мови в муні- 
ципалітетах. У цей час також 
значно звузилася мережа угорсь- 
комовних шкіл, але політ., сусп. 
й культ. активність угорців не 
впала. 

У листопаді 1938 заселені пе- 
реважно угорцями землі краю бу- 
ли приєднані до Угорщини (згі- 
дно з 1-м Віденським арбітра- 
жем; див. Віденські арбітражі 
1935 ії 1940), а в середині березня 
1939 -- решта території Закарпат- 
тя (Карпатська Україна). 

Протягом Другої світової вій- 
ни закарпат. угорці (бл. 7--10 тис. 
осіб) взяли участь у бойових діях 
на Сх. фронті проти СРСР. У ли- 
стопаді 1944, коли Закарпаття 
вже було під рад. військ. управ- 
лінням, бл. 10--15 тис. військо- 
возобов'язаних угорців -- чолові- 
ків віком від 18-ти до 50-ти років 
-- були вивезені на примусові 
відбудовні роботи вглиб СРСР. Із 
них 3--5 тис. осіб не повернули- 
ся додому. 

У рад. час (1945--91) угор. ет- 
нічна меншина Закарпаття поча- 
ла кількісно зростати: у 1959 їхня 
кількість на Закарпатті склала 
146 тис. осіб (15,9 96 населення 
області), у 1970 -- 151 тис. (14,4 95), 
у 1979 -- 158 тис. (13,7 96), у 
1989 -- 155 тис. (12,5 96). 

За роки незалежності Украї- 
ни (1991--2013) угорці Закарпат- 
тя переживають різноманітні 
трансформації. Понад 10 тис. ет- 
нічних угорців переселилися в 
Угорщину, що справило значний 
вплив на зменшення їхньої кіль- 
кості Й питомої ваги в складі 
всього населення Закарпаття. З 
другого боку, угорці України, 
перш за все за рахунок підтрим- 
ки Угорщини, активно розвива- 
ють свою освітню інфраструкту- 
ру, яка на сьогоднішній день 
включає повну вертикаль від 
дошкільних закладів до вищого 
навч. закладу -- Закарпат. угор. 
педагогічного інституту ім. Фе- 
ренца П Ракоці (м. Берегове). 
Тут діють 2 угор. етнічні політ. 
партії та понад 20 різних громад. 


орг-цій. Угорці України видають 
угорськомовні газети, літератур- 
ні, фахові й реліг. журнали; ак- 
тивно розвивають книговидавни- 
чу справу; мають професійний 
театр; угорськомовні радіо- і те- 
лепередачі; проводять різнома- 
нітні культ. заходи. 

Літ: Маруагок а Каграї-тедеп- 
сФбеп. Видарезі, 1989; 5/гитр/) Вепе- 
аек А. Каграїаша їбгібпеїе 68 киїйипбг- 
їбпеке. Видарезі, 1997; Вопїїк /., Фирка Оу. 
Е2 паї а поп... Опемаг, 1991; СКбубеп: 
Тапиїтапуок а Каграга|аї таруатядетої. 
Опрудг, 1998; Макара М., Мигович І. 
Закарпатський соціум: етнологічний 
аспект. Ужгород, 2000; Фирка Су. Каг- 
раїаа тадбуагзава. Видарезі, 2001; 
Мопаг /., Моіпаг Д.І. Каграха|за перез- 
86ре 68 птпаруаг5дава. Вегер57457, 2005; 
Огоз« І. А пттаруаг пуеіуй оКгаїд8 Беїу- 
71е Каграїа|)дп ах икгап аПатіздє, Кіа- 
Іакиїд5дпак еі50 бмігедббеп (1989-- 
1999). Юпемаг, 2005; Кобаль Й.В. Дав- 
ньоугорські археологічні пам'ятки За- 
карпаття (України). «Маїегіаїу і 
Зргамогдапіа Влезгомзкієво  ОзгодКа 
АгсПпеоіовістпево», 2012, 1. 33. 


Й.В. Кобаль. 


УГОРЩИНА (угор. Мавуагог- 
5748) -- країна в Центр. Європі. 
Межує на пн. зі Словаччиною, 
на пн. сх. - з Україною, на пд. 
сх. -- з Румунією, на пд. - із 
Сербією та Хорватією, на пд. зх. 
-- зі Словенією, на зх. -- з Ав- 
стрією. Площа території 93 тис. 
км?. Населення 10 млн осіб 
(2009). Більшість населення -- 
угорці (92,3 96), серед етнічних 
меншин -- німці (1,2 56), роми 
(1,1 96), євреї (1 96), румуни 
(0,8 96), словаки (0,4 96), хорвати 
(0,2 96), серби (0,2 96). Держ. 
мова -- угорська. Серед вірян 
найбільше римо-католиків (біль- 
ше 50 95 населення), решта -- 
кальвіністи (16 96), лютерани 
(3 96), греко-католики (2,6 96) та 
ін. Столиця -- Будапешт (1,7 
млн мешканців). Адм.-тер. поділ: 
19 медьє (областей); столичне мі- 
сто прирівняне до медьє. Грошо- 
ва одиниця -- форинт. 
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Угорщина. Будапешт. 
Будинок парламенту. 
1896. Фото 2009. 
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Угорщина. Будапешт. 
Угорський 
національний музей. 
Гравюра 19 ст. 


УГОРЩИНА. 1100 р. 
Масштаб 1:7500000 


За формою правління У. -- 
парламентська республіка. Глава 
д-ви -- президент, якого обирає 
парламент терміном на 5 років. 
Законодавча влада належить од- 
нопалатному парламенту (Держ. 
збори), що складається з 386 де- 
путатів, які обираються за склад- 
ною  пропорційно-мажоритар- 
ною системою терміном на 4 ро- 
ки. Виконавчу владу здійснює 
уряд, сформований партією, що 
перемогла на виборах. 

Територією сучасної У. про- 
ходила одна з ділянок кордону 
Риму Стародавнього з варвар- 


со «ІМПЕРІЯ 


ськими племенами (кельтами та 
іллірійцями). У 1--5 ст. існувала 
рим провінція Паннонія, до якої 
входили території зх. У., сх. Ав- 
стрії, частини Словенії та Сло- 
ваччини. 108 н. е. Паннонія була 
розділена на Верхню та Нижню, 
згодом зазнавала ін. адм. Змін. 
Упродовж 2--9 ст. цей регіон 
зазнавав нападів і був ареалом 
розселення різних германських, 
сарматських, гето-дакійських пле- 
мен, гунів, слов'ян (давніх), ава- 
рів (див. також Велике переселен- 
ня народів). Схожість між при- 
родними умовами  Середньоду- 


Малозаселена смуга, 
не контрольована жодною 
з держав 


Межі розселення угорців 
на початку Х ст. 


Цифрою 1 позначено 
сАОЇ володіння Венеції 


найської низовини та євразійсь- 
кого степу впродовж тривалого 
часу робила терени У. західною 
межею експансії та міграцій ко- 
чових племен, останніми з яких 
стали мадяри (угри), печеніги та 
половці. 

894--95 кочовики-угри на чо- 
лі з вождем Арпадом унаслідок 
політики Хозарського каганату та 
під тиском печенігів залишили 
територію сучасної України та 
оселилися в межиріччі Дунаю та 
його прит. Тиси. 906 вони заво- 
лоділи територією Великоморав- 
ського князівства. Угри здійсню- 
вали далекі грабіжницькі походи 
Зх. Європою, які закінчилися 955 
їхньою поразкою від війська нім. 
короля Оттона І, після чого угри 
почали переходити до осілого 
способу життя та формування те- 
риторіальної державності. Епоха 
«здобуття батьківщини» тривала 
до прийняття християнства у 
1000; ця подія є умовною хроно- 
логічною межею між історією 
«угрів» як степового кочового 
племені та «угорців» як населен- 
ня сталого держ. утворення на 
теренах Центр. Європи. В І1Ї ст. 
угорці оволоділи Трансильванією 
(Семигородом), що завершило 
формування осердя території се- 
редньовічного Угор. королівства. 

Входження У. до системи 
християн. д-в відбулося у 1000, 
коли Стефан І отримав від Папи 
Римського титул короля. Надалі 
У. стала активним учасником 
європ. династичних відносин, 30- 
крема з держ. утвореннями на те- 
ренах України. До 15 ст. У. була 
однією з провідних потуг у Поду- 
нав'ї, на Балканах, у Зх. Причор- 
номор'ї та на Прикарпатті, 30- 
крема суттєво впливала на полі- 
тику Галицького князівства, Коро- 
лівства Польського, Молдавського 
князівства та Волоського князів- 
ства (Волощини). Від 10 ст. У. во- 
лоділа теренами сучасного За- 
карпаття. З 12 ст. члени династії 
Арпадів (пов'язаної шлюбами з 
Фюриковичами) епізодично пре- 
тендували на галицький князів- 
ський стіл. 

Свідченням усталення Угор. 
д-ви як феодальної станово- 
представницької монархії стала 
«Золота булла» 1222. Угорські ри- 
царі взяли участь у хрестових по- 
ходах. Під час монголо-татарсь- 
кої навали 1241--42 угор. війська 


зазнали розгрому, територія всієї 
країни була сплюндрована за- 
гарбниками. Втім, У. не стала 
складовою ШМонгольської імперії. 
Рятуючись від монголів, на тере- 
нах У. оселилася деяка кількість 
половців (куманів). Останні зго- 
дом асимілювалися, склавши суб- 
етнічні групи угорців. 

1301 перервалася династія 
Арпадів, і 1308 її заступила Ан- 
жуйсько-Сицилійська династія. 
Де сприяло посиленню участі У. 
в європ. політ. процесах, до ек- 
спансії в Італію включно. Угор. 
д-ва досягла розквіту за Лайоша 
(Людовіка) Великого (1342--82), 
влада якого після опанування 
польс. трону в 1370 поширювала- 
ся від Адріатики до Прибалтики 
та Причорномор'я. За його пра- 
вління У. встановила контроль 
над частиною території колиш. 
Галицько- Волинського князівства. 


Подальше послаблення У. було 
спричинено Кревською унією 1385 
Польщі та Великого князівства 
Литовського, експансією османів 
(поразка під Нікополем (нині мі- 
сто в Болгарії) 1396), гуситським 
рухом. Наступний розквіт угор. 
к-ри та держ. впливів припав 
на правління Матяша Корвіна 
(1458--90), який поєднував пі- 
клування про освіту і науку 3 
прагненням об'єднати Центр. 
Європу в опорі осман. загрозі, 
проте його політ. проекти не під- 
тримали Габсбурги та Ягеллони. 
Надалі угор. корона перейшла до 
представників Ягеллонів. 
Поразка від османів у битві 
під Могачем 1526 призвела до 
втрати Угор. королівством держ. 
самостійності та поділу його на 
три частини: Королівську Угор- 
щину у складі володінь австрійс. 
Габсбургів, Трансильванське кня- 


зівство під протекцією Османсь- 
кої імперії та територію, яка увій- 
шла безпосередньо до Осман. ім- 
перії. Більша частина У. перебу- 
вала під осман. владою до 1699, а 
південніші терени -- до 1718. У 
перебігу низки протитурец. війн 
Австрія відвоювала У. від Осман. 
імперії. 1687 угор. шляхта визна- 
ла права на угор. трон за чолові- 
чою лінією австрійс. Габсбургів. 
Проявом місц. опору Габсбургам 
стала Національно-визвольна війна 
угорського народу 1703-- 1711. 

У 2-й пол. 18 ст. політика 
Габсбургів сприяла інкорпорації 
угор. еліти до адм. і політ. інсти- 
тутів австрійс. монархії. Від прав- 
ління  Марії- Терезії (1740--80) 
формувалися політ. напрями угор. 
національно-політ. відродження, 
які поступово переросли з ари- 
стократичної регіональної опози- 
ції в широкий соціальний рух. 
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Апогеєм останнього стала Угор. 
революція 1848--49. Подальші 
репресії виявилися контрпродук- 
тивними і тимчасовими. Складна 
і надто сприятлива для вини- 
кнення конфліктів етнополіт. 
структура австрійських володінь 
потребувала для Габсбургів ло- 
яльного внутр. політ. партнера. 
Угорська або мадяризована місц. 
еліта, що традиційно домінувала 
від Хорватії і Далмації до Сло- 
ваччини та Трансильванії, могла 
стабілізувати австрійс. держав- 
ність. Після поразки Австрії в ав- 
стро-прусській війні 1866 ком- 


проміс Відня та Буди привів до 
утворення в 1867 двоєдиної Ав- 
стро-Угорщини, в якій У. були 
підпорядковані терени, що істо- 
рично входили до середньовічно- 
го Угор королівства (Транслей- 
танія). Надалі У. виступала як 
партнер загальноавстрійс. зовн. 
політики та як ініціатор процесу 
мадяризації підвладних терито- 
рій, зокрема Підкарпатської Русі 
(сучасне Закарпаття). Перша сві- 
това війна призвела до поразки 
та розпаду Австро-Угорщини та 
відновлення самостійної Угор. 
д-ви. 
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1 Є марошвашартей (Й 


ТРАНФСИЛЬВАНІ'Я! 
2) Ї М, ря 


о Брайв 
М 
І ПЕРЕ 
Цифрою 1 позначно Генеральну губернію 


2 листопада 1918 уряд М.Ка- 
рої проголосив незалежність 
Угорщини. Підкарпатська Русь 
отримала автономний статус, але 
згодом була передана Антантою 
під контроль Чехословаччини. 
Підтримка переможною Антан- 
тою територіальних претензій 
сусідніх д-в до У. та соціальна 
напруга дестабілізували ситуацію 
в країні. М.Карої передав владу 
коаліції соціал-демократів і ко- 
муністів, а 21 березня 1919 Б.Кун 
проголосив створення Угор Рад. 
Республіки, яку рос. більшовики 
намагалися перетворити на плац- 
дарм «світової революції» в Єв- 
ропі. Спроба націоналізації зем- 
лі та «червоний терор» підірва- 
ли симпатії населення до нового 
режиму, а ініційований Антан- 
тою наступ румун. військ на Бу- 
дапешт закінчився 6 серпня 1919 
поваленням рад. республіки. У 
незайнятій румун. військом зх. У. 
праві сили сформували уряд на 
чолі з Ї.Бетленом та М.Горті. У 
січні 1920 після виведення оку- 
паційної армії в Угорщині було 
формально відновлено консти- 
туційну монархію, але монарх не 
був визначений. Адмірал М.Гор- 
ті був призначений регентом з 
фактично необмеженою владою 
і встановив у країні консер- 
вативний авторитарний режим 
(1920--44). 

За Тріанонським мирним до- 
говором (1920) У. як одна з двох 
«метрополій» Австро-Угорщини 
втратила дві третини території: 
Трансильванія, Мармарощина і 
східна частина Банату відійшли 
до Румунії; Хорватія, Бачка і за- 
хідна частина Банату -- до Коро- 
лівства сербів, хорватів і словен- 
ців; Словаччина і Підкарпатська 
Русь -- до Чехословаччини, Бур- 
генланд -- до Австрії. Це обумо- 
вило подальшу орієнтацію У. на 
д-ви, що прагнули ревізії Вер- 
сальської системи міжнародних 
відносин, -- Німеччину та Італію. 
1922 У. стала членом Ліги націй, а 
1927 уклала договір про дружбу з 
італією, що позначило вихід кра- 
їни з міжнар. ізоляції. 

У серед. 1930-х рр. в У. ви- 
ник праворадикальний рух на 
чолі з Ф.Салаші, який виступав 
за повну підтримку експансії 
нацистської Німеччини задля 
створення «Великої Угорщини». 
Проте консервативний режим 


М.Горті піддавав його пересліду- 
ванням, через що він 1940--44 
був нелегальним. 

За підтримки Німеччини та 
італії У. за першим Віденським 
арбітражем (листопад 1938; див. 
Віденські арбітражі 19385 і 1940) 
одержала пд. райони Словаччини 
і Карпатської України. У березні 
1939 після приєднання У. до Ан- 
тикомінтернівського пакту за 
згоди А.Гітлера угор армія оку- 
пувала територію Карпатської 
України. У серпні 1940 за другим 
Віденським арбітражем Румунія 
передала У. північну та північно- 
східну частини Трансильванії. У. 
не могла надалі претендувати на 
словацькі землі, оскільки там бу- 
ла проголошена незалежна Сло- 
вацька д-ва. Внаслідок нападу 
Німеччини на Югославію навесні 
1941 угор війська оволоділи Воє- 
водиною. 

27 червня 1941 У. оголосила 
війну СРСР. На Сх. фронті пере- 
бувало бл. 200 тис. угор. солда- 
тів. У січні 1943 2-га угор армія 
була розбита під Воронежем (ни- 
ні місто в РФ), За безперспектив- 
ності подальшого союзу з Німеч- 
чиною уряд У. намагався розпо- 
чати переговори про перемир'я з 
д-вами антигітлерівської коаліції. 
Стратегічна важливість У. у за- 
вершальний період Другої світо- 
вої війни обумовлювалася наяв- 
ністю покладів нафти. Саме це 
змусило А.Гітлера у вересні усу- 
нути М.Горті на користь Ф.Са- 
лаші («останнього союзника НІі- 
меччини») та окупувати У. Впро- 
довж жовтня 1944 -- лютого 1945 
тривала запекла боротьба за те- 
риторію У., яка завершилася 13 
лютого 1945 поразкою будапешт- 
ського угруповання Вермахту. 

1 лютого 1946 новообрані 
Нац. збори проголосили Угор. 
Республіку. 10 лютого 1947 за 
умовами Паризького мирного 
договору (див. Паризькі мирні до- 
говори 1947) Угорщина фактично 
повернулася до кордонів 1920. 
1947 під тиском СРСР в У. було 
встановлено комуніст. режим, 
заборонені ін. політ. партії; у 
серпні 1949 було проголошено 
Угор Нар. Республіку. Політика 
провідника Угор. партії праці 
(УПП; створена 1948 як наступ- 
ниця комуністичної та соціал-де- 
мократичної партій) М.Ракоші 
полягала в копіюванні дій ста- 
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лінського режиму в СРСР: ін- 
дустріалізація та насильницька 
колективізація, репресії проти 
представників колиш. режиму, 
Церкви та потенційних опонен- 
тів всередині панівної партії. 

З початком десталінізації 
внутр. конфлікти в середовищі 
влади та сусп. невдоволення по- 
літикою УПП вилилися в націо- 
нально-демократ. революцію 23 
жовтня -- 4 листопада 1956, очо- 
лену урядом Ї.Надя. Спроба по- 
літ. реформ була придушена рад. 
військ. частинами як «контрре- 
волюційний заколот». Сформо- 
ваний натомість уряд на чолі з 
Я.Кадаром (1956--88 очолював 
створену замість УПП Угор. со- 
ціаліст. робітн. партію) сприяв 
замиренню країни широкою ам- 
ністією, послабленням цензури 
та подальшими  ліберальними 
екон. реформами, зокрема дозво- 
лом приватної власності та дріб- 
ного підприємництва в сільс. 
госп-ві та сфері обслуговування. 
До серед. 1980-х рр. У. займала 
одну з чільних позицій серед 
країн рад. блоку в низці галузей, 
зокрема в туризмі, сільс. госп-ві 
та електроніці. Впродовж 1960-- 
80-х рр. інтенсивно розвивалося 
співробітництво Угорщини 3 
СРСР у рамках Ради економічної 
взаємодопомоги. До кооперації з 
угор. партнерами залучалися 
підпр-ва УРСР. 

Перебудова в СРСР дала мо- 
жливість розпочати демократиза- 
цію У. 1989 почав роботу «круг- 
лий стіл» керівної партії та де- 
мократ. опозиції. У березні 1990 
відбулися вільні парламентські 
вибори. Угор. Республіка (офіц. 
назва д-ви 1989--2011) взяла курс 


на інтеграцію до Європейського 
Союзу та Північноатлантичного 
альянсу. 16 листопада 1997 на ре- 
ферендумі більшість угорців про- 
голосували за вступ до НАТО, 
членом якого країна стала у квіт- 
ні 1999. Завдяки глибоким сусп. 
трансформаціям Угорщина ус- 
пішно завершила переговори про 
вступ до ЄС і І травня 2004 ста- 
ла його членом. У квітні 2010 
за результатами парламентських 
виборів до коаліції з партією 
молодих демократів «ФІДЕС» 
увійшла ультраправа націоналіс- 
тична партія «За кращу Угорщи- 
ну», внаслідок чого загострилися 
стосунки Угорщини із сусідніми 
Словаччиною та Румунією, осо- 
бливо після ухвалення Закону 
про статус закордонних угорців, 
згідно з яким угор. громадянство 
стали надавати мешканцям су- 
міжних з У. д-в. Утім спільне 
членство в ЄС завадило подаль- 
шому розвиткові конфлікту. Згід- 
но з поправками до Конституції, 
ухваленими 2012, офіц. назвою 
д-ви стала «Угорщина». 

Вперше дипломатичні відно- 
сини між Україною (Українською 
Народною Республікою) та У. бу- 
ли встановлені незабаром після 
розпаду Австро-Угорщини. У січ- 
ні 1919 послом Директорії УНР 
у Будапешті був призначений 
М.Галаган. У жовтні 1919 сек- 
ретарем посольства був М.Ша- 
повал. 

Угор. Республіка однією з 
перших визнала новітню неза- 
лежність України. 6 грудня 1991 
було укладено Договір про осно- 
ви добросусідства і співробітниц- 
тва між Україною та У. Тоді ж 
було офіційно встановлено ди- 
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пломатичні відносини. Впродовж 
1990-х рр. інтенсивно розвива- 
лись усі сфери українсько-угор. 
співробітництва. Пріоритетною 
зоною взаємодії двох д-в є Закар- 
паття та Карпатський єврорегіон, 
а також співпраця в рамках Ду- 
найської комісії. Для протидії по- 
веням у Закарпатті було створено 
спільний  українсько-угорсько- 
румунсько-словацький  баталь- 
йон «Тиса». 

2009 У. приєдналася до кон- 
сорціуму з побудови газопроводу 
«Набукко». У. також бере участь 
у реалізації рос. газотранспорт- 
ного проекту «Південний потік» 
в обхід укр. газотранспортної си- 
стеми. Однак 2010 У. підтримала 
долучення України до програми 
ЄС «Східне партнерство». Цей 
курс було продовжено в першому 
півріччі 2011, коли У. головувала 
в Євросоюзі. Було запроваджено 
«малий прикордонний рух», який 
дав можливість мешканцям су- 
міжних прикордонних громад 
України та У. здійснювати безві- 
зові подорожі. Водночас неврегу- 
льованою залишалася проблема 
подвійного громадянства угорців 
Закарпаття, що забороняється 
Конституцією України. На тери- 
торії У. мешкають закарпатці, ча- 
стина яких вважає себе русина- 
ми. «Русинське питання» зали- 
шається одним із найгостріших 
на порядку денному сучасних ук- 
раїнсько-угор. відносин. 


2001 в У. українцями себе 
визнали 5070 осіб, русинами -- 
1093 осіб. Українсько-русинська 
етнічна група займає шосте місце 
серед 13-ти істор. етнічних мен- 
шин У. В країні діють «Товари- 
ство українців Угорщини» та 
«Товариство русинів Угорщини». 
Від 1999 раз на чотири роки ці 
громади обирають органи само- 
управління в Будапешті, Сегеді, 
Мішкольці, Ніредьгазі, Ваці. У 
4-х угор. вишах викладається 
укр. мова та література. 

Літ: История Венгрий, т. 1--3. 
М., 1971--76; Краткая история Вен- 
грии: с древнейших времен до наших 
дней. М., 1991; Мандрик І.О. Пробле- 
ми відновлення державності Угорщи- 
ни на першому етапі дуалізму (1867-- 
1890). Ужгород, 1997; Коротка історія 
Угорщини. Ніредьгаза, 1997; Совет- 
ский Союз и венгерский кризис 1956 
года: Документь. М., 1998; Історія 
Центрально-Східної Європи. Львів, 
2001; А Рипапа! Мавуагок а 20. 57а7ад- 
Бап (1918--2000): Епсусіораедїа Ни- 
тапа Нипвагіса. Видарезі, 2009; За- 
карпаття 1919--2009 років: історія, 
політика, культура. Ужгород, 2011. 

К.Ю. Галушко. 


УГРИ (давні мадяри) -- предки 
сучасних угорців. Кочовий народ 
угор. мовної групи, що на рубежі 
8--9 ст. мігрував із Зауралля на 
територію сучасної Башкирії (зем- 
ля союзу «Дентумогер»), звідки 
незабаром був витіснений печені- 
гами (кангарами). У 1-й третині 
9 ст. У. отримали місце поселен- 
ня на пн.-сх. кордонах Хозарського 


каганату в Нижньому Прикам'ї, 
яке стало відоме в джерелах під 
назвою «Леведія» (за ім'ям воє- 
води Леведі). Поширена локалі- 
зація Леведії між Дніпром і До- 
ном відкидається археологією. В 
якості союзників хозар У. на чолі 
з Леведі відзначилися у війнах, 
однак 830--36 після нової пораз- 
ки від печенігів були переселені 
на зх. кордони Хозар. каганату в 
Пн. Причорномор'я. 

Країна У. періоду 830--89 ві- 
дома з джерел як «Ателькез» 
(Есеїкб7), а самоназвою цього 
об'єднання було «Хетумогер» 
(«сім племен мадяр»). Після усо- 
биці в Хозарії 860-х рр. до союзу 
У. приєдналося плем'я хозар. по- 
ходження -- кабари, що повстали 
проти центр. влади. Напередодні 
усобиці не пізніше 850-х рр. хо- 
зари надали можливість У. обра- 
ти єдиного правителя, яким став 
Алмош, батько Арпада -- заснов- 
ника угор. королів. династії Ар- 
падів. 

За час перебування на тери- 
торії України У. відзначилися 
конфліктом з візант. переселен- 
цями на Дунаї (837), завадили 
поверненню посольства русів із 
Константинополя (838; див. Бер- 
тинські аннали), взяли участь у 
хозар. облозі Херсона (861; див. 
Херсонес Таврійський) і вторгнен- 
нях в Австрію (862 і 881). Араб. 
джерела відзначають напади У. 
на слов'ян (давніх) і їхню участь у 
работоргівлі. «Повість временних 
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літ» також згадує про епізод по- 
яви У. під Києвом, пов'язуючи 
саме з ним назву київ. урочища 
Угорське. Археол. пам'ятки У. 
Пн. Причорномор'я репрезенто- 
вані похованнями та невеликими 
могильниками 9 ст. типу Субот- 
ців з виразними приуральськими 
елементами к-ри. 

889 хозари переселили в Пн. 
Причорномор'я ворогів У. -- пе- 
ченігів, під тиском яких У. мігру- 
вали до Нижнього Дунаю. 894 як 
союзники Візантії У. вторглися в 
Болгарію (див. Болгари дунайсь- 
кі), однак 895 болг. кн. Симеон 
уклав союз із печенігами проти 
У., змусивши їх тікати в Карпат- 
ську котловину. У. на чолі з Ар- 
падом зайняли сучасну Угорщи- 
ну, витіснили та частково підко- 
рили місц. слов'ян та заснували 
тут Угор. д-ву (896). Передана в 
пізнішому угор. літописанні (див. 
Анонім Угорський) легенда про 
швидке переселення У. лісовим 
маршрутом через Суздаль (нині 
місто Владимирської обл. РФ), 
Київ, Володимир (нині м. Воло- 
димир-Волинський), Галич (давній) 
і перевали в Сх. Карпатах не від- 
повідає істор. реаліям. 

Літ.: Ктізіб С. Нипвагіап Пізіогу іп 
Ше 98 сепіцгу. 57еред, 1996; Шуша- 
рин В.П. Ранний зтап зтнической ис- 
торий венгров. М., 1997; Комар А.В. 
Древние мадьярь Зтелькеза: перспек- 
тивью исследований. В кн. Мадяри в 
Середньому Подніпров'ї: Археологія і 
давня історія України, вип. 7. К., 
2011. 


О.В. Комар. 


УГРОВСЬК -- давнє місто у Во- 
линській землі. Вперше згадується 
в Галицько-Волинському літописі 
в розповіді про події 1207 (у стат- 
ті за 6712 р. від створення світу), 
востаннє -- у статті за 6776 р. У 
статті за 6731 р. розповідається, 
що волин. кн. Данило Романо- 
вич (див. Данило Галицький) роз- 
будував У. і зробив його центром 
окремого єпископства (імовірно, 
засноване 1219--20, кафедру зго- 
дом перенесли в Холм). В У. існу- 
вав монастир Святого Даниїла, 
ченцем якого був литов. кн. Вой- 
шелк. 

Локалізація міста дискусійна. 
Одні дослідники пов'язують його 
із с. Угруськ Люблінського воє- 
водства (Польща) на лівому бе- 
резі р. Зх. Буг (прит. Нарева, бас. 
Вісли). інші -- ототожнюють з 


городищем поблизу с. Новоугру- 
зьке Любомльського р-ну Волин. 
обл. (на правому березі Зх. Бугу), 
де розкопками виявлено археол. 
матеріали 12--13 ст. та сліди яко- 
їсь будівлі, можливо башти. 

Літ: Щипов Я.Н. Государство и 
Церковь Древней Руси Х--ХПІ вв. 
М., 1989; Панишко С. До проблеми 
локалізації давньоруського Угровська. 
«Київська старовина», 1997, Мо 5; Ма- 
лигук /. та ін. Вадапіа агспеоіовістпе 
Іакорісомеєо ЮОбгоміезка. «Агспеоіовіа 
Роізкі ЗгодКомо-У/зспоапіві» (Плбіїп), 
1998, г. 3. 


В.М. Петегирич. 


УДІЛЬНА РОЗДРОБЛЕНІСТЬ 
-- територіально-політ. устрій 
Русі (Київської Русі та її наступ- 
ників 13--14 ст.), який усталився 
протягом 12 ст., характеризував- 
ся співіснуванням політично не- 
залежних земель-князівств, що 
утворилися на основі князів- 
ських уділів, і, таким чином, ста- 
новив завершальну стадію дина- 
стичного партикуляризму. Кня- 
зівські уділи можна простежити 
на Русі з 10 ст.; саме існування 
уділів було атрибутом сюзерені- 
тету колективного (братського 
співволодіння) князівського роду 
і не означало У.р., яка виникла 
якраз тоді, коли великі уділи по- 
літично стабілізувалися під вла- 
дою тієї чи ін. гілки єдиної кня- 
зівської династії Рюриковичів, пе- 
ретворилися в їхні «отчини» (див. 
Вотчина) і, таким чином, втрати- 
ли характер власне уділів. 
Остаточно тенденція до У.р. 
взяла гору на серед. 12 ст., після 
невдалої спроби династичної ре- 
форми київ. князів Володимира 
Мономаха та його старшого сина 
Мстислава Великого, спрямова- 
ної на створення Київ. князів- 
ства на чолі з нащадками Мсти- 
слава Великого, яке б домінувало 
в загальнорус. масштабі. У 1130-- 
70-х рр. в результаті боротьби 
за київ. стіл між волинсько- 
смоленськими  Мстиславичами, 
владимиро-суздальськими  мо- 
лодшими Мономашичами (Юрієм 
Долгоруким та його нащадками) і 
черніг. Ольговичами з усією ви- 
значеністю проявився політ. по- 
ліцентризм Русі, який аж ніяк не 
був лінійним. Князі Волинської 
(Ізяслав Мстиславич та його на- 
щадки), Смоленської (гніздо Ро- 
стислава Мстиславича -- Рости- 
славичі Смоленські), Владимиро- 
Суздальської і Чернігівської зе- 


мель (див. Волинське князівство, 
Владимиро-Суздальське  князів- 
ство, Чернігівське князівство) 
розглядали Київську землю (в якій 
у силу традиційного погляду на 
Київ як на загальнорус. стіл влас- 
на династія не утворилася) в яко- 
сті предмета політ. домагань. У 
той же час князі земель Галиць- 
кої (за правління там ФРостисла- 
вичів Галицьких, до зламу 12-- 
13 ст.; див. Галицьке князівство) і 
Полоцької були політично ціл- 
ком незалежними, але таких до- 
магань ніколи не виявляли. У 
Новгороді Великому, куди раніше 
призначали князя з Києва, у 1-Й 
пол. 12 ст. сформувалася загаль- 
новизнана «вільність у князях», 
яка давала можливість запрошу- 
вати сюди князів з різних гілок 
династії. Землі Турово-Пінська 
(див. Турово- Пінське князівство), 
Муромо-Рязанська і Городенське 
князівство (на Німані), маючи 
власні князівські династії, але не 
маючи достатніх військ. ресурсів, 
були змушені тією чи ін. мірою 
залежати від потужніших сусідів. 
Переяславську землю ( Переяслав- 
ське князівство) слід розглядати 
радше як владимиро-суздальсь- 
кий ексклав у Середньому По- 
дніпров'ї. 

Механізм У.р. діяв -- де 
більш, де менш виразно -- і все- 
редині окремих земель. Най- 
більш активно він запрацював у 
Владимиро-Суздальській землі, 
де, проте, тенденція до політ. 
дроблення компенсувалася наяв- 
ністю сильного великого княжін- 
ня у Владимирі (нині місто в 
РФ), стіл якого займав у домон- 
гол. час генеалогічно старійший 
у роді. Досить помітна У.р. на 
Волині, де в поколінні синів Їзя- 
слава Мстиславича (п. 1154) 
утворилися володимиро-волин. 
вотчина Мстислава Ізяславича і 
луцька вотчина Ярослава Їзясла- 
вича; згодом, з останньої чверті 
12 ст. до них додалося Белзьке 
князівство Всеволода Мстисла- 
вича та його нащадків. У Черніг. 
землі картина У.р. сильно розми- 
та як браком відомостей, так і 
підвищеною мобільністю князів; 
але у 2-Й пол. 13 ст. і тут бачимо 
швидке формування пн.-сх. кня- 
зівств (Новосильського, Кара- 
чевського, Тарусько-Оболенсь- 
кого) під владою молодших синів 
черніг. кн. Михаїла Всеволодича 


207 


УДІЛЬНА 


208 


УДІЛЬНІ 


(убитий 1246). Майже ніяких о03- 
нак У.р. не видно у Смоленській 
землі, можливо, за сумнівним 
винятком Торопецького князів- 
ства (належало нащадкам молод- 
шого з Ростиславичів -- Мсти- 
слава, який помер 1180), а також 
пізніших, післямонгол. часу, Вя- 
земського, Можайського та дея- 
ких ін. князівств. Зовсім не вид- 
но У.р. в Галицькій землі -- ані 
за нащадків Володимирка Волода- 
ревича (п. 1152), ані за нащадків 
Данила Галицького, що, втім, 
можна пояснити чисто генеало- 
гічними причинами. Про По- 
лоцьку землю важко сказати 
щось певне за браком відомо- 
стей. 

Така картина з усією чіткістю 
видає походження У.р. з власне 
династичних обставин колектив- 
ного сюзеренітету. Тому видаєть- 
ся великим спрощенням ототож- 
нювати кінець єдиновладдя в 
Давньорус. д-ві після смерті київ. 
кн. Ярослава Мудрого (1054) з по- 
чатком У.р. (В.Кучкін). Трохи 
більше виправданий погляд на 
перші стійкі уділи-вотчини 11 ст. 
т. зв. князів-ізгоїв, тобто князів, 
які випадали із системи братсь- 
кого співволодіння, -- полоцьких 
ізяславичів і південноволинських 
(згодом -- галицьких) Ростисла- 
вичів -- як на своєрідних перед- 
вісників У.р. (М.Котляр). Ї все 
ж за своєю сутністю такі «із- 
гойські» уділи-вотчини про поча- 
ток У.р. у власному розумінні ще 
не свідчать, оскільки де-юре, за 
династичними поняттями того 
часу, вони перебували під вер- 
ховною владою київ. князів. От- 
же, попри династичну основу і 
династичну зовн. форму, У.р. за 
природою цілком династичною 
не була. 

Питання про природу У.р. на 
Русі непросте. Погляд на неї як 
на роздробленість феодальну, що 
панував у науці рад. часу, слід 
визнати  непереконливим за 
будь-якого визначення феодаліз- 
му. За політико-юридичного його 
розуміння механізм, який приз- 
водив у Зх. Європі до феод. роз- 
дробленості (васалітет, делегу- 
вання васалу суми політ. і право- 
вих прерогатив), на Русі не міг 
діяти за браком хоча б скільки 
вираженого васалітету -- якщо, 
звичайно, не вбачати васалітет в 
ієрархії міжкнязівських відносин, 


як то часто робили. При політи- 
ко-екон. визначенні феодалізму 
не видно, як відчуження додат- 
кового продукту позаекон. при- 
мусом (це відчуження тлумачать 
як феод. ренту), призводячи до 
утворення великого землеволо- 
діння (князівського, боярського), 
могло мати результатом політ. 
роздробленість. Навіть найбільш 
чіткі випадки кристалізації вели- 
кої боярської вотчини -- напр., у 
Новгородській чи Галицькій зем- 
лях (див. також Галицькі бояри) 
-- вели не до дроблення цих зе- 
мель, а зовсім навпаки, супро- 
воджували їхнє становлення як 
окремих політ. організмів. Фор- 
мування великої земельної вот- 
чини було пов'язане з У.р. не- 
прямо, тією мірою, якою і вотчи- 
на, і У.р. були наслідком визрі- 
вання регіональної знаті. Адже 
утворення місц., земельної, бояр- 
ської еліти йшло паралельно з 
утворенням місц. князівських 
династій, незалежно від остан- 
нього; приклад Києва і Новгоро- 
да 12 ст., де місц. знать була роз- 
винута, а власна князівська ди- 
настія не склалася, добре це 
демонструє. Осідання колись 
дружинної, тобто пов'язаної ви- 
нятково з князем, знаті на зем- 
лю, поза сумнівом, породжувало 
тенденцію до політ. партикуля- 
ризму, підсилюючи власне дина- 
стичні механізми дроблення. Та- 
ка інтерпретація У.р. лежала б у 
руслі сучасної світ. науки, яка 
все більшого значення в проце- 
сах політогенезу надає взаємодії 
королів. (князівської) влади із зе- 
мельними елітами. 

У політ. системі, яку породи- 
ла на Русі У.р., незалежність зе- 
мель-князівств не була абсолют- 
ною, про що свідчить існування 
сполучних політ. структур та по- 
літико-ідеологічних концептів. 
До таких структур належала за- 
гальнорус. митрополія із центром 
у Києві, а також інститути (кня- 
зівські з'їзди (див. Снем) і спіль- 
ні походи в степ, територіальні 
«причастя» некиїв. князів на Ки- 
ївщині та ін.), в яких реалізо- 
вувалася заг. відповідальність 
найголовніших князів за захист 
Київ. землі, яка (відповідаль- 
ність) йшла від колективного сю- 
зеренітету; це достатньо ілюстру- 
ють і позалітописні тексти -- 
напр. «Слово о полку Ігоревім». 


Династична свідомість князів 
епохи У.р. продовжувала зберіга- 
ти загальнорус. складову, як це 
демонструє, зокрема, історія бо- 
ротьби за виморочний галицький 
стіл після смерті бл. 1199 Володи- 
мира Ярославича -- останнього 
галицького князя з роду Рости- 
славичів. 

У соціальному, екон. і культ. 
аспектах епоха У.р. (до монго- 
ло-татарської навали) була до- 
бою активного розвитку давньо- 
рус. земель: освоєння НОВИХ те- 
ренів, буд-ва міст, зростання ре- 
місничого вир-ва і торгівлі, роз- 
квіту писемності та мист-ва. Як і 
хід державно-політ. еволюції, ці 
процеси були надзвичайно за- 
гальмовані, а де-не-де і перер- 
вані монгол. розоренням серед. 
13 ст. та руїною, яка прийшла 
за ним. 

Літ.: Пресняков А.Е. Княжое пра- 
во в Древней Руси: Лекции по рус- 
ской истории, СПБ., 1909; Пашуто В. Т. 
Черть политического строя древней 
Руси. В кн. Древнерусское государ- 
ство и его международное значение. 
М., 1965; Його ж. Историческоєе зна- 
чениє периода феодальной раздроб- 
ленности на Руси. В кн.: Польша и 
Русь. М., 1974; Толочко А.П. Князь в 
Древней Руси: власть, собственность, 
идеология. К., 1992; Горский А.А. Рус- 
ские земли в ХПІ--ХІМ веках: пу- 
ти политического развития. М., 1996; 
Котляр Н.Ф. Древнерусская государ- 
ственность. СПб., 1998; Свердлов М. Б. 
Домонгольская Русь. СПб., 2003; 
Котляр Н.Ф. Жестокий мир средневе- 
ковой Руси: Русь времен удельной 
раздробленности. «Древняя Русь: во- 
просьт медиевистики», 2012, Мо 2 (48); 
Кучкин В.А. О времени существования 
Древнерусского государства (историо- 


графия  вопроса).  «Исторический 
вестник», 2012, т. 1 (148). 


О.В. Назаренко. 


УДІЛЬНІ ЗЕМЛІ -- у Рос. імпе- 
рії наприкінці 18 -- на поч. 20 ст. 
колишні двірцеві землі, що нале- 
жали імператорській родині. Пе- 
ребували з 1797 під управлінням 
департаменту уділів, із 1826 - у 
складі мін-ва імператорського 
двору, а з 1892 -- гол. управління 
уділів того ж мін-ва. Кількість 
У.з. протягом 19 ст. зростала зав- 
дяки купівлі й обміну на держав- 
ні землі. У 20-ти губерніях Рос. ім- 
перії їх площа становила спочат- 
ку 3,5 млн десятин, а напередод- 
ні селянської реформи 1861 -- по- 
над 9 млн десятин землі. Після 
виділення їх 1863 у власність 


удільних селян становили 8 млн 
десятин. В Україні невелика 
кількість У.з. існувала до 1836, 
тобто до обміну удільних маєтків, 
розкиданих невеликими анклава- 
ми у різних губерніях, на держав- 
ні. «Удільними землями» назива- 
лися також землі, якими володі- 
ли крим. хан і його родина. Із 
приєднанням наприкінці 18 ст. 
Кримського Ханату до Рос. імперії 
їх було передано в казну. Їз вста- 
новленням рад. влади У.3. в Росії 
було націоналізовано Декретом 
про землю 1917. 

Літ.: История уделов за 100-летие 
их существования 1797--1897, т. 1--3. 
СПб., 1901--02; Полное собрание за- 
конов Российской империи, собраниє 
2-е, т. 33, Мо 33326. СПб., 1858; Т. 34, 
Хо 34831. СПб., 1859; Т. 38, Мо 39792. 
СПб., 1863. 


Т.І. Лазанська. 


УДІЛЬНІ СЕЛЯНИ -- одна із 
груп залежних селян у Рос. імпе- 
рії. У.с. належали найбільшим 
кріпосникам -- родині ФРомано- 
вих. Ця категорія кріпаків була 
сформована згідно з указом від 
5 квітня 1797, за яким близько 
півмільйона ревізьких душ двір- 
цевих селян (з'явилися в петров- 
ський час) було переведено в де- 
партамент уділів (див. Удільні 
землі). Напередодні селянської ре- 
форми 1861 в розпорядженні гол. 
поміщика імперії перебували по- 
над 860 тис. ревізьких душ селян 
і більш як 9 млн десятин землі у 
20-ти губерніях. У.с. сплачували 
грошові податки, відбували ре- 
крутську повинність та ін. нату- 
ральні повинності. В Україні ця 
група селян була порівняно не- 
значною. На час 8-ї ревізії (1833) 
їх налічувалося трохи більше 54 
тис. осіб. Переважна більшість 
(майже 29 тис.) У.с. знаходилася 
на Лівобережжі, яке раніше від 
усіх укр. земель зазнало політ., 
екон. та культ. експансії  Ро- 
сійської імперії. 1838 У.с. Украї- 
ни перевели до розряду держав- 
них селян. З відміною кріпосного 
права, згідно зі спец. положен- 
ням, затвердженим 26 червня 
1863, У.с. Рос. імперії протягом 
двох років переводилися в розряд 
власників із правом негайного 
викупу наділу. Екон. умови їх- 
нього визволення, відповідно до 
указу від 5 березня 1861, мали 
бути близькими до норм сел. ре- 
форми 1861. Однак бурхливі про- 


тести У.с. та польське повстання 
1863-1864 змусили рос. імп. 
Олександра ПІ видати 1863 «По- 
ложення про обов'язковий викуп 
існуючих наділів». Оброк, який 
платили У.с. у вигляді казенних і 
земських податків (1 рубль 9 копі- 
йок), перетворювався у викупний 
платіж, що погашався протягом 
49-ти років. При визначенні на- 
ділу в 15-ти губерніях були здій- 
снені відрізки, а в 5-ти -- приріз- 
ки. Громадян. права У.с. отрима- 
ли раніше. Умови реформи У.с. 
були кращими, ніж у кріпаків. 
Літ: «Журнал Министерства го- 
сударственньх имуществ», 184, ч. |; 
Гуржій І.О. Розклад феодально-кріпо- 
сницької системи у сільському госпо- 
дарстві України першої половини 
ХІХ ст. К., 1954; Кабузан В.М. Изме- 
нения в размещениий населения Рос- 
сий в ХМИ -- первой половине ХІХ в. 
М., 1971; Литвак Б.Г. Переворот 1861 
года в России: почему не реализова- 


лась реформаторская альтернатива. 
М., 1991. 


Т.І. Лазанська. 


УДОВЕНКО Геннадій Йосипович 
(22.06.1931--12.02.2013) -- держ., 
політ. і громад. діяч, дипломат. 
Н. в м. Кривий Ріг у сім'ї гірника. 
1954 закінчив ф-т міжнар. відно- 
син Київ. ун-ту, 1959 -- аспіран- 
туру Укр. НДІ економіки і орга- 
нізації сільс. госп-ва. 1952--55 
працював у мін-ві пром. і буд. 
матеріалів УРСР, 1955--58 -- го- 
ловою колгоспу ім. Ф/Дзержинсь- 
кого с. Домантівка Сквирського 
р-ну Київ. обл. 1959--65 -- 1-й 
секретар, радник відділу міжнар. 
екон. орг-цій МЗС УРСР, 1965-- 
71 -- відп. співробітник відділен- 
ня ООН у Женеві (Швейцарія), 
1971--77 -- член колегії, нач. від- 
ділу кадрів, нач. відділу міжнар. 
екон. орг-цій МЗС УРСР, 1977-- 
80 -- директор Управління Се- 
кретаріату ООН у Нью-Йорку 
(США), 1980--85 -- заст. міністра 
закордонних справ УРСР. 1985-- 
92 -- Надзвичайний і Повноваж- 
ний Посол -- Постійний пред- 
ставник України при ООН, вод- 
ночас 1991--92 -- заст. міністра 
закордонних справ України, 
1992--94 -- Надзвичайний і Пов- 
новажний Посол України в Рес- 
публіці Польща. Їз 25 серпня 
1994 -- в. о. міністра закордон- 
них справ України, 16 вересня 
1994 -- 17 квітня 1998 -- міністр 
закордонних справ України, вод- 
ночас із вересня 1997 по вересень 


1998 -- Президент 52-ї сесії ГА 
ООН. Їз 1998 -- член Ради Пре- 
зидентів ГА ООН, із 2007 -- член 
Колегії МЗС України. 

У статті «Крокував до здій- 
снення мрії наполегливо» з наго- 
ди 15-ї річниці проголошення не- 
залежності України У. зазначив: 
«Вважаю, що в мене унікальний 
досвід. Розпочинав я Постійним 
представником України в ООН 
при одній державі, а завершив 
свою роботу, коли Радянський 
Союз розпався і Україна стала 
незалежною». Зокрема, за непов- 
них 4 роки його кер-ва зовніш- 
ньополіт. відомством молодої 
країни Україна уклала понад 
200 угод з ін. д-вами та міжнар. 
орг-ціями, серед яких особливе 
значення мали Меморандум про 
гарантії безпеки України з боку 
ядерних д-в, підписаний на Бу- 
дапештському саміті Наради з 
безпеки та співробітництва в 
Європі 5 грудня 1994, Спільна 
заява президентів України і 
Польщі «До порозуміння і єд- 
нання» від 21 травня 1997, Дого- 
вір про дружбу, співробітництво їі 
партнерство між Україною і Ро- 
сійською Федерацією від 31 травня 
1997, Договір про відносини доб- 
росусідства і співробітництво між 
Україною і Румунією від 2 чер- 
вня 1997, Хартія про особливе 
партнерство між Україною та 
Організацією  Північноатлантич- 
ного договору від 9 липня 1997. 
Під час перебування У. на посаді 
міністра закордонних справ Ук- 
раїна стала повноправним чле- 
ном Ради Європи (1995) ії Цен- 
тральноєвропейської ініціативи 
(1997), набула чинності Угода 
про партнерство та співробітниц- 
тво між Україною та ЄС (1998), 
Україна ввійшла до другої десят- 
ки з більш ніж 80-ти д-в -- уча- 
сниць миротворчості (на той час 
бл. 8 тис. укр. військових та ци- 
вільних осіб взяли участь в опе- 
раціях щодо підтримання миру в 
Хорватії, Боснії і Герцеговині, 
Анголі, Таджикистані). Міністр 
став відомим у світі дипломатом, 
представляв Україну на числен- 
них сесіях, конференціях і нара- 
дах Організації Об'єднаних Націй 
та ін. міжнар. орг-цій. Напр., як 
голова Генеральної Асамблеї Орга- 
нізації Об'єднаних Націй він зу- 
стрічався практично з усіма уча- 
сниками заг. дебатів високого 
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М.І. Удовиченко. 


О.І. Удовиченко. 


рівня, серед яких були 18 глав 
д-в, 14 глав урядів, 16 віце- 
прем'єр-міністрів та 111 міністрів 
закордонних справ. 

із березня 1998 по квітень 
2007 У. -- нар. депутат України 
3-го, 4-го і 5-го скликань від На- 
родного руху України та блоку 
«Наша Україна», із липня 1998 -- 
голова К-ту ВР України з питань 
прав людини, нац. меншин і 
міжнац. відносин, із липня 2006 
-- толова підкомітету 3 питань 
прав людини К-ту ВР України з 
питань прав людини, нац. мен- 
шин і міжнац. відносин. Був чле- 
ном  Валютно-кредитної ради 
КМ України, Ради нац. безпеки 
при Президентові України, Ради 
національної безпеки і оборони Ук- 
раїни (1996--98). 1999--2003 -- 
голова Нар. руху України, 1999 -- 
кандидат у Президенти України 
(у 1-му турі отримав 320 тис. го- 
лосів (1,22 96), 7-ме місце серед 
13-ти претендентів). 

Почесний д-р Бріджпортсь- 
кого ун-ту (1997), Українського 
вільного університету в Мюнхені 
(Німеччина; 1997), Дипломатич- 
ної академії України при МЗС 
України (2006), почесний голова 
Всеукр. асоціації сприяння ООН, 
почесний президент Асоціації 
шотокан карате-до. 

Нагороджений Почесною 
відзнакою Президента України 
(1995), орденами кн. Ярослава 
Мудрого 5-го (1998), 4-го (2005) і 
3-го ст. (2007), «За заслуги» 
2-го ст. (2011), численними наго- 
родами зарубіжних країн. 

П. у м. Київ. Похований на 
Байковому цвинтарі. 

Праці: В інтересах миру і співро- 
бітництва: Українська РСР в Органі- 
зації Об'єднаних Націй. К., 1987; На 
основі прагматизму й виваженого ста- 
влення до сучасних реалій (із виступу 
перед слухачами Дипломатичної ака- 
демії України 14 грудня 1996 р.). 
«Науковий вісник Дипломатичної 
академії України», 1998, вип. І; Під 
знаком реформування ООН. «Політи- 
ка і час», 1998, Мо 2; Історичний крок 
незалежної України. Там само, 2001, 
Хо І; Успішна зовнішня політика -- 
це оптимальне поєднання економіч- 
ної міці та інтелектуального потенціа- 
лу нації. Там само, 2007, Хо 1. 

й Літ: Матвієнко В., Головченко В. 
Історія української дипломатії ХХ сто- 
ліття у постатях: Монографія. К., 
2001; Українська дипломатична енци- 
клопедія, т. 2. К., 2004; Денисенко А., 
Туркевич В. Геннадій Удовенко -- лю- 
дина планети. «Україна дипломатич- 
на», 2011, вип. 12; Їх же. Людина пла- 


нети: штрихи до портрета Геннадія 
Удовенка: Біографічне есе. К., 2011. 


С.В. Віднянський. 


УДОВИЧЕНКО Микола Івано- 
вич (27.05.1885--21.07.1937) -- 
військ. діяч, генерал-хорунжий 
Армії УНР. Н. в м. Харків. Брат 
О.Удовиченка. Закінчив реальну 
школу, Військово-топографічне 
уч-ще, курс Олександрівської 
військово-юрид. академії. У роки 
Першої світової війни -- коман- 
дир роти, батальйону на ЛПівден- 
но-Західному фронті, згодом -- 
обер-офіцер для доручень шта- 
бу головнокомандувача ШПд.-Зх. 
фронту, помічник начальника 
топографічного відділу 2-го ге- 
нерал-квартирмейстерства штабу 
Пд.-Зх. фронту, начальник цього 
відділу. Делегат Другого Всеукраїн- 
ського військового з їзду 1917, обра- 
ний членом Генерального військо- 
вого комітету, призначений ко- 
місаром УЦР у штабі Пд.-Зх. 
фронту. Командир куреня військ. 
мін-ва УНР в обороні Києва в 
січні-лютому 1918. Згодом -- 
нач. персональної управи військ. 
мін-в Української Держави та Ук- 
раїнської Народної Республіки. 
1921-24 -- у таборах інтернова- 
них формувань Армії Української 
Народної Республіки в Польщі. 
Виїхав до Франції, співпрацював 
із ветеранськими орг-ціями воя- 
ків УНР. 

П. у м. Омекур (департамент 
Мерт і Мозель, Франція). 

Літ.: Колянчук 0. та ін. Генералі- 
тет українських визвольних змагань. 
Львів, 1995; Колянчук О. Українська 
військова еміграція у Польщі: 1920-- 
1939. Львів, 2000. 

К.Є. Науменко. 


УДОВИЧЕНКО Олександр Іва- 
нович (20.02.1887--19.04.1975) -- 
військ. діяч, генерал-полковник 
Армії УНР. Н. в м. Харків у сім'ї 
військовика рос. армії. Брат 
М.Удовиченка. Закінчив реальну 
школу в Харкові (1905), Військо- 
во-топографічне уч-ще в Санкт- 
Петербурзі (1908), Миколаївську 
Академію Ген. штабу (1916). У 
роки Першої світової війни -- на 
фронті, нач. штабу д-зії (1917). 
Активний учасник українізації 
рос. армії. Наприкінці 1917 всту- 
пив на службу до укр. війська: 
старшина Ген. штабу, нач. штабу 
Гайдамацького коша Слобідської 
України в обороні Києва від біль- 


шовицьких військ М.А.Муравйо- 
ва в січні 1918. За Української 
Держави -- старшина укр. Ген. 
штабу, перейшов на бік Директо- 
рії Української Народної Республі- 
ки. Згодом -- генерал-квартир- 
мейстер групи військ Пд.-Зх. 
фронту Армії Української Народ- 
ної Республіки, нач. штабу Гу- 
цульського коша, командир стрі- 
лец. д-зії на більшовицькому 
фронті. Їз серпня 1919 -- коман- 
дир групи укр. військ, яка успіш- 
но протистояла Пд. групі біль- 
шовицької 12-ї армії. У березні 
1920 сформував і очолив Залізну 
д-зію, брав участь у спільному з 
поляками поході на Київ, коман- 
дир Правої групи військ Армії 
УНР. Із листопада 1920 -- у табо- 
рі інтернованих частин у м. Ка- 
ліш (Польща), ген. інспектор Ар- 
мії УНР. із 1924 мешкав у Пари- 
жі (Франція), очолював Т-во ко- 
лиш. вояків Армії УНР (із 1927), 
Європ. федерацію укр. військ. 
орг-цій (із 1937), віце-президент 
УНР на еміграції (1954--60). Під 
час Другої світової війни як член 
уряду УНР задекларував під- 
тримку антигітлерівської коаліції. 
Автор низки  військово-істор. 
праць і спогадів. 

П. у м. Ментенон (Франція). 

Літ. Петрів В. Спомини з часів 
Української революції (1917--1921), 
ч. 1. Львів, 1927; Колянчук О. та ін. 


Генералітет українських визвольних 
змагань. Львів, 1995. 


К.Є. Науменко. 


УДОД Олександр Андрійович (н. 
10.05.1957) -- історик і педагог. 
Д-р істор. н. (2001), професор 
(2002). Чл.-кор. Нац. академії 
пед. наук України (2010). Засл. 
діяч н. і т. України (2013). Від- 
мінник освіти України. Н. в 
с. Тарасівка Пологівського р-ну 
Запоріз. обл. в сел. родині. Закін- 
чив Запоріз. пед. ін-т за спе- 
ціальністю історія (1978), аспі- 
рантуру (1994) та докторантуру 
(2000) Дніпроп. ун-ту. Викладав 
історію та суспільствознавство в 
середніх школах Запоріз. та Дні- 
проп. областей (1978--82). Їн- 
спектор шкіл Апостолівського 
райвно Дніпроп. обл. (1982--86). 
Директор школи (1986--87), зав. 
райвно в м. Апостолове (1987-- 
92). Нач. управління освіти 
(1992--98), заст. голови Дніпроп. 
облдержадміністрації (1996--97). 
1994 захистив канд. дис. на тему: 


«К.Г. Гуслистий -- історик Укра- 
їни» під кер-вом проф. М.П. Ко- 
вальського, а 2000 -- докторську 
дис. на тему: «Роль історичної 
науки та освіти у формуванні ду- 
ховних цінностей українського 
народу (1920--1930-ті рр.)». До- 
цент, професор кафедри рос. іс- 
торії Дніпропетровського націо- 
нального університету  (1998-- 
2001). Гол. редактор вид-ва «Ге- 
неза» в м. Київ (2001--03). Дирек- 
тор Їн-ту навч. літератури Мін-ва 
освіти і науки України (2003-- 
04). Провідний наук. співробіт- 
ник відділу історії України 20-- 
30-х рр. ХХ ст. (2002--06), від 
2006 -- зав. відділу укр. історіо- 
графії та спец. істор. дисциплін 
(нині відділ укр. історіографії) 
Інституту історії України НАН 
України. Голова Держ. комітету 
архівів України (2008--09). Від 
2009 -- директор ін-ту інновацій- 
них технологій і змісту освіти 
Мін-ва освіти і науки, молоді та 
спорту України. 

Автор понад 300 наук. праць, 
у т. ч. 9 монографій, з укр. істо- 
рії, історіографії, методології іс- 
торії, історії повсякдення, істор. 
пам'яті та істор. дидактики, 30- 
крема біоісторіографічних студій 
про К.Гуслистого та М.Петров- 
ського, а також низки навчаль- 
но-методичних посібників, про- 
грам з історії України та політо- 
логії для середніх загальноосвіт. 
навч. закладів та ін. Від 2002 -- 
член українсько-польс. підруч- 
никової комісії та українсь- 
ко-рос. комісії істориків. Від 
2003 -- Нац. експерт Ради Євро- 
пи з питань істор. освіти. Член 
експертної ради ВАК (2004--05). 

Нагороджений Почесною 
грамотою ВР України, медаллю 
«За наукові досягнення». 

Праці: Очищення правдою: Відо- 
ма і невідома Україна в об'єктиві іс- 
торії ХХ сторіччя. К., 1993 (у спів- 
авт.); Нариси історії Росії з найдавні- 
ших часів до сьогодення. Дніпропе- 
тровськ, 1997 (у співавт.); Кость Гу- 
слистий -- історик України. К., 1998; 
Політична наука у категоріях, по- 
няттях, схемах та діаграмах. К., 1998 
(у співавт.); Історія і духовність. К., 
1999; Історія в дзеркалі аксіології: 
Роль історичної науки та освіти у 
формуванні духовних цінностей укра- 
їнського народу в 1920--1930-х роках. 
К., 2000; Історія: Осягнення духовно- 
сті. К., 2001; Україна: Філософія істо- 
рії. К., 2003; Микола Неонович Пе- 
тровський (1894--1951): Життя і твор- 
чий шлях історика. К., 2005 (у спів- 
авт.); Історична пам'ять в Україні та 
європейські цінності. В кн.: Україна 


ХХ ст.: Культура, ідеологія, політика, 
вип. 15. К., 2009; Історія повсякден- 
ності: Питання історіографії. В кн.: 
Повоєнна Україна: Нариси соціальної 
історії (друга половина 1940-х -- сере- 
дина 1950-х рр.). К., 2010. 

Літ: Мицик  Ю. Рецензійний 
огляд. В кн.: Український археографіч- 
ний щорічник: Нова серія, вип. 5/6, 
т. 8/9. К., 2001; Професори Дніпропе- 
тровського національного університе- 
ту. Дніпропетровськ, 2003; Українські 
історики ХХ століття: Біобібліогра- 
фічний довідник, вип. 2, ч. 2. К., 2004; 
Запорізький національний універси- 
тет: Їсторія і сучасність (1930--2005): 
Ювілейна книга. Запоріжжя, 2006; Їн- 
ститут історії України НАН України: 
1936--2006. К., 2006. 

О.В. Ягсь. 


УЖВІЙ Наталія Михайлівна (08. 
09(27.08).1898--22.07.1986) -- акт- 
риса. Нар. арт. СРСР (1944). Ге- 
рой Соц. Праці (1973). Н. в 
м. Любомль у багатодітній родині. 
Дитинство (була найстаршою се- 
ред 7-ми дітей) пройшло в 
с. Брудно (нині у складі м. Вар- 
шава). Навч. у залізничному, а 
згодом -- у міськ. уч-щі. Успіш- 
но склавши іспити екстерном на 
звання сільс. вчительки, 1914 
розпочала вчительську  діяль- 
ність. Початком її шляху на ве- 
лику сцену стала участь в ама- 
торському гуртку м. Золотоноша 
(перша роль -- у п'єсі Г.За- 
польської «Мораль пані Дульсь- 
кої»). На поч. 1920 гурток було 
реорганізовано на пересувний те- 
атр у складі агітбригади при Нар- 
комосі УСРР, яка виступала пе- 
ред солдатами Червоної армії. У 
грудні 1921 керівник Золотонісь- 
кого відділу нар. освіти Ї.Мойся 
(псевд. -- Їван Ле) направив У. 
до Києва на інструкторсько-ре- 
жисерські курси. 1922 зарахована 
до театральної студії 1-го театру 
Укр. Рад. Республіки ім. Т.Шев- 
ченка в Києві (наставник -- 
Ї. Мар'яненко); 1925 -- до Одес. 
держ. укр. драм. театру (нині -- 
Одес. укр. музично-драм. театр 
ім. В.Василька). В Одесі зроби- 
ла перші кроки в кіно, зіграв- 
ши Галю Домбровську у фільмі 
«ПКП». 1926 перейшла працюва- 
ти до Харків. театру «Березіль» 
Л.Курбаса (нині -- Харків. укр. 
драм. театр ім. Т.Шевченка), 
який об'єднав майбутній цвіт 
укр. сцени -- А.Бучму, М.Кру- 
шельницького, О. Сердюка, Ї.Ма- 
р'яненка та ін. 

Після закриття театру «Бере- 
зіль» увійшла до складу актор- 


ської трупи Київ. драм. театру 
ім. Ї.Франка, де працювала з 
Г.Юрою, Ю.Шумським, А.Бучмою 
і протягом півстоліття зіграла де- 
сятки ролей у п'єсах В.Шекспі- 
ра, О.Островського, Т.Шевченка, 
і.Франка, О.Корнійчука, М.Кулі- 
ша та ін. Образам У. притаманні 
дивовижна проникливість, емо- 
ційна цілісність, тонкий психо- 
логізм, поетична натхненність. В 
її акторській майстерності відчу- 
вається мистецька близькість ак- 
триси до корифеїв української 
сцени. Однією зі сценічних вер- 
шин У. вважається роль Ганни у 
спектаклі «Украдене щастя» за 
п'єсою Ї.Франка (постановка 
Г.Юри). Чимало ролей зіграла у 
тандемі з чоловіком -- актором 
Є.Пономаренком. Знялася в ба- 
гатьох фільмах, автор книги спо- 
гадів «Фильмь, друзья, ГОДЬ» 
(М., 1977). 

їз 1954 по 1973 очолювала 
Укр. відділення Театрального 
т-ва. Виховала не одне покоління 
молодих митців, які вважали ак- 
трису живою легендою театру. Її 
акторську майстерність високо 
оцінювали відомі зірки кіно- й 
театрального мист-ва. Кіноре- 
жисер С.Параджанов (У. брала 
участь в одному 3 його перших 
фільмів «Українська рапсодія») 
створив про неї біографічний 
фільм. 

Лауреат Держ. премій СРСР 
(1946, 1949, 1951), Держ. премії 
УРСР ім. Т.Шевченка (1934). 

П. в м. Київ, похована на 
Байковому цвинтарі. 

На будинку по вул. Городець- 
кого, 17 (де мешкала актриса в 
останні роки), неподалік від теа- 
тру ім. І.Франка, встановлено 
меморіальну дошку. Продовжує 
діяти створений актрисою Буди- 
нок ветеранів сцени Спілки те- 
атральних діячів України в Пущі- 
Водиці, якому було присвоєно 
ім'я Н.Ужвій. 2008 на честь 110- 
річчя від дня народження актри- 
си Нац. банк України випустив 
монету із зображенням У., яка 
стала частиною серії «Видатні 
особистості України». Крім цьо- 
го, обличчя славетної актриси 
увічнив скульптор М.Манізер у 
скульптурному портреті Катери- 
ни -- відомої героїні Т.Шевченка. 

Літ: Кисельов Й. Поетеса укра- 
їнської сцени: життя 1 творчість на- 
родної артистки СРСР Наталії Ми- 


хайлівни Ужвій. К., 1987; Наталія Уж- 
вій. В кн. Народжені Україною: Ме- 


Н.М. Ужвій. 
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УЖГОРОД 


Ужгород. 
Хрестовоздвиженський 
кафедральний собор. 
Фото 1970-х років. 


моріальний альманах, т. 2. К., 2002; 
Ужвій Наталія Михайлівна. В кн.: 
Провідники духовності в Україні: До- 
відник. К., 2003. 


С.В. Герегова. 


УЖГОРОД -- місто обласного 
підпорядкування, адм., екон. і 
культ. центр Закарпатської обла- 
сті. Розташов. на кордоні зі Сло- 
ваччиною на р. Уж (прит. Лабор- 
ця, бас. Дунаю). Населення бл. 
117 тис. осіб (2012). 

Сучасна назва міста має 
штучне походження; вперше 
з'явилася в 1840-х рр., офіційною 
була 1920--38 і з 1944. Їстор. наз- 
ва «Унгвар» (варіанти -- Гунгвар, 
Онгвар та ін.) складається з наз- 
ви річки, на якій стоїть місто 
(Унг, ін. форми Уг, Уж), та угор. 
«вар» (замок, фортеця). 

Перша писемна згадка про У. 
міститься у творі ал- Гдрісі (1154), 
однак, за даними археології, мі- 
сто виникло на сучасній Замко- 
вій горі наприкінці 10 -- на поч. 
11 ст. Угор. істор. праці 13 ст. 
(Анонім Угорський, Шимон Кий- 
зої) згадують тутешній замок у 
зв'язку з приходом у Карпатсь- 
кий басейн давніх угрів. Однак 
існування У. ще до приходу угрів 
(кінець 9 ст.) не підтверджується 
ні археол., ні тогочасними істор. 
джерелами. 

У серед. 12 ст. У. -- значне 
місто, центр комітату Унг (У. 
залишався центром комітату аж 
до його ліквідації 1919). Навесні 
1241 його, очевидно, спустошили 


монголи. 1274 місто -- власність 
родини Омодеїв. 1317 У. захопи- 
ли війська угор. короля Кар- 
ла-Роберта, який 1332 подарував 
місто Другетам. Епоха Другетів у 
історії міста тривала до 1692. 

1380 вперше фіксується тиж- 
невий ярмарок. 1384 Другети за- 
снували в У. павлікіанський мо- 
настир, завдяки якому в місті по- 
ширилися городництво, садів- 
ництво, виноградарство; з'явила- 
ся перша школа (1399). 

За переписом 1398, У. був ли- 
ше великим селом («вілла») із 
156 селянами. Наприкінці 14 ст. 
У. перетворився на містечко 
(«оппідум»). 1437 тут згадується 
палац Другетів. 1419 вони домо- 
глися для У. права проведення 
держ. ярмарку. Згідно з перепи- 
сом 1437 в У. було 210 будинків. 
На р. Уж діяли 10 млинів різного 
призначення. У 1440-х рр. Друге- 
ти побудували Ужгородський за- 
мок. Згодом тут почав діяти мо- 
нетний двір (1451). 

У 16 ст. Другети спочатку 
підтримували на угор. троні Яно- 
ша Запольяї, але 1541 їхні воло- 
діння відійшли до Королів. Угор- 
щини, що контролювалася Габс- 
бургами. Постійні війни, напади 
османців (1566) й усобиці приз- 
вели до занепаду міста. На 1567 в 
ньому залишилося всього 38 дво- 
рів селян різного статусу. Ференц 
і Гашпар Другети, які перейшли 
в протестантизм, 1552 пограбу- 
вали павлікіанський монастир; 
1587 монахи назавжди покинули 
його. Реформатська громада У. 
настільки зміцніла, що заснувала 
у місті власну школу (15989). 

із кінця 1560-х рр. місто по- 
чало відроджуватися. Їшло відно- 
влення цехів, а наприкінці сто- 
ліття Другети перебудували своє 
родинне гніздо, перетворивши 
його на міцний триповерховий 
замок. За даними перепису 1631, 
кількість будинків міщан зросла 
до 206, а дворян -- до 31. 1610 
Юрій Другет повернувся в като- 
лицтво й почав відродження ка- 
тол. церкви в У. Його справу 
продовжив син Янош та жінка 
останнього Анна, які заснували й 
побудували в У. єзуїтську колегію 
(1641-44) -- перший середній 
навч. заклад міста. 24 квітня 1646 
в замковій церкві Святого Юрія 
була укладена Ужгородська цер- 
ковна унія 1646, що привело до 
появи в місті греко-катол. кон- 


Ужгород. Синагога ашкеназі. Фото 
1920-х років. 


фесії. У серед. 17 ст. Дєрдь Дру- 
гет завершив буд-во зовн. укрі- 
плень Ужгородського замку, пе- 
ретворивши його на могутню 
фортецю. 1684 місто було спусто- 
шене під час повстання Імре 
Текелі, але швидко відбудувало- 
ся. 1691 помер останній із Друге- 
тів Балінт, і У. перейшов до каз- 
ни. Згідно з тогочасним перепи- 
сом у ньому нараховувалося 10 
вулиць, які групувалися в 3-х ра- 
йонах міста: старому місті, ново- 
му місті та підгородді. Мешканці 
ділилися на 3 групи: дворян, ре- 
місників і селян. У місті діяли 
8 цехів; тут було 2 корчми, мит- 
ниця (в оренді у євреїв), кілька 
фільварків, більш як 170 вино- 
градників, млин, 2 сади, єзуїтсь- 
ка колегія з монастирем та цер- 
квою, замок. Торгівлю контро- 
лювали грец. купці. 

із 1692 по 1711 містом воло- 
дів граф Міклош Берчені, який 
1703--11 був одним із ватажків 
національно-визвол. війни угор- 
ців проти Габсбургів під кер-вом 
кн. Ференца П Ракоці. 1707 в Уж- 
городському замку проводив пе- 
реговори посол рос. царя Петра І 
Д.Корбе. Протягом 1708--09 за- 
мок і палац були укріплені Й 
частково перебудовані. У палаці 
була велика б-ка, зберігалося по- 
над 500 картин і гравюр, діяли 
театр, муз. ансамбль. 

1711 містом заволоділи ав- 
стрійс. війська, і воно перейшло 
у володіння казни. 1728 пожежа 
спустошила замок і церкву Свя- 
того Юрія. Протягом 1735--40 
містом володів наджупан Ужан- 
ського комітату граф Ференц 
Дюлої, який відновив замок. ПІі- 
сля цього воно знову стало влас- 
ністю казни (до 1848). 


1775 з Мукачевого до У. пере- 
несли осідок єпископа Мукачів- 
ської греко-катол. єпархії. Герм. 
імп. і угор. королева Марія- Тере- 
зія передала єпископу А.Бачинсь- 
кому єзуїтську колегію та церкву, 
які були перетворені відповідно 
на резиденцію і кафедральний 
собор, та Ужгородський замок, 
де з 1778 почала діяти богослов- 
ська семінарія. Завдяки цьому У. 
перетворився на гол. центр осві- 
ти й к-ри українців Закарпаття. 

Тривала боротьба міста за 
здобуття самоуправління привела 
до того, що 25 січня 1838 збори 
комітату Унг визнали У. містом 
із самоуправною радою, а 1848, 
після початку Угор. революції 
1848--49, місто звільнилося з-під 
опіки казни. 1848--49 багато 
ужгородців, у т. ч. й частина се- 
мінаристів, вступили в ряди ре- 
волюціонерів. Після поразки 
Угор. революції, наприкінці 1849 
-- на поч. 1850-х рр., У. був цен- 
тром т. зв. Рус. воєводства. У цей 
нетривалий період на вулицях 
міста встановили «руськомовні» 
назви, а мовою навчання Ужго- 
родської г-зії була «руська». 

За переписом 1850, в місті 
проживали (разом із чужинцями) 
8973 особи, з яких римо-католи- 
ків було 2518, греко-католиків -- 
1534, августинців -- 94, рефор- 
матів -- 430, православних -- 24, 
іудеїв -- 2078. Масова поява ос- 
танніх привела до втрати греками 
контролю над торгівлею. У місті 
упродовж 1840--48 виникло кіль- 
ка пром. підпр-в. Діяла друкарня. 

із 1867 У. - у складі Угор. 
королівства -- однієї з двох ча- 
стин Австро-Угорщини. 1868 у мі- 
сті було проведено урбаріальне 
врегулювання, наслідком якого 
стало повне майнове розмежу- 
вання між У. та казною. Протя- 
гом 2-ї пол. 19 -- поч. 20 ст. мі- 
сто швидко зростало й почало 
модернізуватися, особливо в ча- 
си, коли його мером був фоль- 
клорист і перекладач М.Фін- 
цицький (1890--94, 1904--16). На 
1910 кількість його мешканців у 
порівнянні з 1850 подвоїлася Й 
досягла 16 919 осіб. 1872 із Чопа 
до У. дійшла залізниця (1893 її 
продовжили до Великого Березно- 
го, а 1904 -- до Ужка; нині село 
Великоберезнянського р-ну За- 
карпат. обл.), 1902 тут з'явилося 
електричне освітлення, 1904 роз- 
почалася телефонізація. Право- 


бережну й лівобережну частини 
міста з'єднав металевий міст 
(1898). Усе це сприяло розвитко- 
ві пром-сті й торгівлі. В У. з'яви- 
лися нові підпр-ва, серед яких 
найбільш відомими були залізо- 
робний з-д Козара та ф-ка меблів 
«Мундус». На місці непоказних 
будиночків виникли добротні 
житлові та громадські споруди, 
у т. ч. у стилі сецесії (модерну). 
Зростала мережа навч. закладів 
різного рівня: відкрився перший 
дитячий садок (1869), збудовано 
дві нові держ. початкові школи 
(1902), горожанську школу (1912) 
та спец. школу для глухонімих 
(1904); засновано перші початко- 
ві й середні заклади для дівчат. 
Серед нових сакральних споруд 
треба згадати василіанський мо- 
настир (1912), синагоги неологів 
(реформаторів; 1870), ашкеназі 
(1904) та хасидів (1908). Швид- 
кими темпами розвивалася мі- 
ська лікарня (заснована 1853), 
якою управляв лікар Е.Новак. 
1904 в У. відкрито постійно дію- 
чий театр. Під час Першої світо- 
вої війни місто -- центр дислока- 
ції австро-угор. військ групи 
Е.Бем-Ермоллі. 

12 січня 1919 до У. ввійшли 
чехословац. війська. Протягом 
1919 -- листопада 1938 У. -- сто- 
лиця автономного краю Підкар- 
патська Русь. Завдяки цьому ста- 
тусу провінційне та угорське за 
мовою і к-рою місто перетвори- 
лося на модерне й полікультурне. 
Ядром розвитку «нового» («чесь- 
кого») міста став квартал «Малий 
Галагов» (план розробив архіт. 
А.Лібшер 1921) з будівлями в 
стилі конструктивізму. Центром 
кварталу стала будівля земського 
уряду (1936). Навколо розміщу- 
валися різноманітні установи 
(крайовий і окружний суди, 
військове й поліцейське управ- 
ління, в'язниця, банк, дитяча 
лікарня та ін.) і житлові кварта- 
ли. Була облаштована набережна 
р. Уж та побудований сучасний 
транспортний міст (1937). Із 1921 
в У. функціонувало автобусне 
сполучення, 1929 відкрито аеро- 
порт. 1936 завершено буд-во гі- 
дроелектростанції. В У. діяло 
багато політ. партій, громад. і 
культ. орг-цій; виходили десятки 
газет і журналів; було збудовано 
кілька нових навч. закладів 
(школа ім. Т.-Г.Масарика, дере- 
вообробне уч-ще, єдина в Чехо- 


словаччині циганська школа та 
ін). Особливу роль у суспіль- 
но-політ. житті ужгородських ук- 
раїнців відігравали Ужгородське 
т-во «Просвіта» та Общество іме- 
ні Духновича. На 1930-ті рр. У. 
став найбільшим містом краю. За 
переписом 1930, тут проживали 
26 675 осіб, з яких українці (різ- 
ної самоідентифікації) становили 
23,5 96, євреї -- 22,1, чехи -- 17,5, 
угорці -- 16,8, словаки -- 12,6, 
німці -- 1,9 96. 

Згідно з першим Віденським 
арбітражем (2 листопада 1938; 
див. Віденські арбітражі 1938 і 
1940) У. відійшов до Угорщини; 
незначна частина його земель, 
однак, залишилася у складі Кар- 
патської України (до середини 
березня 1939). Протягом листо- 
пада 1938 -- жовтня 1944 місто -- 
центр автономної території «Під- 
карпаття в складі Угорщини» та 
адміністративний центр віднов- 
леного комітату Унг. За перепи- 
сом 1941, в У. проживала 35 241 
особа, з яких 77,7 956 становили 
угорці, 11,6 -- українці, 5,2 -- 
євреї, 3,2 -- словаки, 0,7 96 -- нім- 
ці. Різкі етнічні зміни поясню- 
ються політичним тиском угорців 
на українців та євреїв і масовим 
виселенням чехів та словаків. 

Під час Другої світової війни 
розвиток міста призупинився. 
1940 до нього приєднали сусіднє 
село Радванка і т. зв. Горянське 
поселення. Знизилася супільно- 
політ. активність. Нова влада 
заборонила всі партії й орг-ції 
укр. спрямування, дозволивши 
діяльність лише русофільських 
орг-цій. 3 метою формування 
окремої «русинської» мови та 


«русинського» народу було ство- 
рене Подкарпатськоє общество 
наук, яке попри все виконувало 
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також і позитивну роботу на ни- 
ві крайової історії та к-ри. 

У квітні 1944 в У. розпочали- 
ся утиски єврейс. населення. У 
травні бл. 10 тис. ужгородських 
євреїв були зібрані у 2 гетто, а 
потім вивезені в концентраційні 
табори на територію Німеччини 
й Польщі. Більшість із них уже 
не повернулися. 

27 жовтня 1944 У. був звіль- 
нений військами Четвертого Ук- 
раїнського фронту від нім. та 
угор. частин. Їз цього часу місто 
-- центр Закарпатської України 
1944--1946, а з 1946 до 1991 -- 
центр Закарпат. обл. УРСР у 
складі СРСР. 

У місті були відкриті на ста- 
рій основі нові (ідеологічні) за- 
клади освіти й к-ри (Ужгородсь- 
кий ун-т, Закарпатський крає- 
знавчий музей, картинна галерея, 
філармонія, театр та ін.) і орг-ції. 
Була заборонена діяльність Гре- 
ко-катол. церкви, а її майно кон- 
фісковано. Така ж доля спіткала 
і всі довоєнні суспільно-політ. 
орг-ції, окрім комуніст. партії. 
У 1950--80-х рр. на околицях У. 
збудували з3-ди (машинобудів- 
ний, механічний, «Турбогаз» та 
ін.), частина з яких виробляла 
продукцію для воєнно-промисло- 
вого комплексу СРСР. Проблема 
нестачі робочої сили була вирі- 
шена за рахунок масового пере- 
селення мешканців з ін. місць, у 
т. ч. з-за меж області. Різке зро- 
стання чисельності населення 
привело до необхідності буд-ва 
дешевого житла. У лівобереж. ча- 
стині міста з'явилися великі 
«спальні райони» з типовою рад. 


забудовою й нерозвинутою ін- 
фраструктурою. 

У серпні 1991 міська рада ви- 
ступила проти Держ. к-ту з над- 
звичайного стану. 1992 демонту- 
вали пам'ятник В.Леніну. Нато- 
мість встановлено пам'ятники 
Т.Шевченку, А.Волошину, ОДух- 
новичу,  А.Ерделі, Й. Бокшаю, 
Т.-Г. Масарику та ін. 

На території сучасного У. -- 
археол. пам'ятки різних епох: 
стоянки (середній і пізній палео- 
літ), поселення (неоліт, бронзо- 
вий вік, ранній залізний вік, рим. 
час, давні слов'яни), було знай- 
дено скарби. 

історико-архіт. пам'ятки: Го- 
рянська ротонда (12--13 ст.), 
Ужгородський замок (15--18 ст.), 
садиба родини Дєндєші (17 ст.), 


резиденція греко-катол. єписко- 
па (1640--46, 1840-ві рр.), Хре- 
стовоздвиженський кафедраль- 
ний собор (1732--40), костьол 
Святого Юрія (1768), реформат- 
ська церква (1796), синагога нео- 
логів (1872), синагога ашкеназі 
(1908), будівля Ужанського комі- 
тату (1908), василіанський мона- 
стир (1912), квартал «Малий Га- 
лагов» (1920--30-ті рр.), Свя- 
то- Покровська церква (1930). 

Літ. Мезсагоз К. Опрудг ібгівпеїе, 
а Іеєтевібб і4ОКІбЇ тає. Резгеп, 1861; 
Кіпсіску | М. Роівагтезіегі ((|еіепієз 
Опрудг удго8 Кб7аПарогагої, І--ПІ. 
Опвуаг, 1907, 1909, 1912; Ноаїпка А. 
А? ппвуагі удг 65 гагіогадпуа 65 Опвудг 
удго8  Ібгібпеїепег.  Юпрудг, 1917; 
Тесіпіска ргасе у геті РодКагратогияке 
1919--1933. Ю2погод, 1933; Сова П. 
Прошлое Ужгорода. Ужгород, 1937; 
Гранчак І., Балагурі Е. Деякі питання 
стародавньої історії Ужгорода. В кн.: 
Дослідження стародавньої історії За- 
карпаття. Ужгород, 1972; Гранчак Ї., 
Пальок В. Місто над Ужем: Історич- 
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їегбі. В кн. Маруагого745 65 а Кіїемі 
Виза). ЮОпеудг, 2001; Кобаль Й. Ужго- 
род відомий та невідомий. Львів, 
2008. 


Й.В. Кобаль. 


УЖГОРОДСЬКА ЦЕРКОВНА 
УНІЯ 1646 -- об'єднання пра- 
восл. церкви Закарпатської Ук- 
раїни з католиками. 

24 квітня 1646 на прохання 
володарки Ужгородського замку 
католички Анни Другет з'їхалося 
всього 63 правосл. священики 
(усіх у краю було бл. 800). Вони в 
присутності егерського (м. Егер, 
Угорщина) катол. єпископа Ге- 
оргія Якушича й підписали акт 
унії. Однак при цьому було виз- 
нано певні права унійців. Зокре- 
ма, зберігалися обряди та звичаї 
сх. (грец.) церкви і, що дуже ва- 
жливо, церковнослов'ян. мова 
при проведенні богослужінь. 
Єпископа іменував Апостольсь- 
кий Престол, але його вибирали 
самі унійці, яким надавалася са- 
мостійність у вирішенні церк. 
справ. Протокол укладення унії 
на сьогодні не знайдений, але він 
підтверджений листом священи- 
ків рус. мовою до Папи Римсько- 
го Інокентія Х від 15 січня 1652. 

Важливим чинником, що 
спонукав правосл. священиків до 
унії, була обіцянка Габсбургів 
зрівняти їх у правах із католика- 
ми, що було зроблено лише 1692. 


Унія на Закарпатті поширювала- 
ся дуже повільно. Для її приско- 
рення Римський Престол 11 бе- 
резня 1690 іменував єпископом 
грека з о-ва Хіос, ченця ордену 
василіан Йосифа де Камеліса. 

Проти унії гостро виступив 
правосл. священик Михайло Ан- 
дрелла. Як унійці, так і католики, 
пройшли складний шлях свого 
розвитку, що визнав у Апо- 
стольському листі Папа Римсь- 
кий Іоанн Павло П з нагоди 350- 
річчя Ужгородської унії: «Події, 
що відбулися після Унії, були на- 
повнені стражданням і скорбо- 
тою». Він закликав до «прими- 
рення між Церквами та всереди- 
ні церковних спільнот» шляхом 
«навернення серця і молитви, 
щоб так сприяти пошукові вза- 
ємного прощення за непорозу- 
міння минулих сторіч». 


Літ.: Вазіїоуіїз І. Вгемі5 посійа Кип- 
дайопіз Треодогі Когіагоміїз. Саз5оміає, 
1799; Болдижар М. Ужгородська унія: 
Причини і наслідки. Ужгород, 1997; 
Пекар А. Нариси історії Церкви За- 
карпаття, т. 1-2. Рим--Львів, 1997; 
Лучкай М. Їсторія карпатських ру- 
синів, т. 2. Ужгород, 2000; Пап С. Іс- 
торія Закарпаття, т. 2. Ївано-Фран- 
ківськ, 2002. 


Д.Д. Данилюк. 


УЖГОРОДСЬКИЙ ЗАМОК -- 
пам'ятка арх-ри нац. значення в 
м. Ужгород. Розташов. на верши- 
ні вулканічного пагорба, що на 
30 м підноситься над долиною 
р. Уж (прит. Лаборця, бас. Ду- 
наю). Найдавнішу частину муро- 
ваного замку (нині її називають 
палацом) зведено на місці горо- 
дища 10--11 ст. Вигляду, в якому 
комплекс дійшов до наших днів, 
він набув протягом 1322--1691, 
коли твердинею володів рід Дру- 
гетів. В арх-рі замку, що пере- 
жив низку перебудов (їхні дати 
позначені на мурах: 1592, 1653, 
1658), відбилися етапи присто- 
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Ужгородський замок. 
Фото початку 21 ст. 
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Ужгородський замок. 
Оборонна стіна 
зсередини. Фото 2010. 


сування середньовічної твердині 
до потреб захисту від вогнепаль- 
ної зброї Нового часу. Оборонне 
ядро замку (палац) -- квадратне у 
плані з 4-ма наріжними баштами 
і внутр. двором, в якому роз- 
ташовано колодязь завглибшки 


Ужгородський замок. 
Фото першої третини 
20 ст. 


Ужгородський 
національний 
університет. 
Фото 2011. 


35 м. Споруду оточував сухий рів, 
до брами вів міст, остання ланка 
якого піднімалася на ланцюгах, 
закриваючи отвір брами. Типо- 
логічно споруда подібна до ор- 
денських твердинь (конвентгау- 
зів) у Прибалтиці. Неподалік від 
палацу стояла готична однонеф- 
на церква Святого Юрія, збудо- 
вана не пізніше 1252. 1728 церква 
сильно постраждала від пожежі й 
не відновлювалася, згодом її ро- 
зібрали, підмурки засипали зе- 
млею. Нині підмурки розкрито та 
музеєфіковано. Для захисту від 
артилерії первинний замок було 
оточено новими мурованими ук- 
ріпленнями з бастіонами на ро- 
гах і пунтоне на пн.-сх. схилі па- 


горба та сухим ровом із контр- 
ескарпом, який охоплював твер- 
диню з трьох боків. 1775 герм. 
імп. і угор. королева Марія- Тере- 
зія Габсбург передала замок, що 
втратив оборонне значення, у 
власність мукачівському греко- 
катол. єпископу. У ході присто- 
сування комплексу до потреб 
духовної семінарії споруди зам- 
кового двору зруйнували, на їх- 
ньому місці розбили парк. Буд. 
залишками зруйнованих споруд 
засипали внутр. рів. Частина при- 
міщень палацу зазнала перепла- 
нувань. Нині в замку розміщено 
Закарпатський краєзнавчий музей. 


Літ. Памятники градостроитель- 
ства и архитектурь  Украйнской ССР, 
т. 2. К., 1985; Поп Д., Поп И. Замки 
Подкарпатской Руси. Ужгород, 2004; 
Пеняк П. Розкопки замкової церкви 
Ужгорода. В кн.: «Матеріали і дослі- 
дження з археології Прикарпаття і 
Волині» (Львів), 2010, вип. 14; Вечер- 
ський В. Фортеці й замки України. К., 
2011. 


К.А. Липа. 


УЖГОРОДСЬКИЙ НАЦІОНА- 
ЛЬНИЙ УНІВЕРСИТЕТ -- пер- 
ший в історії Закарпатської Ук- 
раїни вищий навч. заклад. За- 
снований 19 липня 1945 після 
возз'єднання краю з УРСР у 
складі СРСР як Ужгородський 
держ. ун-т, із 2000 -- нац. ун-т 
4-го рівня акредитації. 1946 в 
ун-ті на 4-х ф-тах -- історико-фі- 
лол., біологічному, хімічному та 
мед. -- почали працювати 15 ка- 
федр, 42 викладачі, у т. ч. І про- 
фесор 1 9 доцентів, та навчалися 
168 студентів. Велику допомогу в 
розбудові ун-ту надали бл. 50-ти 
науково-дослідницьких ін-тів та 
вузів СРСР. Їз того часу, пере- 
живши різні періоди свого роз- 
витку, ун-т перетворився на 
один із провідних класичних ву- 
зів України. 

Сьогодні у складі ун-ту діють 
17 ін-тів та ф-тів -- фізичний, 
мат., хімічний, біологічний, мед., 
істор., філол., юрид., інженерно- 
тех. географічний, суспільних 
наук, стоматологічний, гумані- 
тарно-природничий та ф-ти іно- 
земної філології, довузівської та 
післядипломної освіти, фізично- 
го виховання і спорту, підготовче 
відділення на правах ф-ту і 82 ка- 
федри, де працюють понад 2 тис. 
осіб, у т. ч. професорсько-викла- 
дацький склад -- бл. 680 викла- 
дачів і понад 235 наук. співробіт- 
ників, серед них понад 100 д-рів 


наук, професорів і 400 канд. 
наук, доцентів, 9 лауреатів Держ. 
премії в галузі н. і т. та бл. 30 
засл. діячів науки, нар. освіти, 
медицини, к-ри України. Зокре- 
ма, на істор. ф-ті (із 1957 став 
самостійним підрозділом ун-ту) 
в різні часи працювали чи пра- 
цюють такі відомі укр. вчені, як 
професори М.Лелекач, Ф.Потуш- 
няк, ЇІ.Гранчак, Я.Штернберг, 
іШульга, М. Троян, Г.Павленко, 
Е.Балагурі, Ві.Їлько, Т.Сопко, 
В.Худанич, М.Тиводар, В.Задо- 
рожний, Д.Данилюк, І.Мандрик, 
О.Мазурок, Г.Марченко, М.Бол- 
дижар, Іі.Поп, В.Котигорошко, 
С.Федака, М.Вегеш, Ї.Вовканич, 
М.Матьовка та ін. історики. Ун-т 
готує спеціалістів за 24 напряма- 
ми з 41 спеціальності: 2005 в ньо- 
му навчалися бл. 12 тис. студен- 
тів. Усього випускниками ун-ту 
за роки його існування стали по- 
над 60 тис. спеціалістів різного 
профілю. 

В ун-ті функціонує ряд нау- 
ково-дослідницьких підрозділів: 
вироб. група н.-д. частини, відді- 
ли аспірантури та докторантури з 
4-ма спеціалізованими вченими 
радами із захисту канд. дисерта- 
цій, науково-технічної інформа- 
ції та патентний, науково-дослід- 
ні ін-ти фізики і хімії твердого ті- 
ла, фітотерапії, карпатознавства і 
держ. управління та регіонально- 
го розвитку, спец. конструктор- 
сько-технологічне бюро засобів 
оптичної обробки інформації та 
ЇЧ-техніки «Квант» (ЇЧ -- інфра- 
червоне випромінювання), проб- 
лемна н.-д. лабораторія фізич- 
ної електроніки з лабораторією 
косміч. досліджень і міжгалузева 
н.д. лабораторія охорони при- 
родних екосистем, служба радіа- 
ційної безпеки, інформаційно- 
обчислювальний центр, бізнес- 
центр і центр гунгарології (мадя- 
рознавства), а також унікальна 
наук. б-ка із книжковим фондом 
понад 1,5 млн примірників книг і 
журналів, у т. ч. значною колек- 
цією інкунабул, палеотинів та ру- 
кописів різними мовами, бота- 
нічний сад, археологічний і з00- 
логічний музеї, високогірна біо- 
логічна база, вид-во. Значною є 
видавнича діяльність ун-ту: нау- 
ковцями ун-ту видано бл. 600 
монографій та понад 200 підруч- 
ників і навч. посібників. Із 1947 
по 1963, напр., вийшло 50 томів 
періодичного видання -- «Науко- 


вих записок», із 1992 по 2002 -- 
20 випусків фахового видання з 
історії «Сагракіса--Карпатика», 
видаються також різні за профі- 
лем серії, у т. ч. історична, «Нау- 
кового вісника Ужгородського 
державного (національного) уні- 
верситету», навчально-методичні 
посібники, наук. й науково-по- 
пулярні праці викладачів тощо. 
Ун-т має широкі міжнар. зв'язки: 
2012 здійснювалося міжнар. спів- 
робітництво на договірній осно- 
ві з 44-ма вузами-партнерами 
13-ти країн світу. В різні часи 
ун-т очолювали ректори С.До- 
бош (серпень--жовтень 1945), 
А.Курішко (1945--49), В.Ткачен- 
ко  (1949--56), | І.Ленарський 
(1956--61), Д.Чепур (1961--77), 
В.Шульга (1977--80), В.Лендєл 
(1980--88),  В.Сливка  (1988-- 
2004), В.Русин (2004--05), М.Ве- 
геш (2005--2012), В.Ніколайчук 
(2012), Ф.Ващук (із 2012). 

Літ: Ужгородський державний 
університет: Довідник. Ужгород, 1970; 
Основні друковані праці викладачів та 
співробітників Ужгородського дер- 
жавного університету (1946--1990): 
Бібліографічний покажчик. Ужгород, 
1991; Гранчак І.М. та ін. Осередок ос- 
віти, науки, культури: Ужгородському 
державному університету -- 50 років. 
Ужгород, 1995; Закривидорога ОД., 
Федака Я.І. Видавнича діяльність уні- 
верситету (1945--1975 рр.) (до 55-річ- 
чя Ужгородського державного універ- 
ситету). В кн.: Науковий вісник Ужго- 
родського державного університету: 
Серія: Історія, вип. 4. Ужгород, 1999; 
Мандрик 1.0. Розвиток історичного 
факультету Ужгородського державно- 
го університету за 59 років. Там само, 
вип. 5. Ужгород, 2000; Ужгородський 
національний університет: 1945/2002: 
Буклет. Ужгород, 2002; Наукова еліта 
Закарпаття: Доктори наук, професори 
Ужгородського національного універ- 
ситету. Ужгород, 2005; Ужгородський 
національний університет на порозі 
ПІ тисячоліття. Ужгород, 2005; Ола- 
шин М.В. Їсторичний факультет Ужго- 
родського національного університету 
(1945--2007): Короткий історичний 
нарис та довідкові матеріали. Ужго- 
род, 2007; Данилюк Д.Д., Міщанин В.В. 
Кафедра історії України УжНУ. Ужго- 
род, 2010. 

С.В. Віднянський. 


УЗБЕК (сламський титул -- 
Гійяс ад-Дін Мухаммед; початок 
1280-х рр. - п. 1341) -- хан Золо- 
тої Орди (1313--41). Син Тогрул- 
джи (Тогрула), племінник Токти, 
онук хана Менгу-Тімура, наща- 
док Джучі, сина Чингіз-хана. Ви- 
ріс при дворі Токти. Після його 
смерті захопив престол (січень 


1313), особисто вбивши гол. кон- 
курента -- сина Токти Ільбасара. 
Маючи дієву підтримку сановни- 
ків-мусульман, запровадив іслам 
як держ. релігію і сам прийняв 
його 1320, при цьому жорстоко 
розправився з прихильниками 
старих монгол. звичаїв (зокрема 
знищив 120 власних родичів- 
чингізидів). 

Традиційно вважається, що 
за правління У. Золота Орда до- 
сягла піку могутності та благопо- 
луччя. Проте його зовн. політика 
не справляє враження дуже вда- 
лої. Впродовж усього правління 
У. намагався встановити кон- 
троль над Азербайджаном, але 
зазнав кількох поразок від Хула- 
гуїдів (1319, 1325, 1335). Не зміг 
відновити вплив Золотої Орди на 
Балканах, невдало виступивши 
на боці болг. царів проти Візантії 
(1323) та Сербії (1330). Більшу 
частину терміну свого правління 
підтримував нейтралітет з Візан- 
тією; узяв за жінку доньку візант. 
імп. Андроніка П Палеолога (за 
ін. даними -- Андроніка ПІ Па- 
леолога). Віддав свою племін- 
ницю за єгип. султана ан-Насіра 
Насір-ед-Діна Мухаммада; не- 
зважаючи на швидке припинен- 
ня цього шлюбу, забезпечив дов- 
гострокові дружні відносини 3 
Єгиптом. 

У Пн.-Сх. Русі У. підтриму- 
вав почергово то московських, то 
тверських князів у їхній боротьбі 
за титул великого князя влади- 
мирського. У ході цієї боротьби 
були страчені в Орді Михаїл Яро- 
славич Тверський (1318), його 
сини Дмитрій Грізні Очі (1326) 
та Олександр (1339). 1331 У. ос- 
таточно закріпив велике княжін- 
ня владимирське за моск. кн. 
Іваном Даниловичем (Калитою). 

Як припускають, У. сприяв 
приходу до влади Юрія П Боле- 
слава (за даними деяких джерел, 
затвердив його на престолі Га- 
лицько-Волин. д-ви). 1337 ор- 
динське військо брало участь у 
поході Юрія П Болеслава на 
Люблін (Польща). Після смерті 
Юрія П Болеслава (1340) У. до- 
поміг кн. Любарту Гедиміновичу 
та його наміснику Дмитрові 
Дедьку відбити спробу польс. ко- 
роля Казимира І Великого 
(який діяв спільно з угор. коро- 
лем Людовіком І Великим) захо- 
пити Галицьку Русь; відплатою 
за вторгнення польс. та угор. 
військ став спустошливий татар. 


набіг на Польщу та Угорщину 
взимку 1340/41. 

У. запровадив ісламський 
адм. апарат (муфтії, кадії, диван) 
поряд із традиційним монгольсь- 
ким. Часи У. відзначені ліквіда- 
цією феод. розбрату, культ. сплес- 
ком і масштабним буд-вом, зо- 
крема в Криму та новій столиці 
Сарай ал-Джедід на Волзі (див. 
Сарай). 

Літ.: Босворт К.З. Мусульманскиє 
династии. М., 1971; Войтович Л. На- 
щадки Чингіз-хана: вступ до генеало- 
гії Чингізидів-Джучидів. Львів, 2004; 
Почекаєв Р.Ю. Цари ордьнские: био- 


графий ханов и правителей Золотой 
Ордь. СПб., 2012. 


О.О. Немировський. 


УЗБЕКИСТАН -- д-ва в Центр. 
Азії. Площа території 447,4 тис. 
км?. Чисельність населення 30 
млн осіб (2013). Столиця -- 
м. Ташкент. Держ. мова -- уз- 
бецька. За формою держ. устрою 
У. -- республіка. Главою д-ви є 
президент (з 1991 незмінно Ї.Ка- 
римов). Більшість населення У. 
сповідує іслам і є сунітами. Адм. 
поділ: Республіка Каракалпак- 
стан і 12 вілоятів. На пн. зх. У. 
межує з Казахстаном, на сх. -- З 
Киргизстаном і Таджикистаном, 
на пд. зх. - з Туркменістаном, 
на пд. -- з Афганістаном. Етніч- 
ний склад (оцінка на 2013): узбе- 
ки (80 96), росіяни (3,9 96), тад- 
жики (3,8 96), казахи (3 96), кара- 
калпаки (1,7 96), татари, киргизи, 
корейці та ін. 

Предками узбеків є давнє 
іраномовне населення землероб- 
ських оаз міжріччя Амудар'ї та 
Сирдар'ї та тюркські кочові пле- 
мена, які кількома хвилями пере- 
селялися з півночі в 7--16 ст. 
Назву «узбек» пов'язують з ім'ям 
золотоординського хана Узбека; 
наприкінці 14 -- у 15 ст. саме 
слово «узбек» стосувалося тюр- 


ко-монгол. населення сх. части- 
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Узбекистан. Бухара. 
Мавзолей Саманідів. 
9--10 ст. Фото 2010. 
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Узбекистан. 
Ташкент. Музейний 
комплекс «Пам яті 
жертв репресій». 
2002. 


ни Дешт-і-Кипчак (див. також 
Половці). 

Ранні етапи історії У. пов'я- 
зані з формуванням держ. утво- 
рень -- Согдіани, Хорезму та 
Бактрії (8-7 ст. дон. е.). У б ст. 
до н. е. територія У. стала части- 
ною імперії Ахеменідів, у 4 ст. до 
н. е. -- імперії Александра Маке- 
донського та царства Селевкідів, 
у 3 ст. до н. е. -- Греко-Бак- 
трійського царства (до 2 ст.). Від 
2 ст. до араб. завоювання і прий- 
няття ісламу (у 8 ст.) на території 
У. домінував Хорезм. В 11--12 ст. 
територія У. перебувала в залеж- 
ності від турків-сельджуків. На- 
прикінці 12 ст. д-ва Хорезмшахів 
завоювала Іран; вона панувала в 
Центр. Азії до монгол. навали 
(1219--21), внаслідок якої регіон 
став частиною Монгольської імпе- 
рії. Надалі Хорезм увійшов до 
складу улусу Джучі (див. Золота 
Орда), решта регіону (зокрема 
Мавераннагр) -- до улусу Чага- 


тая. 1370 Мавераннагр став осе- 
редком д-ви Тімура, яка простя- 
галася від Малої Азії до Сибіру та 
Їнд. океану. 1505 династія Тіму- 
ридів була повалена останньою 
хвилею тюркських завойовників 
на чолі з Шейбані-ханом, який 
також зробив територію У. цен- 
тром своїх володінь. У 16 ст. йо- 
го д-ва поступово розпалася на 
Хорезмський (столиця -- Ургенч; 
нині м. Куня-Ургенч, Туркмені- 
стан) та Бухарський  ханати. 
Останній претендував на пн.-сх. 
Іран (Хорасан) та пн. Афганістан 
(Герат). Розквіт Бухари припадає 
на правління хана Абдулли ІЇ 
(1557--98). У 17 -- 1-й пол. І9ст. 
Бухара та Хорезм перебували в 
постійній ворожнечі. Населення 
цих д-в було поліетнічним (кочо- 
ві «узбеки», осілі землероби та 
міські мешканці «сарти», казахи- 
киргизи (кипчаки), євреї, араби, 
туркмени, таджики) та полікон- 
фесійним (суніти та шиїти, іудеї). 
1785 соціальна криза змусила бу- 
харського хана Шахмурада при- 
йняти нижчий титул еміра, що 
стало початком Бухарського емі- 
рату (1785--1920). Ця д-ва зазіха- 
ла на землі Хорезму та Кокандсь- 
кого ханату. Останній був утво- 
рений 1709 тюрками-узбеками в 
зх. частині Ферганської долини; 
це наймолодший із «трьох уз- 
бецьких ханатів». Коканд зазіхав 


на землі Бухари, пд. Казахстану, 
Таджикистану та сучасного зх. 
Китаю. Наприкінці 18 ст. пере- 
бував у залежності від китайс. ім- 
перії Цін. 

Наприкінці 16 ст. переміщен- 
ня русла Амудар'ї спричинило в 
Хорезмі екон. кризу; столицю 
д-ви перенесли з Ургенча до Хіви, 
чому надалі в історіографії вико- 
ристовується термін «Хівінський 
ханат». У 17 ст. його влада поши- 
рювалася на територію частини 
У., Туркменістану, пд. Казахста- 
ну та пн.-сх. Ірану. Осн. кон- 
флікти відбувалися з  турк- 
менськими племенами, Іраном 
та Бухарою. Військ. стан утворю- 
вали кочовики-«узбеки» з племен 
кунгратів та мангитів, а осілі зем- 
лероби «сарти» були податним 
населенням. У І-й пол. 19 ст. 
централізація влади та масштабні 
іригаційні роботи сприяли посту- 
повому осіданню кочовиків. 

У серед. 19 ст. територія У. 
стала об'єктом експансії Рос. ім- 
перії. 1865 був здобутий Таш- 
кент, що належав Кокандському 
ханату. Місто стало осередком 
рос. військ. та цивільної адміні- 
страції в Центр. Азії. 1868 в за- 
лежність потрапила Бухара. 1873 
рос. війська зайняли Хіву, зму- 
сивши її хана підписати договір, 
який робив д-ву рос. протекто- 
ратом. 1875 було здобуто Ко- 
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канд, а сам цей ханат був скасо- 
ваний імп. Олександром ПІ. Зем- 
лі, що не належали до двох про- 
текторатів (Хівінського та Бухар- 
ського), ще 1865 були передані 
до Туркестанської обл., замість 
якої 1867 було утворено Турке- 
станське генерал-губернаторство. 
Революц. події 1917 спричи- 
нили політ. кризу в Хіві та Буха- 
рі, чим скористалася Радянська 
Росія. 25 вересня 1918 в Ташкен- 
ті було утворено Хорезмську та 
Бухарську комуністичні партії; 
попри декларації щодо визнання 
незалежності двох д-в у лютому 
1920 Червона армія зайняла Хіву, 
а у вересні -- Бухару. Було про- 
голошено Хорезмську та Бухар- 
ську народні радянські республі- 
ки. 1920 в Бухарі виник антирад. 
рух басмачів. 1921--22 його очо- 
лював Енвер-паша -- колиш. 
військ. міністр Осман. імперії і 
спочатку ставленик Радянської 
Росії. Збройний опір рад. владі 

тривав аж до поч. 1930-х рр. 
К.Ю. Галушко. 


27 жовтня 1924 було проголо- 
шено Узбецьку СРР (столиця -- 
м. Самарканд, із 1930 -- м. Таш- 
кент). Протягом 1924--37 у скла- 
ді Узбецької СРР як автономія 
перебував Таджикистан. 

Улітку 1941 до У. з УРСР бу- 
ли евакуйовані майже 200 тис. 
громадян і багато підпр-в. Зокре- 
ма, у Ташкент перемістили ви- 
роб. потужності евакуйованого 
Київ. авіац. з-ду. 1943 було ство- 
рено Узбецьку АН. У. був міс- 
цем, куди 1944 була депортована 
переважна більшість кримських 
татар (після 1989, коли почало- 
ся масове повернення до Криму, 
їхня кількість в У. суттєво змен- 
шилася). 

1966 Ташкент зазнав ката- 
строфічного землетрусу. Допома- 
гали відновлювати його й буді- 
вельники з УРСР. 

31 серпня 1991 У. проголосив 
незалежність. 4 січня 1992 Украї- 
на та У. взаємно визнали неза- 
лежність. 14 серпня 1992 між 
двома країнами було встановлено 
дипломатичні відносини. Договір 
про дружбу та співробітництво 
між Україною та Узбекистаном 
було підписано 23 жовтня 1991. 
У. упродовж 1999--2005 розвивав 
з Україною співробітництво у 
форматі ГУУАМ, але 2005 Таш- 
кент вийшов із цього об'єднання. 
На практиці реалізуються пере- 


важно двосторонні українсько- 
узбецькі торг. та інвестиційні 
проекти. 

2001 під час амер. військ. 
операції в сусідньому Афганіста- 
ні У. надав США свою територію 
для військ. бази. Узбецько-амер. 
відносини погіршилися після 
придушення узбецькими війська- 
ми заворушень у м. Андижан у 
квітні 2005. Після цього У. почав 
більше орієнтуватися на Китай та 
Росію, зокрема в рамках «Шан- 
хайської організації співробіт- 
ництва». У. також активно спів- 
працює з ін. країнами Центр. 
Азії, д-вами Перської затоки та 
Туреччиною. На поч. 2011 Євро- 
пейський Союз скасував режим 
санкцій, який було запроваджено 
щодо У. за результатами крива- 
вих подій 2005 в Андижані. 

Укр. діаспора в У. сформува- 
лася гол. чин. за рад. часів. За да- 
ними перепису 1989, в У. прожи- 
вали 153,2 тис. українців; після 
1991 чимало українців залишило 
країну. В У. діють 8 укр. громад- 
ських орг-цій, зокрема Респ. укр. 
культ. центр «Славутич», Т-во 
дружби «Україна-- Узбекистан», 
Укр. культ. центр «Батьківщина» 
в м. Ташкент, Укр. культ. центр 
«Надія». 

Літ.: Халфин Н.А. Присоединениє 
Средней Азии к России (60--90-е го- 
дьт ХІХ века). М., 1965; Ісмаїлова С.І. 
Творча співдружність діячів літерату- 
ри й мистецтва Узбекистану та Украї- 
ни в роки Великої Вітчизняної війни. 
«УЇЖ», 1967, Мо 9; Кляшторньй С.Г., 
Султанов Т.И. Государства и народьт 
Евразийских степей: Древность и 
Средневековье. СПб., 2000; Жуков С.В., 
Фезникова О.Б. Центральная Азия в 
социально-зкономических структурах 
современного мира. М., 2001; Леви- 
тин Л. Узбекистан на историческом 
повороте: Критические заметки сто- 
ронника Президента Ислама Каримо- 
ва. М., 2001; История Узбекистана. 
Ташкент, 2004; Матеріали міжнарод- 
ної наукової конференції «Україна-- 
Узбекистан: Паралелі історичного 


шляху та магістралі співробітництва в 
ХХІ столітті». К., 2007. 


А.Ю. Мартинов. 


УЇТКРОФТ (УУБеаїстой) Стівен 
(н. 01.06.1947) -- австралійський 
історик брит. походження. Д-р 
філософії, професор. Дійсний 
член Австралійської академії со- 
ціальних наук (2005). За програ- 
мою міжнар. студентського об- 
міну стажувався в Ін-ті нар. 
госп-ва ім. Г.Плеханова в Москві. 
Навч. в Кільському ун-ті (Німеч- 
чина), в якому здобув ступінь ба- 
калавра з економіки регіонознав- 


ства, а також у Центрі вивчення 
Росії та Сх. Європи Бірмінгемсь- 
кого ун-ту (Велика Британія). 
Захистив докторську дис. з рад. 
екон. історії в Бірмінгемському 
ун-ті (1980). Співробітничав із ві- 
домим брит. істориком Е.-Х.Кар- 
ром. Працював у Центрі вивчен- 
ня Росії та Сх. Європи Бірмін- 
гемського ун-ту. Від 1985 викла- 
дав рос. та рад. історію на істор. 
ф-ті | Мельбурнського ун-ту 
(Австралія). Директор-фундатор 
Центру вивчення Росії та Євразії 
при Мельбурнському ун-ті. Про- 
фесор Школи істор. досліджень 
Мельбурнського ун-ту. Один з 
організаторів семінару з порів- 
няльної історії голоду в СРСР за 
часів «Великого перелому» та 
Китаї в період «великого стриб- 
ка» в Мельбурні (2009). Вважає, 
що голод 1932--33 був спричине- 
ний комплексом факторів, вклю- 
чно з екон. політикою кер-ва 
СРСР та кліматичними умовами; 
заперечує визначення Голодомо- 
ру в Україні 1932--33 як геноци- 
ду. Автор низки праць з екон. та 
соціальної історії Рос. імперії та 
СРСР. 

Праці: Оп азбез5іпе їБе 5і7е ої їог- 
сед сопсепігаййоп сагар Іабошг іп ре 
Зомісї Юпіоп, 1929--56. В кн.: «Зоміеї 
Згидіез», 1981, уоі. 33, по. 2; Магегіаіз 
Гог а Баіапсе ої Пе 5оміег пайопа! есо- 
поту, 1928--1930. Сатігідєе -- Мем/ 
Уогк, 1985 (у співавт.); Тпе Есопотіс 
Тгап5їогтайоп ої їбе Зоміе: Юпіоп, 
1913--1945. Сагігійре, 1994 (у спів- 
авт.); Зоміег 58каціз св ої пигійоп апа 
тогаїйу дигіпе (йте5 ої Гатіпе: 1917-- 
1922 апа 1931--1933. «Сарієг5 ди 
Мопдє ги85е», 1997, г. 38; Срайепеїпе 
Тгадійопа! УМіем5 ої Киз5іап Ніз(огу. 
Раівтауе, 2002; Годьг голода: Сельскоє 
хозяйство СССР, 1931--1933. М., 2011 
(у співавт.). 


О.В. Ясь. 


«УКРАЙНЕЦ» -- альманах, що 
його видавав М.Максимович. Усьо- 
го вийшло друком дві книги: 
перша -- 1859 в Москві, надруко- 
вана у типографії М.Каткова; 
друга -- 1864 в Києві, у друкарні 
Ї. та А. Давиденків. Був задуманий 
як продовження альманаху «Киев- 
лянин», але тематика його роз- 
ширилася, висвітлювалися сто- 
рінки історії всієї України. «У,» 
містив істор. праці та літ. твори 
самого М.Максимовича. У пер- 
шій книзі були надруковані іс- 
тор. розвідки: «Путевое воспоми- 
наниє о Полтаве», «Воспомина- 
ние о Богдане Хмельницком», 
«Письма о Богдане Хмельниц- 
ком». Літ. частину альманаху 
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С. Уіткрофт. 
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«Украйнець». Київ, 
1864. Обкладинка. 


УКРАННЕЦЬ 


1565 ГОДУ, 


нотою 


складали переклади «Псалмів» та 
«Слова о полку Ігоревім», опублі- 
кованого також в оригіналі, та 
примітки до нього. Друга книга 
альманаху містила істор. статті: 
«Нечто о земле Киевской», «За- 
метка о земле Вольшнской», «О 
Литовском гетмане князе Ос- 
трожском», «Сказаниє о Межи- 
горском монастьре» і три укр. іс- 
тор. пісні 1863 і нар. пісню 1864. 
Видання мало епіграф -- цитату з 
О.Пушкіна: «Да ведают потомки 
Православньх земли родной ми- 
нувшую судьбуї» В обох книгах 
було вміщено рекомендації щодо 
читання відповідно до укр. вимо- 
ви тексту, написаного «на укра- 
їнському наріччі». Нац. спряму- 
вання альманаху викликало низ- 
ку негативних рецензій рос. кри- 
тиків. 


Літ.: Рясна 0.0. «Украйнец» Ми- 
хайла Максимовича як втілення на- 
ціональної ідеї. «Вісник Київського 
національного університету імені Та- 
раса Шевченка: Журналістика», 2003, 
вип. 11; Її ж. Видавнича та редактор- 
ська діяльність Михайла Максимови- 
ча: Автореферат дис. ... канд. філол. н. 
К., 2004. 


О.Л. Вільшанська. 


«УКРАЙНСКАЯ ЖИЗНЬ» -- 
щомісячний російськомовний 
часопис, який видавався в Москві 
протягом 1912--17 за редакцією 
С.Петлюри та О.Саліковського. 
«Уж.» сприяла консолідації чи- 
сленних укр. політ. угруповань та 
ознайомлювала передову рос. 
громадськість із гол. вимогою 
укр. руху -- побудовою шкільно- 
го навчання на засадах вільного 
розвитку укр. преси та культур- 
но-освіт. т-в. 1912 «У.ж.» провела 
анкетне опитування серед відо- 


мих рос. демократ. діячів щодо 
ставлення до укр. питання. 1914 
«Уж», аби не дати самодержав- 
ству приводу для закриття, під- 
тримала дії рос. уряду в Першій 
світовій війні. Це надало можли- 
вість «Уж.» продовжити діяль- 
ність, адже були закриті майже 
всі укр. періодичні видання в се- 
ред. 1914. «У.ж.» була ліквідова- 
на більшовиками 1917. З «Уж» 
співробітничали М.Грушевський, 
С.О. Єфремов, В.Садовський, М.Мо- 
гилянський та ін. 

Літ. Ігнатієнко В. Бібліографія 
української преси 1816--1916. Х.--К., 
1930. 

О.В. Лисенко. 


«УКРАЙНСКИЙ ВЕСТНИК» -- 
перший в Україні літературно-ху- 
дож., наук. і громадсько-політ. мі- 
сячник, заснований |. Срезнев- 
ським при Харків. ун-ті. Вихо- 
див 1816--19 рос. мовою за ред. 
Є.Філомафітського, Р.Гонорсь- 
кого і Г.Квітки- Основ яненка, за 
участю П.Гулака-Артемовського 
та О.Склабовського; накладом 
350--500 прим. У журналі, разом 
із перекладеними працями з нау- 
ки й мист-ва, статтями на культ., 
реліг. та філос. теми, містилися 
дослідження з історії України 
(М.Маркова,  М.Грабовського, 
Г.Квітки-Основ'яненка), етно- 
графії (О.Льовшина), економіки 
(В. Киразіна), літературознавства 
(«мальовнича проза» Р.Гонорсь- 
кого), літ. і театральної крити- 
ки (Є.Філомафітського) та ін. У 
статтях, присвячених питанням 
мови, літератури і мист-ва, під- 
носився голос за поширення ос- 
віти серед народу, розвиток укр. 
к-ри, пропагувалися просвіти- 
тельські ідеї франц. енциклопе- 
дистів. Частина матеріалів друку- 
валася укр. мовою. В журналі 
вперше з'явилися байка П.Гула- 
ка-Артемовського «Пан та соба- 
ка» та ін. його твори. Містилися 
цінні спогади Ї.Вернете і Г.Гесс- 
де-Кальве (про життя і діяльність 
Г.Сковороди, про Новгород-Сівер- 
ський); поезії місц. поетів у сти- 
лі романтизму; гумористично-са- 
тиричні «Письма к издателям» 
Г.Квітки-Основ'яненка (псевд. 
Фалалей Повитухин), його статті 
про Харків. Цікавим був інфор- 
маційно-хронікарський розділ, 
який висвітлював події Харків- 
щини. Серед авторів були також 
«перший декабрист»  В.Раєв- 
ський, критик і журналіст О.Со- 
мов, визначні вчені Т.Осипов- 


ський, Г.Успенський, І.Срезнев- 
ський, В.Каразін. Унаслідок цен- 
зурних переслідувань, на вимогу 
мін-ва духовних справ і нар. ос- 
віти Рос. імперії місц. власті при- 
пинили видання журналу. 

Літ. Дроздовський В.Р. Гонорсь- 
кий, «формаліст» початку ХІХ в. В 
кн.: Записки Їсторично-філологічного 
відділу ВУАН, кн. 19. К., 1928; Коно- 
вець О.Ф. Просвітницький рух в Укра- 
тні (ХІХ -- перша третина ХХ ст.). К., 
1992; Михайлин І. Теоретико-літера- 
турна концепція Розумника Гонорсь- 
кого як естетична програма журналу 
«Украйнский вестник». «Київська 
старовина», 1998, Мо 4; Животко А. Їс- 
торія української преси. К., 1999; Ми- 
хайлин І. Історія української журналі- 
стики ХІХ ст. К., 2003; Полякова Ю. 
Зарождениєе харьковской театральной 
критики (по страницам журнала 
«Украйнский вестник»). «Щ)піуетвіа- 
ез: Наука и просвещени»», 2005, Мо 4. 


В.П. Швидкий. 


«УКРАЙНСКИЙ ВЕСТНИК» -- 
тижневик, який виходив у 
Санкт-Петербурзі із травня до 
вересня 1906 (30 1--14). Видавав- 
ся за часів 1-ї Державної думи Ро- 
сійської імперії, де була створена 
укр. парламентська фракція (див. 
Українська думська громада). Ме- 
та журналу -- висвітлення укр. 
питання, зв'язків думської фрак- 
ції з Україною. 

Ініціатори видання -- члени 
Петерб. укр. громади, які опіку- 
валися фінансовими витратами, 
тех. та літ. проблемами. Вида- 
вець -- Н.Потоцька, редактор -- 
М. Славинський, секретар -- Д До- 
рошенко. 

М. Грушевському належали пе- 
редові статті. Огляди політ. жит- 
тя робив О.Лотоцький, статті пи- 
сали С.Русова, О.Русов, В.Дома- 
ницький, П.Стебницький, Д До- 
рошенко. З укр. парламентарів 
з тижневиком співробітничали 
Д. Багалій, М. Біляшівський, П.Чи- 
жевський, В. Шемет, Ї.Шраг. 

За змістом, злободенністю, 
висвітленням політ. питань, літ. 
рівнем «У.в.»» не поступався кра- 
щим зразкам рос. демократ. пре- 
си. У липні 1906 1-шу Держ. ду- 
му Рос. імперії було розпущено, 
припинилося видання тижневи- 
ка, останній 14-й номер вийшов 
у вересні 1906. 

Дж.: «Украинский вестник», 1906, 
Мо 1--14. 

О.В. Корнієвська. 


«УКРАЙНСКИЙ ЖУРНАЛ» -- 
педагогічний, літературно-науко- 
вий журнал, що видавався 1824-- 


25 в Харкові рос. мовою ад'юнк- 
том Харків. ун-ту О.Склабов- 
ським періодичністю 24 номери 
на рік. Усього вийшло 48 номе- 
рів. Програма видання передба- 
чала публікацію матеріалів з істо- 
рії, економіки, географії, етно- 
графії, фольклористики, духов- 
ної к-ри. Назва «Україна» вжива- 
лася в геогр. значенні слова. Ви- 
давець журналу дотримувався 
просвітницької ідеології, прагну- 
чи задовольнити потреби читача 
передусім у «корисному і приєм- 
ному». Водночас зміст вміщених 
у журналі публікацій відобра- 
жав поширення романтичних і 
релігійно-містичних впливів у 
сусп-ві. З «Уж.» пов'язаний по- 
дальший розвиток вітчизн. літе- 
ратурознавства, критики, бібліо- 
графії. У ньому друкувалися 
статті про усну нар. творчість, 
побут і звичаї українців (О.Скла- 
бовський, Ї.Кульжинський). На 
сторінках журналу було здійснено 
публікацію документів сімейного 
архіву Марковичів (О.М. Марко- 
вич). Лист до редакції викладача 
Новгород-Сіверської г-зії Ї.Сбіт- 
нєва, опубл. 1825, засвідчив 
знайомство автора з текстом ру- 
кописної на той час «Історії Ру- 
сів». Особливого розголосу набу- 
ла анонімна прихильна рецензія 
на поему К.Рилєєва «Войнаров- 
ський», що побачила світ у 1825. 

«Уж.» припинив своє існу- 
вання після повстання декабри- 
стів. Після цього протягом кіль- 
кох років на Наддніпрянщині не 
було жодного періодичного ви- 


дання. 
В.В. Кравченко. 


«УКРАЙНСКИЙ НАРОД В ЕГО 
ПРОШЛОМ И НАСТОЯЩЕМ» 
-- довідкове видання універсаль- 
ного спрямування, яке деякі 
фундатори й учасники проекту 
позиціонували як укр. енцикло- 
педію. Структурно вибудувана не 
за абетковим, а за систематич- 
ним принципом, себто у вигляді 
низки блоків -- оглядових нари- 
сів, які охоплювали різні сфери 
українознавства. Їдея проекту, 
первісно в 3-х томах, належала 
О.Лотоцькому, котрого підтриму- 
вали укр. та рос. вчені. Оскільки 
М.Грушевський зажадав для себе 
окремого тому, обсяг видання 
збільшився до 4-х томів. До ре- 
дакції ввійшли: Ф. Вовк (антропо- 
логія, етнографія і мист-во), 
М.Грушевський (історія, геогра- 
фія і статистика), Макс.Ковалев- 


«Украйнскій народь во его прошломь 
и настоящемг». Т. І. Петроград, 
1916. Обкладинка. 


ський (госп-во), Ф.Корш (мова, 
література і мист-во), А.Кримсь- 
кий (мова і література), М. Туган- 
Барановський (госп-во), О.Шахма- 
тов (мова і література). Робоча 
група з підготовки видання до 
друку складалася з П.Стебниць- 
кого, М.Славинського і О.Лотоць- 
кого. Перші два томи опублі- 
ковані рос. мовою в Петрогра- 
ді (нині м. Санкт-Петербург; 
1-й т. -- 1914, 2-й т. - 1916), 1-й 
том складався виключно з праць 
М.Грушевського, присвячених 
історії українознавства в 19 ст. і 
України, та був ілюстрований 
якісними репродукціями пор- 
третів укр. гетьманів (Б.Хмельни- 
цького, П.Дорошенка, І.Мазепи, 
і. Скоропадського та Д.Апосто- 
ла), істориків М.Костомарова і 
Д.Бантиша-Каменського, Т.Шев- 
ченка,  Г.Квітки- Основ 'яненка, 
Г.Сковороди, а також родини ки- 
їв. кн. Ярослава Мудрого. У томі 
було також вміщено 6 репродук- 
цій -- з картин А.Куїнджі («Укра- 
їнська ніч», «Чумацький тракт в 
Маріуполі», «Дніпро вранці»), 
В.Штернберга («Київ», «Виду- 
бицький монастир») та Е.Столи- 
ці («В Канівському повіті»). 2-Й 
том містив праці С.Рудницького 
(з географії України), О.Русова 
(зі статистики), В.Ю.Охримовича 
(про Галичину та Буковину), С.То- 
машівського (про Угорську Русь), 
Ф.Вовка (про антропологічні та 
етногр. особливості укр. народу), 
Т.Єфименка (про звичаєве право) 
і О.Шахматова (про історію укр. 
мови). Тексти супроводжувалися 
картами, таблицями і діаграма- 


ми. із праць, запланованих до 
2-го тому, не ввійшли роботи Ї.Зі- 
линського, А.Кримського, М.Ян- 
чука, Г.Житецького, Ї. Стешенка, 
М. Сумцова, М.Славинського, 
С.О.Єфремова, О.Грушевського, 
Д.Щербаківського,  В.Щербаків- 
ського, М.Біляшівського і А.Ма- 
слова. До 3-го тому мали ввійти 
оглядові нариси про госп-во Ук- 
раїни (землеволодіння, пром-сть 
і кооперацію). До 4-го тому -- 
огляди історії к-ри і сусп. життя 
України (С.Єфремова), про осві- 
ту і Церкву (О.Лотоцького), про 
самоуправління (П. Чижевсько- 
го), про політ. і нац. стосунки 
(М.Славинського), про початок 
галицького відродження (В. Гна- 
тюка), про культ. життя Галичи- 
ни (М.Славинського). Усі підго- 
товлені матеріали, які зберігали- 
ся в М.Славинського, загинули в 
Петрограді разом із його б-кою і 
архівом 1918. 

Літ: Лотоцький О. Енциклопедія 
«Украйнский народ в его прошлом и 
настоящем». В кн.: Лотоцький О. Сто- 
рінки минулого, ч. 3. Варшава, 1934; 
В.С. Максим Славінський (з приводу 
75-ліття). «Наші дні» (Львів), 1943, 
Хо 8; Ісаєвич Я.Д. М.М. Ковалевський 
та Україна. «УЖ», 1966, ХО 4. 

Г.П. Герасимова. 


«УКРАЙНСКИЙ СБОРНИК» -- 
укр. альманах, заснований Ї. Срез- 
невським із присвяченням «люби- 
телям славянщинь» для публіку- 
вання пам'яток укр. народу. Ме- 
та -- публікація місц. зібрань як 
грунту для заг. зібрань нар. твор- 
чості. У І-й книзі 1838 було 
вперше опубліковано п'єсу «На- 
талка Полтавка» Ї.Котляревсько- 
го (написана 1819), який дору- 
чив І.Срезневському видати свої 
п'єси з передмовою та комента- 
рями Ї.Срезневського, а також 
пояснювальним словником. Ви- 
давець дав високу оцінку п'єсі, 
назвав її «первьм сборником 
памятников украйнской народ- 
ности». Через від'їзд 1839 за 
кордон Ї.Срезневський передав 
М.Щекпкіну п'єсу Ї.Котляревсько- 
го «Москаль-чарівник», за умови 
видання її як 2-ї книги «У.с.» 
(вийшла 1841). 

Літ. Історія української літерату- 
ри, т. 2. К., 1967; Котляревський І.П. 
Твори, т. 1-2. К., 1969; Крюков А.В., 
Полєн В.Т. І.І. Срезневський і укра- 
їнська література. «Радянське літера- 
турознавство», 1980, Мо 3. 


М. Г. Дубик. 


УКРАЇНА--УКРАЇНЦІ -- див. 
том «Україна--українці». 
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УКРДЕРЖАРХІВ 


Новоград-Волинський 
укріплений район. 
Німецькі солдати 
закладають вибухівку 
в дот. Фото 1941. 


УКРДЕРЖАРХІВ, Державна ар- 
хівна служба України -- центр. 
орган виконавчої влади, який за- 
безпечує реалізацію держ. полі- 
тики у сфері архів. справи, діло- 
водства, створення й функціону- 
вання держ. системи страхового 
фонду документації, а також між- 
галузеву координацію з питань, 
що належать до її компетенції. 
Його діяльність спрямовує й ко- 
ординує Кабінет Міністрів Укра- 
їни через Міністра юстиції Укра- 
їни. Створений унаслідок адм. 
реформи 2010 злиттям Держ. к-ту 
архівів України (Київ) та Держ. де- 
партаменту страхового фонду до- 
кументації (Харків). Осн. завдан- 
нями У. є внесення пропозицій 
щодо формування держ. політи- 
ки у сфері архів. справи, діло- 
водства та створення й функціо- 
нування держ. системи страхово- 
го фонду документації, забезпе- 
чення її реалізації; організація 
формування, держ. обліку та 
зберігання документів нац. архів. 
фонду, використання відомо- 
стей, що в ньому містяться; ко- 
ординація і контроль за форму- 
ванням страхового фонду доку- 
ментації, його веденням, утри- 
манням і наданням користувачам 
копій документів страхового 
фонду документації, необхідних 
для поставлення на вир-во, екс- 
плуатацію та ремонт продукції 
оборонного, мобілізаційного і 
госп. призначення, для прове- 
дення буд. (відбудовчих), аварій- 
но-рятувальних та аварійно-від- 
новлювальних робіт під час лікві- 
дації надзвичайних ситуацій та в 
особливий період, а також у сфе- 
рі збереження інформації про 
культ. цінності, забезпечення 


зберігання та використання ар- 
хівних електронних документів; 
контроль за діяльністю архів. 
установ, служб діловодства, уп- 
равління та контроль відповід- 
но до законодавства за діяльні- 


стю підпр-в, установ, орг-цій 
страхового фонду документації; 
організація проведення науко- 
во-дослідних робіт у сфері архів. 
справи, документознавства, ар- 
хеографії, формування та збері- 
гання страхового фонду доку- 
ментації. У безпосередньому під- 
порядкуванні У. перебувають 
центр. держ. архіви, Український 
науково-дослідний інститут ар- 
хівної справи та документознав- 
ства, Державний департамент 
страхового фонду документації з 
його підпр-вами, установами та 
орг-ціями. Здійснює науково-ме- 
тодичне кер-во і контроль за діяль- 
ністю галузевих, регіональних та 
місц. держ. архівів. Веде центра- 
лізований облік документів нац. 
архів. фонду, Держ. реєстр доку- 
ментів страхового фонду доку- 
ментації України, Держ. реєстр 
техногенно та екологічно не- 
безпечних об'єктів; забезпечує 
функціонування баз зберігання 
страхового фонду документації 
України тощо. У. є членом Між- 
народної ради архівів, входить до 
складу двох її регіональних від- 
ділень: Європейського та Євро- 
азійського. При У. функціонують 
громадська, науково-редакційна, 
науково-експертна ради, цен- 
тральна експертно-перевірна та 
нормативно-методична комісії. 
Видає час. «Архіви України». З 
метою відзначення та заохочення 
працівників архів. установ 2010 
встановлено відомчі заохочуваль- 
ні відзнаки, у т. ч. знак «Почес- 
ний архівіст України»; з метою 
стимулювання наук. досліджень з 
архівознавства, археографії, до- 
кументознавства щорічно прису- 
джується премія ім. В.Веретенні- 
кова (премія існує із 2000; до 
грудня 2010  присуджувалася 
Держ. к-том архівів України). 

Дж. Указ Президента України 
від 06.04.2011 о 407/2011 «Про за- 
твердження Положення про Держав- 
ну архівну службу України». М/еб: 
рпир://ммм.ргезідепі.боу. ма/доситепія/ 
13380. питі. 


Г.В. Папакін. 


УКРІПЛЕНИЙ РАЙОН (УР) - 
1) територія, обладнана систе- 
мою довгочасних та польових 
фортифікаційних споруд у поєд- 
нанні з інженерними перешкода- 
ми, підготовлена для тривалої 
оборони спеціально призначени- 
ми військами самостійно або у 
взаємодії з польовими військами. 


Призначення УРу: надійне при- 
криття важливих операційних 
напрямків, опорний рубіж для 
польових військ в обороні, на- 
ступі та маневрі у випадку насту- 
пу противника на сусідніх опера- 
ційних напрямках. Осн. елемент 
УРу -- окрема довгочасна форти- 
фікаційна споруда (ДФС), озбро- 
єна кулеметами та/або гармата- 
ми; до складу УРу входять також 
командні пункти та сховища; 2) у 
роки Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941-- 1945 -- 
особливе військ. формування, 
призначене для виконання обо- 
ронних задач. 

Термін «укріплений район» 
з'явився наприкінці 19 ст., тоді 
він позначав групу фортець (Вар- 
шавський УР). Під час Першої 
світової війни УРами називали 
фортеці, включені в лінію фрон- 
ту (Верденський УР). У роки гро- 
мадян. війни 1918--22 будували 
польові УРи (Київський, Петро- 
градський УРи в 1919). 

Після І світ. війни в країнах 
Європи новою формою підготов- 
ки території до оборони обрано 
укріплені лінії, утворені УРами, 
що мали відкритий тил. Система 
УРів прийнята в СРСР 1927. УР 
мав довжину до 200 км, глибину 
-- 2--10 км. 

1928--33 в зх. областях СРСР 
було збудовано 14 УРів з 3328 
ДФС (на території України -- 
Київський, Коростенський, Но- 
воград-Волинський, Летичів- 
ський,  Могилів-Ямпільський; 
1703 ДФС). Будували УРи і на 
Далекому Сх. на кордоні з Кита- 
єм. В Європі буд-во УРів ішло в 
Німеччині, Франції, Фінляндії 
(лінії Зігфріда, Мажино, Маннер- 
гейма лінія), пізніше -- у Бельгії, 
Чехословаччині, Польщі, Юго- 
славії, Греції та ін. 1938 почалося 
буд-во ще 9-ти УРів на зх. кордо- 
ні СРСР (на території України -- 
Шепетівський, Старокостянти- 
нівський, Остропільський, Ізя- 
славський, Проскурівський, Ка- 
м'янець- Подільський). Після пе- 
реносу кордону на захід восени 
1939 буд-во УРів уздовж старого 
кордону було припинено (встиг- 
ли побудувати 1028 ДФС, у т. ч. 
на території України -- 504). Лі- 
нія УРів 1928--39 мала офіц. на- 
зву «Довгочасний сухопутний 
фронт», згодом -- «Друга укріп- 
лена зона». Назва «Лінія Сталі- 
на» походить з нім. пропаганди. 

1940 на новому кордоні поча- 
ли будувати 22 нові УРи (на те- 


Київський укріплений район. 
Дот МО 176 біля села Круглик 
Києво- Святошинського району. 
Фото 2007. 


риторії України -- Ковельський, 
Володимир-Волинський, Стру- 
милівський, Рава-Руський, Пе- 
ремишльський, Чернівецький 
УРи). УРи 1940--41 мали назву 
«Укріплені райони на новому 
державному кордоні» та «Перша 
укріплена зона»; назва «Лінія 
Молотова» з'явилася в 1980-х рр. 
у популярній літературі. 

До початку війни (22 червня 
1941) було збудовано до 2 тис. 
ДФС, з них в Україні -- до 800. 
Нові УРи не були готові, й на 
гол. напрямках противник про- 
рвав їх за 1 день; УРи на старому 
кордоні також були швидко 
прорвані. З довоєнних УРів рад. 
війська утримали лише Карель- 
ский УР. Кілька УРів зі спроще- 
ними ДФС, збудовані в ході вій- 
ни, відіграли певну роль у боях. 

Більша частина ДФС захоп- 
лених УРів була знищена або 
пошкоджена. Після війни ці УРи 
не відновлювали. Карельский 
УР, УРи в Закавказзі і на Дале- 
кому Сх. в повоєнні роки були 
модернізовані, отримали нове 03- 
броєння та утримувалися в бойо- 
вому стані до поч. 1990-х рр., ко- 
ли були розформовані та закину- 
ті. У наш час ДФС колиш. УРів 
перебувають у занедбаному стані, 
їх активно нищать мародери. 
Окремі ДФС УРів у Білорусі, РФ 
та Україні відновлені як музей- 
но-екскурсійні об'єкти. Прикла- 
дом комплексної музеєфікації є 
історико-культ. комплекс «Лінія 
Сталіна» біля Мінська (Білорусь). 

Літ.: Владимирский А.В. На Киев- 
ском направлений: по опьту ведения 
боевьх действий войсками 5-й армий 
Юго-Западного фронта в июне--сен- 
тябре 1941 г. М., 1989; Яковлев В.В. 
История крепостей. М.-СПб., 2000; 
Кузяк А.Г., Каминский В.В. Железобе- 
тоннье сооружения укрепленньх ра- 
йонов СССР на территории Украийньт: 
1928--1936 гг. «Крепость Россия: Ис- 
торико-фортификационньй сборник» 


(Владивосток), 2005, вьш. 2; Иринар- 
хов Р.С. Киевский особьй.. М.- 


Минск, 2006; Каминский В.В. Долго- 
временньй сухопутньй фронт СССР, 
ч. 1. «Редут» (М.), 2006, Хо 1; Ющен- 
ко М.В., Крещанов А.Л. Владимир-Во- 
льнский укрепленньй район. «Кре- 
пость Россия: Историко-фортифика- 
ционньй єсборник» (Владивосток), 
2008, вьш. 3; Каминский В.В. Долго- 
временньй сухопутньй фронт СССР, 
ч. 2. «Фортовед» (СПб.), 2012, Хо 5. 


М.В. Ющенко. 


УКРНАУКА (Упрнаука), Укра- 
їнське головне управління науко- 
вими установами при Народному 
комісаріаті освіти УСРР -- орган 
адм. кер-ва н.-д. та науково-до- 
поміжними (крім архівів) устано- 
вами УСРР. Створене 1924 на 
базі Наук. к-ту Головного управ- 
ління професійної освіти Нар- 
комосу УСРР. 1931 реорганізо- 
вана в сектор науки Наркомосу 
УСРР. У. очолювали Я.Ряппо 
(1924), С.Семковський (1924-- 
25), М.Ї.Яворський (1925--27), 
Ю.Озерський  (1927--30). Усі 
структурні підрозділи У. та її 
уповноважені на місцях підляга- 
ли заст. наркома освіти УСРР 
Я.Ряппо. 

У. директивно визначала прі- 
оритетні напрями наук. дослі- 
джень, керувала роботою н.-д. 
установ та громад. наук. т-в, ви- 
рішувала питання про прису- 
дження наук. ступенів і вчених 
звань, проводила перевірки (у 
т. ч. ідеологічні) наук. працівни- 
ків та н.-д. закладів. 

Літ.: Савенок Л.А. Становлениє 
системь: научно-исследовательских 
учреждений в области общественньх 
наук в Украйнской ССР (1917--1927 
тг.): Дис. .. канд. истор. наук. К., 
1990; Водотика С.Г. Нариси історії іс- 


торичної науки УСРР 1920-х років. 
К.--Херсон, 1998. 


О.В. Юркова. 


УЛАЩИК Микола Миколайович 
(14(01).02.1906--14.11.1986) -- бі- 
лорус. історик. Д-р істор. наук. 
Н. в с. Віцковщина (нині село 
Мінської обл., Білорусь). Праців- 
ник наук. установ у Мінську і 
Москві. Його наук. діяльність 
тричі переривалася засланнями 
та ув'язненнями: 1931--34, 1941-- 
43, 1950--55. Після першого 
арешту У. звинувачувано в нала- 
годжуванні співпраці між прибіч- 
никами незалежності Білорусі та 
України. 

У. -- автор досліджень з істо- 
рії білорус., литов. та укр. селян- 
ства, археографії цих народів, 
видавець білорусько-литовських 
літописів, які є важливим джере- 
лом також з історії середньовіч- 


ної України. Його статті про бі- 
лорус. к-ру і національно-визвол. 
рух містять цінні матеріали про 
зв'язки білорус. діячів з укра- 
їнськими. 

П. у м. Москва, похований у 
Мінську. 

Бібліогр.  Мікалай Мікалаєевіч 
Улашчьк: Бібліяграфічнь  паказаль- 
нік. Мінск, 1996. 

Літ.: Буганов В.Й. Н.Н. Улащик -- 
источниковед и археограф. В кн.: Ис- 
точниковедениє отечественной исто- 
риий, 1975. М., 1976; Каїка А. Зорка 
Мікалая Улашчька. «Роднає слова» 
(Мінск), 1997, вьш. 9 (117); ЦЛаксук, 
Мікоїа. В кн. Ларгийпік /. Нізіогіса! 
Гісійопагу ої Веіаги5. Гопдоп, 1998; 
Каїука А. Церні і лаурьт беларускага гі- 
сторька. В кн. Улашчьк М. Вьбра- 
нає. Мінск, 2001; Нестерович Ю.В. 
Николай Улащик как пример профес- 
сионального подхода к археографиче- 
ской работе. В кн.: Белорусский ар- 
хеографический ежегодник, вьшп. 2. 
Минск, 2001; Маракоу Л.У. Улашчьк 
Мікалай Мікалаевіч. В кн. Рзпрз- 
саванья літаратарь, навукоуУць, ра- 
ботнікі асветь, грамадскія і культур- 
ньїя дзеячь Беларусі, 1794--1991: Зн- 
цьклапедьвчнь даведнік, т. 2. Мінск, 
2003; Атрашевский К. К 100-летию со 
дня рождения Николая Улащика. «Ли- 
тературная газета», 2006, вьш. 11--12. 
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УЛИЧІ 


Я.Д. Ісаєвич. 


УЛИЧІ -- одне зі східнослов'ян. 
літописних племен 8--10 ст. Лока- 
лізація У. за повідомленнями лі- 
тописів та візант. імп. Констан- 
тина УП Багрянородного (у тво- 
рі «Про управління імперією») 
доволі непевна. Можна лише 
констатувати, що У. проживали 
на пд. околиці ареалу розселення 
слов'ян у Сх. Європі (на межі 
степової і лісостепової зон). За- 
уваження літопису про те, що аре- 
ал У. на південь простягався до 
узбережжя Чорного моря, вбача- 
ється перебільшенням (археол. 
пам'ятки, носіями котрих були 
літописні слов'яни, у нижніх те- 
чіях Дніпра, Пд. Бугу та Дністра 
невідомі). 

Питання щодо вужчої локалі- 
зації ареалу У. на просторі між 
Дніпром та Дунаєм у межах 
окресленої зони залишається 
дискусійним. Найбільше при- 
хильників має гіпотеза, що У. 
протягом 8--9 ст. замешкували 
простір між Дніпром та Пд. Бу- 
гом. Наприкінці 9 - у 1-й пол. 
10 ст. внаслідок воєнних дій ки- 
їв. князів, які намагалися взя- 
ти під контроль Дніпровський 
шлях, У. були витіснені з Подні- 
пров'я, а основною зоною їхньо- 
го розселення стало буго-дні- 
стровське межиріччя. Не виклю- 
чено, що якісь групи У. прожи- 


М.М. Улащик. 
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УЛУС 


вали також на захід від Дністра, 
де співіснували з тиверцями. 

Літопис згадує про конфлікти 
київ. князів з У. за князювання 
Олега (кінець 9 ст.) та Ігоря 
(920-ті -- 940-ві рр. за повідом- 
леннями Новгородського першого 
літопису). Саме внаслідок остан- 
нього конфлікту У. втратили 
своє місто Пересічен та стали дан- 
никами київ. князів. Літописне 
повідомлення про підкорення 
У. не пізніше серед. 10 ст. під- 
тверджує також твір «Про управ- 
ління імперією», в тексті якого 
У. фігурують як «пактіоти», себто 
данники київ. князів. Пізніші 
згадки про У. у писемних джере- 
лах відсутні, тож усі припущення 
щодо подальшої істор. долі цих 
племен мають суто гіпотетичний 
характер. 

Археол. еквівалентом У. вва- 
жають пам'ятки  райковецької 
культури, розташовані у межах 
вірогідного ареалу розселення У. 
Попри доволі одноманітну струк- 
туру райковецької к-ри пам'ятки, 
що пов'язуються з У., мають пев- 
ну специфіку (відсутні городища 
та курганні могильники). 

Літ: Березовец Д.Т. Поселения 
уличей на р. Тясмин. «Материаль и 
исследования по археологий СССР», 
1963, Мо 108; Сміленко А.Т. Слов'яни 
та їх сусіди в Степовому Подніпро- 
в'ї (П--ХПІ ст.). К., 1975; Приход- 
нюк О.М. Археологічні пам'ятки Се- 
реднього Придніпров'я МІ--ІХ ст. н. е. 
К., 1980; Сапельняк Т.І. Уличі і ти- 
верці у сучасних археологічних кон- 
цепціях. «Південний архів: Збірник 
наукових праць: Історичні науки» 
(Херсон), 2001, вип. 4; її ж. Писемні 
відоМОСТІ про уличів та тиверців 
(огляд джерел). «Наукові праці істо- 
ричного факультету Запорізького дер- 
жавного університету», 2004, вип. 18; 
П ж. Уличі і тиверці в історіографії 
другої половини ХХ сторіччя. «Пів- 
денний архів: Збірник наукових 
праць: Історичні науки» (Херсон), 
2004, вип. 15. 

Є.В. Синиця. 


УЛУС (монгол. термін походить 
від давньотюркського ииц5 -- «во- 
лость, край», віддієслівний імен- 
ник від ціа- -- «прив'язувати») -- 
удільне володіння в постмонгол. 
Євразії, зокрема в Золотій Орої. 
Монгол. синонім -- «нунтух» 
(пасовисько, уділ). 

Історія терміна. В домонгол. 
час цей термін означав геогр. 
місцевість, край з міським цен- 
тром, навіть власне місто. У мон- 
голів у процесі формування влас- 
ної державності на поч. 12 ст. 


термін набув значення надпле- 
мінної спільноти, підлеглої одно- 
му правителю. Від правління 
перших всемонгол. каганів Чин- 
гіз-хана та його сина Огедея 
(1229-41) і ще деякий час цей 
термін з уточнюючим прикмет- 
ником «великий» (у політ. сенсі 
-- «верховний, суверенний») 03- 
начав Монгольську імперію («Ве- 
ликий Монгольський улус»). У 
значенні уділу термін «улус» по- 
чатково стосувався частин Мон- 
гол. імперії, призначених Чингіз- 
ханом 4-м синам-спадкоємцям. 
Уділ великого кагана не мав 
спец. назви (хіба тільки «юрт» як 
метафора батьківського дому), а 
для ін. уділів для запобігання 
двозначності терміна вживали 
уточнюючі визначення: два нази- 
вали за іменами синів-власників 
(«Улус Джучі», «Улус Чагатая»), а 
уділ, який утворив онук Чингіз- 
хана Хулагу з центром в Ірані, 
називався за титулом правителя 
«іль-хан», який демонстрував 
підлеглий великому кагану ста- 
тус. У. Огедея був розформова- 
ний внаслідок усобиці. Через де- 
централізацію Монгол. імперії на 
поч. 14 ст. і перетворення улусів 
на де-факто суверенні д-ви тер- 
мін утратив значення уділу, що 
спричинило витіснення монгол. 
самоназв з міжнародного вжит- 
ку іноземними («Золота Орда», 
або «Кипчацький ханат» замість 
«Улусу Джучі»). 

Улусами називали також те- 
риторіальні пожалування зі знач- 
ною адм. та фіскальною авто- 
номією. В Улусі Джучі / Золотій 
Орді так називали найбільшу 
адм.-тер. одиницю. Вона була 
подібна до уділу тим, що її нада- 
вали майже винятково членам 
династії Чингізидів, включно з 
родичами по жін. лінії (єдиний 
відомий виняток, якщо довіряти 
Галицько-Волинському літопису, 
-- правління воєначальника ДБу- 
рундая улусом Курмиши; Курем- 
си), а також тим, що її успадко- 
вували прямі нащадки правите- 
лів. Але на відміну від ханів 30- 
лотої Орди вони не мали права 
на титул хана, а титулувалися як 
улус-беки, тумен-беки, беклярі- 
беки (бек над беками, себто бек 
над беками-тисяцькими), що від- 
повідало статусу несуверенного 
правителя (в араб. передачі «емір 
аль-улус», «еміру-ль-умера», у 
рус. джерелах -- «темник», «тем- 
НЬЙ князь»). 


Улусний поділ у Золотій Орді 
запровадив хан Бату (Батий) 
одразу по завершенні походу в 
Центр. Європу, і його засвідчив 
1245 Плано Карпіні. На території 
Сх. Європи існувало 5 улусів. 
Кордони між ними були прове- 
дені по великих річках. Їхні тери- 
торії включали і степові регіони з 
переважно кочовим населенням, 
і регіони з переважно осілим на- 
селенням (Русь, Волзька Болга- 
рія, землі мордви та ін. народів 
лісової зони). Адм. центрами 
улусів виступали зазвичай міста, 
розташов. на півдні, у степах, де 
зимували кочові скотарі, а кор- 
дони були ясно задані руслами 
річок. Пн. території улусів, які 
лежали далі витоків пограничних 
річок, становили непевну при- 
кордонну зону. Завдяки значній 
автономії улусів їхні кордони 
вплинули на наступну політ. та 
етнічну історію Сх. Європи. Ві- 
домі 5 зх. улусів (назви умовні). 

Дунайсько-Дністровський 
улус. На заході сягав р. Серет 
(прит. Дунаю) та Залізних Воріт 
на Дунаї. Столиця була розта- 
шов. у дельті Дунаю біля пізні- 
шого міста Їсакча (нині місто в 
Румунії). Початково був пожалу- 
ваний Моголу, сьомому сину 
Джучі. Онук Могола Ногай на- 
прикінці 13 ст. спробував утво- 
рити суверенну д-ву, при цьому 
захопивши 2 сусідні улуси на 
сході, але 1300 зазнав поразки від 
хана Тохти й загинув. Тохта по- 
жалував улус спочатку своєму 
братові Сарай-Бузі, а після при- 
душення його заколоту -- своєму 
сину Їльбасару. Під час політ. 
кризи Золотої Орди у 2-й пол. 14 ст. 
землі цього улусу потрапили до 
складу Угор. королівства, Мол- 
давського князівства та Валасько- 
го князівства (Волощини). 

Дністровсько- Дніпровський 
улус. Через відкритість кордонів 
із заходу його правителі до серед. 
14 ст. здійснювали походи в 
Угорщину, Польщу та Литву. У 
джерелах засвідчене існування 
улусних прикордонно-митних за- 
став у Бакоті на Дністрі, а також 
у Каневі й Тавані на Дніпрі. 
Можна припускати перебування 
зимівника-ставки цього У. в Ко- 
чибійовому на місці сучасної 
Одеси. До цього У. належали Ки- 
ївська земля і Смоленська земля, 
а також Галицько- Волинське кня- 
зівство. Улусом початково воло- 


дів Курмиши, племінник Бату. 
Під кінець 13 ст. його сини Аба- 
джи та Караджин приєдналися 
до сепаратистського повстання 
Ногая, однак були ним убиті. 
Хан Тохта передав улус Янджи, 
молодшому синові Курмиши. 
Витіснення ординців із цього У. 
пов'язують із Синєводською бит- 
вою 1362, але під час війни Тіму- 
ра з Тохтамишем 1395 улус-бе- 
ком тут було засвідчено якогось 
Хурмадая, який ворогував з Тох- 
тамишем. 

Дніпрово-Донський улус. Ві- 
домий під назвою Кримського за 
назвою столичного міста Крим 
(сучасний Старий Крим). Почат- 
ково улус належав Муджи ЯЯ, 
другому синові Чагатая. Унаслі- 
док поразки Чагатаїдів в усобиці 
серед Чингізидів цей улус пере- 
йшов до рук Оранг-Тімура, сина 
правлячого хана Монгке-Тімура, 
1269-79 ним відав сельджуцький 
султан Їзеддін Кейкаус, вигна- 
нець з Анатолії. Далі його пере- 
брав Туле-Буга, правнук Бату, а 
коли він 1287 став ханом -- його 
брат Алгуй. У 14 ст. тут відомі 
улус-беки, які були родичами ха- 
нів по жін. лінії (Їнак Кутлубуга, 
Мамай), а останнім був Бек- 
Ярик-оглан, правдоподібно син 
хана Тохтамиша. Завдяки при- 
сутності генуезьких колоній (див. 
Італійська колонізація Північного 
Причорномор'я) цей У. мав ва- 
жливе екон. значення для Золо- 
тої Орди і перебрав на себе роль 
осн. центру міжнар. торгівлі пі- 
сля екон. і політ. занепаду Сарая. 
У 1-й пол. 15 ст. цей У. перетво- 
рився на суверенний Кримський 
ханат. 

Донсько-Волзький улус зі сто- 
лицею в м. Азак (сучасний Азов). 
на півдні сягав Кавказу. Пн. те- 
риторії включали рус. землі (Чер- 
нігівську,  Муромо-Рязанську, 
Владимиро-Суздальську,  Смо- 
ленську). Саме в межах цього 
улусу сформувалося і територі- 
ально розрослося Велике князів- 
ство Московське. Початково улус 
належав зятеві Бату. Серед його 
правителів відомий Могул-Буга, 
брат Тайдули, дружини хана Уз- 
бека, та Їнака Кутлубуги. Пів- 
день улусу економічно занепав 
після цілеспрямованого руйну- 
вання військами Тімура 1395, що 
сприяло посиленню Великого 
князівства Московського. 


Волзько-Уральський (Волзь- 
ко-Яїцький) улус. До нього вхо- 
дила територія Волзької Болгарії. 
Улус належав безпосередньо ха- 
нові, тут була столиця Сарай, то- 
му він носив назву «Великий 
улус». Унаслідок його екон. та 
політ. занепаду на його території 
в 1-й пол. 15 ст. сформувався не- 
залежний Казанський ханат. Пі- 
сля розгрому улусу крим. ханом 
Менглі Гереєм І 1502 у степовій 
пд. частині утворився Астра- 
ханський ханат (проіснував до 
1556). 


Літ: Сіайзоп С. ГЛи5. В кн. Ап 
егутоїовіса! даїсііопагу ої рге-іНіг- 
теепій-сепіигу ТигКі5Б. Охіога, 1972; 
Галенко О. Монгольський перелам. В 
кн.: Економічна історія України: Їсто- 
рико-економічне дослідження, т. І. 
К., 2011. 


О.1. Галенко. 


УЛУ-СУЛТАН («велика султан- 
ша») -- у Кримському ханаті -- 
одна з назв посади і титулу стар- 
шої жінки династії Гереїв (Ліреїв). 
Третя за рангом та розміром 
утримання держ. посада після ха- 
на та калги. 

Хоча У.-с. засвідчено у 18 ст., 
аналогічна держ. посада відома з 
початку існування Крим. ханату. 
Статус «старшої цариці», на про- 
тивагу «меншиці», за рос. дип- 
ломатичними документами ма- 
ла Нур-Султан, дружина хана 
Менглі Герея І. Політ. сенс поса- 
ди Нур-Султан демонструє той 
факт, що цей шлюб був для по- 
дружжя не перший і не дав дітей. 
Як держ. особа Нур-Султан вела 
дипломатичне листування і при- 
сягала на міждерж. угодах. За до- 
кументами 16--17 ст., вищі держ. 
посади для жінок у Крим. ханаті 
було встановлено для матері прав- 
лячого хана з титулом «ана-бі- 
їм» (пані-мати) і 4-х дружин чи 
наложниць, з яких одна титулу- 
валася як «улу біїм» (велика па- 
ні), а решта -- як друга, третя та 
четверта пані. Збереглися їхні ди- 
пломатичні листи та міжнар. ак- 
ти, де вони виступали гарантами. 

Високий держ. статус жінок з 
ханського оточення був даниною 
степовій політ. традиції, що про- 
стежується з найдавніших часів, і 
зокрема звичаям  Чингізидів. 
Останні після прийняття ісламу, 
що дозволяв 4-х дружин, перед- 
бачили місце в ієрархії держ. по- 
сад саме для чотирьох, тоді як 
давні тюрки відзначали лише од- 


ну (в Уйгурському каганаті існу- 
вала ставка однієї дружини кага- 
на -- Хатун Балик), так само, як 
це зробив Чингіз-хан для своєї 
першої дружини Бьорте. Так, хан 
Золотої Орди Узбек призначив 
кожній із 4-х канонічних дружин 
хана власну ставку. Утім регла- 
мент заміщення посади У.-с. у 
Крим. ханаті достеменно не відо- 
мий. Правлячий хан нібито міг 
довільно надати титули на влас- 
ний розсуд матері або комусь із 
дружин/наложниць чи навіть се- 
стер. 

Титул «валіде-султан» («сул- 
танша-мати»), як рівнозначний 
У.-с., Гереї напевно запозичили в 
династії Османів, де він відомий 
з кінця 16 ст. Однак, якщо в Ос- 
ман. династії він надавався тіль- 
ки матері правлячого монарха, 
що зумовлювалося її винятковою 
роллю у сходженні власного сина 
на престол, то в династії Гереїв 
для цього не було підстав, тому 
що право призначати ханів на 
престол належало осман. султа- 
нам. Відповідно політ. авторитет 
У.-с. чи її благодійництво, в уся- 
кому разі в пізні часи існування 
Крим. ханату, схоже, були досить 
скромні. 

Літ. Малиновский А. Историче- 
скосе и дипломатическоє собраниє 
дел, происходивших между россий- 
скими великими князьями и бьвши- 
ми в Крьме татарскими царями с 
1462 по 1533 год. «Записки Одесского 
общества историй и древностей», 
1863, т. 5; Материаль для историй 
Крьмского ханства. СПб, 1864; Ма- 
тис /. Кгіттагагіссре Откипдеп іт Веїсп58- 
агсрім га Кореппаєеп: Мії Ніягогіясі- 
діріотайзспеп ипа зргаспіїспеп ГЛиег- 
зисПипееп. Егеїбиге, 1976; Тунманн И. 
Крьмское ханство. Симферополь, 
1991; Бережков М.Н. Нур-Султан -- 
царица крьмская. Симферополь, 1993. 


О.І. Галенко. 


УЛЬЯНИЦЬКИЙ Володимир Ан- 
тонович (1854--1920) -- юрист. 
Д-р права (1900), професор (1900). 
Н. в м. Москва. Закінчив 3-тю 
Моск. г-зію та юрид. ф-т Москов- 
ського університету (1874). 1877 
здобув ступінь магістра міжнар. 
права. З 1878 працював у Моск. 
гол. архіві МЗС Рос. імперії. 1883 
захистив магістерську дис. на те- 
му: «Очерки дипломатической 
историй  восточного  вопроса: 
Дарданелль, Босфор и Черноєе 
море в ХМПІ в.» Від 1885 -- при- 
ват-доцент кафедри міжнар. пра- 
ва Моск. ун-ту, з 1888 -- член 
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УЛЬЯНОВСЬКИЙ 


В.І. Ульяновський. 


Археол. комісії Мін-ва нар. осві- 
ти Рос. імперії. З 1899 -- приват- 
доцент кафедри міжнар. права 
Харків. ун-ту. 1900 в Моск. ун-ті 
захистив докторську дис. на тему: 
«Русскиє консульства за грани- 
цей в ХМІЇ в.» 1900 став профе- 
сором кафедри міжнар. права 
Харків. ун-ту, з 1901 працював 
на кафедрі міжнар. права Томсь- 
кого ун-ту. Співробітничав з 
журналами «Русский вестник», 
«Юридический вестник», «Чте- 
ния в Обществе истории и древно- 
стей российских при Московском 
университете». 

Праці: Лекции по международно- 
му праву. М., 1897; Лекции по между- 
народному праву. Томск, 1903. 

Літ. Юридический факультет 
Харьковского университета за первьте 


сто лет его существования (1805-- 
1905). Х., 1908. 


Г.В. Пасещенко. 


УЛЬЯНОВСЬКИЙ Василь Іри- 
нархович (н. 06.08.1958) -- істо- 
рик, фахівець зі східноєвроп. се- 
редньовіччя і ранньомодерної 
доби, історії Церкви, джерело- 
знавства та археографії. Д-р 
істор. н. (1995), професор (1996). 
Н. в с. Тарнозький Городок (нині 
село Вологодської обл., РФ). 1980 
закінчив з відзнакою істор. ф-т 
Київ. пед. ін.-ту ім. О.М. Горько- 
го. 1984 закінчив аспірантуру під 
кер-вом професора  Ленінгр. 
ун-ту Р.Скриннікова, 1985 захи- 
стив канд. дис. («Соціальна і 
внутрішньополітична боротьба в 
Російській державі на першому 
етапі селянської війни (1603-- 
1605 рр.)») в Ленінгр. пед. ін-ті. 1995 
в Інституті української археогра- 
фії та джерелознавства імені 
М.Грушевського НАН України за- 
хистив докторську дис. на тему: 
«Росія на початку Смути: нова 
концепція». Із 1989 -- викладач, 
із 1990 -- доцент, із 1996 -- про- 
фесор кафедри давньої та нової 
історії України Київ. ун-ту (див. 
Київський національний універси- 
тетет імені Т.Шевченка). Їз 1989 
працює в Ін-ті укр. археографії 
та джерелознавства АН УРСР / 
НАН України, 2000--12 -- гол. 
наук. співробітник цього ін-ту. 
2002--10 -- провідний наук. спів- 
робітник Києво-Печерського на- 
ціонального історико-культурного 
заповідника. Засновник і керів- 
ник наук. просемінарію при ка- 
федрі давньої та нової історії Ук- 
раїни Київського національного 


університету імені Тараса Шев- 
ченка (із 1997), гол. редактор 
збірника його праць «Медієвіс- 
тика: Їсторія Церкви, науки і 
культури: просемінарій» (вийшло 
7 вип.). 

Автор нової концепції почат- 
ку Смути в Росії (поч. 17 ст.). На 
підставі реконструкції актового 
документального матеріалу орга- 
нів управління д-вою з'ясував 
суть, форми та напрями внутр. 
політики, проекти реформ та 
зовн. відносини Моск. царства 
часів правління Лжедмитрія І, 
переглянув усталені оцінки, вста- 
новив традиційність всієї систе- 
ми влади, осн. сфер внутр. жит- 
тя; на персональному рівні ре- 
конструював центр. та місц. ор- 
гани влади; визначив вектори 
діяльності Боярської думи; відтво- 
рив керівний склад армії та дво- 
рянського ополчення на місцях; 
запропонував численні ідеї та гі- 
потези щодо цілої низки дотич- 
них проблем. Широкого розголо- 
су набули монографії «Россий- 
ские самозванцьх: Лжедмитрий І» 
(К., 1993) та «Смутное время» 
(М., 2006), рецензії на котрі були 
опубл. в країнах Європи, США і 
Канаді. 

У 4-х книгах посібників з іс- 
торії Церкви в Україні (15--16 та 
поч. 20 ст.) ствердив принцип 
вивчення історії Церкви «із сере- 
дини» життя Й еволюції церк. 
структури, через відтворення сис- 
тем реліг. свідомості, порівнян- 
ня «сакрального» і «профанного» 
рівнів церк. життя, в контексті 
порівняльної історії Церков Сх. 
Європи. Залучив нові архівні ма- 
теріали щодо розкриття гол. проб- 
лем життя Церкви в Україні за 
доби Української революції 1917-- 
1921, переглянув усталені кон- 
цепції становища церк. структур, 
осн. пріоритетів реліг. життя, йо- 
го організації на нових основах. 
Напрям вивчення історії Церкви 
«із середини» продовжив у спец. 
роботах як персоналістичної (ки- 
їв. митрополит Спиридон, про- 
фесори Київської духовної акаде- 
мії Ф.Титов, М.Ї. Петров, С.Голу- 
бєв), так і духовно-інституційної, 
спрямованості (історія Кирилів- 
ського монастиря та Видубицько- 
го  Свято-Михайлівського мона- 
стиря з 11--12 до кін. 20 ст.), за- 
провадивши до наук. обігу знач- 
ний пласт архів. матеріалів і ре- 
чових пам'яток. 


Важливе значення має актуа- 
лізація через публікацію окреми- 
ми виданнями з розлогими пе- 
редмовами і коментарями творів 
учених минулого: В.Антоновича, 
М. Грушевського, В.Щербаківсько- 
го, В.Іконнікова, М.Стороженка, 
О.Тулуба, В.П.Петрова, Н.По- 
лонської- Василенко та ін. 

З поч. 2000-х рр. працює в 
системі франц. «Анналів» школи, 
застосовує методологію символі- 
ко-семіотичного й герменевтич- 
ного напряму студій; водночас по- 
стійно займається архів. евристи- 
кою та едиційною археографією. 

Автор понад 500 наук. праць. 

із кін. 20 ст. формується 
своєрідна школа У., яка спеціалі- 
зується на історико-церк. і семі- 
отичних дослідженнях, інтелек- 
туальній історії та історіографії. 
З неї вийшли 2 д-ри та більше 
10-ти канд. наук. 

Почесний член Київ. духов- 
ної академії УПЦ (МП). Лауреат 
премій ім. М.Грушевського НАН 
України (1993), ім. А.Синявсько- 
го (1992), премії Ун-ту Альберти 
(1995). 

Нагороджений орденами св. 
Петра Могили (2000), Несто- 
ра-літописця (2003). 

Праці: М.С. Грушевський і Аса- 
детіа: ідея, змагання, діяльність. К., 
1993 (у співавт.) Российскиє само- 
званцьї: Лжедмитрий І. К., 1993; Рос- 
сия в начале Смутьє: Очерки социаль- 
но-политической истории и источни- 
коведения, ч. 1-2. К., 1993; З іменем 
святого Володимира: Київський уні- 
верситет у документах, матеріалах та 
спогадах сучасників, кн. 1-2. К., 1994 
(співупорядник); Історія Церкви та 
релігійної думки в Україні, кн. 1. К., 
1994; Антонович В.Б. Моя сповідь: 
Вибрані історичні та публіцистичні 
твори. К., 1995 (співупорядник); Во- 
лодимир Антонович: образ на тлі епо- 
хи. К., 1997 (у співавт.); Син України: 
Володимир Боніфатійович Антоно- 
вич, т. 1-2. К., 1997; Церква в Укра- 
їнській Державі 1917--1920 рр., кн. 
1-2. К., 1997; Корпус магдебурзьких 
грамот українським містам: два про- 
екти видань 20-х -- 40-х років ХХ сто- 
ліття. К., 2000 (співупорядник); Аїта 
Магег: Університет Святого Володи- 
мира напередодні та в добу Українсь- 
кої революції 1917--1920 рр.: Матері- 
али, документи, спогади, кн. 1-2. К., 
2000 (співупорядник); Митрополит 
Київський Спиридон: образ крізь 
епоху, епоха крізь образ. К., 2004; Ки- 
ївська обитель Святого Кирила. К., 
2005 (у співавт.); Смутное время. М., 
2006; Двічі професор: Степан Голубєв 
в академічному та університетському 
контекстах. К., 2007; Останній ректор 
Університету Святого Володимира: 


Євген Васильович Спекторський. К., 
2007 (у співавт.); Старожитня бібліо- 
тека Михайлівського Золотоверхого 
монастиря, вип. І: Спроба рекон- 
струкції кириличної збірки. К., 2008 
(у співавт.); Вьдубицкий чуда архан- 
гела Михайла монастьрь. К., 2009; 
«Славний для всіх часів чоловік»: 
князь Костянтин Іванович Острозь- 
кий. Острог, 2009; Тулуб О. Київ та 
його давня давнина у творах народ- 
них. К., 2011 (співупорядник); Голу- 
бев С.Т. История Киево-Вьдубицкого 
Свято- Михайловского монастьтря. К., 
2011 (упорядник); Князь Василь-Ко- 
стянтин Острозький: історичний пор- 
трет у галереї предків та нащадків. К., 
2012. 

Бібліогр. «Медієвістика: Історія 
Церкви, науки і культури: просеміна- 
рій», 2008, вип. 7. 

Г.В. Боряк. 


УЛЯНІВКА, археологічна пам'ят- 
ка -- багатошарове поселення 
поблизу с. Улянівка Черніг. р-ну 
Черніг. обл. Розкопувалося 1974 
--75. Досліджені об'єкти мило- 
градської культури серед. І тис. 
до н. е. та заключного етапу киїів- 
ської культури кінця 4 -- 1-Ї пол. 
5 ст. (4 житла-напівземлянки, 2 
госп. споруди, кілька ям-льохів). 
Серед знахідок: бронзовий бра- 
слет та уламок гунського дзер- 
кальця, імпортна кераміка черня- 
хівської культури, уламок списа. 
Серед ліпного посуду У. перева- 
жають слабопрофільовані та бі- 
конічні горщики, диски-сково- 
рідки. Пам'ятка демонструє про- 
цес переростання київ. к-ри По- 
десення в колочинську культуру. 
Літ:  Терпиловский Р.В. Ранниє 


славяне Подесенья ПІ--У вв. н. 3. К., 
1984. 


Р.В. Терпиловський. 


УМАНЕЦЬ Федір Михайлович 
(05.03.1841--1908) -- письмен- 
ник, історик, громад. діяч. Похо- 
див зі старого козацько-стар- 
шинського роду Правобережжя, 
відомого з часів Хмельниччини, 
що згодом осів на Глухівщині. 
У 19 ст. Уманці перетворилися 
на великих землевласників і земсь- 
ких діячів Чернігівщини. Н. в 
м. Глухів. Про дитячі роки відомо- 
стей немає. Згодом навч. в Мо- 
сковському університеті на юрид. 
ф-ті. Після закінчення курсу за- 
хистив дис. на тему: «Надел об- 
щинь и дворовье люди», що бу- 
ла надрукована на сторінках час. 
«Отечественнье записки» (1862). 

Протягом 1864--67 був миро- 
вим посередником та головою ми- 


рового з'їзду Подільської губернії. 
1875--80 -- член Глухівського 
повітового в сел. справах присут- 
ствія. 1881 займався питними та 
переселенськими питаннями; З 
1887 по 1895 займав посаду голо- 
ви Глухівської повітової земської 
управи, а з 1895 -- Черніг. гу- 
бернської земської управи. 

Був близький до укр. нац. ру- 
ху, сприяв поширенню україно- 
фільських поглядів серед членів 
Черніг. земства (запросив до 
нього як службовців Б.Грінченка, 
М.Коцюбинського,  М.Вороного, 
В. Самійленка та ін.). Автор праць 
з історії України та Польщі, істо- 
рії українсько-польс. взаємин, з 
питань колонізації та освіти в 
Рос. імперії. Особливу увагу при- 
вертає монографія «Гетман Ма- 
зепа», в якій, спираючись на вже 
опубліковані джерела та літерату- 
ру, а також використовуючи ар- 
хів. матеріал (зокрема зі збірок 
П.Я Дорошенка і Марковичів), 
уперше в тогочасній укр. історіо- 
графії здійснив спробу позитив- 
ної характеристики І.Мазепи як 
людини і держ. діяча. 

Праці: Образовательнье силь 
России: І. Общественное воспитаниє. 
П. Народная школа. СПб., 1871; Вь- 
рождение Польши: Два года после 
Ягеллонов. СПб., 1872; Из моих на- 
блюдений по крестьянскому делу. 
СПб., 1881; Колонизация свободньх 
земель России. СПб., 1884; Гетман 
Мазепа. СПб., 1897; Князь Констан- 
тин-Василий Острожский. «Русский 
архив», 1901, кн. 6. 

Літ: Каманин Й. Гетман Мазепа. 
Историческая монография Ф.М. Уман- 
ца. СПб, 1897. «Киевская старина», 
1898, т. 60, Мо 3; Лазаревский А. За- 
метки о Мазепе (по поводу книги 
Ф.М. Уманца «Гетман Мазепа»). Там 
само, 1898, т. 60, Мо 3; Дорошенко Д. 
Огляд української історіографії. Пра- 
га, 1923; Сумщина в іменах: Енцикло- 
педичний довідник. Суми, 2003. 


О.О. Ковалевська. 


УМАНСЬКА ОБОРОННА ОПЕ- 
РАЦІЯ 1941 -- оборонна опера- 
ція військ лівого крила ЛПівденно- 
Західного фронту та правого кри- 
ла Південного фронту (6-та, 12-та 
армії, 2-й механізований корпус), 
що проводилася з 15 липня до 
4 серпня 1941 з метою відби- 
ти наступ німецьких військ на 
уманському напрямку, не допу- 
стити оточення військ 6-ї та 12-ї 
армій і відновити цілісність 
фронту. 

Після перших двох тижнів 
війни, відповідно до уточнених 


завдань, група армій «Південь» 
частиною сил продовжувала на- 
ступ на київ. напрямку, а гол. си- 
лами здійснювала операцію з ме- 
тою оточення рад. військ на Пра- 
вобережжі. 10 липня 1941 нім. 
командування відмовилося від 
наступу на Київ. Перед групою 
армій «Південь» було поставлене 
завдання оточити рад. війська 6-ї 
та 12-ї армій у районі Умані уда- 
рами на напрямках, що сходили- 
ся в районі Умані. Усього в опе- 
рації нім. командування задіяло 
бл. 38 д-зій, у т. ч. 5 танкових і 
5 моторизованих. 

У середині липня 1941 війсь- 
ка Пд.-Зх. фронту завдали кілька 
контрударів по німецьких 6-й ар- 
мії і 1-й танк. групі, але ліквіду- 
вати розрив, що утворився між 
своїми 5-ю і 6-ю арміями, не 
змогли. Для забезпечення відве- 
дення військ 6-і і 12-Ї армій на 
тилові рубежі 26-та армія в 2-й 
пол. липня 194| завдала кількох 
контрударів із району на південь 
від Києва. 

Рад. командування недооці- 
нило темпи наступу нім. танк. 
д-зій. 21 липня 1941 тилові комуні- 
кації 6-ї і 12-ї армій були перері- 
зані. Рад. армії змушені були ве- 
сти бої в півкільці на три фрон- 
ти: на сході наступати, на заході і 
півночі оборонятися. 21 липня 
1941 2-й механізований корпус 
Південного фронту завдав контр- 
удар по противнику, що про- 
рвався до Умані, і відкинув його. 
Однак унаслідок виходу військ 
нім. 11-ї армії в район Балти ви- 
никла загроза глибокого охоп- 
лення військ 6-ї і 12-ї армій з 
півдня. Тому Ставка Верховного 
головнокомандування 25 липня 
1941 затвердила рішення військ. 
ради Пд.-Зх. напрямку про не- 
гайне відведення цих армій на 
рубіж Звенигородка-- Тальне-- 
Христинівка та підпорядкування 
їх командуючому Пд. фронтом. 
До кінця липня 1941 6-та і 12-та 
армії відійшли на зазначений ру- 
біж, але їхній стан у зв'язку з ве- 
ликими втратами, сильною пе- 
ревтомою особового складу та 
безупинним тиском противника 
залишався винятково важким. 
Він ускладнювався й тим, що 
управління військами було неза- 
довільним через погану організа- 
цію зв'язку. 

Під час відходу військ між 
фронтами утворився розрив. 
Щоб не дати можливості против- 
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нику розвинути удар на стику 
фронтів, Ставка Верховного го- 
ловнокомандування 28 липня 
1941 наказала відвести армії пра- 
вого крила Пд. фронту на рубіж 
Шпола (нині місто Черкас. обл.) 
-- Тернівка (нині село Бершадсь- 
кого р-ну Він. обл.) -- Рибниця 
(нині місто в Молдові) і там міц- 
но закріпитися. Одночасно про- 
понувалося створити сильну гру- 
пу резервів у районі Черкаси- -Кі- 
ровоград--Кременчук і підготувати 
удар у заг. напрямку Черкаси-- 
Вінниця. Однак цю директиву 
Ставки Верховного головноко- 
мандування військам Пд. фронту 
виконати не вдалося. Нім. ударні 
угруповання стрімко наступали по 
зустрічних напрямках. 27 липня 
1941 12-та армія в районі Гайсина 
втратила стик із 18-ю армією. 
Врахувавши складність обстанов- 
ки, командувач фронту передав 
управління всіма військами, над 
якими нависла загроза оточення, 
командувачу 12-1 армії. У подаль- 
шому ці війська в документах на- 
зиваються групою генерала По- 
нєдєліна. 2 серпня 1941 з'єднан- 
ня 1-ї танк. групи противника 
вийшли в район Первомайська і 
відрізали шляхи відходу на схід 
військам 6-і, 12-ї та частково 18-їЇ 
армій і 2-го механізованого кор- 
пусу. У цей же час нім. 17-та ар- 
мія охопила їх із півдня. Кільце 
оточення замкнулося. Рештки 
частин та з'єднань, які не потра- 
пили в оточення до кінця 3 сер- 
пня 194| відійшли в район Пер- 
вомайська, де зайняли проміжні 
рубежі. У.о.о. на цьому заверши- 
лася. 

До 5 серпня 1941 генерал- 
майор П.Понєдєлін, який очолив 
об'єднане угруповання, викону- 
вав директиву Пд. фронту проби- 
ватися на схід, на з'єднання З 
26-ю армією, тоді як фронт 18-Ї 
армії з 29 липня до 3 серпня 1941 
проходив у 15 км на південь від 
оточених військ. 7 серпня 1941 
організований опір оточених 
військ припинився, хоча окремі 
групи продовжували вести бої до 
13 серпня 1941. Були знищені 
управління 2-х армій, 7-ми кор- 
пусів, перестало існувати 20 рад. 
д-зій. За різними оцінками, в по- 
лон потрапило від 65 тис. до 
103 тис. бійців і командирів Чер- 
воної армії, противник захопив 
більше 300 танків та 800 гармат. 
Трагічною була доля командува- 
чів армій генерал-майора П.По- 


нєдєліна та генерал-лейтенанта 
і. Музиченка: Їм судилося зазнати 
гіркоти нім. полону, а після 
звільнення -- сталінських репре- 
сій. П.Понєдєлін 1950 був засу- 
джений до смертної кари. 

Літ. Операции Советских Воору- 
женньх Сил в Великой Отечествен- 
ной войне 1941--1945 гг.: Военно-ис- 
торический очерк, т. 1: 22 июня 1941 г. 
-- 18 ноября 1942 г. М., 1958; Гре- 
цов М.Д. На Юго-Западном направле- 
ний: Боевье действия  советских 
войск на юго-западном направлений 
в летне-осенней кампаний (июль-- 
ноябрь 1941 г.). М., 1965; Сборник 
документов Верховного Главнокоман- 
дования за период Великой Отече- 
ственной войнь, вьшт. І (июнь--де- 
кабрь 1941 года). М., 1968; Долматов- 
ский Е. Зеленая Брама: Документаль- 
ная легенда об одном из первьх сра- 
жений Великой Отечественной войнь. 
М., 1985; Муковський І. Т., Лисенко О.Є. 
Звитяга і жертовність: Українці на 
фронтах Другої світової війни. К., 
1996; Гальдер Ф. Военньй дневник: 
22.06.1941--24.09.1942. М., 2004; Иса- 
ев А.В. «Котль» 41-го: История ВОВ, 
которую мью не знали. М., 2006; Ко- 
вальчук М. Оточення вогневе: Подвиг 
і трагедія героїв Зеленої Брами: Ху- 
дожньо-документальна розповідь про 
маловідому сторінку початкового пе- 
ріоду Великої Вітчизняної війни. Тер- 
нопіль, 2006; Мощанский И.Б. Битва 
за Киев: 7 июля -- 26 сентября. М., 
2008; Україна в Другій світовій війні: 
Погляд з ХХІ століття: Історичні на- 
риси, кн. 1. К., 2011. 


В.М. Грицюк, Ю.Ю. Фасольняк. 


УМАНСЬКА ОКРУГА -- адм.- 
тер. одиниця у складі УСРР. 
Утворена 7 березня 1923 у скла- 
ді Київської губернії. Окружний 
центр -- м. Умань. Налічувала 20 
районів. За даними на І жовтня 
1925, складалася з 13 р-нів та 166 
сільрад, населення 471 тис. осіб. 
Етнічний склад населення за пе- 
реписом 1926: українців -- 92,0 96, 
євреїв -- 6,4, росіян -- 0,6, поля- 
ків -- 0,6 96. Упродовж 1924-- 
30 межі і склад округи не раз змі- 
нювалися. Ліквідована 2 вересня 
1930. 

Літ. Матеріали до опису округ 
УСРР: Статистичні характеристики: 
Уманська округа. Х., 1926. 

Я.В. Верменич. 


УМАНСЬКИЙ ПОЛК -- військ. 
та адм.-тер. одиниця Укр. козац. 
д-ви. Утворився 1648, адм. центр 
-- м. Умань. У.п. межував з Він- 
ницьким полком (Кальницьким 
полком), Брацлавським полком, 
Білоцерківським полком і Паво- 
лоцьким полком. З півдня його те- 


риторія підходила до татар. сте- 
пу. На початку Національної рево- 
люції 1648--1676 У.п. відзначився 
при здобутті Полонного, Тульчина, 
Бара та в боях під Старокостян- 
тиновом. Полк очолювали пол- 
ковники -- І.Ганжа (1648), Ште- 
па (Штепка, 1648--49), Степан 
Байбуза (1649), Й.Глух (1649-- 
55), Матвій Нехай (1653), Семен 
Органенко (Угриненко, 1654-55, 
1657). 1649 до складу У.п. входи- 
ло 2976 козаків, він поділявся на 
14 сотень: полкову Уманську, 
Маньківську, Івангородську, Бу- 
зівську, Бабанську, Бершадську, 
Кочубіївську, Цибулівську, Їва- 
нівську, Бучинську, Романівсь- 
ку, Кисляцьку, Соболівську і Ла- 
дижинську. Козаки У.п. брали 
участь, зокрема, у ШПилявецькій 
битві 1648, Зборівській битві 
1649, Берестецькій битві 1651, 
Батозькій битві 1652, Жванецькій 
облозі 1653, а також у Конотопсь- 
кій битві 1659, Чуднівській кампа- 
нії 1660 та обороні Могилева (ни- 
ні м. Могилів- Подільський) 1660. 
1654 відбулися зміни в сотенному 
поділі полку. На поч. 1661 склад 
полку брав участь у поході у Во- 
лощину, де козаки в боротьбі з 
турками повернули господарсь- 
кий трон Костянтину Щербану. 
1663 У.п. отримав спеціальний 
універсал польського короля 
Яна П Казимира Ваза. Уманські 
козаки підтримували гетьману- 
вання П.Тетері, брали участь у 
Стеблівській битві та облозі 1669, 
поході в Правобережну Україну 
військ Фечі Посполитої 1671, у 
Батозькій битві 1672, обороні 
Ладижина (нині місто Він. обл.) 
1672, Хотинській битві 1673 та 
Лисянській битві 1674. Управлін- 
ня У.п. тривалий час здійсню- 
вали полковники: М.Ханенко 
(1655--60, 1664--71), Їван Лизо- 
губ (1659--61), М.Булига (1663), 
Їван Сербин (1664--65), Г.Біло- 
груд (1666--67, 1671--73, 74), 
Степан Яворський (1673--74), 
Їван Попович (поч. 18 ст.) та ін. 
Протягом  1670--74 полковий 
центр, м. Умань, був геть- 
манською резиденцією правобе- 
режного гетьмана М.Ханенка. 
1674 У.п. припинив своє існуван- 
ня у зв'язку із захопленням тери- 
торії Правобереж. України війсь- 
ком Османської імперії. Відно- 
влювався протягом 1681--83 і 
1702--12. 


Літ.: Моїййукі /. Магегіаїу до дгіе- 
ібм моіпу роїізко-ТигескКіеі 1672--1676. 
«Утидіа і ппагегіаїу до Ніягогії мої- 
5Комобсі» (М/агягама), 1964, 1. 10, с7. І; 
Крип якевич І. Адміністративний поділ 
України 1648--1654 рр. «Їсторичні 
джерела та їх використання», 1966, 
вип. 2; Балабушевич Т. Територіальні 
межі правобережних козацьких пол- 
ків (друга половина ХМІ -- початок 
ХМИ ст.). В кн. Проблеми історич- 
ної географії України. К., 1991; Смо- 
лій В. Правобережна Україна другої 
половини ХМІП -- початку ХУМПІ ст.: 
провінція Речі Посполитої чи частина 
самостійної держави? «Польсько-ук- 
раїнські студії», 1993, вип. 1; Смолій В., 
Степанков В. Правобережна Україна 
у другій половині ХМП -- ХМПІ ст.: 
проблема державотворення. К., 1993; 
Реєстр Війська Запорозького 1649 р. 
К., 1995; Панашенко В. Полкове управ- 
ління в Україні (середина ХМІЇ -- 
ХМПІ ст.). К., 1997; Мицик Ю. Йосип 
Глух. В кн.: Полководці Війська Запо- 
розького: історичні портрети. К., 
1998; Бодров Ю. Історія Уманського 
козацького полку. К., 2001; Мицик Ю. 
Уманський полк. В кн. Українське 
козацтво: Мала енциклопедія. К.--За- 
поріжжя, 2002; Чухліб Т. Гетьмани 
Правобережної України в історії Цен- 
трально-Східної Європи. К., 2004; 
Крикун М. Між війною і радою: ко- 
зацтво Правобережної України в дру- 
гій половині ХУІПЇ -- на початку 
ХМПІ ст. К., 2006; Заруба В. Адміні- 
стративно-територіальний устрій та 
адміністрація Війська Запорозького у 
1648--1782 рр. Дніпропетровськ, 2007; 
Чухліб Т. Територія та кордони право- 
бережного Українського гетьманату. 
«Регіональна історія України», 2009, 
Хо 3; Смолій В., Степанков В. Петро 
Дорошенко: політичний портрет. К., 
2011. 


В.В. Панашенко, Т.В. Чухліб. 


УМАНСЬКО-БОТОШАНСЬКА 
НАСТУПАЛЬНА | ОПЕРАЦІЯ 
1944 -- наступальна операція 
військ Другого Українського фрон- 
ту, проведена 5 березня -- 17 
квітня 1944 з метою розгрому 
нім. 8-ї армії та звільнення пд.- 
зх. областей України; частина 
стратегічної наступальної операції 
з визволення Правобережної Ук- 
раїни. Розвивалася в три етапи. 
1-й етап. Після успішного за- 
вершення Корсунь- Шевченківської 
операції 1944 війська, які брали в 
ній участь, залишилися в підпо- 
рядкуванні 2-го Укр. фронту 
(40-ва, 27-ма, 52-та, 4-та твар- 
дійська, 53-тя, 5-та гвардійська, 
7-ма гвардійська, 2-га танкова, 
5-та гвардійська танкова, б-та 
танкова, 5-та повітряна армії і 
5-Й гвард. кавалерійс. корпус - 
усього бл. 595 тис. осіб, 8890 гар- 
мат і мінометів, 670 танків і само- 


хідних артилер. установок, 531 
літак; команд. фронту -- Маршал 
Рад. Союзу Ї. Конєв). За директи- 
вою Ставки Верховного головно- 
командування від 18 лютого 1944 
вони мали здійснити удар з рубе- 
жу Звенигородка -- Шпола (нині 
місто Черкас. обл.) на Умань, 
надалі вийти на рубіж Дністра. 
Їм протистояла 8-ма армія групи 
армій «Південь» (команд. групи 
армій -- генерал-фельдмаршал 
Е. фон Манштейн) і частина сил 
6-ї армії групи армій «А» (команд. 
групи армій -- генерал-фельд- 
маршал П.-Л. фон Клейст) -- 
усього до 400 тис. осіб, бл. 3,5 
тис. гармат і мінометів, до 450 
танків і штурмових гармат, бл. 
500 літаків 4-го повітряного фло- 
ту. Вранці 5 березня 1944 три 
загальновійськ. армії ударного 
угруповання 2-го Укр. фронту 
перейшли в наступ. Того ж дня 
введені в операцію 2-га танкова і 
5-та гвард. танкова армії, слідом 
за ними почалося висування 6-ї 
танк. армії. Удар виявився для 
противника несподіваним. До 
кінця другого дня операції воро- 
жа оборона була зламана на 60-км 
фронті, війська просунулися на 
25 км в розташування противни- 
ка. 7 березня 1944 противник по- 
чав контрудар у районі залізнич- 
ної ст. Поташ (нині село Мань- 
ківського р-ну Черкас. обл.) си- 
лами трьох танк. д-зій і двох бри- 
гад штурмових гармат, але зазнав 
у зустрічних боях значних втрат і 
відступив. Упродовж дня рад. 
війська на гол. напрямку розши- 
рили прорив до 80 км по фронту 
й до 50 км углиб, з ходу форсува- 
ли р. Гірський Тікич (бас. Пд. 
Бугу) і здолали останній оборон- 
ний рубіж противника на шляху 
до Пд. Бугу. Успіху сприяло те, 
що значна частина нім. військ із 
району Умані перегруповувалася 
на північ для відбиття наступу 
Першого Українського фронту. 
8 березня 1944 завдали допоміж- 
ного удару на лівому крилі фрон- 
ту 5-та гвард. армія (команд. -- 
генерал-лейтенант О.Жадов) і 7-ма 
гвард. армія (команд. -- гене- 
рал-полк. М.Шумилов), які до 
кінця дня прорвали оборону нім. 
військ на 12-км ділянці й про- 
сунулися на глибину до 7 км у 
напрямку  Новоукраїнки. Рад. 
війська на гол. (уманському) на- 
прямку 8--9 березня подолали 25-- 
30 км, розширивши фронт наступу 


до 170 км, а 10 березня 1944 
здобули м. Умань і залізничну ст. 
Христинівка, які були великими 
вузлами опору противника. 

2-й етап. Ставка Верховного 
головнокомандування 11 березня 
1944 уточнила завдання всім Укр. 
фронтам. 2-му Укр. фронту, роз- 
виваючи наступ, належало гол. 
угруповання спрямувати в пн.-зх. 
напрямку (Могилів- Подільський, 
Ямпіль) для сприяння 1-му Укр. 
фронту в оточенні й подальшому 
розгромі осн. сил нім. 1-ї танк. 
армії. Передові загони армій 2-го 
Укр. фронту вийшли на 100-км 
фронті до р. Пд. Буг, з ходу його 
форсували та із введенням в опе- 
рацію 6-ї танк. армії 17--19 бе- 
резня вийшли до Дністра в р-ні 
Могилів- Подільський--Ямпіль. З 
17 до 22 березня війська фронту 
форсували Дністер і захопили ве- 
ликий плацдарм на його правому 
березі на південь від Могиле- 
ва-Подільського. Війська лівого 
крила фронту до 20 березня ви- 
йшли до Пд. Бугу в районі Пер- 
вомайська і 22 березня 1944 звіль- 
нили це місто від противника, 
правого крила -- висувалися в 
напрямку Хотина. Таким чином 
група армій «Південь» була роз- 
членована на дві частини. 

3-й етап. 22 березня 1944 
Ставка Верховного головноко- 
мандування вирішила змінити 
напрямок гол. удару 2-го Укр. 
фронту. Було наказано частиною 
сил правого крила вийти на 
р. Прут (прит. Дунаю) й одно- 
часно гол. силами наступати на 
південь уздовж правого берега 
Дністра та залізничної дороги на 
Одесу, опанувати рубежі Бендери 
(нині місто в Молдові) -- Тирас- 
поль -- Роздільна (нині місто 
Одес. обл.), відкинути противни- 
ка до Чорного моря й не допу- 
стити його відходу за Дністер. За 
задумом мали бути оточені та у 
взаємодії з Третім Українським 
фронтом знищені нім. 6-та армія, 
румун. 3-тя армія та частина сил 
нім. 8-ї армії. Частина сил 40-ї 
армії (команд. -- генерал-лейте- 
нант П.Жмаченко) скеровувалася 
для сприяння військам 1-го Укр. 
фронту щодо завершення ото- 
чення та знищення нім. 1-Ї танк. 
армії. 31 березня 1944 відбулася 
зустріч передових з'єднань 1-го 
та 2-го Українських фронтів у ра- 
йоні Хотина. Однак сил для за- 
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вершення ліквідації оточеного 
угруповання виявилось недостат- 
ньо (див. Проскурівсько- Черніве- 
цька наступальна операція 1944). 

Розвиваючи наступ із дні- 
стровського плацдарму в пд. на- 
прямку, 27-ма, 52-га, 4-та гвар- 
дійська, 2-га танкова й б-та тан- 
кова армії 26 березня 1944 ви- 
йшли на 85-км фронті на північ 
від Ясс (Румунія) на держ. кор- 
дон СРСР. У ніч на 28 березня 
1944 війська фронту форсували 
Прут і перенесли бойові дії на те- 
риторію Румунії. 6 квітня 1944 
вони оволоділи Ботошанами (Ру- 
мунія), вийшли на підступи до 
Ясс і Кишинева (нині столиця 
Молдови). Поворот гол. сил 2-го 
Укр. фронту для виконання по- 
ставлених Ставкою Верховного 
головнокомандування завдань 
здійснювався в ході наступу, в 
дуже складній обстановці. Війсь- 
ка діяли у тяжких умовах бездо- 
ріжжя, сильно розтяглися, підве- 
зення матеріально-тех. засобів 
стало вкрай скрутним. Війська 
втомилися й зазнавали значних 
втрат. Нім. командування, пра- 
гнучи зупинити просування 
військ 2-го Укр. фронту, безу- 
пинно підсилювало свої війська 
на яссько-кишинівському на- 
прямку. Для закриття величезно- 
го пролому, що утворився в ре- 
зультаті наступу рад. військ, на 
ясський напрямок висунуто ру- 
мун. 4-ту, а на кишинівський -- 
9 д-зій зі складу нім. 6-ї армії. Ці 
війська зайняли найважливіші 
гірські перевали в Карпатах і ви- 
гідні оборонні рубежі. Війська 2-го 
Укр. фронту в 1-й декаді квітня 
1944 досягли рубежу Солка -- 
Кристешти (обидва в Румунії) - 
Оргіїв (нині м. Орхей) -- Дубос- 
сари -- Ташлик (нині всі в Мол- 
дові). Подальші їхні спроби на- 
ступати успіху не мали і 17 квіт- 
ня 1944 вони перейшли до обо- 
рони. Разом із тим, активні бо- 
йові дії 2-го Укр. фронту дали 
можливість військам 3-го Укр. 
фронту підвищити темпи наступу 
на Одесу (Одеська наступальна 
операція 1944). В умовах загрози 
оточення військ групи армій «А» 
в межиріччі Пд. Бугу і Дністра 
противник ще 28 березня 1944 
почав відведення нім. 6-Ї армії та 
румун. 3-ї армії, яким удалося 
вислизнути від оточення між Пд. 
Бугом і Дністром. 


У результаті У.-Б.н.о. війська 
2-го Укр. фронту розсікли оборону 
групи армій «Південь», завдали 
їй поразки, подолали 200--250 км, 
звільнили значну територію Пра- 
вобереж. України і Молдови, 
увійшли в пн. і пн.-сх. райони 
Румунії. Характерним для дій 
військ фронту стало те, що 5--22 
березня 1944 їхні гол. зусилля 
спрямовувалися на розгром гру- 
пи армій «Південь» у взаємодії з 
1-м Укр. фронтом, а надалі -- на 
сприяння військам 3-го Укр. 
фронту в розгромі угруповання 
противника в межиріччі Пд. Бугу 
й Дністра. Незважаючи на бездо- 
ріжжя, загальновійськ. армії на- 
ступали з середнім темпом 10-- 
15 км (в окремих випадках -- 
18--20 км), а танкові -- 25--30 км 
на добу. Під час операції війська 
фронту з ходу форсували 6 річок. 
Успіх У.-Б.н.о. обумовлений до- 
сягненням раптовості переходу в 
наступ, рішучим масуванням сил 
і засобів і створенням потужного 
танк. тарана для швидкого про- 
риву оборони ворога, широким 
маневром танк. арміями в його 
оперативній глибині, швидким 
розгромом контрударного угру- 
повання противника, оператив- 
ним перенесенням гол. зусиль З 
одного напрямку на інший за 
чіткої взаємодії сил і засобів 
фронту між собою та з військами 
сусідніх фронтів. Втрати радян- 
ських військ: безповоротні -- по- 
над 66 тис. осіб, санітарні -- 
бл. 201 тис. осіб. 

Літ.: Операции Советских Воору- 
женньх Сил в Великой Отечествен- 
ной войне 1941--1945 гг., т. 3. М., 
1958; Стратегический очерк Великой 
Отечественной войнь 1941--1945 гг. 
М., 1961; Сборник документов Вер- 
ховного Главнокомандования за пе- 
риод Великой Отечественной войньі, 
вьш. 4: январь 1944 -- август 1945 го- 
да. М., 1968; История Второй миро- 
вой войнь, 1939--1945, т. 8. М., 1977; 
Конев Й.С. Записки командующего 
фронтом. М., 1991; Сергуненков С.В. 
Умансько-Ботошанська наступальна 
операція 1944 року. В кн.: Україна в 
полум'ї війни: 1941--1945. К., 2005. 

В.М. Грицюк, О.Є. Лисенко. 


УМАНЬ (був поширений також 
варіант назви -- Гумань) -- місто 
обласного підпорядкування Чер- 
каської області, райцентр. Розта- 
шов. на р. Уманка (прит. Ятрані, 
бас. Пд. Бугу) в районі впадіння 
в неї р. Кам'янка. Населення 
87,7 тис. осіб (2007). 


Умань. Краєзнавчий музей. Фото 
2011. 


Перша згадка про У. (Отап) 
датована 1616 і міститься у спра- 
ві про повернення селян, які 
втекли від свого пана до міста, 
що належало В.-О. Калиновському. 
Останній 1609 став власником 
«Уманської пустині» -- великої 
території, подарованої йому валь- 
ним сеймом Речі Посполитої. 1629 
в місті вже налічувалося 1067 
димів і воно було одним із най- 
більших у Брацлавському воє- 
водстві. 

У 1-й пол. 17 ст. У., розташо- 
вана на межі з Диким полем, яв- 
ляла собою укріплене місто, 
один з торг. осередків на підкон- 
трольних Калиновським землях. Її 
населення складалося переважно 
з поляків, євреїв та вірмен. 
Останні дві категорії мешканців 
міста займалися торгівлею с.-г. 
товарами та поташем, який у ве- 
ликих кількостях видобувався в 
лісах Уманщини. 

1648, після початку повстання 
під проводом Б.Хмельницького, В 
У. та на Уманщині відбулися ма- 
сові виступи селян проти шляхти 
та євреїв-орендарів, наслідком 
чого стали перші в історії міста 
єврейс. погроми і значна кіль- 
кість жертв. Керували діями пов- 
сталих на цій території М. Криво- 
ніс та Ї.Ганжа. Цього ж року, піс- 
ля встановлення в місті влади 
Війська Запорозького та утворен- 
ня Уманського полку, Ї.Ганжа був 
призначений полковником. 

Вочевидь, майже відразу піс- 
ля утворення Уманського полку 
козаки підсилили обороноздат- 
ність міста. Згідно з Павлом Ха- 
лебським 1654 в місті було 3 фор- 
теці (можливо, маються на увазі 
власне місто та укріплені перед- 
містя). Уманська фортеця була 
розташована на підвищенні між 
Уманкою та Кам'янкою. Потуж- 
ні дерево-земляні фортифікації 
та значна залога робили У. май- 


же неприступною (сучасники по- 
рівнювали її з голл. фортецею 
Бреда). 

28 березня (за ст. ст.) 1654 У. 
встояла під час нападу польс. 
війська на чолі зі С. Чарнецьким. 
У листопаді 1657 невдалу спробу 
захопити місто здійснили татари. 
Ї в подальшому У. не раз доводи- 
лося захищатися від нападу воро- 
жих військ. підрозділів більшої 
чи меншої чисельності. 3 вересня 
1669 в У. рада кількох козац. 
полків обрала гетьманом Право- 
бережної України  уманського 
полк. М.Ханенка. Після його по- 
разки від П., Дорошенка уманці бу- 
ли змушені присягнути на вір- 
ність останньому. П.Дорошенко 
для контролю за порядком у мі- 
сті направив сюди компанійсь- 
кий та сердюцький полки на чо- 
лі з полковниками Силичичем та 
Жеребилом. Дії цих людей, котрі 
1673 під час святкування Пасхи 
вчинили бійку з місцевими меш- 
канцями, викликали в У. антидо- 
рошенківський бунт, жертвами 
якого стали Силичич та майже 
всі сердюки (компанійці встигли 
втекти з міста). 1674 Уманський 
полк перейшов на бік гетьмана 
Ї. Самойловича. Під час походу 
султана Мегмеда ТИ в Правобе- 
режну Україну осман. загін на 
чолі з пашою Кара-Мустафою 
після облоги й запеклого штурму 
(26 або 27 серпня -- 4 вересня 
1674, за ст. ст.) здобув місто-фор- 
тецю. Більшість уманців загину- 
ли, решту османці забрали у по- 
лон. (Див. також Самойловича Ї. 
та Ромодановського Г. правобе- 
режна кампанія 1674.) 

У. була повністю знищена во- 
рогом, але пізніше поступово 
відбудувалася, хоча і займала на- 
прикінці 17 - на поч. 18 ст. ста- 
новище скромного сотенного 
м-ка: взагалі згадки про місто у 


Умань. Могила цадика Нахмана 
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джерелах за цей період є вкрай 
уривчастими. 

1726 У., яка була у складі 
Речі Посполитої (Брацлавський 
пов. Брацлавського воєводства), 
стала власністю графа С.Потоць- 
кого і в подальшому аж до 1832 
грала роль приватновласницько- 
го маєтку Потоцьких та одного з 
найбільш розвинених східнопо- 
дільських міст, через яке до місць 
збуту проходила велика кількість 
с.-т. продукції та поташу. В місті 
проживала досить значна єврейс. 
громада, представники якої зай- 
малися переважно торгівлею та 
ремеслами. 1760 місту підтвер- 
джено магдебурзьке право (надане 
1663). 

Водночас розвиток міста 
гальмувався нападами гайдамаків 
(див. Гайдамацький рух). Під час 
одного з нападів, у червні 1750, 
гайдамаки вбили багато людей, у 
т. ч. катол. священика, спалили 
велику кількість будинків та по- 
грабували міський костьол. Зва- 
жаючи на небезпеку, власник мі- 
ста Ф.-С.Потоцький збудував тут 
1761 фортецю, яка мала рів, вал 
із палісадом, дві чи три брами, а 
також «економічний двір» усере- 
дині -- щось на зразок де- 
рев'яного замку. Укріплення бу- 
ли посилені гарматами. Для охо- 
рони володінь Ф.-С.Потоцького 
на Уманщині та оборони фортеці 
найняли полк козац. міліції в 
кількості 2600 осіб. Губернато- 
ром У., який керував містом за 
відсутності графа Ф.-С.Потоць- 
кого, призначили Р.Младано- 
вича. 

Проте під час Коліївщини весь 
полк козац. міліції на чолі із сот- 
ником Ї.Гонтою перейшов на бік 
повстанців, котрі під кер-вом 
М.Ї. Залізняка йшли на У. Місто, 
в якому шукали порятунку від 


гайдамаків тисячі поляків та 
євреїв, залишилося майже без за- 
хисників; 10--11 червня (за ст. 
ст.) 1768 його захопили повстан- 
ці, від рук яких загинула значна 
кількість цивільного населення, 
гол. чин. євреїв («Уманська різа- 
нина»). 

Після придушення Коліївщи- 
ни та відновлення влади Потоць- 
ких в У. місто поступово відно- 
вило свій демографічний та гос- 
подарсько-екон. потенціал. 

1793 після 2-го поділу Речі 
Посполитої (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) У., залишаючи- 
ся приватним населеним пунк- 
том (її власником був тоді граф 
С.-Ф. Потоцький), була спочатку 
віднесена до Брацлавського наміс- 
ництва; 1795 стала центром пові- 
ту -- спочатку в складі Возне- 
сенського намісництва, а з 1797 -- 
у складі Київської губернії. 

У жовтні 1810 в У. помер та 
був тут похований цадик Нахман 
Брацлавський -- духовний лідер 
брацлавських хасидів (див. також 
Хасидизм). З того часу місто ста- 
ло центром їхнього паломниц- 
тва (традиція тривала до середи- 
ни 1920-х рр. і відродилася на- 
прикінці 1980-х рр.). 

1793--1832 У. залишалася 
приватним маєтком Потоцьких, 
тут активно розвивалися торгівля 
та ремесла, а також з'явилися 
перші пром. підпр-ва (скляний, 
цегельні 3-ди та ін.). Упродовж 
1796--1802 неподалік міста бу- 
ло споруджено парк «Софіївка». 
Після підтримки О.Потоцьким, 
останнім власником міста, поль- 
ського повстання 1830--1531 на 
його маєтки (у т. ч. й У.) було 
спочатку накладено секвестр, а 
пізніше вони були конфісковані 
й 30 березня 1832 передані в 
управління Київ. казенної па- 
лати. 

1838 У. за наказом рос. імп. 
Миколи І стала адм. центром 5-ти 
округів військових поселень кава- 
лерії Київської та Подільської гу- 
берній. З цього часу, поряд із 
розвитком пром-сті та торгівлі, 
розпочалася активна забудова мі- 
ста, покликана перетворити до- 
сить хаотично розпланований 
населений пункт із невиразною 
арх-рою на зразкове повітове мі- 
сто. Цьому сприяли затверджен- 
ня «Положення про влаштування 
міста Умані» (1842), організація в 
місті Буд. к-ту як провідної мі- 
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стобудівної інституції та складан- 
ня ген. плану розвитку У. (1846). 
У роки військ. поселень в У. бу- 
ло запроваджено військ. поліцію 
та пожежну частину, тут постій- 
но квартирували бл. 1,5 тис. 
військовослужбовців, що пози- 
тивно впливало на підтримання 
громад. порядку, а також ство- 
рювало додатковий шлях для 
збуту товарів уманськими куп- 
цями. 

Їз 1859 в У. почало діяти Гол. 
уч-ще садівництва, переведене 
сюди з Одеси. 

Наприкінці 1850-х -- на поч. 
1880-х рр. спостерігається значне 
територіальне зростання міста, в 
процесі якого відбувся його не- 
офіц. поділ на Стару (населену 
переважно бідними євреями та 
досить погано забудовану) і Нову 
(зі зразковою забудовою, пере- 
важно цегляними будинками, та 
заселену гол. чин. росіянами, ук- 
раїнцями і заможними євреями) 
частини. 

Вихід У. з-під юрисдикції 
військ. поселень відбувся 1860-- 
61. З цього часу У. стала типовим 
повітовим центром Київ. губ. У 
пореформений час спостерігають- 
ся подальший розвиток пром-сті 
й торгівлі, поява банк. установ та 
різноманітних фінансово-екон. 
т-в, багатьох навч. закладів. Ак- 
тивним було театральне життя; з 
поч. 20 ст. діяв кінематограф. 

1890 в У. проведено заліз- 
ницю, 1900 розпочалося прокла- 
дання водогону. Було створено 
проект організації трамвайної 
колії (не реалізований). 1914 по- 
чала діяти електростанція. 1915 
населення міста становило бл. 
50 тис. осіб. 

Рад. влада в У. була остаточ- 
но встановлена у травні 1920. 
1923 У. стала районним і окруж- 
ним центром, її населення стано- 
вило 40 892 особи. 1930 Уманську 
округу було скасовано, місто ли- 
шилося центром району, який 
1932 увійшов до складу Київської 
області. 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 У. в ніч з 31 липня на І сер- 
пня 1941 була окупована гітле- 
рівськими військами. Тоді ж було 
організовано табір для військово- 
полонених «Уманська яма». Міс- 
цем масових розстрілів євреїв 
стало урочище Сухий Яр. Місто 
було звільнено 10 березня 1944. 


Втрати міськ. населення в роки 
окупації оцінюються приблизно 
у 25 тис. осіб. 

Після утворення 1954 Черкас. 
обл. У. як райцентр увійшла до її 
складу і залишається в цьому 
статусі до сьогодні. У повоєн- 
ний час в У. розвивалося пром. 
вир-во, переважно машинобуду- 
вання та харчова пром-сть. 

Згідно з указом Президента 
України від 7 червня 1994 на міс- 
ці поховання Нахмана Брацплав- 
ського створено меморіальний 
комплекс, а також розпочалося 
буд-во найбільшої в Європі си- 
нагоги (триває до сьогодні). Що- 
року сюди на Рош кга-Шана 
(єврейс. Новий рік) приїжджає 
велика кількість паломників-ха- 
сидів з усього світу. За офіц. да- 
ними, їхня кількість становила: у 
2007 -- 14 787 осіб із 20 країн; у 
2010 -- 23 627 з 23 країн. Період 
паломництва припадає на 2-ту 
пол. вересня -- початок жовтня. 

31 січня 2006 на підставі По- 
станови КМ України від 31 серп- 
ня 2005 в У. розпочав роботу 
держ. історико-архіт. заповідник 
«Стара Умань», діяльність якого 
спрямована, в першу чергу, на 
збереження і реставрацію пам'я- 
ток арх-ри та історико-культ. 
об'єктів міста, а також на їх іс- 
тор. дослідження й популяри- 
зацію знань про минуле У. Пло- 
ща заповідника -- 82 га, на ній 
розташовані 156 об'єктів культ. 
спадщини. 

Пам'ятні місця та архіт. па- 
м'ятки: парк «Софіївка»; васи- 
ліанський монастир, заснований 
1765, гостиний двір (1780), собор 
Святого Миколая (1812), костьол 
Успіння Богородиці (1820--26), 
тюремний замок (1854), чол. 
г-зія (1896), жін. г-зія (1900), 
приватна лікарня (поч. 20 ст.), 
готелі, культові споруди та при- 
ватна забудова 2-ї пол. 19 -- поч. 
20 ст. 

Літ.: Памятная книжка Киевской 
туберний на 1915 г. К., 1915; Умань: 
Історико-географічний та економіч- 
ний нарис. Черкаси, 1957; Бодров Ю.І. 
Історія Уманського козацького полку. 
К., 2001; Нарис історії Уманщини (з 
найдавніших часів до 60-х років ХХ 
століття). К., 2001; Мицик Ю.А. Умань 
козацька і гайдамацька. К., 2002; Кли- 
менко П.Р. З історії забудови Умані. 
Умань, 2006; Крикун М. Турецький 
похід на Правобережну Україну 1674 
року. В кн. Крикун М. Між війною і 
радою. К., 2006; Кузнець Т.В. Місто 
Умань в роки військових поселень. 


В кн. Малі міста на історичній мапі 
України: проблеми збереження істо- 
рико-архітектурної спадщини. Умань, 
2007; Товстенко Т.Д., Тямін М.Ю, Їс- 
торико-архітектурний заповідник 
«Стара Умань» у м. Умані Черкаської 
області. «Праці центру пам'яткознав- 
ства», 2007, вип. 12; Кривошея І.І. Мі- 
сто Умань у власності графів Потоць- 
ких (друга чверть ХМП -- перша тре- 
тина ХІХ ст.): територія конфлікту, 
компромісу чи взаємодії? «Проблеми 
історії України ХІХ -- початку ХХ ст», 
2009, вип. 16; Козицька В. Паломниц- 
тво хасидів: проблеми і шляхи їх ви- 
рішення (інтерв'ю із заступником 
міського голови П.Б. Паєвським). 
«Уманська зоря», 2010, 19 листопада; 
Товстенко Т.Д. Тямін М.Ю. Етапи 
розвитку розпланування та забудови 
м. Умані. «Праці центру пам'яткознав- 
ства», 2010, вип. 18; Шварцман Ш. Ев- 
рейская жизнь в Умани. Умань, 2012. 


С.А. Васильєв. 


УНЕНІЖ -- давньорус. «град» у 
Чернігівському князівстві. Згада- 
ний в Іпатіївському літописі під 
1147, коли війська київ. кн. Ізя- 
слава Мстиславича  попалили 
«гради мнозі» в Задесенні. Ото- 
тожнюється з городищем на 
пн.-сх. околиці Ніжина, на пра- 
вому березі р. Остер (прит. Дес- 
ни, бас. Дніпра), на підвищенні 
серед заболоченої заплави, в 
урочищі Городок (Узруй-Кому- 
на). Площа городища -- бл. 0,8 га. 
Рештки оборонних споруд зни- 
щені переплануваннями  19-- 
20 ст. Розкопки 1989--90 вияви- 
ли оборонний рів. Потужність 
культ. шару 11--13 ст. - до І м. 
Поряд було розташов. селище 
(посад) площею бл. 12 га. У. зни- 
щений під час монголо-татарсь- 
кої навали, скоріш за все -- 1239. 
Літ: Коваленко В.П. До питання 
про першопочатки Ніжина. В кн.: 
Друга Чернігівська обласна наукова 
конференція з історичного краєзнав- 
ства, вип. І. Чернігів--Ніжин, 1988; 
Сьтьй Ю.Н. К историй изучения 
Черниговского Задесенья. В кн.: Про- 
блемьт археологий Южной Руси: Ма- 
териаль:| историко-археологического 
семинара «Чернигов и его округа в 
ІХ--ХПІ вв.» (Чернигов, 26-28 сен- 
тября 1988 г.). К., 1990; Його ж. До 
питання про локалізацію літописного 
Ніжатина та Уненіжа. «Ніжинська 

старовина», 2005, Мо 1. 
В.П. Коваленко. 


УНІВЕРСАЛ (від лат. ипіуетзаїів 
-- загальний) -- адміністративно- 
політ. акт, що має характер мані- 
фесту. Його видавали в Польщі в 
15--17 ст. королі, а в Україні в 
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Універсал гетьмана 
Івана Мазепи, 

даний знатному 
військовому товаришу 
Є. Панкевичу 

з дозволом збудувати 
млин на греблі. 

Біла Церква, 1706. 


17--18 ст. -- гетьмани, іноді -- 
полковники (див. Полковник ко- 
зацький) і навіть сотники, пред- 
ставники генеральної старшини, 
духовні особи. Часом «універса- 
лами» називали свої звернення 
ватажки нар. повстань. За струк- 
турою і призначенням близьки- 
ми до універсалів були накази. 
Вирізняє їх те, що вони були 
звернуті до вужчого кола адреса- 
тів і стосувалися окремих кон- 
кретних питань. Універсали ви- 
давалися з приводу військ. справ 
(оголошення походу, організації 
сторожової служби), земельних 
(підтвердження або надання 3е- 
мель, маєтків), призначення уря- 
довців (полковників, сотників та 
ін.), надання особистих чи гру- 
пових привілеїв (напр. містам), 
стягнення податків, зовн. політи- 
ки (прийом послів, союзницькі 
взаємини тощо). Гетьманські уні- 
версали писалися за певною фор- 
мою, яка вкладається в загально- 
прийняту в дипломатиці структу- 
ру. В них можна виділити такі 
сталі частини: 1) ім'я, прізвище 
і титул гетьмана; 2) звернення 
до осіб, яким У. адресувався; 
3) опис подій, що спричинили 
видання У.; 4) вирішення справи; 
5) погроза на адресу тих, хто не 
виконує рішення; б) дата (місце і 
час написання У. -- назва міста, 
місяця, число і рік); 7) підпис 
гетьмана; 8) печатка. Згадані 
складові з деякими відміннос- 
тями присутні в усіх універсалах 
від часів Б.Хмельницького і до 2-Ї 
пол. 18 ст. Події, як правило, 
описуються без вступу і виклада- 
ються однаковими або подібни- 
ми фразами, хоча часом трапля- 
ються універсали зі вступами. У 
деяких універсалах відсутні і 
вступ, і опис подій, а наводить- 
ся лише рішення (це характерно 
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насамперед для наказів). Дату- 
ються універсали здебільшого за 
юліанським календарем, хоч ця 
обставина, за окремими винятка- 
ми, й не оговорюється. Дати на- 
писані слов'ян. літерами. Стало- 
го зразка У. в Генеральній військо- 
вій канцелярії, напевне, не було, 
бо навіть універсали, написані в 
один і той же день, мають сут- 
тєві відмінності. Скільки було 
підготовлено універсалів Ген. 
військ. канцелярією Гетьманщи- 
ни, встановити неможливо, бо 
відсутні облікові документи. Вій- 
ни, лихоліття спричинилися до 
того, що збереглася лише не- 
значна частина універсалів, зде- 
більшого в копіях, і розпорошені 
вони в різних вітчизн. і зарубіж- 
них архівах, б-ках, музеях та ін. 
закладах. 

У новітній період історії уні- 
версали були відроджені Укра- 
інською Центральною Радою. 


Дж.: Крип'якевич І.П. Документи 
Богдана Хмельницького. К., 1961; Ук- 
раїнська Центральна Рада: Документи 
і матеріали, т. 1-2. К., 1996--97; Уні- 
версали Богдана Хмельницького 
1648--1657. К., 1998; Універсали Івана 
Мазепи: 1687--1709. К.--Львів, 2002; 
Універсали українських гетьманів від 
Ївана Виговського до Ївана Самойло- 
вича. К.--Львів, 2004; Універсали Їва- 
на Мазепи (1687--1709). К.--Львів, 
2006; Універсали Павла Полуботка 
(1722-1723). К., 2008; 


І.Л. Бутиц. 


УНІВЕРСАЛ ТРУДОВОГО КОН- 
ГРЕСУ УКРАЇНИ -- див. Т; рудо- 
вий конгрес України. 


УНІВЕРСАЛ ДИРЕКТОРІЇ УК- 
РАЇНСЬКОЇ НАРОДНОЇ РЕС- 
ПУБЛІКИ від 22 січня 1919 
див. Акт злуки. 


«УНИВЕРСИТЕТСКИЕ ИЗВЕ- 
СТИЯ» -- наук. періодичний ор- 
ган Київ. ун-ту (нині Київський 
національний університет імені 
Тараса Шевченка). Виходив що- 
місяця з вересня 1861 до 1919. 
Ініціатива | видання належала 
ректору М.Бунге. Гол. редакто- 
рами були професори В.Незаби- 
товський (1863), С.Ходецький 
(1863--73), В.Іконников (1873-- 
1919). Діяла ред. колегія із пред- 
ставників усіх ф-тів. Складався із 
3-х відділів. В офіційному друку- 
валися університетські правила, 
протоколи засідань ради ун-ту, 
звіти, постанови, розпоряджен- 


ня. В осн., неофіційному, публі- 
кувалися наук. дослідження, лек- 
ції викладачів, магістерські ди- 
сертації, а також студентські ро- 
боти. Зокрема, з історії України 
опубліковані праці М,Довнар-За- 
польського, М.Дашкевича, В.Ан- 
тоновича, Ї.Лучицького, Ї.Кама- 
ніна, В.Їконникова, студентські 
роботи О.Левицького, Н.Молчанов- 
ського, Д.Багалія, М.Грушевсько- 
го та ін. Публікувалися рецензії, 
бібліографічні огляди, каталоги 
книг, наук. хроніка, де друкува- 
лися протоколи засідань учених 
т-в, що діяли при ун-ті, звіти 
про наук. відрядження, експе- 
диції та ін. У третьому відділі -- 
«додатки» -- вміщувалися оголо- 
шення, метеорологічні спосте- 
реження, інколи -- курси лекцій. 
У перші роки виходили накладом 
у 300 прим., далі -- 500--600 
прим. Надсилалися за обміном в 
європ. університети. 
Бібліографічний покажчик жур- 
налу: Систематический указатель к 


«Университетским  известиям» за 
1861--1912 гг. К., 1913. 


О.М. Дзюба. 


УНІВСЬКА ДРУКАРНЯ -- ви- 
давничий заклад, що діяв при 
Унівському монастирі (див. Унів- 
ська Свято-Успенська лавра). За- 
снована на базі Львів. друкарні 
єпископа А.Желиборського, діяла 
1648-99 і 1732--70. Друкувала 
книги старослов'ян. і укр. мовами 
(у т. ч. букварі, твори Ф.Софоно- 
вича, К.Ставровецького- Транкві- 
ліона, «Житіє князя Володими- 
ра»). Видала також переклади су- 
чавського митрополита Досифея 
із церковнослов'янської на ру- 
мун. мову. Керівниками Уд. в 
різний час працювали визначні 
друкарі А.Скольський, Д.Куль- 
чицький, С. Ставницький. 

Перше відоме видання з'яви- 
лося 1648 (Псалтир). У передмо- 
ві друкаря А.Скольського йдеть- 
ся про видавничі плани нової 
«книготворной і піснопроизвод- 
ной типографій», тобто, мабуть, 
планувалося також видавати нот- 
ні ірмолої. Наступним відомим 
виданням стали Акафісти (1660) 
з передмовою львів. єпископа 
АХЖелиборського, який на той 
час був унівським архімандри- 
том. Постійне друкування поча- 
лося з 1669, коли новий архіман- 
дрит В.Шептицький отримав ко- 
ролів. привілей на друкарню 
«слов'янську і руську». Впродовж 


1670--99 сформувалася чітка ви- 
давнича програма, яка в умовах 
конкуренції з боку друкарень Ки- 
єво- Печерської лаври і Львівського 
братства орієнтувалася на ма- 
лоформатні книжки, адресовані 
здебільшого для власного вжит- 
ку ченців, священиків, світсь- 
ких людей. Репертуар охоплював, 
окрім псалтирів та букварів, 
часослови, молитовники, акафі- 
сти форматами 8" і 12", а також 
зовсім маленькі «часовники з мо- 
литвами» 16 і 24". Імовірно, на 
початку цього періоду (після 
1666) тут був надрукований По- 
м'яник Унівського монастиря, 
з якого збереглися лише 2 ар- 
куші в рукописному Пом'яни- 
ку цього ж монастиря (виявле- 
ний М.Боянівською й описаний 
і, Мицьком). 

Заслугою У.д. був її внесок у 
публікацію богословських, кате- 
хитичних і релігійно-моральних 
творів, переважно книжною укр. 
мовою. З київ. видання переви- 
дано «Виклад о Церкві» Ф.Софо- 
новича (1670), у додатку до якого 
надруковано в перекладі на укр. 
книжну мову «Житіє князя Воло- 
димира». Також укр. мовою ви- 
дано книжку єпископа Й.Шум- 
лянського «Зерцало до прейзрін- 
ня і латвійшого зрозуміння віри 
святої» з додатком твору С.Косо- 
ва «О мистиріях» (1680), Кате- 
хизис за благословення пере- 
мишльського єпископа Ї.Вин- 
ницького (1685).  Перевидані 
популярні богословські твори 
К.Ставровецького- Транквіліона 
«Зерцало богословії» та Євангеліє 
учительне (1692, 1696). Очевид- 
но, саме в Уневі підготували до 
друку перше видання (нотоліній- 
ний Їрмологіон), що вийшло у 
світ зі Свято-Юрської друкарні 
(1700) одразу ж після її переве- 
зення з Унева до Львова. 

З відновленням У.д. (1732) 
тут продовжувалася орієнтація на 
малоформатні видання (Требник, 
Полуустав, Часослов), україно- 
мовні релігійно-повчальні («Со- 
браніє припадков краткоє», 1732; 
«Поученіє о святих тайнах, 0 
добродітелях церковних», 1745). 
Водночас почали видавати літур- 
гічні книги великого формату 
(Служебник, 1733, 1740, 1747). 

У перший період своєї праці 
Уд. використовувала шрифти й 
прикраси львів. друкарень. У 
1680-х рр. з'являється декор про- 


відних львів. майстрів (Є.Зава- 
довський, Л.М., Н.Зубрицький). 

Не витримавши конкуренції 
друкарень Львів. братства і По- 
чаївської Свято-Успенської лаври, 
Уд. припинила своє існування 
(1770). 

Літ.: Огієнко І. Їсторія українсько- 
го друкарства, т. 1. Львів, 1925 (2-ге 
вид. - К., 1994); Його ж. Початки 
друкарства в Уневі. «ЗНТШ», 1926, 
т. 141--143; Вьдашенко М.Б. Книго- 
печатаниє в Уневе в ХУП--ХМПІ вв. 
В кн. Федоровские чтения 1973. М., 
1976; Мицько І.3. Святоуспенська 
лавра в Уневі (кінець ХПІ -- кінець 
ХХ ст.). Львів, 1998; Ісаєвич Я.Д. Ук- 
раїнське книговидання: витоки, ро- 
звиток, проблеми. Львів, 2002; Ясінов- 
ський Ю. Друкарня і бібліотека Свя- 
тоуспенської Унівської лаври. «Руко- 
писна та книжкова спадщина України», 
2004, вип. 9; Каталог видань Поча- 
ївського та Унівського монастирів 
ХУПШІ--ХХ ст.: з колекції Музею кни- 
ги і друкарства України. К., 2008. 


Я.Д. Ісаєвич, | Ю.П. Ясіновський. 


УНІВСЬКА СВЯТО-УСПЕНСЬ- 
КА ЛАВРА -- чол. монастир 
(спочатку -- православний, потім 
-- греко-католицький) у с. Унів 
(нині село Перемишлянського 
р-ну Львів. обл.), відомий з кінця 
14 ст. Важливий осередок к-ри, в 
якому були створені школа, бага- 
та б-ка, переписувалися руко- 
писні книги, діяли Унівська дру- 
карня, іконописна школа. Ним 
опікувалися впливові удільні 
князі, пізніше -- укр. шляхетські 
родини. 

За найновішими археол. до- 
слідженнями, поблизу цілющого 
джерела (де згодом був заснова- 
ний чол. Свято-Успенський мо- 
настир) люди жили вже у 9 ст. У 
10 ст. на пд. схилі Чернечої гори 
виникло велике поселення, ук- 
ріплене валом. У 12--13 ст. люди 
поселилися трохи вище на цій 
же горі, згодом тут спорудили 
Спаську церкву і заснували жін. 
монастир (пізніше зруйнований). 


Свято-Успенський монастир, 
імовірно, був заснований пра- 
вителями Галицько-Волинської 
д-ви чи церк. адміністрацією. У 
монастирському пом'янику зга- 
дується рід кн. Льва Даниловича 
(п. бл. 1301). Згодом ктиторами 
монастиря стали навколишні 
бояри, а з поч. 15 ст. -- представ- 
ники Гедиміновичів. Монастир 
отримав у своє володіння кілька 
навколишніх сіл (Унів, Якторів, 
Малинівці), потверджених, 30- 
крема, кн. Федором Любартови- 
чем. За його ктиторства в мона- 
стирі похована кн. Олександ- 
ра Гольшанська (п. 1426), мати 
польс. королеви Софії. Найдав- 
нішим документом, в якому зга- 
дується монастир, є королів. гра- 
мота від 18 жовтня 1395. 

У 16 ст. монастир майже на 
50 років став одним із головних у 
Галичині, в його адм. підпорядку- 
ванні були всі монастирі Львів. 
єпархії за винятком Львівського 
Свято-Юрського, в якому пере- 
бував архімандрит. Сам же Унів- 
ський монастир підлягав безпо- 
середньо митрополиту Київсько- 
му, Галицькому і всієї Русі, ос- 
кільки Галицька єпархія 1392-- 
1539 не мала власної адміністра- 
ції. З відновленням єпископії «ми- 
трополії Галицької» владикою 
став Макарій Тучапський, якому 
передали монастир разом з усіма 
маєтностями. 1542 король польс. 
і вел. кн. литов. Сигізмуно І Ста- 
рий встановив Унівську архіман- 
дрію, єдину в Галичині, підпо- 
рядкувавши її львів. старості. 

У перших десятиліттях 17 ст. 
монастир переживав період свого 
духовного і культ. піднесення, 
особливо за часів Їсайї Балабана. 
На поч. 17 ст. до Унева з Афона 
прибув відомий подвижник чер- 
нецтва  Їєзекіїл | Княгиницький, 
який мав намір упровадити в 
обителі строгі приписи Святої 
Гори, прийняв в Уневі схиму під 
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Унівська Свято- 
Успенська лавра. 
Фото 2008. 
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іменем Йова, а невдовзі пере- 
брався на Прикарпаття й засну- 
вав Манявський скит. Тоді ж з 
Афона прибув Їван Вишенський, 
котрий написав в Уневі твір 
«Послання до стариці Домнікії» 
(1605), де висловлював, як і Йов, 
строгі погляди на чернече життя 
в руслі ісихазму. В Уневі перебу- 
вали відомі діячі культурно-освіт. 
руху літератори Віталій, Захарія 
Копистенський, перекладач із 
грецької Кирило Іванович. Із 
поч. 17 ст. в монастирі склалася 
струнка ієрархія. На його чолі 
стояв архімандрит, який одноча- 
сно мав найвищий сан серед усіх 
керівників обителей єпархії. Його 
обирали ченці, а підтверджували 
вибір польс. король і львів. єпи- 
скоп. Органом  самоуправлін- 
ня став крилос (капітула), кот- 
рий формували найавторитетніші 
ченці. Другий щабель в управлін- 
ні монастирем займав ігумен. Піс- 
ля руїни в серед. 17 ст. в Унів- 
ському монастирі знову почалося 
активне духовне й культурно- 
освітнє піднесення, особливо за 
настоятеля Варлама Шептицько- 
го, а у 18 ст. -- за Атанасія Шеп- 
тицького, який відновив діяль- 
ність друкарні. Монастир закри- 
тий 1790. У 1820-х рр. митропо- 
лит Михаїл Левицький збудував 
палати як літню резиденцію га- 
лицьких митрополитів. 1919--39 ії 
з 1991 монастир діє як лавра гре- 
ко-католицького чернечого чину 
студитів. 

Архіт. комплекс Унівського 
монастиря формувався протягом 
14-19 ст. Мав оборонне значен- 
ня, був оточений мурами з бій- 
ницями й 4-ма наріжними вежа- 
ми та валом із глибоким ровом. 
У сучасному стані складається 3 
церкви, оборонних стін з 2-ма 
баштами, корпусів келій і митро- 
поличого палацу. Після пожежі 
1549 збудовано нову кам'яну 
церкву (бл. 1570) в ренесансному 
стилі, однонавну з півкруглою 
вівтарною апсидою; готичні нер- 
вюри підтримують склепіння, 3 
двосхилим дахом. Можливо, тоді 
ж збудовано маленьку захристію, 
вежу, бабинець і хори. Буд-во 
фундував місц. шляхтич Олек- 
сандр-Ванько Лагодовський (п. 
1574), якого поховано в монасти- 
рі, а майстерно виготовлений 
надгробок зі скульптурним пор- 
третом було встановлено в церкві 
(є одним із найдавніших і най- 


кращих ренесансових творінь то- 
го часу; сьогодні зберігається в 
Олеському замку; у галереях мо- 
настиря на поч. 2000-х рр. вста- 
новлено копію). Інтер'єр оздоб- 
лений поліхромним стінописом 
1935--36. Мури з брамою та ве- 
жами споруджені в 14--15 ст., 
перебудовані на поч. 16 ст. По- 
чатково були 4 наріжні башти та 
одна над в'їзними воротами з пд. 
боку. До мурів прилягали келії. 
В'їзні ворота з порталом з пд. бо- 
ку на поч. 19 ст. перенесено до 
зх. муру. 

У наш час відбудовано мона- 
стирські келії, Свято-Успенську 
церкву та розписи, митрополичі 
палати. Відновлена давня б-ка, 
до якої постійно повертаються Її 
книги з Унева та навколишніх 
сіл. Сьогодні тут налічується 373 
прим. стародруків і 4 рукописні 
книги 17--18 ст. Серед стародру- 
ків вирізняється унікальне на- 
престольне Євангеліє, друковане 
в Києві 1707 коштом Ї.Мазепи. В 
У.С.-У.л. є музейна збірка (іко- 
ни, портрети, церк. начиння). 

Літ.: Буцманюк І. Унів і його мо- 
настирі. Жовква, 1904 (передрук -- 
Львів, 2001); Мицько І.3. Святоус- 
пенська лавра в Уневі (кінець ХПІ -- 
кінець ХХ ст.). Львів, 1998; Вуй- 
цик В.С. Монастир-фортеця. В кн.: 
Пам'ятки архітектури та містобуду- 
вання України: Довідник Державного 
реєстру національного культурного 
надбання. К., 2000; Мануїл, ієродия- 
кон. Історія Свято-Успенської Унів- 
ської лаври і Студійського монаше- 
ства. Львів, 2003; Ясіновський Ю. Дру- 
карня і бібліотека Святоуспенської 
Унівської лаври. «Рукописна та книж- 
кова спадщина України», 2004, вип. 9; 
Його ж. Бібліотека Унівської лаври: 
історія, руїна, відновлення. В кн.: 
Сопітаїегайав: Ювілейний збірник на 
пошану Ярослава Ісаєвича: Україна, 
культурна спадщина, національна сві- 


домість, державність, вип. 15. Львів, 
2006--07. 


Я.Д. Ісаєвич, Ю.П. Ясіновський. 


УНІЙНИЙ ЦЕРКОВНИЙ СО- 
БОР 1629 - греко-катол. церк. 
собор, скликаний згідно з уні- 
версалом польс. короля Сигізмун- 
да ПІ Ваза 9 липня 1629 в м. Во- 
лодимир (нині м. Володимир-Во- 
линський). Рішення про його 
скликання було узгоджене під 
час православно-унійних політ. 
переговорів на вальному сеймі в 
січні-лютому 1629; остаточно 
прийняте королів. владою. Собор 
ухвалив узяти участь у Львівсько- 
му православно-унійному церков- 


ному соборі 1629. Одночасно із 
цим собором у межах підготовки 
до об'єднаного православно-уній- 
ного собору у Львові було скли- 
кано Київський православний цер- 


ковний собор 1629. 
П.М. Сас. 


УНКОВСЬКОГО | ГРИГОРІЯ 
ДИПЛОМАТИЧНА МІСІЯ 1649 
-- перше офіц. посольство рос. 
царя Олексія Михайловича до 
гетьмана Б.Хмельницького та Вій- 
ська Запорозького в роки На- 
ціонально-визвол. війни укр. на- 
роду серед. 17 ст. До України мі- 
сія була відправлена з Москви 26 
(16) березня 1649 за результатами 
переговорів з укр. послом С.Му- 
жиловським. Під час переговорів, 
які проходили в Чигирині 27 квіт- 
ня -- 2 травня (17--22 квітня) 
1649, Г.Унковський запевнив 
укр. сторону в прихильному став- 
ленні Москви до визвол. бороть- 
би Війська Запорозького, але 
водночас попередив, що прий- 
няття Війська Запорозького під 
протекцію царя можливе лише за 
умови, якщо козаки самостійно 
звільнять Україну без порушення 
мирного договору між Рос. д-вою 
та Річчю Посполитою. Оскільки 
відмова Москви надати військ. 
допомогу Україні ламала страте- 
гічні плани гетьман. уряду сто- 
совно комбінованого удару по 
Речі Посполитій влітку 1649, 
Б.Хмельницький наполегливо пе- 
реконував рос. посла в можли- 
вості й доцільності військово-по- 
літ. співпраці сторін, наголо- 
шуючи на фактах їхньої одновір- 
ності та спільних витоках істор. 
доль «від Володимирового світ- 
лого Хрещення», а також відсут- 
ності присяги Війська Запорозь- 
кого на вірність польс. королю 
Яну П Казимиру Ваза. Відпові- 
даючи на закиди гетьмана сто- 
совно небажання рос. кер-ва на- 
дати допомогу Україні, посол 
наголошував на відмові уряду 
Олексія Михайловича надати 
військ. допомогу Речі Посполи- 
тій відповідно до положень мир- 
ної угоди, а також на наданні 
ним дозволу безмитного завезен- 
ня в Україну хліба та ін. про- 
довольства. Статейний список 
Г.Унковського містить цікавий 
матеріал, дотичний до історії 
визвол. боротьби укр. народу, в 
т. ч. свідчення про карбування 
Б.Хмельницьким власної моне- 


ти, відомості про чисельність 
шляхти в козац. війську тощо. 

Дж. Воссоединение Украйнь с 
Россией: Документь и материаль, 
т. 2. М., 1954. 

Літ: Крип'якевич І.П. Богдан 
Хмельницький. Львів, 1990; Грушев- 
ський М.С. Їсторія України-Руси, 
т. 10. К., 1999; Смолій В.А., Степан- 
ков В.С. Богдан Хмельницький (со- 
ціально-політичний портрет). К., 
2009. 


В.М. Горобець. 


УПРАВА ВОЛОСНА, волосне 
правління -- станово-адм. устано- 
ва для управління селянами в 
Рос. імперії. 

1) Волосна управа для держ. 
селян була створена указом рос. 
їмп. Павла І від 7 серпня 1797 і 
поширювала свої функції на бл. 
3 тис. ревізьких душ, а після ре- 
форми 1837 -- на 6 тис. осіб. 
Займалася питаннями громад., 
поліцейського, госп. і фінансово- 
го управління, розв'язанням суд. 
справ, зокрема запровадженням 
і дотриманням порядку в сел. 
госп-вах, стягненням податків, 
постачанням рекрутів, утриман- 
ням хлібних запасних магазинів, 
попередженням поширення епі- 
демій і епізоотій, а також опіку- 
валася малолітніми сиротами, за- 
побігала жебрацтву. Вона ж вида- 
вала паспорти селянам для виїзду 
із сіл, на ярмарки та стежила за 
відвідуванням селянами храмів у 
свята та дотриманням обрядів. 
До її складу входили волосний 
голова (обирався на 2 роки), сільс. 
староста того села, де вона пере- 
бувала, і писар. Волосний голова, 
крім виконання адм. функцій, 
з'ясовував дрібні сел. правопору- 
шення, брав участь у розсліду- 
ванні незаконних порубок лісів, 
з'ясовував конфлікти в сел. сере- 
довищі, проводив досуд. слід- 
ство. Він же оприлюднював ука- 
зи у храмах та на зборах. Із 1824 
писарю виплачувалося жалуван- 
ня та рекомендувалося обирати 
його з місц. грамотних селян, а в 
разі відсутності таких -- наймати. 
із 1828 запроваджувалося пока- 
рання членів правління за здир- 
ство віддачею під суд. Внаслідок 
реформи держ. селян 1838 до 
складу управи введено 2-х засі- 
дателів, а виборного писаря за- 
мінено на призначуваного. Ви- 
борні голова і засідателі (на 3 ро- 
ки) схвалювалися начальником 
окружного правління держ. маєт- 
ностей за погодженням з голо- 


вою казенної палати і губернато- 
ром. Тоді ж реформа була поши- 
рена і на зх. губернії Рос. імперії. 
Управа підпорядковувалася ок- 
ружному начальнику, в її ж ві- 
данні перебували сільс. старши- 
ни. Повноваження управи збіль- 
шувалися за рахунок охорони зе- 
мельних угідь волості, організації 
переселення селян в ін. губернії, 
віддавання мирських маєтків в 
оброчне користування, наділен- 
ня селянам при недородах насін- 
ня і збіжжя. 

У зв'язку зі скасуванням крі- 
посного права управи були пере- 
дані у відомство МВС. Управа 
містилася по черзі в сел. хатах, 
або для неї будувалося власне 
приміщення на зібрані селянами 
кошти. Там зберігалися громад. 
кошти, документи та журнали 
статків і видатків, ведення яких 
могли перевіряти губернський 
прокурор, стряпчий і губернатор. 
Ліквідована 1866, коли держав- 
них селян було передано у відання 
загальних губернських і повіто- 
вих установ з поширенням на них 
Положення від 19 лютого 1861. 

Дж. Полное собрание законов 
Российской империй, СПб., 1830, 
т. 24: С 6 ноября 1796 по 1798 г., 
Хо 18082; Т. 26: 1800--1801, Мо 20891; 
Т. 28: 1804--1805, Мо 21611, 21934; 
Т. 32: 1812--1815, Мо 25142; Т. 34: 
1817, Мо 26960; Т. 37: 1820--1821, 
Мо 28721. 

Літ.: Бондаревський А.В. Волосне 
управління та становище селян на 
Україні після реформи 1861 року. К., 
1961; Воробьева Ю.С. Волостное пра- 
влениє кгосударственньжх  крестьян. 
В кн. Государственность России: 
Словарь-справочник, кн. І. М., 1996. 


2) Волосна управа (волосне 
правління) -- виконавчий орган 
сел. станового самоврядування, 
запроваджений внаслідок лікві- 
дації кріпацтва (див. Селянська 
реформа 1861). Її влада поширю- 
валася на волость 3 населенням 
від 300 до 2 тис. душ. На такий 
розподіл впливали прохання по- 
міщиків та інтерес д-ви щодо за- 
безпечення сплати податків. До 
складу управи входили волосний 
старшина, сільс. старости воло- 
сті та писар. Останній міг бути 
як обраним, так і призначува- 
ним. Якщо волость складалася з 
однієї громади, то до складу во- 
лосної управи замість старости 
обирався помічник старшини. 
Спершу була колегіальним орга- 
ном, згодом, із розширенням 


компетенції сільс. сходів, управа 
ставала держ. бюрократичною 
установою, в якій діяльність се- 
лян фіксувалася в журналах. Їхня 
кількість постійно зростала й 
дійшла до 100. Управа здійсню- 
вала стягнення податків і недо- 
їмок, розподіляла й контролювала 
виконання натуральних повин- 
ностей, продавала сел. землю за 
борги, а також вела облік нижніх 
чинів запасу. Брала участь у виді- 
ленні призовників для строкової 
служби та виконанні військово- 
кінної повинності. Сприяла чи- 
новникам акцизного відомства у 
зборі відомостей про вирощуван- 
ня тютюну. Волосні управи під- 
порядковувалися в лівобереж. і 
пд. укр. губерніях із 1874 мирово- 
му посереднику, а після ліквідації 
цієї посади -- повітовим у сел. 
справах присутствіям. Із 1889 во- 
ни перейшли у відання земських 
дільничних начальників. У губер- 
ніях Правобережної України во- 
лосні управи постійно перебува- 
ли під кер-вом мирових посеред- 
ників. У своєму підпорядкуванні 
мали сільс. управи. При кожній 
волосній управі 1861--1903 бу- 
ли приміщення для утримання 
арештантів («холодні»). 
Припинила діяльність 1917. 


Дж. Полное собраниє законов 
Российской империй, собраниєе вто- 
рое. СПб., 1863, т. 36, отд. 2: 1861, 
Хо 37731. 

Літ: Бондаревський А.В. Волосне 
управління та становище селян на 
Україні після реформи 1861 року. К., 
1961; Панина А.Л. Волостное правле- 
ние. В кн.: Государственность России: 
Словарь-справочник, кн. І. М., 1996. 


В.С. Шанора. 


УРБАНІСТИКА ІСТОРИЧНА -- 
галузь соціогуманітарного знан- 
ня, яка досліджує урбанізацію 
як істор. процес. Вивчає історію 
міст, історію міськ. госп-ва та 
самоврядування, принципи міс- 
тобудування тощо; розробляє 
класифікаційні критерії для від- 
несення того або іншого населе- 
ного пункту до категорії міст і 
для поділу міст на певні катего- 
рії. Досліджує закономірності пе- 
реходу від традиційних (доінду- 
стріальних) до індустріальних і 
постіндустріальних форм міськ. 
життя, еволюцію соціокульт. по- 
ділу міськ. простору, управління 
містами, міську к-ру та відповід- 
ну ментальність. 

У теорії предметом У. . є вив- 
чення міста в його цілісності -- 
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як соціокульт. феномену із влас- 
ними фазами розвитку, в широ- 
кому політ. й ідеологічному кон- 
тексті. На практиці ж увага зосе- 
реджується переважно на непов- 
торних рисах окремих міст та 
формуванні системи міських ат- 
рибутів (архітектурно-плануваль- 
них, фортифікаційних, культово- 
реліг., соціальних тощо). 
Першими теоретиками У.4. 
вважають О.Тьєррі та Ф.-П. Гізо, 
які визначали місто на основі 
розрізнення промислового й аг- 
рарного вир-ва. Традицію порів- 
няльного містознавства із про- 
стеженням циклічних коливань 
у міськ. розвитку започаткував 
М.Вебер, який розглядав місто як 
об'єднане спільними інтересами 
співтовариство, а осн. домінанта- 
ми міськ. розвитку вважав само- 
управління й суверенність. 
Універсальну теорію У.1. 
створив норвез. політолог С.Рок- 
кан. Порівнюючи конгломерат 
самоврядних міських общин Ме- 
сопотамії і централізовану ім- 
перію єгип. фараонів, С.Роккан 
доходить цікавого висновку: уже 
в ті часи створений людьми ін- 
ститут міста стояв вище, ніж 
природний поділ сусп-ва на сім'ї 
і клани. При цьому шляхи роз- 
витку міст за месопотамським і 
єгипетським зразком були доко- 
рінно відмінні та представляли 
два різні напрями територіальної 
експансії. Лояльність міста пер- 
шого типу неможливо завоювати 
силою, бо носієм його суверені- 
тету були збори громадян. У дру- 
гому випадку формується дина- 
стичний центр в умовах с.-г. ци- 
вілізації, і соціальної активності 
в міських центрах не спостеріга- 
ється. Месопотамський тип пре- 
валював у великому регіоні від 
Їндії до Середземномор'я і пів- 
нічніше, в Європі. Єгипетський 
має паралелі в Китаї, у кочових 
імперіях Центр. Азії, у деяких 
мусульманських д-вах і в Росії. 
С.Роккан простежив 3 осн. 
чинники розвитку Зх. Європи: 
рівень розвитку мережі міст, си- 
ла державоутворюючих центрів і 
спротив культурній уніфікації та 
стандартизації. Ці три чинники, 
переплітаючись, створили гідну 
подиву різнобарвність політ. сис- 
тем. Віддаль між державоутворю- 
ючими центрами і гол. торг. 
шляхами істотно впливає на тип 
держ. устрою -- чим вона більша, 


тим сильніша влада столиці; ЧИМ 
менша -- тим рівномірніше роз- 
поділяються ресурси між містами 
і тим сильнішими виявляються 
їхні власні територіально-адм. 
функції. Території, розташов. на 
сході й заході від серединного 
«міського пояса» (сіїу Бек), ви- 
явилися у своїй більшості виразно 
централізованими, бо не відчува- 
ли сильної конкуренції з боку 
міст, наближених до торг. шля- 
хів. У районі Середземномор'я, 
навпаки, сильний вплив міст- 
держав утруднив формування до- 
мінуючих центрів і ускладнив 
процес становлення нац. д-в. 
Центри багатства увійшли в су- 
перечність із носіями політ. волі, 
зробивши Італію й Німеччину 
«запізнілими націями». Так ство- 
рювалася основа для «Європи 
міст-держав». 

Вітчизн. У.і. базується на 
розгляді міста як складної гео- 
культ. системи, у нерозривній 
єдності її територіальних, архі- 
тектурно-планувальних, соціаль- 
но-екон., духовних вимірів. Міс- 
то розглядається як населений 
пункт, який: 1) має відповідний 
правовий статус; 2) функціонує 
як система зі сталими геогр. хХа- 
рактеристиками, соціальною струк- 
турою та архітектурно-просторо- 
вим вирішенням; 3) реалізується 
як центр впливу (військ., адм. чи 
екон.) на навколишні території; 
4) має відмінний від сільського 
уклад життя; 5) ідентифікується 
самими мешканцями як місто з 
протиставленням його поселен- 
ням ін. типів. 

Домінуюче на поч. 20 ст. на- 
сторожено-стримане ставлення 
до процесів урбанізації (як до та- 
ких, що послаблюють сусідські 
контакти й традиційні культур- 
но-мистецькі та духовні зв'язки) 
змінилося нині на протилежне -- 
урбанізація пов'язується із впро- 
вадженням більш оптимальних 
форм сусп. орг-ції. Ознаками ур- 
банізації прийнято вважати висо- 
ку частку міськ. населення, гу- 
стоту і ступінь рівномірності роз- 
міщення міст, у т. ч. великих, 
транспортну доступність, багато- 
гранність видів трудової діяльно- 
сті та дозвілля тощо. 

Сучасні історіографічні під- 
ходи, зокрема ті, які сформульо- 
вані в рамках «нової локальної 
історії», відчутно змінюють кут 
зору на міський простір і соціо- 


культ. досвід міськ. співтовари- 
ства. Місто як система розгляда- 
ється як частина більшої системи 
-- з урахуванням впливу середо- 
вища на процеси саморозвитку. 
Концепції істор. циклів у розвит- 
ку міст дають ключ до пояснення 
зміни висхідної фази міськ. роз- 
витку -- спочатку інерційної, а 
потім, імовірно, і нисхідної, як- 
що виклик з боку середовища не 
буде знайдено або управління 
містом виявиться неефективним. 

Саме поняття урбанізації 
останнім часом помітно транс- 
формувалося: вона пов'язується 
не тільки і не стільки із ростом 
розмірів і чисельності міст та 
збільшенням кількості зосере- 
дженого в них населення, скіль- 
ки із формуванням і поширен- 
ням міськ. способу життя, місь- 
кої к-ри. Домінує підхід до ролі 
урбанізації як інтегруючого чин- 
ника цивілізаційних процесів і 
структуроутворюючого механізму 
у формуванні соціокульт. просто- 
ру міст. Цивілізаційний підхід до 
явищ урбанізації передбачає 30- 
середження уваги на урбанізацій- 
них процесах, які приносять із 
собою не лише технічні й техно- 
логічні вдосконалення, але й но- 
ві загрози довкіллю, історико- 
культ. спадщині, ускладнюють 
проблеми захисту від епідемій, 
утилізації відходів тощо. 

Сучасна методологія урбаніс- 
тики базується на комплексному 
дослідженні притаманних місту 
ознак і функцій з паралельним 
осмисленням складної динаміки 
розвитку наук. знання про міс- 
то, простеженням його логічних 
та функціональних типів, форм 
спадкоємності тощо. 

Однією з найскладніших в 
У. є проблема типологізації 
міст. Їсторико-часовий та ланд- 
шафтно-географічний підходи 
допомагають долати обмеженість 
формаційних схем, але дають не 
так вже й багато орієнтирів для 
визначення належності тієї чи 
іншої міської структури до пев- 
ного істор. типу сусп-ва (тради- 
ційного, індустріального чи пост- 
індустріального). 

З проблемою типологізації 
тісно пов'язана проблема розріз- 
нення ритмів міської і сільської 
історії і розмежування цих двох 
субдисциплін. Оскільки в СРСР 
У.. існувала майже виключно в 
системі краєзнавства, традиція 


розгляду історії міст і сіл у своє- 
рідній нерозчленованій єдності і 
донині потужно тисне на свідо- 
мість дослідників. Проте міська й 
сільська спільноти -- це два гос- 
тро відмінні типи групової само- 
ідентифікації. Локальні соціокульт. 
простори, якими є міста й села, 
виступають у ролі структуроутво- 
рюючих начал для двох відмін- 
них типів самоорганізації. Місь- 
кій субкультурі притаманний по- 
тяг до інновацій, сільській -- ав- 
торитет традиції. А отже, постає 
необхідність пошуку часто не- 
видимих, розмитих меж між міс- 
том і селом, з одного боку, і 
міською і сільською історією -- з 
другого. 

Для істор. науки принципово 
важливою є проблема визначен- 
ня поняття «історичне місто». 
Зазвичай під це поняття мають 
підпадати ті населені пункти, не- 
залежно від їхнього нинішнього 
статусу, які акумулюють успадко- 
вані від минулого неперехідні со- 
ціокульт. цінності, вирізняються 
автентичністю і оригінальною пла- 
нувальною структурою, мають 
власний неповторний образ, що 
накладає відбиток на всі аспекти 
їхньої життєдіяльності. Найбільш 
загальні критерії приналежності 
населеного пункту до категорії 
«історичне місто» мають врахову- 
вати його вік, наявність визнач- 
них історико-культ. пам'яток, його 
роль як політ. і духовного центру 
для прилеглої території на певно- 
му істор. етапі. Отже, Козелець і 
Брацлав слід вважати істор. міс- 
тами, незважаючи на їхній ни- 
нішній статус селищ міського 
типу. 

У прийнятій 1987 Міжнар. 
радою з питань пам'яток та ви- 
значних місць при ЮНЕСКО 
«Міжнародній хартії про охорону 
історичних міст» наголошується 
на необхідності сприяння підви- 
щенню знань про минуле істор. 
міст, заохочення дослідження їх- 
ньої археології і належного пока- 
зу знахідок. Щоб залучити до 
справи охорони всіх жителів міс- 
та, слід налагодити дієву про- 
граму інформування, починаючи 
зі шкільного віку. Особлива ува- 
га звертається на підготовку фа- 
хівців, причетних до охорони, 
заохочення діяльності пам'ятко- 
охоронних орг-цій. 

Найнадійніший на сьогодні 
орієнтир для визначення статусу 


міста і його віку -- затверджений 
КМ України Список істор. насе- 
лених місць України (2001), в 
якому закріплені офіційно ви- 
знані дати їх заснування або пер- 
шої писемної згадки. КМ Украї- 
ни зобов'язав Держ. к-т буд-ва, 
арх-ри та житлової політики Ук- 
раїни продовжити цю роботу з 
визначенням меж істор. ареалів 
населених місць, включених до 
списку. Треба сподіватися, що в 
її ході поступово усуватиметься 
різнобій у датах, а вік міста фік- 
суватиметься з урахуванням ду- 
мок, висловлених під час числен- 
них дискусій. 

У вітчизн. У.і. співіснують 
кілька підходів -- геоурбаністич- 
ний, історико-подієвий, істори- 
ко-культурний, історико-топо- 
графічний, управлінський, істо- 
рико-регіональний та ін. Проте 
вони погано узгоджуються між 
собою, що дає підставу фахівцям 
говорити про певну хаотичність у 
розробці міської проблематики. 
Грунтовно досліджується історія 
великих міст -- Києва, Львова, 
Одеси, Дніпропетровська, Харко- 
ва, але існує певна невідповід- 
ність між глибиною дослідження 
містобудівної практики і ступе- 
нем осмислення міської історії в 
контексті істор. локалістики й 
нової філософії урбанізму. Гос- 
тро дискусійними лишаються 
проблеми датування початків 
міської історії, типології міст, 
специфічної міської ментально- 
сті тощо. 

Літ.: Оттокар Н.П. Опьттьт по ис- 
ториий французских городов в средниє 
века. Пермь, 1919; Компан Е.С. Горо- 
да Украйнь во второй половине 
ХМП ст. К., 1963; Хорев Б.С. Пробле- 
мью городов. М., 1971; Глазьчев В.Л. 
Социально-зкономическая интерпре- 
тация городской средь. М., 1984; То- 
лочко П.П. Древнерусский феодаль- 
ньй город. К., 1989; КоККап 5. 5(аге 
ЕКогтайоп, Мацйоп Виїідіпе апа Маз5 
Роїйіс5 іп Еигоре. Охіога, 1999; Урба- 
низация в формирований социокуль- 
турного пространства. М., 1999; Вебер М. 
История хозяйства. Город. М., 2001; 
Ткач Д., Заставнецький Т. Розвиток 
української геоурбаністики в ХХ ст. 
«Історія української географії», 2002, 
Хо 6; Заяць А. Урбанізаційний процес 
на Волині в ХМІ -- першій половині 
ХУМП століття. Львів, 2003; Сеняв- 
ский А.С. Урбанизация России в ХХ ве- 
ке: Роль в историческом процессе. М., 
2003; Верменич Я.В. Теоретико-мето- 
дологічні проблеми історичної урбані- 
стики. «УЇЖ», 2004, Мо 3; Лола А.М. 
Основьт градоведения и теориий горо- 


да (в российской интерпретации). М., 
2005; Чорний Д.М. По лівий берег Дні- 
пра: Проблеми модернізації міст Ук- 
раїни (кінець ХІХ -- початок ХХ ст.). 
Х., 2007; Верменич Я.В. Територіальна 
організація в Україні як наукова про- 
блема: Регіонально-історичний та по- 
літико-адміністративний виміри. К., 
2008; Глазьчев В.Л. Урбанистика. М., 
2008; Бабюх В. Методика літочислен- 
ня міст: світовий досвід. К., 2009; Вер- 
менич Я. та ін. Міська історія Украї- 
ни: Проблеми початкового датування. 
К., 2010; Верменич Я.В. Історична ур- 
баністика в Україні: теорія містознав- 
ства і методика літочислення. К., 
2011. 


Я.В. Верменич. 


УРБАР (Оурбаріум; лат. пгбагійт 
-- прибуток, урожай; нім. шграг 
-- прибутковий, урожайний) -- 
річний інвентарний документ 
про оброблювану поміщицьку 
землю, а також реєстр повинно- 
стей кріпосних селян щодо фео- 
дала. Запроваджений у д-ві ав- 
стрійс. Габсбургів імп. Марією- Те- 
резією 1767. 

Термін «урбар» був пошире- 
ний у Зх. Європі ще в ранньому 
середньовіччі (8--12 ст.). Назва 
походить від лат. «играге», що 03- 
начає орати, або від «шгуШт» -- 
чепіга (рукоятка на плузі). По- 
ширений на теренах Закарпат- 
ської України, Галичини та Бу- 
ковини, які входили до скла- 
ду володінь австрійських Габс- 
бургів. 

26 січня 1767 опубліковано 
Маніфест про запровадження 
урбаріальної реформи (играгіа- 
Із гевиіайо). У Відні видрукува- 
ли формуляр «Урбаріуму» нім., 
угор., словац. і рус. (укр.) мовами 
з відповідними додатками -- таб- 
лицями для конскрипторів (пе- 
реписувачів). Рус. (укр.) варіант 
отримав назву «Оурбаріум». 

«Оурбаріум» чітко визначав 
величину сел. земельних наділів, 
а також низку податків на ко- 
ристь д-ви. Закон передбачив 
встановлення величини відробіт- 
кової, натуральної і грошової 
ренти в залежності від кількості 
та якості орендованих у поміщи- 
ків сел. наділів. Для впроваджен- 
ня реформ була розроблена від- 
повідна технологія. Цим самим 
Марія-Терезія та її оточення на- 
магалися не допустити фальсифі- 
кації даних стосовно якості зем- 
лі, а також подолати опір ко- 
мітатів держ. оподаткуванню, 
якому підлягали внутр. і зовн. 
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наділи. Така процедурна техно- 
логія, за задумом авторів рефор- 
ми, повинна була перебороти не- 
контрольовану експлуатацію, яка 
вела до обезземелення залежного 
населення. Крім цього, система- 
тичне збільшення поміщиками 
повинностей вело до загострення 
відносин між різними категорія- 
ми селян. 

Урбаріальні реформи впрова- 
джувалися у володіннях австрійс. 
Габсбургів поетапно. У пн.-сх. 
слов'ян. землях Угор. королів- 
ства, у т. ч. в Закарпатті, вони 
вступили в дію в комітатах: 
Спиш -- 2 травня 1768, Шариш 
-- 19 серпня 1772, Мараморош -- 
30 вересня 1772, Унг -- І травня 
1773, Угоча -- 25 квітня 1774, Бе- 
рег -- 2 серпня 1774, Земплин -- 
1778. 

Так була здійснена спроба 
врегулювати відносини між фео- 
далами й селянами-кріпаками та 
зробити останніх життєздатними 
платниками податків до держ. 
скарбниці. Однак реформа не за- 
чепила основ кріпосницьких від- 
носин у д-ві австрійс. Габсбургів. 
Місц. феодали за підтримки 
центр. влади використовували 
реформу для посилення експлуа- 
тації залежного селянства, а його 
скарги не бралися до уваги вла- 
стями. 

Матеріали урбаріальної ре- 
форми -- важливе джерело для 
вивчення соціально-екон., мов- 
ного й нац. стану кожного села у 
складі д-ви австрійс. Габсбургів 
18 ст. 

Літ.: Петров А.Л. Первьй печат- 
ньй памятник угро-русского наречия: 
Урбар и инье связанньєю с крестьян- 
ской Мариий Терезь реформой доку- 
менть. СПб., 1908; Материаль к ис- 
ториий крепостничества на Подкарпат- 
ской Руси: Научньгй сборник, вьтп. б: 
В память Евмения Сабова. Ужгород, 
1935; Шульга І.Г. Становище селян 
Закарпатської України в 70--80-х рр. 
ХУШІ ст. «Наукові записки Ужго- 
родського державного університету», 
1958, т. 36; Деже Л. Деловая письмен- 
ность русинов в ХМІ--ХМПЇ веках: 
Словарь, анализ, тексть. Ниредьхаза, 
1996; Удварі І. Русинські жерела ур- 
барської реформи Марії Терезії. Ні- 
редьтаза, 1999; Несух Л. Система (по- 
рядок) нарахування податків за ча- 
сів Марії Терезії. В кн. Актуальні 
проблеми слов'янознавства: Збірник 
наукових праць. К., 2004; Її ж. Дже- 
рела урбаріальної реформи середини 
ХМИІ ст. «Науковий вісник Ужгород- 
ського національного університету: 
Серія: Історія», 2005, вип. 12; Найпа- 
вер К., Несух Л. Оурбаріум (Підкар- 


паття у ХМПІ ст.). Ужгород, 2006; Їх 
же. Свідчення очевидця. Ужгород-- 
Будапешт, 2007; Енциклопедія історії 
та культури карпатських русинів. 
Ужгород, 2010; Несух Л. Формування 
землеволодіння у північно-східній 
Угорщині після урбаріальної реформи 
1767 р. «Науковий вісник Ужгородсь- 
кого національного університету: Се- 
рія: Історія», 2010, вип. 25. 

С.В. Віднянський, Л.М. Несух. 


УРЕКЕ Григорій (Огеспе Стігоге; 
1590--1647) молдов. літопи- 
сець, автор «Літопису землі Мол- 
довської..» -- першого літопису, 
писаного старорумун. мовою. У. 
походив зі знатного боярського 
роду, дістав добру освіту (вчився 
у Львівській братській школі), во- 
лодів латиною, польською, цер- 
ковнослов'янською та ін. мова- 
ми. Обіймав високі держ. посади, 
був прихильником самостійної 
Молдов. д-ви, у боротьбі проти 
осман. панування орієнтувався 
на політ. союз із Річчю Посполи- 
тою. Літопис У. охоплює історію 
Молдови від початку д-ви (1359) 
до 1595, причому особлива увага 
приділена подіям воєнно-політ. 
історії, антиосман. боротьби гос- 
подарів Штефана ПІ Великого, 
Богдана ПІ Одноокого, Івана Во- 
да Лютого та ін. При написанні 
свого твору У. користувався ве- 
ликою кількістю джерел, у першу 
чергу слов'яно-молдов. літописа- 
ми 15 -- 1-ї пол. 16 ст., частина з 
яких не дійшла до нашого часу. 
Були використані польськомовні 
й латиномовні хроніки, різнома- 
нітні документи, власні спога- 
ди тощо. Велику увагу У. приді- 
лив також подіям, пов'язаним 
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Уреке Г. «Летописецул Цзрий 
Молдовей». Копія 17 ст. Аркуш. 


з Україною. У літописі є низка 
важливих даних, що стосуються 
невдалого походу на Буковину 
польс. короля ШЯна-Ольбрахта 
(1497), молдов. походів запороз. 
козаків на чолі з кн. Д.Вишне- 
вецьким (1563), Ї.Сверчовським 
(1574) та ін. Літопис У. справив 
значний вплив на подальшу мол- 
дов. історіографію (насамперед 
Мирона Костіна), відомі пере- 
робки твору, здійснені Семеном 
Даскалом, Авксентієм Урикару- 
лом та ін.; також є пам'яткою 
старорумун. мови. 

Праці: Іегорізеїиі Тагіії Моідоуєі. 
Висиге5ії, 1967; Летописецул цзрий 
Молдовей. Кишинзу, 1971; Летопись 
государства Молдавии до князя Арона 
Водь.  Меб:  Пир:// мм уУО5Ц.їп- 
То/Техі8/ги515/ ОП теспе/гехі.ріітідіа- 
3014. 

Літ. Советов П.В. Исследования 
по истории феодализма в Молдавиий. 
Кишинев, 1972; Грекул Ф.А. Историо- 
графия славяно-молдавского летопи- 
сания ХУ--ХУЇ вв. В кн.: Летописи и 
хроники: 1976. М., 1976; Каіепіоуд І. 
Стівоге Югеспе. В кн.: 5Іомпік ги- 
тип5кусі врізоуатеій. Ргава, 2001; Сиг- 
тісйреапи ДР. І еїоріяети! Тагії Моідоусі. 
В кн. Рісбіопаг апайіс де ореге Шега- 
ге готапезії, 1. 2. КІи2, 2002. 


Ю.А. Мицик. 


УРОЧНА СИСТЕМА одна З 
найжорстокіших форм панщини у 
Рос. імперії 1-ї пол. І9 ст., у т.ч. 
в укр. губерніях. Після указу від 
5 квітня 1797, яким рекомендува- 
лося дотримуватися триденної 
панщини, поміщики, щоб обійти 
його, запроваджували т. зв. уро- 
ки, тобто певні норми виробітку 
на кожен день. Здебільшого крі- 
посниками встановлювалися такі 
уроки, для виконання яких селя- 
нину доводилося працювати по 
2--3 дні, а то й більше. У.с. від- 
волікала селян від роботи у влас- 
них госп-вах, прирікала їх на ро- 
зорення й занепад. 

Літ: Гуржій І.О. Розклад фео- 
дально-кріпосницької системи У. 
сільському господарстві України пер- 
шої половини ХІХ ст. К., 1954. 


Т.І. Лазанська. 


УРОЧНІ ЛІТА -- законодавчо 
встановлений термін, протягом 
якого наприкінці 16 -- у 1-й пол. 
17 ст. в Рос. д-ві, у т. ч. на під- 
владній їй Сіверській землі, зем- 
левласники мали право розшу- 
кувати і повертати своїх зниклих 
селян-утікачів. П'ятирічний строк 
У.л. установив царський указ 
3 грудня (24 листопада) 1597, після 


того як припинилася чинність 
т. зв. Юр'єва дня (1531). Усіх уте- 
клих або вивезених силоміць се- 
лян, які прожили в маєтках за- 
можних господарів понад 5 років, 
вища влада юридично обернула 
на кріпаків (див. Кріпацтво). За 
різних суспільно-політичних об- 
ставин (посилення гноблення, 
нар. повстання тощо) уряд Рос. 
д-ви кілька разів то збільшував, 
то зменшував У.л. (1607, 1637, 
1641), а Соборним уложенням 1649 
взагалі скасував їх, увівши без- 
строковий розшук («сиск») та 
повернення втікачів. Фактично 
це означало остаточне встано- 
влення кріпосного права. 

Літ.: Новосельский А.А. К вопросу 
о значений «урочньзжх лет» в первой 
половине ХМІЇ в. В кн. Академику 
Б.Д. Грекову ко дню семидесятиле- 
тия. М., 1952; Історія селянства Укра- 
їнської РСР, т. 1. К., 1967; Буганов В.Й. 
и др. Зволюция феодализма в России: 
Социально-зкономическиєе пробле- 
мь. М., 1980; Российское законода- 
тельство Х--ХХ веков, т. 2. М., 1985; 
Історія українського селянства: Нари- 
си, т. 1. К., 2006. 


О.І. Гуржій. 


УРЯД ПІВДНЯ РОСІЇ діяв у 
Криму з червня по листопад 
1920. Сформований головноко- 
мандуючим Збройними силами 
Півдня Росії генерал-лейтенантом 
бароном П.Врангелем у такому 
складі: О.Кривошеїн -- голова, 
П.Струве -- міністр закордонних 
справ, М.Бернацький -- міністр 
фінансів, В.Налбандов -- міністр 
торгівлі та пром-сті, Г.Глинка -- 
міністр землеробства, Н.Таган- 
цев -- міністр юстиції. 10 серп- 
ня 1920 його офіційно визнала 
Франція. Уряд мав лише номі- 
нальну владу, тому що ЦП.Вран- 
гель сполучав посади головноко- 
мандуючого збройними силами і 
правителя Півдня Росії, тобто у 
своїй особі об'єднував військ. і 
цивільну владу. Після поразки 
врангелівських військ 17 листо- 
пада 1920 припинив існування. 
Літ.: Зарубин А.Г., Зарубин В.Г. Без 
победителей: Из историй граждан- 


ской войнь в Крьму. Симферополь, 
1997. 


Т.Б. Бикова. 


УРЯДИ ЗЕМСЬКІ 15--18 СТО- 
ЛІТЬ У КОРОЛІВСТВІ ПОЛЬ- 
СЬКОМУ І РЕЧІ ПОСПОЛИТІЙ 
-- уряди (див. Урядник) в межах 
окремих адм.-тер. одиниць (по- 
віт, воєводство). На українських 


землях земські уряди найраніше 
з'явилися в Галицькій Русі, Холм- 
ській землі та Белзькій землі й 
у західній частині Поділля вна- 
слідок запровадження коронно- 
го адм.-тер. устрою і коронного 
права (1432-34). У Київському 
воєводстві, Волинському воєвод- 
стві та Брацлавському воєводстві 
вони були запроваджені 1565--66 
внаслідок адм.-тер. і правової ре- 
форм Великого князівства Литов- 
ського. Аналогічний устрій 1633 
був поширений на Сіверське кня- 
зівство (із 1635 -- Чернігівське 
воєводство). Незважаючи на лік- 
відацію Черніг. воєводства вна- 
слідок Андрусівського договору (пе- 
ремир я) 1667 і перехід цих земель 
до Росії, привілеї на його земські 
уряди видавалися до кінця 18 ст. 

Номенклатура земських уря- 
дів була на загал сталою. Сеймо- 
ва конституція 1611 «Огдо ойїсіа- 
Ши (еггезітішт» («Порядок зем- 
ських урядників») закріпила їхню 
ієрархію: воєвода, каштелян, під- 
коморій, суд. староста, хорунжий, 
суддя, стольник, підчаший, підсу- 
док, підстолій, чашник, ловчий, 
войський, писар, мечник, войсь- 
кий менший, скарбник (із 1535). 

Земські уряди можна поділи- 
ти на дигнітарства (лат. дієпіїає 
-- тідність), до яких належали 
воєвода і каштелян, що входили 
до складу сенату, і власне уряди, 
серед яких були: діючі -- підко- 
морій, гродський староста, суддя, 
підсудок і писар; з обмеженими 
функціями, які з часом набули 
характеру почесних, титулярних 
-- хорунжий і войський; титуляр- 
ні -- стольник, підчаший, підсто- 
лій, чашник, ловчий, мечник, 
скарбник, войський менший (від 
1763). Уряди не підпорядковува- 
лися одне одному та були непо- 
єднуваними, однак винятки тра- 
плялися. 


ієрархія земських урядів не 
була повною в усіх воєводствах 
(особливо на укр. землях). Вона 
залежала від судово-адм. устрою і 
традиції окремих територіальних 
одиниць. 

Претенденти на земський 
уряд мали бути шляхетського 
стану Й осілими в тій адм.-тер. 
одиниці, до якої належав уряд 
(від 1563 -- у воєводстві). Уряди 
надавалися пожиттєво й не спад- 
кувалися. За отримання уряду ве- 
лася боротьба, оскільки для 
шляхтича це був спосіб здобути 
почесне місце в ієрархії шляхет- 
ського загалу певної території, 
крок до кар'єрного зростання. 
Траплялися випадки одночасно- 
го призначення на одну вакансію 
кількох номінантів або ж отри- 
мання привілею на зайнятий 
уряд. Звичною була практика от- 
римання від короля «очікуваль- 
ного  (експективного) листа», 
який містив обіцянку надання 
уряду в разі його звільнення. В 
основі цієї практики лежить не- 
офіц. продаж урядів королем і ви- 
щими достойниками. Для короля 
практика роздавання урядів була 
також способом здобуття при- 
хильників. Сеймові ухвали щодо 
порядку заповнення вакансій -- 
упродовж 6-ти місяців від їхньої 
появи і призначення номінантів 
на початку роботи вального сейму 
-- свідчать про спроби запобігти 
такій політиці роздавання урядів, 


яку проводили король і вищі 
урядовці. 
Літ: Ваміасп /. та ін. Нізіогіа 


цяїгоїй і ргама роізкіево. У/агегама, 
1994; Крикун М. Земські уряди на ук- 
раїнських землях у ХУ--ХМПІ століт- 
тях. «ЗНТШ» (Львів), 1994, т. 228; 
Сблаїзкі 2. ЕпсуКіоредіа иггедбм і вод- 
побсі у дампеі Роізсе. Магягама, 2000. 


Н.П. Старченко. 


241 


УРЯДИ 


Уряд Півдня Росії. 
На дивані сидять 
(зліва направо): 


А. Богаєвський, 


П. Врангель, 

В. Іванис. Праворуч 
від В. Іваниса сидить 
О. Кривошеїн. 1920. 
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УРЯДИ ЦЕНТРАЛЬНІ ТА НА- 
ДВІРНІ ВЕЛИКОГО КНЯЗІВ- 
СТВА ЛИТОВСЬКОГО 14-18 
століть. Система урядів (див. 
Урядник) значною мірою форму- 
валася подібно до того, як це від- 
бувалося у Королівстві Польсько- 
му, про що свідчить 10-й артикул 
Городельського привілею 1413, 
однак зі значним впливом дав- 
ньорус. традиції і, можливо, Тев- 
тонського ордену. Більшість за- 
гальнодерж. урядів трансформу- 
валися із урядів великокнязів- 
ського двору. На відміну від Ко- 
ролівства Польського двірська 
урядницька система сформувала- 
ся незалежно від структури управ- 
ління центр. землі, яка витвори- 
лася значно пізніше, і не без 
впливу коронної традиції. 

Перші великокнязівські уря- 


ди -- маршалка господарського 
(див. Маршалок), писаря і коню- 
шого -- з'явилися наприкінці 


14 ст. За часів вел. кн. литов. Ві- 
товта виникли уряди маршалка 
великого, чашника, кухмістра, 
підчашого, канцлера (див. Канц- 
лер литовський), підскарбія і, мо- 
жливо, підкоморія. За короля 
польс. і вел. кн. литов. Казими- 
ра ТИ Ягеллончика усталилися 
уряди крайчого, ловчого, підконю- 
шого, підскарбія двірного, пі0- 
столія, скарбника, стольника, 
пізніше (на взірець коронних) 
з'явилися уряди двох референда- 
рів, писаря польного, підканцле- 
ра, а також цілком нові -- хорун- 
жі (1499, 1501) і мечник (1496). 
Частина цих урядів періодично 
не функціонувала (напр., хорун- 
жий, підкоморій) або ж узагалі 
ліквідовувалася (напр., маршалок 
господарський, підконюший, пи- 
сар дворів господарських). Упро- 
довж 17--18 ст. постали нові уря- 
ди, напр., обозний великий (див. 
також Обозний), стражник, гене- 
рал артилерії, войський, пивни- 
чий. Кілька урядів не прижилися 
та були зліквідовані, напр., мо- 
стовничий чи восковничий. 
Більшість урядників призна- 
чалися великим князем, хоч час- 
тина з них, пов'язані з канцеля- 
рією, залежали від розпоряджень 
канцлера чи підканцлера. Надав- 
чі повноваження мав і гетьман 
щодо частини урядів, які перебу- 
вали в його підпорядкуванні. 
Призначення великого князя бу- 
ли пожиттєвими. Урядники мог- 
ли відмовитися від своїх повно- 
важень лише із власної волі або у 


випадку іншого, рівнозначного 
чи вищого, призначення. До 1569 
вищі посадовці, зазвичай, по- 
єднували у своїх руках кілька 
урядів. Усупереч пізнішій забо- 
роні подібної практики й надалі 
траплялися випадки поєднання 
центр. урядів із земськими або ж 
військ. урядів із сенаторськими. 

Подвійні номінації серед 
центр. урядників траплялися до- 
сить рідко, і, як правило, супе- 
речки поміж номінантами вирі- 
шувалися королем на користь то- 
го, чий привілей був отриманий 
раніше. Їснував подвійний ком- 
плект урядників 1705--09 за 
Станіслава- Болеслава  Лещинсь- 
кого. 

Їєрархія урядів не була уста- 
леною і з часом зазнавала суттє- 
вих змін. Так, міністерські уряди 
1569 формально перебували на- 
прикінці сенаторського списку, а 
1768 конституція сеймова роз- 
ташовує їх одразу за біскупами 
і воєводами. У відповідності до 
цієї конституції категорію вищих 
урядників становили: секретарі 
духовний і світський, референда- 
рі духовний і світський, підко- 
морій, писар великий, підскар- 
бій надвірний, хорунжий, мечник, 
конюший, кухмістр, стольник, 
підчаший, крайчий, підстолій, 
чашник, ловчий, писар польний, 
стражник і обозний. Серед уряд- 
ників двірських фігурують: ін- 
стигатор, хорунжий надвірний, 
підконюший, ловчий надвірний, 
стражник польний і обозний 
польний. 

Літ.: Йо /. Зепаїогоміє і дувпі- 
гагле УМ/іеїкіево Казіезіма Іігемекісро 
1386--1795. Ктаком, 1885; Ванпіасп 
та ін. Нізіогіа изігоїи і ргама роїізКіеро. 
М/агзгама, 1994; Юптгедпісу сепігаіті і 
добіо)пісу М/іеїКіево Кзіє5бма І кемоКіе- 
во ХІУ--ХУПШ міеки. Когпік, 1994; 


Содиаїкі 7. ЕпсуКіоредіа иггедбм і з0д- 
побсі у дампе) Роізсе. М агзгама, 2000. 


Н.П. Старченко. 


УРЯДИ ЦЕНТРАЛЬНІ ТА НА- 
ДВІРНІ КОРОНИ ПОЛЬСЬКОЇ 
14--18 століть. Поділ урядів (див. 
Урядник) на центральні, тобто та- 
кі, що мали загальнодерж. зна- 
чення, і надвірні, які були по- 
в'язані з функціонуванням дво- 
ру монарха, є досить умовним. 
Неможливість строгого розмежу- 
вання багатьох урядів спричине- 
на патримоніальним характером 
монаршої влади ранішого часу, 
що призводив до поширення 


повноважень двірських достой- 
ників на справи всієї д-ви, а та- 
кож частим поєднанням функцій 
урядників обох видів пізніше. 
Початково для потреб монар- 
хії використовувалася ієрархія 
урядників окремих земель, пере- 
важно Краківського воєводства 
(у першу чергу -- уряди канцлера 
і підканцлера, а також церемоні- 
альні -- типу мечника чи хорун- 
жого). За останніх Пястів з'яви- 
лися уряди, які не мали земських 
відповідників, -- підскарбій, кух- 
містр, крайчий, маршалок. За 
Владислава П Ягайла постали 
перші двірські уряди, що дублю- 
вали, принаймні у назві, земські: 
надвірні чашник і підчаший, по 
смерті Владислава ПН Ягайла -- 
надвірний підстолій; за Стефа- 
на Баторія (1576) зустрічається 
окремий уряд надвірного (пізні- 
ше -- великого) ловчого, за Вла- 
дислава ТИ Ваза -- надвірного 
стольника; 1576 остаточно утвер- 
дився окремий уряд надвірного 
мечника; за останніх Ягеллонів 
з'явилися надвірні уряди обозно- 
го, конюшого, стражника. 
Перетворення частини на- 
двірних урядів на центральні (за- 
гальнодержавні) теж відбувалося 
досить повільно: початок проце- 
су припадає на кінець 14 ст. 
(найраніше загальнодерж. харак- 
теру набули уряди канцлера і 
підканцлера). Цей процес вияв- 
лявся як у зміні титулатури (від 
дотіпі геєі85 чи позіег до Кеєпі чи 
Кевпі Роїіопіг), так і в дублюван- 
ні урядів: великий маршалок ко- 
ронний і маршалок надвірний, 
підскарбій коронний і підскарбій 
надвірний, гетьман великий ко- 
ронний і гетьман польний корон- 
ний та ін. Дублювання переважно 
було викликане потребою в за- 
ступнику за відсутності головно- 
го урядника. Існування урядів 
скарбника і підскарбія поясню- 
ється поділом скарбу на держав- 
ний і двірський (1590). Однак, 
схоже, важливу роль у збільшен- 
ні чисельності урядників, як цен- 
тральних, так і земських, відігра- 
вала потреба магнатерії і шляхет- 
ського загалу в обійманні уряду 
як частини кар'єри, що збігалося 
з інтересами монархів, чия по- 
літика роздавання урядів була 
важливим елементом творення 
груп підтримки, а також джере- 
лом поповнення скарбу. Дуб- 
люючі уряди часто поставали 


ситуативно, у зв'язку з тимчасо- 
вою необхідністю за волею коро- 
ля чи вального сейму, однак по- 
ступово одноразова функція на- 
бувала статусу уряду. 

До сенату (див. Сенат у Речі 
Посполитій) із 1569 входили у 
відповідності з ієрархією: вели- 
кий маршалок коронний, канцлер 
коронний, підканцлер коронний, 
підскарбій коронний, маршалок 
надвірний, із 1775 -- підскарбій 
надвірний, із 1768 -- обидва геть- 
мани (усі ці урядники -- т. зв. мі- 
ністри). 

Надання урядів було королів. 
прерогативою, закріпленою Ко- 
шицьким привілеєм 1374. Це 
стосувалося, передовсім, сена- 
торських і двірських урядів та 
найвищих церк. посад. Виняток 
становили лише канцплери і геть- 
мани, які обиралися вальним 
сеймом. Король також визначав 
одного з-поміж 4-х претендентів 
на земські уряди підкоморія, суд- 
ді, підсудка та писаря, обраних 
на шляхетських сеймиках. Уряди 
надавалися номінанту пожиттєво 
(«доживотньо»), окрім надзви- 
чайних ситуацій (зокрема зради), 
або до отримання ним рівно- 
цінного чи вищого уряду. До- 
сить поширеною була практика 
продажу урядів, від найвищих, 
сенаторських, до найнижчих, 
земських. Особливого поширен- 
ня така практика набула в 17 ст. 
за Владислава ГУ. Вальний сейм 
1699 заборонив продаж  уря- 
дів, однак цей захід виявився 
недієвим. Траплялися випадки 
перепродування урядів, однак у 
цьому разі потребувалася згода 
короля. 

існувала заборона поєднання 
деяких урядів, зокрема канплера 
зі старостою (див. Староство), 
каштеляном чи воєводою, хоча 
вона не раз порушувалася. 

Номенклатура центр. і на- 
двірних урядів: генерал артилерії, 
великий гетьман, польний геть- 
ман, інстигатор, канцлер, коню- 
ший, крайчий, кухмістр, ловчий, 
великий маршалок, надвірний 
маршалок, мечник, обозний, 
польний писар, великий писар 
духовний, великий писар світсь- 
кий, підканцлер, підчаший, під- 
коморій, підскарбій, підстолій, 
референдар духовний, референ- 
дар світський, великий секретар 
духовний, великий секретар світ- 
ський, стольник, польний страж- 


ник, великий стражник, великий 
хорунжий, надвірний хорунжий, 
чашник. 

Літ.: Магизсеміукі /. Зрггедамаїповс 
иг/едбм м Роізсе. «Сгазорізто Ргампо- 
Нізогустпе», 1964, І. 16, 7е587. 2; Й/15- 
пег Н. Когдамтпісбмо і 5зрггедаг пггедому 
му стазасп Дувтипіа ПІ. «Рггеві44 Ні8- 
тогустпу», 1970, 7682. 2; Оггедпісу сеп- 
сгаїпі і падмогпі Роїзкі ХІМ--ХМП міе- 
Ки. Когпік, 1992; Вагааси .. та ін. Ні8- 
тогіа ш5ігоїй і ргама роізкієбо. У/аг- 
57ама, 1994; Содгаїзкі 2. ЕпсуКіоредіа 
иг/едом і бодпобсі ху дампе) Роізсе. 
М/агзгама, 2000. 
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УРЯДНИК, похідне від «уряд» 
(лат. ойїсійт -- «служба») -- у 
14-18 ст. в Королівстві Польсько- 
му, Великому князівстві Литов- 
ському, Речі Посполитій та козац. 
д-ві (Війську Запорозькому, Геть- 
манщині) -- означення осіб, кот- 
рі виконують певні функції в 
найрізноманітніших сферах із 
забезпечення функціонування 
д-ви, двору верховного володаря 
(монарха, гетьмана), самовряд- 
них (напр., шляхетські корпора- 
ції, міські громади на магдебург- 
ському праві) та професійних 
(напр. цехи) громад, королів. та 
приватних маєтків. Варто мати 
на увазі слабку розчленованість у 
ранньомодерний час публічної та 
приватної сфер, відповідно і різ- 
них груп урядників, скажімо, 
центральних і надвірних. Уряд як 
сукупність судово-адм. обов'яз- 
ків особи, наділеної владними 
повноваженнями в межах певної 
території переважно з руки вер- 
ховного володаря, сприймався як 
привілей, що вирізняє особу та 
надає їй гідності. Уявлення про 
нього як про почесну службу тіс- 
но пов'язане з відсутністю ста- 
лої платні за виконання повнова- 
жень, які часто передбачали до- 
сить значні витрати. Існували 
уряди й суто почесні, практично 
без будь-яких обов'язків. Вина- 
городою за службу зазвичай ста- 
вали земельні надання від вер- 
ховного володаря та неформальні 
прибутки, пов'язані, зокрема, з 
лобіюванням інтересів окремих 
осіб та груп. Позірно уряд нага- 
дує посаду в сучасній корумпова- 
ній системі держ. управління, од- 
нак за своєю суттю вони прин- 
ципово різняться. Винагорода за 
службу та неформальні доходи 
урядників, а також їхня протек- 
ція наближеним особам були не- 


від'ємним легітимним елементом 


поняття «уряду». 
Н.П. Старченко. 


УРЯДНИКИ КОРОНИ ПОЛЬ- 
СЬКОЇ, ВЕЛИКОГО КНЯЗІВ- 
СТВА ЛИТОВСЬКОГО ТА РЕЧІ 
ПОСПОЛИТОЇ -- особи, які за- 
безпечували функціонування цих 
д-в та дворів їхніх монархів. По- 
заяк «політичним народом» був 
шляхетський стан, саме уряди, 
пов'язані з належністю номінан- 
тів до шляхти, складають уряд- 
ницьку ієрархію відповідних 
держ. утворень. Проблема дефі- 
ніцій та узагальнення інформації 
про урядницьку систему полягає 
в її тривалому і суперечливому 
становленні, розмаїтості устрою 
окремих територіальних  оди- 
ниць, неусталеності та накладан- 
ні компетенції різних урядів. 

Їснували 3 гол. групи урядів, 
які загалом усталилися на кінець 
16 ст. надвірні, центральні та 
земські. 

Надвірні уряди постали в 
рамках монаршого двору і від по- 
чатку були пов'язані з обслугову- 
ванням особи монарха і репре- 
зентацією його влади. Центр. 
уряди Корони Польської виокре- 
милися 3 двірських у процесі 
централізації д-ви та уніфікації 
окремих земель у Її складі від 
поч. 14 ст. Центр. уряди Великого 
князівства Литовського виникли 
дещо пізніше від коронних, взо- 
рувалися на останні, однак не 
були позбавлені своїх особливо- 
стей. За умовами Люблінської унії 
1569 в рамках Речі Посполитої 
збереглися окремі центр. інсти- 
туції та відповідні уряди для Ко- 
рони і ВКЛ (скарб, канцелярія, 
гетьман. уряди). Найвищі уряди 
Речі Посполитої поділялися на: 
1) центральні (державні), до яких 
належали найвищі достойники 
(дигнітарії, тобто «наділені гідні- 
стю»), окремо коронні Й лито- 
вські, тобто два комплекти міні- 
стрів -- маршалок, канплер, під- 
скарбій, підканцлер; 2) найвищі 
надвірні урядники, до функцій 
яких передовсім входила репре- 
зентація королів. двору, зокрема 
супровід монарха в урочистих 
подіях: надвірний маршалок, під- 
коморій, надвірний підскарбій 
(як сенаторський уряд від 1775), 
хорунжий (два уряди від 17 ст.); 
втім компетенція аналогічних 
центр. і надвірних урядників, як, 
скажімо, маршалка, тісно пере- 
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пліталася, зазвичай вони підмі- 
няли один одного в разі відсут- 
ності; до надвірних належали та- 
кож ті уряди, що практично 
втратили свої початкові функції 
(хіба виконували їх украй ситуа- 
тивно під час особливих урочи- 
стостей) і перетворилися на титу- 
лярні, почесні, -- чашник, коню- 
ший, крайчий, кухмістр, мечник, 
обозний, підчаший, лпідстолій, 
стольник, підконюший, ловчий. 

Компетенція урядників не 
була чітко прописана, часто їхні 
обов'язки перекривалися і змі- 
шувалися. Усі центр. та надвірні 
урядники номінувалися королем. 
Зміни в практику надавання уря- 
дів були внесені конституцією 
сеймовою 1775, згідно з якою в 
руках короля залишилося лише 
надавання двірських урядів, у 
всіх ін. випадках король обирав 
одного з 3-х запропонованих 
йому кандидатів. 

Найвищі достойники, які в 
раніший час складали королів. 
раду, входили до сенату (див. Се- 
нат у Речі Посполитій) -- однієї з 
двох сеймових палат. До нього не 
потрапили гетьмани (увійшли з 
1768) і надвірний підскарбій, 
уряди яких усталилися вже після 
замикання складу сенату. 

Земська урядницька ієрархія 
сягала середньовіччя, коли прак- 
тично кожна земля мала свого 
очільника з окремим комплектом 
урядників. Вони збереглися і в 
процесі централізації, хоча біль- 
шість урядів утратили свої функ- 
ції і перетворилися на почесні 
(стольник, підчаший, підстолій, 
чашник, ловчий та ін.). Найвищі 
уряди, т. зв. дигнітарства, -- воє- 
води і каштеляна -- були сена- 
торськими; за кожним із них у 
сенаті були закріплені місця. 
Формально вони не входили до 
земської урядницької ієрархії, 
хоча практично перебували на її 
верхівці. Більшість земських уря- 
дів надавалися королем. У ВКЛ 
три сенаторські уряди -- жмудсь- 
кого старости, вітебського і по- 
лоцького воєвод -- були виборні. 
Уряд підкоморія початково теж 
надавав король, однак за сеймо- 
вою конституцією 1588 він мав 
обирати урядника з 4-х кандида- 
тів, обраних сеймиком. Розвиток 
шляхетського судочинства в Ко- 
роні, а пізніше -- на взірець ко- 
ронного в рамках адміністратив- 
но-суд. реформи 1564--66 у ВКЛ, 


спричинився до постання нових 
земських урядів -- судді, підсудка 
і писаря. На кожен із них шляхта 
певного повіту на елекційних 
сеймиках обирала по 4 кандида- 
тури, одну з яких затверджував 
король. 

Усі уряди надавалися в по- 
життєве («доживотне») володіння 
і трактувалися як власність, от- 
римана з руки короля. Вони 
представляли собою привілей, 
що вирізняв шляхича серед зага- 
лу. Уряд сприймався як частина 
влади монарха, яку «на собі но- 
сили». Починаючи з 16 ст., важ- 
ливість тримання уряду постійно 
зростала, що засвідчувала при- 
казка: «Шляхтич без уряду, як 
пес без хвоста». Попри відсут- 
ність спадкування самих урядів 
діти і навіть онуки урядників ко- 
ристувалися титулом батька чи 
діда. Так, син старости звався 
старостичем, донька -- старо- 
стянкою, онук -- старостичови- 
чем та інше. 

Позбутися уряду особа могла 
лише з власної волі, за вироком 
вального сейму чи за трибунальсь- 
ким декретом інфамії. Король міг 
прибрати небажану особу, лише 
запропонувавши їй інший, при- 
вабливіший, уряд (скажімо, з 
урядів надвірних на сенаторські 
земські, з ієрархії двірської на мі- 
ністерську), адже змусити прий- 
няти пропозицію і звільнити ста- 
ре місце було дуже проблема- 
тично. Існувала ієрархія самих 
урядів (сиг5и5 Попогит), закріп- 
лена конституцією сейму 1611 
(Рог/гадек иг/едбм ліега5кісп), у 
ВКЛ ієрархічна драбина була 
включена до 3-го Литов. статуту 
(1588; див. Статути Великого 
князівства Литовського). Ранжу- 
вання існувало навіть у межах 
формально одного й того ж уря- 
ду: так, престижність каштелянії 
чи воєводства залежала від місця 
розташування сенаторів під час 
засідань. Через ротацію на уря- 
дах відбувалося вибудовування 
кар'єри. 

Для шляхти важив не лише 
престиж урядів, а й можливість 
поліпшення матеріального ста- 
новища урядника, попри фор- 
мальну відсутність платні. Окрім 
прямих вигод, пов'язаних з на- 
данням королем окремим особам 
нерухомості, що часто супрово- 
джувало отримання уряду, ваго- 
мим було й наближення до мо- 


нарха та/чи його двору. Вага та- 
кої особи, яка могла допомогти 
своїм клієнтам, родичам і прия- 
телям у впорядкуванні майнових 
справ, отриманні уряду чи лобі- 
юванні найрізноманітніших інте- 
ресів, суттєво зростала. Своєрід- 
ною платнею для урядників ви- 
сокого рангу виступали надання 
староств; інколи в руках однієї 
особи, зазвичай сенаторів, зосе- 
реджувалося кілька з них. Тож 
критика шляхтою королів. полі- 
тики роздач спрямовувалася пе- 
реважно проти такої практики, 
зокрема, упорядкування королів- 
щин було одним із гасел екзеку- 
ційного руху. 

Роздавання урядів для елек- 
ційного короля, яким він був у 
Польській Короні, а пізніше - у 
Речі Посполитій, було реальним 
засобом утвердження влади і 
формування лояльного щодо 
нього оточення. Тож монархи, 
роздаючи уряди, керувалися при 
цьому політ. міркуваннями біль- 
шою мірою, ніж будь-якими ін- 
шими. Відповідно відсоток «но- 
вих» осіб серед найвищих уряд- 
ників коливався в межах 35-- 
40 95 упродовж останніх двох 
століть існування Речі Посполи- 
тої. Значна їх частина мала за 
плечима реальну службу -- війсь- 
кову, в канцелярії чи в обслуго- 
вуванні скарбової системи. Од- 
нак із 2-Ї пол. 17 ст. кількість та- 
ких осіб зменшилася через по- 
трапляння короля в залежність 
від впливових осіб, чия протек- 
ція і вирішувала долю кандидата. 

Зазвичай найвищі урядники 
зосереджували водночас кілька 
урядів усупереч засаді «іпсотра- 
цісає», тобто забороні такого 
поєднання. Зокрема, не дозволя- 
лося сполучати в одних руках 
найвищі центр. уряди -- маршал- 
ка і підскарбія, воєводи і каште- 
ляна, поєднання останніх із гро- 
довими староствами або із зем- 
ськими урядами у своєму воє- 
водстві, тримання двох гродо- 
вих староств або ж поєднання 
гродського уряду із земським в 
одному воєводстві. Засада непо- 
єднання урядів стала одним із га- 
сел екзекуційного руху, що мало 
утвердити принцип шляхетської 
рівності та перешкодити творен- 
ню магнатської олігархії. Расіа 
сопуепіа (див. Пакти конвенти) 
Августа ШИП Фридерика Веттіна 
(1699) і Станіслава-Августа По- 


нятовського (1764) містили пункт 
про заборону надання кількох 
міністерських урядів представни- 
кам однієї родини. Конкретні 
випадки порушення принципу 
«іпсотрайрійав» і заг. проблеми 
його функціонування ставали 
предметом обговорення на сей- 
мах та сеймиках, зокрема, ці пи- 
тання постали на луцькому сей- 
мику 1645 і на київському 1606. 
Сеймова конституція 1620 вима- 
гала від «українних» старост по- 
стійного перебування у своїх ста- 
роствах під загрозою інфамії, чо- 
го, втім, не дотримувалися. 

Король міг впливати на держ. 
політику в цілому та на вирішен- 
ня певних конкретних завдань, 
маніпулюючи роздаванням уря- 
дів, скажімо, затягуючи з визна- 
ченням кандидата. 

Коронаційний сейм 1576 зо- 
бов'язав короля роздавати уряди 
на початку сейму, а сейм 1588 
визначив для цієї мети перший 
тиждень його роботи, адже, затя- 
гуючи із заповненням вакансій, 
король міг впливати на перебіг 
сеймових справ. На сеймі 1605 
посли бойкотом змусили короля 
роздати уряди, а конституція 
сейму 1607 легалізувала бойкот 
як спосіб впливу на короля в 
цьому питанні, чим і скориста- 
лися посли 1618. Окремим пунк- 
том у расіа сопуепіа з 1632 коро- 
ля зобов'язали інформувати по- 
слів на початку сейму про вільні 
уряди. 

Їз 16 ст. відома практика про- 
давання урядів, яка посилилася з 
2-ї пол. 17 ст. Однак у Речі По- 
сполитій, на відміну, скажімо, 
від Франції, вона не стала ле- 
гальною і загалом гостро засу- 
джувалася шляхетським загалом. 

Вважається, що збільшення з 
часом практики продажу урядів 
провокувалося процесом їх при- 
ватизації, оцінюванням уряду 
більшою мірою як джерела при- 
бутків, аніж служби на користь 
шляхетської спільноти і Речі По- 
сполитої. Водночас зростання 
цього явища було спричинене 
відносно сталою кількістю урядів 
і зростанням числа бажаючих їх 
отримати. 

Тож уряд як почесний титул і 
джерело збагачення, тісно пов'я- 
заний з особою, що його три- 
мала, був за своїм характером 
принципово відмінним від поса- 
ди в рамках модерної чинов- 


ницької системи, натомість ві- 
дображав анахронічну систему 
влади Речі Посполитої, яка про- 
тривала до кінця її існування. 

Літ.: Магизсемукі /. 5Зрггедамаїпо8с 
иг/едбм м Роізсе. «Сгазорізто Ргампо- 
Нізіогусупе», 1964, ї. 16, 7е57. 2; Й/15- 
пег Н. Когдамтпісбмо і 5рггеда? шггедому 
му стазасіп Дувтипіа ПІ. «Рг7евіад Ні8- 
їогустпу», 1970, 8. 61, 7057. 3; Сіага 5. 
Зрггеда? пггедом і Кгбіемувгстугп м Рої- 
зсе м дгивієі роїоміє ХУМП м. В кн.: 
МЛадуа і зроієсуейяїуо м ХМІ і ХМИ 
мміеки. Маголама, 1989; Його ж. 8епа- 
тогоміе і дувпігагге Когоппі у/ дгибіе| 
роїомісв ХМП м/іеки. У/госіам--Маг- 
згама--Ктаком, 1990; С/іаромізкі К. 
Ейа з5епаїог5ко-Ддурпіїатзка Когопу 7а 
стазбу ЛДуєтипіа ПІ і М/Уадуєіама ТУ. 
М/агвгама, 1996; Ацяизіупіак (. Ма- 
томіє і «Кгоіоміе годасу». У/агегама, 
1999; Його ж. Нізіогіа Роізкі: 1572-- 
1795. Магягама, 2008; Крикун М. Зем- 
ські уряди на українських землях у 
ХМ-ХМПІ століттях. В кн. Кри- 
кун М. Воєводства Правобережної Ук- 
раїни у ХМІ--ХМИЇ століттях. Львів, 
2012. 


Н.П. Старченко. 


УРЯДОВА КОМІСІЯ ПО ОХО- 
РОНІ ПАМ'ЯТНИКІВ КУЛЬТУ- 
РИ І СТАРОВИНИ ПРИ РМ 
УРСР -- держ. орган охорони 
пам'яток історії та к-ри в УРСР. 
Створена 1946 з метою здійснен- 
ня заг. держ. нагляду за станом 
збереження істор., археол., архіт. 
та мистецьких пам'яток, коорди- 
нації роботи установ і відомств, 
на які покладалися завдання їх 
виявлення, обліку, охорони та 
реставрації. Комісія затверджува- 
ла заходи з дослідження істори- 
ко-культ. спадщини України та 
плани ремонтно-реставраційних 
робіт, принципи і порядок облі- 
ку, реєстрації та режиму охорони 
пам'яток, держ. реєстри пам'яток 
респ. та місц, значення, проводи- 
ла інспектування мін-в, відомств, 
окремих установ і орг-цій у пи- 
таннях збереження історико-культ. 
спадщини. За своєю структурою 
була представницьким органом, 
включала керівників К-ту у спра- 
вах культурно-освіт. установ при 
РМ УРСР, К-ту у справах мист-в 
при РМ УРСР, Управління у 
справах арх-ри при РМ УРСР, 
АН УРСР, Академії арх-ри 
УРСР, Управління у справах 
арх-ри м. Києва, Гол. управління 
по заповідниках при РМ УРСР. 
Очолював комісію заст. голови 
РМ УРСР акад. М.Бажан. При- 
пинила існування в грудні 1948 у 
зв'язку із запровадженням в 
УРСР єдиної загальносоюзної си- 
стеми органів охорони пам'яток. 


Літ: Історичне краєзнавство в 
Українській РСР. К., 1989; Кот С.І. 
Збереження пам'яток історії та куль- 
тури в Українській РСР в роки Вели- 
кої Вітчизняної війни. В кн.: Охоро- 
на, використання та пропаганда 
пам'яток історії та культури в Укра- 
їнській РСР, ч. 3: І. Збереження па- 
м'яток історії та культури в Українсь- 
кій РСР в роки Великої Вітчизняної 
війни. П. Охорона пам'яток історії та 
культури в 1945 -- на початку 60-х 
років. К., 1989; Їсторико-культурна 
спадщина України: проблеми, дослі- 
дження та збереження. К., 1998; Сте- 
фан Таранущенко: Наукова спадщи- 
на: Харківський період: Дослідження 
1918--1932 рр. Монографічні видан- 
ня, статті, рецензії, додатки, тарану- 
шенкознавчі студії, ілюстрації, довід- 
кові матеріали. Х., 2011. 

СА. Кот. 


УСАТОВСЬКА КУЛЬТУРА -- 
одне з яскравих культ. утворень 
раннього бронз. віку Сх. Європи. 
Представлена двома городищами 
з великими могильниками (трун- 
товими та курганними), а також 
окремими курганами. Охоплює 
пд. зх. України і пд. Молдови. 
Епонімна пам'ятка -- комплекс в 
с. Усатове (нині у складі м. Оде- 
са). Наявність двох варіантів по- 
ховань (під курганами та грунто- 
вих) зумовлена, імовірно, со- 
ціальною стратифікацією носіїв 
У.к. Деякі кургани мали характер 
видатних монументальних мемо- 
ріалів мегалітичного типу. У.К. 
тісно пов'язана з потужним мета- 
лообробним осередком. Похо- 
дження У.к. є давньою, гостро 
дискусійною проблемою. Згідно 
з найновішою гіпотезою У.к. ви- 
никла внаслідок взаємодії груп 
осілих землеробів (вихідців з ра- 
йону Нижнього Дунаю (культура 
Чернавода Г) та носіїв трипільсь- 
кої культури з Подністров'я) і 
степових скотарів (зокрема насе- 
лення ранньої ямної культурно- 
історичної спільності). За наявни- 
ми радіовуглецевими даними, да- 
тується 3600--2900 до н. е., проте 
реальний термін існування У.к., 
імовірно, був значно коротшим. 
У 1920--80-ті рр. розглядалася як 
усатовський  (городсько-усатов- 
ський) тип або група пам'яток 
трипільської культури. 

Літ.: Патокова 9.Ф. и др. Памят- 
ники трипольской культурьо в Севе- 
ро-Западном  Причерноморье. К., 
1989; Древние культурь  Северо-За- 
падного Причерноморвя. Одесса, 2013. 


В.Г. Петренко. 


245 


УСАТОВСЬКА 


Усатовська культура. 
Розмальований глечик, 
знайдений у похованні 
біля с. Маяки. 
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УСЕНКО 


І.Б. Усенко. 


УСЕНКО (Ігор Борисович (н. 04. 
04.1957) -- історик права, пра- 
вознавець. Канд. юрид. н. (1986), 
професор (2007). Засл. юрист Ук- 
раїни (1994). Н. в м. Київ. 1982 
закінчив юрид. ф-т Київ. ун-ту, 
1985 -- аспірантуру Їн-ту д-ви і 
права АН УРСР. Після цього 
працював у Їн-ті д-ви і права АН 
УРСР (із 1990 -- Їн-т д-ви і пра- 
ва їм. В.Корецького АН УРСР (із 
1991 -- АН України), із 1994 -- 
Інститут держави і права імені 
В.Корецького НАН України) на 
посадах молодшого наук. співро- 
бітника, наук. співробітника (із 
1987), старшого наук. співробіт- 
ника (із 1990), зав. відділу істори- 
ко-політологічних досліджень 
д-ви і права України (із 1997), зав. 
відділу історико-правових дослі- 
джень (із 2003). Одночасно за су- 
місництвом: професор Нац. ака- 
демії СБУ (із 1992), зав. кафедри 
Київ. ун-ту права (1997--2009), 
учитель правознавства Київ. г-зії 
Мо 117 (1991--2004). 
Позаштатний наук. консуль- 
тант К-ту ВР України з питань 
нац. безпеки і оборони (із 1991). 
Член низки комісій, науково- 
консультативних, науково-мето- 
дичних та експертних рад при 
держ. органах і установах, редко- 
легій ряду юрид., істор. і пед. ви- 
дань, зокрема Укр. комісії з пи- 
тань правничої термінології при 
Президентові України (1995-- 
2000), наглядової ради Києво-Пе- 
черського національного історико- 
культурного заповідника (1997-- 
2003), Комісії з підготовки та 
проведення конкурсу на кращий 
ескіз великого Держ. Герба Укра- 
їни (2008), Гол. редколегії нау- 
ково-документальної серії книг 
«Реабілітовані історією» (із 2012), 
науково-методичної ради Держ. 
к-ту архівів (Держ. архів. служби) 
України, інформаційно-бібліо- 
течної ради НАН України, Екс- 
пертно-перевірочної комісії НАН 
України, Комісії НАН України з 
питань визначення дат заснуван- 
ня істор. міст та населених пунк- 
тів України. Заст. голови Комісії 
історії укр. права при Президії 
НАН України, голова секції істо- 
рії д-ви і права Наук. ради НАН 
України по координації фун- 
даментальних правових дослі- 
джень. Бере активну участь у 
діяльності низки громад. об'єд- 
нань. Перший віце-президент 


Міжнар. асоціації істориків пра- 
ва, співзасновник Укр. біогра- 
фічного т-ва, член Спілки юри- 
стів України, Укр. правничої 
фундації, Укр. асоціації міжнар. 
права та ряду ін. громад. орг-цій, 
експерт Харків. правозахисної 
групи. 

Працював у складі робочих 
груп з мовно-термінологічного 
редагування Конституції України 
та з розроблення проектів Основ 
законодавства України про охо- 
рону здоров'я, Законів України 
«Про Службу безпеки України», 
«Про державну таємницю», «Про 
Національний архівний фонд і 
архівні установи» та ін. (більше 
20-ти законопроектів), здійсню- 
вав науково-правову експертизу 
ще бл. 50-ти законопроектів. Був 
одним з авторів офіц. перекладу 
тексту Конституції України рос. 
мовою. 

Осн. сферою наук. діяльності 
вченого є історія д-ви і права Ук- 
раїни, історія укр. юрид. науки, 
проблеми законодавчої техніки 
та укр. юрид. термінології, нау- 
ково-методичне забезпечення 
правової освіти школярів. Автор 
понад 700 наук. і навчально-ме- 
тодичних праць, серед яких по- 
над 30 індивідуальних та колек- 
тивних монографій, підручників, 
навч. посібників та ін. великих 
праць. 

Почесний магістр права Цен- 
тру правничих студій Київ. нац. 
ун-ту ім. Т.Шевченка і Укр. 
правничої фундації. 

Лауреат Держ. премії України 
в галузі н. і т. (2004), премій 
ім. М.Василенка АН України 
(1992), їм. Ярослава Мудрого 
Нац. академії правових наук Ук- 
раїни (2005), лауреат кількох 
конкурсів Спілки юристів Украї- 
ни на краще юрид. видання року, 
конкурсу на краще професійне 
досягнення «Юрист року -- 
2001» у номінації «юрист -- нау- 
ковий співробітник». 

Нагороджений Почесною 
грамотою ВР України (2004), По- 
чесною грамотою Президії НАН 
України, відомчими відзнаками 
Мін-ва освіти і науки України, 
Мін-ва юстиції України, Держ. 
к-ту архівів України, ін. мін-в, 
відомств і громадських орг-цій 
України. 

Літ: Вчені-юристи України. К., 
1998; Хто є хто в суспільних науках 
України. К., 1999; Антологія українсь- 
кої юридичної думки, т. 10. К., 2005; 


Ювілей знаного історика права 
І.Б. Усенка. «Часопис Київського уні- 
верситету права», 2007, Мо 1. 

8.Т. Окіпнюк. 


УСОБИЦЯ ВОЛОДИМИРОВИ- 
ЧІВ 1015--1019 -- війна між си- 
нами київ. кн. Володимира Свято- 
славича за «старійшинство» після 
смерті батька. Події усобиці ві- 
дображені як у рус. джерелах (лі- 
тописи і твори борисоглібського 
циклу; див. «Сказаніє і страсть і 
похвала святим Борису та Глібу»), 
так і в польських (Галл Анонім) та 
німецьких (Тітмар Мерзебурзь- 
кий) хроніках. Відгомін цих подій 
також зберегла більш пізня сага 
про Еймунда. Аналіз усіх наяв- 
них джерел показує досить супе- 
речливу картину, і серед дослід- 
ників немає єдиної думки про 
перебіг подій усобиці. 

Корені конфлікту полягали в 
тому, що Володимир Святосла- 
вич мав багато синів, які могли 
претендувати на Київ по смерті 
батька. Існують згадки про те, 
що Володимир виділяв серед 
своїх синів Бориса (див. Борис і 
Гліб), але прямих вказівок на те, 
що саме Борис мав стати гол. 
спадкоємцем, немає. Старший 
син Володимира "Святославича 
туровський кн. Святополк (за ін. 
даними, Святополк був небожем 
Володимира, сином його стар- 
шого брата Ярополка Святослави- 
ча; див. Святополк Окаянний) ще 
1013 був ув'язнений батьком че- 
рез спроби захопити київ. пре- 
стол за допомогою польс. кн. Бо- 
леслава І Хороброго, з донькою 
якого (ім'я її не збереглося) був 
одружений Святополк. У відпо- 
відь на арешт Святополка Боле- 
слав І вирушив у похід на Русь, 
заручившись підтримкою печені- 
гів. Володимир Святославич був 
змушений звільнити Святополка 
разом із донькою Болеслава І. 

1014 ін. син Володимира 
Святославича, Ярослав (див. Яро- 
слав Мудрий), який княжив у 
Новгороді Великому, відмовився 
посилати данину в Київ. Назріва- 
ла війна між Києвом і Новгоро- 
дом. Ярослав Володимирович 
найняв для війни з Києвом варя- 
гів, чия поведінка викликала 
повстання новгородців, жорсто- 
ко придушене Ярославом. Тим 
часом у Києві під час приготу- 
вань до походу проти непокірно- 
го сина кн. Володимир Святосла- 


вич захворів і помер 15 липня 
1015. 

Улюбленець Володимира Бо- 
рис у той час був із військом у 
поході на печенігів. Користую- 
чись відсутністю в Києві ін. бра- 
тів, Святополк захопив київ. стіл. 
Літопис приписує Святополку 
намір знищити своїх братів- 
конкурентів. У Святополка були 
причини непокоїтися: Ярослав 
уже відкрито порвав із Києвом, 
тоді як київ. дружина, що повер- 
нулася з невдалого походу Бори- 
са на печенігів, намовляла Бори- 
са силою захопити київ. престол. 
Хоча Борис Володимирович від- 
мовився, він загинув 24 липня 
1015 у своєму таборі в урочи- 
щі Льто (на місці майбутнього 
м. Бориспіль) від рук підісланих 
Святополком убивць. 5 вересня 
1015 був убитий неподалік від 
Смоленська (нині місто в РФ) 
муромський кн. Гліб Володими- 
рович. Древлянський кн. Свято- 
слав Володимирович спробував 
втекти в Угорщину, але також 
був убитий. 

Про те, що Святополк нака- 
зав убити своїх братів, ми знаємо 
з рус. джерел. Частина істориків 
дотримується думки, що вони 
складалися під контролем Яро- 
слава Мудрого чи його нащадків 
і не відображають правдивих 
фактів. Тітмар Мерзебурзький 
(сучасник подій) нічого не згадує 
про цей злочин Святополка, тоді 
як в сазі про Еймунда (датована 
13 ст.) стверджується, що Яро- 
слав підіслав своїх варягів, щоб 
убити свого брата Бурислейфа 
(можливо, мається на увазі Бо- 
рис). Їноді з цього твердження 
роблять висновок, що під час 
усобиці Борис підтримував Свя- 
тополка, можливо навіть привів 
йому на допомогу печенігів. За- 
раз неможливо з повною певні- 
стю сказати, що сталося насправ- 
ді, але свідчення пізнього й неяс- 
ного зарубіжного джерела все ж 
навряд чи переважує усталену 
версію рус. літописання. 

Згідно з рус. літописом про 
події в Києві Ярослава повідоми- 
ла його сестра Предслава. Звістка 
про вокняжіння Святополка на- 
чебто надійшла одразу після при- 
душення Ярославом антиварязь- 
кого виступу новгородців, тому 
князь був змушений швидко шу- 
кати миру з Новгородом, під- 
тримка якого була йому необхід- 


на у війні зі Святополком. Нов- 
городці вирішили підтримати 
Ярослава. Битва між варязь- 
ко-новгород. військом Ярослава 
та підтриманим печенігами Свя- 
тополком відбулася восени 1015 
чи навесні 1016 поблизу міста 
Любеч на Дніпрі. Дружина Свя- 
тополка зазнала поразки. Князь 
утік до Польщі, а Ярослав зайняв 
Київ. (Див. також Любецька бит- 
ва 1016.) 

Святополк не змирився із 
втратою великокнязівського сто- 
ла. Союзником Святополка у бо- 
ротьбі проти Ярослава виступив 
його тесть Болеслав І Хоробрий. 
Розуміючи, що силова акція Бо- 
леслава І на підтримку свого 3я- 
тя є лише справою часу, Ярослав 
уклав угоду, спрямовану проти 
Болеслава І, з імп. Священної 
Рим. імперії Генріхом П, котрий 
з липня 1015 воював із Польщею, 
і сам рушив із військом до Бере- 
стя 1017, одночасно із вторгнен- 
ням Генріха П у Польщу. 

Шукаючи виходу зі скрутного 
становища, Болеслав І запропо- 
нував Ярославові мир, підтриму- 
вати який мав шлюб Болеслава І 
із сестрою Ярослава Предславою. 
Вірогідно, умовами миру було 
звільнення доньки Болеслава І і 
повернення Святополка до ту- 
ровського княжіння. Ярослав 
відкинув таку пропозицію. Тоді 
Болеслав І на поч. 1018 уклав 
мир з імп. Генріхом П на умовах 
згатиз дцо апіе і звернув свою ува- 
гу на схід. Їз військом 2--5 тис. 
поляків, 300 нім. рицарів, 500 
угорців та 1 тис. печенігів 22 ли- 
пня 1018 Болеслав І став над Зх. 
Бугом (прит. Нарева, бас. Вісли) 
біля міста Волинь (городище біля 
с. Гродек Грубешівського пов. 
Люблінського воєводства, Поль- 
ща). Шлях на схід йому заступи- 
ло військо Ярослава, яке 23 лип- 
ня 1018 було вщент розбите. 
Ярослав Володимирович утік до 
Новгорода. 

Польс. військо прискореним 
маршем пішло на Київ. За пові- 
домленням Тітмара Мерзебурзь- 
кого, 14 серпня 1018 польс. кн. 
Болеслав І тріумфально в'їхав у 
місто. Київ. князем знову став 
Святополк, але його жінка зали- 
шилася в полоні у Ярослава. 
Святополк віддав Болеславу І 
Червенські гради та був змушений 
сплатити велику контрибуцію, 
для збирання якої Болеслав І по- 


ставив по рус. містах польс. гар- 
нізони. Отримавши виплату, Бо- 
леслав І повернувся з Києва до 
Польщі, можливо вже у вересні 
1018. Рус. літопис стверджує, що 
Святополк наказав таємно вби- 
вати поляків. Як заручників Бо- 
леслав І узяв із собою бояр Яро- 
слава та його сестер. 

Тим часом Ярослав зібрав у 
Новгороді нове військо і вдруге 
виступив проти Святополка. Свято- 
полк, залишившись без польс. 
підтримки, втік із Києва до пече- 
нігів. 1019 Святополк прийшов із 
великим військом печенігів по- 
вернути собі київ. стіл. У битві, 
яка сталася на місці, де було вби- 
то Бориса, Ярослав переміг Свя- 
тополка і знову посів київ. стіл. 

Болеслав І не надав допомоги 
зятеві, й хоча вимагав від Яро- 
слава Володимировича повер- 
нення своєї доньки, відомості 
про неї зникають. Про Свято- 
полка рус. літописець пише, що 
той втратив розум і загинув десь 
«межи Чехи і Ляхи» (імовірно, це 
означає «невідомо де»). 

Літ.: Лященко А.И. «Еутипааг 5а- 
за» и русскиє летописи. «Известия 
АН СССР: Серия УЇ», 1926, т. 20, 
Мо 12; Ильин Н.Н. Летописная статья 
6523 года и ее источник. М., 1957; 
Алешковский М.Х. Повесть временньх 
лет: судьба литературного произведе- 
ния в древней Руси. М., 1971; Соок К. 
Киззіап Ніяогу, Ісеіапдїс 5когу, апа 
Вугапіїпе 5ігаїеру іп Еупипдааг райг 
Нгіпез5опаг. «Міагог: Медіема! апа Ве- 
паїззапсе 5їи4іс5», 1986, уоі. 17; Хоро- 
шев А.С. Политическая история русской 
канонизации (ХІ--ХУЇ вв.). М., 1986; 
Котляр М.Ф. Чи Святополк убив Бо- 
риса і Гліба? «УЇЖ», 1989, Мо 12; Ща- 
велева Н.Й. Польские латиноязьючнье 
средневековье источники: Тексть. 
Перевод. Комментарий. М., 1990; На- 
заренко А.В. Немецкие латиноязькч- 
нье источники ІХ--ХІ веков: Тек- 
сть. Перевод. Комментарий. М., 
1993; Поппз А. О зарождений культа 
святьх Бориса и Глеба и о посвящен- 
ньх им произведениях. «Киз5іа тедіає- 
уаїв» (Мйпспеп), 1995, с. МІ, 1; То- 
лочко О.П., Толочко П.П. Київська 
Русь: Україна крізь віки, т. 4. К., 1998; 
Мельникова Е.А. Бьл ли Ярослав 
убийцей своего брата? В кн.: Древняя 
Русь в свете зарубежньх источников. 
М., 1999; Головко О. З історії міжкня- 
зівської війни 1015--1019 рр. на Русі. 
«Україна в Центрально-Східній Євро- 
пі: Студії з історії ХІ--ХМИІ століть», 
2000, вип. 1; Карпов А. Ярослав Муд- 
рьй. М., 2001; Михеев С.М. «Свято- 
полкь сбВде в Киев по отци»: усоби- 
ца 1015--1019 годов в древнерусских и 
скандинавских источниках, М., 2009. 


А.А. Галушка. 
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УСОВЕ 


Порфирій Успенський. 


Усове Озеро. 
Реконструкція житла 
зрубної культурно- 
історичної спільності. 
Автор С. Березанська. 


Успенська церква 
в с. Низкиничі. 
Фото 2006. 


УСОВЕ ОЗЕРО -- поселення до- 
би пізнього бронзового віку. Роз- 
ташов. в Краснолиманському 
р-ні Донец. обл. на дюнному під- 
вищенні в заплаві р. Сіверський 
Донець (прит. Дону). Датується 
14-12 ст. до н. е. Розкопано 
9 жител -- неглибоких землянок 
прямокутної форми площею 
120--150 м?. Серед інвентарю -- 
посуд (банки, гостроребрі гор- 
щики, миски), бронзові та кам'я- 
ні знаряддя праці. Велика кіль- 
кість кісток і кістяних знарядь 
вказують на розвинуте тварин- 
ництво. Численні знахідки брон- 
зових виробів, ливарних форм і 
пром. місць свідчать про те, що 
поселення У.О., очевидно, бу- 
ло спеціалізованим селищем ре- 
місників-металургів. Належить 


до зрубної культурно-історичної 
спільності. 


Літ.: Березанская С.С. Усово Озе- 
ро: Поселение срубной культурь на 
Северском Донце. К., 1990. 


С.С. Березанська. 


УСПЕНСЬКА ЦЕРКВА в Низки- 
ничах, церква Успіння Пресвятої 
Богородиці в Низкиничах -- па- 
м'ятка арх-ри і монументально- 
го мист-ва. Збудована як храм 
монастиря, заснованого між 1621 
і 1627 (традиційна дата зведення 


церкви -- 1643) А.Киселем на те- 
риторії свого замку в с. Низки- 
ничі (нині село Іваничівського 
р-ну Волин. обл.). Церква цегля- 
на, хрещата в плані, п'ятидільна, 
п'ятиверха. Вхідний портал при- 
крашений білокам'яним рене- 
сансовим різьбленням. Оздобле- 
ний у стилі ренесансу інтер'єр у 
2-й пол. 20 ст. зазнав утрат. Збе- 
рігся надгробок А.Киселя: поко- 
лінне скульптурне зображення 
фундатора в рицарському обла- 
дунку, розташоване в ніші пд.-зх. 
пілона; ніша має пишне обрам- 
лення, над нею -- герб у картуші, 
під нею -- дві плити з епітафія- 
ми. У крипті були поховані 
А.Кисіль (зберігся його олов'я- 
ний саркофаг) та його родичі. 
Храм, що стоїть на невисоко- 
му пагорбі, оточений рештками 
замкових земляних укріплень. На 


подвір'ї -- дерев'яна дзвіниця 
2-ї пол. 17 ст. 
Літ: Годованюк Е.М. Исследо- 


вания бастионньх замчищ Вольни. 
В кн. Исследования и охрана архи- 
тектурного наследия Украйнь. К., 
1980; Годованюк О.М. Церква Успіння 
Богородиці. В кн. Пам'ятки архітек- 
тури та містобудування України: До- 
відник Державного реєстру націо- 
нального культурного надбання. К., 
2000; Ричков П.А., Луц В.Д. Сакральне 
мистецтво Володимира-Волинського. 
К., 2004; Горін С. Монастирі Західної 
Волині (друга половина ХУ -- перша 
половина ХМІЇ ст.). Львів, 2007. 


Д.Я. Вортман. 


УСПЕНСЬКА ЦЕРКВА в Ново- 
селиці, церква Успіння ШПресвя- 
тої Богородиці в Новоселиці -- 
пам'ятка нар. арх-ри і монумен- 
тального мист-ва в с. Новоселиця 
Виноградівського р-ну Закарпат. 
обл., належить до групи «готич- 
них» дерев'яних церков у долині 
р. Тиса (бас. Дунаю). Згідно з на- 
писом у бабинці споруджена 
майстром  Кочаловичем 1669. 
Побудована з дубових брусів. 
Тридільна. Бабинець увінчаний 
високою (25 м) вежею з декора- 
тивним підсябиттям і високим 
шпилем. Невеликий за розміром 
храм має досконалі пропорції і 
виразний силует. Портал прикра- 
шений пласким геометричним 
різьбленням. В інтер'єрі збере- 
глися стінопис останньої чв. 17 
-- поч. 18 ст. виконаний май- 
страми галицької школи (компо- 
зиції «Деісусний чин», «Страш- 
ний суд», «Страсті» та ін.), та 
встановлений на поч. 19 ст. різь- 


Успенська церква в с. Новоселиця. 
Фото 2010. 


блений позолочений іконостас. 
Архітектура церкви та її живопис 
належать до видатних творів укр. 
нар. мист-ва. Пам'ятку реставро- 
вано 1979--81. 

Літ: Памятники градостроитель- 
ства и архитектурь  Украйнской ССР, 
т. 2. К., 1985; Друзюк Г., Скоп Л. Но- 
воселицька Успенська церква 17 ст. -- 
музей народної архітектури та живо- 
пису. Ужгород, 1988; Жолтовський П.М. 
Монументальний живопис на Україні 
17--18 століть. К., 1988; Друзюк Г.П., 
Скоп Л.А. История создания алтарной 
преградь в церкви Успения Богоро- 
диць в с. Новоселице на Закарпатье. 
В кн. Памятники культурь: Но- 
вьше открьтия: 1989 г. М., 1990; Сиро- 
хман М. Церкви України: Закарпаття. 
Львів, 2000. 


Р.І. Бондаренко, Н.Г. Ковпаненко. 


УСПЕНСЬКИЙ Порфирій (світ- 
ські ім'я та по батькові -- Костян- 
тин Олександрович; 20(08).09.1804- - 
01.05(19.04).1885) -- церк. діяч, 
сходознавець. Д-р богослов'я. Н. в 
м. Кострома (нині місто в РФ). 
1825--29 навч. в Петерб. духовній 
академії. 1829 прийняв чернец- 
тво. Їз 1831 викладав в одеському 
Фішельєвському ліцеї. 1834 став 
архімандритом Одес. Свято-Ус- 
пенського монастиря. 1838--41 
-- перший ректор Одес. (Хер- 
сон.) духовної семінарії, де ви- 
кладав богослов'я, церк. історію 
та канонічне право. Їз 1841 - на- 
стоятель церкви при рос. місії у 
Відні. 1843--46 здійснив подорож 
країнами Сходу, під час якої до- 
сліджував історію та сучасний 
йому стан православ я. За пропози- 
цією У. 1847 влаштовано рос. ду- 
ховну місію в Єрусалимі, 1847--54 


очолював цю місію. Здійснив ряд 
наук. експедицій країнами Схо- 
ду. 14 лютого 1865 хіротонізова- 
ний в єпископа Чигиринського, 
вікарія Київ. єпархії, настоятеля 
Київського Свято- Михайлівського 
Золотоверхого монастиря. 1877 
переведений із Києва до Москви, 
де призначений членом ФСино- 
дальної контори і настоятелем 
ставропігійного Новоспаського 
монастиря. 

Був обраний почесним чле- 
ном Імператорського  археол. 
т-ва, Одеського товариства істо- 
рії та старожитностей, д-ром 
богослов'я Петерб., Моск., Но- 
ворос. ун-тів, ряду духовних ака- 
демій. Працював у області церк. 
історії, археології, палеографії, 
етнографії, гімнографії, історії 
іконопису, канонічного права і 
літургіки. 

П. у Моск. Новоспаському 
монастирі. 

Праці і тв.: Вероучение, богослу- 
жение, чиноположениє и правила 
церковного благочиния египетских 
христиан (коптов). СПб., 1856; Пер- 
воє путешествиє в Синайский мона- 
стьтрь. СПОб., 1856; Пушествиє по 
Египту и в монастьри Святого Анто- 
ния Великого и Преподобного Павла 
Фивейского в 1850 году. СПб., 1856; 
Письмена Кинея Манафь на Синай- 
ских утесах. СПб., 1857; Христиан- 
ский Восток: Египет и Синай -- ви- 
дь, очерки, плань и надписи. 1857; 
Первоє путешествиє в афонские мо- 
настьри и скить. К., 1877; М., 1881; 
Второе путешествиє в афонские мо- 
настьри и скить. М., 1880; Афонскиє 
книжники. М., 1885; Восток Христи- 
анский: Афон. К., 1887. 

Літ.: Лебедев А.П. Преосвящен- 
ньй ШПорфирий Успенский. «Бого- 
словский вестник», 1904; Дмитриев- 
ский А.А. Епископ Порфирий Успен- 
ский как инициатор и организатор 
первой Русской духовной миссий в 
Иерусалиме. СПб., 1906; Агафангел. 
Епископ  Порфирий  (Успенский) 
(1804-1885). В кн. Сборник бого- 
словских и церковно-исторических 
работ преподавателей Одесской ду- 
ховной семинариий. Одесса, 2000. 

1.1. Лиман. 


УСПЕНСЬКИЙ Федір Іванович 
(19(07).02.1845--10.09.1928) | -- 
рос. історик, візантиніст і сло- 
в'янознавець, джерелознавець, 
археолог. Професор (1879). Дій- 
сний член Петерб. АН (1900; із 
1917 - Рос. АН, із 1925 - АН 
СРСР). Н. в с. Горки (нині село 
Костромської обл. РФ) в сім'ї 
священика. Їз 1874 -- доцент, 
1879--94 -- професор Новорос. 


ун-ту в Одесі. 1894--1914 -- ди- 
ректор Рос. археол. ін-ту в Стам- 
булі, очолював ряд археол. експе- 
дицій на Бл. Сході. Редактор «Ви- 
зантийского временника» 1915--28. 
1922--27 викладав у Петрогр. (із 
1924 -- Ленінгр.) ун-ті. 1918--27 
плідно працював в УАН/ВУАН. 
За його ініціативою були створе- 
ні Комісія УАН по дослідженню 
спадщини Константина Багряно- 
родного (1918), Русько-візант. 
комісія ВУАН (1925). Центр. міс- 
це в наук. доробку У. посідає іс- 
торія Візантії. Його «Їсторія Ві- 
зантійської імперії» досі зберігає 
велике наук. значення. У. дослі- 
джував також історію Трапезунод- 
ської імперії, русько-візант. від- 
носини 9--10 ст. Здійснив (разом 
із В.Бенешевичем) 1927 публіка- 
цію актів Вазелонського мона- 
стиря (бл. 190 актів 13--15 ст.), 
що кидають світло на історію 
Трапезунда (нині м. Трабзон, Ту- 
реччина) і Візантії в цілому. 
Останні роки життя У. вивчав 
проблеми монголо-татар. завою- 
вання Європи та його впливу на 
долі Середземномор'я. 

П. у м. Ленінград (нині 
м. Санкт-Петербург). 

Праці: История Византийской 
империй, т. І. СПБ., 1913; Т. 2. Л., 
1927; Т. 3. М., 1948; Очерки по исто- 
рий Трапезундской империйм. Л., 1929. 

Літ.: Удальцова 3.В. К вопросу об 


оценке трудов академика Ф.И. Успен- 
ского. «Вопросьт истории», 1949, Хо 6, 


М.Ф. Котляр. 


УСПЕНСЬКИЙ ЄЛЕЦЬКИЙ МО- 
НАСТИР У ЧЕРНІГОВІ -- див. 
Чернігівський Свято-Успенський 
Єлецький монастир. 


УСПЕНСЬКИЙ ЗБІРНИК -- 
давньорус. пергаменний рукопис 
12--13 ст. Знайдений у книгосхо- 
вищі моск. Свято-Успенського 
собору, зберігається в Історично- 
му музеї в Москві (Синодальне зіб- 
рання, Мо 1063/4). 

Мінейний торжественик че- 
тій неусталеного складу. До У. 
входять тексти житій та гоміле- 
тичні твори (див. Агіографія, Го- 
мілетика). Житія переважно на 
травень (але є також на квітень, 
червень та липень), у гомілетич- 
ній частині -- повчання та слова 
на страсний і пасхальний тижні. 
Серед них -- оригінальні пам'ят- 
ки давньоруської («Сказаніє і 
страсть і похвала святим Борису 
та Глібу», Житіє Феодосія Пе- 


черського) та давньослов'ян. пи- 
семності (Житіє св. Мефодія, 
Похвальне слово Кирилу та Ме- 
фодію та ін.). 

Написаний уставним письмом 
двома почерками, у 2 стовпчи- 
ки, містить 304 аркуші форма- 
том в аркуш. Рукопис неповний, 
відсутні початок і закінчення та 
окремі аркуші всередині. Запи- 
сів, що вказували б на час і міс- 
це написання, немає, більшість 
дослідників припускають півден- 
норус. (київ.) походження У.зЗ. 
Переплетений у 15--16 ст., при- 
крашений досить бідно, орна- 
ментом та кіноварними застав- 
ками. 

Перша згадка в наук. літе- 
ратурі -- 1855 (О.Бодянського), 
окремі тексти публікувалися з 
1850--60-х рр., перше (не закін- 
чене) цілісне видання -- 1899 
(аркуші 1--115), друге -- 1971. 


пра "нра коуанкнопри ВЕСЕкЛь- 
неЛлгодАТАк ЖЕНТАЦЕКТ АЙ ШЕ 
манемльо- 


СЄПБІСАЛ АТНИМІЄ З/йо- 


є». станетра ни 0 йо 


Ховлді 
шаннгя.ретевіслненастия. 
тлІОНеТ"ВІ Хамемісто ллч 
нашВуЮюдЕСВНедоСтнгме 

тьсдіхАчАдТи. ниначвиса 
неможеЕТЬнарерноннело 
БосАповкдовАтн юлнюоже 


вАзлльСАН ктроу доускою 


Вид.: Сборник ХП в. Московско- 
то Успенского собора, вьш. 1. «Чте- 
ния в Императорском обществе исто- 
рий и древностей российских при 
Московском  университете», 1899, 
кн. 2; Успенский сборник ХІЇ-- 
ХПІ вв. М., 1971. 

Літ: Демьянов В.Г. Из историй 
изучения язька Успенского сборника 
ХП в. В кн.: Исследования по лингви- 
стическому источниковедению. М., 
1963. 


Т.Л. Вілкул. 


УСПЕНСЬКИЙ СОБОР (собор 
Успіння Пресвятої Богородиці) у 
Володимирі-Волинському -- єди- 
на пам'ятка давньорус. арх-ри на 
території історичної Волині. Пер- 
ша згадка в Никонівському літо- 
писі під 1160, коли зафіксовано 
факт виконання оздоблювальних 
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Ф.І. Успенський. 


Успенський збірник. 
Аркуш із заставкою. 
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УСПЕНСЬКИЙ 


Успенський собор 
у м. Володимир- 
Волинський. 
Фото 2009. 


робіт. За припущенням П.Райпо- 
порта, буд-во розпочалося 1156, 
тобто після отримання Мсти- 
славом Ізяславичем князівського 


престолу у Володимирі (нині 
м. Володимир-Волинський), як гол. 
храму його столиці та водночас 
як кафедри володимирських єпи- 
скопів. Початково -- шестистов- 
пна триапсидна  хрестово-ку- 
польна споруда з типовими риса- 
ми «романської» течії давньорус. 
зодчества (напівколони на лопат- 
ках, аркатурний пояс, що обме- 
жує тимпани закомар). У храмі 
не було сходів на хори; туди по- 
трапляли через двері, які, імовір- 
но, вели до переходу в палац. 
149! собор постраждав від 
пожежі, відбудований єпископом 
Васіаном 1494. Їз цього часу ві- 
домий «єпископський замочок» 
(колиш. давньорус. «пригоро- 
док»). 1565 У.с. постраждав під 
час збройного конфлікту претен- 
дентів на посаду єпископа. Ре- 
монтні роботи розпочалися за 
наполяганням волин. воєводи кн. 
В.-К.Острозького. Їз 1596 собор 
-- центр унійної єпископії. У 
1640-ві рр. під підлогою пд. вів- 
таря влаштовано склеп для похо- 
вання єпископів. Тоді ж збудова- 
но мурований архієрейський дім 
(замість дерев'яного). 1683 собор 
постраждав від пожежі, до 1693 
відновлений. 1753 за ініціативою 
єпископа Теофіла Годебського до 
зх. фасаду прибудовано своєрід- 
ний екзонартекс у вигляді двох 
ярусів лоджій, а також дві симе- 
тричні вежі на зх. фасаді; внаслі- 
док цього храм набув барокових 
рис. Тоді ж споруджено пн. бра- 
му (в огорожі навколо собору). 
1782 через некоректні буд. робо- 
ти впав один із внутр. стовпів і 
завалилася частина склепінь. 
Відтоді собор почав руйнуватися. 
Спроба ремонту 1805 виявилася 
невдалою. 1829 впав гол. купол. 
1839 1 1870 розроблялися проекти 


реставрації, які не були реалізо- 
вані. 

1886 проведені грунтовні до- 
слідження руїн під кер-вом 
А.Прахова. Запропонований ним 
проект відбудови собору у «візан- 
тійському» стилі з 5-ма банями 
був відхилений. 1896--1900 руїни 
знову були обстежені, й нарешті 
собор був відбудований за проек- 
том петерб. архіт. Г.Котова (слід 
зауважити, що початкова кіль- 
кість бань не встановлена, форма 
відновленої бані -- гіпотетична). 
У соборі ховали волин. князів 
(фундатора Мстислава Їзяслави- 
ча, Василька Романовича, Володи- 
мира Васильковича та ін.), єпи- 
скопів (зокрема ЙЇпатія Потія). 
Окрім собору, до складу архіт. 
ансамблю сьогодні входить ко- 
лишня резиденція волин. єпи- 
скопів -- єпископський дім Із 
дзвіницею (17 ст., з пізнішими 
перебудовами, наймасштабніша 
-- кінця 19 ст.) та барокова бра- 
ма з рештками оборонних стін 


(7 ст.). 
Літ.: Дверницкий Е.Н. Владимиро- 
Вольнский  Мстиславский собор 


ХП в. и предстоящее его обновление. 
«Киевская старина», 1886, Мо 2; Його ж. 
Памятники древнего православия в 
т. Владимире-Вольшнском. К., 1889; 
Прахов А.В. Об исследований Мсти- 
славова Владимиро-Вольнского собо- 
ра ХП в.: реферат на Московском ар- 
хеологическом сьезде. «Вольшнскиє 
епархиальньтге ведомости», 1890, Мо 5; 
Левицкий О.И. Историческое описа- 
ние Владимиро-Вольшского Успен- 
ского храма, построенного в полови- 
не ХП в. князем Мстиславом Изя- 
славичем. К., 1892; Раппопорт П.А. 
Мстиславов храм во Владимире-Во- 
льнском. «Зограф» (Белград), 1977, 
Хо 7; Його ж. Русская архитектура Х-- 
ХП вв. Каталог памятников. Л., 
1982; Успенский собор (Мстиславов 
храм). В кн. Памятники градостро- 
ительства и архитектурьт Украйнской 
ССР: Иллюстрированньй справоч- 
ник-каталог, т. 2. К., 1985; Коло- 
сок Б.В. Успенський собор і Влох 
Францишек. В кн.: Минуле і сучасне 
Волині: Олександр Цинкаловський і 
Волинь: Матеріали ІХ наукової істо- 
рико-краєзнавчої міжнародної конфе- 
ренції 20--23 січня 1998 року. Луцьк, 
1998; Александрович В. Мистецтво Га- 
лицько-Волинської держави. Львів, 
1999; Ричков П.А., Луц В.Д. Сакральне 
мистецтво Володимира-Волинського. 
К., 2004; Ричков П.А. Дослідження та 
відбудова Успенського собору у Воло- 
димирі-Волинському: внесок Адріана 
Прахова. «Сучасні проблеми дослі- 
дження, реставрації та збереження 
культурної спадщини», 2007, вип. 4; 
ФРичков П.А. Пізньобарокова транс- 
формація Успенського собору у Во- 


лодимирі-Волинському. В кн.: Архі- 
тектурна географія бароко в Україні: 
регіональні особливості та спільні ри- 
си. Ніжин, 2012. 


П.А. Ричков. 


УСПЕНСЬКИЙ СОБОР, Свято- 
Успенський собор (Велика церква) 
Києво-Печерської лаври -- гол. 
храм Києво-Печерської лаври, ви- 
значна пам'ятка арх-ри та історії 
11--20 ст. 

Завдяки тому, що в 2-й пол. 
11 ст. Печерський монастир став 
центром літописання, початко- 
вий етап історії собору висвітле- 
но в джерелах («Повісті времен- 
них літ» та Патерику Києво-Пе- 
черському) з винятковою доклад- 
ністю. Ініціатором буд-ва був ігу- 
мен Феодосій Печерський. Він за- 
лучив до цієї справи київ. кн. 
Святослава Ярославича (який 
зробив щедрий внесок) та пред- 
ставників київ. знаті (так, варяг 
Шимон надав свій золотий пояс, 
який став буд. модулем: собор 
повинен був мати ширину в 20 
поясів, довжину в 30 і висоту в 50 
поясів. Порівняння з розмірами 
реальної споруди показало, що 
довжина цього пояса становила 
1,08 м). Собор було закладено 
1073, а 1074 помер Феодосій. 
Його наступник ігумен Стефан 
завершив буд-во 1077. Собор було 
освячено тільки 14 серпня 1089. 
Поруч із цими реальними факта- 
ми до заснування собору одразу 
прив'язали легенди: переробку 
бібл. оповідання (Книга Суддів, 
6, 37--38) про диво з руном оро- 
шенним (тут Божа роса показу- 
вала місце майбутнього храму) і 
оповідання про те, як Богоро- 
диця явилася візант. майстрам і 
висловила свою волю побудувати 
храм «у своє ім'я» в Києві. 


Успенський собор Печерського 
монастиря. Північний фасад. 
Вигляд наприкінці 11 ст. 
Реконструкція М. Холостенка. 


У.с. являв багато новацій в 
арх-рі Київської Русі: замість тра- 
диційних для великих храмів се- 
ред. 11 ст. п'яти нав він мав тіль- 
ки три; число внутр. стовпів було 
скорочено до шести; замість ба- 
гатоверхого вінчання раніших 
храмів він мав тільки одну баню 
діаметром 8,6 м (8 поясів Шимо- 
на); собор не мав зовн. галерей; у 
ньому не було внутр. сходів на 
хори (на них піднімалися зовн. 
дерев'яними сходами, точне роз- 
ташування яких не з'ясовано). 
Значна частина цих архіт. вирі- 
шень лягла в основу храмів, які 
будувалися в наступні сто років. 

Археол. дослідженнями на те- 
риторії собору виявлено кубики 
смальти та фрагменти фресково- 
го тиньку, що дає підстави при- 
пустити оздоблення первісного 
собору як мозаїками, так і фре- 
сками. Але ніяких значних за- 
лишків цього опорядження не 
збереглося. 1088--89 біля пн.-зх. 
рогу собору побудовано придільну 
церкву Святого Іоанна Предтечі. 

Великий мурований храм, 
сміливо й ефектно поставлений 
на брівці крутого схилу правого 
берега Дніпра, став композицій- 
ним центром монастирського ан- 
самблю, який у 12 ст. швидко 
розвивався. Храм разом із Вели- 
кою дзвіницею (18 ст.) тривалий 
час був однією з гол. домінант 
дніпровського фасаду Києва, і 
тільки на поч. 21 ст. ця домінант- 
на роль перейшла до неоковир- 
них сучасних «хмарочосів». 

1091 в соборі було урочисто 
перепоховано його засновника 
Феодосія, якого пізніше визнали 
святим. Це значно піднесло авто- 
ритет собору і зробило його міс- 
цем елітних поховань. Так, 1109 
у спеціально прибудованій кап- 
лиці було поховано княжну Єв- 
праксію Всеволодівну. Письмові 
джерела зафіксували поховання 
ще кількох князів та представни- 
ків знаті кінця 11--12 ст. 

3 травня 1230, якраз на день 
пам'яті св. Феодосія, стався ве- 
ликий землетрус, від якого собор 
дав небезпечні тріщини («на 4 
части раступися», за висловом 
Лаврентіївського літопису). В лі- 
тературі не раз повторювалися 
припущення, що негайно після 
цього землетрусу собор було від- 
будовано і 1240 він знову був по- 
шкоджений під час монголо-та- 
тарської навали. 


Стихійний процес побудови 
довкола собору поховальних кап- 
лиць-крипт, який розпочався у 
12 ст., відновився наприкінці 14 ст. 
і тривав до кінця 17 ст. Напри- 
кінці 14 ст. тут були поховані ки- 
Тв. князі Скиргайло Ольгердович та 
Володимир Ольгердович, 1471 -- 
онук Володимира, київ. кн. Се- 
мен Олелькович, коштом якого 
1470 було виконано капітальний 
ремонт (про це сповіщає напис 
на різьбленому з каменю трип- 
тиху Богородиці з пристоячими 
Антонієм та Феодосієм. Скульп- 
турну композицію, яка первісно 
прикрашала собор, у 18 ст. пере- 
несли на стіни нижнього ярусу 
Великої дзвіниці). 

1533 в соборі було поховано 
кн. К.Острозького. 1579 його син 
кн. В.К.Острозький спорудив 
над могилою батька пишний 
скульптурний надгробок у стилі 
ренесансу (це було звичним для 
катол. храмів, але пізніше викли- 
кало невдоволення ревнителів 
православ'я; унікальний для Ки- 
єва надгробок зруйновано вибу- 
хом 1941). 

Після заснування Києво- Пе- 
черської друкарні місц. гравери 
охоче ілюстрували видання 30- 
браженнями прославленого собо- 
ру. Велика серія гравюр 17--18 ст. 
становить першорядне джерело 
для вивчення арх-ри собору. 
Значні буд. роботи були проведе- 
ні в соборі за митрополита Петра 
Могили, який був у ньому похо- 
ваний (срібна дошка з написом з 
його труни дивом уціліла під час 
вибуху). 1654 Павло Халебський 
занотував, що собор мав 9 блис- 
кучих бань. 

Перебудови серед. 17 -- поч. 
18 ст. поступово перетворювали 
собор на бароковий храм. Вирі- 
шальну роль у цьому процесі зі- 
грала катастрофічна пожежа в 
ніч з 2 на 3 травня (21 на 22 квіт- 
ня) 1718, яка знищила забудову 
Верхньої лаври. В процесі відбу- 
дови, який тривав 1722--31, ста- 
родавнє ядро собору було оточе- 
но з півночі, заходу та півдня но- 
вими двоповерховими приділами 
(як і в київ. Софійському соборі, 
давні стіни виступали назовні 
тільки у вівтарній частині). Со- 
бор було увінчано 7-ма грушопо- 
дібними банями, стіни його були 
прикрашені нішами з розписом 
та пишними бароковими фрон- 
тонами. Всередині собор було 
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Руїни Успенського 
собору Києво- 
Печерської лаври. 
Фото Роберта Капи. 
1947. 


прикрашено великим іконоста- 
сом та стінописом, який містив 
портрети лаврських архіманори- 
тів і ктиторів собору -- монар- 
хів і гетьманів, підлога була ви- 


стелена чавунними плитами. 

У 18 ст. в соборі було похова- 
но ряд київ. митрополитів та 
архімандритів лаври; 1796 -- ге- 
нерал-фельдмаршала П. Румянце- 
ва-Задунайського (мистецьки вар- 
тісний надгробок створено 1805 
скульп. Ї.П.Мартосом та архіт. 
Т. де Томоном, знищений під час 
вибуху), 1921 -- генерал-фельд- 
маршала Ї.Гудовича. Пізніше по- 
ховання в соборі припинилися. 

1880--1901 в соборі було про- 
ведено великий цикл ремонтних 
робіт, які включали заміну тинь- 
кових прикрас на фасадах, де- 
монтаж верхніх ярусів іконостаса 
18 ст., зняття мистецьки цінного 
стінопису 18 ст. і заміну його но- 
вим маловартісним розписом, 
програма якого була затвердже- 
на особисто рос. імп. Олексан- 
дром ПІ (14 травня 1894), заміну 
підлоги та влаштування водяного 
опалення. 

З приходом до влади більшо- 
виків почалося систематичне гра- 
бування собору (як і лаври в ці- 
лому). Перша реквізиція з риз- 


Успенський собор 
Києво-Печерської лаври. 
Вигляд із заходу. 
Фото кінця 19 -- 
початку 20 ст. 
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Успенський собор 
у Чернігові. 
Реконструкція 
західного фасаду 
12 ст. роботи 
архітектора 

М. Холостенка. 


Успенський собор 
у Чернігові. 
Реконструкція 
західного фасаду 
12 ст. роботи 
архітектора 

П. Максимова. 


ниці відбулася в липні 1919, у 
1922 під виглядом «боротьби з 
голодом» конфісковано величез- 
ну кількість виробів з дорогоцін- 
них металів. У листопаді-грудні 
1929 монастир було остаточно 
закрито, собор почали викори- 
стовувати як музей. 

Через 1,5 місяця після захо- 
плення Києва Вермахтом, 3 ли- 
стопада 1941 собор було зруйно- 
вано потужним вибухом. Вислов- 
лено припущення, що це була 
невдала спроба замаху на прези- 
дента Словаччини Й. Тісо, який 
того дня прибув до Києва. Рад. 
пропаганда | оголосила вибух 
«злочином  німецько-фашистсь- 
ких окупантів». У наш час існує 
дві осн. версії: одна покладає від- 
повідальність на рад. сторону, ін- 
ша -- на гітлерівців. Суперечливі 
дані, що містяться у поодиноких 
документах і свідченнях сучас- 
ників, спричиняють подальші 
дискусії. 

1945-71 руїни храму були 
розчищені від завалів, проведено 
архітектурно-археол. досліджен- 
ня та консервацію вцілілих реш- 
ток. 1981 було ухвалено рішення 
відбудувати собор з нагоди май- 
бутнього 1000-ліття хрещення 
Русі (1988). Відбудова собору 
розпочалася 1998, освячення від- 
булося 24 серпня 2000. Собор 
відновлено в барокових формах 
серед. 15 ст. Використовується 
для богослужінь Укр. правосл. 
церкви Московського патріар- 
хату. 

Літ.: Лашкарев П.А. Остатки древ- 
них зданий Киево- Печерской лаврьг. 
«Трудь: Киевской духовной акаде- 
мий», 1883, январь; Петров Н.И. Об 
упраздненной стенописи Великой 
церкви Киево- Печерской лаврь. Там 
само, 1900, т. 1--2; Холостенко М.В. 
Успенський собор Печерського мона- 
стиря. В кн.: Стародавній Київ. К., 
1975; Нельговский Ю.А., Пламениц- 
кая О.А. Строительная история Успен- 
ского собора Киево-Печерской лав- 
рь. К., 1981; Комеч А.Й. Древнерусское 
зодчество конца Х -- начала ХІЇ в.: 
византийское наследие и становлениє 
самостоятельной традиции. М., 1987; 
Крощенко Л. Успенський собор Києво- 
Печерської Лаври в ХУП--ХМПІ ст.: 
описи та іконографія. «Архітектурна 
спадщина України», 1996, вип. 3, ч. 2; 
Сіткарьова О.В. Успенський собор 
Києво-Печерської лаври: до істо- 
ри архітектурно-археологічних дослі- 
джень та проекту відбудови. К., 2000; 
Феутов А. Успенський собор (Велика 
церква) Печерського монастиря. 
В кн. Храми Києва (енциклопедія 
на компакт-диску). К., 2001; Його ж. 
Як будували Успенський собор Києво- 


Печерської лаври. «Киевский альбом: 
исторический альманах», 2001, вьт. 1; 
Кабанець Є.П. Загибель Успенського 
собору: міфи і дійсність: Документаль- 
не розслідування. К., 2011; Кот С.І. 
Зруйнування Успенського собору Ки- 
єво-Печерської лаври (3 листопада 
1941 р.): версії. «УЇЖ», 2011, Мо 6; 
Свято-Успенська Києво-Печерська 
лавра. В кн.: Звід пам'яток історії та 
культури України: Енциклопедичне 
видання: Київ, кн. 1, ч. 3. К., 2011. 


М.І. Жарких. 


УСПЕНСЬКИЙ СОБОР У ЧЕР- 
НІТОВІ -- гол. храм Чернігівського 
Свято-Успенського Єлецького мо- 
настиря, видатна пам'ятка арх-ри. 

За родинними переказами 
князів Одоєвських та Воротинсь- 
ких, записаними в 1670-х рр., 
храм заснував черніг. кн. Свято- 
слав Ярославич. Літописних свід- 
чень про час спорудження храму 
не збереглося. Дослідники про- 
понували різні дати: від 2-Ї пол. 
1 ст. до 2-Ї пол. 12 ст., з яких 
найбільш імовірними є кінець 11 
-- І1-ша пол. 12 ст. 

У первісному вигляді собор 
являв собою тринефний, триап- 
сидний, шестистовпний одно- 
верхий храм, який мав однопо- 
верхові галереї з пн. та пд. боків 
і тамбур біля зх. порталу. Осн. 
об'єм храму зберігся до нашого 
часу, хоча з деякими втратами та 
перебудовами. Над нартексом 
(зх. відокремленою частиною 
собору) містяться хори, на які ве- 
дуть сходи в товщі пн. стіни. Пд. 
частина нартексу оформлена у 
вигляді самостійної каплиці з ап- 
сидою. На 2-му ярусі є ще одна 
каплиця, яка прилягає до хорів з 
півдня. 

Мурування церкви виконане 
з плінфи в техніці рівношарової 


Успенський собор Чернігівського 
Свято-Успенського Єлецького 
монастиря. Фото 2009. 


кладки на вапняно-цем'янково- 
му розчині. Зовні храм був укри- 
тий розграфленим тиньком, який 
імітував мурування з тесаних ка- 
менів. У оздобленні стін вико- 
ристані елементи романської 
арх-ри -- аркатурні пояси, піло- 
ни з напівколонами. Імовірно, у 
спорудженні церкви брали участь 
будівельники з Пн. Італії. 

Храм був розписаний фреска- 
ми, нині тут збереглася найбіль- 
ша кількість давніх розписів се- 
ред домонгол. храмів Чернігова: 
«Три отроки в печі», зображення 
Богородиці, євангелістів, святи- 
телів, ангелів, орнаменти. Під 
час розкопок знайдені численні 
уламки вітражів гол. бані. 

На рубежі 16--17 ст. церква 
мала кілька мурованих куполів, 
накритих дубовими просмолени- 
ми дошками. Після реставрації 
1670-74, проведеної ігуменом 
ісаникієм (Галятовським), собор 
став п'ятибанним (баня над хо- 
рами не збереглася). У храмі бу- 
ло три престоли: головний -- Ус- 
піння Богоматері, правий -- 
собору Архангела Гавриїла, лівий 
-- Різдва Іоанна Хрестителя, а 
також вівтар на хорах, присвяче- 
ний св. Георгію. 1698 з пд. боку 
до храму прибудували приділ св. 
іакова (усипальня Я.Лизогуба). 
1660-75 встановили багатоярус- 
ний різьблений бароковий іко- 
ностас із чудотворною іконою 
Єлецької Богоматері. У 19 ст. со- 
бор розписали олійними фарба- 
ми. 1892 А.Прахов виявив давні 
фрески; у 1920-х, 1950--90-х рр. 
проводили їх розчищення і кон- 
сервацію. 

Після закриття обителі в 
1920-х рр. собор використовува- 
ли під склад, а 1924 він був пере- 
даний Черніг. держ. музею (див. 
Чернігівський історичний музей). 
Під час бомбардувань 1941 собор 
погорів, загинули олійний стіно- 
пис, деякі фрески та іконостас. 

1992 храм передали реліг. 
громаді, 2005 в ньому встановили 
вівтарну огорожу в неовізант. 
стилі, виконану різьбярем Д.Ри- 
жовим. 

Протягом усього існування 
собор слугував некрополем. За 
доби Київської Русі тут ховали в 
шиферних і цегляних саркофа- 
гах, розміщених в аркасоліях (ні- 
шах у стінах нартексу і, можливо, 
галерей) та під підлогою галерей. 
Упродовж 17--19 ст. у склепах у 


храмі та навколо нього ховали 
церк. служителів, представників 
козацької старшини та їхніх ро- 
дин, серед яких ген. обозний, 
черніг. полк. Василь Дунін-Бор- 
ковський (див. Дунін-Борковські), 
ігумен Їсаникій (Галятовський), 
наказний гетьман, черніг. полк. 
Яків Лизогуб, члени родин Полу- 
ботків, Лизогубів, Милорадовичів. 


Літ: Моргилевський І. Успенська 
церква Єлецького монастиря в Черні- 
гові. В кн.: Чернігів і Північне Лівобе- 
режжя. К., 1928; Холостенко Н.В. Ар- 
хитектурно-археологическоє исследо- 
ваниє Успенского собора Елецкого 
монастьря в Чернигове. В кн. Па- 
мятники культурь,, т. 3. М., 1961; Во- 
робьева Е.В., Тиц А.А. О датировке Ус- 
пенского и Борисоглебского соборов 
в Чернигове. «Советская археология», 
1974, Мо 2) Коваленко В.П., Раппо- 
порт П.А. Зтапьт развития древнерус- 
ской архитектурь:  Чернигово-Север- 
ской земли. «Киз5іа Меаїасуаїів», 1992, 
мої. 7, рагі 1; Раппопорт П.А. Древне- 
русская архитектура. СПб., 1993; Бой- 
ченко С., Ігнатенко І. Некрополі дав- 
ньоруських храмів Чернігова. «Сіве- 
рянський літопис», 1997, Мо 5; Віроць- 
кий В.Д. Храми Чернігова. К., 1998; 
Вероника (Терехова). Черниговский 
Елецкий Свято-Успенский женский 
монастьрь: Исторический очерк (от ос- 
нования до 1998 г.), описание свя- 
тьнь и достопримечательностей мо- 
настьря с приложением документов, 
относящихся к новейшей его исто- 
рим. К., 1999; Ігнатенко І.М. Фрески 
Успенського собору Єлецького мо- 
настиря. В кн. Зодчество Чернігова 
ХІ--ХИ століть та його місце в архі- 
тектурній спадщині країн Централь- 
ної та Південно-Східної Європи. Чер- 
нігів, 2005; Иоаннисян О.М. О проис- 
хождениий, датировках и хронологий 
черниговского зодчества ХІЇ века. В 
кн. Витепіса, т. 6. К., 2007. 


І.М. Ігнатенко. 


УСТАВ ВОЛОДИМИРА МОНО- 
МАХА -- умовна назва кількох 
статей «Руської Правди» у Про- 
сторій (Докладній) редакції, що 
стосуються обмежень лихварства 
та, можливо, прав холопів. В од- 
ній з них (53-тя стаття, за прий- 
нятою розбивкою) згадано про 
нараду кн. Володимира Мономаха 
та верхівки його дружини в Бере- 
стовому, в якій взяли участь ки- 
ївський, переяславський та біл- 
городський тисяцькі. Існує дис- 
кусія щодо кількості статей, які 
також входили до «законодавства 
Мономаха»: частина дослідників 
називала 54--66-ту статті, О.Зи- 
мін додавав до них 85-ту, 89-ту, 
110--121-шу статті. Але в усіх ви- 
падках єдиним і не досить надій- 
ним критерієм була гадана відпо- 
відність цих статей уявленням іс- 


ториків про політику Володими- 
ра Мономаха, які склалися на 
основі літописних даних. Почи- 
наючи з М. Покровського, дослід- 
ники вбачають зв'язок У.В.М. з 
київ. повстанням 1113 (див. Київ- 
ські повстання 11--І2 століть), 
спрямованим у т. ч. проти лихва- 
рів. Згідно з цим поглядом вне- 
сення правових новел повинно 
було заспокоїти повсталих киян. 

Текст У.В.М. невідомий ок- 
ремо від «Руської Правди». Хоча 
деякі списки «Правди» містять 
слово «Устав», виділене кіно- 
вар'ю, в інших, в т. ч. найдав- 
нішому (з Новгород. Кормчої 
1282), зазначено «устави». Оче- 
видно, у початковому тексті 
«Руської Правди» йшлося про 
дію князя, який «устави» (поста- 
новив), а пізніше це слово було 
переосмислене як назва окремо- 
го правового документа. Якщо 
це так, то безпосередній зміст 
У.В.М. варто обмежити 53-ю 
статтею. Зв'язок ін. статей «Русь- 
кої Правди» (напр. щодо закупів і 
смердів) з діяльністю Володимира 
Мономаха імовірний, але не оче- 
видний. 

Літ.: Тихомиров М.Н. Исследова- 
ние о Русской Правде. М.--Л., 1941; 
Юпшков С.В. Русская Правда. М., 1950 
(2-те вид. - М., 2009); Черепнин Л.В. 
Народное движение в Киеве в 1113 г. 
и устав Владимира Мономаха. В кн.: 
Древнерусскоє государство и его меж- 
дународноє значение. М., 1965; Сверд- 
лов М.Б. От Закона Русского к Рус- 
ской Правде. М., 1988; Зимин А.А. 
Правда Русская. М., 1999; Толоч- 


ко А.П. Краткая редакция Правдьт Ру- 
ской: происхождение текста. К., 2009. 


В.Ю. Арістов. 


УСТАВ ЗЕМЛЯНИЙ -- уявний 
нормативно-правовий акт, ніби- 
то прийнятий київ. кн. Володими- 
ром Святославичем. Гіпотеза ба- 
зується на статті 996 р. «Повісті 
временних літ», де говориться, 
що Володимир радився з дружин- 
никами «о строений земьском, и 
ратех, и о уставе земляном». Де- 
які дослідники навіть намагалися 
реконструювати зміст У.з., припу- 
скаючи, що окремі його статті 
увійшли до ШПросторої редакції 
«Руської Правди». 

Літ: Черепнин Л.В. Обществен- 
но-политическиє отношения в Древ- 
ней Руси и Русская Правда. В кн.: 
Древнерусскоє государство и его меж- 
дународное значение. М., 1965; Кот- 
ляр Н.Ф. Древнерусская государствен- 


ность. СПб., 1998; Зимин А.А. Правда 
Русская. М., 1999. 


«УСТАВА НА ВОЛОКИ» 1557 -- 
нормативний документ короля 
польс. і вел. кн. литов. Сигізмун- 
да П Августа, за яким у серед. 
16 ст. в його великокнязівських 
маєтках проводилася аграрна ре- 
форма (див. Аграрна реформа 16 
століття), відома під назвою 
волочна поміра. «У.н.в» видана 
1 квітня 1557, невдовзі була ви- 
правлена й доповнена (20 жовт- 
ня 1557, 20 травня, 20 червня, 
20 жовтня 1558). Складалася із 
49-ти слабо зв'язаних між со- 
бою артикулів (статей), частково 
згрупованих у тематичні блоки, 
які містили заг. міркування про 
с.-г. політику та практичні адмі- 
ністративно-госп. поради щодо 
проведення реформи; ці поради 
передбачали систему заходів тех., 
екон., фіскального й соціально- 
го характеру, спрямованих на 
раціоналізацію госп-ва великого 
князя з метою збільшення його 
доходів. Первісно призначалася 
для ревізорів, які мали перевіря- 
ти проведення реформи, пізні- 
ше функціонувала як документ, 
яким керувалися урядники держ. 
маєтків. На відміну від усіх попе- 
редніх госп. устав мала загально- 
держ. характер і перебувала у рі- 
шучому розриві зі старовиною. 
При розробці «У.н.в.» використа- 
ли досвід аграрних перетворень 
у Пінському й Клецькому кня- 
зівствах матері Сигізмунда П Ав- 
густа, королеви польс. і вел. 
кн. литов. Бони Сфорца Арагон- 
ської, які здійснювалися з весни 
1552 до весни 1555 під кер-вом 
старости Станіслава Фальчев- 
ського, що старостував раніше 
кілька літ у Кременці (див. також 
Староство). 

Задля ліквідації черезсмужжя 
володінь великого князя з маєт- 
ками приватних землевласників 
та їх (володінь) заокруглення 
«У.н.в» передбачала перевірку 
прав на землю та примусовий об- 
мін частини приватних грунтів 
на ін. ділянки, рівноцінні втраче- 
ним. Запроваджувався поділ ви- 
мірюваних у населених пунктах 
земель на 3 поля. Нарізувані по- 
ля та ін. ділянки землі, межі яких 
називалися стінами, повинні бу- 
ли мати прямокутну форму. Усі 
землі с.-г. призначення підлягали 
поділу на волоки. Закріплювалася 
33-моргова волока (бл. 22,9 га) 
як осн. одиниця виміру землі та 
нормування повинностей підда- 
них. Кожна волока нарізувалася 
шматками в кожному із 3-х по- 
лів. Придатні для обробітку землі 
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Устилуг. 
Меморіальний музей 
І. Стравинського. 
Фото 2011. 


за межами полів та волок стано- 
вили застінки. Встановлювалася 
чотириступенева оцінка якості 
землі: добра, середня, погана й 
дуже погана. Земля, розміряна на 
волоки, роздавалася в користу- 
вання селянам, різноманітним 
слугам та мешканцям міст на 
певних умовах у безстрокове ко- 
ристування. Прийняті підданими 
волоки передавалися разом із по- 
винностями на них у спадщину. 
Застінки надавалися за додатко- 
ву плату. Самовільний обробіток 
незайнятих земель категорично 
заборонявся. Встановлювалися 
деякі природоохоронні норми, 
зокрема заборона протягом квіт- 
ня--червня ловити в озерах рибу. 

«У.н.в» проголошувала під- 
даних власністю великого князя 
та ділила їх фактично на вищий 
і нижчий розряди. До першого 
з них відходили ті з них, які 
експлуатували угіддя або несли 
військову чи будь-яку ін. спец. 
службу (бояри путні, служки, 
стрільці, конюхи,  «оддвірні», 
бортники, осочники, різноманіт- 
ні ремісники), а до другої -- г0- 
родники, тяглі селяни та осадні 
(чиншові) люди. Городники, що 
походили переважно з невільної 
челяді, отримували по 3 морги зем- 
лі, за яку повинні були виходи- 
ти раз на тиждень на панщину; оса- 
дні люди платили грошові та на- 
туральні побори; тяглі піддані 
виходили з кожної волоки по два 
дні на тиждень на панщину і по 
кілька разів на рік на толоку. Ре- 
гулювався відхід підданих на за- 
робітки. 

Заради підвищення товарно- 
сті маєтків в умовах розширення 
внутр. і зовн. ринків та зростан- 
ня цін на зерно Й ін. с.-г. продук- 
цію «У.н.в.» передбачала не тіль- 
ки реформування наявних уже 
дворів великого князя, а і ство- 
рення на якісних грунтах нових 
фільварків. Осн. робочу силу їх 
мали становити тяглі люди, кіль- 
кість яких зумовлювалася госп. 
доцільністю. Зокрема, обробіток 
однієї фільваркової волоки пе- 
редбачався силами підданих, у 
користуванні яких перебувало 
7 волок землі. Запроваджувалася 


нова організація праці, котра пе- 
редбачала щотижневий заказ вій- 
том робіт. Визначалися норми 
доходів від утримуваної у філь- 
варках худоби, експлуатації риб- 
них ставів та городів. Встановлю- 
валася фіксована натуральна й 
грошова винагорода праці уряд- 
ників, які керували фільварками. 

«У.н.в.» запроваджувала регу- 
лярну вуличну забудову поселень. 
Мешканці дворищ підлягали при- 
мусовому переселенню в села. 
Садиби мали розміщуватися на 
частинах волок у середніх полях. 
Задля зменшення збитків від по- 
жеж житлові будинки належало 
ставити з одного боку вулиці, а 
госп. споруди й токи -- з другого. 

Села об'єднувалися у війтів- 
ства з центрами у великих селах, 
а війтівства -- у волості з центра- 
ми в замках або дворах (на Воли- 
ні -- Кременецький і Ковельсь- 
кий замки). Війт здійснював свої 
функції з допомогою лавників. 

У містах осн. одиницею вимі- 
ру площі проголошувався прут 
(сл. 0,02 га). Повинності міщан 
мали винятково грошовий харак- 
тер. Встановлювалися норми 
платежів міськ. населення за ко- 
ристування землею на ринках, 
вулицях, під городами, під госп. 
спорудами на передмістях та за 
польові волоки, сінокоси й ліси. 

Описані в уставі заходи здій- 
снювали ревізори з авторитетної 
шляхти та підібрані ними мірни- 
ки (в укр. джерелах називаються 
волочниками) під заг. кер-вом 
віленського воєводи кн. Миколая 
Радзивілла Чорного та підпоряд- 
кованого йому книшинського й 
забільського  державця Петра 
Фальчевського, «справці замків і 
дворів господарських», який про- 
водив раніше волочну поміру в 
Ковельському старостві на Волині. 

Безпосередньо в межах сучас- 
ної України «У.н.в.» застосову- 
валася тільки в Кременецькому й 
Ковельському староствах на Во- 
лині, але вона лягла в основу ре- 
формування приватних маєтків. 

Наслідки реалізації «У.н.в» 
неоднозначні. Вона впорядкува- 
ла користування землею, унор- 
мувала повинності населення, 
узалежнивши Їх від кількості та 
якості грунту, закріпила трипіль- 
ну систему землеробства та ву- 
личну забудову сіл, частково ра- 
ціоналізувала організацію праці. 
Реалізація намічених у ній захо- 
дів сприяла втягуванню сільс. 
госп-ва в ринкові відносини, 
зростанню доходів монарха та 
стабілізації екон. й соціального 


життя Великого князівства Литов- 
ського. Але вони поширювали й 
закріплювали панщину, гальму- 
вали екон. диференціацію селян- 
ства, підривали сільс. громаду 
(див. Громада поземельна) як ор- 
ганізовану силу і в кінцевому 
підсумку погіршували становище 
підданих. 

Дж. Русская историческая биб- 
лиотека, т. 30: Литовская метрика: от- 
дель первьій--второй, ч. 3: Книги пу- 
бличньх дел, т. І. Юрьев, 1914. 

Літ: Бережков Н.Г. Устава зам- 
ков, держав и дворцов Сигизмунда 
Августа, предшествовавшая волочной 
уставе. «Журнал Министерства народ- 
ного просвещения», 1912, Мо 5; Пиче- 
та В.И. Аграрная реформа Сигизмун- 
да-Августа в Литовско-Русском госу- 
дарстве. М., 1958; Його ж. Волочная 
устава королевь Боньт и устава на во- 
локи. В кн.: Пичета В.И. Белоруссия 
и Литва ХМ-ХУІ вв. М., 1961; Гур- 
бик А.О. Аграрна реформа в Україні в 
ХМІ ст. К., 1998; Історія українського 
селянства: Нариси, т. І. К., 2006. 


В.Д. Собчук. 


УСТАВНІ ГРАМОТИ -- у Рос. 
імперії юрид. документи, в яких 
фіксувався перехід селян-кріпа- 
ків до стану тимчасовозобов 'яза- 
них селян і визначався їхній юри- 
дично-правовий та екон. статус. 
(Див. Селянська реформа 1861.) За 
нормами У.г. жило ціле поколін- 
ня селян. Назва «уставні грамо- 
ти» підкреслювала традиційний 
зв'язок з юрид. актами Київської 
Фусі. В У.г. на основі «Місцевого 
положення» визначалися кіль- 
кість землі, яка передавалася се- 
лянам у постійне користування, 
розмір їхніх повинностей на ко- 
ристь поміщика, точно визнача- 
лися терміни виплати оброку, об- 
умовлювалися права поміщика 
тощо. Грамоти підписували помі- 
щики або їхні довірені особи та 
уповноважені громади. У.г. за- 
проваджувалися протягом двох 
років від часу запровадження сел. 
реформи 1861. Щоб прискорити 
цей процес, який селяни бойко- 
тували, уряд у січні 1862 дозво- 
лив уводити У.г. без підписів сел. 
уповноважених. Понад 1,5 млн 
укр. селян, протестуючи проти 
кабальних умов реформи, відмо- 
вилися підписати уставні гра- 
моти. 

Літ. Лещенко Н.Н. Крестьянскоє 
движениє на Украйне в связи с про- 
ведениєм реформь 1861 (60-е годьт 
ХІХ ст.). К., 1959; Зайончковский П.А. 


Отмена крепостного права в России. 


М., 1968. 
Т.І. Лазанська. 


УСТАВНІ ЗЕМСЬКІ ГРАМОТИ 
-- див. Земські уставні грамоти. 


УСТИЛУГ -- місто Володи- 
мир-Волинського р-ну Волинсь- 
кої області. Розташов. на кордоні 
з Польщею, при впадінні річок 
Луга і Студянка в Зх. Буг (прит. 
Нарева, бас. Вісли). Населення 
2,2 тис. осіб (2011). 

Імовірно, заснований напри- 
кінці 10 -- на поч. 11 ст. Уперше 
згаданий у Київському літописі 
під 1150. Входив до складу Во- 
линської землі, із 1566 -- Волинсь- 
кого воєводства. У 16--18 ст. на- 
лежав різним власникам. Розта- 
шування на річковому шляху з 
Волині до Балтики перетворило 
У. на важливий порт (занепав на- 
прикінці 18 ст.). 1648 і 1653 за- 
знав спустошень від козаків і та- 
тар. 1751--59 за проектом архіт. 
П.Фонтани споруджено мона- 
стир капуцинів (ліквідований 
1832; будівлі розібрано 1960). 
1744 отримав право на проведен- 
ня ярмарків, а 1758 -- міські пра- 
ва і нову назву Ружиямполь (на 
честь власниці Розалії Потій), 
яку вживали до 1790-х рр. Унас- 
лідок 3-го поділу Речі Посполитої 
(1795; див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) відійшов до Рос. ім- 
перії. Належав до Володимир- 
Волинського пов. Волинської гу- 
бернії. На поч. 20 ст. мав бл. 
4 тис. мешканців (із них 90 95 -- 
євреї). Їз травня 1915 до кінця 
1918 окупований австро-угор. 
військами. Їз січня 1919 де-фак- 
то, а з 1921 де-юре належав 
Польщі (у складі Володимирсь- 
кого пов. Волин. воєводства). Їз 
вересня 1939 -- в УРСР. 1940--56 
-- райцентр. 1940 на схід депор- 
товано значну частину поляків 
та біженців з окупованої Німеч- 
чиною Польщі. Окупований гіт- 
лерівцями з 22 червня 1941 до 
20 липня 1944, входив до ген. 
комісаріату «Волинь-- Поділля» 
райхскомісаріату «Україна». На 
поч. 21 ст. в госп-ві переважає 
сфера обслуговування. Діє пункт 
переходу через держ. кордон. 

1906--14 в У. в маєтку своєї 
дружини щоліта жив Ї. Стра- 
винський. 1907--08 було спору- 
джено будинок композитора, в 
якому нині працює меморіаль- 
ний музей. На пд.-зх. околиці мі- 
ста збереглося городище/замчище 
(рубіж 10--11 ст. -- 16--17 ст.). 

Літ.: Военно-статистическое опи- 
саниє Вольнской губерний. К., 1887; 
ІМІС УРСР: Волинська область. К., 
1970; Колосок Б. Доля пам'яток куль- 
турної спадщини  Устилуга. У/еб: 
Ппор://уУбіодутугтивецт сот /рибіїса- 


Чоп5/32-рибіїсайопя/пайкоуі-з1аі/85- 
доїуа-ратуаток-Кинигпоуі-5радяисПру- 
пу-изтуира. 

Т.С. Водотика. 


УСТИЯНОВИЧ Корнило Мико- 
лайович (22.09.1839--22.07.1903) 
-- живописець, письменник, гро- 
мад. діяч. Син М.Устияновича. 
Н. в с. Вовків (нині село Пусто- 
митівського р-ну Львів. обл.). 
Навч. у віденській Академії об- 
разотворчих мист-в (1858--63). 
Один з основоположників нац. 
школи реалістичного живопису в 
Галичині. Створив монументальні 
розписи, ікони, композиції на іс- 
тор. та бібл. сюжети («Василь Те- 
ребовельський» (1866), «Христос 


перед Пілатом» (1880), «Мой- 
сей» (1887), «Козацька битва» 
(1890), «Літописець Нестор» 


(1901), «Т.Шевченко на засланні»; 
1880-ті рр.), жанрові картини із 
сел. життя («Бойківська пара», 
«Гуцулка біля джерела», «Гуцул»; 
усі 1891), портрети (композито- 
рів П.Бажанського і А.Вахнянина, 
громадських та культурних діячів 
С.Качали, Ю.Лаврівського, О.Бор- 
ковського, Т.Окуневського), пейза- 
жі («Скит Манявський», «Захід 
сонця», 1902). Автор віршів, які 
друкувались у львів. часописах 
«Галичанин» та «Основа», істор. 
поем «Їскоростень», «Вадим», 
«Святослав Хоробрий», драм 
«Олег Святославович Овруць- 
кий», «Ярополк Перший Свято- 
славович, великий князь київ- 
ський» (усі в 1870-ті рр.). Писав 
істор. та етногр. розвідки. Упро- 
довж 1882--83 редагував та ілю- 
стрував сатиричний час. «Зер- 
кало». 

П. у с. Довге (нині село Дро- 
гобицького р-ну Львів. обл.). У 
с. Вовків 199| відкритий худож- 
ньо-меморіальний музей Устия- 
новичів. 

Літ.: Нановський Я. Корнило Ми- 
колайович Устиянович. К., 1963; Фе- 
дорук О. Корнило Устиянович. К., 
1992; Рубан В.В. Образотворче мистец- 
тво. В кн. Історія української культури, 
т. 4, кн. 2. К., 2005; Горак Р. Забутий 


Корнило Устиянович. «Дзвін», 2006, 
Ме 2. 


Н.Г. Ковпаненко. 


УСТИЯНОВИЧ Микола Леонті- 
йович (07.12.1811--03.11.1885) -- 
письменник-романтик, громад. 
діяч, священик. Батько К.Устия- 
новича. Н. в м. Миколаїв (нині мі- 
сто Львів. обл.). Закінчив Львів. 
ун-т (теологію) і Греко-католиць- 
ку духовну семінарію у Львові 


(1838), після чого працював 
священиком у селах Вовків (ни- 
ні село Пустомитівського р-ну), 
Славсько (нині смт Славське 
Сколівського р-ну; обидва Львів. 
обл.) та м. Сучава. У студентські 
роки близький до «Руської трій- 
ці», згодом -- спадкоємець і про- 
пагандист її ідей. 1848 -- ініціа- 
тор скликання 1-го з'їзду укр. ін- 
телігенції -- діячів науки, освіти і 
к-ри у Львові (див. Собор руських 
учених 18456), на якому закликав 
розвивати традиції М.Шашкевича 
і Т.Шевченка. 1849--50 -- редак- 
тор урядової україномовної газ. 
«Галичо-руський вісник». 1861--66 
-- депутат Галицького крайового 
сейму. 

У. -- автор бл. 80-ти поезій і 
6-ти повістей, а також віршів: 
«Руслану-Маркіяну Шашкевичу 
в день імені Його», «Згадка за 
Маркіяна Шашкевича», «До Пе- 
ремишлян», «До "Зорі Галиць- 
кої"», «Руська думка», «Народ- 
ний дім», «Наддністрянка» (відо- 
ма членам Кирило- Мефодіївського 
товариства). Їстор. сюжети ві- 
дображено в багатьох патріотич- 
них віршах: «Похід Русі на Цар- 
город (907)», «Хрещення великої 
княгині Ольги», «Могила Свято- 


слава», «Смерть князя Романа 
під Завихостом в літо 1205», 
«Княгиня Романова», «Свято- 


убийство князів Їгоровичів у Га- 
личі», «Ужас на Русі при збли- 
женні монголів в л. 1224», «Віче в 
Києві», «Здвиг», «Стичка на По- 
ловецькім полі», «Битва над Кал- 
кою», «Київ», поема «Путь на 
полонину», в якій створено але- 
горичний образ істор. поступу 
укр. народу до кращого майбут- 
нього, та ін. Фольклорно-етногр. 
матеріал поклав в основу повіс- 
тей «Месть верховинця», «Страс- 
ний четвер». Значну популяр- 
ність здобула здійснена ним пе- 
реробка п'єси Ю.Коженьовського 
«Карпатські горці» під назвою 
«Верховинці», пісні з якої («Вер- 
ховинець», «Гей, браття оприш- 
ки») стали народними. У газет- 
них публікаціях пристрасно об- 
стоював нар. мову як основу лі- 
тературної. У статті «Молода 
Русь» («Зоря Галицька», 1850) дав 
короткий нарис нац. відроджен- 
ня українців Галичини та визна- 
чив провідну роль у ньому «Русь- 
кої трійці» і М.Шашкевича. За- 
лишив цінні спогади «Відро- 
дження Галицької Русі ії Маркіян 
Шашкевич» («Родимьй листок», 
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УСТИЯНОВИЧ 


К.М. Устиянович. 


М.Л. Устиянович. 
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УСТЬ 


. Утьосов. 


Ф.Ф. Ушаков. 
Скульптурний 
портрет за черепом, 
виконаний 


антропологом 
М. Герасимовим. 1945. 


1880). Вважається автором вір- 
шованої автобіографії «Вспоми- 
ни» (1884). 

П. у м. Сучава. 

Літ.: Шалата М. Будитель народ- 
ного духу. В кн.: Устиянович М. Пое- 
зії. К., 1987. 

Ф.І. Стеблій. 


УСТЬ-ДУНАЙСЬКЕ БУДЖАЦЬ- 
КЕ КОЗАЦЬКЕ ВІЙСЬКО ство- 
рене рос. урядом у грудні 1806 
(затверджене 20 лютого 1807) під 
час  російсько-турецької війни 
1806--1512 в Пд. Бессарабії із за- 
порожців Задунайської Січі, коза- 
ків Чорноморського козацького 
війська, укр. і рос. селян-утікачів, 
ін. категорій населення, які осе- 
лилися в Бессарабії, Молдові, Во- 
лощині. Центрами формування 
були міста Кілія і Галац (нині мі- 
сто в Румунії). Організовуючи 
військо, адміністрація передбача- 
ла взяти під контроль місц. насе- 
лення, одержати додатковий 
військ. контингент і, спираючись 
на нього, завдати удару по Заду- 
найській Січі. Зовн. устрій війсь- 
ка нагадував запорозький. Управ- 
ління здійснював Кіш на чолі з 
кошовим отаманом. Кошовий та 
старшина призначалися рос. уря- 
дом. Військо налічувало понад 
2 тис. козаків (серед. 1807 р.), во- 
ни брали участь у воєнних діях 
проти осман. військ на Дунаї: об- 
лозі Ізмаїла, бойових операціях у 
Тульчі, Їсакчі, Браїлі (усі нині 
міста в Румунії), несли розвіду- 
вальну та сторожову службу то- 
що. Створення війська сприяло 
масовим утечам селян у приду- 
найські землі, що змусило при- 
пинити в липні 1807 його форму- 
вання. Для ліквідації війська 
прибула спец. каральна експеди- 
ція, яка мала заарештувати всіх 
селян-утікачів і повернути їх до 
Росії, колиш. задунайців і чорно- 
морців відправити на Кубань. Ча- 
стина усть-дунайців втекла в За- 
дунайську Січ, але більшість осі- 
ла в придунайських степах і ви- 
магала поновлення війська. 1828 
рос. уряд відновив його в Пд. 
Бессарабії під назвою Дунайсько- 
го козацького війська. 

Літ: Бачинський АД. Січ Заду- 
найська: 1775--1828. Одеса, 1994; Ба- 
чинський А.Д., Бачинська О.А. Козац- 
тво на Півдні України: 1775--1869. 
Одеса, 1995. 

О.А. Бачинська. 


УТЬОСОВ Леонід Йосипович 
(справжні прізв., ім'я та по бать- 


кові -- Вайсбейн Лазар Йосипо- 
вич; 21(09).03.1895--09.03.1982) 
-- артист естради, театру і кіно. 
Засл. арт. РРФСР (1942), нар. 
арт. СРСР (1965). Н. в м. Одеса в 
сім'ї дрібного маклера. Їз приват- 
ного комерційного уч-ща Г.Фай- 
га був виключений за пустощі. 
Спортсмен; виступав у цирку як 
борець (псевд. Ван-Ріль). Їз 1911 
працював у театрах мініатюр 
Одеси, Кременчука, Феодосії, Хар- 
кова та ін., виступав на естраді з 
худож. читанням. Згодом -- ар- 
тист Моск. театру революц, сати- 
ри, Вільного театру Ленінграда. 
Організатор і керівник «Теа-джа- 
зу» (дебют -- 8 березня 1929), 
який виступав із програмами 
«Джаз на повороті» (1930), «Му- 
зичний магазин» (1934), «Пісні 
моєї Батьківщини» (1935). Зняв- 
ся в 4-х кінофільмах, останній з 
яких («Веселі хлоп'ята», 1934) 
приніс йому всесоюзну славу. 
Перший виконавець рад. лірич- 
них пісень, багато з яких записав 
на платівки. Під час Великої віт- 
чизн. війни Рад. Союзу 1941--45 
виступав з оркестром на Калі- 
нінському (1942), Волховському 
(1943) та ін. фронтах (програми 
«Богатирська фантазія», «Са- 
лют»). На кошти оркестру збудо- 
вано 2 літаки «Веселі хлоп'ята». 
По війні успішно гастролював по 
СРСР. 

Мав урядові нагороди. 

П. у м. Москва. 

В Одесі іменем У. названо ву- 
лицю, в Міському саду встано- 
влено пам'ятник. 1990 в Одесі 
відбувся 1-й Всесоюзний фести- 
валь джазу ім. Л.Утьосова. 


Тв.: Записки актера. М.--Л., 1939; 
С песней по жизни. М., 1961; Спаси- 
бо, сердце!: Воспоминания, встречи, 
раздумья. М., 1976; Моя Одесса. 
Одесса, 1995; «Ть -- одессит..». К., 
1995. 

Літ.: Дмитриев Ю. Леонид Утесов. 
М., 1982; Некролог. «Советская куль- 
тура», 1982, 12 марта; Марягин Л. Не- 
известньй Утесов. «Советская зстрада 
и цирк», 1990, Хо 6; Мангушев М., 
Котлярчук Б. Труднье годь «Весельх 
ребят». Там само, 1991, Мо 12; Алек- 
сандров В.А. Мой Утесов. «Нева», 
1995, Мо 6; Лебедєв В. Він став Утьо- 
совим. «Культура і життя», 1995, 22 
березня; Ревельс А. Рядом с Утесовьмм. 
М., 1995; Акимов В. Леонид Утесов. 
М., 1999; Кипнис Г. На перекрестках 
встреч. К., 2001; Їмена України в кос- 
мосі. Львів--К., 2003; Генсіцька І. Біля 
витоків вітчизняного джазу. «Музи- 
ка», 2005, Мо 3; Кудрявцев Л.А. Знаме- 
нитье киевляне и одессить ХХ в. К., 
2010; Галяс А. Сердце, тебе не хочется 


покоя... Последнее интервью Леонида 
Утесова (11.02.1982). «Тайнь прошло- 
го», 2012, Мо 6 (26). 


Г.П. Герасимова. 


УФДП -- див. Українська федера- 
тивно-демократична партія. 


УХОДНИЦТВО -- заняття лю- 
дей (переважно в літню по- 
ру) мисливством, рибальством, 
бджільництвом на незаселених 
територіях. ШПоширеним було 
протягом 15--17 ст. у лісостепо- 
вій і степовій зонах, зокрема за 
дніпровими порогами. На місцях 
уходів зводилися тимчасові по- 
мешкання, де зберігалася та про- 
ходила первісну обробку продук- 
ція уходників -- риба, м'ясо, 
шкіра, мед, віск тощо. Ці ж при- 
міщення служили і для захисту 
від нападів кочівників. У. було 
одним із витоків формування ко- 
зацтва українського. 

В.О. Щербак. 


УЧБОВІ ОКРУГИ -- див. Нав- 
чальні округи. 


УШАКОВ Федір (Феодор) Федо- 
рович (24(13).02.1745 або 1744 чи 
1743 - у ніч із 13 на 14 (із 01 на 
02).10.1817) -- військ. і держ. 
діяч, дипломат, адмірал (1799). 
Н., вірогідно, в с. Бурнаково (ни- 
ні село Ярославської обл., РФ). 
Здобувши початкову освіту вдо- 
ма, від 1761 навч. в Мор. шляхет- 
ному кадетському корпусі (від 
1763 -- зі званням гардемарина). 
12 (1) травня 1766 випущений 
офіцером на Балтику. 

Під час російсько-турецької 
війни 1768--1774 1775 із Санкт- 
Петербурга в експедиційному за- 
гоні подолав шлях навкруг зх. ча- 
стини Європи на Середземне 
море, де відтоді майже 3 роки 
командував фрегатом «Святой 
Павел» (із тимчасовим перебу- 
ванням у Стамбулі). 1779 у 
Кронштадті (нині місто у складі 
м. С.-Петербург) командував ко- 
раблем «Святой Георгий Победо- 
носец», наступного року -- і ях- 
тою імп. Катерини П, потім -- 
64-лінійним кораблем «Виктор». 
1783, опинившись у Херсоні, брав 
участь у походах Азовським і 
Чорним морями, боях на Крим. 
п-ові. Капітаном 1-го рангу 
прийняв 1784 виладнаний під 
його наглядом лінійний корабель 
«Святой Павел». 1785 передисло- 
кувався на ньому до Севастопо- 
ля. На російсько-турецькій війні 


1787--1791 в чині капітана брига- 
дирського рангу керував авангар- 
дом ескадри графа М.Войновича. 
Від 25 квітня 1789 -- контр-адмі- 
рал. 1790 бомбардував Сіноп, 
Самсун (нині міста в Туреччині) 
й Анапу (нині місто Краснодар- 
ського краю, РФ), 19 липня 1790 
виграв бій біля Керчі, а 8--9 ве- 
ресня 1790 -- баталії біля Хаджи- 
бея (нині м. Одеса) і Тендрів- 
ської коси. 22 січня 1791 призна- 
чений старшим членом Чорно- 
мор. адміралтейського правлін- 
ня, фактично командувачем фло- 
ту. Перемогою під мисом Каліак- 
ра (нині на пн. сх. Болгарії) 
11 серпня 1791 вплинув на укла- 
дання Ясського мирного договору 
1791. Від 1793 -- віце-адмірал, 
квартирував у Миколаєві, практи- 
кував чорномор. маневри. 

1798--1800 У. за наказом імп. 
Павла І очолював середземно- 
морську воєнну експедицію, спря- 
мовану проти Франції. У складі 
ескадри, якою командував У., 
крім рос., були кораблі Османсь- 
кої імперії -- учасниці антифран- 
цузької коаліції. В ході експеди- 
ції було здобуто кілька фортець 
на Їонічних о-вах, захоплених пе- 
ред цим Францією. 1799 заснував 
Республіку Семи Злучених Ос- 
тровів під протекцією рос. імпе- 
ратора і осман. султана. 

1802 очолив Балт. веслуваль- 
ний флот. 1804 імп. Олексанор І 
додатково доручив йому петерб. 
флотські команди. За поданим 
1807 проханням звільнений зі 
служби, замешкав у власному 
маєтку в с. Алексєєвка Темни- 
ковського пов. Тамбовської губ. 
(нині село Республіки Мордовія, 
РФ), де й помер. 

На ознаменування тріумфу У. 
на Чорному та Їонічному морях 
через сторіччя по його кончині, 
під час Першої світової війни, у 
Миколаєві випущено т. зв. Уша- 
ковську серію з 10-ти есмінців. 

1944 були запроваджені орден 
і медаль Ушакова. Вулиці Адмі- 
рала Ушакова є в Києві та Мико- 
лаєві, у Севастополі на його 
честь названо майдан, у Херсоні 
-- проспект. 1983 встановлено 
пам'ятник У. при Історичному 
бульварі. 

За рішенням  Синодальної 
комісії з канонізації святих РПЦ 
й благословенням у 2000 р. па- 
тріарха Московського і всія Русі 
Алексія П У. прославлено в ліку 
місцевошанованих святих Са- 
ранської єпархії, де на терені 


Санаксарського монастиря збе- 
режено останки нездоланного 
воїна (урочистості з цього приво- 
ду та належний церк. церемоніал 
відбулися 4--5 серпня 2001). 

Літ:  Бантьш-Каменский Д.Н. 
Словарь достопамятньх людей рус- 
ской земли, ч. 5. М., 1836; Скалов- 
ский Р.К. Жизнь адмирала Федора 
Федоровича Ушакова. СПб., 1856; 
Снегирев В.Л. Адмирал Ушаков. М., 
1943; Бологов Н.А. Адмирал Ушаков. 
М., 1944; Зонин А.Й. Федор Федоро- 
вич Ушаков. М., 1944; Адмирал Уша- 
ков, т. 1-3. М., 1951--56; Андрущен- 
ко А.Й. Адмірал Ушаков. К., 1953; Но- 
сов Ф.В. Адмирал Ф.Ф. Ушаков. Л., 
1955; Тарле Е.В. Сочинения, т. 10. М., 
1959; МеКипіяні /.І. Адтіга! О5паКком апа 
Фе Іопіап Керибіїк. М/ізсоп5іп, 1965; 
Станиславская А.М. Политическая 
деятельность Ф.Ф. Ушакова в Греции. 
М., 1983; Зубов Б.Н. Развитие кораб- 
лестроения на юге России. Кали- 
нинград, 1990; Адмираль  Российско- 
то флота. СПб., 1995; Скрицкий Н.В. 
Георгиевские кавалерьт под Андреев- 
ским флагом. М., 2002; Золотарев В.А., 
Козлов И.А. Три столетия Россий- 
ского флота, ХМ век. СПб., 2003; 
Лурье В.М. Морской биографический 
словарь: деятели Российского фло- 
та ХМИПЇ века. СПб., 2005; Овчинни- 
ков В.Д. Флотоводческоє наследие ад- 
мирала Ф.Ф. Ушакова. «ВИЖ», 2009, 
Хо 2; Усенко П.Г. Воєнні та мирні 
справи Ф. Ушакова. «Свобода», 2012, 
15 квітня. 


П.Г. Усенко. 


УШИНСЬКИЙ Костянтин Дми- 
трович (02.03.(19.02)1824--03.01. 
1871(22.12.1870)) -- педагог, ос- 
новоположник наук. педагогіки, 
автор фундаментальних праць з 
теорії та історії педагогіки, під- 
ручників для початкового нав- 
чання. Н., за різними даними, у 
с. Богданівка (нині село Шос- 
ткинського р-ну Сум. обл.) чи 
м. Тула (нині місто в РФ), Закінчив 
Новгород-Сіверську г-зію (1840), 
юрид. ф-т Моск. ун-ту (1344). 
Професор Демидовського юрид. 
ліцею в Ярославлі (нині місто в 
РФ; 1846--49), службовець кан- 
целярії департаменту духовних 
справ іноз. сповідань МВС Рос. 
імперії (1850--54), співробітник 
журналів «Современник», «Биб- 
либотека для чтения», газ. «Го- 
лос». Викладач, інспектор Гат- 
чинського  сирітського ін-ту 
(1854--59), інспектор класів 
Смольного ін-ту (1859--62). Пер- 
ші пед. статті вийшли наприкін- 
ці 1850-х рр. «О пользе педаго- 
гической млитературь» (1857), 
«Три злемента школьт» (1857), «О 
народности в общественном вос- 
питаний» (1857). Базовою в пед. 


теорії У. є ідея народності вихо- 
вання, визнання творчої сили 
народу в історичному процесі та 
його права на повноцінну освіту. 
У зв'язку із цим ставив питання 
про виховне й освітнє значення 
рідної мови, виступав за заг. 
обов'язкове навчання дітей обох 
статей рідною мовою. Їдея на- 
родності відобразилася також у 
розумінні У. моральності та мо- 
рального виховання. Вважаючи 
роль релігії у формуванні сусп. 
моралі позитивною, він водночас 
виступав за автономність науки і 
школи. Одне з гол. місць у мо- 
ральному вихованні відводив па- 
тріотизму. Передбачав демокра- 
тизацію освіт. процесів, розвиток 
ініціативи громадськості в орга- 
нізації й управлінні шкільною 
справою. 

1860--61 редагував «Журнал 
Министерства народного просве- 
щения», був активним його допи- 
сувачем. Серед статей цього пе- 
ріоду: «Труд в его психическом и 
воспитательном значений», «Про- 
ект учительской семинариий», 
«Родноєе слово». 1861 вийшла 
його книга для початкової школи 
«Детский мир». Спираючись на 
концепцію гармонійного розвит- 
ку, фізичної, розумової і мораль- 
ної досконалості особистості, 
гол. умовою всебічного вихован- 
ня вважав працю. Перебуваючи у 
Швейцарії (1862--67), вивчав 
діяльність нар. шкіл, учительсь- 
ких семінарій, жін. навч. закла- 
дів. До цього періоду належить 
написання статті «Письма из 
Швейцариий» (7 листів -- окре- 
мих статей -- друкувалися з кін- 
ця 1862 під заг. заголовком «Пе- 
дагогическая поездка по Швей- 
царий»), підручника  «Родное 
слово» (перша частина витрима- 
ла бл. 150 видань) та «Руковод- 
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ства к преподаванию по "Родно- 
му слову"». 

Погляди на розвиток пед. 
науки, виховної практики, фор- 
мування системного курсу педа- 
гогіки викладені ним у фунда- 
ментальній праці «Человек как 
предмет воспитания: Опьт педа- 
гогической антропологии» (т. 1-- 
2, 1868--69, у чорновому варіанті 
зібрано матеріали до 3-го т.). В 
основу пед. процесу ставив знан- 
ня природних якостей людини. 
Відповідно досліджував зв'язки 
педагогіки з науками, які називав 
«антропологічними» (анатомією, 
історією, психологією, фізіоло- 
гією, філософією тощо), вважаю- 
чи, що педагогіка має відкривати 
закони виховання, а не обмежу- 
ватися пед. рецептами. Актуалі- 
зував принципи єдності навчан- 
ня і виховання, пед. теорії і прак- 
тики, зв'язку школи із життям. 
У. належить розроблення ціліс- 
ної дидактичної системи, де 
проблеми відбору змісту освіти 
підпорядковано віковим і психо- 
логічним особливостям дитини. 
Звідси -- обгрунтування психоло- 
гічних механізмів уваги, інтере- 


су, пам'яті, уяви, емоцій, волі, 
мислення, шляхів їх урахування і 
розвитку в процесі навчання. 
Утверджуючи в навчально-вихов- 
ному процесі школи провідну 
роль учителя, гол. надії щодо 
формування особистості остан- 
нього покладав на пед. літературу 
і спеціально організовану профе- 
сійну підготовку. 

П. у м. Одеса, похований у 
Києві на території Видубицького 
Свято- Михайлівського монастиря. 

Літ. Чавдаров С., Даденков М. 
К.Д. Ушинський. К., 1945; Риьбако- 
ва М.Л. К.Д, Ушинский и педагогиче- 
ская мьюсль на Украйне. К., 1981; Пе- 
дагогічний словник. К., 2001; 20 ви- 
датних українських педагогів: Персо- 
нали в істори національної педагогі- 
ки. Полтава, 2002; Українська педаго- 
гіка в персоналіях. К., 2005; Енцикло- 
педія освіти. К., 2008. 


Н.М. Дем'яненко. 


УШИЦЯ -- давньорус. «город» у 
Галицькому князівстві. У. двічі 
згадана в літописах: 1144 під час 
конфлікту між галицьким кн. Во- 
лодимирком Володаревичем та ки- 
їв. кн. Всеволодом Ольговичем її 
захопив союзник останнього /зя- 


слав Давидович; 1158 її намагався 
здобути Іван ФРостиславич Бер- 
ладник. У. ототожнюється з горо- 
дищем 12--13 ст. біля смт Стара 
Ушиця Кам'янець- Подільського 
р-ну Хмельн. обл., при впадінні 
р. Ушиця в Дністер. Від городи- 
ща станом на серед. 20 ст. збере- 
глося близько половини площі 
(0,07 га), тепер воно затоплене 
Дністровським  водосховищем. 
1975--77 пам'ятку дослідили 
П.Горішній і М.Кучера. Встанов- 
лено, що пустотілі зруби (кліті), 
які становили каркас оборонного 
валу, не були житловими примі- 
щеннями. Всередині городища 
виявлено кілька жител, а за його 
межами простежено рештки 
посаду. Археол. дані дають під- 
стави вважати, що У. була форте- 
цею, призначеною для охорони 
кордону і контролю судноплав- 
ства на Дністрі. 

Літ.: Котляр Н.Ф. Формированиє 
территорий и возникновение горо- 
дов Галицко-Вольнской Руси ІХ-- 
ХП вв. К., 1985; Маярчак С.П. Архео- 
логічні пам'ятки ІХ--ХИЇ ст.: Ліво- 
бережжя Середнього Подністров'я. 
Кам'янець- Подільський, 2006. 


Д.Я. Вортман. 


ФАБРИЧНА ІНСПЕКЦІЯ -- 
держ. орган Рос. імперії, що мав 
наглядати за виконанням фаб- 
ричного законодавства і стосун- 
ками між робітниками та підпри- 
ємцями. Заснована 1882 в систе- 
мі мін-ва фінансів; у період з 
1905 по 1917 -- у підпорядкуван- 
ні мін-ва торгівлі та пром-сті, з 
1917 -- мін-ва праці. У перші два 
роки своєї діяльності Ф.і. охоп- 
лювала 3 губернії центрально-пром. 
району Росії, 1884 в її складі 
було утворено 9 т. зв. фабрич- 
них округів, 2 з яких -- Київ- 
ський та Харківський -- вклю- 
чали укр. землі. 1994--99 фабрич- 
ні округи було ліквідовано, їхні 
функції перебрали на себе старші 
губернські фабричні інспектори 
та губернські у фабрично-гірни- 
чих справах присутствія. 1900 
старі фабричні округи було від- 
новлено, однак до їхнього відан- 
ня не потрапили вже ремісничі 
заклади, дрібна пром-сть, гірни- 
чо-заводські та казенні підпр-ва, 
залізниці. 

З початку існування Ф. і. зай- 
малася стат. узагальненнями під- 
порядкованих їй питань. Зокре- 
ма, з 1885 по 1889 вона публіку- 
вала «Звіти фабричних інспекто- 
рів», а з 1900 по 1914 -- регуляр- 
ні «Зведення звітів фабричних 


інспекторів» -- цінні джерела з 
історії вітчизн. пром-сті й робіт- 
ництва. 


їз лютого по жовтень 1917 
діяльність Ф./і. була припинена, а 
від 185 травня 1918 більшовики 
своїм декретом зліквідували її за- 
конодавчо. 

Літ: Михайловский Я.Т. О дея- 
тельности  фабричной  инспекции. 
СПб., 1886; Микулин А.А. Фабричная 
инспекция в России 1882--1906 годов. 
К., 1906; Янжул И.И. Из воспомина- 
ний и переписки фабричного инспек- 
тора первого призьва. СПб., 1907; 
Каплун С. Охрана труда и ее органь. 
Пг., 1921; Гвоздев С. Записки фабрич- 


ного инспектора. М.-Л., 1925; Вов- 
чик А.Ф. Политика царизма по рабо- 
чему вопросу в предреволюционньй 
период: 1895--1904. Львов, 1964; Ра- 
бочий класс и рабочее движениєе в 
России: 1861--1917. М., 1966. 


О.М. Машкін. 


ФАЛЕРИСТИКА (від лат. їлісгає, 
ріаїегае; грец. файларом -- мета- 
лева прикраса у вигляді бляхи, 
жетона) -- спеціальна історична 
дисципліна, об'єктом дослідження 
якої є ордени, медалі, знаки ви- 
різнення, значки, документи та 
матеріали нагородної статисти- 
ки. Ф. вивчає історію виникнен- 
ня та розвитку системи нагород, 
зокрема державних, відповідні 
супутні правові документи їх 
функціонування (статути, по- 
ложення, закони, розпоряджен- 
ня, документи і матеріали наго- 
родної статистики тощо); появу 
різних знаків вирізнення (війсь- 
кових, цивільних), значки (юві- 
лейні, гербові, орг-цій, спортив- 
них т-в, партій та ін.). Нагороди 
та знаки вирізнення -- цінне 
джерело для вивчення рівня роз- 
витку матеріальної та духовної 
к-ри народів і духовного життя 
держави у певний період, вжива- 
ної символіки та її пріоритетів. 
Ф. сприяє дослідженню подій і 
фактів становлення та розвитку 
систем держ. нагород та різного 
типу відзнак, їхній оцінці. Особ- 
ливо важливі дані Ф. для вив- 
чення історії війн, датування 
місць битв та поховань. Разом із 
супутніми документами ордени 
та відзнаки при допомозі зобра- 
жального ряду іконографічних 
творів (портретів, фотографій) 
допомагають встановленню порт- 
ретованих осіб, зокрема їхніх 
біографічних даних. У Ф. вико- 
ристовуються такі методи дослі- 
дження:  порівняльно-історич- 
ний, класифікації та типологіч- 
ний, вживаються методи та мето- 


дики і низки ін. галузей істор. 
знань, зокрема археології, палео- 
графії (написи), хронології істо- 
ричної, медальєрики, точних |і 
прикладних наук. 

У 14-16 ст. вже широко вжи- 
валися ордени для придворних, 
засновані монархами. Особи, від- 
значені ними, носили багаті ор- 
денські костюми (однострої), 
особливі знаки вирізнення та 
іменувалися кавалерами. Посту- 
пово ці знаки набули чинності 
держ. нагород. До числа найста- 
ріших за часом появи належать: 
ордени Підв'язки (Англія, 1348); 
бургундський, потім -- іспансь- 
кий та австрійський орден Золо- 
того Руна (1429); шведський -- 
Меча (1522) і французький Свя- 
того Духа (1579). Орденами від- 
значалися, як правило, представ- 
ники дворянських родів, улюб- 
ленці королів, ієрархи Церкви. 
Ордени надавали чимало приві- 
леїв нагородженим, серед яких 
важливе місце займало отриман- 
ня кавалером рицарського зван- 
ня, пізніше -- права на особисте 
або спадкове дворянство. 

Сучасна вітчизн. Ф. всі наго- 
родні матеріали вивчає в межах 
таких хронологічних періодів: кі- 
нець 10 -- кінець 17 ст. - від 
першої згадки в літописах про 
нагородження золотою гривною 
до створення спец. нагородної 
медалі, що не є грошовою моне- 
тою; кінець 17 ст. - 1917 -- від 
створення першого рос. ордена 
при Петрі І до декрету РНК Ро- 
сії про скасування старих орденів 
та знаків вирізнення, пам'ятних 
знаків, медалей, тобто дорево- 
люц. нагородної системи. Окре- 
мо в межах останнього періоду 
розглядається практика впрова- 
дження системи нагород у час 
революц. змагань урядами Укра- 
їнської Народної Республіки та Ук- 
раїнської Держави. Післярево- 


Фалеристика. Малий 
знак ордена Підв язки. 
Англія. Близько 1640. 


Фалеристика. 

Хрест 4-го ступеня 
ордена святого 
великомученика 

і побідоносця Георгія. 
Російська імперія. 1769. 


260 


ФАЛЕРИСТИКА 


Фалеристика. Знак 
ордена «Перемога». 
СРСР, 1944. 


Фалеристика. Знак 
ордена Трудового 

Червоного Прапора 
УСРР. Зразок 1921. 


Фалеристика. 

Знак ордена Данила 
Галицького. Україна, 
2003. 


люц. період охоплює такі етапи: 
формування рад. нагородної си- 
стеми (1918--40); розвиток її в 
роки Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941-- 1945 -- 
встановлення орденів та медалей 
для бійців і воєначальників Чер- 
воної армії та трудівників тилу; 
післявоєнний період (1946--91) 
і створення та функціонування 
системи держ. нагород у неза- 
лежній Україні (з 1992). 

Значний матеріал для дослід- 
ників надає історія рос. фалери- 
стики (1698--1917). 23 (10) лис- 
топада 1917 Всерос. ЦВК та РНК. 
Росії ухвалили декрет «Об уни- 
чтожений сословий и граждан- 
ских чинов». Про ордени і меда- 
лі конкретно мова не йшла, 
однак їх скасували разом із чина- 
ми. Офіційно скасовано ордени 
(як зовн. відзнаки чинів та титу- 
лів) декретом 29 (16) грудня 1917. 

У роки визвол. змагань в Ук- 
раїні зароджувалася і складалася 
своя нагородна система (див. 
Державні нагороди Української 
Народної Республіки). До 1918 
Україна не мала особистих дер- 
жавних нагород. У часи Директо- 
рії УНР було розроблено закони, 
грамоти і проекти 7-ми бойових 
хрестів і медалей 4-х ступенів на 
стрічці. 

У роки громадян. війни 
1918--22 бере початок формуван- 
ня рад. нагородної системи. На- 
городження проводилися без 
будь-яких застережень чи обме- 
жень (нац., класових, станових, 
вікових). Право нагородження 
орденами та медалями в СРСР 
належало Президії ВР СРСР або 
за її дорученням -- президіям 
Верховних Рад союзних респуб- 
лік (тільки кілька медалей). 

До 1991 в СРСР існував 21 
орден. Найстаріший із них -- ор- 
ден Червоного Прапора (1918), 
що розглядався спочатку як бо- 
йова нагорода. Вища нагорода 
СРСР -- Леніна орден (1930); з 
1988 став виключно особистою, 
а не колективною нагородою. 
1941--45 засновано ряд орденів 
за ратні подвиги: Великої Вітчиз- 
няної війни орден (1-то і 2-го ст.); 
Слави (3-х ст.); полководницькі 
відзнаки: орден Суворова, Куту- 
зова орден (обидва 3-х ст.), Богда- 
на Хмельницького орден (3-х ст., із 
назвою на знаку укр. мовою); ор- 
ден Ушакова і Нахімова орден 
(обидва 2-х ст.), Олександра Нев- 


ського орден, а найвищою нагоро- 
дою став орден «Перемога». 
Серед почесних відзначень -- 
нагород революц. доби -- систе- 
ма особистих почесних звань 
(почесний червоноармієць, кін- 
нотник; звання «вождь револю- 
ційного пролетаріату»), почесні 
Червоні Прапори для військ. 
з'єднань; почесна революційна 
зброя (січна -- шаблі; пістолет -- 
«маузер»); а також речові відзна- 
ки -- годинники, портсигари то- 
що. Із кінця 1930-х рр. у СРСР 
усталилася складна нагородна 
система з кількох видів нагород: 
1) ордени СРСР; 2) медалі СРСР 
(з 1938); 3) почесні звання; 
4) Почесний Революц. Червоний 
Прапор; 5) Почесна революц. 
зброя; 6) Почесна грамота ВР 
СРСР (з 1936); 7) грошова вина- 
города (Держ. премії). Наявні по- 
чесні звання в союзних республі- 
ках ставилися на нижчий щабель 
у даній системі, що автоматично 
закріплювало їхню другорядність. 
із 1992 в Україні почала фор- 
муватися нагородна система у 
вигляді відзнак Президента Укра- 
їни. Правове поле визначало іс- 
нування двох рівнів нагород: 
держ. нагороди (засновані зако- 
нодавчою владою -- поправки 
1992 до Конституції Української 
Радянської Соціалістичної Респуб- 
ліки 1976) і президентські відзна- 
ки. До 2000 в Україні склалася 
струнка нагородна система зі 
своєю ієрархією: вищим ступе- 
нем відзнаки є звання Герой Ук- 
раїни (1998, складається з 2-х ор- 
денів: «Золотої Зірки» і ордена 
Д-ви; прийнятий ВР України 
закон затверджено Президентом 
України 2002). Орден Держави 
Хо | вручено 26 листопада 1998 
президентові НАН України акад. 
Б.Патону. За ним іде елітар- 
ний орден кн. Ярослава Мудрого 
(5-х ст. 1995), багатофункціо- 
нальний. Третє місце посідає ор- 
ден «За заслуги» (3-х ст., 1996), 
що замінив Почесну відзнаку 
Президента України (1992, за- 
сновану до першої річниці неза- 
лежності України), орден Богда- 
на Хмельницького (3-х ст., 1995) 
призначено для нагородження 
військовослужбовців та ветеранів 
Великої вітчизн. війни Рад. Сою- 
зу 1941--45 за проявлений геро- 
їзм і мужність, заслуги при захи- 
сті Вітчизни. Орден «За муж- 


ність» засновано для відзначення 
особистої мужності та героїзму, 
виявлених за надзвичайних об- 
ставин і спрямованих на захист 
людини, її прав і свобод, сусп. 
інтересів. До 1996 нагороджували 
зіркою «За мужність» і хрестом 
«За мужність» (засновані 1995), 
тепер -- орденом «За мужність» 
(3-х ст.). У системі відзнак існує 
орден кн. Ольги (3-х ст., 1997), 
яким нагороджуються жінки за 
визначні особисті заслуги в 
держ., громад., вироб., наук., ос- 
віт. культ. та ін. сферах сусп. 
діяльності. 

16 березня 2000 Президент 
України Л.Кучма підписав ухва- 
лений ВР України Закон України 
«Про Державні нагороди». Ста- 
тус Державних нагород України 
отримали такі 7 їх видів: звання 
Героя України; орден; медаль; 
відзнака «Їменна вогнепальна 
зброя» (заснована 1995); Почесне 
звання України; Держ. премія 
України; президентська відзнака. 
Згодом, відповідно до указів 
Президента України та законів 
України, до згаданих вище наго- 
род було долучено: орден кн. Да- 
нила Галицького (2003), орден 
«За бездоганну шахтарську пра- 
цю» (2008, 3-х ст.), орден Сво- 
боди (2008). До нагородної си- 
стеми д-ви увійшли: 41 почес- 
не звання (4 з них мають вищий 
ступінь -- народний артист, ху- 
дожник, архітектор, вчитель); 
7 медалей, відзнаки Президен- 
та України -- медалі: «За працю 
та звитяги» (2001), ювілейна -- 
«60 років визволення України 
від фашистських загарбників» 
(2004), «20 років незалежності 
України» (2011) та Хрест Ївана 
Мазепи (2009); 5 держ. премій 
(серед них -- Національна премія 
імені Тараса Шевченка та Держ. 
премія ім. О.Довженка). 

Фалеристичне надбання д-ви 
включає: урядові, парламентські, 
відомчі, посадові відзнаки, від- 
знаки громад., творчих орг-цій 
та спец. відзнаки різних релігій- 
них конфесій. Дослідники-фале- 
ристи, знаючи нагородні системи 
різних епох, особливо медалі, ор- 
дени, зірки до них, знаки виріз- 
нення, вповні можуть отримувати 
інформацію, зчитуючи знако- 
ву систему, присутню на одно- 
строях осіб, портрети яких мож- 
на атрибутувати саме через відо- 
мості про власників нагород, ді- 


знатися про їхню службу (військ., 
мор., цивільну), її тривалість 
(відтак -- встановлення віку порт- 
ретованого). 

Ф., розглядувана нами як ат- 
рибут д-ви (системи орденів, ме- 
далей), важливий і складний за 
своєю природою феномен у дер- 
жавно-правовому і суспільно-пси- 
хологічному житті країн, і одно- 
часно -- як спеціальна галузь іс- 
торичних знань -- надає надзви- 
чайної ваги специфічну інформа- 
цію про особливості держ. 
устрою, систему взаємовідносин 
у суспільстві. 

Літ.: Гельбке К., фон. Кавалерскиєе 
ордена, знаки отличия и медали Ро- 
сийского государства. Лейпциг, 1839; 
Винклер П., фон. Очерки истории ор- 
денов и знаков отличия в России от 
Петра Великого до наших дней. СПб., 
1899; Битинський М. Українські війсь- 
кові відзначення. «Вісті комбатанта» 
(Торонто--Нью-Йорк), 1968, ч. 1-3; 
Відзнаки Української РСР: Довідник. 
К., 1971; Барштейн Ю. Пам'ятні ме- 
далі. К., 1976; Ордени і медалі Союзу 
РСР. К., 1982; Єрисов О. Бойові наго- 
роди: від Київської Русі до Великої 
Вітчизняної. «Наука і суспільство», 
1982, Мо 7; Дуров В. Награднье имен- 
нье медали для запорожских и черно- 
морских казаков. В кн.: Геральдика: 
Материаль и исследования: Сборник 
научньх трудов. Л., 1983; Бурков В. 
Фалеристика: Учебное пособиє. Л., 
1985; Ордена и медали СССР. Минск, 
1986; Государственнье наградь: Сою- 
за ССР. К., 1987; Бурков В. Историо- 
графия отечественньх фалеронимов и 
фалеристики: Учебное пособие. Л., 
1990; Дуров В. Русскиє и советскиє 
боевье наградьк. М., 1990; Кузнецов А. 
О Белой армии и ее наградах: 1917-- 
1922 гг. М., 1991; Семотюк Я. Укра- 
їнські військові відзнаки: ордени, хре- 
сти, медалі та нашивки. К. Торонто, 
1991; Фалеристика. В кн. Специаль- 
нье историческиє дисциплинь. К., 
1992; Шевелева Е. Нагруднье знаки 
русской армиий. СПб., 1993; Нагороди 
України: Історія, факти, документи, 
т. 1-3. К., 1996; Табачник Д. та ін. 
Українська фалеристика: з історії на- 
городної спадщини, кн. І. К., 2004; 
Дмитрієнко М., Іщенко Я. Фалеристи- 
ка. В кн.: Войцехівська І. та ін. Спе- 
ціальні історичні дисципліни: Довід- 
ник. К., 2008; Рудиченко А., Тинченко Я. 
Наградь и знаки национальньх ар- 
мий и правительств: Украйна. Бело- 
руссия. Литва. К., 2011. 


М.Ф. Дмитрієнко. 


ФАЛЬКІВСЬКИЙ Дмитро Ника- 
норович (справжнє прізв. -- Лев- 
чук; 03.11(22.10).1898--16.12.1934) 
-- поет, прозаїк, сценарист. Н. в 
с. Великі Липеси (нині село 
Брестської обл., Білорусь) у ро- 


бітн. родині. Вчився в сільс. 
школі; г-зію в Брест-Литовську 
(нині м. Брест, Білорусь) не за- 
кінчив через Першу світову війну. 
Під час революції працював у 
більшовицькому підпіллі. 1920-- 
23 перебував у Червоній армії та 
у ВЧК. із 1923 -- на журналістсь- 
кій і творчій роботі в Києві. Пер- 
ший друкований твір -- поема 
«Чекіст» (1924) -- романтизація 
«червоного терору». Друкувався в 
журналах «Всесвіт», «Глобус», 
«Червоний шлях» та ін. Належав 
до київ. філіалу «Плугу», «Гарту», 
до літ. групи «Ланка» (із 1926 -- 
«Майстерня революційного сло- 
ва»). 1927--33 -- секретар редак- 
ції журналу Всеукраїнського фо- 
токіноуправління «Кіно». Автор 
поеми «Чабан» (1925), поетичних 
збірок «Обрії» (1927), «На пожа- 
рищі» (1928), «Полісся» (1931), 
нарисів, оповідань, кіносценарі- 
їв, перекладів із білорус., рос. та 
нім. мов. Деякі вірші Ф. стали 
нар. піснями; окремі твори пере- 
кладено польс. та угор. мовами. 

У грудні 1934 заарештований 
за фальшивим звинуваченням у 
терористичній діяльності. 14 
грудня 1934 засуджений до смер- 
ті. Страчений у м. Київ. 

Реабілітований наприкінці 
1950-х рр. 

Тв.: Їз поезії 20-х років. К., 1959; 
Ранені дні. Братіслава--Пряшев, 1969; 
Поезії. К., 1989. 

Бібліогр. Фальківський Д. Ранені 
дні. Братіслава- -Пряшев, 1969. 

Літ.: Пам'яті розстріляних. «Київ» 
(Філадельфія), 1954, Мо 6; Славутич Я. 
Розстріляна муза. Детройт, 1955 (пе- 
редрук -- К., 1992); Лавріненко Ю. 
Розстріляне відродження. Мюнхен, 
1959; Кравців Б. На багряному коні 
революції. Мюнхен, 1964; Неврлий М. 
Нове про поета (до 70-ліття від дня 
народження Д. Фальківського). «Ду- 
кля», 1968, Мо 5; Павловський В. До 
50-ліття «Кіровського терору». «Сучас- 
ність», 1985, Мо 12; Брюховецький В. 


рога смерті. К., 1991; Петров В. Діячі 
української культури (1920--1940 рр.) 
-- жертви більшовицького терору. К., 
1992; Луцький Ю. Літературна політи- 
ка в Радянській Україні 1917--1934. 
К., 2000; Шевчук С. Поет-чекіст - 
жертва ЧК. «Берегиня», 2005. Мо 2; 
Леонюк В. Словник Берестейщини, 
т. 2. Львів, 2010. 


Г.П. Герасимова. 


ФАЛЬКОВСЬКИЙ (Іван Якимо- 
вич (у чернецтві -- Іриней; 
28.05.1762--29.04.1823) -- церк. і 
культ. діяч. Н. в с. Білоцерківці 
(нині село Пирятинського р-ну 


Полтав. обл.) в сім'ї священика. 
Навч. в Київ. академії (див. Киє- 
во-Могилянська академія; 1772- 
75), потім разом із батьком, ієро- 
монахом Їустином, який дістав 
посаду священика домової церк- 
ви рос. Токайської комісії по 
заготівлі вин для царського дво- 
ру, та братом Степаном виїхав до 
Угорщини. Продовжив навчання 
в протестантських і катол. шко- 
лах Пешта (нині у складі м. Бу- 
дапешт, Угорщина) та Пресбурга 
(нині м. Братислава, Словаччи- 
на), у Будапештському ун-ті 
(1780--82). із 1783 по 1804 -- ви- 
кладач Київ. академії, з 1803 по 
1804 -- її ректор. Викладав у Ки- 
їв. академії алгебру, геометрію, 
астрономію, арх-ру, а також істо- 
рію, філософію, теологію, нім. 
мову. 1786 прийняв чернечий по- 
стриг, із 1795 -- архімандрит Га- 
маліївського  Пустинно-Харлампі- 
ївського монастиря і Київського 
Братського Богоявленського мона- 
стиря, із 1803 -- Київського Свя- 
то-Микільського Пустинного мо- 
настиря. 1807 висвячений в єпи- 
скопи. Спочатку мав сан єпис- 
копа Чигиринського, потім керу- 
вав Смоленсько-Дорогобузькою 
єпархією. Видав першу російсь- 
комовну географію Угорщини, 
автор численних віршів рос., 
нім., лат. та франц. мовами, фі- 
лос. та богословських творів, 
праць із точних наук, упорядко- 
вував підручники й календарі, 
писав муз. твори. Ф. відкрив не- 
велику обсерваторію в Київському 
Свято- Михайлівському  Золото- 
верхому монастирі, створив фізи- 
ко-мат. кабінет у Київ. академії, 
відкрив клас нотного співу, пи- 
сав музику. Цінні його істор. 


праці, присвячені історії церков і 
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ФАЛЬКОВСЬКИЙ 


Д.Н. Фальківський. 


Приней (в миру - 

Т.Я. Фальковський). 
Портрет роботи 
невідомого художника. 
19 ст. 
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ФАЛЬСИФІКАТ 


монастирів Київщини та Черні- 
гівщини, Київ. академії. 

П. у м. Київ, похований у Ми- 
хайлівському Золотоверхому со- 
борі. 

Значна частина його руко- 
писної спадщини зберігається в 
Їн-ті рукопису НБУВ. 

Літ.: Скворцов Й.М. Хроника жиз- 
ни Иринея Фальковского, составлен- 
ная по его рукописям. «Киевскиєе 
епархиальнье ведомости», 1861, Хо 6, 
8, 10; Булашев Г.О. Преосвященньй 
Ириней Фальковский, епископ Чиги- 
ринский. К., 1883; Штернберг Я.І. 
Студенти і вихованці Київської акаде- 
мії в Угорщині у ХМП ст. «УЇЖ», 
1965, Мо 4; Хижняк 3.І. Києво-Моги- 
лянська академія. К., 1981; Даніш М. 
Українські студенти в Братиславсько- 
му ліцеї у ХМИІ ст. «УЇЖ», 1994, Хо 3; 
Кагамлик С. Києво-Печерська лавра: 
світ православної духовності і культу- 
ри (ХМП--ХМПІ ст.). К., 2005. 


З.І. Хижняк. 


ФАЛЬСИФІКАТ (історичного 
джерела -- створений з корисли- 
вою метою текст (зокрема акто- 
вий документ) або археол. арте- 
факт (у т. ч. епіграфічний напис 
та археол. звіт), який видають за 
джерело історичне попередніх іс- 
тор. періодів. Переважно фальси- 
фікати створювали, щоб довести 
права володіння чи статусу 
(фальсифікати давніх докумен- 
тів) або з ідеологічних мотивів, 
серед яких -- бажання «підпра- 
вити» історію (фальсифікати різ- 
ного роду текстів, фольклору). 
Фальсифікати виготовляли вже в 
античній Греції та Римі Старо- 
давньому, імітуючи стиль авторів- 
попередників або роблячи встав- 
ки в оригінальні тексти. Тоді ж і 
почалися їх перші викриття. У 
Римі, напр., один із друзів Мар- 
ка Туллія Цицерона, обізнаний зі 
стилем Платона, встановлював, 
які тексти могли належати цьому 
філософу, а які створені ін. авто- 
рами під його іменем. У часи се- 
редньовіччя знавці канонічного 
права виробили певні принци- 
пи встановлення автентичності 
представлених до судової чи ко- 
ролівської канцелярії давніх до- 
кументів: інспектування зовн. 
вигляду, печаток і аналіз фактич- 
них даних тексту (так встановлю- 
валася правомочність деяких гра- 
мот Карла Великого і його на- 
ступників). 

Утім, справжні наук. основи 
для критики істор. джерела і 
встановлення фальсифікатів за- 


кладено трактатом Л.Валли «Ре 
Таї5о сгедїга ес еппепійта Соп5іапії- 
пі Ропайопе десіатайо» (1440), 
де доведено підробність т. зв. 
Константинового дару, що його 
римські папи з 11 ст. викорис- 
товували як обгрунтування свого 
примату над світською владою 
і над Сх. Церквою. За текстом 
«Допайо Сопзгапіїпі», створено- 
го, найімовірніше, у 9 ст. Папа 
Римський Сильвестр нібито виз- 
навався верховним главою в ім- 
перії, отримував імператорські 
інсигнії і право розпоряджатися 
землями Зх. Рим. імперії. Л.Вал- 
ла на основі філол. критики тек- 
сту визначив елементи лексики, 
невластивої епосі рим. імп. Кон- 
стантина І Великого, а також 
вказав на низку анахронізмів та 
суперечностей (грамота не згаду- 
ється в ін. істор. джерелах, а най- 
головніше -- імператор не міг 
визнати вищість влади рим. папи 
над Константиноп. патріархатом, 
оскільки на той час патріархат 
ще не було створено, тощо). 

У подальшому принципи 
наук. критики актових докумен- 
тів було узагальнено в книзі 
Ж.Мабійона «Ре ге аріотабйса» 
(1681), де визначались елемен- 
ти зовнішньої (аналіз матеріалу 
рукопису, почерку, печаток) і 
внутр. критики джерела (розгляд 
змісту і виявлення суперечностей 
тексту). Дипломатика, що поста- 
ла як наука для встановлення 
автентичності документальних 
джерел, засновувалася на засто- 
суванні спец. підходів при аналізі 
документа, рукопису чи епігра- 
фічного напису, що з часом роз- 
винулись у спец. дисципліни, як- 
от: палеографія, хронологія, сфра- 
гістика, текстологія, нумізмати- 
ка, епіграфіка. Зрештою, протя- 
гом 18 ст. завдяки нім. історикам 
утвердився принцип, що кожне 
серйозне істор. дослідження му- 
сить починатися з критичного 
огляду джерел і виокремлення 
серед них фальсифікатів, як це, 
зокрема, робив Т.Моммзен в ана- 
лізі епіграфічних пам'яток антич- 
ності. Таким чином, виявлення 
фальсифікатів стимулювало вдо- 
сконалення критичного апарату 
історика, прийомів і методів дже- 
релознавчого аналізу. 

Викрити Ф. можна завдяки 
встановленню протиріч його змі- 
сту дійсним фактам минулого, 
анахронізмам або за аналізом ру- 


копису (матеріалу, почерку то- 
що), до якого його вміщено. 
Крім того, підставою для визнан- 
ня якоїсь пам'ятки Ф. можуть 
послужити суперечності і в самій 
розповіді про обставини знай- 
дення рукопису, акта, напису чи 
копії тексту тощо. Потрібно 
враховувати, що автор Ф. вико- 
нує кілька завдань: створений 
ним текст чи виготовлений руко- 
пис має якнайточніше імітувати 
відповідники з тієї чи ін. епохи і 
водночас якнайменше нагадувати 
сучасний новотвір. Як правило, 
творці підробок намагаються в 
різний спосіб увести свій ви- 
твір/вигадку в коло справжніх іс- 
тор. джерел (техніки аутентиза- 
ції). Найчастіше свої твори вони 
видають за писання давніх авто- 
рів, які нібито випадково було 
знайдено. В ін. разі Ф. прого- 
лошується копією з оригіналу, 
що через певні обставини не збе- 
рігся. 

Фальсифікати різняться за 
способом представлення, техні- 
кою виготовлення, прийомами 
введення в обіг, легалізації тощо 
(такий принцип поділу запропо- 
нував рос. історик В.Козлов). 
Сюди ж зараховуються випадки 
умисного фальшування окремих 
записів чи приписок в оригіналь- 
них текстах. Крім того, фальси- 
фікатами також визнаються дуб- 
лювання автентичних історичних 
джерел; напр., це виготовле- 
ні А.Бардіним для продажу в 
1820-х рр. пергаментні рукописи 
з текстом «Повчання» Володимира 
Мономаха та ін. 

3-поміж фальсифікатів необ- 
хідно розрізняти містифікації -- 
теж неіснуючі істор. джерела, але 
створені не так із корисливою 
метою, а внаслідок спроб «ре- 
конструювати» істор. минуле ет- 
носу, нації чи твір якогось дав- 
нього автора та ін. Містифікації 
часто виникають як результат пе- 
реконань свого творця, що по- 
дібний текст мусив би існувати. 
Класичними прикладами місти- 
фікацій часів античності та се- 
редньовіччя вважаються «Лист 
Арістея до Філократа» кінця 2 ст. 
до н. е., яким спродуковано вер- 
сію обставин перекладу Тори на 
грец. мову; щоденник Троянсь- 
кої війни, писаний нібито Дікті- 
сом Критським літерами фіні- 
кійського алфавіту (насправді 
«змонтований» Луцієм Септимі- 


єм у 3 ст.); «Їсторія бритів» Галь- 
фріда Монмутського (1130--38), 
де вміщено чимало вигаданих 
автором повідомлень стосовно 
зв'язку бритів із троянцями то- 
що. Типологічно окремою гру- 
пою шовважаються  містифікації 
епохи романтизму і ті, поява 
яких пов'язана із творенням нац. 
істор. наративу (т. зв. нац. місти- 
фікації), Класичний приклад -- 
«Пісні Оссіана» Дж.Макферсона 
(1736--96), котрий свої писання 
видавав за нібито переклад з дав- 
ніх кгельських поем  Оссіана, 
стверджуючи у такий спосіб дав- 
ність минулого готичної півночі 
як складової кельтської традиції. 
Творіння Дж.Макферсона спри- 
чинили появу в 19 ст. низки 
нац. містифікацій, зокрема Кра- 
ледвірського і Зеленогірського 
рукописів Й Лінде та В.Ганки 
1820-х рр. (що до поч. 20 ст. спри- 
ймалися як свідчення давності 
чеської к-ри), фольклорних збі- 
рок сумнівного походження (ви- 
дання «Калевали» Е.Ленрота 1830 
--40-х рр., що тривалий час вва- 
жалася джерелом давнього карело- 
фінського фольклору), а з друго- 
го боку, -- фальшувань і тлума- 
чень т. зв. рунічного письма дав- 
ніх слов'ян («знахідки» Я. Коллара 
в м. Бамберг (Баварія) 1835 або 
відчитання А.Кухарським руніч- 
них написів, знайдених у Штирії 
в 1820-х рр., як слов'янських 
тощо). 

З історією України теж по- 
в'язано чимало фальсифікатів, 
які вперше почали з'являтися 
протягом 15--16 ст.; ними були 
підробки документів давньорус. 
князів Данила Галицького і Льва 
Даниловича, створені, щоб об- 
грунтувати земельні володіння 
галицької шляхти, в окремих ви- 
падках -- церк. інституцій (30- 
крема грамота кн. Льва собору в 
Крилосі з датою 1292). Окремо 
варто згадати підроблені в Киє- 
во- Печерській лаврі наприкінці 16 
-- на поч. 17 ст. грамоти князів 
Романа Мстиславича і Анорія Бо- 
голюбського. Останню можна вва- 
жати аналогом «Константиново- 
го дару»: протягом 17-18 ст. 
текст грамоти, що, між тим, за 
час побутування двічі змінював- 
ся, засвідчував ставропігійний 
статус лаври, а пізніше -- Її 3е- 
мельні володіння. Упродовж 19 ст. 
у зв'язку з доведенням прав 
на дворянство представників 


дрібної шляхти Правобережної 
України набули поширення прак- 
тики фальшування записів у ак- 
тових книгах 16--18 ст. Фальси- 
фікацією рукописів та епіграфіч- 
них пам'яток відзначився А. Фір- 
кович, який намагався задавнити 
історію крим. караїмів. 

Серед містифікацій укр. по- 
ходження варто згадати імітації 
універсалів Б.Хмельницького в лі- 
тописі С.Величка; також текст 
«Історії Русів», що постав у пер- 
ші десятиліття 19 ст. та видавав- 
ся за «правдивий» козацький лі- 
топис 18 ст.; та, безперечно, ви- 
дання «Запорожской старинь» 
Ї. Срезневського (1833--38), де під- 
робні матеріали перемішано з 
автентичними. Подекуди як дже- 
рело з історії давньої укр. літера- 
тури і досі розглядають т. зв. Ве- 
лесову книгу. Містифікації вини- 
кають і в середовищі професій- 
них науковців, характерним при- 
кладом чого є реконструйований 
М. Брайчевським з пізніших літо- 
писних джерел текст т. зв. літо- 
пису Аскольда, в існування яко- 
го, попри відсутність будь-якої 
інформації про це в давньорус. 
джерелах, учений щиро вірив. 

На сьогодні Ф. визнано за іс- 
тор. джерело, яке відображає рі- 
вень істор. знань свого творця 
про епоху, документ чи текст 
якої він імітує. Водночас аналіз 
обставин побутування фальсифі- 
катів у тому чи ін. сусп-ві важли- 
вий для розуміння уявлень, на- 
строїв і ментальності його пред- 
ставників тощо. 

Літ: Мальшевский ИЙ.И. Подлож- 
ное письмо половца Ивана Смерьш Кк 
великому князю Владимиру Святому. 
«Трудь Киевской духовной акаде- 
мий», 1876, Мо 6--7; Грушевський М.С. 
Чи маємо автентичні грамоти князя 
Лева. «ЗНТШ», 1902, т. 45, вип. 1; Ка- 
манин И.М. Об зкспертизе древних 
подложньх документов. В кн.: Трудьт 
ХІ Археологического сьезда в Киеве 
1899 г., т. 2. М., 1902; Грушевский М.С. 
Еще о грамотах князя Льва Галицко- 
то. «Известия Отделения русского 
язька и словесности Императорской 
академиий наук», 1904, т. 9, кн. 4; Лин- 
ниченко Й.А. Грамотьт галицкого кня- 
зя Льва и значение подложньєх доку- 
ментов как исторических источников. 
Там само, 1904, т. 9, кн. 1; Кама- 
нин И.М. Судьба грамоть князя Рома- 
на Галицкого. «Чтения в Историче- 
ском обществе Нестора-летописца», 
1907, кн. 19, вьш. 3; Його ж. К исто- 
рий подложньх документов (грамота 
галичского князя Льва; универсал гет- 


мана Б. Хмельницкого). Там само, 
1907, кн. 20, вьш. 1; Чаєв Н.С. К во- 


просу о подделках исторических до- 
кументов в ХІХ веке. «Известия АН 
СССР: МП серия», 1933, Хо 6--7; Вве- 
денський А.О. Підробка і фальсифіка- 
ція історичних документів на Україні 
і в Білорусії в ХМІ--ХМІЇ ст. «Наукові 
записки Київського державного інсти- 
туту імені О.М. Горького: історичний 
збірник», 1939, т. 3; Сперанский М.Н. 
Русскиє подделки рукописей в нача- 
ле ХІХ века (Бардин и Сулакад- 
зев). «Проблемью источниковедения», 
1956, вьш. 5; Жуковская Л.П. Под- 
дельная докириллическая рукопись (к 
вопросу о методе определения подде- 
лок). «Вопросьгю язьккознания», 1960, 
Хо 2; Крип'якевич І.П. Підробки доку- 
ментів Богдана Хмельницького. «Нау- 
ково-інформаційний бюлетень Архів- 
ного управління УРСР», 1960, Мо 3; 
Лихачев Д.С. К вопросу о подделках 
литературньх памятников и истори- 
ческих источников. «Йсторический 
архив», 1961, Хо 6; Зимин А.А. К изу- 
чению фальсификации актовьх мате- 
риалов в Русском государстве ХМІ-- 
ХУМП вв. «Трудь: Московского госу- 
дарственного историко-архивного ин- 
ститута», 1963, т. 17; Смирнов И.П. 
О подделках А.И. Сулакадзевьїм древ- 
нерусских памятников. «Трудь Отде- 
ла древнерусской литературь», 1979, 
т. 34; Уайтхед Дж. Серьезнье забавь. 
М., 1986; Вгомп Е. Медіеуа! Когеет8 
апд Тіеїіг Птепіопя. «Мопитешта Сег- 
тапіає Нізіогіса» (Наппоуег), 1988, 
Ва 1; Сопзабіе С. Богред І ейегя іп Ше 
Міаддіе Аєез. Там само, 1988, Ва 5; 
Стаїїоп А. Еогеет8 апа Стіціся: Стеайуі- 
ту апа Риріїсіту іп Мезтегп 5сПоїіатяПір. 
Ргіпсеїоп, 1990; Творогов О.В. «Влесо- 
ва книга». «Трудь Отдела древнерус- 
ской литературь», 1990, т. 43; Коз- 
лов В.П. Тайнь фальсификации: анализ 
подделок исторических источников 
ХМПІ--ХІХ веков. М., 1996; Кравчен- 
ко В.В. «Поема вольного народу»: Їс- 
торія русів та її місце в українській іс- 
торіографії. Х., 1996; Грабович Г. Віч- 
не повернення містифікацій. «Крити- 
ка», 2001, Мо 1--2, 5; Купчинський О.А. 
Акти та документи Галицько-Во- 
линського князівства ХП -- першої 
половини ХІУ ст.: Дослідження. Тек- 
сти. Львів, 2004; Ричка В.М. Парадок- 
си  містифікаційної історіографії. 
«Критика», 2005, Мо 6; Фальсифика- 
ция исторических источников и кон- 
струированиє зтнократических ми- 
фов. М., 2011; Каївгегвіма і тапіри- 
Іасіе му рглезгіовсі і мобес рглез7іовсі. 
М/агзгама, 2012. 


Я.В. Затилюк. 


ФАЛЬЦ-ФЕЙН Кдуард Олексан- 
дрович фон (уоп Баї?-Ееїп; н. 
14.09.1912) -- меценат, підпри- 
ємець, колекціонер, спортсмен, 
громад. діяч, барон. Н. в родово- 
му маєтку Фальц-Фейново в 
с. Гаврилівка (нині село Новово- 
ронцовського р-ну Херсон. обл.). 
Батько -- Олександр Едуардович 
Фальц-Фейн, великий  земле- 
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Ф.-Я.Е. Фальц-Фейн. 


власник, рідний брат засновника 
заповідника «Асканія-Нова» Фрідрі- 
ха-Якоба Фальц-Фейна. Мати -- 
Віра Миколаївна (у дівоцтві -- 
Єпанчіна), із рос. генеральського 
та адміральського роду. 

Після 1917 разом із батьками 
виїхав із Росії до Німеччини, а 
потім -- до Франції. Здобув осві- 
ту в школі квіткарства в м. Антіб 
(Франція) та Колоніальному ін-ті 
поблизу Парижа. Відомий спортс- 
мен-велосипедист (чемпіон Па- 
рижа серед студентів 1932); зай- 
мався мото- та автоспортом; 
один із керівників Міжнар. феде- 
рації бобслея і тобогана. 

із 1934 -- провідний корес- 
пондент франц. популярної 
спортивної газ. «1/Ацїіо» (пізніше 
«І/ Едиіре») у Німеччині. 1936 ак- 
редитований на ХІ Олімпійських 
іграх у Берліні (Німеччина) та 
був визнаний найкращим репор- 
тером газ. «І/Аціо» -- «золоте 
перо». 

із 1936 переїхав на постійне 
місце проживання до Князівства 
Ліхтенштейн, отримав громадян- 
ство і титул барона. Стояв біля 
витоків Нац. олімпійського к-ту 
Ліхтенштейну. Віце-президент, 
президент Нац. олімпійського 
к-ту Ліхтенштейну, функціонер 
Міжнар. олімпійського  к-ту. 
Створив першу нац. ліхтенштейн- 
ську команду для першої участі в 
ТУ зимових Олімпійських іграх у 
Гарміш- Партенкірхен (Німеччи- 
на). 1951 і 1953--73 -- президент 
Ліхтенштейнської асоціації вело- 
сипедного спорту. 

Після Другої світової війни 
зайнявся розвитком туризму (за- 
снував «Оиіск Тоигі5: Оїїсе») та 
висококласних закладів харчу- 
вання в Ліхтенштейні (заснував 
«Стапде Сиїзіпе»). Відкрив інду- 
стрію сувенірів і вважається най- 
більшим підприємцем країни в 
цій галузі. Брав участь у розробці 
сучасного варіанта прапора Ліх- 
тенштейну. 

Активно займався громад. та 
меценатською діяльністю. Збирав 
і повертав до СРСР, України та 
РФ культ. цінності. Створив два 
рос. музеї за кордоном (О.Суво- 
рова (1994, м. Гларус, Швейца- 
рія) та імп. Катерини П; 1995, 
м. Цербст, Німеччина). 

Передав Національній академії 
наук України б-ку Дягілєва--Ли- 
фаря, відбудував церкву в Гаври- 
лівці (колиш. маєток батьків), 


подарував експонати в музеї Лі- 
вадії та Алупки, передав частину 
сімейного архіву у Держ. архів 
Херсон. обл., заснував фонд 
«Асканія-Нова»; виділив кошти 
на реставрацію садиби Фальц- 
Фейнів, спорудження церкви та 
встановлення пам'ятника дядь- 
кові Фрідріху-Якобу Едуардовичу 
Фальц-Фейну в «Асканії-Нова». 

Лауреат Царськосільської ху- 
дож. премії (1997). 

Нагороджений укр. орденами 
«За заслуги» 3-го (1994), 2-го 
(1998) і 1-го ст. (2002) і Ярослава 
Мудрого 5-го ст. (2007), рос. ор- 
денами Дружби народів (1993), 
Пошани (2002), Преподобно- 
го Сергія Радонезького 2-го ст. 
(РПЦ; 2002), вищим держ. зна- 
ком Ліхтенштейну за видатні до- 
сягнення в розвитку спорту «З0- 
лотий лавр» (2003); відзначений 
Грамотою КМ України (1998), 
медалями «В память 300-летия 
Санкт-Петербурга» (2003), «Пуш- 
кина» (2007); має «Благодарность 
Президента Российской Федера- 
ции» (1998). 

Літ.: Яценко А. Земляк із Гаври- 
лівки. «Наддніпрянська правда», 1989, 
29 червня; Шевцов Н. «Мне ведь толь- 
ко 82 года». Там само; Максименко А. 
«Я німець по крові, українець по ду- 
ху...». Там само; «Труд», 1994, 31 мая; 
«Наддніпрянська правда», 1994, 29 ве- 
ресня; Вершина Н. Потомок трех ад- 
миралов. «Площадь свободьм», 1998, 
Хо 17; Данилевич Н. Барон Фальц- 
Фейн: Жизнь русского аристократа. 
М., 2001; Куузгаї М. Вагоп уоп Баї7- 
Ееїп: І ерепа ої сиг (те. «Птегпайопа! 
Ше», 2009, апеия1--осіобетг. 


В.Ю. Ганкевич, А.А. Задерейчук. 


ФАЛЬЦ-ФЕЙН  Фрідріх-Якоб 
Кдуардович (до 1864 -- Фальц; 
16(04).04.1863--02.08.1920) -- про- 
мисловець, меценат, засновник 
заповідника «Асканія- Нова», гро- 
мад. діяч. Н. в маєтку Чаплі (нині 
смт Чаплинка Херсон. обл.). Бать- 
ко -- Едуард Іванович Фальц- 
Фейн -- великий землевласник та 
вівчар; мати -- Софія Богданівна 
(уроджена Кнауф) -- фабрикант- 
ка, власниця пароплавства, ме- 
ценатка. Початкову освіту здобув 
у Херсон. г-зії. 1882 -- студент 
Дерптського (Юр'ївського) ун-ту 
(не закінчив). Після смерті вітчи- 
ма Густава Івановича Фальц- 
Фейна 1890 змушений узяти на 
себе всю відповідальність за 
управління госп-вом чисельних 
маєтків сім'ї. 1891--1917 -- глас- 
ний Таврійского губернського та 


Пам'ятник Ф.-Я.Е. Фальц-Фейну 
в заповіднику «Асканія- Нова». 
Скульптор О. Тугаринов. 2009. 


Дніпровського повітового земсь- 
ких зібрань, обирався до складу 
й очолював різні земські комісії. 
1892--1917-- почесний мировий 
суддя Дніпровського пов. Був 
опікуном низки навч. закладів. 
1909--17 перебував на посаді 
члена Обліково-позичкового к-ту 
Херсон. відділення Держ. банку 
із с.-г. кредитів. Ф.-Ф. був чле- 
ном ряду с.-г., краєзнавчих, при- 
родоохоронних т-в і громад нату- 
ралістів-природознавців. Мав ве- 
ликий практичний і наук. досвід 
взірцевого ведення сільс. госп-ва 
в умовах степу. Займався питан- 
нями акліматизації птахів і тва- 
рин у нових кліматичних умовах; 
процесами одомашнювання й 
приручення диких особин; проб- 
лемами гібридизації, стериліза- 
ції та наслідків, які вони спричи- 
няють; штучного запліднення, а 
також вивченням цілинних сте- 
пів і наслідків впливу на них 
людської діяльності, що призво- 
дять до змін заг. вигляду степо- 
вого ландшафту. Ф.-Ф. уперше в 
Європі створив заповідник ці- 
линного степу. 

На поч. 1917 Ф.-Ф. виїхав до 
Москви, де заснував Моск. т-во 
охорони природи. Після Жовтне- 
вого перевороту в Петрограді 1917 
був заарештований за звинува- 
ченням у шпигунстві й деякий 
час провів у Бутирській тюрмі 
(Москва). Завдяки зверненням 
визначних учених був випуще- 
ний з-під варти, а через деякий 
час емігрував. 

Виснажений подіями, що від- 
бувалися, помер у санаторії Бад- 
Кіссинген (Німеччина) та був 


похований на цвинтарі Дванад- 
цяти апостолів у Берліні (Ні- 
меччина). 

Праці: Разведение страусов в Тав- 
рической губерний. «Крьюм», 1897, 
Хо 29; Мішейипвеп ац5 теіпеп Тіег- 
рагк. «Маїи5 п. Наця», 1900, (абгяє. 9, 
пг. 11; А ргоро5 ди ргобісдте Че Іа 
їсісвопіе. Сопаріе5 гепдця де Іа Зосісіг 
де Віоіовіе, 1. 74. Рагі8, 1913; Обег Фа5 
Іеїліе Аийгегеп де5 М/Паріегдез іп З5ид- 
гиз5іала. «Се5еПясрай Магиг Егейпдє ги 
Вегіїп», 1919, пг. 5--6; Раз Іеі7іе 
зйдгиз5ізспе Юпгміаріега. «ЮЩаз Тіег ипа 
Міг», 1934, імії. 

Літ: Фальц-Фейн В.З. Аскания- 
Нова. К., 1997; Борейко В.Е. Популяр- 
ньй  биографо-библиографический 
словарь-справочник деятелей запо- 
ведного дела и охрань природь Укра- 
инь, Царской России и СССР (1860-- 
1960), т. 2. К., 1995; Дрогобьч Н.Е. 
Фридрих Здуардович Фальц-Фейн 
как общественньй деятель Таврии. В 
кн. Збірник наукових праць Міжна- 
родної наукової конференції «Фальц- 
фейнівські читання»: 21--23 квітня 
1999 р. Херсон, 1999; Задерейчук А.А. 
Фальц-Фейнь в Таврии. Симферо- 
поль, 2010. 


В.Ю. Ганкевич, А.А. Задерейчук. 


ФАЛЬЦ-ФЕЙНИ -- рід великих 
землевласників і підприємців 
нім. походження на Пд. України. 

Перший представник -- Йо- 
ганн-Георг Фейн (1773--1824) -- 
прибув із Саксонії 1807 на запро- 
шення таврійського губернатора 
А.Бороздіна. Його син -- Фрідріх 
Фейн (1794--1864) -- купив має- 
ток «Асканія-Нова» в Таврійській 
губернії і започаткував величезне 
родинне господарство. Сім'я по- 
родичалася з родиною нім. коло- 
ніста Ї.Фальца й започаткувала 
новий рід Ф.-Ф. 1872 Ф.-Ф. ста- 
ли спадковими почесними гро- 
мадянами, рід отримав дворян- 
ство 1913--14. 

Ф.-Ф. зробили великий вне- 
сок у розвиток сільс. госп-ва, 
пром-сті, транспорту і зв'язку на 
Пд. України. У часи найбільшого 
розвитку їхнє вівчарське госп-во 
сягало до 400 тис. голів. Були 
власниками високотехнологічних 
консервних підпр-в у Ризі (нині 
столиця Латвії), Одесі, Хорлах 
(нині село Каланчацького р-ну 
Херсон. обл.) та ін. Значні дося- 
гнення Ф.-Ф. у царині розвитку 
сільс. госп-ва і пром-сті відзна- 
чені високими нагородами на ба- 
гатьох всесвітніх, всерос. та ре- 
гіональних виставках. Підприєм- 
ці заснували приватний міжнар. 
порт Хорли, мали власне паро- 
плавство. Один із представників 


Ф.-Ф. -- Олександр Олександро- 
вич (1894--1916) -- був серед 
перших авіаторів країни. Запо- 
чаткували низку поштово-теле- 
графних станцій на Пд. України. 
Відомі як меценати, доброчинці 
та громад. діячі. Зокрема, поміт- 
ним був внесок роду в нар. осві- 
ту, мед. обслуговування, соці- 
альний захист населення. Ф.-Ф. 
були почесними та дійсними 
членами різних доброчинних 
орг-цій Одеси, Херсона та ін. Як 
попечителі різноманітних громад. 
закладів -- Новотроїцького лі- 
карняного покою, Олешківської 
жін. прогімназії, Олешківського 
земського дівочого професійно- 
го уч-ща, Олешківського міськ. 
уч-ща з ремісничим класом, 
Лук'янівської с.-г. школи, Сім- 
феропольського жін. уч-ща, Хер- 
сон. реального уч-ща, Вірмено- 
Базарської жін. г-зії -- сприяли 
поширенню професійної та жін. 
освіти. Ф.-Ф. були активними 
учасниками таврійського та хер- 
сонського земського руху, брали 
участь у суспільно-політичній 
діяльності. Володимир Кдуардо- 
вич (1877--1946) був обраний 
депутатом Державної думи Росій- 
ської імперії (3-го скликання). 
Фрідріх-Якоб Едуардович (див. 
Ф.-Я.Фальц-Фейн;  1863--1920) 
став засновником всесвітньо ві- 
домого степового заповідника 
«Асканія-Нова». 1917 Ф.-Ф. виї- 
хали за кордон. Нащадки живуть 
у Ліхтенштейні. Відомий своєю 
громад. і меценатською діяльніс- 
тю Кдуард Олександрович (див. 
Е. фон Фальц-Фейн; н. 1912). 
Літ.: Руіпс А. Ріє Катіїйе у. Каї!з8- 
Беїп. «Неітафисп дег Реціяспеп ай5 
Кивззіапа», 1957, пг. 4; Фальц-Фейн В.З. 
Аскания-Нова. К, 1997; Зйлер А.А. 
Александр Фальц-Фейн: Жизнь рус- 
ского аристократа. В кн. П Тавриче- 
скиє научнье чтения, посвященньєе 
80-летию Центрального музея Таври- 
дь: Сборник материалов. Симферо- 
поль, 2002; Маар А. Мап 5іацї, іп 
еіпет МаАгсреїапає ли 5еіп: Дит бКопо- 
тізспеп Аці5ев ипа 7иг 507і0Кийитеі- 
Іеп Паіевгайоп Ддег 5асПзіяспеп КатіПе 
Ба7-Ееїп іп Киз5іапа 1807--1914. Пге8- 
деп, 2004; Задерейчук А.А. Деятель- 
ность семьи Фальц-Фейнов в работе 
органов земского самоуправления Тав- 
рической губерний. В кн. Вісник 
Чернігівського державного педагогіч- 
ного університету імені Т.Г. Шевчен- 
ка, вип. 34: Серія: Історичні науки, 
Хо 4. Чернігів, 2006; Ганкевич В.Ю. 
Доручення Ф.Е. Фальц-Фейна на 
управління маєтком «Асканія-Нова», 
як пам'ятка історико-правової науки. 
В кн.: Природа, право і держава: Їсто- 


рико-юридичні аспекти: Матеріали 
ХУІ Міжнародної історико-правової 
конференції 15--18 вересня 2006 р. 
Сімферополь, 2007; Задерейчук А.А. 
История возникновения и деятельно- 
сти частного порта Хорль. В кн.: 
Ученье записки Таврического на- 
ционального университета имени 
В.И. Вернадского, т. 20 (59), Мо 1. 
Симферополь, 2007; Її ж. Участиєе ро- 
да Фальц-Фейнов в вьтставках-ярмар- 
ках Российской империй. «Культура 
народов Причерноморья» (Симферо- 
поль), 2007, Мо 111; Ганкевич В.Ю. До- 
кументь  Государственного архива 
при Совете Министров Автономной 
Республики Крьїм о продаже герцо- 
гом Л.Ф. Ангальт-Дессау владений 
в Таврической губерний колонисту 
Ф.И. Фейну. «Вісті Біосферного запо- 
відника "Асканія-Нова"» (Армянськ), 
2008, т. 10; Задерейчук А.А. Фальц- 
Фейньт в Таврии. Симферополь, 2010. 


В.Ю. Ганкевич, А.А. Задереймук. 


ФАМІЛЬНІ АРХІВИ -- архівні 
зібрання та колекції істор. доку- 
ментів, створені представника- 
ми землевласницької (політ., бю- 
рократичної та культ.) еліти 
середньовічного та модерного 
сусп-ва. Вони складають цілісні 
джерельно-інформаційні  ком- 
плекси -- сукупність докумен- 
тальних свідчень про інтелекту- 
альне й побутове життя еліти 
упродовж багатьох століть, держ., 
політ., культ., громад. і госп. ак- 
тивність окремого роду чи групи 
родів та їхнього оточення. В ан- 
гломовній, рос., польс. та нім. 
архівістиці вживаються спец. 
терміни (раїгітопіа, Гапіїу апа 
езгаїе агспіуез; вотчинно-помест- 
ньшй архив; агсрімшт родмогякіє; 
Спивагсіу), які визначають доку- 
ментальне зібрання, створене в 
процесі діяльності роду або фамі- 
лії (кількох родів) землевласни- 
ків -- представників політ. та 
культ. еліти. 

Вміст Ф.а. є значно ширшим 
за ін. особові, родові або родин- 
ні архіви, оскільки їхньою засад- 
ничою ознакою є наявність вели- 
кої кількості джерел приватно- 
правового, економічно-госп. та 
статистико-описового характеру, 
що не притаманне ін. категоріям 
особових фондів. Відрізняє їх і 
той факт, що часом успадкуван- 
ня йшло не за родинним, а за 
маєтковим принципом і власни- 
ками родових документів ставали 
представники ін. родів. Ф.а. збе- 
рігали також відомості про вели- 
кі групи людей, економічно або 
ж політично залежних від пред- 
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ставників роду/фамілії: населен- 
ня сіл, розташов. на одідичених 
родом землях; священнослужите- 
лів, сільс. учителів, службовців 
маєтків. Порівняно з держ., ві- 
домчими та корпоративними ар- 
хівами зміст Ф.а. має значну аль- 
тернативність, що пояснюється 
їхнім характером і вмістом. Доку- 
менти, при створенні яких пе- 
редбачалося, насамперед, задово- 
лення внутр. особистих потреб 
або ж відновлення істор. пам'яті 
роду, виступають необхідним до- 
повненням офіц. категорії дже- 
рел, можуть суперечити чи навіть 
спростовувати їх, розкривати 
приховані або не такі очевидні 
причини та наслідки запрова- 
дження цих актів. У документах 
Ф.а. часом містяться таємні відо- 
мості, які ніколи не потрапляли 
до офіц. архівів. Варто говорити 
також про різноманітність і все- 
бічність документів Ф.а., що ви- 
ходять далеко за межі службової 
компетенції і кола звичайних ін- 
тересів утворювачів таких архівів. 
Суттєвою характеристикою їх є 
обов'язкова регіональна прив'яз- 
ка, і тому Ф.а. становлять над- 
звичайну цінність для краєзнав- 
чих досліджень. 

Найхарактерніша риса Ф.а. -- 
безпосередня залежність від сусп. 
стану (див. Стани), що їх поро- 
див. Існування цього стану як 
провідного потребувало повсяк- 
денного доведення за допомогою 
архів. документів свого права на 
земельну власність, відповідний 
адм. і держ. статус, що було запо- 
рукою кер-ва ін. станами сусп-ва. 
Кожен такий рід утримував свій 
приватний архів, дбайливо збе- 
рігав документи предків, запо- 
відаючи їх у спадщину, розпо- 
діляючи між нащадками. Це по- 
роджувало масовість і типовість 
Ф.а. З послабленням сусп. ваги 
землевласницької верстви напри- 
кінці модерної епохи минула без- 
посередня потреба в архів. дока- 
зах, Ф.а. втратили своє утилітар- 
не призначення, зазнали занепа- 
ду й суттєвих втрат і як масове 
явище взагалі зникли. Вцілілі 
Ф.а. перетворювалися на колек- 
ційні архівні, музейні та бібліо- 
течні зібрання, підтриманням і 
поповненням яких займалися на- 
ціонально-свідомі представники 
родової еліти. 

Їсторія дослідження Ф.а. по- 
чалася з пізньосередньовічної до- 


би, адже навіть перші держ. архі- 
ви виникали як збірки істор. до- 
кументів правлячого роду. У цьо- 
му відбилася невіддільність при- 
ватного і громадського в се- 
редньовічному світосприйнятті. 
Закордонна архівістика приділя- 
ла значну увагу дослідженню 
складу, змісту та особливостей 
Ф.а., разом із тим не завжди вва- 
жала їх за збірки архів. докумен- 
тів, а за «історичні рукописи», 
віднесені до сфери компетенції 
б-к та бібліотекарів. Значними 
були напрацювання в досліджен- 
ні приватних архівів родової елі- 
ти брит., іспанських, польс., 
франц. архівознавців. У доробку 
іспанської архівістики -- спец. 
посібник, а також грунтовна си- 
стема описування документів 
Ф.а. У Франції до заг. курсу архі- 
вістики включений спец. розділ 
про Ф.а. Давні традиції вивчення 
й публікації фамільних докумен- 
тів, принаймні з кінця 18 ст., має 
польс. архівістика, де сформу- 
льовано таку періодизацію історії 
Ф.а. польс. аристократичних ро- 
дин: масова поява в 16 ст., роз- 
квіт у 19 ст., пов'язаний з необ- 
хідністю доведення майнових 
прав, а також піднесенням нац. 
свідомості еліти в умовах без- 
держ. існування Польщі. 

В Україні дослідження Ф.а. 
розпочалося лише в 19 ст. і від- 
бувалося за двома напрямами: 
вивчення приватних архівів пра- 
вобереж. (шляхти та магнатів Ре- 
чі Посполитої) та лівобереж. (укр. 
шляхти 17--18 ст., згодом інкор- 
порованої до рос. дворянства) 
еліт, які мали значні відмінності: 
у перших непоодинокими були 
документи 15--16 ст., тоді як аб- 
солютна більшість других запо- 
чаткована наприкінці 17 -- у 18 ст. 
Дослідниками Ф.а. були В.Анто- 
нович, Д. Багалій, М.Грушевський, 
В. Іконников, О. Лазаревський, 
М. Маркевич, Г.Милорадович, В.Мо- 
дзалевський, О.Оглоблин, 1.Ф. Пав- 
ловський, М.Плохинський, О.Сто- 
роженко, М.Судієнко, Ю.Тати- 
щев та ін. 

Їстор. події 1917--21 призве- 
ли до повної ліквідації земле- 
власницького стану та загибелі 
їхніх архівів. Ті фамільні фонди, 
які нині перебувають у складі 
нац. архів. фонду і зберігаються в 
держ. архівах, стали штучно ство- 
реними колекціями родинних 
документів, механічно розірва- 


ними на частини за формальни- 
ми ознаками й переробленими 
архівістами 1930--60-х рр. за то- 
гочасними схемами фондування 
та описування. Виникли дрібні 
«особові фонди», вилучені зі 
складу великих, історично сфор- 
мованих фамільних зібрань за 
іменами окремих представників 
еліти. Складнішою була доля 
Ф.а., які опинилися у Всенар. 
б6-ці України в Києві (нині Нац. 
6-ка України ім. В.Вернадського; 
див. Бібліотека національна Украї- 
ни імені В.Вернадського), де вони 
просто розривалися між трьома 
обліковими «відділами»: І (літ. 
матеріали); П (істор. матеріали) 
та ПІ (листування). Таким чи- 
ном, була повністю зруйнована 
цілісність укр. Ф.а. як феноме- 
ну архівістики з притаманними 
їм характерними особливостями 
складу і змісту. 

Нині спостерігається відро- 
дження інтересу до вивчення і 
реконструкції первісного складу 
Ф.а. Сучасні історики-архівісти 
В.Заруба, Л.Гісцова, В.Ульянов- 
ський, Н.Черкаська, Г.Швидько 
та ін. опублікували вагомі праці з 
цієї тематики. 

Публікації фамільних архівів: Су- 
лимовский архив: фамильнье бумаги 
Сулим, Скоруп и Войцеховичей: 
ХМИ--ХМПІЇ вв. К., 1884; Мотьжен- 
ский архив: Акть  Переяславского 
полка ХМП--ХМПІ вв. К., 1890; Лю- 
бецкий архив графа Милорадовича, 
вьшт. 1. К., 1898; Стороженки: фа- 
мильньй архив, т. 1-4, 6-8. К., 
1902--10. 

Літ. Архив Юго-Западной Рос- 
сим, ч. 4, т. І: Акть о происхождений 
шляхетских родов в Юго-Западной 
Россиий. К., 1867; Лазаревский А. Гала- 
гановский фамильньвй архив. «Киев- 
ская старина», 1883, т. 7, Мо 11; Икон- 
ников В.С. Опьт русской историогра- 
фий, т. 1, кн. 2. К., 1892; Миллер Д. 
Очерки из историй и юридического 
бьта старой Малороссиий: превраще- 
ние козацкой старшинь в дворянство. 
К., 1897; Дорошенко П.Я. Семейнье 
архивь Глуховского уезда Чернигов- 
ской губерний. В кн.: Древности: Тру- 
дь Археографической комиссий Им- 
ператорского Московского археоло- 
гического общества, т. І, вьш. І. М., 
1898; Фамильнье архивь6. «Киевская 
старина», 1904, т. 85, Мо 6; Павлов- 
ский И.Ф. К историй Полтавского 
дворянства 1802--1902: Очерки по ар- 
хивньм данньм, вьш. 1. Полтава, 1906; 
Т. 2. Полтава, 1907; Про поміщицькі 
архіви: обіжник ЦАУ УСРР до всіх 
окрархівів та Головархіву АМСРР від 
15.03.1926. «Архівна справа», 1926, 
кн. 2-3; Се В., Се С. 18 агсрімеє 
ТатіПаіе8 еї регзоппеїез. В кн.: Мапиеі 
Ф'Агспімізпаше. Рагіз5, 1970; Мнишки: 


Указатель архивньх материалов и биб- 
лиографий. К., 1989; Швидько А.К. 
Особенности состава фамильньх ар- 
хивньх фондов и методика их анали- 
за (на материалах Левобережной Ук- 
райньт). В кн.: Перестройка в истори- 
ческой науке и проблемь источнико- 
ведения и специальньх исторических 
дисциплин: Тезись докладов и сооб- 
щений У Всесоюзной конференции: 
30 мая -- 1 июня 1990 г. К., 1990; Са/- 
іесо ФДотіпоцес О. Мапиа! де58 агсПімоб 
Іатійагеє. Мадгід, 1993; Заруба В.М. 
Забутий полковник та його архів. 
В кн.: Заруба В.М. Студії з історії Ук- 
раїни. К., 1995; Нізсома І.., 5испіси І. 
Агспіуа годоме Ргамобггедпе| |Жгаїпу 
мо Сепігашпут Райямомут Ніяогуся- 
пут  Агсрімит  ОКгаїпу мо Кіїоме. 
«МізсеПапеа | Нізгогісо-АгсНімізііса» 
(УУагегама), 1998, 8. 9; Міе/іїп5ка Т. 
Агсріуе8 ої Пе Стеаг Еатіїез ої "Бе Ро- 
зв Соплтопувант -- а Гевасу ої ре 
Майопз ої Еазіегп апа Сепіта! Еигоре. 
В кн.: Тре Ргімате АгсПіуез апа Агсріма! 
Магегіаіз іп бе Сепіта! апа Базі Еиго- 
ріап Соиппігіе8: Магегіаі5 ої Бе Птегпа- 
Чопа! Сопісгепсе: Мапагайп, Осіобег 
8--11, 1998. М/агегама, 1999; Азег Коза- 
тіо С., (тіеп Га/иете А. Агспіуовє Мобі- 
Пагіоз: Сиадго де Сіазійсайоп. Маагій, 
2000; Гісцова Л.3З. Родовий фонд Гала- 
ганів ЦДІАК України. «Архіви Украї- 
ни», 2000, Хо 4--6; Оглоблин О. Люди 
Старої України та інші праці. Ост- 
рог--Нью-Йорк, 2000; Черкаська Н. 
інформативний потенціал магнатсь- 
ких родових архівів Правобережної 
України. В кн.: Архівознавство. Ар- 
хеографія. Джерелознавство: Міжві- 
домчий науковий збірник, вип. 5. К., 
2001; Особові архівні фонди Інституту 
рукопису: Путівник. К., 2002; Папа- 
кін Г. Архів Скоропадських: фамільні 
архіви української еліти другої поло- 
вини ХМІЇ -- ХХ ст. та архівна спад- 
щина роду Скоропадських. К., 2004. 


Г.В. Папакін. 


ФАНАГОРІЯ (грец. Фомоубреїа) 
-- античне і середньовічне місто 
на Таманському п-ві, на пд. бе- 
резі Таманської затоки. Ототож- 
нюється з городищем поблизу 
смт Сєнной Темрюцького р-ну 
Краснодарського краю РФ. Пло- 
ща -- бл. 50 га, з них 15--17 га 
затоплені. Товща культ. шару -- 
до 7 м. Систематичні досліджен- 
ня Ф. проводяться з 1936 (В.Бла- 
ватський, М.Кобиліна, В.Долго- 
руков, В.Кузнецов, А.Атавін, 
С.Плетньова та ін.). 

Згадується в багатьох літ. 
джерелах, зокрема у Гекатея Мі- 
летського, Страбона, Псевдо- 
Скімна, Арріана Флавія, Клавдія 
Птолемея, Прокопія Кесарійсько- 
го, Менандра Протиктора, Фео- 
фана Сповідника, патріарха Ни- 
кифора. Під документами пат- 
ріаршого синоду 518 в Констан- 


тинополі стоїть підпис Іоанна, 
єпископа Фанагорії. 

Заснована в 540-ві рр. до н. е. 
вихідцями з іонійського м. Теос 
(нині руїни біля с. Сигаджик, 
провінція  Їзмір, Туреччина). 
Входила до Боспорського царства, 
відома як «столиця ДАзійського 
Боспору». В І ст. до н. е. мала 
назву Агриппія. Період розкві- 
ту -- 5--2 ст. до н. е. Ф. була 
мор. портом, карбувала власну 
монету, вела жваву торгівлю. 
Розкопані залишки фортечних 
стін, житлових будинків, гімна- 
сія, терм, святилища Деметри, 
ремісничих майстерень та ін. У 
затопленій частині знайдено ряж 
-- фундамент для портових спо- 
руд. У написах згадуються святи- 
лища Афродіти Уранії, Аполло- 
на Лікаря. Поблизу Ф. відкриті 
грунтовий і курганний некропо- 
лі. Наприкінці 2 ст. до н. е. Ф. 
потрапила в залежність від пон- 
тійського царя Мітрідата УТ Єв- 
патора. 63 до н. е. Ф. повстала 
проти Мітрідата УІ, після смерті 
якого одержала від Риму Старо- 
давнього автономію. Невдозі цар 
Фарнак (63--47 до н. е.) повернув 
місто під владу Боспору. Напри- 
кінці 4 ст. Ф. зруйнували гуни. 
Згодом місто відродилося і проіс- 
нувало до 10 ст. 


Літ: Кобилина М.М. Фанагория. 
«Материаль и исследования по ар- 
хеологий СССР», 1956, Мо 57; Долго- 
руков В.С. Фанагория. В кн.: Антич- 
нье государства Северного Причер- 
номорья. М., 1984; Кобьилина М.М. 
Фанагория. М., 1989; Кузнецов В.Д. 
Фанагория -- столица Азиатского 
Боспора. В кн. Античное наследиє 
Кубани, т. 1. М., 2010. 


А.В. Буйських. 


У 5--6 ст. місто, яке зберегло 
своє античне обличчя, підпало 
під владу Візантії. У 2-й чв. 6 ст. 
Ф. була піддана розгрому, на що 
вказують потужний прошарок 
згарища та виявлені снаряди від 
метальних машин. Події пов'яза- 
ні з повстанням Горда, князя ві- 
зант. федератів, і діями у відпо- 
відь візант. військ і флоту 528 або 
534. Життя в місті на деякий час 
згасло. Ф. повернулася під владу 
Візантії, тут перебував представ- 
ник імператорської влади -- «ко- 
міт». Останньою чвертю 6 ст. да- 
тують ще одне згарище, пов'яза- 
не з походом військ Тюркського 
каганату на Боспор 576. Уже 588 
Візантія відновила владу над 
протокою; імовірно, єпархію 


Ф. скасували, і місто в церк. 
відношенні зарахували до єпархії 
Зіхії. Наприкінці 6 - у 3-й чв. 
7 ст. Ф. сусідила з Великою Бол- 
гарією. Проте немає ніяких свід- 
чень, що Ф. входила до цього 
утворення або була його «столи- 
цею». Лише з появою хозар на- 
прикінці 7 ст. булгари (протобол- 
гари) з'явилися на островах ку- 
банської дельти. 

Міське розпланування харак- 
теризується кварталами. Місто 
було заселене булгарами, хозара- 
ми, аланами, греками та євреями. 
Некрополі були розташов. на за- 
хідній і південній околицях. Осн. 
заняттям мешканців було сільс. 
госп-во. Були розвинуті прядіння 
і ткацтво, косторізне ремесло, 
виготовлення ліпного і гончар- 
ного кухонного посуду. Є дані 
про вир-во заліза й обробку ме- 
талів. Торг. зв'язки Ф. здійсню- 
валися морем і шляхами, які бу- 
ли прокладені ще в антич. пе- 
ріод. Транзитний характер тор- 
гівлі пояснює життєздатність і 
сталі зв'язки міста з Візантією. 

Наприкінці 7 ст. Ф. ввійшла 
до сфери впливу Хозарського ка- 
ганату. У цей час у Ф. була став- 
ка двох хозар. чиновників -- ар- 
хонта Скіф. Боспору, який відпо- 
відав за збір податків, і архонта- 
тудуна -- представника кагана на 
Боспорі. Містом керував «ар- 
хонт», якого обирали серед фа- 
нагорійської знаті. У Ф. бл. 10-ти 
років перебував скинутий візант. 
імп. Юстиніан П. 

У межах 2-ї пол. 9 ст. у Ф. 
відзначено ще один прошарок 
згарища, пов'язаний із розгро- 
мом міста уграми або печенігами. 
На деякий час життя у Ф. зав- 
мерло, але знову відродилося і 
тривало аж до перших десятиліть 
10 ст. коли остаточно згасло 


внаслідок негативних змін при- 
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Фанагорія. Розкопки 
«верхнього міста». 
Фото 2011. 
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Статер Фарнака. 
Золото. Пантікапей. 
51-50 р. дон. е. 
Аверс і реверс. 


Фастів. Покровська 
церква. Фото 2012. 


родного середовища -- Ф. втра- 
тила своє вигідне положення, за- 
лишившись осторонь від торг. 
шляхів. На поч. 10 ст. більша 
частина населення залишила Ф. 
і знайшла прихисток у Таматарсі 
(Тмуторокані), яка стояла за 25 км 
на схід. 

Літ. Атавин А.Г. Средневековая 
Фанагория и ее место среди одновре- 
менньх памятников Северного При- 
черноморья. В кн.: Славяне и их сосе- 
ди: место взаймньїх влияний в про- 
цессе общественного и культурного 
развития: зпоха феодализма. М., 1988; 
Плетнева С.А. Фанагория. В кн.: 
Крьм, Северо-Восточное Причерно- 
морье и Закавказье в зпоху средневе- 
ковья: ІМ--ХПІ века: Серия «Археоло- 
гия». М., 2003; Чхайдзе В.Н. Фанаго- 
рия в МІ--Х веках. М., 2013. 


В.М. Чхаїдзе. 


ФАРНАК (97-47 до н. е.) - во- 
лодар Боспорського царства (63--47 
до н. е.), третій син понтійського 
царя Мітрідата У! Євпатора. За 
зраду батька отримав у нагороду 
-- від Риму Стародавнього Боспор 
(крім Фанагорії). Проте проводив 
незалежну від рим. д-ви політи- 
ку. На золотих монетах ставив 
титул за мітрідатівською тради- 
цією: «цар царів великий Фарнак», 
доклав вагомих зусиль для зміц- 
нення царства. Задля приєднан- 
ня спадкових земель, втрачених 
батьком через війни з Римом, 
здійснив похід до Малої Азії, під- 
корив Фанагорію, Колхіду, Малу 
Вірменію, кілька міст у Каппадо- 
кії. Зазнав нищівної поразки в 
битві з Гаєм Юлієм Цезарем 47 
до н. е. Втік на Боспор, де нев- 
довзі загинув у боротьбі за владу 
зі своїм ставлеником етнархом 
Асандром, який проголосив себе 
царем. 

Літ: Сапрькин С.Ю. Понтийское 


царство: государство греков и варва- 
ров в Причерноморье. М., 1996. 


А.С. Русяєва. 


ФАСТІВ (був поширений також 
варіант назви Хвастів) -- місто 
обласного підпорядкування Київ- 
ської області, райцентр. Розта- 
шов. на р. Унава (прит. Ірпеня, 
бас. Дніпра). Населення 50,5 тис. 
осіб (2011). 

Топонім Фастів уперше зга- 
дується 1561 (поширена в літера- 
турі дата першої згадки 1390 є 
наслідком історіографічного не- 
порозуміння), коли власник уро- 
чища Фастів у Київському воєвод- 
стві Андрій Макаревич віддав 
його в заставу київ. римо-катол. 
єпископові Миколаю Пацу. Пі- 
сля кількох суд. процесів Ф. ос- 
таточно став власністю київ. ри- 
мо-катол. єпископів; один із них 
-- Йосип Верещинський -- на поч. 
1590-х рр. заснував замок і посе- 
лення, яке на клопотання його 
наступника Кшиштофа Кази- 
мирського 1601 отримало від 
польс. короля Сигізмунда ПІ Ваза 
магдебурзьке право. Засновник 
дав поселенню назву «Новий Ве- 
рещин», але вона не прижилася і 
швидко змінилася на «Фастів». У 
перші десятиліття 17 ст. Ф. був 
резиденцією київ. римо-катол. 
єпископів. 1625 тут відкрито єзу- 
їтський колегіум (див. Єзуїтські 
школи), 1638 -- монастир бернар- 
динців. Нетривалий час у Ф. дія- 
ла друкарня (відоме лише одне Її 
видання 1597). 

із 1648 Ф. - у складі козац. 
держави, центр сотні Білоцерків- 
ського полку. Занепав через воєн- 
ні дії, у 2-й пол. 1670-х рр. зне- 
люднів. 1685 С.Пилій в ході ко- 
зац. реколонізації Пд. Київщини 
наново осадив Ф., збудував у 
ньому фортецю і зробив її своєю 
резиденцією. Місто стало цен- 
тром Фастівського полку. Після 
арешту С.Палія (1704) Ф. кон- 
тролювали влада Гетьманщини та 
рос. війська. Після 2-го «велико- 
го згону» (зима 1711/12) місто 
знову спорожніло і почало відро- 
джуватися після повернення під 
владу Речі Посполитої (1714). Ф. 
знову став власністю київ. римо- 
катол. єпископів. Під час Коліїв- 
щини повстанський загін на чолі 
із М.Швачкою та А.Журбою здо- 
був місто і вчинив тут різани- 
ну. Після 2-го поділу Речі Поспо- 
литої (1793; див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) Ф. -- у складі 
Рос. імперії, містечко Васильків- 
ського пов. Київської губернії. 
Ф. залишався власністю київ. ри- 


Фастів. Хрестовоздвиженський 
костьол та його парафіяни. 
Поштівка 1910-х років. 


мо-катол. єпископів до 1843, а 
потім відійшов до казни. Спору- 
дження залізниць Київ--Балта 
(1870) ії Ф. -- Знам'янка (нині мі- 
сто Кіровогр. обл.; 1876) приско- 
рило розвиток міста, в економіці 
якого провідну роль стали віді- 
гравати обслуговування залізнич- 
ного транспорту (паровозне де- 
по) і пром-сть (найбільшим із 
підпр-в був котельно-мех. 3-д 
Ф.Брандта, заснований 1890). За 
переписом 1897, населення Ф. 
становило 10,7 тис. осіб (із них 
52 96 іудеїв, 41 96 православних, 
решта -- переважно римо-като- 
лики). 

І грудня 1918 у Ф. було укла- 
дено «передвступний» договір 
про злуку між Українською На- 
родною Республікою та Західноук- 
раїнською Народною Республікою 
(див. Акт злуки). 23--26 вересня 
1919 частини Збройних сил Півдня 
Фосії (2-га Терська пластунська 
бригада і Вовчанський партизан. 
загін) вчинили в місті єврейс. по- 
гром -- найбільший за кількістю 
жертв (кілька сотень) з погромів, 
здійснених «білими». 11 червня 
1920 остаточно встановлено рад. 
владу. Із 1923 Ф. -- районний 
центр, із 1938 -- місто. Окупова- 
ний гітлерівцями з 22 липня 1941 
до 7 листопада 1943, У місті дія- 
ли рад. підпілля (його найвідомі- 
шим діячем був П.Буйко) та під- 
пілля Організації українських на- 
ціоналістів. 


У рад. час тривав розвиток Ф. 
як транспортного вузла (після 
спорудження лінії Ф.--Житомир 
(1935) станція Фастів стала од- 
ним із найважливіших вузлів 
Пд.-Зх. залізниці). Найбільшими 
підпр-вами були машинобудівні 
й ті, що обслуговували заліз- 
ницю. На поч. 21 ст. важливу 
роль в економіці міста відіграють 
вир-во пива і поліграфія. 

Пам'ятки архітектури: де- 
рев'яна Покровська церква (1781), 
Хрестовоздвиженський костьол 
(1903--11). Серед пам'ятників -- 
монумент винахіднику в галузі 
електрозварювання М.Бенардосу 
(1981). Діють держ. краєзнавчий 
музей і громад. музей-вагон, 
присвячений події І грудня 1918. 
У Ф. народилися композитор, 
співак і режисер А.Горчинський, 
боксер В.Качановський. 

Літ.: Похилевич Л. Сказания о на- 
селенньх местностях Киевской губер- 
ний. К., 1864; 5іомпік єеовгайстпу 
Кгбіезіма Роїзкіего і іппусП  Кгаїбм 
зіоміайзкісі, і. 1. Магягама, 1880; Пе- 
тров Н.Й. Киевское латинское би- 
скупство и столовое бискупское име- 
ние Фастов. «Киевские епархиальнье 
ведомости», 1876, Мо 11, 16, 21, 22; 
Стороженко А.В. Фастовская типо- 
графия. «Киевская старина», 1895, 
Мо 12; Список населенньх мест Киев- 
ской губерним. К., 1900; ЇМІС УРСР: 
Київська область. К., 1971; Шулеш- 
ко І.В. Поезія в камені: з історії фа- 
стівського костелу. «Прес-музей» (Фа- 
стів), 1994, Мо 2; Її ж. З історії будів- 
ництва православних церков у Фасто- 
ві: за архівними матеріалами і доку- 
ментами. Там само, 1997, Хо 7; Крав- 
ченко Н.М. та ін. Фастівщина: сторін- 
ки історії (від давнини до 20-х років 
ХХ століття). Фастів, 2004; Морозов О. 
Нариси з історії стародавнього Ніжи- 
на. «Ніжинська старовина», 2005, вип. 
1 (4); Немировский А.А. К вопросу о 
числе жертв еврейских погромов в 
Фастове и в Киеве (осень 1919 г.). 
«Новьй исторический вестник», 2005, 
Мо 14. 


Д.Я. Вортман. 


ФАСТІВСЬКИЙ ПОЛК (їн. наз- 
ва -- Білоцерківський полк) -- 
військ. та адм.-тер. козац. утво- 
рення на землях Речі Посполитої. 
Протягом 1684--1702 центр пол- 
ку перебував у м. Фастів, 1702-- 
13 -- у м. Біла Церква, формаль- 
но це був охочекомонний полк 
(див. Охотницькі полки). Перші 
згадки про створення козац. 
військ. одиниці на Фастівщині 
датуються періодом Національної 
революції 1648-- 1676: 1649 існува- 


ла Фастівська сотня (сотники -- 
Г.Фастівець, П.Донець, Д.Мики- 
форович) як складова Білоцерків- 
ського полку, а в 1650-х рр. уже 
існував Ф.п. Після участі у 
Віденській битві 1683, у 1684, 
військ. старшина Запорозької Січі 
С. Палій отримав привілей польс. 
короля Яна ШІ Собєського на 
формування охочекомонного ко- 
зац. полку в межах Київського 
воєводства. 25 серпня 1685 С.Па- 
лій видав універсал з Білої Цер- 
кви, в якому сповіщав усіх, хто 
проїжджав територією Ф.п., про 
введення мита на користь місц. 
козац. адміністрації, Їз цивільно- 
го населення полку збиралися 
медова данина, «борошно», чинш 
та індукта. Військ. склад полку 
коливався від 500 до 4 тис. осіб. 
Полк брав участь у війні «Свя- 
щенної ліги» з Османською імпе- 
рією 1684--99 та російсько-ту- 
рецькій війні 1686--1700, походах 
Речі Посполитої до Молдавського 
князівства (1685--86). Разом із 
коронними військами козаки 
полку воювали проти турків і та- 
тар на Зх. Поділлі, зокрема по- 
близу м. Кам'янець (нині м. Ки- 
м'янець-Подільський), обороняли 
від татар. нападів Немирів (1688), 
Умань (1689), Білу Церкву (1687, 
1690), Смілу (1693) та Фастів 
(1690, 1693, 1695). Ф.п. спільно з 
лівобереж. козац. полками здій- 
снював військ. операції у воло- 
діннях Осман. імперії та Кримсь- 
кого ханату в Пн. Причорно- 
мор'ї та Молдові. 

Територія Ф.п., що означува- 
лася як «Палієва держава», охоп- 
лювала Пд. і Пд.-Сх. Київщину 
та Сх. Браплавщину в межах ко- 
лиш. сотень Київського полку 
(правобереж. частини), Білоцер- 
ківського полку, Паволоцького пол- 
ку, Корсунського полку, Умансько- 
го полку, Брацлавського полку, 
Черкаського полку (правобереж. 
частини), Чигиринського полку, 
Торговицького полку й Могилів- 
ського полку Укр. козац. д-ви. Во- 
сени 1692 козац. старшина по- 
рядкувала у містечках пд.-сх. 
Волині -- Любарі, Лабуні (нині 
с. Новолабунь Полонського р-ну 
Хмельн. обл.), Полонному і Грице- 
ві, а зх. межа володінь власне 
полку проходила лінією: Деми- 
дів -Литвинівка-  Бородянка- - Ра- 
домишль--Коростишів. Пн. кор- 
дон володінь фастівського пол- 


ковника С.Палія окреслювався 
річками Прип'ять (прит. Дніпра) 
і Словечна (прит. Прип'яті, бас. 
Дніпра), які межували з Великим 
князівством Литовським. 1696 
правобережні козаки поширили 
владу на Горностайпільську, Бо- 
родянську і Казаровицьку воло- 
сті ВКЛ. Одночасно осердя Ф п. 
формувалося у межах володінь 
Київ. біскупства Римо-катол. 
церкви Корони Польської. Тут зо- 
середжувалися полкове управлін- 
ня та канцелярія Ф.п., з якої ве- 
лося активне листування з коро- 
лями Речі Посполитої, царями 
Моск. д-ви, ханами Крим. хана- 
ту, господарями Волоського та 
Молдав. князівств, адміністра- 
цією ВКЛ та урядовцями цих 
країн. Зокрема, 1688, 1691--93, 
1699 та 1700 полковник Ф п. 
звертався з проханням до рос. 
царів про прийняття ШПравобе- 
режжя під їхню зверхність. 1692 у 
Фастові перебувало посольство 
короля Яна ПІ Собєського на чо- 
лі із шляхтичем К.Ласкою. 1694 
та 1700 фастівські козаки оборо- 
нялися від нападу військ Корони 
Польської. З початком Північної 
війни 1700-- 1721 бл. 1 тис. фастів- 
ських козаків допомагали польс. 
королеві Августу П Фридери- 
ку Веттіну в боях під Ригою (ни- 
ні столиця Латвії). 25 січня та 
4 травня 1702 були видані коро- 
лів. універсали Августа П Фриде- 
рика про ліквідацію Ф.п., всупе- 
реч чому фастівські козаки ого- 
лосили територію свого полку 
«вільною козацькою областю». 
Протягом 1702--04 козаки полку 
брали участь у повстанні («друга 
Хмельниччина») на Київщині, 
Брацлавщині, Поділлі й Волині 
проти Корони Польської. Їз 2 ве- 
ресня до 10 листопада 1702 фа- 
стівчани облягали Білоцерківську 
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Фастів. Залізничний 
вокзал і «Музей 

на колесах». 

Фото 2008. 
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фортецю, яка була відвойована у 
польського гарнізону. У травні 
1704 Ф.п. приєднався до 40-тис. 
війська гетьмана Ї. Мазепи під час 
походу до сх. воєводств Речі По- 
сполитої. 

Ф.п. очолювали П. Дзик, П.Ко- 
рицький, П.Лясковський, С.Па- 
лій, М.Омельченко, А.Гамалія та 
АТанський. У Фастові не раз 
відбувалися ради козацтва Право- 
бережної України. 


Літ. Антонович В. Содержаниє 
актов о козаках на правой стороне 
Днепра (1679--1716). В кн. Архив 
Юго-Западной России, ч. 3, т. 2. К., 
1868; Волк-Карачевский В. Борьба 
Польши с казачеством во второй по- 
ловине ХМІ и начале ХМПЇ ст. К., 
1899; Андрусяк М. До історії правобіч- 
них козаків у 1688--1689 рр. «ЗНТШ», 
1930, т. 100; Його ж. Мазепа і Право- 
бережжя. Львів, 1938; Крупницький Б. 
З історії Правобережжя 1683--1688 рр. 
«Праці Історично-філологічного това- 
риства в Празі», 1942, вип. 4; Дядичен- 
ко В. З історії боротьби правобереж- 
ного козацтва проти шляхетської 
Польщі (1690--1699 рр.). «Наукові за- 
писки Їнституту історії і археології 
України АН УРСР», 1946, кн. 2; /ап- 
ссхак /. Ромзкапіе Раїеіа. В кн.: Сезгуїу 
МаийКоміє Юпімегвугеги МУгосіамзкіево: 
Нізіогіа 3. М/госіам, 1960; Рекаепіа /. 
Зіапомізко Влесгуровроїе) 587Іаспес- 
Кіеу мобес зргаму ЮКтаїпу па рггеїотіе 
ХМП--ХМПІ мулу. У/госіам, 1963; Сергі- 
єнко Г. Визвольний рух на Правобе- 
режній Україні в кінці ХМІЇ ст. і на 
початку ХМПІ ст. К., 1963; Крип'яке- 
вич І. Адміністративний поділ Украї- 
ни 1648--1654 рр. «Історичні джерела 
та їх використання», 1966, вип. 2; Са- 
деску С. Тре Соз5аск адтіпізігаїоїп ої 
Ше Нешпапаїе, уоі. 2. Сатігідєе, 1978; 
Смолій В., Степанков В. Правобереж- 
на Україна у другій половині ХМІЇ -- 
ХМИ ст.: проблема державотворення. 
К., 1993; Чухліб Т. Козацький устрій 
Правобережної України (остання 
чверть ХМП ст.). К., 1996; Семен Па- 
лій та Фастівщина в історії України: 
Матеріали науково-практичної крає- 
знавчої конференції. К.--Фастів, 
1997; Кривошея В. Українська козаць- 
ка старшина, ч. 2. К., 1998; Його ж. 
Білоцерківський полк. К., 2002; Ста- 
ніславський В. Запорозька Січ та Річ 
Посполита: 1686--1699 рр. К., 2004; 
Ссистіїб Т. Магвгама--Казіом: зітопу 
музрофргасу і маїкі тісд7у 58гоЇїса Роїзка 
а «ргоміпсіопаїпуг» тіазіесткіст Ко- 
таскіт: М/орїпа а роко). Кіїом, 2004; 
Крикун М. Між війною і радою: ко- 
зацтво Правобережної України в дру- 
гій половині ХУМІП -- на початку 
ХМПІЇ ст. К., 2006; Заруба В. Адміні- 
стративно-територіальний устрій та 
адміністрація Війська Запорозького у 
1648--1782 рр. Дніпропетровськ, 2007; 
Станіславський В. Взаємини Івана 
Мазепи з Семеном Палієм та укра- 


їнсько-польські стосунки на Правобе- 
режній Україні. «Україна в Централь- 
но-Східній Європі», 2008, вип. 8; Чу- 
хліб Т. Територія та кордони правобе- 
режного Українського гетьманату. 
«Регіональна історія України», 2009, 
Хо 3; Сокирко О. «Палієва держава» і 
сердюки в невідомому універсалі Їва- 
на Мазепи 1704 року. В кн.: Їван Ма- 
зепа і мазепинці: Науковий збірник. 
Львів, 2011. 


Т.В. Чухліб. 


ФАШИЗМ (тал. Газсізто, від Га5- 
сіо -- купа, пучок, об'єднання) 
-- ідеологія і практика європ. ан- 
тидемократ. націоналістичних 
рухів 1920--40-х рр. Через ідео- 
логічну ангажованість дослідни- 
ків досі залишається дискусій- 
ним у науці питання про аде- 
кватність застосування терміна 
«фашизм» до певних правих, 
консервативних або націоналі- 
стичних рухів вказаного періоду 
в різних країнах. 

1) Політ. рух, що оформився 
після Першої світової війни в Їта- 
лії і став однією з поширених у 
той час моделей радикального 
розв'язання суспільно-політ. та 
екон. проблем. Фундатором Ф. 
виступив діяч італ. соціаліст. ру- 
ху Б.Муссоліні, який заснував 
1919 рух «Фаши ді комбаттімен- 
те» («Союз боротьби»), а 1921 -- 
Нац. фашист. партію. 1922--43 
вона перебувала при владі. Їдео- 
логії Ф. властиві імперіалістичні 
устремління, оперті на «спадщи- 
ну Риму», апологетика всемогут- 
ності нац. д-ви (див. Тоталіта- 
ризм), мілітаризм, антипарламен- 
таризм, корпоративний принцип, 
визнання приватної власності 
із засудженням зловживань нею, 
критика індустріального та фінан- 
сового капіталізму, орієнтація 
на дрібні та середні підпр-ва, 
вождизм, відкидання ідеї кла- 
сової боротьби на користь нац. 
міжкласової солідарності, інте- 
грація індивіда в низку ідеологіч- 
но контрольованих орг-цій, ан- 
тикомунізм. Метою італ. Ф. була 
побудова тоталітарної д-ви, але в 
політ. практиці про таку в Італії, 
на відміну від Німеччини (1933), 
можна говорити лише від часів 
«вісі Рим--Берлін» -- до того по- 
літ. режим мав риси авторитар- 
ного без масштабних політ. ре- 
пресій. 

ідейне коріння Ф. містить дві 
складові: місц. традиційні форми 
екстремістського націоналізму та 


еклектичний комплекс філос., 
соціологічних, біологічних, полі- 
тичних, наукових та псевдонау- 
кових теорій, що були поширені 
в Європі наприкінці І9 - у І-й 
третині 20 ст. До числа остан- 
ніх належать мистецький футу- 
ризм Ф.-Т.Марінетті, філософські 
ідеї Дж.Джентіле, соціал-дарві- 
нізм (див. також Еволюціонізм в 
історичній науці), волюнтаризм 
А.Бергсона і Ф.-В.Ніцше, еліта- 
ризм (див. також Елітаризму під- 
хід в історичній науці) В.Паре- 
то та Р.Міхельса, соціальна пси- 
хологія Г.Лебона, прагматизм 
В.Джемса, ідеї «консервативної 
революції» Дж.Еволи, низка со- 
ціаліст. ідей, зокрема марксизм і 
концепції революц. насильства 
та політ. міфу ідеолога синдика- 
лізму Ж.Сореля. 

У центрі фашист. ідеології -- 
теорії корпоративної д-ви та то- 
талітаризму, але водночас наявні 
компроміси з монархією та ка- 
тол. церквою, значний соціаліст. 
спадок, відсутність расизму та 
антисемітизму. Близьким до італ. 
Ф. є Ф. романських та катол. 
країн -- «піренейський фашизм» 
(режими А.Салазара та Ф.Фран- 
ко Баамонде) та «австрофашизм» 
(орг-ція «Гаймвер»). Ідеологія 
італ. Ф. суттєво змінювалася за- 
лежно від політ. кон'юнктури 
в Їталії та зовнішньополіт. кон- 
тексту. 

2) Ідеологія та практика по- 
літ. рухів Центр. та Пн. Європи, 
що спиралися на відповідні зраз- 
ки нім. нацизму. 

В історіографії з 1960-х рр. 
триває дискусія із приводу кри- 
теріїв адекватного визначення 
фашист. ідеології, її спільності чи 
відмінності з нацизмом. Ліволі- 
беральна історіографія (Х.Арендт, 
3.Бжезинський, Ж.Желев та ін.) 
акцентує увагу на тоталітарному 
аспекті ідеології, проте досі зали- 
шається нерозв'язаною проблема 
визначення типологічних розбіж- 
ностей фашистсько-тоталітарних 
та консервативно-авторитарних 
режимів у 1920--30-ті рр. Пра- 
ві та консервативні історики 
(Е.Нольте, Й.Фест, П.Джонсон, 
П.Скратон та ін.) наголошують 
на використанні у Ф. соціаліст. 
ідей («єресь марксизму») та їхній 
взаємній причиновій обумовле- 
ності («фашизм -- радикальний 
антимарксизм») або на тому, що 


з огляду на еклектичність док- 
трини Ф. його ознакою може бу- 
ти лише певна характерна політ. 
практика, а не популістська ідео- 
логія. У соціаліст. та ліволібе- 
ральних авторів «фашизмом» ча- 
сом може називатися будь-яка 
права або консервативна ідеоло- 
гія -- але це є визначенням, обу- 
мовленим ідеологічними конф- 
ліктами сьогодення. В історичній 
науці загалом домінує сприйнят- 
тя Ф. (навіть у широкому сенсі -- 
з нацизмом включно) як політ., 
соціального та соціально-психо- 
логічного феномену міжвоєнного 
часу. Подальші та актуальні фор- 
ми антидемократ. націоналізму в 
різних країнах можуть окрес- 
люватися як «неофашизм» або 
«неонацизм», проте осн. критері- 
єм для таких визначень мусить 
бути наявність задекларованої 
або очевидної ідеологічної спад- 
ковості від Ф. або нацизму 
1920--40-х рр. 

Дж. Муссоліні Б. Доктрина фа- 
шизму. Львів, 1937. 

Літ.: Мопе Е. Дрег КазсПізтиз іп 5еі- 
пег Ероспе. Мійпспеп, 1963; Лопу- 
хов Б.Р. История фашистского режи- 
ма в Италии. М., 1977; История фа- 
шизма в Западной Европе. М., 1978; 
Бурдерон Р. Фашизм: Идеология и 
практика. М., 1983; Усгиоп К. А Ріс- 
Чопагу ої Роса! ТПпоцері. Гопдоп, 
1984; Бессонов Б. Фашизм: Идеология, 
политика. М., 1985; Желев Ж. Фа- 
шизм: Тоталитарное государство. М., 
1991; Баллестрем К. Апорий теорий 
тоталитаризма. «Вопрось  филосо- 
фии», 1992, Хе 5; Раупе 5. ТБе Нізгогу 
об Казсізт: 1914--1945. Мем Уотк, 


1995; Рахіоп К. Те апаїоту ої Ка- 
зсізт. гопдоп, 2005. 


К.Ю. Галушко. 


ФЕВР (Бебуге) Люсьєн (22.07.1878 
--27.09.1956) -- франц. історик, 
один із фундаторів Анналів шко- 
ли. Член Академії моральних і 
політ. наук (1951). Н. в м. Нансі 
(Франція). Професор ун-тів Ді- 
жона (Франція; 1912--14), Страс- 
бурга (Франція; 1919--33), Ко- 
лежу де Франс (із 1933). Їз 1935 
керував підготовкою видання 
«Французької енциклопедії». Із 
1947 очолив секцію «Економічні 
та соціальні науки» у Практичній 
школі вищих досліджень. 1929 
разом із М.Блоком заснував час. 
«Аппаїе5 д"різїоїге бсопотідие еї 
зосіаїс», навколо якого сформу- 
валася знаменита історико-наук. 
школа «Анналів». Прихильник 
усебічного, тотального  дослі- 


дження історії з максимально 
широким спектром точок зору та 
можливих перспектив щодо іс- 
тор. реальності, з урахуванням 
специфіки сусп-ва та індивіду- 
альної свідомості. Приділяв ве- 
лику увагу вивченню географії 
історичної, торгівлі, соціально- 
то устрою та відносин, мови, ре- 
лігії, культури, психології різних 
спільнот та ін. сфер життєдіяль- 
ності людини. Чільне місце в 
наукових студіях Ф. посідала до- 
слідницька проблематика, пов'я- 
зана з розробкою понятійного 
апарату історичної науки, зокре- 
ма терміна «ментальність» (див. 
Ментальність), тобто здатності 
свідомості сприймати і поясню- 
вати навколишній світ. Вважав, 
що терміни «суспільство» та «ци- 
вілізація» репрезентують єдність 
різнобічного духовного та мате- 
ріального життя людей. Обстою- 
вав думку про мінливість струк- 
тури свідомості людини та сус- 
пільства протягом різних істор. 
епох. Розглядав історію як синте- 
зуючу науку про суспільну люди- 
ну. Широко застосовував методи 
з обсягу етнології та соціальної 
психології. Автор праць із франц. 
та західноєвроп. історії середньо- 
віччя і модерного часу, насампе- 
ред студій з історії 16--17 ст. Ідеї 
та концептуальні підходи, пред- 
ставлені у працях Ф., справи- 
ли помітний вплив на пострад. 
укр. історіографію, особливо сто- 
совно розробки проблем мен- 
тальності. 

Праці: Га їегге ег Гбуоїшіоп Би- 
таїпе. Рагі5, 1922; Ге ргобіете Нізіо- 
тідие ди ВПіп. Рагіз, 1930; Ге ргобідте 
Фе Гіпсгоуапсе ай ХУІе зієсіє: Іа геїїі- 
віоп де Кабеїаїз. Рагіз, 1942; Ай Соеиг 
теПйзієих ди ХУМіІе зієсіе. Рагі8, 1957; 
Роиг ипе Ріяоїіге а рагі епіїсге. Рагіз, 
1962; Бои за историю. М., 1991. 

Літ.: Видаль В. Люсьен Февр (не- 
кролог). «Вестник историй мировой 
культурь», 1957, Мо 1; Вкацае! КЕ. 
І.. Бебуге ес Грізіоїге. «Аппаїе8: Есопо- 
тез. 5осібіє8. Сімійзацопя», 1957, по. 2; 
Соколова М.Н. Современная францпуз- 
ская историография: Основнье тен- 
денции в обьяснений исторического 
процесса. М., 1979; Афанасьев Ю.Н. 
Историзм против зклектики: Фран- 
цузская историческая школа «Анна- 
лов» в современной буржуазной исто- 
риографиий. М., 1980; Два письма 
Марка Блока и Люсьена Февра. В кн.: 
Одиссей: Человек в истории: 1990. 
М., 1990; Бессмертньй Ю.Л. «Анна- 
ль»: Переломньй зтап? В кн. Одис- 
сей: Человек в истории: 1991. М., 
1991; Гуревич А. Уроки Люсьена Фе- 


вра. В кн. Февр Л. Боий за историю. 
М., 1991; Таран Л. Французька істо- 
ріографія (70-ті роки ХІХ -- 80-ті ро- 
ки ХХ ст.). К., 1991; Гуревич А.Я. Ис- 
торический синтез и Школа «Анна- 
лов». М., 1993; Спорью о главном: 
Дискуссий о настоящем, прошлом и 
будущем исторической науки вокруг 
французской школь «Анналов». М., 
1993; Таран Л.В. Историческая мьсль 
Франции и России: 70-е годь ХІХ -- 
40-е годь ХХ вв. К., 1994; Зашкіль- 
няк Л. Методологія історії від давни- 
ни до сучасності. Львів, 1999; Дюпон- 
Мельниченко Ж.-Б., Ададуров В. Фран- 


цузька історіографія ХХ століття. 
Львів, 2001. 

О.В. Ясь. 
ФЕДАК Степан  (09.01.1861-- 


06.01.1937) -- громад. і політ. ді- 
яч, фінансист, філантроп, адво- 
кат, засновник багатьох спеціалі- 
зованих доброчинних громад. 
орг-цій у Галичині. Н. в м. Пере- 
мишль. Навч. в бурсі Ставропі- 
гійського інституту, Академічній 
гімназії у Львові та Львів. ун-ті. 
Член «Академічного кружка», ди- 
ригент студентського хору. Один 
із засновників львів. співацького 
т-ва «Боян» (1891). 

Ф. -- організатор і співза- 
сновник багатьох укр. екон. уста- 
нов у Галичині. Член Апеляцій- 
ної комісії для заробітного по- 
датку (із 1906), управи «Народної 
торгівлі», Центробанку, Ревізій- 
ного союзу українських коопе- 
ративів, Земельного іпотечного 
банку, т-ва «Карпатія» та ін. За- 
сновник т-ва взаємних забез- 
печень «Дністер» та його дирек- 
тор (із 1909). Віце-президент 
Краєвого банку у Львові (пізні- 
ше -- Банку госп-ва краєвого; 
1914--18). Під час Першої світо- 
вої війни інтернований рос. уря- 
дом як австрійс. підданий (1915) 
та вивезений до Києва. Повер- 
нувся в Галичину 1916. Голова 
Укр. горожанського к-ту для опі- 
ки й допомоги укр. полоненим, 
інтернованим та політ. в'язням 
(1918--21). Після ліквідації Укр. 
горожанського к-ту за його уча- 
стю засновано т-во допомоги ін- 
валідам та спілку укр. адвокатів 
для допомоги політв'язням, яку 
він очолював (1922--37). Ф. -- 
сеньйор Ставропігійського ін-ту, 
почесний член «Просвіти» (із 
1925) та низки ін. просвітниць- 
ких і громад. орг-цій у Галичині. 

Ф. -- член Державного секре- 
таріату Західноукраїнської На- 
родної Республіки (1918--19), держ. 
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секретар продовольства ЗУНР 
(кінець 1918). Міністр фінансів 
доби Директорії Української На- 
родної Республіки в кабінеті С. Ос- 
тапенка (лютий 1919). Захопле- 
ний у полон поляками. Замість 
нього міністром фінансів УНР 
призначений М. Кривецький. 

П. у м. Львів. 

Літ. Дорошенко Д. Мої спомини 
про недавнє минуле (1914--1920). 
Мюнхен, 1969; Винниченко В. Відро- 
дження нації, ч. 3. К., 1990 (репринт 
віденського вид. 1920). 


М.Ф. Дмитрієнко. 


ФЕДЕНКО Панас (Опанас) Ва- 
сильович (13.12.1893--10.09.1981) 
-- політ. діяч, історик, публіцист. 
Професор. Н. на хуторі біля 
с. Веселі Терни (нині у складі 
м. Кривий Ріг). Закінчив істори- 
ко-філол. ф-т Петерб. (Петрогр.) 
ун-ту (1917). Учасник Петерб. 
(Петрогр.) укр. студентської гро- 
мади; із 1915 -- член Української 
соціал-демократичної робітничої 
партії, із 1919 входив до ЦК 
УСДРП. Студентом розпочав га- 
зетярську діяльність, співпрацю- 
вав з місячником «Украйнская 
жизнь», редагував двотижневик 
«Наше життя». Активний учас- 
ник революц, подій лютого 1917 
в Петрограді (нині м. Санкт-Пе- 
тербург). У червні 1917 повер- 
нувся в Україну. У серпні 1917 
сел. з'їздом Верхньодніпровсько- 
го повіту обраний до Української 
Центральної Ради. Активно пра- 
цював в УЦР до гетьманського пе- 
ревороту 1918. У січні 1919 обра- 
ний делегатом 6-го з'їзду УСДРП 
(10--12 січня 1919) та Трудового 
конгресу України. Був редактором 
резолюцій конгресу, покладених 
в основу «Закону про владу» (за- 
тверджений 28 січня 1919), і Уні- 
версалу Трудового конгресу Ук- 
раїни. Співредактор «Робітничої 
газети» (1919). Член уряду УНР, 
заст. міністра інформації в уряді 
і. П.Мазепи. Як політ. референт 
брав участь у Першому Зимовому 
поході Армії УНР 1919-1920. Їз 
грудня 1920 -- в еміграції, жив у 
Румунії, Львові, Берліні (Німеч- 
чина). 1923-45 мешкав у Празі 
(нині столиця Чехії). Співпрацю- 
вав у Соціалістичному Інтерна- 
ціоналі, був членом Виконавчого 
к-ту Соцінтерну від УСДРП. 
5 січня 1929 у Празі на зборах 
представників укр. еміграції був 
обраний секретарем управи щой- 
но створеного К-ту допомоги го- 


лодним України, що мав збирати 
гроші та харчі й надсилати їх до 
уражених голодом районів Пів- 
дня України. 

20 жовтня 1930 як член 
Центрального виконавчого к-ту 
укр. емігрантських орг-цій у Че- 
хо-Словац. Республіці підписав 
звернення до громадськості й 
урядів світ. держав («Апель до 
культурного світу») із закликом 
засудити терористичні дії польс. 
влади на західноукр. землях і за- 
хистити місц. укр. населення (до- 
кладніше див. Пацифікація). У 
листопаді 1930 в органі Соціа- 
ліст. Інтернаціоналу «Ппіегпабіо- 
па! Піогтайог», що видавався в 
Цюриху (Швейцарія), заходами 
Ф. (тоді члена Виконкому Соцін- 
терну) були надруковані матеріа- 
ли Укр. протестаційного к-ту з 
приводу польс. «пацифікації» Зх. 
України. У лютому 1931 антиукр. 
дії польс. уряду рішуче засудив у 
виступі на засіданні Виконкому 
Соцінтерну. Як учасник міжнар. 
соціаліст. конференції в Парижі 
(Франція) в серпні 1933 опри- 
люднив факти Голодомору 1932-- 
1933 років в УСРР, влаштованого 
рос. більшовицьким режимом в 
Україні. 

Першою спільною акцією 
укр. закордонних соціалістів ста- 
ла оприлюднена в січні 1934 
спільна заява про становище в 
Україні. Крім Н.Григоріїва, М.Ски- 
дана, Ї.Мазепи й Ф., звернення 
підписали і. Макух та М.Стахів 
-- від імені Української соціаліс- 
тично-радикальної партії, Л.Ган- 
кевич та Ї.Квасниця -- від імені 
Української соціал-демократичної 
партії. У документі викривалися 
злочини сталінського режиму в 
Україні, де, наголошувалося в за- 
яві, моск. диктатура спричинила 
голодну смерть мільйонів людей, 
скасовує укр. школи, вид-ва, 
руйнує наук. й просвітні устано- 
ви, переслідує і нищить укр. 
культ. працівників, «послідовно 
відновлює стару, дореволюційну 
політику русифікації». 

У листопаді 1934 Ф. та Ї.Ма- 
зепа від імені закордонних укр. 
соціал-демократів листовно звер- 
нулися до Виконкому Соцінтер- 
ну, наголосивши, що «кожна 
співпраця Соціялістичного інтер- 
націоналу з Комінтерном, як 
знаряддям російської державної 
політики, без передумови -- від- 
новлення демократії та свободи 


поневолених народів СССР, -- 
означала б капітуляцію... перед 
московською комуністичною дикта- 
турою». Аналогічна думка прово- 
дилася й у «Меморандумі УСДРП 
про небезпеку війни з 24 лютого 
1936 р.» Засуджуючи сталінську 
диктатуру, укр. соціал-демократи 
водночас акцентували увагу й на 
загрозі укр. народу від ін. «ближ- 
чих і дальших імперіялістичних 
сусідів», насамперед нацистської 
Німеччини, висунувши гасло бо- 
ротьби «за вільне демократичне 
самовизначення проти всіх чу- 
жих сил, що тепер панують або 
хотять запанувати над україн- 
ським народом». 

У листопаді 1936 серед ін. 
еміграційних політиків підписав 
протестаційну «Декларацію укра- 
їнських політичних партій в 
справі проекту нової конституції 
СССР». 

Працював доцентом, профе- 
сором історії України в Україн- 
ському високому педагогічному ін- 
ституті (із 1926) та Українському 
вільному університеті в Празі (із 
1934). Захистив докторат на фі- 
лос. ф-ті УВУ (1934). Один з ав- 
торів «Української загальної енци- 
клопедії». 1945--51 жив у різних 
містах Німеччини, 1951--59 -- у 
Лондоні (Велика Британія), із 
1959 -- у Мюнхені (ФРН). Спів- 
працював з Інститутом з вивчен- 
ня СРСР у Мюнхені, був редак- 
тором і співробітником низки 
укр. періодичних видань у діа- 
спорі, зокрема друкувався в «Ук- 
раїнському історику». Автор чи- 
сленних статей, нарисів, наук. 
досліджень, публіцистичних і ху- 
дож. творів. Своїми наук. пра- 
цями долучився до розвитку укр. 
політології. Серед праць: «З ди- 
пломатичної діяльності Данила 
Грека» (1929), «Політичні пла- 
ни Я.Коменського та Україна» 
(1932), «Історія соціальної та по- 
літичної боротьби в Україні» 
(1935), «Українське національне 
відродження в ХХ ст» (1936), 
«Майопайсатепітаєе іп дег Зоміе(- 
ипіоп» (1937), «ОКгаїпе:  Нег 
Зїгиввіе Їог Егеедот» (1951), «Со- 
ціалізм давній і новочасний» 
(1968) та ін. Автор істор. повістей 
з козац. доби: «Гомоніла Украї- 
на..: Епопея з доби Б.Хмельниць- 
кого» (1942), «Гетьманів кум» 
(1943), «Несмертельна слава» 
(1953, під псевд. В.Тирса), «Атог 
Ракгає» (1962). 

П. у м. Мюнхен. 


Праці і тв.: рег пайопаїе ипа 507і- 
аіе Веїтеїіипезкатарі дег ОКгаїпе. Вегіїп, 
1923; З історії української революції. 
Прага, 1930 (у співавт.); Український 
громадський рух у ХХ ст. Подєбради, 
1934; Історія України від 1648. В кн.: 
Українська загальна енцикльопедія, 
т. 3. Львів--Станиславів--Коломия, 
1935; Наддніпрянщина ХІХ в. до 1914. 
Там само; Наддніпрянщина від 1914. 
Там само; Наддніпрянська еміграція 
після 1919--20. Там само; Суспільні та 
політичні рухи в Україні. Париж, 
1953; Ісаак Мазепа: борець за волю 
України. Лондон, 1954; Україна після 
смерти Сталіна. Мюнхен, 1956; Укра- 
їнський рух у ХХ ст. Лондон, 1959; 
Марксистські і большевицькі теорії 
національного питання. Мюнхен, 
1960; Минуло півстоліття: Зимовий 
похід армії Української Народної Рес- 
публіки 1919--1920 рр. Нью-Йорк, 
1972. 

Літ: Винниченко В. Щоденник, 
т. 1-2. Едмонтон--Нью-Йорк, 1980-- 
83; Наріжний С. Українська еміграція: 
культурна праця української еміграції 
між двома світовими війнами, ч. І. 
Прага, 1942; Трощинський В.П. Між- 
воєнна українська еміграція в Європі 
як історичне і соціально-політичне 
явище. К., 1994; Піскун В. Політич- 
ний вибір української еміграції (20-ті 
роки ХХ ст.). К., 2006; Українська по- 
літична еміграція 1919--1945: Доку- 
менти і матеріали. К., 2008; Гриневич Л. 
Хроніка колективізації та Голодомо- 
ру в Україні 1927--1933, т. 1, кн. 2. 
К., 2012. 


О.С. Рубльов. 


ФЕДЕРАЛІСТІВ ГРУПА, «фрак- 
ція федералістів» -- опозиція в 
КП(б)У, яка стояла на позиціях 
комуніст. «самостійництва». Зас- 
нована в червні 1919 в Києві ча- 
стиною більшовиків (здебільшого 
вихідців з Української соціал-де- 
мократичної робітничої партії), 
прихильників відродження укр. 
державності, невдоволених шо- 
віністично-централізаторською 
практикою РКП(б6)-КП(О)У в 
Україні. Виникла під впливом 
виступів В.Шахрая та С.Мазлаха, 
почала діяльність із приватних 
нарад, до 1920 не оформлювала- 
ся організаційно. Фундатори: 
П.Слинько, Є.Касьяненко, П.Ї.По- 
пов, Г.Лапчинський. У листопаді 
1919 П.Попов звернувся до ЦК 
РКП(б) із меморандумом, де 
сформулював осн. програмні за- 
сади Ф.. Укр. політика РКП(б) 
визначалася як «колоніальна», 
необхідність принципово нової 
комуніст. стратегії обгрунтовува- 
лася специфікою національно-іс- 
тор. умов, соціального та екон. 
становища України. Федералісти 
наполягали на: 1) повній суве- 


ренності Укр. рад. республіки 
та її уряду з підпорядкуванням 
йому армії та госп. управління; 
2) створенні самостійної компар- 
тії більшовиків в Україні через 
об'єднання останніх із боротьби- 
стами та ін. укр. політ. течіями, 
політ. центр якої мав зноситися з 
РКП(б) через Інтернаціонал Ко- 
муністичний. Союз рад. республік 
Ф.г. бачила як федерацію на за- 
садах рівності всіх рад. республік. 
Звернення Ф.г. були формально 
розглянуті ЦК РКП(б) та його 
кер-вом і використані в їхній ри- 
ториці з укр. питання, але відки- 
нуті по суті. 

Кер-во КП(б)У негативно від- 
реагувало на виступи Ф.г. На 
парт. нараді в Гомелі (нині місто 
в Білорусі; листопад 1919) допо- 
відь Г.Лапчинського «Про ра- 
дянське будівництво» і Його те- 
зи з парт. буд-ва зусиллями 
провідників КП(б)У (В.Затонсько- 
го, С.Косіора, Д.Мануїльського, 
Р.Фарбмана, Ю.Коцюбинського) 
були відкинуті. 1920 боротьба 
Ф.г. за свою платформу тривала, 
але 4-та конференція КП(б)У 
(березень 1920) визнала їхні по- 
гляди некомуністичними, хоч і 
залишила в партії. Під час 4-го 
Всеукр. з'їзду Рад (травень 1920) 
Ф.г. утворила оргбюро у складі 
Г.Лапчинського, Є.Касьянен- 
ка, М.Криворотченка, Ерського, 
Я.Ландера й випустила нову ві- 
дозву. Незабаром за вказівкою 
політбюро ЦК КП(б)У частину 
членів Ф.г. було заарештовано 
ВУЧК, виключено з партії. У їх- 
ній справі було створено спец. 
партійно-чекістську комісію на 
чолі з Ф,Дзержинським та С.Ко- 
сіором. Жорсткий політ., адм. та 
моральний тиск спричинив ідей- 
ний та орг. розклад і зникнення 
Ф.г. влітку 1920. 

Літ: Лапчинский Г. Гомельское 
совещаниє (воспоминания). «Лето- 
пись революции», 1926, Хо 6; Ку- 
рас И.Ф. Торжество пролетарского 
интернационализма и крах мелкобур- 
жуазньгх партий на Украине. К., 1978; 
Панчук М. Націонал-ухильництво: 
Анатомія проблеми. В кн.: Маршрута- 
ми історії. К., 1990; Євселевський Л.І, 
Юренко О.П. Повернувся назавжди: 
Лапчинський Г.Ф. В кн.: Реабілітова- 
ні історією. К.--Полтава, 1992; Юрен- 
ко О. Націонал-комунізм українсь- 
кий. В кн.: Мала енциклопедія етно- 
державства. К., 1996. 


О.П. Юренко. 


ФЕДЕЦЬКИЙ Альфред Костян- 
тинович  (1857--21.07.1902) -- 
оператор хронікально-докумен- 
тальних фільмів, фотограф. Н. в. 
м. Житомир. Закінчив фотогра- 
фічний ін-т при Академії мист-в 
у Відні. Упродовж кількох років 
працював фотографом у Києві, а 
з 1894 -- у Харкові. Їз 1896 почав 
знімати перші хронікальні філь- 
ми в Україні. Здійснив спроби в 
галузі кольорової фотографії. 
Фільми: «Джигітування козаків 
Першого Оренбурзького козачо- 
го полку», «Народне гуляння на 
Кінній площі в Харкові», «Вид 
Харківського вокзалу в момент 
відходу поїзда» та ін. 

П. у м. Мінськ, похований у 
Харкові. 

Літ.: Шимон О. Сторінки з історії 
кіно на Україні. К., 1964; Шимон А. 


Страниць  биографиий украйнского 
кино. К., 1974. 


П.М. Бондарчук. 


ФЕДІР (р. н. і р. с. невід.) - ки- 
їв. князь, що згадується в літопи- 
сах під 1331, коли його загін на- 
здогнав під Черніговом щойно ви- 
свяченого митрополитом Київсь- 
ким і всієї Русі Феогностом нов- 
город. архієпископа Василія. У 
літописному оповіданні про цей 
інцидент відзначається наявність 
поруч із князем татар. баскака, 
який своєю присутністю виразно 
засвідчує підпорядкування Ф. ха- 
нам Золотої Орди. Деякі дослід- 
ники вважають, що київ. володар 
водночас визнавав і зверхність 
Великого князівства Литовського, 
більше того -- сам був братом 
вел. кн. литов. Гедиміна. Брак пе- 
реконливих доказів на користь 
цієї гіпотези ставить її в один ряд 
з іншими, автори яких ототож- 
нюють Ф. зі Станіславом Київ- 
ським, ідентифікують його як 
Ольговича тощо. Попри обмеже- 
ність даних про особу князя Ф. 
сам факт його існування стано- 
вить неабиякий наук. інтерес, ос- 
кільки засвідчує збереження на 
Київщині традиції князівського 
правління, успадкованої від дав- 
ньорус. часів. Не виключено та- 
кож, що саме він був усунутий 
від влади вел. кн. литов. Ольгер- 
дом, котрий посадив замість ньо- 
го в Києві свого сина Володими- 
ра Ольгердовича, хоча літописна 
звістка про цю подію, яка нібито 
сталася 1362, міститься в пізньо- 
му (17 ст.) Густинському літописі 


213 


ФЕДІР 


А.К. Федецький. 
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Цар Федір 
Олексійович. Гравюра 
К. Гоанно з портрета 
роботи художника 
Ж.-А. Беннера. 1517. 


Пам'ятник 

Федору Коріятовичу 
в замку Паланок 

у Мукачевому. 
Скульптор 

В. Олашин. 2004. 


та є сумнівною щодо своєї автен- 
тичності. 

Літ.: Грушевский М.С. Очерк исто- 
рий Киевской земли от смерти Яро- 
слава до конца ХІМ столетия. К., 
1891; Клепатский П.Г. Очерки по ис- 
торий Киевской земли, т. І: Литов- 
ский период. Одесса, 1912; Шабуль- 
до Ф.М. Земли Юго-Западной Руси в 
составе Великого княжества Литов- 
ского. К., 1987; Русина О.В. Сіверська 
земля у складі Великого князівства 
Литовського. К., 1998; Ейзо М. Из- 
брание и поставление Василия Кали- 
ки на новгородскоє владьтчество в 
1330--1331 гг. В кн. Великий Новго- 
род в истории средневековой Европьг: 
к 70-летию В.Л. Янина. М., 1999; ру- 
сина О.В. Студії з історії Києва та Ки- 
ївської землі. К., 2005. 


О.В. Русина. 


ФЕДІР КОРІЯТОВИЧ (н. між 
1336 і 1340 -- п. між 1412 і 
09.11.1416) -- останній володар 
Подільського князівства (володін- 
ня Коріятовичів) 1388--94. Спер- 
шу був співправителем старшого 
брата Костянтина, а невдовзі пі- 
сля його смерті (1390 або 1391) 
поділив князівську владу з мо- 
лодшим братом Василем. На 
відміну від найближчих своїх 
попередників Ф.К. відійшов від 
співробітництва з володарем Ко- 
ролівства Польського і Великого 
князівства Литовського Влади- 
славом П Ягайлом і відновив по- 
літ. контакти Подільського кня- 
зівства з Угор. королівством, що 
викликало негайну протидію з 
боку Ягайла та Вітовта. Восени 
1394 (не раніше 11 жовтня) від 
імені й за наказом Ягайла війсь- 
ка Вітовта захопили замки ЛПоділ- 
ля. Змушені до еміграції Ф.К. і 
Василь Коріятович знайшли 
прихисток у володіннях Угорщи- 
ни на Закарпатті, де Ф.К. отри- 
мав від угор. короля Сигізмунда І 
Люксембурга м. Мункач (Мука- 
чеве) і маєтки в комітаті Берег. 
Їмовірно, у 2-й пол. 1390-х рр. 
узяв шлюб з Валгою, донькою 
Драга, воєводи  Мараморошу 
(див. Мараморощина). 1402 здій- 
снив спробу знову оволодіти По- 
діллям, але був схоплений вірни- 
ми Ягайлові старостами. У зв'яз- 
ку з цією подією 9 липня 1403 
Ф.К. видав спец. документ, яким 
пробачив Ягайлові та Його ста- 
ростам свій арешт і висловив ба- 
жання перебувати з польс. коро- 
лем у братерській приязні, а ін. 
грамотою присягнув йому у вір- 
ності Й послушенстві, обіцяю- 
чи ніколи не виступати проти 


Польс. королівства, Литви і По- 
ділля. Ф.К. востаннє згадується 
1412, коли у воєнній кампанії 
Сигізмунда І проти Ягайла ви- 
ставив 200 вершників. Названий 
небіжчиком у документі від 9 ли- 
стопада 1416, в якому Сигізмунд І 
призначив неодруженим дочкам 
Ф.К. Анушці та Марії щорічне 
утримання. 


Літ.: Утадпіскі К. Когу|ас Седуті- 
поміс7 і Когу)агомісте. «Когргаму і 
зргамогдапіа 2 розіейгей Муадліаїи Ніз- 
гогусгпо-Кіїогойсяпево АКадетії (Лпіе- 
ісіпобсі», 1877, 1. 7; Молчановский Н. 
Очерк известий о Подольской земле 
до 1434 г. К., 1885; Йой /. Кпіаліоміє 
Шемзко-гизсу од Койса ХІМ улеки. 
М/атвгама, 1895; Риоспазка А. Родоїе 
Ісппет Когопу 1352--1430. «Когргаму 
АКадетії Юптпієусіпобсі: У/іфліаї Нізіо- 
тустпо- КіЇогойс7пу, 5егіа 2», 1895, 8. 7; 
Грушевський М. Історія України-Руси, 
т. 4. Львів, 1907 (2-ге вид. - К., 1993); 
Ригупа /. Когіаї і Когіатомісте. «Аге- 
пешт М/іейзкіє», 1930, 7; УКисурек 
Овипіесіє Кедога Когіаїоміста 7 Родоіа 
му 1393 г. В кн. Ргасе Бізіогустпе м/ 
30-Іесіє гіаїаїпобсі пашКомеі ргої. 
51. СаКггемзкіево. Ім Ом, 1934; Киссуп- 
5Кі 5.М. Еедог Когіагоміся. В кн.: Рої5Кі 
зїюмпік Біоєгайслтпу, 1. 6. Кгаком, 1948; 
Шабульдо Ф.М. Земли Юго-Западной 
Руси в составе Великого княжества 
Литовского. К., 1987; Теєоміукі /. 
Ромідгапіа вепеаїовістпе ос одом 
тоїдамзкісп Вовдапомісбу 72 даотет 
Сіедутіпомісябм м ХІМ--ХМ міеки. 
«Сепеаїоріа: 5гидіа і Маїегіаїу Нізіо- 
густпе», 1993, 1. 3; Його ж. Зргама 
рггуїідстепіа Родоіа до Когопу РоізКіе) 
му Койси ХІУ утеки. «ТеКі Кгаком5кіс», 
1997, г. 5; Його ж. Ріегзге рокоіепіа 
Сіедутіпомісгом. Рохпай--У/госіам, 
1999; Кипука /. Родоів ротісдгу 
Роізка і Ціїма м ХІМ і 1 роїомівє ХІМ 
міеки. В кн. Катіепіес РодоїяКі: 5їш- 
Фа 2 4ліе)бм тіазіа і гевіопи, 1. 1. 
Ктаком, 2000; Лосиіак 5. та ін. Моупа 
Роізкі і Ійому 2 гакопеті КггугасКіт му 
Іахасп 1409--1411. Маїбогк, 2010. 


Ф.М. Шабульдо. 


ФЕДІР ЛЮБАРТОВИЧ (Федот 
Любартович; р. н. невід. -- 
п. 1431) - син волин. кн. Любар- 
та. По смерті батька, бл. 1383, 
успадкував Луцьку й Володи- 
мирську землі. 1386 король польс. 
і вел. кн. литов. Владислав ЇЇ 
Ягайло відібрав у Ф.Л. луцьку ча- 
стину його князівства й обмежив 
його владні прерогативи, вивів- 
ши з-під юрисдикції ФЛ. кн. 
Федора Острозького. 1393 Ф.Л. 
був остаточно позбавлений своїх 
спадкових володінь, отримавши 
натомість «до волі» короля польс. 
і верховного кн. литов. Влади- 
слава П Ягайла Сіверську землю. 
Очевидно, так і не скористався з 


цього надання, невдовзі виру- 
шивши разом із Свидригайлом 
до Угорщини. Повернувшись на 
батьківщину, бл. 1400 отримав у 
держання Жидачів, який раніше 
належав Федору Ольгердовичу, а 
1431, перед самою смертю, -- 
Володимир (нині м. Володимир- 
Волинський). 

Літ: Йо /. Код Седутіпа. 
Кгаком, 1886; Його ж. Кпіаліоміє 1ї- 
тем5ко-гизсу ой Коса с7іегпазіево міе- 
Ки. М/агзгама, 1895; Шабульдо Ф.М. Зе- 
мли Юго-Западной Руси в составе Ве- 
ликого княжества Литовского. К., 
1987; Русина О.В. Сіверська земля у 
складі Великого князівства Литов- 
ського. К., 1998; Теєомукі /. Ріегу87е 
роКоїепіа Сіедутіпомісябм. Рохпай-- 
Мугосіам, 1999. 


О.В. Русина. 


ФЕДІР ОЛЕКСІЙОВИЧ (09.06 
(30.05).1661--07.05(27.04).1682) | - 
рос. цар (1676--82) із династії Ро- 
манових, третій син царя Олексія 
Михайловича від шлюбу з Марією 
Милославською, старший брат 
Ївана та Петра І, молодший брат 
Софії Олексіївни. 

Освіту здобував разом з ін. 
царськими дітьми під кер-вом 
Симеона Полоцького. Крім рос. 
мови, володів польською і лати- 
ною. Вивчав філософію, ритори- 
ку і поетику. Особливі здібності 
виявив у віршуванні та церк. спі- 
ві. Виявляв також інтерес до іс- 
торії Церкви та богослов'я, при- 
чому в його укр. варіанті. Б-ка 
Ф.О. містила практично всі су- 
часні йому видання укр. інтелек- 
туалів -- Симеона Полоцького, 
Лазаря Барановича, Їсаникія Га- 
лятовського та ін. (публікація 
частини з яких була присвяче- 
на саме йому). Ще більшому 
зближенню майбутнього царя 3 
польсько-укр. к-рою сприяло 
його одруження 1679 зі смолен- 
ською шляхтянкою Софією Гру- 
шецькою. 

Після сходження на трон гол. 
зусилля на зовнішньополіт. арені 
Ф.О. спрямував на поширення 
влади на Правобережну Україну, 
права на землі якої за результата- 
ми Бучацького мирного договору 
1672 з Османською імперією Річ 
Посполита формально втратила. 
Для реалізації поставлених зав- 
дань максимально мобілізував 
екон. та військ. можливості д-ви, 
провів масовий «даточний набір» 
(прообраз рекрутського набору), 
широко залучав козац. полки 
Гетьманщини та Слобідської Украї- 


ни. У ході першої російсько-ту- 
рецької війни 1676--1681, ключо- 
вими моментами якої стали Чи- 
гиринські оборони 1677 і 1678, 
Ф.О. вдалося досягти певних 
тактичних успіхів, але в кінцево- 
му підсумку через острах усклад- 
нити стосунки з кер-вом Речі 
Посполитої був змушений відда- 
ти таємний наказ головнокоман- 
дувачеві рос. військами кн. Г.Ро- 
модановському про здачу Чигири- 
на противнику, його тотальну 
руйнацію та недопущення відно- 
влення гетьман. резиденції будь- 
коли в майбутньому. Чигиринсь- 
ка авантюра коштувала значних 
військ. втрат і призвела до руїни 
та занепаду Правобереж. України. 

У внутр. політиці Ф.О. заре- 
комендував себе реформатором, 
прибічником подальшої центра- 
лізації країни та її європеїзації. У 
контексті посилення адм. систе- 
ми управління дещо зменшив 
заг. кількість приказів, ліквіду- 
вавши певне дублювання їхніх 
функцій через об'єднання одно- 
профільних установ, натомість 
суттєво збільшив число приказ- 
них людей -- із 1477 до 1702 осіб. 
Сприяв посиленню ролі Бояр- 
ської думи у вирішенні держ. 
справ, декларувавши її як постій- 
но діючий вищий держ. орган. 
Суттєво збільшив її кількісний 
склад, передовсім за рахунок вве- 
дення до її складу засідателів ви- 
щого рангу -- бояр (із 23 осіб до 
44) та окольничих (із 13 осіб до 
26). Спираючись на Боярську ду- 
му, розробив і увів у дію цілі се- 
рії законів і постанов, що суттє- 
во доповнювали правове поле 
Соборного уложення 1649, послі- 
довно зміцнюючи й розширюю- 
чи земле- і душоволодіння слу- 
жилих феодалів, оберігаючи ро- 
дову власність та поступово 
зближуючи статус помістя та 
вотчини, збільшуючи число 
останніх за рахунок перших. 1680 
провів військ. реформу, запрова- 
дивши чіткий територіальний 
принцип формування полків та 
структурувавши управління ни- 
ми. Реалізував реформу оподат- 
кування, що передбачала введен- 
ня заг. подвірного обкладання, 
при одночасному зменшенні йо- 
го розмірів (див. Подвірне опо- 
даткування). Указом 1682 скасу- 
вав т. зв. місництво, впровадив- 
ши норму призначення на певну 
посаду не за старожитність і ви- 


слуги роду кандидата, а за Його 
власну службу чи за здібності. 
Намагався пом'якшити форми 
існуючих покарань за скоєні 
кримінальні злочини, замінивши 
практику нанесення тілесних ка- 
ліцтв висилкою до Сибіру. Спри- 
яв бурхливому розвиткові місто- 
будування, насамперед у Москві. 
Виношував ідею створення пер- 
шого в Росії всестанового світсь- 
кого вищого навч. закладу. Опі- 
кувався заснуванням у Кремлі 
друкарні, де учень Симеона По- 
лоцького Сильвестр Медведєв 
друкував непідцензурну літерату- 
ру, в т. ч. белетристичного змі- 
сту. Уперше завів у Москві прак- 
тику носіння європ. одягу та го- 
ління борід. Загалом реформи 
Ф.О. багато в чому нагадували 
нововведення Петра І, але про- 
водилися значно гуманнішими 
способами. 

Літ: Полное собраниє законов 
Российской империий: Собрание пер- 
вое, т. 2. СПб., 1830; Берх В.Н. Цар- 
ствование царя Федора Алексеевича и 
история первого стрелецкого бунта, 
ч. 1-2. СПб., 1834; Тромонин К. Царь 
Федор Алексеевич. М., 1836; Актьт ис- 
торические, т. 5. СПб., 1842; Замьг- 
словский Е.Е. Царствование Федора 
Алексеевича, ч. І: Введение. Обзор 
источников. СПб., 1871; Дополнениє 
к Актам историческим, т. 9. СПб., 
1875; Богданов А.П. Федор Алексе- 
евич. «Вопрось истории», 1994, Мо 7; 
Його ж. Царь Федор Алексеевич: 
1676--1682. М., 1994; Його ж. В тени 
Великого Петра. М., 1998. 


В.М. Горобець. 


ФЕДІР ОЛЬГЕРДОВИЧ (р. н. 
невід. - п. бл. 1400) -- син вел. 
кн. литов. Ольгерда, волин. 
князь, володар Ратна (нині смт 
Ратне), Любомля, імовірно Коб- 
рина (нині місто Брестської 
обл., Білорусь), а також маєтно- 
стей у Галичині (зокрема Жидаче- 
ва). Офіційно титулувався кня- 
зем ратненським. 1377, покли- 
каючись на своє родове стар- 
шинство, відмовився визнавати 
великим князем литовським 
Ягайла і присягнув на вірність 
польс. та угор. королю Людові- 
ку І Великому. Після Коревської 
унії 1385 перейшов під сюзерені- 
тет короля польс. і вел. кн. литов. 
Владислава П Ягайла (1386). Ро- 
доначальник князів Кобринських 
і Сангушків. 

Літ: ої /. Кпіагіоміє Шеем- 


5ко-гизсу од Койса с7іегпазіево міекКи. 
М/агзгама, 1895; Теєоурзкі /. Ріегу87є 


рокоіепіа Сіедутіпомістом. Рохпай-- 
МуУтосіам/, 1999. 


О.В. Русина. 


ФЕДОРЕНКО Павло Костянти- 
нович (30.10.1880--05.02.1962) -- 
історик, краєзнавець, архівіст. 
Н. в м. Ямпіль (нині с-ще міськ. 
типу Сум. обл.). Після закінчен- 
ня заснованої М. Неплюєвим ниж- 
чої с.-г. школи на х. Воздви- 
женський біля Ямполя витримав 
іспит на звання вчителя початко- 
вої школи. 1900--08 вчителював 
на Волині. 1909--15 навч. на юри- 
дичному, потім -- на історико- 
філол. ф-ті Київ. ун-ту. 1915--16 
перебував на військ. службі. 
1916--30 викладав у Черніг. 
вчительському ін-ті (згодом -- 
Черніг. ін-т нар. освіти), 1917-- 
21 -- Черніг. нар. ун-ті, у засну- 
ванні якого брав участь разом із 
П.Я. Дорошенком та А. Верзиловим. 
1923-34 -- завідувач, стар- 
ший наук. співробітник Черніг. 
історичного архіву. 1927--30 -- 
наук. співробітник  Науково-до- 
слідної кафедри історії України при 
ВУАН. 1928--32 працював у Ар- 
хеогр. комісії ВУАН, де готував 
до друку «Опис Новгород-Сівер- 
ського намісництва 1731 р» У 
1920-х -- на поч. 1930-х рр. - 
член Чернігівського наукового то- 
вариства, керівник його істори- 


ко-філол. (із 1929 -- істори- 
ко-краєзнавчої) секції. 
Належав до т. зв. школи 


О. Лазаревського в укр. історіогра- 
фії. Досліджував соціально-екон. 
історію Лівобережної України 17-- 
18 ст. та історію Чернігівщини. 

Незаконно заарештований 
1930 і 1934. Обидва рази звільне- 
ний через брак доказів його 
«контрреволюційної діяльності». 
1934--38 працював у канцелярії 
Черніг. міської ради. Втретє за- 
арештований 1938 і засуджений 
до 5-ти років заслання. Покаран- 
ня відбував у м. Казалинськ (ни- 
ні місто в Казахстані). 

1943--45 викладав у Каза- 
линському пед. уч-щі, 1945--46 
-- Конотопському вчительскому 
ін-ті. 1946--48 -- старший наук. 
співробітник історико-культ. за- 
повідника «Києво- Печерська 
лавра». 1948--54 -- зав. відділу, 
заст. директора Музею (історії 
Корсунь- Шевченківської битви в 
м. Корсунь- Шевченківський. 

Реабілітований 1959. 

П. у м. Київ. 
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ФЕДОРЕНКО 


П.К. Федоренко. 
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ФЕДОРІВ 


Р.М. Федорів. 


Руїни собору 
Федорівського 
монастиря в м. Київ. 
Малюнок роботи 
художника 

А. ван Вестерфельда. 
1651. Копія 18 ст. 


Праці: Воронковская сотня Пере- 
яславского полка по Румянцевской 
описи 1765--1769 гг. «Трудь: Полтав- 
ской губернской архивной комис- 
сиий», 1915, вьш. 12; З історії манас- 
тирського господарства на Лівобереж- 
жі ХУП--ХУМПІ вв. «Записки Їсторич- 
но-філологічного відділу ВУАН» (К.), 
1927, кн. 11; О.М. Лазаревський та 
культурні цінності Чернігівщини. 
«Український археографічний збір- 
ник» (К.), 1927, т. 2; До історії мана- 
стирських архівів. «Архівна справа», 
1929, Хо 9--10; Грабіж у побуті і пра- 
ві Гетьманщини. «Студії з історії Ук- 
раїни Науково-дослідчої катедри істо- 
рії України в Київі», 1930, т. 3; Опис 
Новгород-Сіверського намісництва 
1781 р. К., 1931 (автор передмови і 
ред.); Нариси з історії вивчення Чер- 
нігівщини. «Записки Чернігівського 
наукового товариства», 1931, т. І; 
Усьпальница  Юрия  Долгорукого. 
М.--Л., 1948 (у співавт.); Рудни Лево- 
бережной Украйнь в ХУП--ХМПІ вв. 
М., 1960; Архіви Чернігівського шля- 
хетства. «Студії з архівної справи та 
документознавства», 1996, т. 1; Декаб- 
ристи на Чернігівщині після амністії. 
«Сіверянський літопис», 1997, Мо 5; 
Архів Милорадовичів. «Студії з архів- 
ної справи та документознавства», 
1998, т. 3; Срібні нитки. К., 2001. 

Літ.: Павло Костянтинович Федо- 
ренко |некрологі|. «УЇЖ», 1962, М» 2; 
Коваленко О.БЬ., Ткаченко В.В. Три 
справи і одне життя (П.К. Федорен- 
ко). В кн.: Репресоване краєзнавство 
(20--30-і роки). К., 1991; Їх же. Доля 
історика. В кн. Репресоване «відро- 
дження». К., 1993; Сіверяни пишуть 
Грушевському. «Сіверянський  літо- 
пис», 1998, Хо 4; Юркова О.В. Діяль- 
ність Науково-дослідної кафедри іс- 
торії України М.С. Грушевського 
(1924--1930 рр.). К., 1999; Павло Кос- 
тянтинович Федоренко: Біобібліогра- 
фічний покажчик. Чернігів, 2003; Ко- 
валенко О.Б. Федоренко Павло Кос- 
тянтинович. В кн.: Українські архівіс- 
ти (ХІХ--ХХ ст.): Біобібліографічний 
довідник. К., 2007. 

О.В. Юркова. 


ФЕДОРІВ Роман Миколайович 
(01.12.1930--14.03.2001) -- проза- 
їк, публіцист, журналіст, громад. 
діяч. Член Спілки письменників 


Ух ут 
січ ні 


зимі 


Та 


України (1963). Н. в с. Братківці 
(нині село Тисьменицького р-ну 
Івано-Франк. обл.) в сел. родині. 
Рано втративши батька, найми- 
тував. Навч. у Станіславському 
педагогичному технікумі. Почав 
друкуватися 1955. Працював 
книгарем, бухгалтером, літера- 
турним працівником газ. «При- 
карпатська правда», зав. сектору 
«Комсомольського прапора», 
власним кореспондентом «Моло- 
ді України» (1958--67), спец. ко- 
респондентом «Радянської Укра- 
їни». 1967 закінчив ф-т журналі- 
стики Львів. ун-ту. Із 1968 -- гол. 
редактор ж. «Жовтень» (із 1990 -- 
«Дзвін»). 

Автор нарисів, есе про пи- 
сьменників і художників Украї- 
ни, оповідань, повістей і рома- 
нів, переважно на історичну те- 
матику: «Колумби» (1962), «Єв- 
шан-зілля» (1966), «Жбан вина» 
(1968), «Квіт папороті» (1969), 
«Знак кіммерійця» (1972), «От- 
чий світильник» (1976), «Кам'яне 
поле» (1978), «Скрипка, що грає 
тисячу літ» (1991), «Свіча від Їле- 
ни» (1998) та ін. Проза Ф. відзна- 
чається глибоким психологізмом 
та | фольклорно-міфологічною 
формою філос. осмислення ми- 
нулого України. Ф. володів нім. 
та польс. мовами. Співпрацював 
із вид-вом «Червона калина» 
(Львів) та час. «Літопис "Червоної 
калини"». Упорядник «Українсь- 
кої народної енциклопедії» 
(Львів, 1996), видання «Галицько- 
Волинського літопису» (Львів, 
1994) та літ. збірок, редактор тво- 
рів Ї. Вільое в 5-ти т. та ін. видань. 
Окремі твори Ф. перекладено 
болг., польс., рос., румун., угор. 
та ін. мовами. 

Двічі обирався депутатом ВР 
СРСР; з березня 1990 до березня 
1994 був депутатом ВР України 
від м. Дрогобич. 

Лауреат обласної премії 
ім. Д.Клима, премії ім. А.Голов- 
ка (1991), Держ. премії України 
ім. Т.Шевченка (1996; за твір 
«Єрусалим на горах» (1993)), 
Міжнар. премії фундації Антоно- 
вичів (1996). 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Тв.: Твори, т. 1-2. К., 1980; Тво- 
ри, т. 1-3. К., 1990; Житіє ізографа 
Штефана: Повість з ХМІ ст. «Дзвін», 
1994, Хо 1; Чудо святого Георгія 0 
зміє: Роман із кінця ХП ст. Там само, 
1995, Мо 5--6; Лисиці брешуть на щи- 
ти. Львів, 1997; Турецький міст: По- 


вісті. «Літопис Червоної калини», 
1999, т. 12, Мо 4/6. 

Літ: Качкан В.А. Роман Федорів: 
Літературно-критичний нарис. К., 
1983; Пінчук С. Літописець кам'яного 
поля: Роздуми над творами Романа 
Федоріва. «Київ», 1992, Мо 5; Качкан В. 
Роман Федорів. В кн. Українська 
журналістика в іменах, вип. 6. Львів, 
1999; Ільницький М. Два десятиліття 
поряд. «Дзвін», 2005, Мо 12; Шевчук В. 
Спомини про Романа Федоріва. Там 
само; Грабовецький В.В. Ніколи не за- 
буваю Романа Федоріва. В кн. На 
вівтар історії України. Івано-Фран- 
ківськ, 2008. 

Г.П. Герасимова. 


ФЕДОРІВКА -- двошарова ар- 
хеол. пам'ятка, розташов. біля 
с. Федорівка Володарського р-ну 
Донец. обл. на правому березі 
р. Каратиш (прит. Берди). Відкри- 
та 1972, досліджувалася 1980--85 
О.Кротовою. Розкопана площа 
150 м?. Датується пізнім періо- 
дом верхнього палеоліту (шар 2: 
15200 8 110 Кі-10354; шар І: 
14600 -Ю- 110 Кі-10355). Нижній 
культ. шар завтовшки 0,15-- 
0,20 м залягав у бурому суглинку 
на глибині 2,3--2,5 м, включав 
крем'яні вироби, залишки заглиб- 
леного вогнища, плями попелу, 
дрібні фрагменти кісток тварин, 
каміння. Верхній культ. шар зав- 
товшки 0,10--0,15 м залягав у 
бурому лесоподібному суглин- 
ку на глибині 1,9--2,0 м, вклю- 
чав кілька скупчень знахідок із 
крем'яними виробами, каменя- 
ми-ковадлами з граніту та піско- 
вику, плямами попелу, дрібни- 
ми фрагментами кісток тварин. 
Обидва шари інтерпретуються як 
базові табори. Техніці обробки 
кременю притаманні епігравет- 
ські культурно-технологічні тра- 
диції. Простежується генетичний 
зв'язок із пам'ятками Кам'яні 
Балки І-ПІ в Нижньому По- 
донні. 

Літ.: Неприна В.И. и др. Памятни- 
ки каменного века Левобережной Ук- 
райнь. К., 1986; Куоїоуа А.А. СПгопо- 
зігасівтарпіе ди Раїбойтідце 5иррегіеиг 
де5 Згеррез Ф'Агоу еї де Іа Мег Моіге. 
«Раїбо-5иррібтепі», 1995, по. І; Кро- 
това О.О. Проблеми датування та пе- 
ріодизації пам'яток степової зони до- 
би верхнього палеоліту. В кн. Ка- 
м'яна доба України, вип. 4. К., 2003. 

О.О. Кротова. 


ФЕДОРІВСЬКИЙ МОНАСТИР 
у Києві. Заснований 1129 київ. 
князем Мстиславом Великим (чиє 
хресне ім'я було Феодор) як ро- 
довий монастир та усипальниця. 
У наук. літературі часто фігурує 


під спотвореною назвою «Вотч». 
Точне посвячення монастиря не 
відоме (св. Феодор Стратилат чи 
св. Феодор Тирон). У монастирі 
були поховані: сам засновник 
Мстислав Великий (1132); його 
сини: Ізяслав Мстиславич (1154), 
Ростислав Мстиславич (1167) та 
Володимир Мстиславич (1174); 
онуки Ярополк Їзяславич (1170) 
та Ярослав Ізяславич; правнуки 
Мстислав Давидович (1187) та 
ізяслав Ярославич (1196). Найві- 
домішою сторінкою історії Ф.м. 
було ув'язнення в ньому кн. /го- 
ря Ольговича та його вбивство 
киянами під час повстання 1147. 
Руїни Ф.м. зберігалися до 17 ст. і 
відображені на планах Києва 
Афанасія Кальнофойського (див. 
Атанасій Кальнофойський; 1638) 
та Ї.Ушакова (1695), а також ві- 
домі із замальовки А. Вестерфель- 
да. Пізніше рештки були розібра- 
ні на буд. матеріал. Фундаменти 
монастирського храму були іден- 
тифіковані та археологічно дослі- 
джені 1983--86. Поширене в літе- 
ратурі твердження, що саме з 
Ф.м. кн. Данило Галицький вивіз 
ікони для прикрашення храмів 
Холма (у т. ч. й знамениту Холм- 
ську ікону Богородиці), засноване 
на непорозумінні. 

Літ.: Каргер М.К. Древний Киев: 
Очерки по историй материальной 
культурьт древнерусского города, т. 2: 
Памятники киевского зодчества Х- 
ХПІ вв. М.-Л., 1961; Килиевич С.Р., 
Харламов В.А. Исследование храма 
Вотча Федоровского монастьря ХП в. 


в Киеве. В кн.: Древние славяне и 
Киевская Русь. К., 1989. 


О.П. Толочко. 


ФЕДОРОВ (Федорович) Іван (р. 
н. невід. -- п. 15(05).12.1583) -- 
друкар і видавець, винахідник 
військ. техніки, диякон. Поши- 
рені останнім часом твердження, 
що Ф. народився в Білорусі бл. 
1510 і навч. у Краківському уні- 
верситеті, не підтверджуються 
документами. Найменування по 
батькові (Федоров у Росії, Федо- 
рович і Хведорович в Україні) за- 
свідчують його незнатне похо- 
дження. 1564--65 разом із май- 
стром-білорусом П.Мстиславцем 
надрукував перші в Росії точно 
датовані книги -- Апостол і Ча- 
совник. Звинувачений у єресях, 
переїхав на Підляшшя, де 1568-- 
70 випустив дві книги («Євангеліє 
Учительне» і «Псалтир з Часо- 
словом») у Заблудові (нині м. За- 


блудув Підляського воєводства, 
Польща; див. Заблудівське Єван- 
геліє) -- маєтку Г.Ходкевича, 
гетьмана литовського, нащадка 
київ. бояр. У Львові заснував 
власну друкарню за сприяння 
місц. укр. міщан. У ній із 25 лю- 
того 1573 по 15 лютого 1574 
працював над Апостолом -- най- 
старшою відомою нині книж- 
кою, що вийшла друком в Укра- 
їні (див. «Апостол» Львівський). 
1574 випустив Буквар -- перший 
у Сх. Європі друкований підруч- 
ник (див. «Буквар» Львівський). 
Прийнявши запрошення кн. 
В.-К. Острозького, переїхав до Ос- 
трога, де надрукував церковно- 
слов'янсько-грец. Буквар («Азбу- 
ку», 1578), Книгу Нового Завіту 
(з укладеним Т.Михайловичем 
предметним покажчиком, 1580) і 
Острозьку Біблію (1581), яку 
слушно вважають шедевром дру- 
карського мист-ва. Брав участь у 
редагуванні текстів книг, писав 
до них післямови. Винайшов та- 
кож новий тип гармати, який 
запропонував герм. імп. Рудоль- 
фу П Габсбургу і саксонському 
курфюрсту Августу Веттіну. 

П. у м. Львів. По його смерті 
обладнання друкарні довго вико- 
ристовувала Львівська братська 
школа. 

Ф. встановлені пам'ятники в 
Москві (1909) та Львові (1977). 
Щорічно (1973--83), а 2003--11 
раз на два роки в Москві відбува- 
ються наук. конференції, при- 
свячені діяльності Ф. та історії 
книгодрукування. Матеріали кон- 
ференцій публікуються («Федо- 
ровские чтения»). Із 1978 у Льво- 
ві періодично відбуваються Фе- 
дорівські семінари. 1976 тут було 
засновано Музей Ївана Федоро- 
ва в Онуфріївському монастирі 
(нині Музей мист-ва давньої 
укр. книги Львівської галереї 
мистецтв). Його ім'я з 1994 но- 
сить Укр. поліграфічний ін-т (ни- 
ні-- Укр. академія друкарства) в 
м. Львів. 

Літ: Першодрукар Їван Федоров 
та його послідовники на Україні (ХМІ 
-- перша половина ХМІЇ ст.): Збірник 
документів. К., 1975; Запаско Я.П., 
Ісаєвич Я.Д. Видання Івана Федорова. 
Львів, 1983; Ісаєвич Я.Д. Першодрукар 
Їван Федоров і виникнення друкар- 
ства на Україні. Львів, 1983; Немиров- 
ский Е.Л. Иван Федоров. М., 1985; 
Ісаєвич Я.Д. Літературна спадщина 
Ївана Федорова. Львів, 1989; Миць- 
ко І Острозька слов'яно-греко-ла- 
тинська академія: 1576--1636. К., 


1990; Ісаєвич Я.Д. Українське книго- 
видання: витоки, розвиток, проблеми. 
Львів, 2002; Немировский Е.Л. Иван 
Федоров и его зпоха: Знциклопедия. 
М., 2007; Мицько І. Їван Федоров: 
життя в еміграції. Острог, 2008; Неми- 
ровский Е.Л. Иван Федоров: Начало 
книгопечатания на Руси: Описание 
изданий и указатель литературь. М., 
2010. 


Я.Д. Ісаєвич. 


ФЕДОРОВ Олексій Федорович 
(30(17).03.1901--09.09.1989) | -- 
парт. і держ. діяч, один з органі- 
заторів і керівників партизансь- 
кого руху в Україні в роки Другої 
світової війни. Генерал-майор 
(1943). Двічі Герой Рад. Союзу 
(18 травня 1942 і 4 січня 1944). 
Н. в м. Катеринослав (нині м. Дні- 
пропетровськ) у сел. родині. Де- 
який час виховувався в Катери- 
носл. дитячому будинку, згодом 
-- у сім'ї селянина М.Костиря із 
приміського села Лоцманська 
Кам'янка (нині у складі м. Дні- 
пропетровськ). Закінчив 4-клас- 
ну школу, пізніше вступив у 
двокласне уч-ще, однак невдов- 
зі його довелося залишити і Ф. 
став наймитувати. 1920--24 -- у 
Червоній армії. Після демобіліза- 
ції працював майстром і викон- 
робом на буд-ві залізниць. Член 
КП(б)У з 1927. Закінчив Черніг. 
буд. технікум (1932). Із 1932 -- на 
профспілковій і парт. роботі. Із 
1938 -- член ЦК КПУ, 1-й секре- 
тар Черніг. обкому КП(б)У. 

Їз вересня 1941 -- 1-й секре- 
тар Чернігівського, з березня 
1943 -- Волинського підпільних 
обкомів КП(б)У. Одночасно -- 
командир Чернігівського, потім 
-- Чернігівсько- Волинського пар- 
тизанського з'єднання, яке діяло 
на території України, Білорусії, у 
Брянській та Орловській обла- 
стях РРФСР. 9 січня 1942 об'єд- 
наний партизанський загін Чер- 
нігівської обл. під командуван- 
ням Ф. встановив зв'язок із ЦК 
КП(О)У та Військ. радою Півден- 
но-Західного фронту. Однією з 
найвідоміших операцій партизан. 
з'єднання була операція «Ко- 
вельський вузол». Після зустрічі з 
військами Червоної армії і вихо- 
ду в рад. тил партизан. з'єднання 
у квітні 1944 було розформоване. 

Їз 1944 -- на парт. і рад. ро- 
боті: 1-Й секретар Херсонського, 
Їзмаїльського, Житомирського 
обкомів КП(б)У; Ізмаїльського 
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Друкарський знак 
Івана Федорова. 


О.Ф. Федоров. 
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Л.Д. Федорова. 


та Житомирського обкомів КПУ. 
Від 1957 до 1979 -- міністр со- 
ціального забезпечення УРСР, 
потім -- голова Комісії у справах 
колиш. партизанів при Президії 
ВР УРСР. Їз 1979 -- на керівній 
суспільно-політ. роботі в м. Київ. 

Депутат ВР СРСР 1--11-го 
скликань, ВР УРСР 1--6-го 
скликань. 

Нагороджений 6-ма ордена- 
ми Леніна, орденом Жовтневої 
Революції, орденами Суворова 
1-го ст., Богдана Хмельницького 
1-го ст. Вітчизн. війни 1-го і 
2-го ст. Трудового Червоного 
Прапора, Червоної Зірки, меда- 
лями. 

П. у м. Київ. 

У Дніпропетровську встанов- 
лено бронз. бюст Ф. Його ім'ям 
названо вулицю в м. Торез. 


Тв. Подпольньй обком действу- 
ет, кн. 1-3. М., 1947--54; Партизаньт 
Черниговщинь. М., 1949; Последняя 
зима. М., 1965; Война народная -- 
война священная: К 40-летию победьт 
советского народа в Великой Отече- 
ственной войне. К., 1984. 

Літ. Партизанское движениє в 
тодь Великой Отечественной войнь. 
К., 1965; Партизанское движениє в 
годь Великой Отечественной войньг: 
Сборник документов. М., 1969; Сли- 
нько І. Підпілля і партизанський рух 
на Україні. На завершальному етапі 
визволення, 1944 р. К., 1970; Кучер В. 
Партизанські краї та зони на Україні 
в роки Великої Вітчизняної війни 
(1941--1944 рр.). К., 1974; Клоков В. 
Всенародная борьба в тьму немецко- 
фашистских оккупантов на Украйне. 
К., 1978; Зинченко Ю. Боевое взаймо- 
действие партизан с частями Красной 
Армий на Украйне: 1941--1944. К., 
1982; Клоков В. Действия партизан 
Украйнь на железнодорожньїх ком- 
муникациях в тьлу фашистских 
войск. 1941--1945. К., 1984; Подвигом 
прославленнье. К., 1985; Партизан- 
ское движение: По опьту Великой 
Отечественной войнь 1941--1945 гг. 
Мм., 2001; Україна партизанська: 
1941--1945: Партизанські формування 
та органи керівництва ними: Науко- 
во-довідкове видання. К., 2001; Кен- 
тій А.В., Лозицький В.С. Війна без по- 
щади і милосердя: Партизанський 
фронт у тилу вермахту в Україні 
(1941--1944). К., 2005. 

Т.В. Заболотна. 


ФЕДОРОВА Лариса Данилівна 
(н. 23.01.1951) -- історик, крає- 
знавець, пам'яткознавець, музеє- 
знавець. Д-р істор. н. (2012). Н. в 
с. Чкалово (нині село Північно- 
казахстанської обл., Казахстан). 
Закінчила істор. ф-т Саратов- 
ського ун-ту (1974). Викладала у 


школах Росії, України. 1981--93 
-- наук. співробітник, зав. відді- 
лу, заст. директора з наук. робо- 
ти Музею історії міста Києва; 
брала участь у побудові його пер- 
шої стаціонарної експозиції, від- 
критої 1982. 199| виступила од- 
ним з ініціаторів створення пер- 
шого в Україні Історико-меморі- 
ального музею М.Грушевського, 
встановлення меморіальної дош- 
ки М.Грушевському на вул. Воло- 
димирській, 35, у Києві; автор 
першої в Україні виставки, при- 
свяченої М.Грушевському, -- 
«Мета, зміст і щастя життя...» Їз 
1993 -- наук. співробітник, Із 
1998 -- старший наук. співробіт- 
ник відділу історико-краєзнавчих 
досліджень, із 2006 -- Центру 
«Зводу пам'яток історії та культу- 
ри України» відділу історії Украї- 
ни 2-ї пол. 20 ст. Інституту іс- 
торії України НАН України. 1994 
захистила канд. дис. на тему: 
«Становлення і розвиток музеїв 
історії міст України (ХІХ-ХХ 
ст.)»; 2012 -- докторську дис. на 
тему: «Охорона пам'яток історії 
та культури у Наддніпрянській 
Україні: форми й напрями, тео- 
ретично-правові засади (1870-і -- 
1910-і рр.)». 

Осн. напрям наук. діяльності 
-- підготовка енциклопедичного 
видання «Звід пам'яток історії 
та культури України», зокрема 
тому «Київ» (1999 видано 1-шу 
частину, 2004 -- 2-гу частину, 
2010 опубліковано електронну 
версію 3-Ї частини 1-Її книги то- 
му). Співупорядник тому і автор 
багатьох статей про пам'ятки іс- 
торії. Брала участь у розробці 
концептуальних засад і структури 
тому, які є базовими і для томів, 
присвячених ін. регіонам Украї- 
ни. Відп. секретар Гол. ред. коле- 
гії «Зводу пам'яток історії та 
культури України», член ред. ко- 
легії тому «Київ». 

Досліджує питання історії 
України та Києва, краєзнавства, 
пам'яткознавства, музеєзнавства, 
укр. біографістики тощо. Автор 
понад 300 публікацій, сценаріїв 
більш як 20-ти документальних 
фільмів з історії Києва та Украї- 
ни, знятих на Київ. кіностудії ху- 
дож. фільмів ім. О.Довженка, 
Укртелефільмі, в Укр. кінематеці 
(у 1990-ті рр.). 

Праці: Київ: Столиця України та 
її визначні місця. К., 2000; Київське 


воєнно-історичне товариство в па- 
м'яткоохоронному і краєзнавчому ру- 


сі Наддніпрянської України початку 
20 ст. К., 2005; Діяльність Київського 
товариства охорони пам'яток старо- 
вини і мистецтва зі збереження куль- 
турної спадщини України. К., 2007; 
Пам'яткознавчі студії в Україні: Тео- 
рія і практика. К., 2007 (у співавт.); 
Проблеми збереження історико-куль- 
турної спадщини Києва. К., 2009 (у 
співавт.); З історії пам'яткоохоронної 
та музейної справи у Наддніпрянській 
Україні: 1870--1910-і рр. К., 2013. 
Літ: Їнститут історії України 
НАН України: 1936--2006. К., 2006. 
С.І. Кот. 


ФЕДОРОВИЧА ПОВСТАННЯ 
1630 -- козац. повстання в Укра- 
їні 1630 під проводом гетьмана 
Т.Федоровича. Гетьман -- вихі- 
дець із чигиринської козац. ро- 
дини -- фігурує в джерелах під 
іменем Тараса Козака, Тараса 
Трясила. На посилення соціаль- 
ного і нац. гноблення найбільш 
гостро реагувало козацтво, яке 
було рушійною силою визвол. 
руху. Коли восени 1629 уряд Речі 
Посполитої направив для роз- 
квартирування значну частину 
коронної армії у Київське воєвод- 
ство на Задніпров'я, населене 
переважно козаками і незакріпа- 
ченими селянами, козаки відпо- 
віли масовим виступом. На по- 
чатку березня 1630 бл. 10 тис. не- 
реєстрових козаків, очолюваних 
Т.Федоровичем, вийшли з Базав- 
луцької Січі і підійшли до Черкас. 
У гетьман. універсалах містився 
заклик до укр. народу вступати 
до повстанського війська, «здо- 
бувати козацькі вольності» та за- 
хищати правосл. віру. Селяни і 
міщани об'єднувалися в загони, 
нападали на панські маєтки, за- 
проваджували на волості козац. 
порядки. Запорожці захопили 
гетьмана реєстровців Г.Чорного, 
судили його і стратили. Повстан- 
ня швидко поширилося на Київ- 
щину та Полтавщину. Наприкін- 
ці квітня 1630 козац. військо пі- 
сля захоплення Корсуня (нині 
м. Корсунь- Шевченківський) та Ка- 
нева, де до нього приєдналася 
значна частина реєстровців, пе- 
реправилося на Лівобережжя. 
Укріплений табір був створений 
поблизу Переяслава (нині м. Пе- 
реяслав-Хмельницький), за свід- 
ченням одного з укр. літописів, 
«між Трубежем і Альтою», де 30- 
середилося до 40 тис. повстанців. 
Їз початку травня 1630 протягом 
3-х тижнів відбувалися запеклі 
бої з коронним військом, очолю- 


ваним  коронним гетьманом 
С.Конецпольським. Унаслідок ус- 
пішних козац. вилазок та відсут- 
ності підкріплень, через активні 
дії невеликих повстанських заго- 
нів по всьому Подніпров'ю, а та- 
кож відтягування платні жовні- 
рам, які мали намір відмовитися 
від подальшої служби, останній 
змушений був розпочати перего- 
вори. Враховуючи критичне ста- 
новище коронного війська |і 
втрати повстанців у боях з добре 
озброєним противником, коза- 
цька старшина прагнула вико- 
ристати момент для закріплення 
своїх прав і привілеїв. З другого 
боку, частина запорожців не ба- 
жала йти на угоду й умовила 
Т.Федоровича відійти на Базав- 
луцьку Січ. Ця обставина поміт- 
но позначилася на ході подаль- 
ших переговорів, які від імені 
повстанців повів А.Конашевич- 
Бут, та їхньому остаточному ре- 
зультаті. Згідно зі статтями Пере- 
яславської угоди від 29 травня 
1630 (див. Переяславська угода 
1630) повстанці визнавали свою 
провину, але відмовилися видати 
владі свого ватажка. Залишалася 
чинною Куруківська угода 1625. 
Гетьманом реєстрових козаків 
обрали Т. Орендаренка, проте вже 
1635 Т.Федорович на канівській 
раді знову закликав до повстання 
проти польс. влади в Україні. 
Старшині цього разу вдалося від- 
вернути виступ, що спонукало 
Т.Федоровича від'їхати на Дон. 
Цілком можливо, що він брав 
участь у наступному козац. пов- 
станні 1637-38. 

Літ: Щербак В.О. Антифеодальні 
рухи на Україні напередодні визволь- 
ної війни 1648--1654 рр. К., 1989. 

8.0. Щербак. 


ФЕДОРОНЧУК Василь (26.01. 
1915--1984) -- укр. громадський 
діяч, журналіст. Н. в с. Соколів 
(нині село Бучацького р-ну Тер- 
ноп. обл.). Після студій у Парижі 
(Франція) переїхав 1942 до Рима 
(італія), де репрезентував Органі- 
зацію українських націоналістів 
(мельниківців), співробітничав з 
емігрантами із Центр. і Сх. Євро- 
пи, був ген. секретарем Їнтерна- 
ціоналу свободи. У 1960--70-х рр. 
очолював відділ зовн. справ Дер- 
жавного центру УНР на еміграції. 
1951--75 працював директором 
україномовних передач (італ. 
держ. радіо. 1952 -- співзаснов- 
ник Т-ва італо-укр. приязні, 


1954-55 -- редактор його час. 
«Осгаїпа» («Україна»). Виступав 
на укр. теми в італ. пресі. Йому 
належать також публіцистично- 
інформативні книжки італ. мо- 
вою, присвячені історії «україн- 
ського питання» (1955), політ. і 
культ. ситуації в УРСР (1966). 
П. у м. Рим. 
Тв. П ргобіета исгаїпа айгаует5о 
Та зтогіа. Кота, 1955; Пейегагига истаї- 
па іп саїепе. Кота, 1966; І/ Юсгаїпа 
зойо її гїосо ді Мовса. Кота, 1966. 
М.М. Варварцев. 


ФЕДУН Петро Миколайович -- 
див. П. Полтава. 


ФЕДЬКОВИЧ Юрій Адальберто- 
вич (Осип-Домінік Адальберто- 
вич Гординський де Федькович; 
08.08.1834--11.01.1888) -- пись- 
менник, фольклорист, культур- 
но-освіт. і громад. діяч. Н. в 
с. Сторонець-Путилів (нині смт 
Путила) у родині небагатого 
шляхтича-службовця.  1846--48 
навч. в нім. нижчій реальній 
школі. 1848-52 жив у Молдові, 
де почав писати вірші нім. мо- 
вою. 1852--63 служив в австрійс. 
армії (пройшов шлях від рядово- 
го до підпоручика 1-го класу). 
1859 почав писати вірші укр. мо- 
вою. Звільнився з армії 1863, жив 
у ШПутилі (1863--72, 1873--76), 
займався громад. роботою, захи- 
щав інтереси селян, був війтом 
(1866-71), шкільним інспекто- 
ром Вижницького пов. (1869-- 
72). Автор першого «Букваря» 
для укр. шкіл. 1872--73 -- редак- 
тор вид-ва Львівського товари- 
ства «Просвіта». Їз 1876 жив у 
Чернівцях, 1885--88 -- редактор 
першої на Буковині укр. газ. «Бу- 
ковина». 

Автор віршів, балад, поем, 
оповідань, драм. творів і творів 
для дітей, перекладів. Друкувати- 
ся почав 1859 нім. мовою і 1861 
-- українською. Першим на Бу- 
ковині почав писати твори про 
народ і для народу, живою нар. 
мовою, на фольклорних матеріа- 
лах із використанням  буко- 
винсько-гуцульської говірки. Ві- 
дображав побут, звичаї селян, 
долю гуцулів-солдатів австрійс. 
армії, героїв-ватажків сел. пов- 
стань. 

Один із найвидатніших фоль- 
клористів Буковини, перший 
збирач фольклорних матеріалів 
на Буковині й організатор зби- 
рання фольклору. Автор першої 
програми етногр. опису Гуцуль- 
щини. 


П. у м. Чернівці. 

Літ.: Коржупова А.П. Юрій Федь- 
кович: Літературний портрет. К., 
1963; Нечиталюк М. Буковинський 
Кобзар. Львів, 1963; Юрійчук М. ., 
Івашкевич 3.А. Юрій Федькович. К., 
1981; Лесин В.М. Юрій Федькович. К., 
1984; Шалата М.Й. Юрій Федькович. 
К., 1984; Історія української літерату- 
ри, т. 1. К., 1987. 

Л.О. Гаврилюк. 


ФЕЙЄРБАХ (Ееиегіасі) Людвіг- 
Андреас (28. 07.1804--13.09.1872) 
-- нім. філософ, младогегельянець. 
Н. в м. Ландсгут (Баварія) в сім'ї 
відомого  юриста-криміналіста. 
Вивчав теологію в Гейдельберзь- 
кому та Берлінському ун-тах 
(1823--28). із 1828 викладав істо- 
рію нової філософії в Ерлан- 
генському ун-ті. Спершу -- по- 
слідовник  Г.-В.Гегеля, пізніше 
-- критик його філософії. За ви- 
дання праці «Думки про смерть 
та безсмертя» (1830), в якій мі- 
стилася ідея заперечення без- 
смертя душі, був усунутий від ви- 
кладання у вищій школі. Пра- 
цював як незалежний мислитель. 
Після шлюбу 1836 протягом три- 
валого часу мешкав ізольовано в 
с. Брукберг поблизу Ансбаха (Ба- 
варія). Член Нім. соціал-демо- 
крат. робітн. партії (1870). Жив із 
прибутків від порцелянової ф-ки, 
яка належала його дружині. 
Разом із Д.Штраусом і Б.Бау- 
ером Ф. вважається родоначаль- 
ником младогегельянства. У цен- 
трі філос. системи Ф. -- людина 
як біологічна істота, абстрактний 
індивід. Розглядав релігію як від- 
чуження людського духу, джере- 
ло якого -- почуття залежності 
людини від стихійних сил приро- 
ди та сусп-ва. Основу морально- 
сті Ф. вбачав у прагненні людини 
до щастя. Відкидав релігію, яка 
паралізує устремління людини до 
кращого життя в земних умовах 
та переносить її прагнення на не- 
беса. Протиставляв релігії культ 
людини, зокрема висунув тезу 
«людина людині Бог». Вважав, 
що філософія повинна стати піз- 
нанням реальних речей і спира- 
тися на принципи простоти та 
правдивості. Запропонував прин- 
цип розглядання всього сущого 
через призму людини, відомий 
як принцип антропологічного 
матеріалізму. Філософія Ф. з її 
провідними ідеями про те, що 
скасування віри в краще життя 
на небесах примусить людину 
шукати її в земному світі та змі- 
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Ю.А. Федькович. 


Л.-А. Фейєрбах. 
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нювати навколишні обставини й 
умови існування, справила виз- 
начний вплив на формування фі- 
лософії марксизму. На укр. зем- 
лях у серед. 19 -- на поч. 20 ст. 
ідеї філософії Ф. були досить по- 
пулярними, поряд із творами ін. 
представників нім. класичної фі- 
лософії. За рад. часів філос. си- 
стема Ф. розглядалася в каноніч- 
них межах ідеологічних догма- 
тів винятково як предтеча марк- 
сизму. 

П. у м. Райхенберг (нині у 
складі м. Нюрнберг, Німеччина). 

Праці: Избраннье философскиєе 
произведения, т. 1-2. М., 1955; Исто- 
рия философий, собрание произведе- 
ний, т. 1-3. М., 1963; У/егке, Б4 1--6. 
ЕтапКТигі ати Маїп, 1975. 

Літ: Йодль Ф. Людвиг Фейербах: 
Его жизнь и учение. СПб., 1905; Дебо- 
рин А.М. Людвиг Фейербах. М.--Л., 
1929; Ардабьев А.Й. Атеизм Людвига 
Фейербаха. М., 1963; Биховский Б.. 
Людвиг Фейербах. М., 1967; лез Й. 
Проблема бьтия и мьшіления в фило- 
софий Людвига Фейербаха. М., 1971. 


О.В. Ясь. 


ФЕОДАЛІЗМ -- 1) тип сусп. від- 
носин, характерний для європ. 
середньовіччя, 2) у низці філо- 
софсько-істор. теорій -- немину- 
ча стадія сусп. розвитку. Термін 
«феодалізм» увійшов в ужиток на 
поч. 18 ст. Він походить від лат. 
«феод» (Ггодит). Так у ранньому 
середньовіччі герм. народи нази- 
вали даріння, грошове чи ін. 
утримання, винагороду (скажімо, 
дозвіл першому нападати в бою 
на ворога), але найчастіше -- зе- 
мельне надання вищим феода- 
лом (сеньйором) нижчому (васа- 
лу) як плату за службу (здебіль- 
шого військову кінну) чи виді- 
лення йому фіксованих доходів із 
певної території. Латиною цю 
форму умовного землеволодіння 
називали бенефіцієм (репейсішт 
-- «добродіяння»), французькою 
з 13 ст., коли бенефіцій перетво- 
рився з пожиттєвого володіння 
на спадкове, -- ф'єфом (Пеї), ан- 
глійською -- фі (Їее), німецькою 
-- леном (1еНп). 

Хоча терміном «феодалізм» 
користуються історики різних 
шкіл, єдиного тлумачення його 
не існує. 

У 18 ст. феодалізмом вважали 
ті політ. й правові відносини, які 
склалися в середні віки в Зх. 
Європі, а саме: політ. роздробле- 
ність і її наслідок -- всевладдя 
папського двору (теократія) та 
систему  феодів |і  васалітету 


(феод. ієрархії). У 1-й пол. 19 ст. 
франц. історик Ф. ізо вважав 3-ма 
осн. ознаками Ф. умовний ха- 
рактер земельної власності, її по- 
єднання з верховною владою 
(сюзерен є верховним земельним 
власником) та ієрархічну струк- 
туру класу феодалів. Таке бачен- 
ня Ф. не враховувало характер 
відносин між феодалами та селя- 
нами і визначало відносини ли- 
ше в середовищі панівної вер- 
стви. 

У серед. 19 ст. К.Маркс вба- 
чав у Ф. особливу стадію в істор. 
розвитку людства, причому наго- 
лошував на його соціально-екон. 
природі («феодальні виробничі 
відносини»), а його політико- 
правові ознаки вважав другоряд- 
ними. Трактування К.Марксом 
Ф. розвинула марксистська істо- 
ріографія, для якої Ф. -- універ- 
сальна (обов'язкова для істор. 
розвитку більшості народів) «со- 
ціально-економічна формація», 
що охоплює всі сфери екон., со- 
ціального, політ., ідеологічного, 
морально-етичного життя. Вона 
пройшла у своєму розвитку 3 
стадії: генезису, розвиненого Ф. і 
пізнього Ф. (Див. також Форма- 
ційна теорія.) 

Основою феод. системи, згід- 
но з марксистською концепцією, 
є велика земельна власність, яка 
співіснує з дрібним індивіду- 
альним землеволодінням селян. 
Концентрація земельної власно- 
сті стала можливою через появу 
наприкінці 6 ст. алоду (лат. айо- 
Фпит) -- вільно відчужуваного зе- 
мельного наділу. Алоди згодом 
перетворювалися на держання, 
обкладені повинностями на ко- 
ристь їхніх номінальних власни- 
ків. Другий шлях формування 
феод. власності на землю -- роз- 
дача королем бенефіціїв -- умов- 
них пожиттєвих земельних дер- 
жань. Феодали як монопольні зе- 
мельні власники  пороздавали 
більшу частину своїх земель в 
умовне володіння селянам, без 
праці яких земля не становила 
жодної цінності. За право володі- 
ти своїм наділом селянин спла- 
чував феодалу земельну ренту, ін. 
словами -- працював на нього. 
Селяни, таким чином, мали зем- 
лю (хоч і не були її власниками), 
робочу худобу, реманент, тому 
були самостійними виробника- 
ми. Добровільно, без примусу 
вони не працювали б на феода- 


лів. Тому феодали перебрали 
певну політ. владу над селянами, 
оформлену у феод. право. Мас- 
штаби і форми позаекон. приму- 
су феодально залежних селян ма- 
ли значні часові й регіональні 
відмінності. Ці риси феод. орга- 
нізації праці визначали специфі- 
ку соціальної структури, політ. і 
правових інститутів, ідеології. У 
правовій сфері ця специфіка ві- 
добразилася в розподілі земель- 
ної власності відразу між кілько- 
ма феодалами, тобто в ієрархіч- 
ному характері феод. землеволо- 
діння (одна й та сама земля нале- 
жала відразу кільком власникам). 
ієрархічний характер земельної 
власності зробив ієрархічною 
структуру самого класу феодалів, 
що вплинуло на систему особис- 
тих (васально-ленних) зв'язків 
між феодалами, визначило харак- 
тер військ. організації сусп-ва 
та спосіб використання феодала- 
ми сел. праці. Феод. сусп-во 
склалося як станове (див. Стани) 
й корпоративне. У політ. сфері 
становлення феодальної власно- 
сті привело до переходу від ран- 
ньофеод. імперії до феод. роздро- 
бленості. 

Визиск селян феодалами 
здійснювався в рамках сеньйорії 
(феод. вотчини, маєтку). Саме 
вона забезпечувала примусову 
працю селян на феодала, отож 
була організацією стягування 
феод. земельної ренти. Ця рента 
(частина сел. доходів, яка діста- 
валася феодалу) існувала в 3-х 
формах: відробітковій (панщин- 
ній), натуральній (продуктовій) і 
грошовій, співвідношення між 
якими мало часові й регіональні 
відмінності. 

На Заході склалися 3 варіан- 
ти Ф.: синтезний з перевагою 
антич. елементів (тривале збе- 
реження рабовласництва, рим. 
форм власності, античних міст, 
існування значного прошарку 
вільних алодистів, незаверше- 
ність становлення феодально- 
ієрархічного землеволодіння й 
васально-ленної системи тощо); 
синтезний із перевагою варвар- 
ських елементів (завершеність 
процесу феодалізації, відносно 
чітке формування антагоністич- 
них класів, наявність розвиненої 
феодально-ієрархічної системи, 
зникнення алодів, поширення 
класичної феод. вотчини тощо); 
безсинтезний, на суто варвар- 


ській основі (слабкий розвиток 
великого землеволодіння, яке 
формувалося переважно шляхом 
королів. надань, тривале збере- 
ження патріархальної общини і 
патріархального рабства, нерозви- 
неність системи васально-ленних 
зв'язків, чільна роль у формуван- 
ні панівного класу старої родової 
знаті тощо). Перший варіант Ф. 
склався в середземномор. регіоні 
(італія, Пд. Франція, Іспанія) та 
у Візантії (іноді візант. сусп-во 
зараховують до соціумів «східно- 
го типу»), другий, «класичний», 
-- у Франкській д-ві (передусім 
-- у Пн. Франції), третій - у 
Пн.-Зх. Німеччині, Скандинавії, 
на території зх. і сх. слов'ян. 

Заміна антич. світу феодаль- 
ним відбулася, згідно з марксист- 
ською концепцією, революц. 
шляхом. У такий спосіб на зміну 
феод. сусп-ву прийшло в серед. 
17 ст. і сусп-во капіталістичне. 

Опоненти докоряють адептам 
марксистської концепції Ф. в то- 
му, що вона непомірно зосере- 
джується на проблемі власності 
на землю, трактує Ф. не як си- 
стему, а як його матеріальні ат- 
рибути. 

У 2-й пол. 19 ст. нім. істори- 
ки висловили думку, що політи- 
ко-правові ознаки Ф. базували- 
ся на великій земельній власнос- 
ті, але при цьому на розвиток 
сусп-ва впливали також природ- 
но-геогр. середовище, демогра- 
фічні процеси, екон. відносини. 
В останній третині 19 ст. в ряді 
європ. країн з'явилася «класична 
вотчинна теорія», яка виводила 
Ф. з великої феод. вотчини, базо- 
ваної на примусовій праці селян. 
Частина адептів цієї концепції 
відокремлювали «власне феода- 
лізм» від його екон. передумов, 
ін. трактували його як поєднання 
політ., соціального та екон. чин- 
ників, не надаючи переваги жод- 
ному з них. 

«Класична вотчинна теорія» 
найчастіше обумовлювала Ф. по- 
требою створити надійну військ. 
організацію. Мовляв, середньо- 
вічна д-ва в умовах натураль- 
ної економіки мусила будувати 
військово-ленну систему саме 
вотчинним методом, тобто роз- 
плачуватися за військ. службу 
маєтками з примусовою працею 
селян. При цьому феод. вотчина 
трактувалася як гармонійне по- 
єднання політико-екон. інтересів 


феодалів і селян, як співпраця 
цих класів. Феодали захищали 
мирну працю селян, селяни ж за 
це їх годували й екіпірували для 
воєнних потреб. Прихильники 
«класичної вотчинної теорії» не 
вважали феод. вотчину засобом 
визиску селян. 

У 1880-х рр. франц. історик 
Ж.Флакк запропонував ін. ба- 
чення Ф., У його трактуванні Ф. 
породили не поземельні відноси- 
ни, а особливості людської пси- 
хіки (природна потреба в «особи- 
стих зв'язках», почуття «відда- 
ності» Й «опікунства», любов до 
свого сеньйора, неприязнь до чу- 
жинців). До таких «особистих 
зв'язків» Ж.Флакк зарахував і ва- 
сальні зв'язки між феодалами та 
відносини між феодалами і селя- 
нами. Він вважав, що «особисті 
зв'язки» були скріплені зв'язками 
поземельними, але не на світан- 
ку середньовіччя, а пізніше, у 
12-13 ст. Отож, Ж.Флакк висту- 
пив проти марксистського екон. 
детермінізму в підході до історії, 
відвів провідну роль у ній суто 
людському чиннику. 

На зламі 19--20 ст. почався 
перегляд «класичної вотчинної 
теорії». Засновник т. зв. критич- 
ного методу в Німеччині Г. фон 
Бєлов та австрійс. медієвіст 
АДопш вважали Ф. «системою 
управління», специфікою якої 
була не пов'язана з економікою 
політ. роздробленість. Крім того, 
А.Допш розглядав феод. вотчину 
як «капіталістичне підприємство» 
і вбачав у Ф. поєднання політ. 
системи з «вотчинним капіталіз- 
мом». 

У 1930--50-х рр. у медієвісти- 
ці панувала концепція Ф., розроб- 
лена М.Блоком (1886--1944), од- 
ним із фундаторів Анналів школи. 
Згідно з його концепцією основу 
Ф. становило поєднання бенефі- 
ціїв і васалітету (васально-ленні 
зв'язки), тобто відносини не між 
феодалом і селянами, а між са- 
мими феодалами, всередині па- 
нівного класу. Ці відносини, на 
його думку, склалися в Європі не 
одразу, а шляхом кількасотліт- 
ньої еволюції, починаючи з Ка- 
ролінзької доби (8-9 ст.). Вони 
були призначені «скріпити, згори 
донизу, різні групи, запобігти 
роздробленості та усунути без- 
лад», але зрештою «показали 
свою цілковиту неефективність». 
Генезис Ф. був обумовлений пе- 


ретворенням алодів у феоди, 
внаслідок чого «земля потрапила 
в залежність разом з людьми», а 
його еволюція полягала в при- 
стосуванні до нових істор. умов, 
передусім до появи міст і розвит- 
ку торгівлі. Васально-ленні зв'яз- 
ки вплинули не лише на структу- 
ру відносин всередині панівного 
класу, а й на всю організацію 
сусп-ва, тому в 9--10 ст. сусп. 
життя в Зх. Європі набуло феод. 
змісту. Разом із тим, упродовж 
11--13 ст. -- «другого феодально- 
го періоду», за визначенням 
М.Блока, все ще зберігалися 
окремі нефеод. явища, передусім 
сеньйоріальний лад (М. Блок вва- 
жав, що сеньйорія склалася на- 
багато раніше за васальну залеж- 
ність і збереглася набагато довше 
за неї, що вона базувалася не на 
системі взаємодопомоги, прита- 
манній для васально-ленних від- 
носин, а на визиску сел. праці 
земельним власником, тому фео- 
дальною не була). 

До І3 ст. феоди найчастіше 
надавала Церква, рідше -- коро- 
лі. Власниками феодів ставали 
здебільшого високі посадовці та 
середні феодали, дрібних феода- 
лів-рицарів цей процес торкнув- 
ся пізніше й меншою мірою. 

У 10--13 ст. стало правилом 
перетворення пожиттєвих бене- 
фіціїв у спадкові феоди (права 
успадковувати їх позбавлялися 
жінки та непрямі нащадки). 
Феод не вважався цілковитою 
власністю. Його можна було віді- 
брати, якщо отримувач (васал) 
не виконував пов'язані 3 ним 
обов'язки. Втім, ці обов'язки обу- 
мовлювалися не стільки одер- 
жанням феоду, скільки особли- 
вими відносинами між сеньйо- 
ром і васалом унаслідок прине- 
сення васалом клятви вірності 
сеньйору та церемоніального ак- 
ту визнання ним своєї залежно- 
сті від феодала-опікуна (омаж). 

Їз поч. 12 ст. почалося масо- 
ве обернення сеньйорій на фео- 
ди. Відтак раніш незалежні ба- 
ронські сеньйорії потрапляли під 
контроль монарха -- для поси- 
лення його влади. Щоб надати 
феод. залежності привабливості, 
формувалося уявлення про пре- 
стижність володіння феодом (із 
13 ст. воно створило знатність по 
крові). Однак суверенність фео- 
далів від цього лише зросла. 
Феодали користувалися тими ви- 
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годами, що їх давало володіння 
феодом, але виконувати свої 30- 
бов'язання не поспішали, тому 
сюзеренам доводилося застосо- 
вувати до них силу. 

Ще в 13 ст. феод. відносини 
особистої вірності, базовані на 
умовному земельному володінні 
та військ. службі, почали витісня- 
тися відносинами грошовими й 
договірними. Сеньйори вимагали 
від своїх васалів сплати грошей у 
рахунок військ. служби, на які 
потім наймали професійних воя- 
ків. Рицарі одержали можливість 
найматися на службу до сеньйора 
за платню незалежно від того, 
тримали вони від нього лен чи 
ні. Нова система соціальних від- 
носин руйнувала васально-ленні 
зв'язки. Їхній руйнації посприяла 
«Чорна смерть» -- епідемія чуми 
1348--50. Викликані нею нестача 
робочих рук і внутр. міграція се- 
лян пришвидшили заміну пан- 
щинної повинності грошовою 
рентою і розкріпачення селян, 
що деформувало не лише відно- 
сини між феодалом і селянами, а 
й васально-ленну систему - у 
серед. 14 ст. «Європейські сус- 
пільства остаточно відійшли від 
феодального типу». 

Такою, в заг. рисах, виглядає 
трактовка Ф. школою М.Блока. 
Від марксистської вона відріз- 
няється головно тим, що вважає 
Ф. не «соціально-економічною 
формацією», а особливою фор- 
мою організації сусп-ва, вбачає в 
ньому передусім певні особисті 
взаємини між феодалами і не 
визнає сеньйорію феод. інсти- 
тутом. 

У 1960-х рр. концепцію 
М.Блока про поступову, еволю- 
ційну, розбудову Ф. піддали 
критиці засновник нового напря- 
му в «школі Анналів» Ж.Дюбі 
(1919--96) та його учні. Сутність 
Ф. вони, як і марксисти, вбача- 
ють у певній екон. системі, що 
базується на відносинах пануван- 
ня-підлеглості між феодалами та 
селянами і реалізується з допо- 
могою сеньйорії, яка однак є за- 
собом не лише визиску, а й опі- 
кунства, адже селяни одержували 
від неї «вигоди, що їх можна по- 
рівняти з тими, які ми очікуємо 
від сучасної держави». Ж.Дюбі 
твердить, що Ф. -- «це система 
експлуатації трудящих невели- 
кою групою воїнів ... це в еконо- 
мічному відношенні передусім 


сеньйоріальний лад». Але сеньйо- 
рія є сукупністю не стільки зе- 
мельних прав власника, скільки 
його військово-політ. і судово- 
адм. прав, узурпованих ним у ко- 
роля чи ін. можновладців. Адеп- 
ти цієї концепції вбачають у пе- 
редачі рицарям частини королів. 
і графських прерогатив (скажімо, 
суд. функцій) докорінну перебу- 
дову всієї сусп. структури, «фео- 
дальну революцію». Мовляв, са- 
ме зосередження в руках рицар- 
ства чималої політ. влади дало Їм 
змогу обзавестися замками й по- 
кріпачити селян. Сеньйоріальні 
права стали надбанням навіть се- 
редніх та дрібних феодалів; прак- 
тично кожен феодал організував 
сеньйорію. Наступ феодалів на 
селян призвів до уніфікації со- 
ціального статусу селян різних 
категорій. Всі вони, і вільні, і 
залежні в минулому, поставали 
кріпаками (див. Кріпацтво). У се- 
редовищі панівного класу з'явив- 
ся новий військово-служилий 
прошарок -- рицарство, без яко- 
го великим сеньйорам не вдалося 
б організувати маєткову адміні- 
страцію і тримати в покорі селян, 
протидіяти централізаторським 
зусиллям королів. влади. Відбу- 
лися ці кардинальні соціально- 
екон. та політ. зміни на межі 10-- 
11 ст. коли у Франції династію 
Каролінгів змінила династія Ка- 
петингів. Ця «феодальна револю- 
ція» й замінила античність фео- 
далізмом. 

На думку представників шко- 
ли Ж.Дюбі, радикальні зміни в 
сусп-ві були обумовлені припи- 
ненням набігів норманів, угрів та 
арабів і демографічним зростан- 
ням. Отож, передумовами появи 
Ф. ці медієвісти вважають зовн. 
чинники. Мовляв, до «феодаль- 
ної революції» кінця 10 -- поч. 
11 ст. політ. панування старої, 
каролінзької, знаті супроводжу- 
валося грабіжницькими війнами. 
Коли ж роль зовн. експансії різ- 
ко впала, воєнне пограбування 
чужих народів змінилося воєн- 
ним пануванням феодалів над 
власним народом. На зміну від- 
носному порядку і законності 
Каролінзької доби за Капетингів 
прийшло феод. свавілля, опло- 
том якого стали багаточисельні 
новозбудовані замки. 

Концепцію «феодальної рево- 
люції» підтримали чимало фран- 
цузьких, а також окремі іспан- 


ські та італ. медієвісти. Але є в неї 
і опоненти, котрі вважають, що 
не можна зводити Ф. до системи 
судово-політ. панування феода- 
лів над селянами, адже це пану- 
вання виникло не на порож- 
ньому місці, а значною мірою 
спиралося на успадковану від 
минувшини земельну власність. 
Зміни в сусп. житті, на яких 
зосереджує увагу школа Ж.Дю- 
бі, насправді були результатом 
не революції, а еволюційних 
процесів. До того ж концепція 
«феодальної революції», зазнача- 
ють її опоненти, перебільшує ра- 
дикалізм сусп. змін на межі 10-- 
11 ст. (зберігся старий панівний 
клас). 

Марксистська  медієвістика 
поділяє історію європ. Ф. на такі 
3 періоди: ранньофеодальний 
(кінець 5 -- серед. 11 ст.), розви- 
неного Ф. (2-га пол. 11 -- 15 ст.) 
й розкладу Ф. та зародження ка- 
піталізму (16 -- серед. 17 ст.). Їс- 
торики-немарксисти  дотриму- 
ються ін. періодизації Ф.: 

1-й період (кінець 5 -- 1-ша 
пол. 11 ст.) -- перехідний від ан- 
тичності й варварства до феод. 
сусп-ва. Його характеризує екон. 
занепад (згортання торгівлі й на- 
туралізація госп. життя), слабкі 
торг., культ. та ін. зв'язки між 
країнами, регіонами. На Заході 
складається примітивна держав- 
ність у формі роз'єднаних коро- 
лівств. Відбуваються масштабні 
міграційні рухи у формі завою- 
вань. Антична класова структура 
поступово замінюється феодаль- 
ною, формуються 3 осн. сусп. 
стани: духовенство, рицарство й 
селянство. На місці колиш. гре- 
ко-рим. християн. світу з'явля- 
ються 3 світи: катол., правосл. і 
мусульманський. При цьому хри- 
стиянський і мусульманський 
світи конфронтують і не йдуть на 
замирення. Період визначається 
низьким рівнем освіченості та 
зростаючою залежністю к-ри від 
християн. релігії і церкви; 

2-й період (2-га пол. 11 -- 13 
ст.) -- доба розквіту (в уявленні 
частини медієвістів -- становлен- 
ня та розквіту) феод. сусп-ва. 
Оживає торгівля, спостерігається 
заг. госп. пожвавлення, ремісни- 
че вир-во почасти набуває цехо- 
вої форми. Відбувається інтен- 
сивна урбанізація Заходу, части- 
на міст стають тією чи ін. мірою 
самоуправними  (міста-комуни). 


Формується бюргерство, осн. за- 
няття якого -- торгівля й лих- 
варство. Панівне становище в 
сусп-ві посідає рицарство, яке ма- 
сово обзаводиться феод. замками. 
Остаточно складається васально- 
ленна система, відбувається за- 
кріпачення селян. На зміну слаб- 
кій політ. централізації прихо- 
дить феод. роздробленість. По- 
силюється папство, яке прагне 
створити універсальну Церкву. 
Воєнно-міграційні зусилля Захід 
спрямовує переважно назовні 
(хрестові походи). Спалахують 
єретичні рухи (див. Єресі), що 
почасти набувають соціального 
змісту. З'являються католицькі 
чернечі ордени -- опора папства. 
Бурхливо розвивається к-ра, по- 
ширюється освіта; 

3-й період (14--15 ст.) -- до- 
ба «кризи феодалізму» (марксист- 
ська медієвістика вважає цей 
термін некоректним) -- втрати 
Заходом специфічних феод. рис 
на рівні васально-ленних зв'яз- 
ків, що поступаються місцем 
зв'язкам грошовим і договірним. 
Рицарство як військ. стан відми- 
рає, з'являється дворянство. Се- 
лян звільняють від кріпосної за- 
лежності. З'являються паростки 
бурж. відносин. Сусп-во лихома- 
нять соціальні збурення. Феодаль- 
ну роздробленість змінює станова 
монархія. Політ. універсалізм по- 
ступається місцем нац. д-вам. 
Зміщується акцент із зовн. воєн- 
них кампаній на внутрішньо- 
європ. війни. Папство незворот- 
но втрачає свою колишню могут- 
ність, зазнає краху ідея політ. 
об'єднання Європи на теокра- 
тичній основі. Зростає секуляри- 
зація свідомості, поширюється 
світська освіта, приходять раціо- 
налізм і його атрибут -- дослідні 
знання, з'являються перші па- 
ростки гуманізму і Відродження. 

Марксистська історіографія 
твердить про існування Ф. також 
на Сході (у провідних країнах 
Азії та Пн. Африки), лише нази- 
ває його специфічним «східним». 
Специфікою «східного феодаліз- 
му» вважається відсутність на 
Сході феод. форми власності на 
землю (власник осн. земельного 
фонду -- д-ва) і, відповідно, пан- 
щинних маєтків та кріпосної за- 
лежності селян, тримання багать- 
ма селянами держ. землі, збере- 
ження в ряді областей общинно- 
го землеволодіння й землеко- 


ристування. Провідну роль у со- 
ціальній структурі Сходу відігра- 
вав військово-служилий стан, а в 
окремих країнах (Китай, Корея, 
В'єтнам) -- особливий стан уче- 
них (знавці традицій, ідеологіч- 
них систем), з яких вербувалося 
чиновництво. Політ. роздробле- 
ність з'являлася на Сході лише 
епізодично, йому притаманна 
сильна держ. централізація. Ва- 
сально-ленні відносини на Сході 
не склалися. Там не існувало ні 
міст-комун (міське життя кон- 
тролювалося держ. адміністра- 
цією, яка не визнавала городян 
окремим сусп. станом), ні еконо- 
мічно й політично могутніх хра- 
мів. В ідеологічному житті країн 
Сходу домінували дофеод. ідео- 
логічні системи. 

Марксистська концепція 
«східного феодалізму» залишаєть- 
ся недостатньо розробленою. Її 
адепти не запропонували єдино- 
го бачення цього істор. явища, 
не визначили чітко, що в ньому 
є загальнофеодальним, а що -- 
сх. феноменом. 

Немарксистська історіогра- 
фія, як правило, заперечує наяв- 
ність Ф. на середньовічному 
Сході (робить виняток лише для 
Японії, середньовічне сусп-во 
якої найбільше скидалося на 
сусп-ва західноєвропейські), на- 
зиває сх. сусп-ва «традиційни- 
ми», оскільки в них особливу 
роль відігравали традиції та до- 
феод. ідеологічні системи. Дедалі 
рідше характеризує середньовічні 
сусп-ва Сходу як «феодальні» та- 
кож пострад. істор. наука. 

Шляхи становлення Ф. в різ- 
них регіонах були неоднаковими. 
Одні народи перейшли до Ф. від 
рабовласництва, інші -- безпосе- 
редньо від варварства. Цей пере- 
хід був загалом прогресивним 
явищем, адже Ф. стимулював роз- 
виток дрібного сел. вир-ва, яке 
виявилося ефективнішим за ла- 
тифундіальне рабовласницьке. 

Устрій європ. Ф. мав чимало 
соціальних протиріч, проявлявся 
в комплексі специфічних політ. 
та ідеологічних конфліктів, проте 
протягом кількох сотень літ він 
суттєво вплинув на соціокульт. та 
політико-правові стандарти 3х. 
цивілізації, уявлення про сусп. 
ієрархію та комунікацію, сфор- 
мував традиційні для Європи со- 
ціальні інститути. Попри подаль- 
ші модернізаційні процеси чима- 


ло з умовної «спадщини феода- 
лізму» в широкому сенсі зберіга- 
ється як одна з основ нац., со- 
ціальних, регіональних та культ. 
ідентичностей, -- напр. сучасні 
європ. монархії. ЇІдеалізовані цін- 
ності чи традиції феод. часів 
вплинули і впливають на форму- 
вання політ. ідеологій консерва- 
тивного характеру (див. Консер- 
ватизм). 

Нині в розмовно-побутовій 
мові «феодалізмом» називають 
усе застаріле, реакційне чи по- 
в'язане з аристократією. 

Літ.: Кіспандої Н. Іе Пеї гоіигіег а 
Тоціоицяе айх ХП? еє ХПІ? зіесівз. «Ве- 
уце Пізгогідце де гої Їгапсаїз еї екгап- 
рег», 1935, 4е 5егіе, І. 14; Рибу С. Та 
з8осівіе айх ХІ? еї ХПе зіесіеє дап5 Іа ге- 
віоп тіасоппаї5е. Рагі8, 1953; Вгапсоїї 
Визакаєні Р. Га Тогплагіопе 81огіса де! 
Тегидо Іотбагао соте дїгійо геас. Міа- 
по, 1965; Историография стран Вос- 
тока: проблемьт феодализма: Сборник 
статей. М., 1977; Бессмертньй Ю.Л. 
«Феодальная революция» Х--ХІ ве- 
ков? «Вопрось истории», 1984, Мо 1; 
Сіомаапепоо С. Те 4гоїї года! Чапз Іе5 
рауз Фе гоїї есгіє: І /ехетіріе де Іа Рго- 
уепсе еї ди Райцрбіпе, ХП? -- дебиї 
ХІУ- зіесіез. Кота, 1988; История Ев- 
ропьт с древнейших времен до наших 
дней, т. 2. М., 1992; Кеупоїійз 5. Біеіз 
апа Уаззаїз: ТПпе Медісуа! Еуїдепсе 
Кеіпіегргегед. Охіога, 1994; Алаєв Л.Б. 
Восток в мировой типологий феода- 
лизма: восточньй феодализм. В кн.: 
История Востока, т. 2. М., 1995; Дю- 
би Ж. История Франции: Средние ве- 
ка: от Гуго Капета до Жанньт д'Арк: 
987--1460. М., 2000; Кенигсбергер Г.Г. 
Средневековая Европа: 400--1500 го- 
дь. М., 2001; Блок М. Феодальне су- 
спільство. К., 2002; Дюбі Ж. Доба со- 
борів: мистецтво та суспільство 980-- 
1420 років. К., 2003. 


О.П. Крижановський. 


Феодалізм в Україні. У віт- 
чизн. історіографії усталеною є 
думка, що сусп. відносини в пе- 
ріод 10--18 ст. на території сучас- 
ної України були феодальними. 
Така інтерпретація грунтується 
на рад. історіографічній традиції 
(формаційна теорія) та європо- 
центричному баченні істор. про- 
цесу в Сх. Європі, коли щодо 
соціальних явищ, синхронних 
певним західноєвропейським, за- 
стосовується аналогічна терміно- 
логія. З огляду на широкий спектр 
різних визначень навіть захід- 
но-європейського Ф. тут скоріше 
має місце певне спрощення, ко- 
ли «феодалізм» стає просто сино- 
німом середньовіччя як хроноло- 
гічного періоду. Відповідно, по- 
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Феодоро. Монограма 
князя Ісаака 


на полив яній посудині. 


Прорис. 1470-ті роки. 
З розкопок палацу 
в Мангупі. 


Феодоро. Монограми 
князів Феодоро. 
Фрагменти плити 

з написом 1459 року. 
Прорис. З розкопок 
у Фуні 1952. 


при спірність існування Ф. на 
Русі (у Київській Русі та в держ. 
утвореннях -- її «наступниках» 
13-14 ст., зокрема Галицько- Во- 
линському князівстві), хроноло- 
гічний період держ. утворень на 
її території автоматично підіймає 
проблему їхнього «феодалізму». 
Так само стосовно соціально-по- 
літ. устрою степових кочових 
спільнот (напр. половців), Золо- 
тої Орди та Кримського ханату 
вживається подібна терміноло- 
гія (принаймні щодо наявності 
«феодалів»), хоча навряд чи вла- 
стиві їм форми військово-політ. 
залежності та підстави володіння 
територією суттєво відрізнялися 
від таких у кочових спільнот ран- 
нього залізного віку, тобто доби 
античності (напр. у скіфів). 

Гол. обставина, яка дає під- 
стави вести мову про Ф. на укр. 
землях, -- надання верховним 
володарем земельної власнос- 
ті (аналогічне феоду та лену) 
з обов'язком особистої служби, 
т. зв. ленне, або феод. землеволо- 
діння. В укр. істор. науці існують 
два погляди на час появи такого 
типу відносин. Згідно з першим 
поглядом вони з'явилися ще в 
княжу добу. Ця позиція базуєть- 
ся на припущенні, що в Київ. 
Русі існував такий тип взаємин 
між верховним володарем (стар- 
шим князем) та привілейованою 
верствою (молодшими князями, 
дружиною та боярами), який був 
тотожним аналогічним взаєми- 
нам у Зх. Європі, тобто князь ви- 
ступає сюзереном, а дружинники 
та бояри -- ленниками, або ж 
старший князь -- сюзереном, а 
молодші -- васалами. Проте іс- 
нує замало підстав вважати 
ієрархічні відносини патронату і 
залежності в давньорус. елітній 
верстві саме «феодальними» у 
вузькому сенсі, тим більше, що 
такі припущення не підкріплені 
відповідними джерелами. Відпо- 
відно до другого погляду феод. 
відносини на укр. землях з'явля- 
ються із серед. 14 ст., тобто з мо- 
менту підпорядкування частини 
цієї території Королівству Поль- 
ському та з початком впливу Зх. 
правових практик на устрій Вели- 
кого князівства Литовського. В 
цей час з'являються перші доку- 
менти на володіння землею, в 
яких відносини верховного воло- 
даря з представниками служилої 


верстви окреслюються як ленні 
(феодальні). 

Можна впевнено говорити 
про наявність феод. відносин на 
укр. землях від 15--16 ст. (а над- 
то після Люблінської унії 1569), 
коли сусп-во набуває виразної, 
юридично оформленої станової 
структури з відповідними пред- 
ставницькими органами, поши- 
рюються процеси закріпачення 
селянства, окреслюються приві- 
леї та обов'язки шляхетської 
(феод.) верстви (див. Статути 
Великого князівства Литовського, 
«Устава на волоки» 1557, Генрико- 
ві статті 1573, Магдебурзьке 
право). 

Стосовно сусп. устрою Геть- 
манщини серед. 17 -- серед. 18 ст., 
то попри наявність станів (ко- 
зацтво, міщанство, духовенство, 
селянство) не можна стверджу- 
вати про наявність відносин лен- 
но-васального характеру, крі- 
пацтва або ж самої феод. вер- 
стви. Соціальний статус та владні 
повноваження щодо населення 
визначалися урядом (рангом; 
див. Урядник) у Війську Запорозь- 
кому. Тому, на відміну від шлях- 
ти Речі Посполитої, еліта Геть- 
манщини (козацька старшина) 
була не статусною (спадковою), а 
позиційною (відповідно до набу- 
того рангу). Відновлення феод. 
відносин на Лівобережжі відбу- 
лося за царювання Катерини ІП, 
коли одночасно зі скасуванням 
особливого адм. устрою Гетьман- 
щини місц. еліта компенсаційно 
набула прав рос. дворянства (див. 
Жалувана грамота  дворянству 
1785), а селянство знову було 
прикріплене до землі (указ від 14 
(3) травня 1783, пункти щодо се- 
лян Київського, Чернігівського 
та Новгород-Сіверського наміс- 
ництв). Станова соціальна струк- 
тура була підтверджена (див. Жа- 
лувана грамота містам 1785). Од- 
нак цей процес «вторинної фео- 
далізації» відбувався в контексті 
розвитку інститутів рос. абсолю- 
тизму, що виключало утворення 
феод. станово-представницької 
монархії. На укр. землях, які 
увійшли до складу д-ви австрійс. 
Габсбургів 1772 (Галичина) та 1775 
(Буковина), місц. феод. норми 
були збережені через адаптацію 
до австрійс. правової практики. 
Про формальне завершення Ф. в 
Україні ми можемо говорити з 
1848 (підавстрійс. землі) та 1861 


(підросійські), коли скасування 
кріпацтва та елементи лібералі- 
зації стали поштовхом до проце- 
сів соціально-екон. модернізації, 
розчинення станів, поширення 
правової рівності всіх категорій 
населення та поступового пере- 
ходу до позастанового політ. 
представництва. 

Літ. Толочко А.П. Князь в древ- 
ней Руси: власть, собственность, 
идеология. К., 1992; Зазуляк Ю. Нав- 
коло полеміки про феодалізм на Га- 
личині ХІМ--ХУ ст. «Киїрепіса», 2006, 
вип. 5; Влада і суспільство в Україні: 
Історичний контекст. К., 2013. 


К.Ю. Галушко, В.М. Михайловський. 


ФЕОДОР (р. н. невід. - п. 1163) 
-- митрополит київський (1160-- 
63). Його поставили митрополи- 
том, щоб подолати розкол у Рус. 
церкві, спричинений тим, що од- 
на частина єпархій (володимир- 
ська та турівська) підтримувала 
митрополита Климента Смоляти- 
ча, а інша -- грека Константи- 
на І. Ф. спирався на підтримку ки- 
їв. кн. Ростислава Мстиславича. 
Виступав посередником у між- 
князівських конфліктах. Очолив 
боротьбу проти т. зв. леонтині- 
анської єресі (конфлікт із приво- 
ду дотримання посту), яку пред- 
ставляв | ростово-суздальський 
єпископ Леонтій. Організував у 
Києві диспут із Леонтієм після 
того, як його вигнав з кафедри 
владимиро-суздальський кн. Ан- 
дрій Боголюбський. Диспут був 
перенесений до Візантії, де в 
присутності імп. Мануїла І Ком- 
ніна єресь Леонтія було засу- 


джено. 
А.Г. Плахонін. 


ФЕОДОРО -- князівство, серед- 
ньовічна д-ва в Криму (не піз- 
ніше 1411 -- 1475). Займало те- 
риторію пд.-зх. гірського Кри- 
му, маючи столицею місто на 
плато Мангуп (нині городище 
Мангуп, найбільше з «печерних 
міст Криму»). Назва «Мангуп», 
однак, походить з осман. часу 
(кінець 15 -- 18 ст.), а в часи 
князівства місто, напевно, зва- 
лося Феодоро. 

Міське життя на плато Ман- 
гуп відродилося в 2-й пол. 14 ст., 
що засвідчено 3-ма грецькомов- 
ними буд. написами. Із цих на- 
писів видно, що місто входило до 
складу Золотої Орди (і, отже, не- 
залежного князівства тоді ще не 
існувало). 


КНЯЗІВСТВО ФЕОДОРО 
Масштаб 1:2000000 


золота ОРЛА | 


фо оерРИНОХ 


М ОРЕ 


Цифрою 1 позначено володіння Генуї 


Осн. джерелом до історії кня- 
зівства є згадки в генуезьких та 
венеціанських документах 15 ст. 
Певне значення мають епігра- 
фічні пам'ятки князівства та 
згадки в наративних джерелах 
грец., осман. і західноєвроп. по- 
ходження. 

Незаперечні дані про існу- 
вання князівства маємо від 141, 
коли в документах Кафи (нині 
м. Феодосія) було згадано волода- 
ря  Алексія. Найважливішими 
пунктами були Феодоро (Ман- 
гуп), Каламіта (фортеця і порт, 
які пізніше мали назву Інкерман), 
замок і поселення Фуна (біля су- 
часного с. Лучисте Алуштинської 
міськради АР Крим), замок на 
горі Сандик-Кая (на південь від 
сучасного с. Поляна Бахчиса- 
райського р-ну АР Крим; давня 
назва його не відома). Населення 
сповідувало православ'я; місто 
Феодоро було столицею Готської 
митрополії (канонічна територія 
митрополії була значно більшою 
за територію князівства). 

Етнічний склад населення 
князівства реконструюється дуже 
гіпотетично. Є відомості про гре- 
ків, готів, аланів, черкесів, татар, 
караїмів. Походження правлячої 
династії Ф. не з'ясоване, висуну- 
ті гіпотези не є переконливими. 
Найімовірніше, правитель Алек- 
сій (не пізніше 1411 -- імовірно, 
1445) походив із місц. роду, пе- 
ред тим не відомого в історії. 

Політика князівства базува- 
лася на союзах із православними 
Візантією і Трапезуноською імпе- 
рією. Ці союзи були закріплені 
династичними | шлюбами. Із 
Крим. улусом Золотої Орди і піз- 
ніше з Кримським ханатом Ф. 
підтримувало традиційні дружні 
відносини, натомість відносини з 
генуезькою колонією в Кафі бу- 
ли весь час ворожими, що вили- 


лось у війни 1422--23 та 1433-- 
41. Метою феодоритів було від- 
воювання життєво необхідного 
для них пд. узбережжя Криму |, 
зокрема, фортеці й порту Чемба- 
ло (див. Балаклава). Але генуезці 
спромоглися захистити свої во- 
лодіння і навіть намагалися віді- 
брати у феодоритів їхню єдину 
гавань -- Каламіту. 

Після того, як турки завоюва- 
ли Константинополь (1453) і Тра- 
пезунд (нині м. Трабзон, Туреч- 
чина; 1461), Ф. було змушене 
шукати нових союзників. З цього 
часу відомі його контакти з Мол- 
давським князівством та Великим 
князівством Московським. Дещо 
поліпшилися відносини з Генуєю 
та Кафою (генуезький уряд був 
змушений визнати незалежність 
Феодоро), однак торг. війна між 
ними не припинялася (уряд Ка- 
фи скаржився, що торгівля, веде- 
на феодоритами на Чорному мо- 
рі, дуже підриває доходи від ка- 
финської торгівлі). 

1475 сильний осман. флот під 
командуванням візира Гедіка Ах- 
меда-паші напав на Кафу і легко 
її захопив (6 червня). Після цьо- 
го осман. військо опанувало всі 
генуезькі володіння в Криму. 
Правителі Ф. (Їсаак, 1465--75, та 
його наступник Александр, 1475) 
вирішили захищати свою сто- 
лицю. Єдину реальну допомогу 
їм надав молдов. господар Ште- 
фан ПІ Великий, який надіслав 
загін у 300 вояків. Облога Феодо- 
ро (Мангупа), в ході якої турки 
використовували облогові гарма- 
ти великого калібру, тривала біля 
6 місяців, після чого туркам вда- 
лося здобути місто й захопити в 
полон князя Александра (був 
страчений у Стамбулі 1476). 
Князівство було перетворене на 
провінцію Османської імперії. 

Найважливішими пам'ятками 
князівства є будівлі на Мангупі: 
оборонні споруди, частково збе- 
режений палац-донжон, рештки 
храмів. Оборонні споруди Кала- 
міти та Фуни також належать до 
спадщини феодоритів. 

із Ф, пов'язано кілька поши- 
рених історіографічних міфів: що 
це князівство існувало вже в 2-Й 
пол. 14 ст.; що князі Ф. походи- 
ли з вірм. роду Гаврасів; що від 
князів Ф. походить рід моск. слу- 
жилих людей Ховріних. 

Літ. Бертье-Делагард А.Л. Кала- 


мита и Феодоро. «Известия Тавриче- 
ской ученой архивной комиссии», 


1918, Мо 55; Герцен А.Г. Крепостной 
ансамбль Мангупа. «Материальи по 
археологий, историй и зтнографий 
Таврий» (Симферополь), 1990, т. 1; 
Мьц В.Л. Укрепления Таврики Х-- 
ХУ вв. К., 1991; Степаненко В.П. Вла- 
детели Феодоро и византийская ари- 
стократия ХУ в. «Античная древность 
и средние века» (Екатеринбург), 2001, 
вьт. 32; Миьц В.Л. Каффа и Феодоро 
в ХУ веке: Контакть и конфликть. 
Симферополь, 2009. 


М.І. Жарких. 


ФЕОДОСІЙ ПЕЧЕРСЬКИЙ (р. н. 
невід. -- п. 03.05.1074) -- церк. 
діяч, один із двох засновників 
Києво-Печерської лаври. Н. в 
м. Василів у заможній родині. 
Дитинство минуло в Курську, ку- 
ди переїхали його батьки за пове- 
лінням князя. Юнаком залишив 
родину і пішов до Києва, де по- 
стригся в ченці й оселився у пе- 
чері разом із Никоном і Антонієм 
Печерським. Став пресвітером, а 
після того, як перший ігумен 
Варлаам залишив монастир, -- 
настоятелем Печерського мона- 
стиря. Запровадив Студійський 
статут, завдяки чому обитель ста- 
ла кіновією («гуртожитною гро- 
мадою») і взірцем для ін. рус. мо- 


настирів. 
Ф.П. користувався опікою 
київ. кн. Ізяслава Ярославича; 


1073 засудив захоплення влади 
Святославом Ярославичем, однак 
незабаром пішов з новим київ. 
князем на компроміс і отримав 
від нього грошову допомогу для 
буд-ва соборної церкви Успіння 
Богородиці (див. Успенський со- 
бор Києво-Печерської лаври). 
Вірогідно, Ф.П. є автором 
5-ти повчань про чернечі чесно- 
ти, 2-х утішних «слів», «слова до 
келаря» і «молитви за всіх хри- 
стиян». Авторство ін. творів, які 
приписують Ф.П. (у т. ч. 2-х по- 
слань до кн. Ізяслава), сумнівне. 
Похований у Дальніх пече- 
рах. 1091 відбулося віднайдення 
мощів і перенесення їх до Свя- 
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Феодосій Печерський. 
Фрагмент ікони 
«Свенська Богоматір». 


Феодосій Печерський 
складає 
монастирський 
статут. Мініатюра 
з Радзивіллівського 


літопису. 
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то-Успенського собору; 1108 
Ф.П. внесли до загальнорус. си- 
нодика (пом'яника). Ці акції по- 
клали початок канонізації Фео- 
досія Печерського. 

Літ: Еремин И.П. Литературное 
наследие Феодосия Печерского. «Тру- 
дь Отдела древнерусской литературь» 
(М.-Л,), 1947, т. 5; Гудзий Н.К. О со- 
чинениях Феодосия Печерского. В 
кн. Проблемь общественно-полити- 
ческой истории России и славянских 
стран. М., 1963; Федотов Г.П. Святье 
Древней Руси (Х--ХМІЇ вв.). Париж, 
1989; Топоров В.Н. Святость и святье 
в русской духовной культуре, т. 1. М., 
1995; Подскальски Г. Христианство и 
богословская литература в Киевской 
Руси (988--1237 гг.). СПб., 1996; Поп- 
пз А. Студить на Руси: истоки и на- 
чальная история Киево- Печерского 
монастьря |Киїпепіса. 5ирріетепіит 3. 
К., 2011. 


В.М. Ричка. 


ФЕОДОСІЯ (грец. Феобосіа -- 
«Богом дана»), античне місто -- 
давньогрец. місто на пд.-сх. узбе- 
режжі Крим. п-ова, на березі 
єдиної в регіоні бухти, що не за- 
мерзає. Рештки антич. міста ле- 
жать під щільною забудовою 
сучасного м. Феодосія в урочи- 
щі Карантинна Гірка, що знач- 
но утруднює його дослідження. 
Приблизна площа Ф. становить 
15--20 га. Місто згадують Демо- 
сфен, Страбон, Гай Пліній Стар- 
ший, Мемнон КГераклейський, 
Мела ШПомпоній, Поліен, Арріан 
Флавій, Аппіан, Клавдій Птоле- 
мей, Амміан Марцеллін, Стефан 
Візантійський та ін. автори. 

За писемними та археол. дже- 
релами, Ф. була заснована грец. 
колоністами -- вихідцями з ма- 
лоазійського міста Мілет бл. 2-ї 
чв. -- серед. б ст. до н. е. В істо- 
рії Ф. виділяються 3 осн. періо- 
ди. 1-й -- від серед. б ст. до поч. 
4 ст. до н. е. -- час створення, 
становлення та функціонування 
незалежного автономного Фео- 
досійського полісу, який успіш- 
но розвивався як торг. та аграр- 
но-ремісничий центр, карбував 
власну монету, володів потуж- 
ною і розгалуженою сільс. окру- 
тою (хорою), мав налагоджені 
екон. та політ. зв'язки з причор- 
номор. та середземномор. цен- 
трами (зокрема з Афінами, Гера- 
клеєю, Хіосом, Фасосом, Сіно- 
пою та ін.). 

2-й період -- 380-ті рр. - 
2 ст. дон. е. -- охоплює час вхо- 
дження Ф. до Фоспорського цар- 
ства та існування в його складі. 


Незважаючи на втрату автономії, 
Ф. в цей час мала особливий по- 
літично-правовий статус через 
те, що була перетворена на най- 
важливіший центр хлібного екс- 
порту Боспору й мала другий за 
значенням мор. порт д-ви. В іс- 
торії Ф. 4-3 ст. до н. е. характе- 
ризуються найвищим екон. та 
культ. процвітанням. Важливо 
відзначити, що к-ра Ф., на відмі- 
ну від багатьох ін. міст Боспору, 
впродовж тривалого часу мала 
суто еллінський характер, без 
варварських запозичень. 

Початок 3-го періоду, що 
охоплює І ст. до н. є. - 4 ст., 
припадає на діяльність у При- 
чорномор'ї понтійського царя 
Мітрідата УІ Євпатора (коли Ф. 
ввійшла до складу Понтійського 
царства, 108--63 до н. е.) та його 
спадкоємців. Після загибелі Міт- 
рідата МІ Євпатора гол. роль у 
політ. житті Ф., як і всього Бос- 
пору, став відігравати Рим Ста- 
родавній. У 1--3 ст. Ф. перетвори- 
лася на типове провінційно-рим. 
місто, зберігаючи своє значення 
як торг. порту та важливого фор- 
посту на зх. рубежах Боспорсько- 
го царства. 

Довготривала війна між АХер- 
сонесом Таврійським і Боспором, 
що закінчилася бл. 341/42, підве- 
ла риску під історією Ф. як скла- 
дової частини Боспорського цар- 
ства. Ф. остаточно відпала від 
Боспору і наприкінці 4 ст. зазна- 
ла нищівного розгрому гунами. 
Анонімний автор 5--6 ст. називає 
Ф. розореним, безлюдним мі- 
стом, яке зветься тепер «на 
аланському або таврському на- 
річчі Ардабтой, тобто Семибож- 
ною». 

На місці антич. Ф. згодом бу- 
ла розташов. цитадель середньо- 
вічної Кафи. Як встановлено 
розкопками, товщина культ. на- 
шарувань на Карантинній Гірці 
сягає 5 м і охоплює період від 
6 ст. до н. е. до ранньомодерного 
часу. Пошук та дослідження ан- 
тич. Ф. фактично розпочалися 
тільки в 2-й пол. 20 ст. (розкоп- 
ки ЇЗєєст 1949 і 1951--52 та 
Б.Петерса 1975--77). У результаті 
цих робіт відкриті рештки жит- 
лово-госп. комплексів, громад- 
ських (з елементами ордера) та 
фортечних споруд, одержано різ- 
номанітний речовий матеріал -- 
кераміку, теракоти, монети тощо. 
О. Бертьє-Делагард, О.Айбабін, 


Є.Катюшин вивчали курганний 
(5-3 ст. до н. е.) та грунтовий 
(перших сторіч н. е.) некрополі 
міста. Під час підводних робіт у 
Феодосійській бухті виявили за- 
лишки антич. молу з більш як 
4 тис. дерев'яних свай. Напри- 
кінці 20 -- на поч. 21 ст. значно 
активізувалося дослідження сільс. 
округи Ф., де відкрито і частково 
досліджено майже 70 сільс. ан- 
тич. поселень (О.Гаврилов). 


Літ. Блаватский ВД. Феодосия 
МІ--ГУ вв. до н. з. и ее названиє. «Со- 
ветская археология», 1981, Мо 4; Пе- 
терс Б.Г. Феодосия. В кн.: Античнье 
государства Северного  Причерно- 
морня. М., 1984; Качарава Д.Д., Квир- 
квелия Г.Т. Города и поселения При- 
черноморья античной зпохи. Тбили- 
си, 1991; Катюшин Е.А. Феодосия. 
Каффа. Кефе. Феодосия, 1998; Пет- 
рова 3.Б. Античная Феодосия: исто- 
рия и культура. Симферополь, 2000; 
Каїуизніп Е.А. ТПеодозіа. В кн. Ап- 
сіепі Стеек Соіопіе5 іп їБе ВіасК 5еа. 
Треззаїопікі, 2003; Гаврилов А.В. Окру- 
га античной Феодосиий. Симферо- 
поль, 2004; Катюшин Е.А. Феодосия. 
В кн. Античнье памятники Крьма. 
К., 2004; Гаврилов А.В. Амфорнье 
клейма округи античной Феодосии. 
Донецк, 2011. 


С.Б. Буйських. 


ФЕОДОСІЯ (до 1787 - Кафа, 
лат. Сайа, турец. та кримськота- 
тар. Кефе) -- місто респ. підпоряд- 
кування Автономної Республіки 
Крим. Розташов. на березі Фео- 
досійської зат. Міській раді під- 
порядковані населені пункти 
(с-ща міськ. типу Коктебель, Ку- 
рортне, Орджонікідзе, Примор- 
ський, Щебетовка та низка сіль- 
ських поселень), які разом із Ф. 
утворюють т. зв. Феодосійсь- 
кий регіон («Велику Феодосію»). 
Населення Ф. -- 69,8 тис. осіб 
(2012), Феодосійського регіону -- 
105,2 тис. осіб (2012). 

Ф. під назвою Кафа (Сайа) 
виникла в 3-й чверті ІЗ ст. на 
місці антич. Феодосії як колонія 
Генуезької республіки (див. Іта- 


Феодосія. Закладна плита 

з будівельним написом з башти 
Христа (одна з башт цитаделі, 
1348 року). З фондів Феодосійського 


краєзнавчого музею. 


лійська колонізація Північного 
Причорномор'я). Топонім, оче- 
видно, походить від урочища Ка- 
фа, про яке згадує візант. імп. 
Константин УП Багрянородний. 
Традиційно (спираючись на по- 
відомлення візант. хроніста Ни- 
кифора Григори) роком засну- 
вання Кафи вважають 1266, але 
більш імовірно, що це сталося 
1275 (М.Балар). Обставини, за 
яких колоністи отримали землю 
від Кримського улусу Золотої 
Орди, та умови, на яких це відбу- 
лося, достеменно не відомі; за 
право вести торгівлю генуезці 
мали сплачувати правителю улу- 
су відповідну данину. 

Їз 1285 згадки про Кафу в ге- 
нуезьких документах помітно час- 
тішають; 1289 укладено перший 
відомий нотаріальний акт у самій 
Кафі. 1289 колоністи вже були в 
змозі надіслати військ. допомогу 
графству Тріполі в Сирії. 1296 
Кафу атакувала ескадра гол. кон- 
курента генуезців -- Венеціан- 
ської республіки; колонія зазна- 
ла величезних втрат, але обло- 
га затягнулася, і венеціанці зму- 
шені були відступити, не витри- 
мавши зимових умов. 1299 місто 
пограбував Ногай. 1308 хан Ток- 
та відрядив проти Кафи каральну 
експедицію за продаж у рабство 
дітей ординської бідноти; аби 
уникнути винищення, генуезці 
залишили місто, попередньо під- 
паливши його, і повернулися ли- 
ше 1313 за нового хана Узбека. 

Упродовж 14 -- 1-ї пол. 15 ст. 
Кафа вела переважно успішні бо- 
йові дії проти численних ворогів 
-- Венеції, сельджуцького Сіно- 
па, Трапезунодської імперії, князів- 
ства Феодоро. 1343--44 захисники 
Кафи витримали облогу хана 
Джанібека, завдавши йому у вда- 
лій вилазці відчутної поразки. 
Під час наступної облоги 1346-- 
47 Джанібек наказав закидати 
метальними машинами до міста 
трупи померлих від чуми, внаслі- 
док чого спалахнула епідемія 
«чорної смерті», яка поширилася 
з Кафи на всю Зх. Європу. 1380 в 
Кафі був убитий темник Золотої 
Орди Мамай. У ході ординських 
усобиць 1396--98 місто зазнало 
нападів військ хана Тохтамиша 
та еміра Едигея. 

Безперервні війни не завади- 
ли бурхливому екон. розвиткові 
міста. Їз 1316 Кафа була гол. чор- 
номор. базою генуезького флоту 
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Феодосія. Панорама 
Кафи. Офорт роботи 
невідомого художника 
кінця 185 -- початку 
19 ст. 


та опорним пунктом транзитної 
торгівлі, яка йшла Великим шов- 
ковим шляхом; у місті був також 
великий ринок рабів і найбіль- 
ший порт у Криму. Було зведено 
два кільця кам'яних укріплень: 
внутрішнє (1340--52) і зовнішнє 
(1383--85). Міське життя регулю- 
валося статутом (затверджений 
1290, змінювався 1316 та 1449). 
На чолі міста стояв консул, яко- 
го призначали в Генуї на один 
рік. Усі керівні посади також 
займали представники нечислен- 
ного привілейованого прошарку 
«генуезьких громадян». Абсолют- 
ну більшість населення станови- 
ли негенуезці -- багаті «громадя- 
ни Кафи» та бідні «мешканці». 
Поширені в історіографії відомо- 
сті про 80-тис. населення Кафи 
недостовірні; за оцінками сучас- 
них дослідників, у місті мешкало 
не більше 10 тис. осіб. На 1386 
понад половину жителів Кафи 
становили греки, далі за чисель- 
ністю йшли вірмени, татари (які 
вважалися підданими Золотої 
Орди / Кримського ханату), гру- 
зини, русини, готи, євреї, черке- 
си та ін. Місто ділилося на квар- 
тали за етнореліг. та професій- 
ною ознаками. Кафа була рези- 
денцією римо-католицького (із 
1318) та вірменського (відомий із 
1423) єпископів. 


Феодосія. 

Вид на місто зі сходу. 
Гравюра середини 

19 ст. 


із 1430-х рр. Кафа зазнавала 
дедалі більшого тиску Крим. ха- 
нату, з одного боку, і Османської 
імперії -- з другого. 1434 генуезь- 
кі війська в Криму були розгром- 
лені крим. ханом Хаджи-Гереєм. 
1453 османці захопили Констан- 
тинополь і повністю блокували 
мор. шлях із Зх. Європи до Кри- 
му (два роки по тому в Кафу не 
міг дійти жоден корабель із Ге- 
нуї). 1454 Генуезька республіка в 
залік погашення боргу перед 
банком Святого Георгія передала 
Кафу йому в управління, що не- 
гативно відбилося на добробуті 
населення міста. Того ж року до 
Кафи одночасно підійшли з моря 


велика осман. ескадра, а з сухо- 
долу -- війська Хаджи-Герея; та- 
ка демонстрація сили примусила 
генуезців до сплати величезної 
данини. Усі ці події спричинили- 
ся до занепаду колонії, яку масо- 
во почали залишати мешканці. 


Феодосія. Руїни 
генуезької фортеці. 
Фото 2011. 
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Феодосія. Церква 
Введення до храму 


Пресвятої Богородиці. 


Фото 2012. 


1468 міській владі вдалося схили- 
ти на свій бік нового крим. хана 
Менглі-Герея І, але вже 1475 він 
був скинутий з престолу і втік до 
Кафи; кримськотатар. військо 
обложило місто, але здобути не 
могло і закликало на допомогу 
осман. султана Мехмеда П. 6 черв- 
ня 1475, після 4-денного штурму, 
Кафою заволоділи османці під 
командуванням візира Гедіка Ах- 
меда-паші. 

Невдовзі така сама доля спіт- 
кала решту генуезьких колоній у 
Криму. Їхню територію було пе- 
ретворено на нову провінцію Ос- 
ман. імперії -- Кафинський сан- 
джак (пізніше -- Кафинський ей- 
ялет) із центром у Кафі, яку пе- 
рейменували на Кефе (Кеїг). Ка- 
тол. храми міста були зруйновані 
або перетворені на мечеті, меш- 
канці-італійці страчені чи обер- 
нені на рабів, з решти населення 
частина виїхала до Крим. ханату 
та християн. країн, частина була 
примусово вивезена на поселен- 
ня до Стамбула. Втім, Кафа ли- 
шилася важливим торг. центром і 
перевалочним пунктом; у 17 ст. її 
товарообіг уже був більшим, ніж 
у генуезькі часи (гол. статтею до- 
ходів була работоргівля). Полі- 
етнічне населення міста стано- 
вило (за сучасними розрахунка- 
ми, що базуються на податкових 
реєстрах 1520 і 1542) від 16 до 
20 тис. осіб. 1485 було створено 
Кафську правосл. єпархію у ста- 
тусі митрополії (1678 її об'єднано 
з Готською митрополією). 

У 17 ст. Кафа була об'єктом 
нападів запороз. та донських ко- 
заків, зокрема, 1616 її здобуло 
військо гетьмана П.Конашевича- 
Сагайдачного. В ході усобиць у 
Крим. ханаті Кафу здобували 


калга Шагін-Гірей за допомогою 
запорожців (1624) та калга Ху- 
сам-Гірей (1636). 

Під час російсько-турецької 
війни 1768--1774 Кафу 10 липня 
(29 червня) 1771 захопили вій- 


Феодосія. Сурб Саркіс (церква 
Святого Сергія). Фото 2011. 


ська Рос. імперії під проводом 
генерал-аншефа кн. В.Долгоруко- 
ва (осман. гарнізон запекло обо- 
ронявся та був повністю винище- 
ний). За умовами Кючук-Кайнар- 
джійського мирного договору 1774 
Кафа, як і всі осман. володіння в 
Криму, відійшла до Крим. хана- 
ту. 1773 всі християн. громади 
міста були переселені на рос. 
територію. Кафа мала стати сто- 
лицею останнього крим. ха- 
на Шагін-Гірея, але 1783 Крим 
був анексований Рос. імперією. 
Це викликало масову еміграцію 
крим. мусульман до Туреччини; 
зокрема, у Кафі лишилося тільки 
119 заселених будинків. 

Щоб привабити нових посе- 
ленців до запустілого міста, Кафу 
оголосили відкритою для дружніх 
Росії д-в. 1787, після відвідання 
Кафи рос. імп. Катериною ПЇ, міс- 
то перейменоване на Феодосію 
(назва Кафа вживалася паралель- 
но до 1804). Ф. була капітально 
перебудована, давні фортифіка- 
ційні споруди розібрані, мечеті 
та ін. храми перетворено на пра- 
восл. церкви. 1802 стала центром 
Феодосійського пов. Таврійської 
губернії. 1798--1812 мала статус 
порто-франко, до 1828 -- право 
безподаткової мор. торгівлі. Але 
через постійну нестачу води 
(наслідок недбалого ставлення до 
функціонування водогону) і спа- 
лахи чуми та холери населення 
міста збільшувалося повільно 
(лише 3700 мешканців на 1828), 
тож про якесь відродження торг. 
мореплавства вже не йшлося. 

У Ф. провів більшу частину 
життя (з 1845 до смерті 1900) ху- 
дожник-мариніст 1. Айвазовський. 
Збудовану власним коштом кар- 
тинну галерею і кількасот своїх 
картин він заповів місту (колек- 
ція становить основу сучасної 
міської картинної галереї). Ї.Ай- 
вазовський також надав Ф. право 


користуватися водою із Субась- 
ких джерел, які йому належали. 
Цей дарунок дав змогу 1888 про- 
класти Фгеодосійсько-Субаський 
водогін, гол. фонтан якого збудо- 
ваний власним коштом худож- 
ника. 

Екон. бум у Ф. припав на 
1890-ті рр.: 1892 до міста нареш- 
ті дійшла залізниця (проекти 
1825 і 1857 не були реалізовані), 
1895 збудовано новий порт, 1899 
переведено комерційний порт із 
Севастополя. На межі 19 і 20 ст. 
розплановано й забудовано но- 
вий центр на північ від серед- 
ньовічної частини міста. 1914 на- 
селення Ф. сягало 38 тис. меш- 
канців. 

У роки революції та грома- 
дян. війни (1917--20) влада у Ф. 
не раз змінювалася. Остаточний 
прихід більшовиків (листопад 
1920) знаменувався масовими 
розстрілами полонених білогвар- 
дійців та місц. жителів. 1921--22, 
під час голоду в Криму, Ф. була 
центром, через який міжнар. 
орг-ції направляли допомогу го- 
лодуючим; її населення в цей 
час скоротилося з 35 392 (1921) 
до 22 737 (1923) мешканців. 1928 
у Ф. засновано Ін-т фізичних ме- 
тодів лікування, що сприяло роз- 
виткові міста як курорту. 1924--30 
у Ф. жив рос. письменник О. Грін. 

У листопаді 1941 Ф. була зай- 
нята гітлерівськими військами. У 
ході Керченсько- Феодосійської де- 
сантної операції 1941--1942 під 
Ф. був висаджений Феодосійсь- 
кий морський десант 1941, який 
29 грудня 1941 звільнив Ф., але 
через недоліки планування і так- 
тичні прорахунки рад. команду- 
вання 18 січня 1942 місто знову 
було втрачене. Вдруге рад. вій- 
ська зайняли Ф. 13 квітня 1944 в 
ході Кримської наступальної опе- 
рації 1944. Внаслідок Голокосту і 
Депортації народів Криму в роки 
Другої світової війни Ф. в повоєн- 
ний час із поліетнічного міста 
перетворилася на майже моно- 
етнічне (із домінуванням росіян). 

У повоєнні роки (1945--50) 
економіка міста в цілому відро- 
дилася; на поч. 1966 Ф. забезпе- 
чувала 9,2 96 валової продукції 
Криму. 1972 гілкою Північно- 
крим. каналу до Ф. надійшла во- 
да з Дніпра, що дало змогу зняти 
проблеми водопостачання міста. 
Значний внесок у розвиток Ф. 
зробили підпр-ва воєнно-промис- 
лового комплексу (суднобудівний, 
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оптичний, аерокосмічний з-ди), 
ряд оборонних дослідних та кон- 
структорських орг-цій. У Ф. мі- 
стилися база передполітної під- 
готовки рад. космонавтів, випро- 
бувальні полігони військ. та кос- 
міч. техніки. Після створення на 
початку 1950-х рр. Керченсько- 
Феодосійської військово-морсь- 
кої бази Ф. стала напівзакритим 
містом (до початку 1970-х рр.), 
що не сприяло її розвитку. Насе- 
лення Ф. сягнуло максимуму в 
1993 (90 тис. осіб). У пострад. пе- 
ріод оборонна пром-сть Ф. при- 
пинила існування; осн. підпр-во 
сучасного міста -- нафтобаза. За- 
раз Ф. відома передусім як курорт. 

У червні 1995 в Ф. відбулися 
масові виступи кримських татар 
проти міськ. криміналітету, а та- 
кож міліції та чиновників, ЯКИХ 
звинуватили в союзі з «мафією». 
Ця подія стала наймасовішим 
проявом етнічних конфліктів в 
АР Крим. У травні-червні 2006 
відбулася акція протесту «Анти- 
НАТО», коли громад. активісти 
пікетували порт Ф., щоб запобіг- 
ти проведенню спільних укра- 
іІнсько-натівських навчань «Сі 
Бріз». 

Пам'ятки арх-ри: фрагменти 
укріплень 14--15 ст. (цитадель та 
окремі башти зовн. лінії оборо- 
ни); вірменські та грецькі храми 
14-15 ст.; мечеть Муфті-Джамі 
(1623); вілли «Мілос» (1909--11), 
«Вікторія» (1914), Ї.Стамболі 
(1909--14). Музеї: краєзнавчий 
(веде початок від Феодосійського 
музею старожитностей, заснова- 
ного 1811); картинна галерея 
ім. І. Айвазовського; літературно- 
меморіальний музей О.Гріна. 

Літ.: Колли Л. Исторические доку- 
менть о падений Кафь. «Известия 
Таврической ученой архивной комис- 
сии», 1911, Хо 45; Його ж. Кафа в пе- 
риод владения ею банком св. Георгия. 
Там само, 1912, Мо 47; Виноградов В.К. 
Феодосия  (исторический  очерк). 
Феодосия, 1915; Колли Л. Падениє 
Кафьг 1466--1475 гг. «Известия Тав- 
рической ученой архивной комис- 
сий», 1917--18, Мо 54--55; Старока- 
домская М.К. Солхат и Каффа в ХПЇ-- 
ХІМ вв. В кн. Феодальная Таврика. 
К., 1974; Халпахчьян О.Х. Зтапьг пла- 
нировки и застройки Феодосий (с 
древнейших времен до конца ХМП в.). 
«Архитектурное наследие», 1976, вьшп. 
25; Вашанкд М. Іа Котапіе Сепоізе 
«ХПІ -- дебиі ди ХУ? зіесіве), 8. І. Во- 
та--Сепома, 1978; Ваіана М., Кеіпзеіп С. 
Сопіїпийе ой спапеетепі Фип раузє- 
аве шгбаїп?: Саїа депоізе еї оботапе. 
В кн.: І е раузаєе игбаїп ап Моуеп адее. 


Поп, 1981; Еманов А.Г. Север и Югв 
историй коммерции: на материалах 


Кафь 13--15 вв. Тюмень, 1996; Боча- 
ров С.Г. Фортификационнье сооруже- 
ния Каффи (конец ХП -- вторая по- 
ловина ХУ вв.). «Причерноморье в 
средниєе века», 1998, вьш. 3; Катю- 
шин Е.А. Феодосия, Каффа, Кефе: Ис- 
торический очерк. Феодосия, 1998; По- 
номарев А.Л. Территория и населениє 
генуззской Каффьг по данньм бухгал- 
терекой книги -- массарии казначей- 
ства за 1381--1382 гг. «Причерноморье 
в средние века», 2000, вьт. 4; Айбаби- 
на Е. Декоративная каменная резьба 
Каффь ХІМ--ХМПІ веков. Симферо- 
поль, 2001; Бочаров С.Г. Оборонитель- 
нье сооружения османской Каффьт 
1475--1774 годов. В кн.: Международ- 
нье отношения в бассейне Черного 
моря в древности и в Средниє века: 
Материаль ЇХ Международной науч- 
ной конференции 25--30 мая 1998 г. 
Ростов-на-Дону, 2001; Петрова З.Б. и 
др. Феодосия: Очерк-путеводитель. 
Симферополь, 2006; Бобков А.А. Раз- 
ворот солнца над Аквилоном вруч- 
ную: Феодосия и феодосийцьт в Рус- 
ской смуте: год 1918. Феодосия, 2008; 
Тункина Й.В. Открьтие Феодосии: 
страницью археологического изучения 
Юго-Восточного Крьма и начальнье 
зтапь истории Феодосийского музея 
древностей: 1771--1871 гг. К., 2011. 


О.О. Немировський. 


ФЕОПЕМПТ (р. н. ір. с. невід.) 
-- митрополит Київський. Очо- 
лив митрополію на поч. 1030-х рр. 
1039 повторно освятив Десятинну 
церкву. Того ж року брав участь у 
патріаршому синоді в Констан- 
тинополі. Вважається засновни- 
ком  єпископських кафедр у 
Юр'єві та Переяславлі (нині 
м. Переяслав-Хмельницький). Ос- 
кільки дата смерті Ф. до нас не 
дійшла, деякі історики, спираю- 
чись на пізні джерела 16 ст., по- 
милково вважали, що в роки 
русько-візант. конфлікту 1043-- 
46 митрополича кафедра залиша- 
лася вакантною, та навіть «запов- 
нювали» цю прогалину апокри- 
фічним Кирилом. 


А.Г. Плахонін. 


ФЕОФАН СПОВІДНИК (бл. 760 
-- 818) -- візант. церк. діяч, хро- 
ніст. Н. в м. Константинополь в 
аристократичній родині. Здобув 
добру освіту та доволі успішно 
розпочав військ. кар'єру. Проте 
вже в молодому віці полишив 
службу, постригся в ченці та 
присвятив більшу частину життя 
переписуванню церк. текстів. До 
історіографії Ф.С. звернувся ли- 
ше задля виконання обітниці: 
зобов'язався біля смертного одра 
свого друга Георгія Синкела 
завершити працю останнього. 
«Хронографія» Ф.С. охоплює по- 


дії від початку правління рим. 
імп. Діоклетіана (234), на яких 
зупинився Георгій Синкел, до 


кінця царювання візант. імп. 
Михаїла І Рангаве (813). 
Необізнаність Ф.С. із жан- 


ром визначила певні особливості 
його викладу, насамперед -- до- 
сить рідкісний у візант. історіо- 
графії анналістичний принцип 
оповідання (див. Аннали). Особиста 
авторська позиція Ф.С. визнача- 
лася не стільки критичним став- 
ленням до описуваних подій, 
скільки глибокою  релігійністю, 
тож більшість Його достатньо 
прямолінійних та однозначних 
оцінок є проявами християн. мо- 
ралізаторства. З огляду на некри- 
тичне ставлення до джерел деякі 
частини «Хронографії» мають су- 
то компілятивний характер, од- 
нак вважати останнє цілковитою 
вадою не доводиться. Зокрема, 
завдяки розлогим прямим цита- 
там, залученим до «Хронографії», 
дійшла до наших днів чимала ча- 
стина звіту Пріска Панійського 
про візант. посольство до двору 
гунського володаря Аттіли. По- 
при лаконічність повідомлень 
«Хронографії» про події, сучас- 
ником яких був сам Ф.С., твір є 
надзвичайно цінним джерелом з 
історії Візантії кінця 8 -- поч. 9 ст., 
зовн. зносин імперії, а також сто- 
сунків її сусідів між собою. 

У творі Ф.С. містяться чис- 
ленні згадки про слов'ян (давніх), 
аварів та булгар (протоболгар), 
які нападали на балканські воло- 
діння Візантії. Особливу цінність 
становить оповідь Ф.С. про бол- 
гар напередодні переселення час- 
тини їх на чолі з Аспарухом на 
Балкани з причорномор. степів. 
«Хронографія» (разом із «Корот- 
кою історією» сучасника Ф.С. па- 
тріарха Никифора) є одним з ли- 
ше двох джерел, на яких грунту- 
ються реконструкції постання Ве- 
ликої Болгарії у причорномор. ре- 
гіоні, її нетривалого піднесення 
за часів правління хана Кубрата 
та розпаду під тиском Хозарського 
каганату в 2-й пол. 670-х рр. 


Літ. Чичуров И.С. Византийскиє 
исторические сочинения («Хроногра- 
фия» Феофана, «Бревиарий» Ники- 
фора). М., 1980; Його ж. Место «Хро- 
нографий» Феофана в ранневизан- 
тийской историографической тради- 
ции (У -- начало ЇХ в.). В кн.: Древ- 
нейшие государства на территориий 
СССР: Материаль и исследования: 
1981 г. М., 1983; Любарский Я.Н. Феофан 
Исповедник и источники его «Хроно- 


графии»: к вопросу о методах их осво- 
ения. «Византийский  временник» 
(М.), 1984, т. 45. 


Є.В. Синиця. 


ФЕОФАНА ПІ МІСІЯ В УКРАЇ- 
НІ 1620 -- відновлення Єрусалим- 
ським патріархом Феофаном ПІ 
(н. бл. 1570 -- п. 1644, патріарх з 
1608) правосл. церк. ієрархії Ки- 
їв. митрополії. На Берестейсько- 
му церк. соборі 1596 правосл. 
митрополит Київський та біль- 
шість єпископів приєдналися 
до унії (див. Берестейська церков- 
на унія 1596). Ті ієрархи, які не 
зреклися православ'я (єпископи 
Львівський Гедеон Балабан та 
Перемишльський Михайло Ко- 
пистенський), згодом померли. 
Тож, до поч. 1620-х рр. україн- 
сько-білорус. Правосл. церква пев- 
ний час мала лише одну Львів- 
ську і Галицьку єпископську ка- 
федру, яку посідав Єремія Тиса- 
ровський (він став єпископом 
Львівським, бо дав польс. коро- 
лю Сигізмунду ШІ Ваза обіцянку 
прийняти унію, однак відмо- 
вився її виконувати). Оскільки 
польс. влада підтримувала Уній- 
ну (Греко-католицьку) церкву і 
не бажала йти на поступки пра- 
вославним, серед політично ак- 
тивних кіл правосл. шляхти, ду- 
ховенства, міщан та козаків ви- 
ник рух за свою конфесійну сво- 
боду, а також народився план 
відновлення правосл. ієрархічної 
структури Київ. митрополії в 
обхід заборон офіц. Варшави. 
Представники цих кіл вирішили 
звернутися до патріарха Єруса- 
лимського Феофана ПІ із про- 
ханням про висвячення правосл. 
архієреїв і про заповнення ва- 
кантних єпископських кафедр 
Київ. митрополії. Наприкінці 
2-го десятиліття 17 ст. цей патрі- 
арх перебував у Москві (у червні 
1619 він висвятив на патріарха 
Московського Філарета (Федора 
Микитовича Романова, батька 
царя Михайла Федоровича). За де- 
якими даними, узимку 1620 по- 
передні контакти з Феофаном ПІ 
могли мати посли Війська Запо- 
розького, яких послав до моск. 
царя П.Конашевич- Сагайдачний. 
25 березня 1620 патріарх Єруса- 
лимський із представницькою 
свитою, у т. ч. з екзархом кон- 
стантиноп. патріарха Арсенієм, 
прибув до Києва, зупинившись 
у Київському Братському Бого- 
явленському монастирі. Його охо- 
рону взяли на себе запороз. козаки. 


Гетьман П.Конашевич-Сагайдач- 
ний видав універсал щодо гаран- 
тування безпеки патріарха Єру- 
салимського в Україні (тим ча- 
сом гетьман великий коронний 
С.Жолкевський плекав план таєм- 
ного арешту Феофана ПІІ як на- 
чебто турец. шпигуна). До Києва 
приїхали також болг. митрополит 
Софійський Неофіт і грец. єпи- 
скоп Стагонський Авраамій, які 
на той час уже перебували в Ук- 
раїні. Феофан ПІ брав участь у 
богослужіннях у багатьох київ. 
храмах, видавав патріарші грамо- 
ти, спрямовані на зміцнення 
братського руху в Україні. Пред- 
ставники укр. правосл. духовен- 
ства, зокрема Їов Борецький -- 
ігумен Київського Свято-Михай- 
лівського Золотоверхого монасти- 
ря, а також депутації від Київ- 
ського Богоявленського братства 
і від Війська Запорозького напо- 
легливо прохали Феофана ПІ ви- 
святити правосл. архієреїв. Після 
деяких вагань, спричинених по- 
боюванням репресій з боку польс. 
влади, він погодився на прове- 
дення цієї хіротонії (рукопокла- 
дення). Єрусалимський патріарх 
розіслав від свого імені грамоти 
до всіх православних Речі Поспо- 
литої про обрання кандидатур, 
гідних єпископського сану. Та- 
ємно від польс. влади він здій- 
снив висвячення православних 
митрополита і єпископів, а також 
поставлення на єпископські ка- 
федри. Це відбулося в часовому 
проміжку після 25 (15) серпня і 
до 10 вересня (31 серпня). Ми- 
трополитом Київським, Галиць- 
ким і всієї Русі (Малої Росії) став 
Їов Борецький; єпископом Воло- 
димирським та Берестейським -- 
ієзекиїл (Йосиф) Курцевич (архі- 
мандрит Трахтемирівського мона- 
стиря); архієпископом ШПолоць- 
ким, Мстиславським і Вітебсь- 
ким -- Мелетій Смотрицький 
(чернець Віленського Святого Ду- 
ха монастиря); єпископом Луць- 
ким і Острозьким -- Ісакій Бо- 
рискович (ігумен Чернчицького 
монастиря, що поблизу Луцька); 
єпископом ШПеремишльським |і 
Самбірським -- Їсайя (ігумен Ки- 
ївського  Межигірського  Спасо- 
Преображенського | монастиря); 
єпископом Холмським та Белзь- 
ким -- Паїсій (Їполитович), єпи- 
скопом Пінським і Туровським 
-- грец. єпископ Авраамій. 13 ве- 
ресня Феофан ПІ, супроводжува- 
ний козаками нового запороз. 


тетьмана Я.Бородавки, виїхав із 
Києва додому, в бік кордону з 
Молдавським князівством. Однак 
йому довелося повернутися назад 
через тривожні звістки про не- 
сприятливий для польс. сил пе- 
ребіг Цецорської битви 1620. Ли- 
ше за кілька місяців по цьому па- 
тріарх Єрусалимський поновив 
спробу повернутися додому. На 
прохання польс. влади 17 січня 
1621 він із Трахтемирівського 
монастиря звернувся до козаків 
Війська Запорозького, закликав- 
ши їх дати збройну відсіч осман. 
султанові Осману П, який мав 
намір напасти на Річ Посполиту. 
Тим часом уже на початку люто- 
го 1621 Сигізмунд ПІ оголосив 
Феофана самозванцем і турец. 
шпигуном, а також видав універ- 
сал про арешт Їова Борецького та 
Мелетія Смотрицького за фаль- 
шивим звинуваченням у зраді на 
користь Османської імперії. Нев- 


291 


ФЕОФАНА 


Патріарх 
Єрусалимський 
Феофан ШІ. 


Зображення з фрески 


Великої лаври 
Сави Освяченого 
( Палестинська 
автономія). 


Патріарх 
Єрусалимський 
Феофан ШІ. 
Гравюра роботи 
художника Лукаса 
Кіліана. 1620. 
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ФЕОФІЛАКТ 


Фердинано І. 
Гравюра 1859. 


довзі православні відповіли на ці 
звинувачення протестами та по- 
силенням політ. боротьби з ме- 
тою домогтися від офіц. Варшави 
визнання відновленої правосл. 
церк. ієрархії (щодо цього успіх 
прийшов лише 1633). Взимку 
1621 патріарх Єрусалимський ви- 
їхав із Трахтемирівського мона- 
стиря з козац. охороною. Серед 
тих, хто супроводжував патріар- 
ха, був полк. П.Конашевич- 
Сагайдачний. Очевидно, у 20-х 
числах лютого 1621 Феофан ПІ 
прибув до Сорок (нині місто в 
Молдові). Подальша його подо- 
рож виявилася нещасливою, ос- 
кільки в районі Кілії або Ізмаїла 
на нього та його почет, за відсут- 
ності козац. охорони, напали 
турки. Відновлення Феофаном ПІ 
правосл. церк. ієрархії Київ. ми- 
трополії врятувало Правосл. цер- 
кву в Україні та Білорусі від ос- 
таточного занепаду, посприяло 
зміцненню її орг. структури, а та- 
кож помітно консолідувало в Ук- 
раїні рух за конфесійну свободу 
православних. 

Літ: Макарий. История Русской 
Церкви, т. 11, кн. 2. СПб., 1882; Голу- 
бев С. Киевский митрополит Петр 
Могила и его сподвижники (опьт ис- 
торического исследования), т. 1. К., 
1883; Жукович П.Н. Сеймовая борьба 
православного западно-русского дво- 
рянства с церковной унигей (с 1609 г.): 
1620--1621 тг.: Восстановление иерар- 
хий, вьш. 3. СПб., 1906; СПодупіскі К. 
Кобсібі ргамовіампу а Влесгровроїйа 
Роізка: Лагуз Бізогустпу 1370--1632. 
М/агзгама, 1934; Грушевський М. Істо- 
рія України-Руси, т. 7. К., 1995; 
Віск Р.А. Меіесіі 5тогус'Ку). Сат- 
ргідсе, Маз5асПизеїів, 1995; Наїескі О. 
Од ипії Логепскігеі до ипії Бгезкіеі, І. 1-- 
2. Імішп, 1997; Плохій С. Наливайко- 
ва віра: Козацтво та релігія в ранньо- 
модерній Україні. К., 2005; Фуосаду)- 
5кі М. Веївіа і Когастугпа ЛарогозКа м 
Влуестуровроїеї м/ ріегмзге) роїомієе 
ХМІ міеки. М/агзгама, 2008; Сас П.М. 
Витоки українського націотворення. 
К., 2010. 


П.М. Сас. 


ФЕОФІЛАКТ (р. н. і р. с. невід.) 
-- перший із відомих нам за ві- 
зант. джерелами київ. митропо- 
литів. Переведений на митропо- 
лію Русі із Севастії (нині м. Сі- 
вас, Туреччина) за часів правлін- 
ня візант. імп. Василія П (985-- 
1025), можливо у зв'язку з укла- 
денням шлюбу між Володимиром 
Святославичем та сестрою імпе- 
ратора Анною одночасно з офіц. 
хрещенням київ. князя. Історики 
висунули припущення, що цього 
Ф. можливо ототожнити з ано- 


німним севастійським митропо- 
литом, який, за повідомленням 
вірм. хроніки Степана Таронеці 
(Асохіка), під час громадян. вій- 
ни в імперії був змушений поли- 
шити свою кафедру. Вважається, 
що Ф. залишався митрополитом 
до кінця правління Володимира 
Святославича. 

Літ.: Поппз А.В. Истоки церков- 
ной организации Древнерусского Го- 
сударства. В кн. Становление ранне- 
феодальньх славянских государств. 
К., 1972; Плахонин А.Г. Митрополит 
Севастий между Болгариєй и Русью. 
В кн.: Становление славянского мира 
и Византия в зпоху раннего средневе- 
ковья: Сборник тезисов. М., 2001. 


А.Г. Плахонін. 


ФЕОФІЛАКТ СІМОКАТТА (р. н. 
і р. с. невід.) -- візант. історик 
7 ст. продовжувач «Їсторії» Ме- 
нандра Протиктора (охоплювала 
558--82). Ф.С. народився в Єгип- 
ті у знатній родині, здобув добру 
освіту; був сучасником і політ. 
прибічником візант. імп. Їраклія 
(610--40). В історіографію Ф.С. 
увійшов своєю «історією» (опи- 
сані події 582--602), написаною, 
ймовірно, між 628 і 638. «Їсто- 
рія» залишилася незавершеною й 
уривається на подіях 602: убив- 
стві візант. імп. Маврикія та во- 
царінні Фоки. Ф.С. прославляв 
заняття історією, яка є донькою 
філософії. Історик спирався на 
праці попередників і використо- 
вував архіви Константинополя. 
Ф.С. належить також праця при- 
родничо-наук. характеру «Питан- 
ня природи». 

М.Ф. Котляр. 


Твір. Ф.С. -- один з неба- 
гатьох, що містять відомості про 
«північних варварів» кінця 6 ст., 
насамперед слов'ян (давніх), сх. 
германців, аварів і болгар (прото- 
болгар), та їхні стосунки з Візан- 
тією (перебіг воєнних конфлік- 
тів, укладання союзів тощо). 
Надзвичайно цінною є оповідь 
Ф.С. про полонених слов'ян, які 
потрапили до імперського при- 
кордоння з узбережжя «відгалу- 
ження Західного океану» (Балт. 
моря). Це перша достеменна вка- 
зівка на мешкання слов'ян у цьо- 
му регіоні. Також непересічне 
значення має звістка Ф.С. про 
розгром аварами 602 союзних Ві- 
зантії антів; жодне наративне 
джерело антів після цієї події не 
згадує. Докладний опис подій 
602, поданий Ф.С., змальовує 
заг. колапс Дунайського лімесу 


(див. Лімес), що згодом уможли- 
вив повноцінне освоєння сло- 
в'янами балканських володінь 
Візантії. Серед відомостей Ф.С. 
про народи Сх. Європи надзви- 
чайну цінність становлять також 
повідомлення про тюрків, які 
жили на зх. околицях Західно- 
тюркського каганату й згодом (у 
серед. 7 ст.) виокремилися в Хо- 


зарський каганат. 
Є.В. Синиця. 


Праця: История. М., 1957; |Фраг- 
менть из «Историй».| В кн. Свод 
древнейших письменньх известий о 
славянах, т. 2. М., 1995. 


ФЕРДИНАНД І Габебург (19.04. 
1793--29.06.1875) -- імператор 
Австрії (1835--48), другий із чо- 
тирьох австрійс. імператорів із 
дому Габсбургів Лотаринзьких. 
Н. в. м. Відень. Старший син ав- 
стрійс. імп. Франца І Габсбурга 
та принцеси обох Сицилій Марії- 
Терезії Неаполітанської. З дитя- 
чих років страждав на рахіт, епі- 
лепсію та гідроцефалію, а тому 
не здобув належної для крон- 
принца освіти. Проте Фердинанд 
мав ін. таланти, зокрема, з моло- 
дого віку захоплювався геральди- 
кою, малюванням, тех. новація- 
ми та сільс. госп-вом, а також 
вільно володів 5-ма іноз. мовами, 
чудово грав на кількох муз. ін- 
струментах. Спроможність Фер- 
динанда успадкувати  батьків- 
ський трон повсякчас піддавала- 
ся сумніву; втім, його права на 
престолонаслідування підтримав 
держ. канцлер кн. К.-В.Меттер- 
ніх. 2 березня 1830 Ф. був прого- 
лошений королем Угорщини, а 
після смерті батька успадкував 
угор. та австрійс. престоли. Про- 
те фактично держ. управління 
проводилося невеликим колом 
осіб, наближених до Ф. І (ерц- 
герцог Людвіг-Йосиф Габебург, 
кн. К.-В.Меттерніх, граф Ф.-А. 
фон Коловрат-Лібштейнський та 
ін). Сучасники характеризують 
Ф. І як м'яку, спокійну, пасивну, 
поступливу та нерішучу особи- 
стість, яка майже не цікавилася 
держ. справами. 1831 Фердинанд 
одружився з принцесою Савой- 
ською  Марією-Анною-Каролі- 
ною Піа (1803--84). Їхній шлюб 
був бездітним. 

Ф. І вирізнявся, порівняно зі 
своїми попередниками, гуман- 
ним ставленням до політ. в'яз- 
нів (так, 6 вересня 1838 під час 
своєї коронації як короля Лом- 
бардії- Венеції амністував багатьох 


політ. в'язнів у італ. провінціях). 
За правління Ф. І розпочалася 
перша хвиля індустріалізації Ав- 
стрії, зокрема будівництво заліз- 
ниць і залізничних поромів. 1846 
Ф. І дозволив заснувати старо- 
обрядську архієрейську кафедру 
в с. Біла Криниця (нині село 
Глибоцького р-ну Чернів. обл.), 
яку посів босно-сараєвський єпи- 
скоп Амвросій, що перейшов у 
старообрядство. Через це Ф. І 
і досі шанують як благодійника 
віряни  Білокриницької ієрархії 
(нині Рус. правосл. старооб- 
рядська церква). Під час березне- 
вої революції 1848 (див. Революції 
1848--1849 років в Європі) Ф. І 
опинився у складному станови- 
щі після відставки кн. К.-В.Мет- 
терніха. Відтак Ф. І дав клятву 
дотримуватися нової угор. кон- 
ституції й у квітні 1948 затвер- 
див напівсепаратистські лібе- 
ральні закони. 2 грудня 1848 зрік- 
ся престолу в м. Ольмюц (нині 
м. Оломоуц, Чехія). Його трон на- 
слідував племінник Франц- Йосиф І 
-- старший син брата Фердинан- 
да -- Франца-Карла Габсбурга, 
який поступився правом престо- 
лонаслідування на користь сина. 
Після зречення престолу Ферди- 
нанд займався сільс. госп-вом у 
своїх помістях. На схилі життя 
виявив неабиякі таланти управ- 
лінця й комерсанта, зокрема іс- 
тотно примножив свої статки. 
Був вельми популярним у Чехії, 
де отримав прізвисько Ферди- 
нанд Добрий. Проживав у Мора- 
вії та в м. Прага (нині столиця 
Чехії). 

П. у м. Прага, похований у 
Відні у склепі капуцинів. 

Літ. Віовгарбієспеє Іехікоп  йе5 
Каїзепитя Обіеггеїсп, Б4. 6. У/їеп, 
1860; АПеетеіпе Реціяспе Віовтарбіе, 
54. 6. Ігіргів, 1877; МікоїетгКу І. Бег- 
діпапд І уоп Озіеггеїсп (1835--1848). 
В кн. Ріе Каїзег дег Мец7еіїї, 1519-- 
1918: Нейівеє Кбтізсре5 ВКеїсі, Обіег- 
теїсп, Решіяспіапа. Мійпспеп, 1990. 


О.В. Ясь. 


ФЕРЕНЦ П РАКОЦІ -- див. На- 
ціонально-визвольна війна угорсь- 
кого народу 1703-- 1711. 


ФЕРТОН (лат. їегіо, нім. місг- 
пе, польс. міагдипек) -- вагова 
одиниця, !/, гривни (див. Гривна 
польська), поділялася на 6 ской- 
ців. У Польщі Ф. відомий уже з 
1-ї пол. 13 ст. (Їегіо Роіопісаїе5), 
на укр. землях -- із 14 ст. Як гро- 
шово-лічильна одиниця Ф. у 14-- 
16 ст. становив еквівалент 12 гро- 


шів (1 польс. лічильна гривна - 
4 Ф. - 24 скойцям - 48 грошам). 
Літ.: Зварич В., Шуст Р. Нумізма- 

тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 
Р.М. Шуст. 


ФЕТХ-ГІРЕЙ І (р. н. невід. - п. 
1597) -- крим. хан (1596--97), 
син Девлет-Гірея І. Був калгою 
при своєму старшому братові, ха- 
ні Газі-Гіреї П. Восени 1596 з іні- 
ціативи великого візира Чагал- 
оглу Сінана-паші його призначи- 
ли крим. ханом, визнаючи його 
воєнні заслуги. Однак невдовзі 
оточення султана Мегмеда НІ, 
побоюючися заворушень серед 
кримських татар під час війни, 
направило в Крим посланця З 
повноваженнями або затвердити 
на ханстві Ф.-Г. І, або відновити 
Газі-Гірея П, для чого йому було 
видано два фірмани. Посланець 
зустрівся в Кефе (нині м. Феодо- 
сія) з Газі-Гіреєм П і нібито за 
хабар вручив тому фірман про 
його призначення ханом. Поки 
султанське оточення не наважу- 
валося подолати двовладдя, Ф.-Г. І 
сам визнав Газі-Гірея П ханом. 
Останній, покликаючись на чин- 
гізидські закони, знищив Ф.-Г. І 
і весь його рід. Випадок Ф.-Г. І 
продемонстрував повну підле- 
глість Кримського ханату Ос- 
манській імперії та безладну полі- 
тику уряду останньої. 

Літ.: Смирнов В.Д. Крьмскоєе хан- 
ство под верховенством Оттоманской 


Порть до начала ХМІИ века. СПб., 
1887--89. 


ФЕЩЕНКО-ЧОПІВСЬКИЙ Іван 
Андріанович  (20.01.1884--02.09. 
1952) -- держ., громад. і політ. 
діяч, учений-металург. Профе- 
сор. Чл.-кор. Польс. АН (1933). 
Н. в м. Чуднів. Походив зі старо- 
винного шляхетського роду. За- 
кінчив хімічний ф-т Київ. політех. 
ін-ту. Займався викладацькою 
роботою. Входив до складу Київ. 
громади Товариства українських 
поступовців, був членом Укра- 
їнської радикально-демократичної 
партії (із 1917 -- Української пар- 
тії соціалістів-федералістів). 

1917 -- член Української Цен- 
тральної Ради і Комітету Укра- 
їнської Центральної Ради, голова 
Київ. губернської укр. ради. Із 
червня 1917 -- директор департа- 
менту пром-сті ген. секретарства 
торгу і пром-сті УПР, із 31 січня 
1918 -- міністр торгу і пром-сті 
УНР. За часів Української Держа- 
ви -- радник Дніпровського союзу 


споживчих товариств, 1919 -- 
заст. міністра нар. госп-ва, зго- 
дом -- міністр і заст. прем'єр-мі- 
ністра УНР (у кабінеті С.Оста- 
пенка), дипломатичний радник і 
торг. аташе укр. місії в Румунії. У 
січні--серпні 1921 -- голова Ради 
Республіки -- тимчасового вер- 
ховного органу Української На- 
родної Республіки. 

із 1921 жив у Польщі, про- 
фесор Гірничої академії (Краків) 
і Варшавського ун-ту, керував 
дослідними центрами на мета- 
лургійних з-дах. Дійсний член 
наук. металургійних т-в Великої 
Британії, США, Німеччини. Очо- 
лював Укр. допомоговий к-т у 
Польщі. 

Відомий у галузі металургії і 
металознавства, автор 3-томної 
монографії «Металознавство», 
понад 140 ін. праць, опубл. ба- 
гатьма мовами світу. 

Залишив спогади «Хроніка 
мого життя: Спогади міністра 
Центральної Ради та Директорії» 
(Житомир, 1992). 

У березні 1945 заарештова- 
ний рад. спецслужбами у Катові- 
цах (нині м. Катовіце Силезького 
воєводства, Польща), перевезе- 
ний до Києва. Засуджений до 
15-ти років ув'язнення, яке від- 
бував у Карелії. 

Загинув у таборі смертників 
Абезь (нині Абезь -- с-ще Респу- 
бліки Комі, РФ). 

Літ.: Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, т. 1-2. К., 
1996--97; Верстюк В., Осташко Т. 
Діячі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998. 

Т.С. Осташко. 


ФИЛИПОВИЧ Павло Петрович 
(псевд. -- Павел Зорев; 02.09(20. 
08).1891--03.11.1937) -- поет, лі- 
тературознавець, перекладач, пе- 
дагог. Професор. Н. в с. Кайта- 
нівка (нині село Катеринопільсь- 
кого р-ну Черкас. обл.) в багато- 
дітній сім'ї священика. Навч. в 
Златопільській г-зії, закінчив Ко- 
легію Павла Галагана із золотою 
медаллю (Київ, 1910), далі навч. 
на юридичному (І рік) та істо- 
рико-філологічному ф-тах Київ. 
ун-ту (закінчив 1915). Почав пи- 
сати рос. мовою з 1910, із 1917 -- 
українською; позначені симво- 
лізмом вірші друкував у «Музаге- 
ті», в альманасі «Гроно» (1920). 
Приват-доцент Київ. ун-ту; про- 
фесор Київ. ін-ту нар. освіти 
(1920--33), викладач курсу нової 
укр. літератури. Дослідник проб- 
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ФИЛИПОВИЧ 


Т.А. Фещенко- 
Чопівський. 


П.П. Филипович. 
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ФИЛОЛОГИЧЕС 


8.3. Филонович. 


Філарет 
(Д.Г. Гумілевський). 


лем російсько-укр. літ. зв'язків, 
творчості укр. класиків, теор. 
проблем літературознавства. Ав- 
тор поетичних збірок «Земля і ві- 
тер» (1922) та «Простір» (1925), 
позначених глибиною думки й 
досконалістю форми, та літерату- 
рознавчих праць «Шевченко і де- 
кабристи» (1926), «Пушкін в укра- 
їнській літературі» (1927), «Укра- 
їнське літературознавство за 10 ро- 
ків революції» (1928), «З новіт- 
нього українського письменства» 
(1929) та ін. Належав до неокла- 
сиків, позиції яких відважно за- 
хищав у літературній дискусії 
1925--1928. Перекладач франц. 
поетів Ш.-П.Бодлера, П.-Ж. де 
Беранже, П.-М.Верлена. Був спів- 
робітником Постійної комісії для 
видання пам'яток новітнього укр. 
письменства при ВУАН і київ. 
філії Їн-ту ім. Т.Шевченка Нар- 
комосу УСРР, членом Бібліоло- 
гічного т-ва при ВУАН. 

Заарештований 5 вересня 
1935 за звинуваченням в участі в 
контрреволюц. націоналістичній 
орг-ції. Засланий на (Соловки, 
страчений разом із діячами укр. 
к-ри в урочищі Сандармох. 

Реабілітований 23 січня 1958. 

Окремі твори Ф. перекладено 
польс., угор. та ін. мовами. 

Тв.: Жизнь и творчество Е.А. Ба- 
ратьшнского. К., 1915; Поезії. Мюн- 
хен, 1957; Поезії. К., 1989; Вибране. В 
кн.: Жулинський М. Із забуття -- в без- 
смертя. К., 1990; Літературно-критич- 
ні статті. К., 1991; Шевченкознавчі 
студії. Черкаси, 2002. 

Літ.: Я.Б. Одна з невинних жертв 
большевизму. «Нове Українське сло- 
во» (К.), 1942, 14 жовтня; Клен Ю. 
Спогади про неокласиків. Мюнхен, 
1947; Славутич Я. Розстріляна муза. 
Детройт, 1955 (передрук -- К., 1992); 
Лавріненко Ю. Розстріляне відроджен- 
ня. Мюнхен, 1959, К., 2001; Безсмерт- 
ні: Збірник спогадів про М. Зерова, 
Пп. Филиповича і М. Драй-Хмару. 
Мюнхен, 1963; Григоріїв Ю. Павло 
Филипович -- майстер поетичного 
слова (у 85-ліття з дня його наро- 
дження). «Визвольний шлях», 1976, 
Хо 11; Репресоване відродження. К., 
1993; Ільєнко І. У жорнах репресій. К., 
1995; Райбедюк Г. Павло Филипович 
-- перекладач Беранже. «Слово і час», 
1998, Хо 7; Геник-Березовська 3. Грані 
культур. К., 2000; Жулинський М. Сло- 
во і доля. К., 2006; Поліщук В.Т. Про 
класиків, неокласиків 1 сучасників. 
Черкаси, 2007. 


Г.П. Герасимова. 


«ФИЛОЛОГИЧЕСКИЕ ЗАПИС- 
КИ» -- філологічно-пед. часо- 
пис, виходив у Воронежі (нині 
місто в РФ; 1860, 1862, 1864-- 
1917), 6 номерів на рік. Видавець 


і редактор -- О.Хованський, учи- 
тель рос. словесності Михайлів- 
ського кадетського корпусу у Во- 
ронежі. Видавав власним кош- 
том. У ред. статті (1860, вип. 1) 
зазначалося, що часопис розра- 
хований на викладачів рос. мови 
та словесності, учнів г-зій, сту- 
дентів. Тематично складався з та- 
ких розділів: 1) дослідження, де 
друкувалися праці з давньорус. 
писемності, міфології, фолькло- 
ру, рос. та ін. слов'янських мов і 
літератури, заг. і порівняльного 
мовознавства; 2) замітки педаго- 
гів із приводу навчально-мето- 
дичних питань; 3) критика і біб- 
ліографія; 4) «класицизм», при- 
свячений класичній літературі. 
У додатках читачів знайомили з 
перекладами праць зарубіжних 
авторів, а також роботами викла- 
дачів і студентів із проблематики 
журналу. Із 1866 запроваджено 
розділ «Славянский вестник», на 
сторінках якого  вміщувалися 
славістичні розвідки. Видавець 
залучив до співпраці відомих рос. 
учених -- О.Архангельського, 
Ф.Буслаєва, Я.Бодуена де Курте- 
не, О.Соболевського, Я.Грота, 
М.Вікторова та ін., київ. учених 
О. Котляревського, А.Степовича. 
У журналі надруковано чимало 
праць відомого укр. вченого 
О. Потебні: «О звуковьїжх особен- 
ностях русских наречий: С при- 
ложениєм образцов менеє из- 
вестньх малорусских говоров» 
(1865, т. 4), «Заметки о малорус- 
ском наречий: Образць малорус- 
ских говоров» (1870, т. 9), «Ма- 
лорусская народная песня по 
списку ХМІ в.» (1877, т. 16), 
«Слово о полку Їгореве» (1878, 
т. 17) та ін. 

Бібліографічні покажчики журна- 
лу: Указатель статей, напечатанньух в 
«Филологических записках» за весь 
25-летний период зтого издания. Во- 
ронеж, 1888; Указатель статей, напе- 


чатанньх в «Филологических запис- 
ках» 1887--1899. Воронеж, 1890. 


О.М. Дзюба. 


ФИЛОНОВИЧ Василь Захарович 
(15.01.1890--03.06.1987) -- військ. 
діяч, генерал-поручник. Н. в 
м. Суми. Їз 1910 служив у рос. ар- 
мії, закінчив Чугуївське піх. юн- 
керське уч-ще, учасник Першої 
світової війни. 1917 брав участь в 
українізації рос. частин. Згодом 
-- укр. військ. комендант Сум- 
щини, командир Окремого Сум. 
куреня, воював на більшовиць- 
кому і денікінському фронтах. 


Потрапив у полон до денікінців 
(1920). Після втечі до Грузії був 
включений до укр. дипломатич- 
ної місії. Військ. аташе у Болгарії 
(1920--21), згодом проживав у 
Чехословаччині. 1939 брав участь 
у захисті Карпатської України від 
агресії Угорщини. Із 1951 -- у 
США, очолював Союз укр. вете- 
ранів, Т-во прихильників УНР. 
1974--79 -- військ. міністр Дер- 
жавного центру УНР на еміграції. 

П. у м. Міннеаполіс (шт. 
Міннесота, США). 

Літ. Колянчук 0. та ін. Генералі- 
тет українських визвольних змагань. 
Львів, 1995; Тинченко Я. Українське 
офіцерство: Шляхи скорботи та забут- 
тя: 1917--1921. К., 1995; Довідник з 
історії України. К., 2001. 

К.Є. Науменко. 


ФІАС -- реліг. об'єднання шану- 
вальників одного божества. Най- 
більше фіасів у 6-1 ст. до н. е. 
існувало в Ольвії: орфіків, вакхі- 
стів, мольпів, нуменіастів, бореї- 
ків, євресибіадів та ін. У перші 
століття н. е. в Боспорському цар- 
стві під впливом іудаїзму було 
засновано Ф. шанувальників Бо- 
га Всевишнього. Члени цього Ф. 
пропагували монотеїзм, займали- 
ся звільненням рабів. 

Літ.: Русяева А.С. Религия и куль- 
тьт античной Ольвий. К., 1992; Давня 
історія України, т. 2. К., 1998. 

А.С. Русяєва. 


ФІЛАРЕТ (у миру -- Гумілевсь- 
кий Дмитро Григорович; 06.11 
(23.10).1805--22(09).08.1866)  -- 
рос. церк. діяч, богослов та істо- 
рик. Професор, д-р богослов'я 
(1860). Н. в с. Конобєєво Шаць- 
кого пов. Тамбовської губ. (нині 
с. Лісне Конобєєво Рязанської 
обл. РФ) в сім'ї священика. 
Навч. в Шацькому духовному 
уч-щі, Тамбовській духовній се- 
мінарії, Моск. духовній академії. 
1830 прийняв постриг. Викладач, 
інспектор, професор, ректор Моск. 
духовної академії, Із 1835 - архі- 
мандрит. Заснував час. «Творе- 
ния Святьх Отцов в русском пе- 
реводе, с прибавлениями духов- 
ного содержания». Висвячений 
єпископом Ризьким (1841). Із 
1848 -- у Харкові. Із 1857 -- архі- 
єпископ. із 1859 -- архієпископ 
Чернігівський. Один із засновни- 
ків періодичного видання «Чер- 
ниговские епархиальние ведомо- 
сти». Дійсний та почесний член 
Рос. археол. т-ва, Рос. геогр. т-ва, 


Т-ва історії та старожитностей 
російських у Москві та ін. 1860 
Київська духовна академія прису- 
дила Ф. ступінь д-ра богослов'я. 
Автор праць із теології, історії 
Церкви, Слобожанщини, Черні- 
гівщини та ін. 
П. у м. Конотоп. 


Праці: Историко-статистическоє 
описание Харьковской епархиий. М., 
1852--58; Историческое учение об От- 
цах Церкви. СПб., 1859; Слова и бе- 
седь. СПб., 1859; Общий обзор Чер- 
ниговской епархиий. Чернигов, 1861; 
Опьт обьяснения на посланиє апо- 
стола Павла к Галатам. Чернигов, 
1862; Исторический обзор песнопев- 
цев и песнопения Греческой Церкви. 
Чернигов, 1864; Православное догма- 
тическое богословие. Чернигов, 1864; 
Святье южньх славян: Опьт описа- 
ния жизни их. Чернигов, 1865; Уче- 
ние Евангелиста Исанна о Слове. М., 
1869; Святье подвижниць Восточной 
Деркви. СПб., 1871; Историко-стати- 
стическое описаниє Черниговской 
епархий, кн. 1І--6. Чернигов, 1873-- 
74; Русские святьве, чтимьтге всей Цер- 
ковью или местно. СПб., 1881; Обзор 
русской духовной литературьї. СПб., 
1884; История Русской Церкви. СПб., 
1894. 

Літ: Пономарев С. Преосвящен- 
ньй Филарет, архиепископ Чернигов- 
ский и Нежинский. «Полтавскиє 
епархиальнье ведомости», 1866, Мо 18-- 
19; Смирнов С. История Московской 
духовной академиий до ее преобразо- 
вания. М., 1870; Листовский И.С. Фи- 
ларет, архиєпископ Черниговский. 
Чернигов, 1895; Коваленко О.Б. Архі- 
єпископ Філарет (Гумілевський) і 
розвиток історичного краєзнавства 
на Україні. В кн.: Релігійна традиція 
в духовному відродженні України. 
Полтава, 1992; Коваленко О.Б., Тарасен- 
ко О.Ф. Філарет Гумілевський як 
публікатор і дослідник «Сказання» 
про князя Михайла Чернігівського. В 
кн. Святий князь Михайло Чернігів- 
ський та його доба. Чернігів, 1996; 
Тарасенко О. Філарет Гумілевський як 
історик Чернігівщини. «Сіверянський 
літопис», 1996, Мо 2/3; Його ж. Архі- 
єпископ Філарет (Гумілевський) і 
Чернігівська духовна семінарія. Там 
само, 1999, Хо 6. 


О.В. Ясь. 


ФІЛАРЕТ (світські прізвище, 
ім'я та по батькові -- Денисенко 
Михайло Антонович; н. 23.01.1929) 
-- третій, після Мстислава 
(Скрипника) і Володимира (Ро- 
манюка), Патріарх Київський і 
всієї Руси-України (з 20 жовтня 
1995). Д-р богословських наук, 
почесний д-р «Попогі8 сайцза» ду- 
ховних академій України, Угор- 
щини, Чехії. Н. в с. Благодатне 
(нині село Амвросіївського р-ну 
Донец. обл.). Освіту здобув у 


Одес. духовній семінарії (1946-- 
48), Моск. духовній академії 
(1948--52, закінчив зі ступенем 
канд. богословських наук). 1950 
прийняв чернечий постриг під 
ім'ям Філарета. З 1950 -- ієроди- 
якон, із 1952 -- ієромонах і свя- 
щеник; із 1953 -- викладач Свя- 
того Письма в Моск. духовній 
семінарії, із 1954 -- доцент Моск. 
духовної академії та благочин- 
ний Троїце-Сергієвої лаври. 1956 
одержав сан ігумена; був призна- 
чений на посаду інспектора Са- 
ратовської духовної семінарії. 
1957 переведений на посаду ін- 
спектора Київ. духовної семіна- 
рії, 1953 зведений у сан архіман- 
дрита і призначений ректором 
Київ. духовної семінарії. 1962 
висвячений на єпископа. 1960 -- 
керуючий справами Укр. екзар- 
хату РПЦ, настоятель кафедраль- 
ного Володимирського собору в 
Києві. 1962--65 служив у єпар- 
хіях РПОЦ в Ризі (нині столиця 
Латвії), Відні, Дмитрові (нині мі- 
сто Моск. обл. РФ); відвідував 
християн. спільноти в країнах 
Європи, Пн. Америки, Африки, 
Святої Землі (Палестина, Їзра- 
їль). 1966 піднесений у сан архі- 
єпископа, обраний постійним 
членом Синоду РПЦ, призначе- 
ний на посаду архієпископа Ки- 
ївського і Галицького, екзарха 
всієї України; 1968 став митропо- 
литом. 1979 став головою сино- 
дальної комісії РПЦ з питань 
християн. єдності та міжнар. 
церк. відносин. 1988 організував 
в Україні врочисте відзначення 
1000-ліття хрещення Київської 
Русі; домігся поновлення мона- 
стирського життя і служіння в 
Києво-Печерській лаврі. По смерті 
Патріарха Московського Пимена 
(ізвекова; 3 травня 1990) таєм- 
ним голосуванням членів Синоду 
РПЦ обраний місцеблюстителем 
патріаршого престолу в Москві. 
1991 розпочав клопотання перед 
новим Патріархом Московським 
Алексієм П (Рідігером) і Сино- 
дом РПЦ про надання Українсь- 
кій православній церкві (УПЦ) 
повної незалежності (автокефа- 
лії), на що одержав відмову, уві- 
йшовши в конфлікт із Моск. 
патріархією. На соборі в травні 
1992 в Харкові, скликаному при- 
бічниками Моск. патріархії, був 
усунений від управління УПЦ. 
На спільному соборі Української 
автокефальної православної цер- 


кви і УПЦ (25--26 червня 1992) 
було утворено Київський пат- 
ріархат. При патріархах Мсти- 
славі (Скрипнику) і Володимирі 
(Романюкові) митрополит Ф. був 
другою особою в єпископаті 
Української православної церкви 
Київського патріархату. Після 
смерті 14 липня 1995 Володими- 
ра (Романюка) третім патріархом 
Київським і всієї Руси-України 
був обраний на Всеукр. правосл. 
соборі 21 жовтня 1995 митропо- 
лит Ф. Врочиста інтронізація від- 
булася 22 жовтня 1995 у Володи- 
мирському соборі. За роки па- 
тріаршества Ф. число парафій 
зросло до 5 тис.; збудовано бл. 
3 тис. нових храмів; єпископат зріс 
від одного десятка до понад 40 
архієреїв (митрополитів, архієпи- 
скопів, єпископів), які діють на 
всій території України, а також 
серед правосл. укр. громад закор- 
доння (країн Зх. Європи, США, 
Канади). Створено систему бого- 
словської освіти. Священики для 
парафій УПЦ КП здобувають ви- 
щу освіту в трьох богословських 
духовних академіях у Києві, Льво- 
ві та Луцьку; на богословському 
ф-ті Чернівецького національного 
університету; у Богословському 
ін-ті в Івано- Франківську; серед- 
ню освіту -- в кількох семінаріях. 
Крім обов'язкових щорічних ві- 
зитацій в єпархії УПЦ КП в Ук- 
раїні, патріарх Ф. часто відвідує 
зарубіжні країни -- США, Кана- 
ду, Францію, Бельгію, Туреччи- 
ну, Ізраїль та ін. Вид-во Київ. па- 
тріархії забезпечує вірних всеукр. 
виданнями -- газ. «Голос право- 
слав'я», ж. «Православний віс- 
ник», виданнями «Інформаційний 
бюлетень», «Православний цер- 
ковний календар»; науково-бого- 
словськими збірниками «Труди 
Київської духовної академії», 
«Апологет», а також численною 
періодикою єпархій та парафій 
по всій Україні. Переконаний 
прихильник правосл. богослу- 
жінь укр. літ. мовою, патріарх Ф. 
особисто переклав рідною мовою 
понад 50 томів духовної літерату- 
ри: здійснив повний 5-й пере- 
клад Біблії укр. мовою (Новий 
Заповіт -- у 1980-х рр., Старий 
Заповіт -- до 2000-ліття Різдва 
Христового), «Закон Божий», 
«Служебник», «Требник», «Часо- 
слов», «Акафісник», «Мінею», 
«Октоїх»,  «Постову  Тріодь», 
«Квітну Тріодь»; а також багато- 
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(М.А. Денисенко). 


296 


ФІЛАТЕЛІЯ 


94 РОУтАСк 


Філателія. Перша 
друкована поштова 
марка -- «Чорний 
пені». Велика 
Британія. 1540. 


Філателія. Марка 
Кобеляцької земської 


пошти. Початок 20 ст. 


Філателія. Марка- 
«шагівка» УНР. 1918. 


томні творіння святих отців: 
«Добротолюбіє», Повні зібрання 
творінь Їсанна Золотоустого, Ва- 
силія Великого, Григорія Бого- 
слова, Їсанна Дамаскина, Григо- 
рія Ниського, Афанасія Велико- 
го, Їринея Ліонського, Климента 
Александрійського, Тертуліана, 
Єфрема Сирина, Їсака Сирина, 
«Житія святих» Димитрія Ростов- 
ського) та ряд ін. творів. 

Праці: Проповіді. Статті. Послан- 
ня. Доповіді. Промови. Інтерв'ю, 
т. 1-10. К., 1999--2013. 

Літ.: Зарічний О. Духовні діячі Ук- 
раїни: Митрополит Філарет. К., 1995; 
Неправда московських анафем. К., 
1999; Степовик Д. Їсторія Києво- 
Печерської лаври. К., 2001; Петрів І. 
Патріарх Філарет. Львів, 2004; Селю- 
ченко М. Миттєвості з життя Святій- 
шого Патріарха Київського і всієї Руси- 
України Філарета. К., 2004; Рудюк Д., 
архієпископ. Предстоятель Українсь- 
кої церкви. К., 2009; Українська Пра- 
вославна Церква. Київський Патріар- 
хат. К., 2011; Архієрейське служіння 
Патріарха Філарета, т. 1--3. К., 2012. 

Д.В. Степовик. 


ФІЛАТЕЛІЯ (РійаїеПе, від грец. 
«рідбо» -- люблю та «йтелеїо» -- 
звільнення від оплати (у Ста- 
родавній Греції на листах стави- 
ли особливу відмітку -- телос 
(«телос»), яка означала, що лист 
вже оплачений відправником. За 
своєю функцією ця відмітка була 
попередницею поштової марки) 
-- 1) спеціальна історична дисци- 
пліна, що вивчає історію пошто- 
вих марок, етикеток, ярликів, 
календарних і спец. погашень 
(штемпелів), штампів, секреток, 
аркушів поштового паперу та ін. 
знаків поштової кореспонденції, 
а також конвертів і листівок з на- 
друкованими марками; 2) вид ко- 
лекціонування зазначених об'єк- 
тів. Термін «філателія» запропо- 
нував франц. колекціонер Жорж 
Ерпен (Сеогее5 Негріп) 1864. 

Ф. як спец. істор. дисципліна 
досліджує виявлення та зміну 
вказаних знаків і документів у 
тісному зв'язку з відповідними 
істор. умовами, допомагає вста- 
новлювати автентичність і лока- 
лізацію письмових джерел, які 
супроводжуються знаками по- 
штової оплати. Номінали пошто- 
вих марок є важливим джерелом 
для встановлення фінансового та 
екон. становища д-ви. 

Перша марка з'явилася у Ве- 
ликій Британії 1840, у Бразилії -- 
1843, у США -- 1847, у Франції 


-- 1849, в Австрійс. імперії -- 
1850, у Рос. імперії -- 1858. Існує 
понад 70 видів марок різного 
призначення, але в першу чергу 
вони використовуються для 
сплати поштових відправлень. 
Марки поділяються відповідно 
до типів пошти (мор., річкова, 
залізнична, пневматична, ракет- 
на, велосипедна тощо). Однак в 
обігу перебувають також мар- 
ки, які виконують держ. і сусп. 
функцію, при цьому не мають 
франковальної сили, тобто не 
можуть використовуватися для 
поштових відправлень. Серед 
них -- дозвільні, контрольні, 
марки обов'язкового збору, які 
використовуються для сплати ак- 
цизів, податків, членських вне- 
сків тощо). Часом марки викори- 
стовувалися як розмінна монета. 
Так, у Рос. імперії 1915--17, в 
Укр. д-ві за доби визвольних 
змагань функціонували марки- 
гроші. Різноманітність функцій 
марок сприяла різноманітності 
їхніх форм, розмірів, номіналів, 
кольорів, зображень. Спочатку 
на марках подавався номінал, 
герби, портрети правителів, що 
свідчило про близькість марок до 
грошової функції. Пізніше з'яви- 
лися зображення пароплавів, па- 
ротягів, а з 1871 введені до обігу 
коммеморативні, або пам'ятні 
марки, присвячені значним да- 
там, подіям, особистостям. Ви- 
користання марок привело до 
появи штемпелів для їхнього га- 
сіння, які поділяються на кален- 
дарні та спеціальні, присвячені 
різним подіям (ювілеям, свя- 
там, філателістичним виставкам, 
спортивним змаганням тощо). 
Поряд зі стандартними марками 
для поштового обігу діють спе- 
ціальні для колекціонування. 

Їсторія колекціонування ма- 
рок нараховує майже 150 років. 
Філателісти створили т-ва ко- 
лекціонерів поштових марок: у 
США (1868), Великій Британії 
(1869), Німеччині (1869), Франції 
(1874), а пізніше -- і в ін. краї- 
нах. Наприкінці 19 ст. існувало 
понад 400 філателістичних т-в, 
більшість з яких містилася в Ні- 
меччині та США. Починаючи з 
1889, силами нім. філателістів 
збиралися з'їзди, які сприяли роз- 
витку колекціонування та фор- 
муванню Ф. як істор. дисцип- 
ліни. 
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Філателія. Формуляр для посилки 
пакунка, висланий з містечка 
Монастирище Київської губернії 

до м. Катеринослав 20 грудня 1920. 
Приклад пізнього вжитку 
формулярів та марок-«шагівок» УНР. 


Влаштовувалися також ви- 
ставки знаків поштової оплати. 
Перша така виставка приватної 
колекції відбулася 1852 в Брюс- 
селі (Бельгія), а згодом -- у Бер- 
ліні (Німеччина; 1870), Відні 
(1873; перша міжнародна), Па- 
рижі (Франція; 1878), Антверпе- 
ні (Бельгія; 1887; міжнародна), 
Нью-Йорку (США; 1889). 1890 з 
нагоди 50-річчя існування по- 
штової марки відбулися 3 вистав- 
ки -- у Відні, Магдебурзі (Німеч- 
чина) й Лондоні (Велика Брита- 
нія). 

Їз 1860-х рр. видаються ката- 
логи та спеціалізовані часописи. 
Перший такий журнал з'явився 
1862 в Ліверпулі (Велика Брита- 
нія; «Тпе 5їатр Соїесіог'я Веуісу 
апд Мопібіу Адуегіїзег»; виходив 
до 1864). Їз 1863 видавалися ча- 
сописи «Іе Тітігерозіе» (Брюс- 
сель) та «Мавагіп Тиг ВгіейтагКеп- 
Запітісг» (Лейпциг; Німеччина). 
1864 з'явився перший філателі- 
стичний журнал США. Уже на- 
прикінці 19 ст. у світі виходило 
бл. 800 філателістичних часопи- 
сів 13-ма мовами, зокрема «Шиз5і- 
гіегіе5 Вгіейтагкепіоцгпаї», який 
видавався братами Зенф та мав 
17 тис. передплатників. Перший 
каталог був виданий А.Потіке 
1861 у Парижі, згодом з'явилися 
каталоги Ж.-Б.Моенса (Брюс- 
сель, 1862), Дж.-В.Скотта (Нью- 
Йорк, 1867) та ін. Наприкінці 
19 ст. було видано 720 каталогів 
та посібників. 

1926 було засновано Міжнар. 
федерацію філателії, якою, почи- 
наючи з 1929, регулярно прово- 
дяться міжнар. виставки. 


Поява перших марок на тере- 
нах України пов'язана з діяльні- 
стю земської пошти. Перші зем- 
ські марки були випущені у 
Верхньодніпровському пов. Ка- 
териносл. губ. та Дніпровському 
пов. Таврійської губ. (1866). За 
час існування земської пошти 
(1865--1917) в укр. губерніях бу- 
ло випущено бл. 850 марок. 

Власні поштові марки з'яви- 
лися в Україні за часів Українсь- 
кої Держави. У липні 1918 випу- 
щено першу обігову серію марок 
на взірець грошей-марок (т. зв. 
шагівок), які були в обігу вже у 
квітні 1918. Малюнки «шагівок» 
проектували Г. Нарбут та А. Сере- 
да. Укр. урядові прийшлося за- 
побігти втратам держ. скарбу че- 
рез наплив з радянської Росії 
царських поштових марок, отже, 
в серпні 1918 за ухвалою мін-ва 
пошт і телеграфів Укр. Д-ви роз- 
почався передрук запасів наяв- 
них рос. марок укр. держ. гербом. 
Українізація марок відбувалася в 
губернських центрах поштово- 
телеграфних округ, а саме: у Ки- 
єві, Чернігові й Житомирі -- для 
Київської, у Харкові -- для Хар- 
ківської, у Катеринославі (нині 
м. Дніпропетровськ) 1 Полтаві -- 
для Катеринославської, в Одесі 
-- для Одеської поштово-теле- 
графних округ і в Киам'янці-По- 
дільському (згодом у Жмеринці) -- 
для Подільської поштово-теле- 
графної адміністрації. Зареєст- 
ровано 133 різновиди (типи і 
варіанти) надруків. Тризубовані 
марки вживалися аж до серед. 
1920-х рр. 

На поч. 1919 Директорія Ук- 
раїнської Народної Республіки ви- 
пустила нову марку на 20 гривень, 
запроектовану ще урядом гетьма- 
на П.Скоропадського. Директорія 
УНР також замовила серію з 
14-ти нових марок (з номіналами 
в гривнях), що були друковані у 
Відні. Ці марки доставлено, вже 
коли укр. уряд перебував у екзи- 
лі, і вони так і не були пущені в 
обіг. 

Уряд Західноукраїнської На- 
родної Республіки також україні- 
зував австрійс. поштові марки 
надруками. 1918--19 їх готували 
у Львові, Коломиї, Станіславові 
(нині м. Івано-Франківськ), -- 
усього в обігу було бл. 100 різно- 
видів надруків. Для повітряної 
пошти, яка діяла 1913 упродовж 
короткого часу (лінії Відень-- 


Краків--Львів--Київ та Будапешт 
Відень--Краків--Львів), було 
випущено спец. надруки на ав- 
стрійс. та угор. поштових марках. 
У час визвол. змагань перші 
окупаційні марки випустила Доб- 
ровольча армія А.Денікіна (1919). 
Надруки випускалися румунами 
на Покутті (1919), більшовиками 
в Харкові (1920) та Києві (1922), 
поляками в Ковелі (1919), Ро- 
сійською армією П.Врангеля в 
Криму (1920). 1922 на замовлен- 
ня ЦК Дитячої комісії при Все- 
рос. ЦВК в Берліні видрукували 
поштові марки на допомогу го- 
лодуючим з написом «Пошта 
УСРР»; їх пущено в обіг лише в 
кількох містах України, перед- 
усім для посилки листів за кордон. 
Під час Другої світової війни 
нім. окупаційна адміністрація 
випустила кілька серій марок для 
вжитку на укр. території, а по- 
чавши з лютого 1945, комуніст. 
уряд Закарпат. України (див. Закар- 
патська Україна 1944--1946) ви- 
готував цілу низку марок і надру- 
ків на мадярських марках. 

У категорії недерж. марок: із 
1949 марки випускала Підпільна 
пошта України, яку вів Закор- 
донний поштовий відділ Підпіль- 
ної пошти України закордонних 
частин ОУН. Власні марки вида- 
валися мешканцями укр. таборів 
переміщених осіб в Німеччині 
1947--50 (Регенсбург, Байрот, 
Ульм, Новий Ульм), в італії 
1946--47 (Ріміні). У 1930--50-х рр. 
поштові марки друкувалися Дер- 
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Філателія. «Український 
філателіст / (Ктаіпіап Рийатеїізї». 
Спеціальне число, присвячене 
Карпатській Україні, із 
зображенням марки Карпатської 
України 1939. 2009. 


жавним центром УНР на емігра- 
ції (у Варшаві та Мюнхені; НІ- 
меччина). 

За рад. часів Україна не мала 
власних марок, хоча ще 1947 
УРСР стала членом Всесвітнього 
поштового союзу. Їз 1992 в Укра- 
їні почали друкуватися власні 
марки незалежної д-ви. 

Фахові т-ва укр. філателістів: 
Укр. філателістичний клуб (Львів, 
1927), Укр. філателістичне т-во 
(Львів, 1928--29); поза межами 
України: Союз філателістів Укра- 
їни в Німеччині (1920--2005; ви- 
давав часопис «Дег ОКгаіпе-РРі- 
Іасеїїя»), Укр. вимінне т-во при 
журналі «Український філателіст» 
у Відні (1925--39), Укр. філателі- 
стичне т-во в Харбіні (Китай), 
Союз укр. філателістів і нумізма- 
тів у Нью-Йорку (із 1951; до 1972 
мав назву «Союз українських фі- 
лателістів»), Союз Українських 
філателістів Австрії у Відні (із 
1967), Т-во укр. філателістів і ну- 
мізматиків у Монреалі (Канада; 
із 1972) та ін. 

Сьогодні в Україні функціо- 
нують різні філателістичні т-ва, 
найбільш відоме з них -- Асоці- 
ація філателістів України. 

Виставки поштових марок: 
Київ, 1928 (організована Київ. 
відділом філателістичного т-ва 
«Україна»; Едмонтон (Канада), 
1950 («Пласт»); Нью-Йорк, Ню- 
арк, Філадельфія (усі міста в 
США), 1951--52 (Союз укр. філа- 
телістів). Зарубіжні укр. т-ва 
спонсорують з'їзди та виставки 
осібно або спільно з амер. та 
міжнар. т-вами (у вересні 2012 
виставка Союзу укр. філателістів 
і нумізматів відбулася в Торонто; 
Канада). із 2000 в Україні регу- 
лярно проводяться Нац. філате- 
лістичні виставки «Укрфілекспт». 

Провідні філателістичні часо- 
писи за межами України: «Укра- 
їнський філателіст» («ЦКгаїпіап 
РЬіакейзі»; виходить із 1951 у 
США); «Тгідепі Мізпук» (інфор- 
маційний листок Союзу укр. фі- 
лателістів і нумізматів, переваж- 
но щоквартальник); «)Кгаїпе-РРі- 
Тасеїзі» (нім. мовою, 1952--98). 

Фахові часописи (журнали, 
бюлетені, газети) 1990-х -- 2000-х 
рр. «Украйнская и российская 
филателия» (1991--92; Дніпропе- 
тровськ; гол. редактор -- О.Ївах- 
но), «Бюлетень Спілки філателі- 
стів Української РСР» (1991), 
«Бюлетень Спілки філателістів 
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ФІЛАТЕЛІЯ 


Філателія. Марка 
ЗУНР. 1919. 


Філателія. Поштова 
марка СРСР 
«Українські народні 
костюми». 1961. 


Філателія. Марка 
України «Гетьман 
Іван Мазепа». 
Художник Ю. Логвин. 
1995. 
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ФІЛАТОВ 


В.П. Філатов. 


України» (1991--92), «Бюлетень 
Асоціації філателістів України» 
(1992--98; Київ; відповідальний 
за випуск -- В.Бехтір. Окремі чи- 
сла готували: А.Бранделіс, Є. Туп- 
чій, В.Шепеленко); «Дрогобиць- 
кий колекціонер» (1992--0)2; Дро- 
гобич; редактор -- Є.Пшенич- 
ний), «Закарпатський філателіст» 
(1995--97; Ужгород; редактор -- 
В.Петрецький); «Филателистиче- 
ский вестник» (1994; Стаханов 
Донец. обл.; редактор - Д.Пан- 
ченко); «Коллекционер Донбас- 
са» (1997--98; Донецьк; редакто- 
ри - Є.Малаха, В.Рейніш); «Во- 
линський колекціонер» (2000; 
Луцьк; відповідальний за випуск 
-- Ї.Гнатюк), «Галицький філате- 
лістичний вісник» («Галфілвіс- 
ник»; 1994--2003; Львів; гол. ре- 
дактор -- Р.Бишкевич), «АСФУ-- 
інформ» (від січня 1994 до сьо- 
годні, щомісячник; Київ; у різні 
часи випуски готували: А.Бран- 
деліс, Є Лупчій, В.Бишевський, 
В.Чередниченко, О.Євтушенко, 
Й Любінін та ін.), «Пошта і філа- 
телія України» (1995--99, згодом 
-- «Філателія України», 2000--08; 
Київ; редактор -- |. Щербатенко), 
«Збирач» (січень 1994 -- липень 
1995; Красноград; редактор -- 
В.Анголенко), «Український фі- 
лателістичний вісник» (1989-- 
2010; Київ; редактори: В.Могиль- 
ний (1989--97), В.Могильний і 
В.Анголенко (1997--2007), В.Анго- 
ленко (2007--10); за 22 роки поба- 
чило світ 99 чисел у 103 зшит- 
ках), «Філателістична думка» (від 
2011 до сьогодні, Київ; редак- 
тор -- В.Анголенко), газ. «Філа- 
телістика» (1993--99; згодом -- 
«Юний філателіст», 1999--2003; 
Снятин, відповідальний за ви- 
пуск -- П.Сов'як), «Российская, 
украйнская и советская филате- 
лия» (від 2011 до сьогодні; Дні- 
пропетровськ; Одеса; гол. редак- 
тор -- О.Ївахно). 

Біля витоків української кла- 
сичної філателії стояли чужин- 
ці -- О.-Е.Петерс, д-р Р.Зайхтер, 
С.Робертс, К.Свенсон, І.Бейлі, 
А.Штоманн. Серед відомих укр. 
філателістів у діаспорі -- Є.Виро- 
вий, Ї.Булат, А.Яковлів, С.Шрам- 
ченко, Ю.Максимчук, Л.Попо- 
вич. Укр. марки досліджували 
рад. філателісти 1920-х рр. В.Са- 
пожніков, Б.Бабицький, які пра- 
цювали під кер-вом Ф.Чучіна - 
очільника Рад. філателістичної 
асоціації (із 1926). 


Як спец. істор. дисципліна Ф. 
потребує подальшої розробки. 

Офіц. веб-сайт Союзу укр. 
філателістів і нумізматів: рієр:// 
уумуму ларп8.оге. 

Літ.: Гапатап С. Одезвза Вгіеїтаг- 
Кеп-Аицзвабеп, Міїап, 1921; Реїетз О.Е. 
ОКктаїпе: Ріе Моповгарбіє дег Кіесмег- 
Аизвабеп. Срепапії;, 1921; Атоій А. 
Зопдег-Ргеізуеггеісппіз дег ОКгаїпе- 
Вгіейтагкеп: Аиз5іеПипе5-Ацявабе. Вег- 
Шп--У/тег5догі, 1922; Каталог зем- 
ских почтовьх марок. М., 1925 (ре- 
принт - М., 1991); Буепзоп С. ОКгаї- 
па-Напабисй, І. 1--2. М/іезрадеп-З5оп- 
пепрего, 1926--32; Чучин Ф. Каталог 
почтовьх марок и цельньх вещей: 
Украийна. М., 1927; Чигринець А. По- 
штові марки України. Брюссель, 1948; 
Максимчук Ю. Каталог українських 
недержавних марок, т. 1-5. Ульм-- 
Донау--Чикаго, 1950--75; Стайені ИЙ/. 
Еїіпійогипе іп 4іе ВгіеїзпагкепКипає. 
Іеірлів, 1957; Уильямс Л., Уильямс М. 
Почтовая марка: ее история и призна- 
ние. М., 1964; Лепешинский Л.Л. Фи- 
лателия и история. «Вопрось исто- 
рий», 1965, Мо 3; 5еїсітег К. 5опдег-- 
Каїаїов ШЮКгаїпе 1918/1920. ЗоПай, 
1966; ИШату І,.М., ИШатя М. Тесрп- 
підцез ої РЬйаїеіу. цопаоп, 1969; Бу- 
гаєвич І.В. Українські листівки та фі- 
локартія: нотатки колекціонера. К., 
1971; Ви/ат /. Шизігакед Розіаве 5гатр 
Нізсогу ої М/езіегп |Ктаїпіап Верибіїс 
1918--1919. УопКег58, Мем ХогКк, 1973; 
Соколов М.П., Ниселевич Л.М. Спутник 
филателиста. М., 1974; Владинец Н.Й. 
Филателия. М., 1975; Стоег М. Ргак- 
сусгпа НіакеіузіїКка. М/агегама, 1975; Ви- 
гилев А. Из историй филателий. 
«Филателия СССР», 1979, Мо 7; Ката- 
лог-справочник отечественньх знаков 
почтовой оплать. М., 1992; Спе- 
циальнье исторические дисциплинь. 
К., 1992; Кеаук С.Р., Кигуси І... Напа- 
БооКк ої Модегп Ц|Жгаїпіап Рійаєеіу: А 
Сагаїоє ої 5іатрє, 5гаціопегу, апа Сап- 
сеПацоп5 1991--2000. ЗргіпеПе!, Мігзі- 
піа, 2002; Виат /. Сотргепепзіуе Саїа- 
Іоврие ої ОКгаїпіап РЬ;іаєеїу. Б/м, 2003; 
Кеззак В. ОЖгаїпілп БР Сатр, РОМ 
Сатр, Соуегптепі їп Ехіїе апа Майо- 
па! Соипсії Із5це5. М/а5піпогоп, 2003; 
Підпільна пошта України. Торонто-- 
Львів, 2009; Цюпак Я.С. та ін. По- 
штові марки України: Каталог пошто- 
вих марок 1850--2009 років, які мали 
обіг на теренах України. Чернівці, 
2010; Крамаренко М.А. Украина: Ката- 
лог почтовьх марок 1866--2010. До- 
нецк, 2011. 


Л.П. Маркітан. 


ФІЛАТОВ Володимир Петрович 
(27(15).02.1875--30.10.1956) -- оф- 
тальмолог і хірург, засновник ві- 
домої офтальмологічної школи. 
Д-р мед. наук (1908), професор 
(1911). Дійсний член АН УРСР 
(1939) та Академії мед. наук 
СРСР (1944). Герой Соц. Праці 
(1950). Засл. діяч науки (1935). 


Н. в с. Михайлівка (нині село 
Республіки Мордовія, РФ), 1897 
закінчив мед. ф-т Моск. ун-ту. Із 
1903 працював в очній клініці в 
Одесі. із 1911 -- професор і зав. 
кафедри очних хвороб мед. ф-ту 
Новорос. ун-ту, із 1921 -- Одес. 
мед. ін-ту та одночасно 1936--56 
-- директор Їн-ту експеримен- 
тальної офтальмології. 

Автор понад 430 наук. праць 
із проблем офтальмології, загаль- 
ної та тканинної терапії. Ф. за- 
пропонував і впровадив оригі- 
нальний метод відновлювальної 
хірургії (пластика на круглому 
стеблі, т. зв. філатовське стебло; 
1917), який набув поширення в 
багатьох країнах світу. Розробив і 
практично розв'язав проблему 
трансплантації рогівки, удоско- 
налив техніку цієї операції. Ф. 
сконструював спец. інструмента- 
рій та вперше широко впровадив 
(1931) застосування консервова- 
ної трупної рогівки як матеріа- 
лу для пересаджування. Створив 
учення про біогенні стимулято- 
ри, що стало основою принципо- 
во нового методу лікування -- 
тканинної терапії. Ф. успішно 
працював над проблемами оф- 
тальмохірургії, лікування глауко- 
ми, трахоми тощо; був організа- 
тором першого у світі протиглау- 
комного диспансеру. 

Засновник (1946) та редактор 
«Офтальмологічного журналу», 
тривалий час очолював Т-во оф- 
тальмологів України. 

Був віруючою людиною, жерт- 
вував значні суми грошей на 
Церкву. 

Депутат ВР УРСР 1--4-го 
скликань. 

Лауреат Сталінської премії 
(1941). 

Нагороджений 4-ма ордена- 
ми Леніна, орденом Вітчизн. вій- 
ни 1-го ст., золотою медаллю ім. 
Ї.Мечникова АН СРСР (1951). 

П. у м. Одеса. 

Академія мед. наук СРСР за- 
снувала премію ім. Ф., що прису- 
джується за кращі наук. праці в 
галузі хірургії ока та пластичної 
хірургії. Їменем Ф. названо вули- 
ці кількох міст та Одес. НДІ оч- 
них хвороб і тканинної терапії, в 
Одесі йому встановлено пам'ят- 
ник. 

Праці і тв: Учение о клеточньх 
ядрах в офтальмологиий. Одесса, 1908; 
Оптическая пересадка роговиць и 


тканевая терапия. М., 1945 (2-ге вид. 
-- М., 1948); Тканевая терапия. Таш- 


кент, 1948; Операции на роговой обо- 
лочке. М., 1950; Мои пути в науке. 
Одесса, 1955; Избраннье трудь(, т. 1-- 
4. К., 1961. 

Літ: Кальфа С.Ф., Шевелев В.Е. 
Владимир Петрович Филатов. Одесса, 
1950; Ведменко О. Очі людини |спога- 
ди про В.П. Філатова|. «Вітчизна», 
1960, Мо 9; Зленко Г. Ї офтальмолог, і 
поет. «Чорноморська комуна», 1964, 
29 жовтня; Бусигіна Е. Нові матеріали 
до біографії В.П. Філатова. Там са- 
мо, 1965, 15 червня; Пучковская Н.А. 
В.П. Филатов. М., 1969; Дерев янко Б. 
Чим живе душа. «Прапор», 1973, Мо 2; 
Филатов Владимир Петрович. В кн.: 
Большая медицинская знциклопедия, 
т. 26. М., 1985; Гопченко П. Академік 
Філатов: Грані щедрого таланту. «Лю- 
дина і світ», 1986, Мо 4; Проскуров В. 
Академік Філатов: Штрихи до пор- 
трета. «Чорноморська комуна», 1990, 
25 лютого; Бондарчук Т. Увидеть свет 
Івоспоминания о В.П. Филатовеі. 
«Вечерняя Одесса», 1991, 12 января; 
Чопп И. Добрьй доктор из Отрадьк. 
«Одесский вестник», 1994, І октября; 
Самойлов Ф.О. Філатов Володимир 
Петрович. В кн.: Довідник з історії 
України, т. 3. К., 1999. 


Ф.О. Самойлов. 


ФІЛЕВИЧ Іван Порфирович (01. 
09.1856--20.01.1913) -- історик- 
славіст, публіцист. Професор 
(1890), д-р істор. н. (1897). Н. в 
Люблінській губ. в сім'ї свяще- 
ника. Закінчив історико-філол. 
ф-т Санкт-Петерб. ун-ту (1879). 
1879--90 викладав рос. мову, сло- 
весність та історію в І-му реаль- 
ному уч-щі та г-зії «Человеколю- 
бивого общества» (Санкт- Пе- 
тербург). 1890 захистив магістер- 
ську дис. «Про боротьбу Польщі 
і Литви на Русі за галицько-воло- 
димирську спадщину» і очолив 
кафедру західнорус. історії Вар- 
шавського ун-ту. Був екстраор- 
динарним (із 1890) та ординар- 
ним (із 1897) професором цього 
ун-ту. У результаті заворушень у 
Царстві Польському (1906) ун-т 
було закрито, учений повернувся 
в С.-Петербург, де й прожив 
останні роки свого життя. 

Ф. -- автор «Историий древ- 
ней Руси» (Варшава, 1896). У ній 
досліджуються територія й насе- 
лення Давньорус. д-ви на захід- 
них її кордонах. Згадана робота 
була захищена 1897 як докторсь- 
ка дис. в Казанському ун-ті. До- 
слідник вивчав й історію Гали- 
чини та Закарпаття, здійснив три 
подорожі до Австро-Угорщини 
(1834, 1892, 1895). 

Написав статті: «Галичина» 
(1886), «Очерки из истории Кар- 


патской Руси» (1902), «Карпат- 
ская Русь накануне ХХ века» 
(1906) та ін. Питанням історії та 
історіографії Закарпатської Ук- 
раїни присвячена його праця 
«Угорская Русь и связаннье с 
нею вопрось и задачи русской 
исторической науки» (Варшава, 
1394) та опис фізичної та екон. 
географії Карпатської Русі -- 
«Очерк Карпатской территорий 
и населения» (1895). Ф. показав 
внесок Г.-Ї. Бідермана, Ї.Срезнев- 
ського, О. Петрова, Я.Головацько- 
го, А.Добрянського, А.Будиловича 
та ін. дослідників у вивчення іс- 
торії та к-ри Закарпаття. Він та- 
кож торкнувся питань формуван- 
ня території істор. Закарпаття, 
виникнення слов'ян. поселень за 
Карпатами тощо. 

П. у м. С.-Петербург. 

Праці: Угорская Русь и связаннье 
с нею вопросьтг и задачи русской исто- 
рической науки. Варшава, 1894; 
Очерк Карпатской территории и на- 
селения. «Журнал Министерства на- 
родного просвещения», 1895, ч. 304, 
Мо 4; Ч. 305, Хо 5; История древней 
Руси, т. І: Территория и населениє. 
Варшава, 1896; По поводу историй 
двух русских народностей. Львов, 
1902; Карпатская Русь накануне 
ХХ века. В кн.: Новьїй сборник статей 
по славяноведению. СПб., 1905. 

Літ: Грот К.Я. Филевич Иван 
Порфирьсвич. СПО., 1913; Грушев- 
ський М. Їван Філевич: Некрологічна 
замітка. «ЗНТШ», 1913, т. 114; Кси- 
пов В.В. Профессор И.П. Филевич. В 
кн.: Есипов В.В. Материаль к историй 
Императорского Варшавского уни- 
верситета: Биографические очерки. 
Варшава, 1913. 


М.В. Олашин. 


ФІЛІГРАНОЛОГІЯ, філіграно- 
знавство (від лат. йшт -- нитка, 
згапит -- зерно; франц. Іес8 БІЇ- 
згапез8 -- виріб із дроту; італ. ПіЇ- 
єгапа -- витончений виріб) -- 
спеціальна історична дисципліна, 
що вивчає історію паперу та во- 
дяних знаків (філіграней) на ньо- 
му. Осн. завдання Ф. полягає у 
визначенні часу та місця напи- 
сання недатованого документа, 
рукописної або друкованої кни- 
ги, дослідженні технології вир-ва 
та розповсюдження паперу, істо- 
рії заснування папірень та їхньої 
діяльності. 

Ф. як наук. дисципліна вини- 
кла у 18 ст., а отримала розвиток 
та поширення на межі 19--20 ст. 
Традиційно вона вважалася скла- 
довою палеографії, а у 2-Й чв. 
20 ст. відмежувалася, утворивши 


окрему науку зі своїми завдання- 
ми та предметом дослідження. 

В Україні перші наук. філі- 
гранологічні розробки припада- 
ють на серед. 19 ст. Найбільш 
рання публікація водяних знаків 
(1842) належить львів. історику 
О.Батовському, який, описую- 
чи хроніку С.-Ю.Бежановського, 
представив у вигляді літографії 
водяний знак 17 ст. 1843 він опу- 
блікував ще 7 філіграней. Перше 
дослідження історії папірництва 
в Україні підготував Д. Зубрицький 
(1844), який актуалізував відомо- 
сті про заснування Брюховицької 
папірні поблизу Львова в 16 ст. 
П.Троцький 1865 описав папір, 
на якому друкувалися видання 
Києво- Печерської лаври у 2-й пол. 
17 ст. Філіграні Лаврської папір- 
ні та історію Радомишльської па- 
пірні 17 ст. опублікував 1916--18 
Ф. Титов. 

У 20 ст. Ф. займалися К.Ба- 
децький, О.Вітвіцька, Я Дашке- 
вич, Ї.Каманін, Ї.Крип'якевич, 
С.Маслов, О.-Н.Мацюк, Л.Про- 
ценко, В.Романовський та ін. 

Осн. об'єктом вивчення Ф. є 
філігрань (укр. відповідник - - «водя- 
ний знак») -- прозоре, видиме 
оком на світло, зображення (візе- 
рунок) на папері, спеціально зро- 
блене під час його виготовлення. 

У початковому значенні філі- 
грань -- це майстерно виготовле- 
ний худож. виріб із переплетено- 
го і з'єднаного між собою тонко- 
го металевого дроту та зерен, що 
являв собою ювелірну прикрасу. 
У паперовому вир-ві філігрань -- 
ознака для комплексної атрибуції 
паперу, його якісного складу, ча- 
су та місця виготовлення, поши- 
рення паперової продукції. 

Уперше водяний знак на 
папері з'явився 1282 в італії 
(м. Фабріано) у формі хреста. 
Перші папірні на укр. етнічних 
територіях були засновані, почи- 
наючи з 2-ї пол. 16 ст., і діяли в 
Янові (нині смт /вано-Франкове), 
Бардієві (нині місто у Словаччи- 
ні), Буську, Лівчицях (нині село 
Городоцького р-ну Львів. обл.), 
Перемишлі, Новоставі (нині село 
Луцького р-ну Волин. обл.), Ос- 
трозі, Брюховичах. Характерними 
філігранями для укр. папірень 
16--18 ст. були герби, пізніше -- 
написи і знаки. До ранніх укр. 
філіграней можна віднести знаки 
папірні, яку заснував Єлисей 
Плетенецький для Києво- Печер- 
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Філігрань. 
Герб «Леліва». Папірня 
м. Буськ. 1580. 


Філігрань. Герб князів 
Острозьких. Папірня 
м. Острог. 1644. 
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Філігрань. Герб 
Австрійської імперії. 
Папірня м. Яворів. 
1774. 


Філігрань. «Рко Раїпіа». 


Папірня у селі Шкло. 
1787. 


РАРЕТЕВІЄ ІМ ОМІ 


з 


МУВОВ бАІСУД5КІ 


Філігрань. Папірня 
у селі Черляни. 1914. 


ської лаври у м. Радомишль на- 
прикінці 1-ї чв. 17 ст. На філігра- 
нях зображені герби Єлисея Пле- 
тенецького і Захарії Копистенсь- 
кого. Відома й філігрань папір- 
ні гетьмана Ї.Мазепи (Чернігів, 
1708). На укр. територіях вико- 
ристовувався, окрім місцевого, 
папір переважно польс. та нім. 
вир-ва. 

Філіграні паперу, що побуту- 
вав або виготовлявся в Україні, 
відображені в альбомах К.Ба- 
децького, Ш.Бріке, Ї.Каманіна та 
О.Вітвіцької, О.Гераклітова, Т.Діа- 
нової, С.Клепікова, М.Лихачова, 
Е.Лауцявічюса, Ф.Пєкосінського, 
Я.Сінярської- Чапліцької, К.Тро- 
моніна, Е.Хівуда та ін. 

Для укр. філіграней кінця 18 
-- 1-ї пол. 19 ст. характерна на- 
явність не лише прізвища влас- 
ника папірні чи майстра, а й наз- 
ви населеного пункту, де була 
розташов. паперова ф-ка. Зага- 
лом у перших десятиліттях 19 ст. 
у зв'язку зі зміною технології вир-ва 
папір випускався переважно без 
філіграней. 

Сюжетом для створення філі- 
граней слугували різні предмети: 
глечики, ключі, звірі, птахи, рос- 
лини, герби міст і країн, дати, ін- 
коли зображення людини та ін. 
Літери на філігранях позначали 
імена і прізвища майстрів і влас- 
ників паперових ф-к, а також 
назви населеного пункту, де ви- 
готовлявся папір. 

Філігрань характерна для па- 
перу європ. вир-ва. Спершу для 
вир-ва паперу використовували 
конопляне або льняне ганчір'я. 
Технологічний процес складався 
з варіння, промивання, дрібнен- 
ня та відбілення у вапні ган- 
чір'яної паперової маси, яку ви- 
ливали у форми (чани), на дні 
яких робилася сітка з тонкого 
дроту, викладена контурним ма- 
люнком. Дротяна сітка й малю- 
нок затримували рідку паперову 
масу, не даючи їй осісти на дно 
форми. Після того, як зайва вода 
стікала через сітку, ще м'яті Й во- 
логі аркуші перекладалися шара- 
ми жорсткого сукна або повсті та 
пропускалися через прес для ви- 
лучення залишків вологи. Потім 
їх проклеювали, розгладжували, 
лощили. Оскільки на дротяному 
сітчастому малюнку паперова 
маса затримувалася, вона утво- 
рювала більш тонкий шар, що на 
готовому паперовому листі давав 


прозоре зображення (філігрань). 
Горизонтальні лінії сітки отри- 
мали назву «вержер» (уегеейг5); 
вони були більш вузькими і роз- 
ташовувалися досить щільно; 
вертикальні лінії -- «понтюзо» 
(ропіцегайх) -- були ширшими і 
знаходилися на більшій відстані 
одна від одної, Ї понтюзо, і вер- 
жери добре проглядаються на 
світло. 

Оскільки технологія вигото- 
влення філіграней була досить 
недосконалою і форми для виго- 
товлення паперу швидко виходи- 
ли з ладу й замінювались нови- 
ми, разом із цим змінювалися й 
малюнки філіграней. Різні філі- 
грані однієї назви, тобто ті, які 
означають один предмет (сюжет), 
у Ф. об'єднуються в типи. Одно- 
типові філіграні, що відрізняють- 
ся деталями, називаються різно- 
видами. Різновиди, у свою чергу, 
поділяються на варіанти тощо. 

Маркування паперу строго 
регламентувалося держ. законо- 
давством Рос. імперії, Речі По- 
сполитої та ін. Так, упродовж 
останніх десятиліть 18 ст. в Росії 
було прийнято низку постанов 
щодо маркування паперу. Зазна- 
чалося, що на папері мали бути 
позначені рік і місяць виготов- 
лення, а також ім'я і прізвище 
фабриканта; згодом вимагалося, 
щоб на аркушах зазначалися сорт 
паперу, назва папірні та містився 
знак (штемпель) ф-ки. 

З поч. 20 ст. в палеографічній 
практиці застосовується метод 
описування філіграней як обо- 
в'язковий елемент їхньої зовн. 
критики. Цим методом послуго- 
вувалися  В.Перетц, В.Розов, 
С.Маслов. 

Перший укр. альбом філігра- 
ней видали Ї.Каманін та О.Віт- 
віцька (1923), цей альбом містив 
1336 філігранологічних знаків, 
скопійованих із судово-адм. книг 
східної та західної Волині за про- 
міжок часу від серед. 16 до кінця 
17 ст. 

Наук. межі сучасних дослі- 
джень з Ф., поряд із вивченням 
водяних знаків на папері, вклю- 
чають Й історію укр. папірень, 
вир-ва та поширення паперу, йо- 
го символіку та геральдичні зна- 
ки, екон. зв'язки, генеалогію ви- 
робників і власників, торгівлю 
папером тощо. 

Наявність філіграні та пра- 
вильна її атрибуція дають мож- 


ливість дослідникові визначити 
час і місце виготовлення паперу 
і таким чином з більшою віро- 
гідністю датувати документ. 

Літ: Тромонин К.Я. Изьяснениє 
знаков, видимьх в писчей бумаге. 
М., 1844; Ріекозійзкі Е. Згедпіоміестпе 
хпакі модпе, 7ебгапе 7 геКорізом, 
рггеспомапусп муу агрпімасп і БібПоге- 
Касп роізкісп, єїЇобмпіе Кгаком/КісП, 
уіек ХІМ. Кгаком, 1893; Лихачев Н.П. 
Палеографическое значение бумаж- 
ньх водяньх знаков, ч. 1-3. СПб., 
1899; Вгідиет СИ.М. 1е5 БПягапез: Ріс- 
Чоппаїге різгогідие де5 ттапдшез ди ра- 
ріег дез Іеиг аррагійоп уег5 1282 
іцздц'єп 1600, уоі. 1--4. Сепеуе, 1907; 
Каманін І., Вітвіцька О. Водяні знаки 
на папері українських документів ХУМІ 
і ХУМП вв. (1566--1651). К., 1923; 
Крип якевич І. Папір українських дру- 
ків Ївана Федоровича. «Стара Україна» 
(Львів), 1924, Мо 2--5; Маслов С.І. Етюди 
з історії стародруків. К., 1925; 
Крип'якевич І. Найдавніші папірні на 
Україні (ХУІ ст.). «Бібліологічні вісті» 
(К.), 1926, Хо І; Романовський В.О. До 
історії папірництва на Україні. Там 
само, 1926, Хо 2; Вашескі К. У пакі мод- 
пе м Кзієвап Агрімит т. Імома: 1382-- 
1600. Іхуом, 1928; Мацюк О.Я. До іс- 
торії українських папірень ХУІ ст. та 
їх водяних знаків. «Науково-інформа- 
ційний бюлетень Архівного управлін- 
ня УРСР», 1962, Мо 5 (55); Запаско Я. 
Першодрукар Їван Федоров. Львів, 
1964; Мацюк О.Я. Водяні знаки де- 
яких українських папірень ХУІ -- по- 
чатку ХХ ст. «Науково-інформацій- 
ний бюлетень Архівного управління 
УРСР», 1964, Мо 1 (63); Його ж. Водя- 
ні знаки на папері друків Ївана Федо- 
рова. Там само, 1964, М» 3; Його ж. 
Роль філігранології у встановленні ча- 
су написання недатованих докумен- 
тів. «Історичні джерела та їх викори- 
стання», 1966, вип. 2; Проценко Л. Па- 
леографія, дипломатика і філіграно- 
логія в українських радянських дослі- 
дженнях. Там само, 1968, вип. 3; 5іпіаг- 
зКа- Ссаріїска /. Ейегапу раріегпі роіо- 
тхопусп па орБегагге ВКл7есгуровроїше| 
роізкісі од рос7аїки ХМ до роїому 
ХМИПІ  міеки. У/госіам--У/агегама-- 
Ктаком, 1969; Мацюк О.Я. Джерело- 
знавче значення філіграней документів 
львівських вірменів. «Історичні дже- 
рела та їх використання», 1969, вип. 4; 
Його ж. Папір та філіграні на укра- 
їнських землях (ХУІ -- початок ХХ ст.). 
К., 1974; Лауцявичюс 9. Бумага в Ли- 
тве в ХМ--ХМІ веках. Вильнюс, 
1979; 5іпіагука- Ссаріїска .. Кахаїов, Піі- 
вгапом стеграїті Кгесгуровроїйеі 2ебга- 
пу 7 раріеги Фгикбм Мос7опусі м Іагасп 
1500--1800. Бо42, 1983; Дзебан А.О., 
Мацюк О.Я. Филигранология: история 
и задачи исследований на Украйне. В 
кн. Филигранологические исследова- 
ния: теория, методика, практика: Сбор- 
ник научньх трудов. Л., 1990; Ма- 
цюк О.Я. Філіграні архівних документів 
України: ХМІШІ--ХХ ст. К., 1992; Спе- 
циальнье исторические дисциплинь.. 
К., 1992; Дианова Т.В. Филиграни 


ХУП века по старопечатньм книгам 
Украийнь и Литвьє: Каталог. М., 1993; 
Мацюк О.Я. Історія українського па- 
перу. К., 1994; Дашкевич Я.Р. Філігра- 
нологія та завдання українського дже- 
релознавства. «ЗНТШ» (Львів), 2000, 
т. 240; Іваннікова М.К. Філігранознавчий 
аналіз у кодикології рукописних книг 
ХМП ст.: (на прикладі Руського Хро- 
нографа редакції 1620 р.). «Рукописна 
та книжкова спадщина України» (К.), 
2002, вип. 7; Іванова О.А. Папір кири- 
личних рукописів ХУІ ст.: аналіз по- 
ходження та динаміка використання. 
Там само, 2004, вип. 9; Студінсь- 
кий В.А. Паперова промисловість Ук- 
раїни: ХМІ-ХХ ст. Житомир, 2004; 
Спеціальні історичні дисципліни: До- 
відник. К., 2008; Бондар Н.П. Філігра- 
нологічний аналіз східнослов'янських 
стародруків як джерело книгознавчих 
досліджень. «Рукописна та книжко- 
ва спадщина України» (К.), 2010, 
вип. 14; Її ж. Папір видань Острозької 
друкарні. «Наукові праці Національ- 
ної бібліотеки України імені В.Ї. Вер- 
надського», 2012, вип. 34. 

І.Н. Войцехівська. 


ФІЛОКАРТІЯ ІСТОРИЧНА (від 
грец. філос -- друг і хартпс -- ар- 
куш паперу) -- спеціальна істо- 
рична дисципліна, що вивчає істо- 
рію походження, розповсюджен- 
ня, різноманітність, час і місце 
видання, особливості поліграфіч- 
ного виконання поштових лис- 
тівок. 

Як джерело інформації, у т. ч. 
й історичної, поштові листівки 
використовувалися давно, але 
тільки в 1960--70-х рр. постало 
питання розглядати філокартич- 
ний матеріал як галузь істор. 
знань. Ф.і. тісно пов'язана З ін. 
спец. істор. дисциплінами -- іко- 
нографією, нумізматикою, ди- 
пломатикою, текстологією, етно- 
графією, сфрагістикою, геральди- 
кою та ін., активно використовує 
їхні прийоми та методи дослі- 
дження. Вперше у світі поштові 
листівки як новий вид пошто- 
вих пересилань з'явилися на те- 
риторії Австро-Угорщини 1869; у 
Німеччині, Великій Британії, 
Швейцарії -- 1870, Рос. імперії -- 
1872, США -- 1873; перші ілю- 
стровані листівки -- у Німеччині 
1870, а 1874 у друкарні нім. кни- 
готорговця А.Шкварца була виго- 
товлена перша вітальна листівка. 
Всесвітній поштовий союз (Берн 
(Швейцарія), 1974), що об'єднав 
22 країни Європи і США, вста- 
новив міжнар. стандарт листівки, 
який діяв до 1925. 

Перша поштова листівка укр. 
мовою «Карта кореспонденцій- 


на» видана в Австро-Угорщині 
1871. Однією з перших ілюстро- 
ваних листівок в Україні, що 
пройшла пошту 1896, була «По- 
клон из Киева» (друкарня О.Бар- 
ського в Києві) із зображенням 
пам'ятника кн. Володимиру Свя- 
тославичу, Лаврської церкви, 
ланцюгового моста через Дніпро. 
Успіхи фотографії та поліграфії, 
зокрема запровадження способу 
фототипії, створили на поч. 
20 ст. своєрідну індустрію. Їлю- 
стровані картки друкували багато 
міст України. 

Сюжети стали своєрідним 
фіксатором істор. подій і посту- 
пово, завдяки інформації, що во- 
ни несуть, набули значення іс- 
тор. джерела. На зламі століть 
з'явилася тематична художня по- 
штова листівка, яка пропагувала 
твори відомих малярів, у роки ре- 
волюції 1905--1907 -- політична, 
у 1920-х рр. - листівки з портре- 
тами укр. письменників-класи- 
ків, репродукувалися фотографії 
пам'ятників видатним діячам. 
Тематика карток змінювалася 
залежно від потреб життя країни. 
У цілому листівки поділяються 
на: фотонатурні (зображення різ- 
них регіонів, міст, архіт. об'єктів, 
пам'яток та ін.); фотодокумен- 
тальні (фіксація істор. подій, до- 
кументів, матеріалів джерельного 
характеру); листівки-персоналії; 
оригінальні картки (етногр. мате- 
ріали, репродукції картин тощо). 
З кінця 19 ст., коли було ліквідо- 
вано поштову монополію, багато 
держ., приватних, доброчинних 
вид-в почали випуск різних ли- 
стівок. 

Орг-ції філокартистів почали 
виникати наприкінці 19 -- на 
поч. 20 ст. З цього часу виходили 
спец. часописи, каталоги, збира- 
лися міжнар. конгреси колекціо- 
нерів та видавців листівок (Лейп- 
циг (Німеччина), 1896, 1910; 
Ніцца (Франція), 1899, та ін.), 
організовувалися виставки. 1889 
в Парижі (Франція) побачив світ 
відомий каталог Г.Кемпбелла 
«Каталог поштових листівок». У 
Рос. імперії підготовкою катало- 
гів певний час займалася Євге- 
нівська громада. 1911--16 катало- 
ги друкувало київ. вид-во «Рас- 
свет», а 1922 вийшов каталог 
львів. вид-ва «Русалка». 

Як самостійна дисципліна 
філокартія має низку важливих 
досягнень завдяки колекціоне- 
рам та вченим, але її становлен- 


Філокартія. Ілюстрована поштівка 
«Прив- ть изь Кіева із 
зображенням Андріївської церкви. 
Кінець 19 -- початок 20 ст. 


ня в рамках спец. науки істор. 
профілю ще не знайшло свого 
повного вирішення. 

Літ.: Шлеев В.В., Файнштейн З.Б. 
Художественнье открьтки и их соби- 
рание. М., 1960; Тагрин Н.С. В поис- 
ках необьічайного: из записок коллек- 
ционера. Л., 1962; Бугаєвич І.В. Філо- 
картія як допоміжна історична дисци- 
пліна. «УЇЖ», 1968, Ме 1; Бабин- 
цев С.М., Тагрин Н.С. Библиография 
филокартии (1897--1967). «Советский 
коллекционер», 1970, Мо 7; Забо- 
чень М.С. Лениниана в открьтках. М., 
1970; Бугаєвич І.В. Українські листів- 
ки та філокартія: нотатки колекціоне- 
ра. К., 1971; Шлеев В. Библиография 
филокартии (1900--1970). «Советский 
коллекционер», 1971, Мо 9; Забо- 
чень М.С. Филокартия. М., 1973; Його ж. 
Библиография филокартиий (1897-- 
1970). «Советский коллекционер», 
1974, Хо 12; Файнштейн 3.Б. В мире 
открьтки. М., 1976; Їван Франко в 
ілюстрованій поштовій листівці (за 
матеріалами колекції М.С. Забоченя). 
Львів, 1987; Специальнье историче- 
скиє дисциплинь: Учебное пособиє. 
К., 1992; Забочень М.С. та ін. Україна 
у старій листівці: Альбом-каталог. К., 
2000. 


Л.П. Маркітан. 


ФІЛЬВАРОК -- госп. комплекс 
із житловими будівлями (висе- 
лок, хутір, ферма) переважно у 
Правобережній Україні та Західній 
Україні (згодом -- у Лівобережній 
Україні) в 14--19 ст., який розмі- 
щувався в межах одного поселен- 
ня. Був обнесений огорожею/ча- 
стоколом, включав до свого 
складу житлові приміщення (для 
адміністратора та дворової челя- 
ді), будівлі госп. призначення 
(ферми для худоби, свинарники, 
курятники, комори для збіжжя, 
сараї тощо), а також систему 
оранки й угідь. За внутр. розта- 
шуванням фільварки були моно- 
та полісекційними, а функціо- 
нально розподілялися на вузько- 
(спеціалізувалися переважно на 
зернових к-рах) і широкопро- 
фільні (вирощування зернових, 
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тваринництво, промисли, реме- 
сла). Невеликі фільварки забез- 
печували лише внутр. потреби 
помістя в с.-г. продуктах, а у 
великих, часто багатогалузевих, 
фільваркових госп-вах виробляли 
товарне збіжжя й продукти тва- 
ринництва. Госп-во Ф. велося 
працею дворової челяді та селян 
навколишніх сіл, для яких вста- 
новлювалася певна норма пан- 
щинних днів (див. Панщина). У 
магнатських латифунодіях окремі 
фільварки були вплетені в цілу 
систему різноманітних госп. і со- 
ціальних утворень (ключів, угідь, 
промислів), якими  управляла 
спец. адміністрація (на чолі з ко- 
місаром усіх маєтностей, а також 
провентовим писарем маєтків, 
економом, губернаторами ключів 
і, власне, управителями фільвар- 
ків). До складу фільваркової ад- 
міністрації входили провентові 
писарі, доглядачі стаєнь, стадни- 
ки («стадні писарі»), лісничі, го- 
родники, гуменні, побережники, 
ланові, гуральні писарі та ін. Ад- 
міністрації Ф. за роботу виплачу- 
валися солярій (грошова части- 
на) та ординарія (натуральна ча- 
стина), розміри яких залежали 
від рентабельності Ф. та сумлін- 
ності посадовців. 

Упродовж 1-ї пол. 16 ст. тра- 
диційний екон. уклад укр. земель 
зазнавав помітних змін унаслідок 
втілення регіональних та загаль- 
нодерж. реформаторських проек- 
тів. Володарі Великого князівства 
Литовського прагнули підвищити 
продуктивність наявних фільвар- 
кових і сел. госп-в з метою збіль- 
шення вир-ва товарного збіжжя. 
Згідно з «Уставою на волоки» 
1557 та поправами до неї перед- 
бачалося повсюдне створення на 
родючих грунтах фільваркових 
госп-в, а також використання 
поряд із сільс. челяддю (яку оса- 
джували на невеликі земельні 
наділи) й волосних селян для 
належного забезпечення фільвар- 
ків робочими руками. 

Значна рентабельність аграр- 
ного сектору економіки привела 
в 16 ст. до помітного розширен- 
ня існуючих та створення ба- 
гатьох нових шляхетських філь- 
варків, які все більше набували 
характеру товарних підприємств. 
У 2-й пол. 16 -- на поч. 17 ст. 
розміри оранки, що належала 
окремим фільварковим госп-вам, 
коливалися від кількох десятків 


до кількох сотень моргів. Хоча 
впродовж 18 ст. середні подільсь- 
кі фільварки вже мали у своєму 
складі 250--350 моргів (150-- 
200 га), а окремі великі фільвар- 
кові госп-ва нараховували до І тис. 
та більше моргів землі (600--650 га). 

У подальшому частка філь- 
варкової продукції в заг. обсязі 
вирощуваних зернових к-р швид- 
ко стала перевищувати 20 95, ос- 
кільки власне селянського вир-ва 
збіжжя вже було недостатньо. 
Подальшому нарощуванню обся- 
гів поставок зерна сприяла стій- 
ка ринкова кон'юнктура через 
чотирикратне зростання європ. 
цін на зернові (ціни на пром. й 
ремісничу продукцію зростали 
значно повільніше). Бл. /, вироб- 
леного таким чином збіжжя 
йшло на експорт, а понад У, -- 
на задоволення внутр. ринку. На 
експорт до серед. 17 ст. працюва- 
ли переважно значні фільваркові 
госп-ва підприємливих шляхти- 
чів, у т. ч. магнатів, які у своїх 
володіннях оперативно заводили 
все нові фільваркові двори-сади- 
би, навіть за рахунок привлас- 
нення сел. земель та визиску 
власних підданих, оскільки один 
лан Ф. давав дохід щонайменше 
35 злотих, а сел. чиншові плате- 
жі (див. Чинш) з такого ж одно- 
ланового наділу були вдесятеро 
меншими. Абсолютні показники 
вирощеного таким чином зерна 
(на поч. 17 ст.) вже перевищува- 
ли вдвічі попередні обсяги й сяг- 
нули рекордних бл. 3,5 центнера 
зернових на душу населення. 
Водночас тваринницька (частко- 
во спрямована на експорт), 
м'ясо-молочна та риболовецька 
галузі фільваркового вир-ва, а та- 
кож птахівництво, рибництво, 
бджільництво, садівництво й го- 
родництво, які не були експорт- 
но зорієнтованими, залишалися 
на попередньому рівні й слугува- 
ли переважно для внутр. спожи- 
вання/продажу. 

На серед. 17 ст. й у подаль- 
шому чимало фільваркових зе- 
мель були вже досить виснажені 
гонитвою за надприбутками, а 
тому врожайність зернових по- 
мітно знизилася (до сам-три), 
що в поєднанні з негативними 
кліматичними змінами значно 
зменшило рентабельність філь- 
варкового госп-ва. Цьому ж 
сприяли падіння попиту та цін 


на збіжжя на місц. і європ. рин- 
ках (через вичерпаність потен- 
ціалу т. зв. революції цін, спри- 
чиненої напливом дорогоцінних 
металів з амер. континенту) та 
швидкі темпи зростання цін на 
ремісничу продукцію. 

Назва «фільварок» щодо пан- 
ських/шляхетських госп-в 1 угідь, 
а також окремих місцевостей та 
поселень на західноукр. землях 
зберігалася до 1-ї пол. 20 ст. 


Літ: Гуржій І.О. Розклад фео- 
дально-кріпосницької системи в 
сільському господарстві України пер- 
шої половини ХІХ ст. К., 1954; Бара- 
нович А.И. Магнатское хозяйство на 
юге Вольни в ХМ в. М., 1955; По- 
хилевич Д.Л. Крестьяне Белоруссий и 
Литвь в ХУІ--ХМИ вв. Львов, 1957; 
Маркина В.А. Магнатское поместье 
Правобережной Украйнь второй по- 
ловиньт ХМІЇ века. К., 1961; Бойко ІД. 
Селянство України в другій половині 
ХМІ -- першій половині ХМІЇ ст. К., 
1963; Инкин В.Ф. Фольварк и рьшнок в 
Галицком Прикарпатье ХУІ в. «Еже- 
годник по аграрной историий Восточ- 
ной Европь» (Кишинев), 1966; Ста- 
шевский Е.Д. История докапиталисти- 
ческой ренть: на Правобережной Ук- 
райне в ХМПІ -- первой половине 
ХІХ в. М., 1968; Маркина В.А. Кре- 
стьяне Правобережной Украйньт (ко- 
нец ХМП -- 60-е годьт ХМПІ ст.). К., 
1971; Балабушевич Т.А. Аграрна істо- 
рія Галичини другої половини ХМПІ ст. 
К., 1993; Гурбик А.О. Аграрна ре- 
форма в Україні ХМІ ст. К., 1997; Йо- 
го ж. Еволюція соціально-територі- 
альних спільнот в середньовічній Ук- 
раїні (волость, дворище, село, сяб- 
ринна спілка). К., 1998; Овсінський Ю. 
Книги розпоряджень Міхала Жевусь- 
кого адміністрації маєтків у Подільсь- 
кому і Волинському воєводствах (30-- 
70-ті роки ХМПЇ століття). «ЗНТШ» 
(Львів), 2000, т. 240; Його ж. Фільвар- 
кова адміністрація подільсько-во- 
линських маєтків Міхала Жевуського 
в 40--70-х роках ХМПЇ ст. «Вісник 
Львівського університету: Серія історич- 
на», 2001, вип. 37, ч. 1; Яремчук А.В. 
Види та розміри феодальної ренти у 
фільваркових господарствах Руського 
та Белзького воєводств у другій поло- 
вині ХУІ -- першій половині ХМІЇ ст. 
«Питання стародавньої та середньо- 
вічної історії, археології й етнології: 
Збірник наукових праць» (Чернівці), 
2001, т. 1; Овсінський Ю. Тваринниц- 
тво у фільварках Подільського воє- 
водства у ХМПІ ст. (на матеріалах ма- 
єтків Міхала Жевуського). «Вісник 
Львівського університету: Серія істо- 
рична», 2003, вип. 38; Інкін В. Сільсь- 
ке суспільство Галицького Прикар- 
паття у ХМІ--ХМПЇ століттях: Їсто- 
ричні нариси. Львів, 2004; Яремчук А.В. 
Політичні передумови розвитку філь- 
варків у східних воєводствах Речі 
Посполитої в ХМ-ХМІ ст. В кн.: 
Р.Ф. Кайндль і українська історична 
наука: Матеріали міжнародного семі- 


нару «Кайндлівські читання», 22--23 
травня 2004 р. Вижниця, 2004; Овсін- 
ський Ю. Фільваркове господарство в 
Подільському воєводстві Речі Поспо- 
литої у ХМП ст.: Автореферат дис. ... 
канд. істор. н. Львів, 2005; Історія ук- 
раїнського селянства: Нариси, т. 1. 
К., 2006; Яремчук А.В. Допоміжні га- 
лузі сільськогосподарського вироб- 
ництва та ремесла на фільварках 
Руського та Белзького воєводств Речі 
Посполитої другої половини ХМІ -- 
першої половини ХМІЇ ст. «Наукові 
записки Тернопільського національ- 
ного педагогічного університету імені 
Володимира Гнатюка: Серія: Історія», 
2006, вип. 2; Його ж. Фільваркові гос- 
подарства східних регіонів Речі По- 
сполитої в другій половині ХМІ -- 
першій половині ХМІЇ ст. (на прикла- 
ді Руського та Белзького воєводств): 
Автореферат дис. .. канд. істор. н. 
Чернівці, 2007; Економічна історія 
України: Їсторико-економічне дослі- 
дження, т. 1. К., 2011. 

А.О. Гурбик. 


ФІНКЕЛЬ (Еіпкісі) Людвіг (20. 
03.1858--24.10.1930) -- польс. іс- 
торик ранньомодерної доби, біб- 
ліограф, видавець джерел. Д-р 
філософії (1882), професор (1892). 
Дійсний член АН у Кракові 
(1910). Н. в с. Бурштин у сім'ї 
суд. ад'юнкта. 1877 закінчив 
г-зію в м. Тернопіль. 1877--81 вив- 
чав історію та філософію у Львів. 
ун-ті. 1882 захистив докторську 
дис. на тему: «Магсіп Кгоптег, 
різгогук роїзкі ХМІ му., го7біог Кгу- 
тустпу». 1882--84 стажувався в 
ун-тах Берліна (Німеччина) та 
Парижа (Франція). 1885--99 -- 
доцент у Вищій с.-г. школі в Дуб- 
лянах. 1886 на підставі оцінки 
попереднього творчого доробку 
здобув габілітацію у Львів. ун-ті. 
Від 1886 -- доцент, від 1892 -- 
професор, у 1911 -- ректор Львів. 
ун-ту. Від 1894 -- директор архі- 
ву Львів. ун-ту. Співзасновник 
Їстор. т-ва у Львові (1886), 1891-- 
1903 -- секретар, 1914--23 -- го- 
лова, від 1923 -- почесний член 
цього т-ва. 1918--20 -- співредак- 
тор час. «Куанаїпік Нізіогусспу». 
Від 1900 -- чл.-кор., від 1910 -- 
дійсний член АН у Кракові. Іні- 
ціатор утворення Т-ва академіч- 
них жін. курсів (1896). Творець 
наук. школи (учні -- О.Гурка, 
С.Кентжинський, Л.Колянков- 
ський,  В.Подляха, Я.Рутков- 
ський та ін.). 

Творець «Вібійоєгабі Пізгогії 
роізкісі» (ч. 1--3, 1891--1914). Її 
концепція -- включення до обся- 
гу польс. історії минулого укр. 
територій першої Фечі Посполи- 


тої -- була критично сприйнята 
тогочасною укр. історіографією, 
зокрема М.Грушевським. Поль- 
сько-укр. відносини характеризу- 
вав у дусі «Ягеллонської ідеї» про 
цивілізаційну місію поляків на 
укр. землях. Досліджував польс. 
історію Нового часу («Розеі5імо 
апа Рапіузгка» (1879), «Мікоїіаі 
Зер  З7аггупзкі: Кіїка помусПп 
57с7ев0Їбм Біоргайсупусі» (1880), 
«ЕКіеКксіа ІШез/ступякієро му г. 1704 
меадїс | Бго57иг  мброїстевпусП» 
(1884), «Мара Такагом па Ілудбуу 
му г. 1695» (1884), «Даротпіапі» 
(1885), «7 ліе|бм 5ігу|а» (1886), 
«/адміва Тагібумпа, Оріз Воріїеі 7 
т. 1574» (1886), «СПагаКіегузіука 
Тувтипіа Аипвизіа» (1888), «ОКору 
8м. Тгдісу: Ома ерігоду 7 длісібм 
Роз5Кі» (1889), «Марад Огду па 
ІхмоОм му г. 1695» (1890), «Родго7. 
ргге7 РоізКке 7 Кгакома до Уіпа м 
т. 1560» (1891), «Копягугисіа 3 
таіа: М/зіер Фізіогустпу» (1891), 
«О ріебпі Іеріопом (")е87с7е РоїЇ- 
5Ка піс 7ріпеїа")» (1894), «Копіе- 
зіа родапа ргге7 розібм па 5еітіе 
ріоїгком5кіт му г. 1555» (1895), 
«Зргаму М/зсподи рггед зобогет 
Іагегайзкіт г. 1512» (1900), «Озіаї- 
піе Іага 1904--1908» (1909), «Рої- 
сука озіашісі /авісНопом» (1910), 
«ЕБіІексіа Дувтипіа Г. 5ргаму дупа- 
50іі |арісНопзКісі і шпії роїзко-Ії- 
гем'5Кіс)» (1910), «/)ага м Іемо- 
сту»; 1914); минуле та актуальний 
стан польс. освіти та науки 
(«Діе роіпієспе СезсрісрієсПгеїбипо 
1880--1886» (ч. 1--2, 1887--90), 
«/аКіерго родгесопіка Пізіогії рої- 
5Кіеі Копіес7піе пат роіггеба і |ака 
дгога доі8с до піедо» (1890), «О 
так 7мапе| плеїодліе гергезумтпе, м 
пайстапій різіогії» (1894), «Нізіо- 
гіа Опічмегзуїеки Ілуом8кісво» (ч. 
1--2, 1894, разом із С.Ста- 
жиньським), «/|а7ду доїусПста- 
5оме, їсСп ПБабес і дебеї» (1925), 
«Раміа--М/йто»; 1929). Автор під- 
ручника «Нізіогіа плопагсрії аця- 
сгіако-мевіетяКіеї» (1897). Опрацю- 
вав та видав «Зіапізіама абіопо- 
уузКіево Діагій57 паради Тагатзкісво 
му г. 1692» (1890), «Міка еї тіоге8 
Стевогії Запосеї» (1991), «Міка еї 
тлоге5 5бівпеї Сагаїпайз» (1891), 
«Родатек до Пізіогіі паради їа- 
гагом па ІлуОм г. 1695» (1892) та 
«СбашШ Апопуті сргопісоп» (1899, 
разом із С.Кентжинським). 

П. у м. Львів. 

Літ.: Наіескі О. Ілідамік ЕіпКе! |ако 
різгогук озіаїпіср ІавіеНопом. «Кмаг- 


таїпік Нізіогустпу», 1931, г. 45, 7657. 1; 
Моаеіукі Т.Е. ІГадуїк КБіпке! (20.ПІ. 


1858--24.Х.1930): Лагу5 біовгайстпу. 
Там само, 1932, т. 46, 7е87. 1--2; Біп- 
ке! Гидмік. В кн.: Роїзкі 5їомпік Біо- 
згайс7пу, 1. 6. Кгаком, 1948; Аияизту- 
пек К. Ілідмік ВБіпКе! о пайсгапій Ні5(о- 
тії. В кн. Восгпік Майкомо- рудаКіустпу 
МУ5Р м Кгакоміе, 7657. 20. Кгаком, 
1965; ИИексбіска М. Імдмік Біпкеі. 
В кн.: 5омпік Бізіогуком роїзкісП. Маг- 
5г7ама, 1994; СепіКкомізкі .. Іліймік Ріп- 
Ке! уако дудактук Нізкогії. В кн.: М/іеїо- 
Киїшгоме 5годоміяко Бізгогустпе Імо- 
ма м ХІХ і ХХ м., 8. 2. В7езгом, 2004; 
Віаспомука К. Ілімік ВіпКке! (1858-- 
1930). В кн. /Лога Квіева РБізіогіовгайі 
Імому5кієі ХІХ і ХХ улеки. Кл7ез7ом, 
2007. 


В.В. Тельвак. 


ФІНЛЯНДІЯ, Фінляндська Рес- 
публіка (фін. 5иоті, швед. Біп- 
Іапа) -- д-ва у Пн. Європі. На пн. 
зх. межує зі Швецією, на пн. - З 
Норвегією, на сх. - з РФ, із зх. 
і пд. омивається Балт. морем. 
Площа -- 338,4 тис. км?. Насе- 
лення 5,4 млн осіб (2011). Понад 
90 95 населення -- фіни. Най- 
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Л. Фінкель. 


Фінляндія. Гельсінкі. 
Сенатська площа. 
Літографія роботи 
художника 

Ф. Тенгстрема. 1837. 


-'тюто о 


більша етнічна меншина -- шве- 
ди. Держ. мови -- фінська та 
шведська. Найпоширеніші релігії 
-- лютеранство (78 96 населення) 
і православ'я (1 96). Столиця -- 
м. Гельсінкі (населення бл. 600 
тис. осіб). Адм.-тер. поділ: 19 ре- 
гіонів (фін. ппаакипіа, швед. Іапд8- 
Кар). За формою правління Ф. -- 


Фінляндія. Фортеця 
Суоменлінна 
(Свеаборг). Фото 
початку 21 ст. 
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20 на схід від Грінізача 


парламентська республіка. Глава 
д-ви -- президент, якого обира- 
ють всенародно прямим голо- 
суванням терміном на 6 років. 
Законодавчу владу здійснює од- 
нопалатний парламент, що скла- 
дається з 200 депутатів, яких 
обирають всенародно прямим 
голосуванням за системою про- 
порційного представництва тер- 
міном на 4 роки. Виконавчу вла- 
ду здійснює уряд (держ. рада), 
який формує партія, що перемо- 
гла на виборах. 

У І тис. н. е. територію Ф. за- 
селяли фінські племена, які від- 
тісняли на північ саамів (останні, 
як і фіни, належать до уральської 
мовної сім'ї). З 10 ст. ці землі 


30" 35" 


| Т| ФІНЛЯНДІЯ 
і Масштаб 1:9000000 
| 


оз Інаріярві Т гі 1 

барі, і І 

но КД! 
У 


Ї о 
свуюто "У, Доуюнегором 0) 
3 аімандрі) У АЛАТУТУ, 


сТурку 
зр 


Р Мамся 


Лорі Нокіа з, Тампере 


Валквакоскі о, 


Сало 


( "пієжсямякі! 
Му Саномаїння я, 
-) 


С о 
у  ЕМІККАЙІ є 


-Таппебчрант й 
(; 


котка 


Лахті" 


По РР 


Ханко бо 


Яспоодб Угельсіню 


ФІН 


оо. 

З заток І 
к 

св З 


еТАЛЛІНН "барі 


"есітонія Й 


є Східний кордон Фінляндії у 1920-1940 ро. 


25 


стали об'єктом експансії сильні- 
ших сусідів -- Київської Русі (піз- 
ніше -- Новгорода Великого) з пд. 
сх. і Швед. королівства із зх. По- 
чинаючи від хрестового походу 
1157, протягом 200 років більша 
частина сучасної Ф. («Естерлан- 
дія» -- Східна країна) була при- 
єднана до Швед. королівства. У 
цей час відбуваються християні- 
зація і швед. колонізація, засну- 
вання міст і фортець (у т. ч. Або / 
Турку -- найбільшого міста і 
церковно-адм. центру країни). 
1323 встановлюється сх. кордон 
з Новгородською республікою. 
1362 місц. швед. дворянство от- 
римало право брати участь у ви- 
борі короля, і таким чином краї- 
на стала повноправною части- 
ною шведської д-ви. У період дії 
Кальмарської унії (1397--1523) 
Ф. (як і Швеція) перебувала під 
владою данських королів. Назва 
«Фінляндія» фігурує в титулатурі 
членів швед. королів. родини 
(«герцог Фінляндський») з поч. 
16 ст., у титулі короля («великий 
герцог Фінляндський») -- з 1581, 
проте країна не становила окре- 
мої адм. одиниці, поділяючись 
на провінції. 

У 16 ст. у Ф. відбувається Ре- 
формація. Єпископ Або / Турку 
Мікаель Агрикола (1510--57) пе- 
реклав фінською мовою Новий 
Завіт, що дало поштовх розвитку 
фінської нац. к-ри та літ. мови. 
Проте у 17-18 ст. швед. мова і 
к-ра продовжували домінувати 
серед вищих верств Ф. 1640 в 
Або засновано ун-т (пізніше пе- 
ренесено в Гельсінгфорс / Гель- 
сінкі). 

Під час Північної війни 1700-- 
1721 Ф. протягом 1710--14 захо- 
пили рос. війська, які окуповува- 
ли країну аж до кінця війни. 
Внаслідок шведсько-рос. війни 
1741-43 до Рос. імперії було 
приєднано пд.-сх. частину Ф. з 
м. Виборг. А внаслідок шведсь- 
ко-рос. війни 1808--09 до Рос. 
імперії було приєднано решту Ф. 
(згідно з Фридрихсгамським ми- 
ром 1809). Ф. як новоприєднана 
провінція з високим рівнем роз- 
витку отримала автономний ста- 
тус (Велике князівство Фінлянд- 
ське). 1312 адм. центр перене- 
сли з Або до Гельсінгфорса. У 
19 ст. зароджується і розвиваєть- 
ся фінський нац. рух, відбуваєть- 
ся підйом фінської к-ри. 1835 
Е.Ленрот публікує фінський епос 


«Калевала». 1863 були зрівняні в 
правах шведська та фінська мо- 
ви. У часи рос. імп. Олександра П 
почав регулярно скликатися ста- 
новий сейм. Спроби рос. імпера- 
торів Олександра ШІ і Миколи П 
обмежити автономію та впрова- 
дити політику жорсткої русифі- 
кації сприяли консолідації фін- 
ського сусп-ва, інтеграції його 
шведсько- та фіномовних скла- 
дових. За виборчим законом 1906 
Ф. стала першою європ. країною, 
в якій жінки отримали право го- 
лосу. 

Революц. події в Росії дали 
Ф. змогу здобути незалежність. У 
липні 1917 здійснюється невдала 
спроба обмежити компетенцію 
Тимчасового уряду лише контро- 
лем зовн. політики Ф. Проте піс- 
ля Жовтневого перевороту у Пет- 
рограді 1917 6 грудня 1917 була 
проголошена незалежність. Уряд 
радянської Росії під тиском зов- 
нішньополіт. обставин був зму- 
шений її визнати 4 січня 1918. 
Незабаром у Ф. спалахнула гро- 
мадян. війна між «білими» і «чер- 
воними»; перших підтримувала 
Німеччина, других -- радянська 
Росія. Війна закінчилася пере- 
могою «білих» і «перетекла» у 
фінсько-рад. війну (завершилася 
Тартуським миром 1920). Пошук 
союзників сприяв пронім. орієн- 
тації фінського уряду. У серпні 
1918 встановлюються диплома- 
тичні відносини між Ф. та Укра- 
їнською Державою ЦП.Скоропад- 
ського. Восени 1915 на корот- 
кий час Ф. стає конституційною 
монархією на чолі з принцом 
Карлом-Фрідріхом Гессенським, 
проте революція в Німеччині пе- 
рервала цей монархічний проект. 
Надалі у країні утверджується 
респ. устрій. Величезну роль у 
становленні фінської держав- 
ності відіграв К.-Г.Маннергейм. 
1921 за посередництва Ліги Націй 
Ф. отримує контроль над Аланд- 
ськими островами. Надалі, до 
Другої світової війни, Ф. лишала- 
ся нейтральною д-вою. 

Ціною територіальних посту- 
пок Ф. вдалося захистити свою 
незалежність у радянсько-фінлянд- 
ській війні 1939-- 1940. Прагнення 
реваншу зробило Ф. об'єктивним 
союзником Німеччини в перебігу 
т. зв. війни відплати проти СРСР 
1941--44. Територія Ф. стала од- 
ним з районів базування нім. 
військ. 


Усвідомивши безперспектив- 
ність подальших воєнних дій, 
Ф. уклала перемир'я з Великою 
Британією та СРСР; у вересні 
1944, у свою чергу, оголосила 
війну Німеччині. «Лапландська 
війна» тривала до квітня 1945 і 
призвела до плюндрування пн. 


тарожентидь- М СьТь-МИАТЬДЕСЯ й лвто, 


регіонів країни. Протягом 1945 
47 СРСР намагався ініціювати 
«внутрішню совєтизацію» Ф., але 
ця політика не мала успіху. 1947 
Ф. та СРСР в умовах початку 
«холодної війни» уклали Договір 
про дружбу і співробітництво, 
який рад. пропаганда подавала 
як зразок мирного співіснування 
країн із різними суспільно-політ. 
устроями. Ф., будучи формально 
нейтральною д-вою, зберігала 
свій суверенітет та демократ. 
устрій, але коригувала свою зовн. 
політику відповідно до вимог 
лояльності щодо СРСР. 1973 Ф. 
уклала угоду про співробітництво 
з Радою економічної взаємодопо- 
моги. У зх. політ. літературі такий 
зовнішньополіт. курс було назва- 
но «фінляндизацією». Проте це 
становище сприяло інтенсивно- 
му розвиткові економіки країни, 
зокрема за рахунок значного 
експорту до СРСР та країн рад. 
блоку. Після розпаду СРСР по- 
пулярною стала ідея безпосе- 
редньої участі Ф. у процесі євро- 
пейської інтеграції. 1 січня 1995 
Ф. вступила до Європейського Со- 
юзу. 1 липня 2002 запровадила 
спільну європ. грошову одиницю 
євро замість фінської марки. У 
фінському сусп-ві триває диску- 
сія щодо доцільності вступу до 
Північноатлантичного альянсу. 

30 грудня 1991 Ф. визнала не- 
залежність України. У Ф. прожи- 
вають бл. 2 тис. українців, пере- 
важно у великих містах: Гельсін- 
кі, Турку, Тампере. У Гельсінкі 
діє Т-во українців у Фінляндії, у 
Тампере -- Міжнар. укр. культ. 
центр. 

Літ: Суоми: Справочник. М., 
1979; «Зимняя война» 1939--1940 гг.: 
Документь и материаль. М., 1999; 
Мейнандер Х. Історія Фінляндії: Лінії, 
структури, переломні моменти. Львів, 
2009. 

К.Ю. Галушко. 


ФІОЛЬ Швайпольт (р. н. невід. 
-- п. між 07.05.1525 і 16.05.1526) 
-- друкар, ювелір, гірничий май- 
стер. Н. в м. Нойштад (нині 
м. Нойштадт-на-Аші, Німеччи- 
на). Тех. керівник друкарні у 


Друкарський знак і колофон 
(коротка післямова з вихідними 
даними) з «Октоїха», надрукованого 
Швайпольтом Фіолем. Краків, 1491. 


Кракові, яка видала перші схід- 
нослов'ян. книги кириличного 
шрифту: «Часослов» (1491), «Ос- 
могласник» (1491), дві недатовані 
Тріоді -- цвітну і пісну. Замовни- 
ки їх не відомі. Припускають, що 
вони були пов'язані з Київ. ми- 
трополією або однією з її єпар- 
хій. Осн. текст книг церковно- 
слов'янський, у післямовах вжи- 
то староукр. мову. При офор- 
мленні зразком служили слов'ян. 
книги, зокрема із Прикарпаття. 
Збереглися бл. 80 примірників 
видань Ф., у т. ч. в б-ках Києва, 
Львова, Одеси. Припущення ряду 
вчених, що Ф. заснував друкар- 
ню при Грушівському монастирі, 
не підтвердилося. 

П. у м. Краків. 

Літ: Немировский Е.Л. Начало 
славянского книгопечатания. М,, 
1971; Гсаєвич Я.Д. Першодрукар Іван 
Федоров і виникнення друкарства на 
Україні. Львів, 1975; Його ж. Укра- 
інське книговидання: Витоки, розви- 
ток, проблеми. Львів, 2002. 


Я.Д. Ісаєвич| 


ФІРКОВИЧ Авраам Самуїлович 
(Авраам бен Шемуєль; відомий 
також під акронімом «Евен Ре- 
шеф» (давньоєврейс. -- метеор); 
08.10(27.09).1787--29(17).06.1874) 
-- караїмський збирач рукописів, 
автор численних трактатів, поет, 
перекладач, педагог, видавець і 
мандрівник. Н. в м. Луцьк в не- 
багатій караїмській родині. 1818 
став меламедом (учителем), а піз- 
ніше -- газзаном, тобто реліг. лі- 
дером луцької караїмської грома- 
ди (див. Караїми). Був одружений 
з Ганною Фіркович (померла 
1866); на 1832 у Ф. було 10 дітей, 
1871 народилася дитина від 2-го 
шлюбу. 

Бл. 1823 Ф. переїхав до Євпа- 
торії. У Криму працював мела- 
медом, а також секретарем Сімхи 
бен Соломона Бабовича, караїм- 
ського фінансиста і гахама, тобто 


лідера караїмської громади у СХ. 
Європі. 1825 Ф. надіслав допо- 
відну записку рос. властям, в 
якій містився проект виселення 
євреїв із зх. губерній Рос. імперії. 
1830 вирушив у прощу до Пале- 
стини, після чого додав до свого 
імені почесний титул «Єрушаль- 
мі», або «Хаджи» («прочанин»). 
На зворотному шляху затримався 
у Стамбулі, де працював учите- 
лем мови та релігії. Там само ра- 
зом з і.Когеном переклав Святе 


Письмо (Танах) з давньоєврейсь- 
кої на змішану татарсько-караїм- 
сько-турец. мову. Внаслідок кон- 
флікту з лідерами місц. громади 
повернувся до Криму бл. 1832. У 
1830-ті рр. в євпаторійській кара- 
їмській друкарні під його редак- 
цією виходили найважливіші 
твори караїмських авторів. Тоді 
ж Ф. видав власні твори: збірник 
віршів «Села га-махлокет» («Ка- 
мінь спотикання», 1834), поле- 
мічні трактати «Хотам тохніт» 
(«Печатка досконалості», 1835) 1 
«Масса у-меріва» («Тягар і супе- 
речка», 1838). 

1839 Сімха бен Соломон Ба- 
бович доручив йому дати відпо- 
відь на офіц. запит губернських 
властей про історію караїмів у 
Криму. Того ж року Ф. вирушив 
на пошуки джерел (рукописів та 
епіграфічних пам'яток) з історії 
караїмів, відвідав Чуфут-Киле, 
Мангуп, Феодосію, Старий Крим і 
Карасубазар (нині м. Білогірськ), 
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ФІРКОВИЧ 


А.С. Фіркович. 


Будинок 

А.С. Фірковича 
у Чуфут-Кале. 
Фото 2011. 
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Флорентійська 
церковна унія 1439. 
Східнослов'янські 
учасники Феррарсько- 
Флорентійського 
собору. Фрагмент 
ілюстрації з книги 
Я. Сакрана 
«Кисіаапіця егпгогит 
тіше Киїйепісі». 
Близько 1502. 


а 1840--41 -- Кавказ. Не гребую- 
чи неприйнятними з академічно- 
го погляду методами (зокрема, 
за допомогою городових вдерся 
до генізи (сховища рукописів) 
кримчацької синагоги в Карасу- 
базарі), Ф. виявив дуже цінні 
єврейс. та караїмські рукописи. 
На поч. 1840-х рр., окрім збиран- 
ня автентичних джерел, Ф. почав 
фальсифікувати колофони (при- 
писки) до деяких рукописів, а та- 
кож перебивати дати й написи на 
кам'яних надгробках. Робив він 
це переважно для того, щоб до- 
вести факт поселення караїмів у 
Криму ще в 6 ст. до н. е., тобто 
раніше появи євреїв-рабанітів. 
Удавнюючи історію караїмів, Ф. 
прагнув здобути для них додатко- 
ві пільги від рос. уряду. Важливо 
відзначити, що Ф. ніколи не го- 
ворив про караїмів як про на- 
щадків хозар, а вважав їх нащад- 
ками давніх іудеїв та ізраїльтян, 
які переселилися до Криму з ас- 
сирійського полону. 

Одразу після появи перших 
публікацій про відкриття Ф. 
європейські вчені (А.Гаркаві, 
Г.Штрак, А.Кунік, М.Мурзакевич 
та ін.) заявили про повну не- 
спроможність концепції Ф. з по- 
гляду палеографії, епіграфіки, іс- 
торії та банальної логіки. Тоді ж 
з'явилися перші звинувачення у 
фальсифікації документів і напи- 
сів на надгробках. Сучасний стан 
дослідницької літератури дає під- 
стави стверджувати: незважаючи 
на безперечну важливість зібра- 
них ним рукописних колекцій, 
низка документів і приписок до 
рукописів, а особливо епіграфіч- 
ні відкриття Ф., вочевидь є недо- 
стовірними і, більше того, під- 
робними. 

1863 Ф. вирушив на Бл. Схід. 
Там він, зокрема, придбав най- 
більшу у світі колекцію самари- 
тянських рукописів. Останні ро- 
ки жив у Чуфут-Кале. 1871 подо- 
рожував Європою, відвідав кара- 
їмські громади Литви, Галичи- 
ни та Волині. Мав аудієнцію в 
австрійс. імп. Франца- Йосифа І 
Габсбурга і надрукував у Відні 
збірку віршів «Беней Решеф» 
(«Промені Фірковича»). 1872 опу- 
блікував у Вільно (нині м. Віль- 
нюс) свою гол. працю -- «Сефер 
авней зіккарон лі-вней Їсраєль» 
(«Книга пам'ятних каменів синів 
Ізраїля»). 


П. у Чуфут-Кале, похований 
на кладовищі в Йосафатовій до- 
лині неподалік цього «печерного 
міста». 

1862 колекцію Ф. (рукописи, 
сувої, естампажі надгробних ка- 
менів) купила за 125 тис. рублів 
Їмператорська публічна б-ка в 
Санкт- Петербурзі. 1876 б-ка 
придбала решту його рукописної 
колекції, а також особистий ар- 
хів. Нині І-ше і 2-ге зібрання ру- 
кописів Ф. зберігаються в Рос. 
нац. б-ці ім. М.Салтикова- Ще- 
дріна в С.-Петербурзі. Дискусії 
про достовірність відкриттів Ф. 
тривають до нашого часу. 

Праця: Сефер авней зіккарон лі- 
вней Їсраєль. Вільно, 1872 (мовою 
іврит). 

Літ.: НагКауу А., 5їтаск Н.І. Сага- 
Іор дег Бебгдізспеп Вібеїапаясігійеп 
дег Каїзегіїспеп-бйепйспеп Вібнотек 
іп 5і. Регегббиге, уоі. 1--2. 51.-Регег8- 
Ьшге--Івіргів, 1875; НагКауу А. АЇЦій, 
дізспе ДепКкилдіег ацпз дег Кгіт. 58.-Ре- 
тетзбиге, 1876; Вихнович В.Л. Карайм 
Авраам Фиркович. СПб., 1997; Шапи- 
ра Д. Йицхак Сангари, Сангарит, Бе- 
цалель Штерн и Авраам Фиркович. 
«Материаль по археологий, историй 
и зтнографий Таврий» (Симферо- 
поль), 2003, вьш. 10; 5йаріга Р. Ау- 
тарат  Бігкоміс» іп І5гапбиі! (1830-- 
1832). АпКага, 2003; Шапира Д. Ньне- 
шнее состояние ряда приписок к ко- 
лофонам на библейских рукописях из 
первого собрания А.С. Фирковича. В 
кн.: Материаль Одиннадцатой еже- 
годной международной конференции 
по иудаийке, ч. І. М., 2004; Федор- 
чук А.М. Находки и загадки Авраама 
Фирковича. «Восточная коллекция» 
(М.), 2006, Хо 2; Мацевот беїт га-аль- 
мін шель га-єгудім га-караїм бе-Чу- 
фут-Кале, Крим. Єрусалим, 2008 (мо- 
вою іврит). 

М.Б. Кизилов. 


ФЛАВІАН (у миру -- Микола 
Миколайович Городецький; 26. 
07.1840--04.11.1915) -- церк. діяч, 
митрополит Київський і Галиць- 
кий. Н. в м. Орел (нині місто в 
РФ) у дворянській родині. Навч. 
на юрид. ф-ті Моск. ун-ту (не за- 
кінчив). Пішов у монастир. Із 
1866 поступив секретарем до 
архімандрита Гурія (Карпова), 
призначеного настоятелем рос. 
посольської церкви у Ватикані. 
1866 прийняв чернецтво, супро- 
водив Гурія (Карпова), призначе- 
ного казанським вікарним єпи- 
скопом. 1868 переміщений до 
числа братії Таврійського архі- 
єрейського дому. Із 1873 -- член, 
1879--84 -- начальник Пекінсь- 
кої місії зі зведенням у сан архі- 


Митрополит Київський і Галицький 
Флавіан (М.М. Городецький). 


мандрита. Завдяки його старан- 
ням богослужіння перейшло на 
китайс. мову. 2 лютого 1889 від- 
булася його єпископська хірото- 
нія. Їз 14 грудня 1891 -- єпископ, 
а з 15 травня 1892 -- архієпископ 
Холмський і Варшавський. Із 21 
лютого 1898 -- екзарх Грузії. Із 
10 листопада 1901 -- архієпископ 
Харківський і Охтирський; із 
І лютого 1903 -- митрополит Ки- 
ївський і Галицький. Заснував 
б-ку в Києво-Печерській лаврі. На 
момент виходу каталогу (потім 
виходили щорічні додатки) налі- 
чувалося понад 8 тис. назв і по- 
над 15 тис. томів книжок. Почес- 
ний член Київської духовної ака- 
демії (1902). 

П. у м. Київ. 

Літ: Систематический каталог 
книг библиотеки вьсокопреосвящен- 
ного Флавиана, митрополита Киев- 
ского и Галицкого. К., 1910; Мапиїі! 
(Тетезеуукі)), Меїгороїй. Діе Кизбізспеп 
Огіодохеп Візспоїе уоп 1893 біз 1965: 
Віо-Вібіовтарііе, 1. 6. Егіапдеп, 1989. 

СІ. Білокінь. 


ФЛОРЕНТІЙСЬКА ЦЕРКОВНА 
УНІЯ 1439 -- угода про злуку 
Церков, що стала результатом 
проведення собору у Феррарі, а 
потім -- Флоренції (обидва міста 
в Італії; 1438--40) за участі пред- 
ставників сх. патріархів, Папи 
Римського та державців хри- 
стиян. країн. Затятим противни- 
ком унії був Марко-Євгенік 
Ефеський  (1392--1445), який 
припускав поєднання за умови 
усунення із Символу віри догма- 
ту про Нйодие (твердження про 
сходження Святого Духа не лише 
від Отця, а й від Сина). Візантій- 


ці сподівалися досягти поєднан- 
ня на основі погодження лише 
щодо Піодие, але рим. сторона 
зажадала визнання існування чи- 
стилища, використання опрісно- 
ків для євхаристії та цілковитої 
зверхності папського престолу 
над ін. апостольськими столи- 
цями й Константинополем. Щодо 
політ. чинника, то собор відбу- 
вався за умов, коли більша час- 
тина території Візантії була за- 
хоплена Османською імперією. Ві- 
зантійці очікували на допомогу 
Заходу, щоб утримати рештки ім- 
перії. Феррарсько-Флорентійсь- 
кий собор відбувався в умовах 
поширення конциляризму в Зх. 
Церкві -- намагань послабити 
владу Папи Римського. Цей рух 
набув розвитку в 14--16 ст. і роз- 
вивався паралельно зі становлен- 
ням світського парламентаризму. 
Щоправда, Ф.ц.у. передбачала 
поширення влади Папи Римсь- 
кого поза межами лат. світу. СХ. 
Церкви наполягали на моделі 
пентархії, яка мала на меті вста- 
новлення рівності Церков у єди- 
ній християн. ойкумені. Теологія 
східної й західної Церков розме- 
жувалася через період іконо- 
борства візант. світу та паралель- 
ного становлення богослов'я в 
Зх. Європі за часів раннього се- 
редньовіччя. Коли ж греки від- 
мовилися від іконоборства й по- 
вернулися до ортодоксії, вони 
почали наполягати на непоруш- 
ності рішень 7-ми Вселенських 
(тобто спільних) Соборів, остан- 
ній з яких відбувся в Нікеї (нині 
м. ЇІзнік, Туреччина) за часів імп. 
Їрини та імп. Константина МІ 
(787). 

Проведення собору передба- 
чало укладення унійного декрету. 
Київ. митрополит Ісидор пого- 
джувався на прийняття формули 
сходження Святого Духа «через» 
Сина, що інтерпретувалося як 
«від Сина», але це відкидав 
Марко-Євгенік Ефеський. 6 липня 
1439 собор узгодив доктринальну 
дефініцію, яку підписали Папа 
Римський Євгеній ГУ та візант. 
імп. Їосанн МШ Палеолог. Щодо 
формули сходження Святого Ду- 
ха, то було підтримано обидві 
версії («від Отця і Сина» та «від 
Отця»), оскільки обидві формули 
мали ідентичне значення, що ви- 
ходило зі Святого Письма та пи- 
сань отців Церкви. Узгоджено, 
що ті, які помирають у смертних 


гріхах, мають іти до пекла, хоч 
їхні кари не є тотожними. Зверх- 
ність єпископа Рима визнано як 
наступника св. Петра і вікарія 
Христового, очільника Церкви й 
учителя всіх християн. Під час 
повернення до Константинополя 
більшість греків вирішили відмо- 
витися від підтримки соборових 
рішень. Відкидання греками рим. 
зверхності посприяло пізніше рі- 
шенню англ. короля Генріха МП 
Тюдора встановити місц. підпо- 
рядкування Церкви. Водночас до 
угоди приєдналася вірм. Церква, 
зокрема львів. вірмени. 

Повертаючись через Венецію 
(італія), сх. клірики відправляли 
літургію в соборі Святого Марка, 
при цьому не згадували ані імені 
Папи Римського Євгенія ГУ, ані 
додатку до Символу віри, що 03- 
начало поразку самої ідеї унії. 
Офіц. скасування угоди відбуло- 
ся 14354 у Стамбулі. 

Після прибуття митрополита 
Їсидора до Москви 1441 його 
ув'язнили. Згодом митрополит 
утік до Константинополя, а після 
його падіння перебрався до Рима 
(італія). Під приводом відмови 
від унії у Московії відбулося тво- 
рення окремої, автокефальної 
Церкви, яка не мала зовн. підпо- 
рядкування ані Римові, ані Кон- 
стантинополю. Під тиском вел. 
кн. моск. Василія П Васильови- 
ча, начебто прихильного спочат- 
ку до проведення соборів у Фер- 
рарі й Флоренції, у Москві 1448 
відбулося обрання моск. митро- 
политом рязанського єпископа 
Йони. Територія Київ. митрополії 
обмежилася єпархіями, що пере- 
бували у складі Великого князів- 
ства Литовського і Королівства 
Польського. У наступні десятиліт- 
тя після укладення унії мали 
місце спроби переговорів про 
відновлення унії, принаймні на 
локальному рівні, вже після па- 
діння Константинополя. Таким є 
лист єпископа Мисаїла та знаті 
ВКЛ до Папи Римського Сікс- 
та ТУ (1476). Новгород. архієпар- 
хія, а також єпархії, які перебува- 
ли на теренах Московії, відмови- 
лися від унії, що підкріплювало- 
ся низкою антиунійних творів. 
Звернення до дискусій, ухвал і 
подій, пов'язаних з Ф.ц.у., спра- 
вило неабиякий вплив на між- 
конфесійну полеміку кінця ХУІ 
-- ХМП ст. 


Літ.: Бучинський Б. «Грамота Ми- 
саїла» і «Грамота Ніфонта». «Записки 
Українського наукового товариства у 
Київі», 1914, кн. 13; Горбач О. Їсидо- 
рів служебник, слов'янський рукопис 
ч. 14 Ватиканської бібліотеки. «Бого- 
словія», 1964, т. 25--28; Наіескі О. О4 
ипії Погепскіе) до ипії Бг7езкіе), г. 1--2. 
Ідіііп, 1997; Срааміск Н. Базі апа 
М/езві: ТРре Макіпє ої а Вій іп їбе 
Спигеб: тот Арозбіоїс Тіте8 Ци Ше 
Соиосії ої Кіогепсе. Охбога, 2004; Фло- 
ря Б.Н. Исследования по историй 
Церкви: древнерусское и славянскоє 
средневековье. М., 2007; Абеленце- 
ва О.А. Митрополит Иона и устано- 
вление автокефалий Русской Церкви. 
М.--СПб., 2009; 5іесіепзкі А.Е. Тпе Бі- 
Подие: Нізіогу ої а росітіпа! Сопігоуег- 
зу. Охіогі, 2010; Мончак І. Флорен- 
тійський екуменізм у Київській Цер- 
кві: унійна ідея в помісній еклезіаль- 
ній традиції. Львів, 2012. 

В.Є. Зема. 


ФЛОРИН (лат. Погепи5, дослівно 
«квітка») -- високопробна золота 
монета спочатку Флоренції (Їта- 
лія), а згодом -- ін. європ. дер- 
жав. 1252 в м. Флоренція розпо- 
чали випускати золоту монету 
(талійською Погіпо д'ого -- «30- 
лотий флорин») масою 3,537 г 
(майже з чистого золота). За 
зразком флорентійських флори- 
нів розпочали емісію власних 
монет цього типу Венеція, Ге- 
нуя та ін. держави. Їз 1325 емі- 
сія Ф. розпочалася в Угорщині 
та Чехії. Угорські флорини були 
поширені на території Польщі 
(Погепі ппвагісаіе5, Погепі де ип- 
загіа), а також на укр. та білорус. 
землях у 15--17 ст. У серед. 15 ст. 
«флорином» почали називати в 
Польщі суму срібних монет, вар- 
тість яких відповідала золотому 
Ф. Їз того часу золотий Ф., або 
дукат, одержав назву «червоного 
золотого» (Погепиз гибец5), а суму 
в 30 грошів, що була еквівалентом 
червоного злотого, почали нази- 
вати просто «флорин» або «зло- 
тий польський» (див. Злотий). 
Так виникла нова грошово-лі- 
чильна одиниця (злотий польсь- 
кий - 30 грошам), із допомогою 
якої велася грошова лічба впро- 
довж кількох століть у Польщі та 
на укр. і білорус. землях, незва- 
жаючи на те, що згодом співвід- 
ношення вартості між золотою і 
срібною монетами змінилося. В 
окремих регіонах Королівства 
Польського, у т. ч. і на західноукр. 
землях, Ф. виступав як лічильна 
одиниця поруч зі злотим. Назва 
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Флорин. Флоренція, 
1260-- 1303. 
Аверс та реверс. 
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Т.Д. Флоринський. 


«флорин» поширювалася також 
на срібні австрійс. гульдени, кар- 
бовані 1857--92, які перебували в 
обігу на західноукр. землях. 

Літ: Котляр М.Ф. Нариси історії 
обігу й лічби монет на Україні ХІМ-- 
ХМИ ст. К., 1981; Зварич В., Шуст Р. 
Нумізматика: Довідник. Тернопіль, 
1998; Огуй ОД. Їсторія обігу грошо- 
вих одиниць та їх найменувань на Бу- 
ковині: Австрійський період (1774-- 
1918). Чернівці, 2005. 

Р.М. Шуст. 


ФЛОРИНСЬКИЙ Тимофій Дми- 
трович (09.11(28.10).1854--02.05. 
1919) -- історик-славіст, архео- 
граф, візантолог, філолог, вида- 
вець. Д-р слов'ян. філології (1888), 
професор (1888). Чл.-кор. Пе- 
терб. (1898; із 1917 -- Рос.) АН, 
дійсний член Сербської королів. 
АН та Югослов'ян. академії наук 
і мист-в. Н. в м. Санкт-Петер- 
бург у сім'ї протоієрея Петропав- 
ловського собору, історика Цер- 
кви, магістра богослов'я Петерб. 
духовної академії. Навч. у 3-й 
Петерб. класичній г-зії (закінчив 
1872 із золотою медаллю) та на 
історико-філол. ф-ті Петербурзь- 
кого університету  (1872--76). 
Спеціалізувався по відділу славі- 
стики у професорів Ї.Орезнев- 
ського та В.Ламанського. Закінчив 
ун-т зі ступенем кандидата і 
здобув золоту медаль за пра- 
цю «Критический разбор свиде- 
тельств Константина Порфиро- 
родного о южньх славянах». За- 
лишений в ун-ті для підготовки 
до професорського звання під 
кер-вом В.Ламанського та В.Ва- 
сильєвського. 

Перші праці Ф. присвячені 
джерелознавчим проблемам сла- 
вістики. Він публікував і аналізу- 
вав актові й законодавчі пам'ят- 
ки, досліджував історіографічні 
аспекти джерелознавства. 1880 
опублікував «Афонскиє акть и 
фотографические снимки с них в 
собраниях П.И. Севастьянова». У 
публікації представлені гол. чин. 
сербські та візант. документи з 
афонських монастирів, здійсне- 
но бібліографічний огляд дослі- 
джень афонських актів і серед- 
ньовічних пам'яток. 

1880--82 -- лектор на петерб. 
Вищих жін. курсах. 20 грудня 
1881 в Петерб. ун-ті захистив ма- 
гістерську дис. на тему: «Южнье 
славяне и Византия во второй 
четверти ХІУ в.» Опублікував 
монографію з цієї ж теми (1882), 


в якій досліджував проблеми 
слов'ян. і візант. історії, приді- 
ливши значну увагу становишу 
Візантії в 2-й чв. 14 ст. й утво- 
ренню ШСербського царства. У 
монографії всебічно проаналізо- 
вані візант. і сербські джерела 
14 ст., відтворено соціально-екон. 
і суспільно-політ. відносини в 
Сербському царстві. 

1882 обраний доцентом кафе- 
дри слов'ян. філології історико- 
філол. ф-ту Київ. ун-ту, викладав 
«славянскиє наречия, историю 
славян и славянских литератур». 
1882--83 перебував у наук. відря- 
дженні в Болгарії, Сербії, Хорва- 
тії, Моравії, Угорщині, Галичині. 
1888 захистив докторську дис. на 
тему: «Памятники законодатель- 
ной деятельности Душана, царя 
сербов и греков». Обраний орди- 
нарним професором. Опубліку- 
вав монографію за темою дисер- 
тації (1888), яка стала видатною 
подією в рос. славістиці. Підго- 
товлена на аналізі нових джерел, 
вона зберегла своє значення як 
капітальний звід пам'яток з вну- 
трішньополіт. і культ. історії 
Сербії 14 ст., а також з питань 
рецепції візант. права на Бал- 
канах. 

1890--1905 -- декан істори- 
ко-філол. ф-ту Київ. ун-ту. Голо- 
ва Київського слов'янського благо- 
дійного товариства. В ун-ті читав 
лінгвістичні курси, 1895 і 1897 
опублікував у 2-х томах компіля- 
тивну працю «Лекции по славян- 
скому язькознанию». Протягом 
кількох десятиліть вона була осн. 
посібником з курсу порівняльної 
граматики слов'ян. мов. 

із 1890-х рр. активно висту- 
пав у публіцистиці зі слов'ян. 
проблематики. У публікаціях від- 
стоював  панславістську ідею. 
Наук. проблематика цього періо- 
ду представлена переважно ко- 
роткими замітками, науково- 
популярними статтями, опубліко- 
ваними, як правило, в «Славян- 
ском ежегоднике», редактором 
якого був із 1884 («Западнь6е сла- 
вяне в начале и конце ХІХ ст.» 
(1895), «Зарубежная Русь и ее 
горькая доля» (1900), «Славян- 
ское племя»; 1907). 

Виступав проти українства й 
обгрунтовував тезу, що укр. мова 
є «наречием», а не окремою мо- 
вою, тому її не можна викори- 
стовувати в закладах освіти, ви- 
правдовував систему цензурного 


засилля в Україні, відкидав по- 
няття «української культури». Їз 
Ф. полемізували В.Антонович, 
С.Томашівський,  К.Михальчук. 
Входив до «Клуба русских на- 
ционалистов города Киева» (із 
1917 -- «Києвский клуб прогрес- 
сивньх русских националистов»). 
Після встановлення в Києві біль- 
шовицької влади заарештований 
(як й ін. члени Клубу) «в поряд- 
ке красного террора» і розстріля- 
ний 2 травня 1919. 

Праці: Константин Порфирород- 
ньй как писатель о южньх славянах 
перед судом шновейшей критики. 
СПб., 18831; Несколько слов о мало- 
русском язьке (наречий) и новейших 
попьтках усвойть ему роль органа 
науки и вьісшей образованности. 
«Киевлянин», 1899, Мо 271--272, 281, 
287, 300, 304, 317--318, 332; Малорус- 
ский язьк и «українсько-руський» 
литературньй сепаратизм.  СПб., 
1900; Славянофильство Т.Г. Шевчен- 
ка. «Университетские известия», 1906, 
Хо 8, 10; Славянское племя: Стати- 
стико-зтнографический обзор совре- 
менного славянства. К., 1907; Крити- 
ко-библиографический обзор новей- 
ших трудов и изданий по славянове- 
дению, вьтп. 1--16. К., 1896 -- 1913. 

Бібліогр. Новьй сборник статей 
по славяноведению, составленньй и 
изданньй учениками В.И. Ламанско- 
го при участии их учеников по случаю 
50-летия его учено-литературной дея- 
тельности. СПб., 1905; Император- 
ское Московское археологическоєе об- 
щество в первое пятидесятилетиєе его 
существования: 1864--1914, т. 2, ч. 1. 
М., 1915. 

Літ: Т.Д. Флоринский. «Универ- 
ситетские известия», 1882, Мо 6, офи- 
циальная часть; Биографический сло- 
варь профессоров и преподавателей 
императорского Университета святого 
Владимира (1834--1884). К., 1884; Со- 
болевский А.И. Профессор Т.Д. Фло- 
ринский. «Славянскиє  известия», 
1914, Хо 6; Науменко В. Решен ли 
профессором Т.Д. Флоринским во- 
прос о книжной малорусской речи? 
«Киевская старина», 1900, кн. 1; Ан- 
тонович В.Б. К вопросу о галиц- 
ко-русской литературе (по поводу 
статьи профессора Т.Д. Флоринско- 
го). Там само, 1900, кн. 3; Успен- 
ский Ф.И. Еще раз о Т.Д. Флорин- 
ском. «Вестник литературь», 1919, 
Хо 6; Т.Д. Флоринский (некролог). 
«Русский  исторический журнал», 
1921, кн. 7; Сперанский М.Н. Профес- 
сор Тимофей Дмитриевич Флорин- 
ский (1854--1919), В кн.: Научнье из- 
вестия, сб. 2. М., 1922; Наумов ЕП. 
Флоринский Т.Д. В кн.: Славяноведе- 
ние в дореволюционной России: 
Биобиблиографический словарь. М., 
1979; Яровий В. Професор Т.Д. Фло- 
ринський -- фундатор викладання іс- 
торичної славістики та засновник 
болгаристики в Університеті святого 
Володимира. В кн.: Київський універ- 


ситет як осередок національної духов- 
ності, науки, культури, ч. 1. К., 1999; 
Докладная записка по вопросу о вве- 
дений преподавания малорусского 
язька в средних учебньх заведениях 
Т.Д. Флоринского. В кн.: Ашта Макег: 
Університет святого Володимира на- 
передодні та в добу Української рево- 
люції: 1917--1920: Матеріали, доку- 
менти, спогади, кн. 1-2. К., 2000--01; 
Їнститут рукопису Національної біб- 
ліотеки України імені В. Вернадсько- 
го, ф. 219, спр. 3; Отдел рукописей 
Российской национальной библиоте- 
ки, ф. 818, дело 665. 


Н.О. Герасименко. 


ФЛОРІВСЬКИЙ МОНАСТИР У 
Києві -- див. Київський Свя- 
то-Флорівський Вознесенський мо- 
настир. 


ФЛОРЯ Борис Миколайович (н. 
08.12.1937) -- рос. історик-медіє- 
віст, учений-славіст. Д-р істор. н. 
(1980), професор (1994). Чл.-кор. 
РАН (2000). Н. в м. Москва. Син 
відомого рос. астронома М.Фло- 
рі. Закінчив істор. ф-т Москов- 
ського університету (1960). 1969 
захистив канд. дис. на тему: 
«Російсько-польські взаємини 
та балтійське питання наприкін- 
ці 16 -- на початку 17 ст.» під 
кер-вом акад. М.Тихомирова, а 
1980 -- докторську дис. на тему: 
«Російсько-польські взаємини і 
політичний розвиток Східної 
Європи другої половини 16 -- 
початку 17 ст.» Від 1965 -- в 
Їнституті слов'янознавства АН 
СРСР (нині Їн-т слов'янознав- 
ства РАН): молодший, старший, 
провідний, гол. наук. співробіт- 
ник, а від 2005 -- зав. відділу іс- 
торії середніх віків. Від 1994 -- 
професор кафедри історії Росії 
до поч. 19 ст. Моск. ун-ту. 
Автор численних праць із се- 
редньовічної та ранньомодерної 
історії Росії та Центр., Сх. і Пд.- 
Сх. Європи, зокрема студій, 
присвячених етнічній самосвідо- 
мості слов'ян. народів, форму- 
ванню слов'ян. державності, 
сприйняттю церк. розколу 1054 у 
слов'ян. світі, історії Церкви та 
міжнар. взаємин, а також дослі- 
джень з історії російсько-укр. 
зв'язків та міжконфесійних взає- 
мин на укр. землях 2-ї пол. 16 -- 
1-ї пол. 17 ст., історико-біогра- 
фічних нарисів про рос. царя 
Івана ТИ/, дипломата А.Ордіна- 
Нащокіна та ін. Опублікував низ- 
ку джерел з рос., укр., польс. іс- 
торії 11--17 ст. Відп. редактор се- 


рії збірників наук. праць «Славя- 
не и их соседи» та щорічника 
«Белоруссия и Украина: история 
и культура». Член редколегії спе- 
ціалізованих часописів «Древняя 
Русь: вопрось  медиевистики», 
«Славяноведениє», «Средние ве- 
ка» та ін. Брав участь у підготов- 
ці багатотомної «Православной 
знциклопедии», а також написав 
грунтовні коментарі до 5-го тому 
(М., 1996) «Историйи Русской 
церкви» митрополита Макарія 
(Булгакова). Член ряду міжнар. 
комісій істориків -- російсько- 
польс., російсько-литов. та ро- 
сійсько-української. 

Лауреат премії пам'яті митро- 
полита Макарія (1997, 2001). 


Праці: Русско-польские отноше- 
ния и балтийский вопрос в конце ХУМІ 
-- начале ХМІЇ в. М., 1973; Русско- 
польскиє отношения и политическоє 
развитие Восточной Европь во вто- 
рой половине ХМІ -- начале ХМІЇ в. 
М., 1978; Сказания о начале сла- 
вянской письменности. М., 1981; 
Древнерусскоє наследиє и историче- 
ские судьбью восточного славянства. 
М., 1982 (у співавт.); Россия и чеш- 
ское восстаниє против Габсбургов. 
М., 1986; Отношения государства и 
Церкви у восточньх и западньх сла- 
вян. М., 1992; Східні патріархи і захід- 
норуська церква. «УЇЖ», 1996, Хо 1; 
Формирование славянских народно- 
стей: их зтническое сознание в зпоху 
раннего Средневековья и перспекти- 
вь его дальнейшего развития. В кн.: 
Очерки истории культурь славян. М., 
1996; Киевская митрополия и Россия 
в середине 20-х гг. ХМІЇ в. В кн.: Ис- 
торико-филологический вестник Ук- 
райнского института, т. І. М., 1997; 
Національно-конфесійна свідомість 
населення Східної України у першій 
половині ХМІЇ ст. В кн.: Берестейська 
унія та внутрішнє життя Церкви в 
ХМП ст. Львів, 1997; Иван Грозньй. 
М., 1999 (2-ге вид. -- М., 2003); 50-е тг. 
ХУП в. в историй международньх 
отношений в центральной части 
Евразии и задачи публикации матери- 
алов о деятельности русской и укра- 
инской дипломатии в зти годьт. В кн.: 
Русская и украйнская дипломатия в 
Евразий: 50-е годь| ХМІЇ века. М., 
2000; Судьбь славянской письменно- 
сти после Кирилла и Мефодия: жития 
Климента Охридского в культурно- 
историческом контексте. СПб., 2000 
(у співавт.); У истоков религиозного 
раскола славянского мира (ХПІ в.). 
СПб., 2004; Украйнский вопрос на 
переговорах под Вильно в 1656 г. В 
кн.: Украина и соседние государства в 
ХУМП веке: Материаль  международ- 
ной конференции. СПб., 2004; Поль- 
ско-литовская интервенция в Россию 
и русское общество. М., 2005; Исто- 
рия Россий с древнейших времен до 
конца ХМІЇ в.: Учебник для вузов. М., 
2006 (у співавт.); Исследования по ис- 


торий Церкви: древнерусскоє и сла- 
вянское средневековье. М., 2007; Рус- 
ско-польскиє отношения в 50-е ГОДЬ 
ХМП в. В кн. Русская и украйнская 
дипломатия в международньх отно- 
шениях в Европе серединь ХМІЇ в. 
Іч. 1:| Материаль русско-польских 
переговоров. М., 2007; Летописец Да- 
ниила Галицкого и «Молениє» Дани- 
ила Заточника как памятники древне- 
русской общественной мьсли ХПІ в. 
В кн.: Славянский альманах: 2009. М., 
2010; Русское государство и его запад- 
нь соседи (1655--1661 гг.). М., 2010. 

Бібліогр. Трудьи Бориса Нико- 
лаевича Флори. В кн.: Еіогіїевішт: 
к 60-летию Б.Н. Флори. М., 2000; 
Библиография работ Б.Н. Флори за 
2000--2007 гг. В кн. Анфологион: 
Славяне и их соседи: власть, обще- 
ство, культура в славянском мире в 
Средние века: к 70-летию Бориса Ни- 
колаевича Флори, вьш. 12. М., 2008. 

Літ.: Иванов С.А. К юбилею Бори- 
са Николаєвича Флори. «Славянове- 
дениє», 2007, Хо 6; Иванов С.А., Тури- 
лов А.А. К 70-летию Б.Н. Флори. В 
кн. Анфологион: Славяне и их сосе- 
ди: власть, общество, культура в сла- 
вянском мире в Средниє века: к 
70-летию Бориса Николаевича Фло- 
ри, вьшт. 12. М., 2008. 


О.В. Ясь. 


ФОГОРАШІ Іван Федорович (літ. 
псевд. - Бережанин; 25.03.1786 
--11.11.1834) -- мовознавець, педа- 
гог. Н. в с. Великі Ком'яти (нині 
село Виноградівського р-ну За- 
карпат. обл.). Богословську осві- 
ту здобув в Ужгороді і Трнаві 
(нині місто у Словаччині), був 
духовним служителем у с. Роко- 
сово (нині село Хустського р-ну 
Закарпат. обл.), викладав в Ужго- 
родській семінарії, а з 1818 -- па- 
рох греко-катол. церкви Святої 
Варвари у Відні, де брав участь у 
роботі гуртка любителів слов'ян- 
ства; володів лат. і угор. мовами. 
Досліджував історію та мову 
закарпатських русинів і угорців. 
Ф. -- автор граматики угор. мови 
«Русько-угорська ілі мадярска 
граматіка» («Ого87 тіаруаг втат- 
таїйка. Кисепо ипрагіса згатита- 
ка. Для скорага и легкага язьтка 
обучения. Сложена й тіснена у 
Відню--Віенні.. Типом Армен- 
ских Отец. 1833»), а також праць 
«Огізо еї Богтасіо Ппепає пеогісає 
-- шопвагісає гесіїця пазіагісає діс- 
тое Бізгогісе, ро еї еїутоїовісе 
ас єгатагісе дедистіа. Міеппає. Ап- 
по 1833» (1834) («Походження |і 
утворення мови угорської, унгар- 
ської, точніше мадярської, на 
підставі історичних, філо- й ети- 
мологічних та граматичних да- 
них. У Відні року 1833»; 1834). 
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ФОГОРАШІ 


Б.М. Флоря. 
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ФОКІН 


В.П. Фокін. 


У них доводить запозичення угор- 
цями багатьох слів зі слов'ян. 
мов та слов'ян. звичаїв. Засуджу- 
вав денаціоналізаторську політи- 
ку Габсбургів щодо Угорщини та 
відповідну політику угор. властей 
по відношенню до неугор. наро- 
дів. Ф. тримав тісний зв'язок з 
Ї. Орлаєм, який жив і працював у 
Росії. 1827 він надіслав Ї.Орлаю 
статтю «В обще о различій сла- 
вянских наречій, собственно же 
о мало й карпато или угрорус- 
ских», яку той передав рос. вче- 
ному-славісту П.Кеппену для 03- 
найомлення з місц. говірками 
Закарпатської України. Ф. на ос- 
нові аналізу мови доводить етніч- 
ну спільність закарпат. русинів 
із русинами, які мешкають на 
схід від Карпат, тобто з укр. на- 
родом. Він стверджував: «как 
карпато или угророссіяне исхо- 
дом свойм малороссіяне суть... 
так й бесіда их по большой части 
малорусской совершенно исход- 
на есть». Ф. видав молитовники, 
уклав збірник святкових пісень 
лат. мовою. У рукопису залиши- 
лася його праця «Историческо- 
топографическоє карпато или 
угророссіан описаніе». 

Сприяв навчанню закарпат. 
молоді в західноєвроп. країнах. 
Завдяки його зусиллям в італ. міс- 
ті Лукка працював М.Лучкай 
(1829--30). 

Літ: Свенцицкий Й.С. Письмо- 
статья Ивана Бережанина к Орлаю. В 
кн. Материаль по истории возродже- 
ния Карпатской Руси. Львов, 1905; 
Панькевич І. Хто був Іван Бережанин 
-- Михайло Лучкай чи Іван Фогара- 
шій. В кн.: Науковий збірник товари- 
ства «Просвіта». Ужгород, 1931; Сак Ю. 
Їван.  Фогораші. В кн. Календар 
«Просвіти» на 1994 р. Ужгород, 1994. 


Д.Д. Данилюк. 


ФОКІН Вітольд Павлович (н. 25. 
10.1932) -- держ. діяч. Голова РМ 
УРСР (1990--91), прем'єр-міністр 
України (1991--92). Канд. тех. н. 
Н. в с. Новомиколаївка в сім'ї вчи- 
телів. 1954 закінчив гірничий ф-т 
Дніпроп. гірничого ін-ту за спе- 
ціальністю «розробка родовищ 
корисних копалин». Із серпня 
1954 по серпень 1963 -- пом. на- 
чальника, начальник дільниці, 
заст. гол. інженера, гол. інженер 
шахти «Центральна-Боківська», 
нач. шахтоуправління в м. Боко- 
во-Антрацит (із 1962 -- Антра- 
цит). Їз серпня 1963 по вере- 
сень 1971 -- заст. нач. комбі- 
нату «Донбасантрацит» (м. Крас- 


ний Луч), керував трестом «Пер- 
вомайськвугілля» (м.  Перво- 
майськ), гол. інженер комбінату 
«Ворошиловградвугілля» (м. Ка- 
діївка; нині м. Стаханов), на- 
чальник комбінату «Свердлован- 
трацит» (м. Свердловськ; усі Лу- 
ган. (1970--90 -- Ворошилов- 
градської) обл.). 

Їз 1971 працював у Держпла- 
ні УРСР: нач. відділу, заст. голо- 
ви (1972), головою (1987). Нар. 
депутат ВР СРСР 10--12-го скли- 
кань, ВР УРСР 11-го скликання. 

У липні 1987 призначений 
заст. голови РМ УРСР. 1990--91 
входив до ЦК КПРС. Їз жовтня 
1990 виконував обов'язки голови 
РМ УРСР, у листопаді 1990 був 
затверджений на цій посаді. 
30 вересня 1992 під тиском гро- 
мадськості (у т. ч. студентського 
голодування), а також через не- 
згоду з фінансовою політикою 
Президента України Л.Кравчука 
(передчасним, на думку Ф., ви- 
ходом із рубльової зони) подав у 
відставку. 

із 1993 працював наук. спів- 
робітником ін-ту світ. економіки 
і міжнар. відносин АН України 
(із 1994 -- НАН України). У 2-й 
пол. 1990-х рр. входив до Вищої 
екон. ради при Президентові Ук- 
раїни. 

Лауреат Держ. премії УРСР в 
галузі н. і т. 

Нагороджений 2-ма ордена- 
ми Трудового Червоного Прапо- 
ра, орденом «Знак Пошани», ор- 
деном Ярослава Мудрого 5-го ст. 
(2002), Почесною Грамотою КМ 
України (2002), медалями. 

Літ: Литвин В. Політична арена 
України: Дійові особи та виконавці. 
К., 1994; Уряди України у ХХ ст.: 
Науково-документальне видання. К., 
2001. 


В.В. Головко. 


ФОЛЬКЛОР -- усна традиційна 
творчість народу, особливий тип 
культ. комунікації. Витоки Ф. ся- 
гають архаїчних етапів розвитку 
людського сусп-ва й тісно по- 
в'язані з міфологічною свідомі- 
стю, властивою прадавнім епо- 
хам, проте він продовжує функ- 
ціонувати й нині, зазнаючи 
впливу та відтворюючи істор. ди- 
наміку сусп. змін і свідомості на- 
роду. На кожному істор. етапі 
розвитку актуальними є лише ті 
явища Ф., які відповідають інте- 
ресам його носіїв. Ф. має вико- 
навську природу, і його функціо- 


нування забезпечується завдяки 
діяльності виконавців. 

Термін «фольклор» (англ. їоЇК- 
Іоге -- нар. знання) запропону- 
вав англ. археолог В.-Дж.Томс 
1846. Має міжнар. застосування, 
у східнослов'ян. фольклористиці 
був визначений наприкінці 19 ст. 
В.Лесевичем. 1879 брит. Фольк- 
лорне т-во прийняло термін до 
застосування в широкому (на 
визначення «неписаної історії 
народу» переважно «примітив- 
них» епох) та вузькому (як пере- 
творені на забобони й традиції 
«нижчих» верств сусп-ва давні 
звичаї, обряди тощо) значеннях. 
В обох випадках йдеться пере- 
важно про надбання минулого, 
культ. релікти, «пережитки» (для 
порівняння: «культурнье  пере- 
живания»; М.Сумцов). В укр. 
науці поряд із терміном «фольк- 
лор» застосовується й визначен- 
ня «народна творчість» («усна 
народна творчість»). У звужено- 
му значенні найчастіше він 
вживається шодо словесної та 
муз. традицій, включно з обрядо- 
вими, драм., хореографічними та 
ін. явищами, у широкому -- до 
різних виявів худож. творчості 
народу, зокрема декоративно- 
ужиткового мист-ва, живопису та 
ін. Міжнар. практику застосуван- 
ня терміна «фольклор» відбива- 
ють документи ЮНЕСКО, прий- 
няті на засіданні в Парижі 
(Франція) 1985, в яких до фольк- 
лорних форм включено «мову, 
усну літературу, музику, танці, 
ігри, міфологію, обряди, звичаї, 
ремесла, архітектуру та інші види 
художньої творчості». 

Ф. вирізняється такою рисою, 
як усність (тобто контактний 
спосіб передачі «з вуст у вуста», 
без застосування як посеред- 
ника писаних текстів та ін. спо- 
собів фіксації). Це визначає іс- 
тотність виконавства у Ф., тради- 
ційність (наявність усталених 
способів втілення), варіативність 
(здатність стереотипів до пла- 
стичності, яка забезпечує їх при- 
стосування до контексту суча- 
сного побутування), колектив- 
ність (відсутність уявлень про ін- 
дивідуальне авторство та пану- 
вання колективних стереотипів, 
«попередня цензура» колективу; 
П.Богатирьов), синкретичний та 
синтетичний характер явищ, які 
поєднують риси, властиві різним 
формам сусп. свідомості, тобто 


не обмежуються лише естетич- 
ними функціями та, крім вер- 
бальних компонентів, викори- 
стовують мелодії, інтонації, же- 
сти, міміку та ін. комунікативні 
засоби. 

Значна частина фольклорно- 
го репертуару, що фіксується в 
сучасному функціонуванні, має 
істотну «глибину» істор. пам'яті 
та завдячує своїм постанням пра- 
давнім епохам. Твори, що від- 
повідають актуальним запитам 
носіїв, переважно пройшли три- 
валий істор. шлях, на якому 
зазнали значних змістових та 
формальних видозмін. Тяглість 
традиції зумовлює можливість 
віднайдення в творах не лише ак- 
туальних смислів, а й реліктів 
минулого, що відбивають часо- 
во-просторову динаміку трансмі- 
сії творів. Питання про характер 
відтворення істор. дійсності у Ф. 
завжди було актуальним та ви- 
кликало численні дискусії серед 
фольклористів та істориків уже 
від перших кроків розвитку 
фольклористики. Саме таким ро- 
зумінням Ф. як джерела історич- 
ного позначена позиція М. Косто- 
марова, В.Антоновича, М.Драгома- 
нова та ін. Можливість вивчення 
Ф. як істор. джерела є незапереч- 
ною, проте спокуса розгляду тво- 
рів Ф. як «усного літопису» та 
ототожнення літописних і фольк- 
лорних джерел звужує розумін- 
ня істор. вартості явищ Ф., ос- 
кільки не враховує подальші ін- 
терпретації емпіричного змісту 
творів, зумовлені істор. рухом 
твору та динамікою змін у свідо- 
мості носіїв. Проте саме в цьому 
сенсі фольклорні твори є важли- 
вим істор. джерелом, яке відтво- 
рює не тільки самі істор. події, а 
й «прагнення та сподівання» ви- 
конавців та їхньої аудиторії. При 
цьому план реалій, тобто факти, 
може зазнавати досить істотних 
трансформацій, однак твори аде- 
кватно відбивають сусп. настрої 
та оцінки. 

Відтворення часу в текстах Ф. 
позначене худож. умовністю, 
форми якої завдячують своєю 
появою змінам у нар. свідомості 
упродовж віків. Особливості часу 
в текстах Ф. залежать від ба- 
гатьох чинників, серед яких най- 
істотнішими є стадіальні та по- 
в'язані з ними жанрові характе- 
ристики творів. Найархаїчнішим 
є міфологічний час. Це власти- 


вий міфам сакральний час тво- 
рення світу та соціуму і встано- 
влення перших правил. Тому для 
нього важливі діяння богів, демі- 
ургів та культ. героїв, а не людей. 
Оскільки в системі міфологіч- 
ного мислення визначення су- 
ті явищ рівнозначне опису спо- 
собів їх творення, історія постан- 
ня світу є водночас і поясненням 
його сутності. Міфологічний час 
як час першопричин актуалізу- 
ється  обрядовою практикою. 
Так, зокрема, відтворення ритуа- 
лів календарних свят у сакраль- 
ний час допомагає підтримувати 
встановлений порядок у світі та 
сусп. житті. Емпіричний (істо- 
ричний) час у творах Ф. виявляє 
свою залежність від часу міфоло- 
гічного. «Героями» істор. часу, на 
відміну від міфологічного, є не 
боги, а люди. Пізніші за часом 
постання істор. пісні, легенди та 
перекази, спрямовані на відтво- 
рення конкретного істор. часу, 
однак мають істотну частку ви- 
мислу та худож. умовності. Уяв- 
лення про час втілюються в різ- 
них жанрових формах, тому від- 
різняються час епічний, казко- 
вий тощо. 

Явища Ф. вирізняються за 
своїм походженням, тематикою, 
поетикою, особливостями функ- 
ціонування. В укр. фольклори- 
стиці, як і в ряді ін., застосову- 
ється жанрова класифікація тво- 
рів, сформована під впливом 
класифікації творів професійного 
мист-ва, проте доповнена специ- 
фічними для Ф. ознаками, що 
відбивають особливості побуту- 
вання явищ. Осн. критеріями 
жанрового розрізнення є змісто- 
ві, формальні та функціональні 
ознаки. Розподіл жанрів словес- 
ного Ф. за родовими ознаками на 
епічні, ліричні й драматичні ся- 
гає ще антич. естетики, часом 
пропонується виділяти обрядові 
форми. 

Крім особливостей поетики, 
жанри Ф. відрізняються й за ста- 
діальними характеристиками. 
Найархаїчніші сягають своїми 
витоками міфологічних уявлень, 
проте відлік часу формування 
фольклорних форм доцільно роз- 
починати від часу, коли міфоло- 
гічне мислення як система втра- 
тило свою цілісність, міфи десак- 
ралізувалися, тобто їх відтворен- 
ня перестало осмислюватися як 
засіб впливу на навколишній світ 


і дедалі більше набувало естетич- 
них, пізнавальних, гедоністичних 
та ін. функцій. Однак в окремих 
жанрах (зокрема в обрядових, 
у замовляннях та ін.) магічна 
функція зберігається протягом 
тривалого часу, а її рудименти 
часом наявні й у сучасному побу- 
туванні. Так, зокрема, на міфо- 
логічному мисленні та вірі в ма- 
гію слова грунтуються замовлян- 
ня, виконання яких розглядаєть- 
ся як засіб впливу на людину та 
оточуючий світ. 

Одними з найархаїчніших у 
світ. Ф. є міфи. Попри те, що як 
жанрова форма вони в укр. Ф. не 
зафіксовані, на міфологічному 
субстраті постала значна частина 
прозових епічних жанрів -- казок 
та неказкової прози. Міф як сак- 
ральний текст своєрідно поєдну- 
вав наративну форму, муз. скла- 
дову та ряд особливостей вико- 
навського втілення. Втрата сак- 
ральності зумовила домінування 
гедоністичної та інформативної 
функцій наративів, що успадку- 
вали багато рис міфологічної по- 
етики. З десакралізацією тотеміч- 
них міфів, втратою беззастереж- 
ної віри та переконаності в дієво- 
сті виконання вони стали під- 
трунтям для формування казок. 
Казкам про тварин властиві тра- 
диційні сюжети, в яких доміну- 
ють конфлікти фізично слабко- 
го, проте кмітливого й Хитро- 
го, персонажа із сильним, однак 
нерозумним. Осн. способом ви- 
рішення конфліктів у цих казках 
стає хитрість як засіб захисту 
знедоленого (а при алегоричному 
«прочитанні» -- соціально упо- 
слідженого) персонажа. 

На міфологічній основі по- 
стали й фантастичні (чарівні, ге- 
роїко-фантастичні) казки, які 
своєрідно трансформували уяв- 
лення про потойбічний світ та 
успадкували структурні й кон- 
цепційні риси, похідні від обря- 
дів переходу (ініціацій) та ком- 
плексу міфологічних уявлень, 
пов'язаних з ними. Засобом вирі- 
шення конфліктів у цих казках є 
фантастика, що забезпечує пере- 
могу героя, на боці якого сим- 
патії виконавців та аудиторії, бо 
його вчинки втілюють уявлення 
про правильну поведінку, чесно- 
ти, суспільні й етичні нар. ідеали. 
Саме тому соціально приниже- 
ний герой гідно проходить усі 
випробування, отримує допомогу 
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чарівних сил та помічників і під- 
вищує свій сусп. статус, одру- 
жуючись на царівні. 

Найпізнішими за походжен- 
ням є побутові казки, що поста- 
ли на етапі розкладу родового 
сусп-ва й формування класового. 
Зовні, за своєю тематикою, вони 
нагадують пригодницькі оповіді 
про події реального життя, про- 
те пильніший розгляд засвід- 
чує, що їхнім героєм найчасті- 
ше виявляється бідняк-селянин, 
простий мужик чи хитрун-ци- 
ган. Вони виявляють дивовижну 
кмітливість, одурюючи нерозум- 
ного пана. Особливим героєм 
побутової казки є дурень. Проте 
поряд з недолугим дурнем-бага- 
чем у побутових казках зазвичай 
зустрічається і блазень, який ли- 
ше при першому знайомстві ви- 
дається нерозумним, але його фі- 
глярство засвідчує притаманну 
йому хитрість та стає джерелом 
перемоги над супротивниками. 
Дурість і хитрість таким чином 
легко міняються місцями, а ду- 
рість виявляється удаваною. За- 
звичай обидві ці риси в казці гі- 
перболізуються, набувають нере- 
альних форм, однак умовність 
художнього вимислу не дивує 
слухачів. 

Казки мають загальнолюдсь- 
кий характер. Їм властиві типові 
сюжети, які відомі різним нац. 
традиціям індоєвропейського та 
ін. ареалів. Це дало можливість 
створити спец, покажчики казко- 
вих сюжетів, де кожен з них от- 
римав свій індекс, що дає змогу 
здійснювати порівняльні студії та 
вивчати генезу казок на міжнар. 
матеріалі. 

До казок, зокрема до побуто- 
вих, близькі анекдоти, які часом 
мають спільну з ними сюжетну 
основу. Проте анекдотам власти- 
ва одноепізодність, а оповідь за- 
вершується несподіваним сміхо- 
вим ефектом. 

Легенди є сюжетними нара- 
тивами, що мають різноманітні 
джерела формування. Вживання 
терміна пов'язане з християн. 
традицією та в прямому значенні 
спершу застосовувалося до тек- 
стів, призначених для читання. 
Фольклористичне застосування 
терміна розширило його значен- 
ня. Частина легенд має міфоло- 
гічний зміст та походження (у 
практиці східнослов'ян. фоль- 
клористики міфологічні мемора- 


ти чи фабулати часом визнача- 
ються як билиці та бувальщини), 
інша ж має істор. зміст, хоча й 
переломлений крізь призму ви- 
мислу. При цьому легенди, як й 
ін. неказкові твори, на відміну 
від казок, створюють у слухача 
ілюзію достовірності оповіді. 
Зазвичай їм притаманний пов- 
чальний характер, не властивий 
переказам, істор. основа яких 
проглядає виразніше, проте й у 
них домінує вимисел, а не інфор- 
мативна функція -- прагнення 
відтворити відомості про істор. 
подію. 

Нар. оповіданням традиційні 
риси властиві меншою мірою, 
ніж ін. наративам, ареал їхньо- 
го поширення та часові рамки 
функціонування вужчі. Черпаю- 
чи з традиційного поетичного 
ареалу, оповідачі створюють тек- 
сти, які часом стають приналеж- 
ністю репертуару обмеженого ко- 
ла осіб протягом життя кількох 
поколінь. 

Відносно недавно до царини 
Ф. почали включати й «усну істо- 
рію», що має форму докумен- 
тальних наративів-свідчень (а та- 
кож інтерв'ю) про певні події та 
явища історії. Попри очевидну 
хронікальність творів усної істо- 
рії ці твори не позбавлені впливу 
традиції у сфері змісту та форми. 
Вплив традиції позначається й на 
способах інтерпретації явищ, за- 
снованої на попередній компе- 
тенції виконавців і на способах 
образного відтворення змісту. 

Прозові твори належать до 
епічного роду, однак власне 
епос, тобто класичний героїчний 
епос, є особливим утворенням, 
що виникає на етапі активізації 
соціально-політ. життя певних 
спільнот (утворення держав, зов- 
нішня експансія тощо). Подвиги 
епічних героїв набувають патріо- 
тичних мотивувань захисту держ. 
інтересів. До класичного епосу 
належать монументальні поеми зі 
складним сюжетом (киргизький 
«Манас», узбецький «Алпамиш», 
монгол. «Гесер» та ін.) та сюжет- 
ні епічні пісні (південнослов'ян. 
юнацькі пісні, билини тощо). 
Останні не зафіксовані в живому 
побутуванні в укр. традиції, про- 
те мають численні сюжетні відго- 
мони в усних прозових наративах 
та думах, які є пізньою формою 
епосу, поряд з гайдуцькими та 
старшими істор. піснями. Щодо 


творів класичного епосу диску- 
сійним залишається питання про 
особливості історизму. Зобра- 
ження подій та персонажів у кла- 
сичному епосі позначене епіч- 
ною умовністю та ідеалізацією, 
коли істор. реалії відтворюються 
згідно з епічними уявленнями 
про час і простір та регулюються 
епічними законами, засновани- 
ми на фантастиці. Водночас в 
умовній формі класичний епос 
відтворює істор. процеси форму- 
вання народностей та ранніх 
держ. утворень. У творах пізньо- 
го епосу, до яких належать укр. 
думи, конкретно-істор. тенденції 
виявляються виразніше. Це дало 
змогу дослідникам висловлювати 
численні гіпотези відносно того, 
які істор. події та постаті відобра- 
жені тими чи ін. сюжетами дум. 

Поєднання епічних та лірич- 
них рис властиве баладам й істор. 
пісням. Витоками свого вимислу 
балади також сягають міфологіч- 
ного мислення і часом мають 
обрядове походження (частина, 
напр., функціонує і в якості вес- 
нянок). Властиві їм трагічні сю- 
жетні колізії розкриваються в 
зовні цілком реальних подіях, 
водночас аналіз їхнього симво- 
лічного змісту засвідчує архаїчні 
витоки худож. вимислу. Їн. ча- 
стина балад черпає драм. сюжети 
з худож. осмислення життєвих 
явищ різних істор. періодів. Такі 
твори часто мають багато спіль- 
ного з істор. піснями, що худож- 
ньо відтворюють дійсність, проте 
також не можуть бути визнані її 
відбитком, оскільки істор. події 
відтворені крізь призму нар. сві- 
тосприймання. 

Надзвичайно багатою, різно- 
манітною є лірична пісенність, 
яку складають пісні різних сю- 
жетно-тематичних груп. Це тво- 
ри, які відтворювали побут та 
інтереси й складали репертуар 
різних соціальних, гендерних та 
вікових груп, -- козацькі, чу- 
мацькі, рекрутські й солдатські, 
наймитські та заробітчанські, 
емігрантські, колискові, дитячі 
пісні, пісні про кохання та пісні 
родинного життя, а також жартів- 
ливі та сатиричні пісні. Ці групи 
ліричної пісенності належать до 
необрядової лірики, тобто нагоди 
їх виконання залежать передусім 
від настрою виконавця та ауди- 
торії, яка зазвичай легко перехо- 
дить від слухання до співу. Поряд 


з ними існують також твори 
обрядової лірики, виконання 
яких регламентується обрядовим 
контекстом, -- календарно-обря- 
дові (колядки, щедрівки, веснян- 
ки, петрівчані пісні, обжинкові 
тощо) та родинно-обрядові піс- 
ні (родильні, хрестильні, весіль- 
ні, поховальні). Вони є частиною 
ритуалу, яким регламентується 
виконання. Відтворення ритуаль- 
ного дійства зі складною драма- 
тургічною формою мало сакраль- 
ну функцію. В календарних об- 
рядах ритуальні дії, що включали 
виконання пісень, мали санкціо- 
нуючу роль, знаменували зміну 
пір року та перехід ін. хроноло- 
гічних меж, а в обрядах родинно- 
го циклу виконували цю ж функ- 
цію щодо важливих етапів життя 
людини та родини. Ці особливо- 
сті функціонування  безпосе- 
редньо пов'язані з міфологічним 
мисленням на архаїчних етапах 
та з його рудиментами в наступ- 
ні періоди. Особливості змісту та 
ритуального призначення обря- 
дової пісенності безпосередньо 
відбилися на особливостях по- 
етики її словесного тексту та муз. 
мови й зберегли низку рис, зумо- 
влених архаїчною семантикою. 

Їгрові та драм. риси, поділ на 
виконавців та аудиторію, рольова 
структура тощо властиві не лише 
обрядовим творам, вони стано- 
влять основу різних форм нар. 
театру і драми. Одним із най- 
яскравіших виявів є вертепна 
драма, тематичною основою якої 
стала євангельська історія на- 
родження Їсуса Христа (див. Вер- 
теп). 

Оскільки фольклорні твори, 
крім естетичної, розважальної, 
виховної та обрядової функцій, 
неодмінно виконують й істотну 
комунікативну роль, серед явищ 
Ф. чимало т. зв. малих форм -- 
паремій (прислів'їв та приказок), 
які мають формульний характер і 
в лаконічній образній формі уза- 
гальнюють досвід людського ко- 
лективу. Характерною рисою па- 
ремій є те, що в плані реалій во- 
ни втілюють конкретні спостере- 
ження, проте дозволяють образне 
символічне трактування, завдяки 
якому позначають закономірно- 
сті, властиві широкому колу 
явищ. Це створює можливість за- 
стосування паремій до різнома- 
нітних життєвих ситуацій. Таким 
чином тексти, що виникли за 


певних істор. обставин та відби- 
вають їх, отримують друге життя 
в часи, коли реальний їхній зміст 
втрачає актуальність для носіїв. 

Образна форма, переважно 
метафорична, що надає змогу за 
емпіричним описом конкретного 
явища побачити інше, розшиф- 
ровуючи приховане їх порів- 
няння, властива загадкам, які 
служать засобом виховання кміт- 
ливості та своєрідної її ігрової 
перевірки. 

Склад виконавців і слухачів 
Ф. відрізняється за віковими, 
статевими та соціальними харак- 
теристиками. Таким чином зву- 
жується чи розширюється ко- 
ло функціонування явищ. Так, 
напр., вирізняються різні тема- 
тичні групи ліричної пісенності 
(наймитські, заробітчанські, сол- 
датські, чумацькі та ін. пісні), од- 
нак в окремих випадках цілі ма- 
сиви Ф. виокремлюються за пев- 
ною ознакою. Йдеться, зокрема, 
про дитячий Ф., до якого входять 
твори, що виконуються доросли- 
ми для дітей (напр., колискові, 
забавлянки), та твори, що безпо- 
середньо функціонують у дитя- 
чому середовищі (напр., ігри, 
скоромовки, прозивалки, при- 
мовки тощо). Крім текстів, ство- 
рених у дитячому середовищі, до 
дитячого Ф. належать численні 
тексти, успадковані з репертуару 
дорослих, проте їх призначення 
та функції зазнали кардинальних 
змін. 

На різних істор. етапах фольк- 
лорний репертуар має специ- 
фічний склад, зумовлений осо- 
бливостями інтересів і світогляду 
виконавців та слухачів. Його 
складають не лише твори, що ви- 
никають у цей період, а й успад- 
ковані від попередніх епох та ак- 
туалізовані свідомістю носіїв. То- 
му розгляд істор. динаміки Ф. 
передбачає не лише встановлен- 
ня (переважно гіпотетичне) часу 
виникнення творів, а й особли- 
вості фольклорного репертуару 
певних істор. епох та істор. зако- 
номірність цих змін. 


Літ: Записки о Южной Руси, 
т. 1-2. СПб., 1856--57; Народнье 
южнорусские сказки, вьш. 1-2. К., 
1869--70; Трудь зтнографическо-ста- 
тистической зкспедиции в Западно- 
Русский край, снаряженной Импера- 
тореким Русским географическим об- 
ществом: Юго-Западньй отдел: Мате- 
риаль и исследования, собраннье 
действительньм членом П.П. Чубин- 
ским, т. 1-7. СПб., 1872-78; Укра- 


їнські народні думи, т. 1-2. К., 1927-- 
31; Дей О.І. Поетика української на- 
родної пісні. К., 1978; Грица С.Й. Ме- 
лос української народної епіки. К., 
1979; Сравнительньй указатель сюже- 
тов: восточнославянская сказка. Л., 
1979; Мишанич С.В. Усні народні опо- 
відання: питання поетики. К., 1986; 
Давидюк В.Ф. Українська міфологічна 
легенда. Львів, 1992; Восточносла- 
вянский фольклор: Словарь научной 
и народной терминологий. Минеок, 
1993; Іваницький А.І. Українська му- 
зична фольклористика: методологія і 
методика. К., 1997; Грица С. Трансмі- 
сія фольклорної традиції: етномузи- 
кологічні розвідки. К.-Тернопіль, 
2002; Павленко І. Історичні пісні За- 
порожжя: регіональні особливості та 
шляхи розвитку. Запоріжжя, 2003; 
Дмитренко М.К. Українська фолькло- 
ристика другої половини ХІХ століт- 
тя: школи, постаті, проблеми. К., 
2004; Сокіл В.В. Їсторико-героїчні пе- 
рекази українців: генеза, структура 
поетика. К., 2005; Бріцина О. Укра- 
їнська усна традиційна проза: питан- 
ня текстології та виконавства. К., 
2006; Українські народні думи. К., 
2007; Росовецький С.К. Український 
фольклор у теоретичному висвітленні. 
К., 2008; Українська фольклористика: 
Словник-довідник. Тернопіль, 2008. 


О.Ю. Бріцина. 


ФОМІЧОВ Михайло Георгійович 
(08.10(25.09).1911--18.11.1987) -- 
військовик,  генерал-лейтенант 
танк. військ (1958). Двічі Герой 
Рад. Союзу (1944, 1945). Н. в 
с. Слобода (нині село Тульської 
обл. РФ). Закінчив Орловське 
бронетанк. уч-ще (1937), Військ. 
академію механізації і моториза- 
ції РСЧА (1941). Під час Великої 
вітчизн. війни Рад. Союзу 1941-- 
45 брав участь у боях на Півден- 
ному фронті, Південно-Західному 
фронті, Сталінградському фрон- 
ті, Брянському фронті, Першому 
Українському фронті як заст. на- 
чальника штабу танк. полку, на- 
чальник штабу танк. бригади, у 
липні--вересні 1943 -- командир 
танк. бригади, із вересня 1943 -- 
нач. штабу 30-го, потім -- 10-го 
гвардійського танк. корпусу, із 
травня 1944 -- командир 244-ї 
(пізніше -- 63-ї гвардійської) 
танк. бригади. За вміле керуван- 
ня бригадою в боях за Львів удо- 
стоєний звання Героя Рад. Сою- 
зу. За успішні бойові дії при 
штурмі Берліна (Німеччина) і 
визволенні Праги (нині столиця 
Чехії) удостоєний звання Героя 
Рад. Союзу вдруге. Після закін- 
чення Військ. академії Генштабу 
(1948) -- на відповідальних поса- 
дах у Рад. армії. 
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М.Г. Фомічов. 
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Їз 1972 -- у відставці. 
П. у м. Москва. 


Тв. Огненнье верстью Челя- 
бинск, 1969; Путь начинался с Урала. 
М., 1976. 


Літ.: Великая Отечественная вой- 
на 1941--1945: Знциклопедия. М., 
1985; Герой Советского Союза, т. 2. 
М., 1988. 


Л.М. Хойнацька. 


ФОНД-МУЗЕЙ «ДЕРЖАВНІ 
СКАРБИ» НАЦІОНАЛЬНОГО 
БАНКУ УКРАЇНИ в Києві засно- 
ваний 1995 за рішенням Прав- 
ління Нац. банку України на 
підставі постанови Президії ВР 
України «Про створення запасу 
дорогоцінних металів і дорого- 
цінних каменів в Україні» від 
2 грудня 1991. Згідно з нею з ме- 
тою формування золотовалютно- 
го фонду до Держ. скарбниці Ук- 
раїни (заснована Наказом НБУ 
ХО 11 від 30 вересня 1991) надхо- 
дять видобуті й вироблені в Ук- 
раїні дорогоцінні метали, кош- 
товне каміння та вироби з них. 
У музейну збірку було виділено 
рідкісні мінерали, видобуті в Ук- 
раїні, а також вироби із дорого- 
цінних металів і каміння, що ма- 
ють значну наук., істор. і ми- 
стецьку цінність. 2000 музей пе- 
рейменований на Сховище МО І 
виробів із дорогоцінних металів, 
дорогоцінних та напівдорогоцін- 
них каменів, що мають істор., 
наук. та художню цінність Держ. 
скарбниці України. Фонди налі- 
чують 5,59 тис. одиниць зберіган- 
ня, систематизованих за такими 
колекціями: нумізматика; фале- 
ристика; декоративно-прикладне 
мист-во (посуд, столове срібло, 
прикраси, годинники, предмети 
реліг. й церк. вжитку); зброя; 
коштовне каміння; банк. метали. 
Нумізматичні збірки сховища до- 
кументують історію розвитку 
грошового обігу на теренах Укра- 
їни від 9 ст. до сучасності, а та- 
кож представляють іноз. монети 
різних часів. У колекції декора- 
тивно-прикладного мист-ва Зі- 
брані вироби, які перебували у 
вжитку в Україні, у т. ч. вигото- 
влені в Києві, Львові, Житомирі, а 
також ювелірних центрах Росії, 
Кавказу, Середньої Азії, Бл. Схо- 
ду, Зх. Європи. В експозиції 
представлені твори відомих рос. 
фірм 19 -- поч. 20 ст., таких як: 
Фаберже, Хлєбніков, Сазиков, 
Губкін; київ. ф-ки Й.Маршака, 
західноєвроп. мануфактур. Також 


експонуються твори сучасних 
укр. ювелірів. 
Літ: Музей «Державні скарби». 
К., 1995; Державна скарбниця Украї- 
ни. К., 2012. 
С.Ф. Груша, Л.Д. Федорова. 


ФОНОДОКУМЕНТОЗНАВСТ- 
ВО -- напрям аудіовізуального 
документознавства, об'єктом ви- 
вчення якого є фонодокументи 
(аудіодокументи), що відбивають 
дійсність у специфічній звуковій 
формі. Фонодокументи нале- 
жать до новітніх істор. джерел і 
посідають окреме місце серед 
документальних пам'яток завдя- 
ки способу фіксації інформації, 
формі її передачі, носієві інфор- 
мації та організації користування 
ними. Предметом Ф. є вивчення 
походження та функціонування 
фоноджерел, їхньої форми, змі- 
сту, типології; розроблення при- 
йомів і методів їхнього викори- 
стання в істор. дослідженнях. 

Витоки Ф. тісно пов'язані з 
виникненням першої системи 
звукозапису. 1877 амер. інженер- 
винахідник Т.-А.Едісон уперше 
прослухав надиктований ним на 
валик фонографа дитячий вірш. 
Паралельно в різних країнах роз- 
роблялись ін. способи фіксації 
звуку за допомогою мех. дії на 
носій. Зокрема, інженер Е.Берлінер 
здійснив на практиці запис звуку 
на цинковий диск. Так 1888 був 
винайдений грамофон. Уже 1907 
з'явився «грамофон нового поко- 
ління» -- патефон -- за назвою 
франц. фірми «Раїе», де пра- 
цював його винахідник Г.Кем- 
млер. Ця розробка стала значним 
етапом в історії звукозапису. 

Майже одночасно з фоногра- 
фом датський фізик В.Паульсен 
1898 розробив систему магнітно- 
го запису звуку. Запит на цей ви- 
нахід з'явився лише в 1930-х рр. 
після появи порошкової магніт- 
ної плівки, електричних підси- 
лювачів, які зумовили винайден- 
ня магнітофона. Популярні до 
1980-х рр. вінілові платівки по- 
ступово витіснилися більш зруч- 
ними компакт-касетами вир-ва 
фірми «Ррійр8». Згадані системи 
фіксації й відтворення звуку от- 
римали назву аналогових. На- 
ступним кроком стало винайден- 
ня технології перетворення ана- 
логового звуку в цифровий, і 
останні десятиріччя в галузі тех- 
ніки проходять під знаком циф- 
рових технологій. 


Перші спроби створити зі- 
брання фонодокументів датовано 
кінцем 19 ст. Так, 1899 у Відні бу- 
ло засновано Архів для зберіган- 
ня етногр. звукозаписів, який 
став першим у світі офіц. звуко- 
вим архівом. Згодом фоноархіви 
з'явилися в Берліні (Німеччина; 
1900), Санкт-Петербурзі (1908), 
Цюриху (Швейцарія; 1909). В 
Україні гол. спеціалізованою ус- 
тановою, яка зберігає фонодо- 
кументи, є Центральний держав- 
ний кінофотофоноархів України 
імені Г.Пшеничного. ін. вітчизн. 
осередками, в яких зосереджені 
фоноджерела, є держ. архіви 
областей, архіви АР Крим, м. Се- 
вастополь, Бібліотека національ- 
на України імені В.Вернадського, 
Інститут  мистецтвознавства, 
фольклористики та етнології імені 
М.Рильського НАН України, Нац. 
радіокомпанія України та ін. 

Епоха мережі Інтернет і «циф- 
рова революція» сприяли появі 
низки міжнар. та нац. проектів 
з формування і представлення 
електронних колекцій із залучен- 
ням оцифрованих фонодокумен- 
тів -- Європ. цифрової б-ки (Те 
Еигореап Ілгагу), Світ. цифрової 
б-ки (Могід Піза! ШіБгагу), Нац. 
електронної б-ки у США, Циф- 
рової б-ки у Великій Британії, 
цифрової б-ки «Сайса» у Фран- 
ції та ін. 

Тривалий час, протягом І1-Ї 
пол. 20 ст., фонодокументи роз- 
глядалися в контексті праць 
публіцистичного характеру, при- 
свячених переважно проблемам 
радіомовлення. Уперше місце 
фонодокументів у складі Держав- 
ного архів. фонду СРСР визна- 
чив проф. К.Мітяєв у посібнику 
«Теория и практика архивного 
дела» (1946), навівши серед ін. 
документів Держ. архів. фонду 
«матриці грамофонних платівок і 
матеріали звукозаписів». 

На кінець 1950-х рр. накопи- 
чений рад. архівістами практич- 
ний досвід роботи з фонодоку- 
ментами зумовив появу теор. 
статей і навч. посібників (С.Плє- 
шакова, А.Кузіна), які окре- 
слювали архівознавчі проблеми 
фонодокументів. Систематична 
й послідовна розробка джерело- 
знавчих питань розпочалася на 
поч. 1960-х рр. У курсах джере- 
лознавства історії СРСР М.Ти- 
хомирова,  М.Черноморського, 
М.Варшавчика, В.Стрельського 


фонодокументи були виділені 
з-поміж ін. видів джерел, здійс- 
нювалися перші спроби їхньої кла- 
сифікації. Аналогічним питан- 
ням, а також прийомам і методам 
використання та аналізу фонодо- 
кументів присвячені праці Ї.Фе- 
суненка, іКунтікова, Л.Криво- 
шеїна, Л.Пушкарьова, і.Рошаля. 
Показником розвитку й тісного 
взаємозв'язку джерелознавчого 
та архівознавчого вивчення фо- 
нодокументів у 1970--80-х рр. є 
дослідження Л.Розанової, Ї.Мі- 
роничевої, А.Філіппова, в яких 
знайшли висвітлення питання 
теорії та методики експертизи 
цінності фонодокументів, їхньої 
класифікації, тех. умов зберіган- 
ня, розроблення засобів інтелек- 
туального доступу до фонодоку- 
ментів та користування ними. 

На поч. 1990-х рр. уперше у 
вітчизн. історіографії фонодоку- 
менталістику проголошено кон- 
ституйованою спеціальною істо- 
ричною дисципліною, розвиток 
якої завершився заміною терміна 
«фонодокументалістика» більш 
точним поняттям «фонодокумен- 
тознавство». Сьогодні Ф. розгля- 
дається як окремий напрям 
аудіовізуального документознав- 
ства. 

Незважаючи на те, що ще в 
1960--80-х рр. фонодокументи 
були визнані як самостійний 
об'єкт дослідження, вони, на 
жаль, поки що залишаються поза 
увагою сучасних укр. дослідни- 
ків. Єдиною в новітній укр. істо- 
ріографії дослідницею, хто ви- 
вчає джерелознавчі аспекти фо- 
нодокументів, є  Л.Маркітан. 
Натомість теоретико-прикладні 
аспекти дослідження фонодоку- 
ментів активно розглядаються в 
наук. діяльності провідних рос. 
фахівців Л.Кобелькової, В.Коля- 
ди, В.Магідова та ін. 

Потужним генератором ба- 
гатьох сучасних наук. проектів 
щодо фонодокументів є Міжнар. 
асоціація звукових і аудіовізуаль- 
них архівів (Пхегпайопа! Азбосі- 
айоп ої 5оцпа апа Аидіомізца! 
Атсріуе8, ТАЗА). Результати діяль- 
ності цієї неурядової орг-ції зна- 
йшли відображення у двох засад- 
ничих документах: «Рекомендації 
з виробництва і зберігання ци- 
фрових аудіодокументів» (2004) 
та «Зберігання звукової спадщи- 
ни: етичні аспекти, принципи і 
стратегії» (2005). 


Важливим питанням у дослі- 
дженні фонодокументів є їхня 
класифікація. За способом відоб- 
раження дійсності фонодокумен- 
ти належать до звукових дже- 
рел. За формою записаної інфор- 
мації їх поділяють на: офіційні 
(інформаційне радіомовлення), 
творчі (радіопередачі) і фонодо- 
кументи особистого походження 
(створені або зібрані колекціоне- 
рами та ін.). За змістом відобра- 
ження дійсності серед фонодоку- 
ментів виділяють: подієві фоно- 
записи, фоноінтерв'ю і фономе- 
муари. За технікою фіксації й 
відтворення інформації у фоно- 
документах виділяють наступні 
підвиди: мех. звукозапис (воскові 
валики, грамофонні платівки, 
шоринофони -- на поч. 20 ст.), 
оптичний звукозапис, магнітний 
(на дроті -- у 1-й пол. 20 ст., на 
магнітній плівці -- у 2-й пол. 
20 ст.), цифровий звукозапис. 
Наведені класифікаційні схеми фо- 
нодокументів дають можливість 
більш повно здійснити їх джере- 
лознавчу критику. Відображаючи 
звуковий вимір подій, фонодоку- 
менти допомагають відтворити 
їхній смисловий зміст і супровід- 
ний акустичний фон, завдяки 
якому можна визначити місце 
події, психологічний стан уча- 
сників, реакцію аудиторії на ви- 
ступ (репліки, аплодисменти) то- 
що. Аудіодокументи з вичерпною 
повнотою фіксують людську мо- 
ву, передають її зміст, інтонацій- 
ні характеристики, а також най- 
тонші нюанси, які надають мові 
виразності, емоційності й часто 
свідчать про ставлення до сказа- 
ного самого мовця більше, ніж 
про це можна дізнатися, прочи- 
тавши текст виступу. Тому мето- 
дика джерелознавчої критики 
фонодокумента повинна включа- 
ти як аналіз змісту усного викла- 
ду події, так і ретельне вивчення 
акустичного фону документа. 

Першоджерелом фонодоку- 
мента вважається перший за ча- 
сом звукозапис з урахуванням 
наявності систем запису звукової 
інформації. 

Час і місце звукозапису мо- 
жуть збігатися з моментом події, 
а можуть бути розділені, якщо 
подія знаходить відображення в 
інтерв'ю, спогадах свідків і уча- 
сників, зафіксованих на носій ін- 
формації вже після самої події. 
На відміну від кіно- та фотодоку- 


ментів, авторами яких є кіно- 
оператор, кінорежисер чи фотоко- 
респондент, справжнім автором 
фонодокумента є той, хто дає 
безпосередню інформацію про 
подію (мовець). Ініціатива ж фо- 
норепортера виявляється лише у 
виборі осіб, учасників подій. 

Ф. об'єктивно сприяє форму- 
ванню джерельної бази істор. 
досліджень, долучаючись до ца- 
рин джерелознавства, архівознав- 
ства та археографії. На міждис- 
циплінарному рівні воно пов'я- 
зане з екон. науками, філософією, 
естетикою, мистецтвознавством, 
журналістикою, інформатикою 
й інформаційними технологіями 
та ін. 

Літ.: Кобелькова Л.А. и др. Органи- 
зация хранения и использования ки- 
нофотофонодокументов и видеофо- 
нограмм: Аналитический обзор. М., 
1989; Коляда В.А. К вопросу о госу- 
дарственном хранений фонодокумен- 
тов. «Советские архивь», 1989, Мо 3; 
Кобелькова Л.А. Теоретические и ме- 
тодические аспекть зкспертизь цен- 
ности фонодокументов на современ- 
ном зтапе. В кн.: Архивоведческиє и 
источниковедческиє проблемь кино- 
фотофонодокументов. М., 1990; Мар- 
кітан Л. Фонодокументи: джерело- 
знавчий аспект. «Спеціальні історичні 
дисципліни: питання теорії та мето- 
дики», 1998, вип. 2; Аудиовизуальнье 
архивь: на рубеже ХХ--ХХІ веков 
(отечественньй и зарубежньй опьтт). 
М., 2003; Магидов В.М. Кинофотофо- 
нодокументь в контексте историче- 
ского знания. М., 2005; Ємельянова Т.., 
Маркітан  Л. Документознавство 
аудіовізуальне. В кн.: Спеціальні істо- 
ричні дисципліни: Довідник. К., 2008; 
Паїегпайопа! Аз5осіайоп ої 5оппа апа 
Аидіомізца! Агсрімез. М/еб: Піср://ммлу. 
іаза-меб. оте. 


Т.О. Ємельянова. 


ФОРОС -- с-ще міськ. типу Ял- 
тинської міськради Автономної 
Республіки Крим. Розташов. на бе- 
резі Чорного моря, поблизу най- 
південнішої точки України -- ми- 
су Сарич. Населення 1982 особи 
(2012). Фороській селищній раді 
підпорядковані смт Санаторне і 
с-ще Олива. 

На території Фороської се- 
лищної ради на гірських схилах 
виявлено численні археол. па- 
м'ятки, зокрема рештки серед- 
ньовічного поселення, 3 яким 
можна ототожнити населений 
пункт Форос (Форі; відомий із 
писемних джерел з кінця 14 ст., 
проіснував до 1860-х рр.). Піс- 
ля анексії Криму Рос. імперією 
(1783) місцевість належала кн. 


315 


ФОРОС 


316 


ФОРТИНСЬКИЙ 


Ф.Я. Фортинський. 


Форос. Церква 
Воскресіння 
Христового. 1892. 
Фото 2011. 


Г.Потьомкіну, а пізніше була на- 
дана кільком власникам. У 19 -- 
на поч. 20 ст. тут уздовж мор. уз- 
бережжя існувало кілька маєтків, 
що належали представникам рос. 
дворянства та буржуазії: Теселі, 
Форос, Мшатка, Мелас, Муха- 
латка (перераховані із заходу на 
схід). 1848 через перевал Байдар- 
ські Ворота поблизу Ф. проклали 
шлях Севастополь--Ялта. 1890-- 
92 на скелі, що височить над Ф., 
коштом О.Кузнецова за проек- 
том архіт. М.Чагіна збудовано 
церкву Воскресіння Христового 
на спомин про порятунок рос. 
імп. Олександра ПІ під час аварії 
потягу 1888. Після остаточного 
встановлення рад. влади (листо- 
пад 1920) маєтки націоналізували 
й перетворили на рекреаційні за- 
клади, більша частина яких бу- 
ла призначена для номенклату- 
ри компартійно-радянської (після 
1991 -- для укр. та рос. політ. та 
бізнесової еліти). 1921--48 Ф.-- в 
Ялтинському р-ні, потім -- у скла- 
ді «Великої Ялти». Їз 1930-х рр. 
велося буд-во санаторіїв, будин- 
ків відпочинку та «державних 
дач»; на одній із таких дач у сер- 
пні 1991 під час путчу Держ. к-ту 
з надзвичайного стану був блоко- 
ваний президент СРСР М. Горба- 
чов. У 1950--70-ті рр. сформува- 
лося власне с-ще Ф. (має статус 
с-ща міськ. типу з 1962), заселе- 
не переважно людьми, які обслу- 
говували та охороняли курортні 
об'єкти. 

Поселення Форос (14 -- сере- 
дина 19 ст.). Було розташов. на 
гірському схилі (на висоті 300-- 
400 м над рівнем моря), біля під- 
ніжжя Байдаро-Кастропольської 
скельної стіни. Уперше згадуєть- 
ся (у формі Когі) в договорах 
1380 і 1387 серед поселень, які 


перейшли від Золотої Орди до 
Генуезької республіки. Входило 
до капітанства Готія (адм. оди- 
ниця у складі крим. володінь Ге- 
нуї), із 1475 належало Османській 
імперії, включене до Мангупсь- 
кого кадилику. За переписом 
1542, у Ф. разом із с. Сахтік (ни- 
ні с. Павлівка Севастопольської 
міськради) було 9 мусульмансь- 
ких і 50 християн. дворів. Кіль- 
кість населення різко зменшила- 
ся внаслідок переселення хри- 
стиян Кримського ханату до Пів- 
нічного Приазов'я 1778--1780, на 
поч. 19 ст. тут було 13 дворів (усі 
-- мусульманські). Поселення 
припинило існування наприкінці 
1850-х -- на поч. 1860-х рр., коли 
його мешканці емігрували до Ос- 
ман. імперії. 

Маєток «Теселі». Із поч. 19 
і до поч. 20 ст. належав Раєв- 
ським. 1932 націоналізований 
маєток був переданий Максиму 
Горькому, який провів тут остан- 
ні роки свого життя. Тепер це ре- 
креаційний комплекс (довго- 
строковий орендатор -- Респу- 
бліка Татарстан у складі РФ). 

Маєток «Форос». Виник у 
1820-ті рр., першим власником 
був обер-гофмаршал К.Нариш- 
кін (1786--1838). 1887 маєток 
придбав моск. купець О.Кузне- 
цов, з ім'ям якого пов'язаний 
розквіт Ф. 1889 збудовано палац 
(архіт. Біллінг) і розбито парк 
(художник-пейзажист  Ю.Кле- 
вер, садівник Е.Альбрехт), який 
тепер визнаний видатною па- 
м'яткою садово-паркового мис- 
тецтва. Після смерті О.Кузнецо- 
ва (1895) -- у володінні родини 
Ушкових. У червні-липні 1916 
гостями маєтку були Максим 
Горький і Ф.Шаляпін. Тепер це 
санаторій «Форос». 

Маєток «Мшатка». Поблизу 
невеличкого татар. села Мшатка 
на поч. 19 ст. було засновано ма- 
єток Варине (перший власник -- 
Д.Башмаков), зруйнований 1855 
французькими мародерами під 
час Кримської війни 1853-- 1856. 
1866 Мшатку придбав М.Дани- 
левський, який заснував нову са- 
дибу Абільбах, жив тут та був по- 
хований. Від садиби зберігся 
лише парк (частково). Тепер 
тут дитячий оздоровчий табір 
ім. В.Комарова. 

Маєток «Мелас». Першим 
власником (із 1834) був граф 
Л.Перовський, другим, після 


смерті Л.Перовського (1856), -- 
його родич граф О.К.Толстой. У 
1830--40-ві рр. тут збудовано па- 
лац (імовірно архіт. Ф.Ельсон) і 
розбито парк. Тепер це санаторій 
«Мелаг». 

Маєток «Мухалатка». Виник 
у 1790-ті рр. Садибу, засновану 
значно пізніше (коли власником 
був Й.Шатілов), зруйнували 1855 
франц. мародери. Бл. 1890 має- 
ток придбав купець С.Кокорев, 
який розбив парк (архіт. Е.Ан- 
дре) і збудував палац (завер- 
шено 1909, архіт. О.Вегенер). Із 
1920-х рр. -- «державна дача». 
Палац зруйнований 1941 радян- 
ськими військами, на його місці 
в 1950-ті рр. звели нову будівлю. 

Літ.: Колесников А.И. Архитектура 
парков Кавказа и Крьма. М., 1949 
(перевид. -- Колесников 0. Видатні 
пам'ятки Тавриди. «Хроніка 2000», 
2001, вип. 41-42); ІЇМІС УРСР: 
Кримська область. К., 1974; Фир- 
сов Л.В. Исарь: Очерки истории сред- 
невековьх крепостей Южного берега 
Крьма. Новосибирок, 1990; Ена В.Г. и 
др. Южньй берег Крьма: Путеводи- 
тель. Симферополь, 1996; Галичен- 
ко А.А. Мухалатка. Симферополь, 2004; 
Її ж. Мшатка. Симферополь, 2005; 
Иванов А.В. Форос: Путеводитель. Се- 
вастополь, 2005. 


Д.Я. Вортман. 


ФОРТИНСЬКИЙ Федір Якович 
(27(15).02.1846--25(12).12.1902) 
-- історик-медієвіст. Д-р заг. іс- 
торії (1877), професор (1877). Н.в 
с. Шостьє (нині село Рязансь- 
кої обл., РФ) в сім'ї священика. 
Навч. в духовному уч-щі та семі- 
нарії Рязані (нині місто в РФ), 
1865--69 -- на історико-філол. 
ф-ті Петербурзького університету. 
1869--72 -- викладач Петерб. піх. 
юнкерського уч-ща, водночас -- 
стипендіат Петерб. ун-ту. Із 1872 
-- доцент кафедри всесвітньої іс- 
торії Київ. ун-ту. 1874--76 пере- 
бував у наук. відрядженні в Ні- 
меччині та Парижі (Франція). 
1877 за рецензію на твір С.Геде- 
онова «Варяги и Русь» нагородже- 
ний золотою Уваровською ме- 
даллю Їмператорської Санкт-Пе- 
тербурзької АН. Із 8 квітня 1877 
-- професор кафедри всесвітньої 
історії Київ. ун-ту. У грудні 1877 
-- липні 1887 -- секретар, у лип- 
ні 1887 -- липні 1890 -- декан іс- 
торико-філол. ф-ту Київ. ун-ту. 
Водночас викладав на київ. Ви- 
щих жін. курсах. Їз 1 серпня 1890 
-- ректор Київ. ун-ту. Член Істо- 
ричного товариства Нестора-лі- 


тописця. Брав участь в археоло- 
гічних зїздах. Досліджував про- 
блеми середньовічної історії єв- 
ропейських країн та слов'ян. По- 
мор'я. 

Гол. праці вченого: «Титмар 
Мерзебургский и его хроника» 
(1872), «Причинь распада мо- 
нархий Карла Великого» (1872), 
«Развитие папской власти в сред- 
ние века» (1873), «Приморскиєе 
вендские города и их влияние на 
образование Ганзейського союза 
до 1370 г.» (1875), «Хроника Дит- 
мара, как источник для русской 
истории» (1878), «Положение го- 
родских ремесленников в Герма- 
нии в средние века» (1881), «Ис- 
торическоєе обозрениє» (1891), 
«Мопитепіа Сегпапіає Нізіогіа» 
(1880), «І е сотіїб де8 їгамаих Біз- 
гогідиез еї зсіепіїйацез» (1887). 

Похований на Байковому цвин- 
тарі в Києві. 

Дж.: Державний архів міста Киє- 
ва, ф. 16, оп. 465, спр. 4822. 

Літ:  Биографический словарь 
профессоров и преподавателей Импе- 
раторского университета святого Вла- 
димира (1834--1884). К., 1884; Ректо- 


ри Київського університету. 1834-- 
2006. К., 2006. 


Л.Д. Федорова. 


ФОСТУН Святомир-Михайло (22. 
11.1924--25.07.2004) -- письмен- 
ник, журналіст, громад. і політ. 
діяч. Д-р права. Н. вс. Милуван- 
ня (нині село Тисменицького 
р-ну Ївано-Франк. обл.). Закінчив 
г-зію у Станіславі (нині м. Івано- 
Франківськ). 3 початком Другої 
світової війни -- в укр. націо- 
нально-визвольному русі. За свід- 
ченнями самого Ф., проходив 
підстаршинський вишкіл у тре- 
нувальному таборі  Травники 
(Обипозіаєсг 55 Тгаупікі), звідки 
потрапив до підпілля. Із 1944 -- 
у д-зії СС «Галичина», отримав 
ранг сотника. Наприкінці П світ. 
війни разом з ін. дивізійниками 
здався брит. військам, до 1947 
перебував у м. Ріміні (Їталія), по- 
тім отримав дозвіл на виїзд до 
Великої Британії. Перебуваючи у 
Великій Британії, Канаді, США, 
здобув вищу освіту, студіював 
укр. літературу в Українському 
вільному університеті (Мюнхен, 
Баварія), право в Чиказькому 
ун-ті (США). Брав активну 
участь у громад. житті: секретар 
Союзу українців у Великій Брита- 
нії, секретар Світ. конгресу віль- 
них українців (див. Світовий кон- 


грес українців), голова Об'єднан- 
ня колиш. вояків-українців, віце- 
президент Світ. ради укр. комба- 
тантських орг-цій. Тривалий час 
редагував тижневик «Українська 
думка», журнали «Відомості», 
«Сурмач». Редактор спогадів од- 
ного з організаторів д-зії СС «Га- 
личина» Є.Побігущого «Мозаїка 
моїх споминів». Автор низки іс- 
тор. повістей з часів Галицько- 
Волин. Русі, 17 та 18 ст., двох 
книг етюдів і поезій у прозі, ба- 
гатьох історико-публіцистичних 
статей і розвідок, у т. ч. з історії 
Української автокефальної право- 
славної церкви. Їз творчістю Ф. 
читач незалежної України озна- 
йомився 1992, після публікації 
повісті «Нас розсудить Бог». Тоді 
ж Ф. став членом Спілки пись- 
менників України, Спілки офіце- 
рів України, обраний до складу 
Укр. міжнар. к-ту з питань науки 
і к-ри при НАН України. 

Загинув у автомобільній ката- 
строфі на 34-му км траси Львів-- 
Кіровоград. 2005 там встановлено 
пам'ятний знак. 

Тв.: Плем'я непокірних: повість з 
часів декабристського руху в Україні. 
Лондон, 1971; Звідуни степових ко- 
горт: історична повість. Буенос-Ай- 
рес, 1972; На крилах життя: етюди. 
Лондон, 1972; Над Галичем гримить. 
Лондон, 1973; Шляхами смерті: по- 
вість з часів П Світової війни. Буе- 
нос-Айрес, 1978; Нас розсудить Бог: 
історична повість з часів гетьмана 
Павла Полуботка. Брюссель, 1985; 
Стежинами життя: етюди. Лондон, 


1993. 

Літ.: Сорока П. Святомир Фостун: 
літературний портрет. Тернопіль, 
2002. 

Г.В. Папакін. 


ФОТІЙ (Фотос; бл. 820 - бл. 


897) -- константиноп. патріарх 
(858--67, 877--86). До патріарше- 
ства очолював  імператорську 


канцелярію. Двічі усувався з по- 
сади патріарха у зв'язку зі зміною 
імператора на візант. престолі та 
церковно-політ. боротьбою. За Ф. 
діяли просвітники Кирило та Ме- 
фодій (див. Болгари дунайські), 
до візант. діоцезії було приєдна- 
но Болгарію, що загострило кон- 
флікт із Римом. Суперник Ф. -- 
патріарх Їгнатій, - щоб зігнати 
Ф., апелював до рим. папи. До- 
бою Ф. датований початок анти- 
лат. полеміки. Ф. збудив інтерес 
сучасників до антич. літератури, 
склав серед іншого «Бібліотеку» 
(анотації 280 переважно прозо- 


вих творів) та «Лексикон». За йо- 
го участю був укладений новий 
законодавчий збірник «Їсагога», 
в якому проводилися, зокрема, 
ідеї Божественного походження 
влади цесаря і водночас -- непід- 
порядкування патріарха імпера- 
тору. У творах Ф. згадується про 
напад русів на Константинополь 
(860; див. Походи Русі на Візан- 
тію). Цю подію патріарх оціню- 
вав як кару Божу за зміни в церк. 
літургії (театралізацію богослу- 
жіння). 

Літ: Россейкин Ф.М. Первое пра- 
влениє Фотия, патриарха Константи- 


нопольского. Сергиев Посад, 1915; 
Культура Византий, т. 2. М., 1989. 


Т.Л. Вілкул. 


ФОТОДОКУМЕНТОЗНАВСТВО 
-- напрям аудіовізуального доку- 
ментознавства, об'єктом вивчен- 
ня якого є фотодокументи, що 
відбивають дійсність у специфіч- 
ній зображувальній формі. Фото- 
документи належать до новіт- 
ніх істор. джерел і посідають 
окреме місце серед документаль- 
них пам'яток завдяки способу 
фіксації інформації, формі її пе- 
редачі, носієві інформації та ор- 
ганізації користування ними. 
Предметом Ф. є вивчення зако- 
номірностей створення й функ- 
ціонування фотоджерел, їхньої 
форми, змісту, типології; роз- 
роблення прийомів та методів 
їхнього використання в істор. 
дослідженнях. 

Вік фотодокументів налічує 
трохи більше півтора століття -- 
із часу винайдення фотографії, 
яке по праву пов'язують з 
іменами французів Ж.Ньєпса і 
Л.-Ж.Дагера та англійця В.Таль- 
бота. 1826 Ж.Ньєпсу за допомо- 
гою камери-обскури вдалося от- 
римати перше фотографічне зо- 
браження. 1839 Л.-Ж.Дагер упер- 
ше отримав знімок із порівняно 
високою якістю зображення на 
галоген-срібному прошарку. 1841 
фізик В.Тальбот відкрив негатив- 
но-позитивний процес і отримав 
перший у світі негатив і позитив- 
ний відбиток на папері, насиче- 
ному хлористим сріблом. В Ук- 
раїні перші фотознімки отримав 
професор Львів. ун-ту Я.Гляйс- 
нер улітку 1839. Удосконалення 
процесів  фотодокументування 
привело зрештою до появи на- 
прикінці 20 ст. цифрового фото. 
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С.-М. Фостун. 
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Усвідомлення значення і цін- 
ності фотодокументів актуалізу- 
вали проблеми їйх збирання, 
опрацювання й зберігання. Так, 
Держ. архів Канади 1908 органі- 
зував секцію для зберігання фо- 
тографій. 1913 в Османській ім- 
перії створено Центр фільму та 
фотографії, де відклалися фотодо- 
кументальні комплекси, що сто- 
суються війн 19 ст. Схожі колек- 
ції фотоджерел концентруються 
в Королів. Лондонському військ. 
музеї, Б-ці Конгресу (США). Ук- 
раїна стала однією з перших кра- 
їн, де проблема організації збері- 
гання фотодокументів була вирі- 
шена на держ. рівні. У червні 
1932 створено спеціалізований 
архів -- Всеукр. фотокіноархів у 
м. Київ (нині Центральний дер- 
жавний кінофотофоноархів Укра- 
їни імені Г.Пшеничного). Фото- 
документи зберігаються також 
у колекціях Інституту мистец- 
твознавства, фольклористики та 
етнології імені М.Рильського НАН 
України, Їн-ту рукопису Бібліоте- 
ки національної імені В.Вернадсь- 
кого, держ. архівів областей, АР 
Крим, б-к та музеїв. 

Стрімкий розвиток та актив- 
не використання інформацій- 
но-комунікаційних технологій 
розширюють можливості доступу 
сусп-ва до фотоджерел. Най- 
більш ефективно це досягається 
шляхом представлення колекцій 
фотодокументів у складі елек- 
тронних б-к. Так, зокрема, фото- 
документи репрезентовані в між- 
нар. проектах «Європейська циф- 
рова бібліотека» (Тре Еигореап 
ІЯБгагу), «Європейська електрон- 
на бібліотека " Еигореапа"», «Сві- 
това цифрова бібліотека» (М/огід 
Гієйа! ПШібгагу), нац. проектах 
«Національна електронна бібліо- 
тека» (США), «Цифрова бібліо- 
тека» (Велика Британія), «Саїй- 
са» (Франція) та ін. 

З появою фотографії її вив- 
ченням займалися переважно 
фотографічні т-ва. 1859 з-під пе- 
ра нашого співвітчизника, одеси- 
та І.Мигурського, вийшов пер- 
ший «Практичний посібник по 
фотографії». Історії фотографії 
присвячена монографія профе- 
сора Харків. ун-ту М.Бекетова 
«Розвиток та сучасний стан світ- 
лопису» (1862). 

Уперше фотографією як до- 
кументом епохи зацікавився по- 
ляк Б.Матушевський (1898--1901 


з'явилося кілька його студій 
«Нове джерело історії: про ство- 
рення сховищ історичних доку- 
ментів», «Жива фотографія: чим 
вона є, чим вона може стати», 
«Нове у графології й експертизі 
почерків» та «Портрети на склі, 
покритому емаллю (одне від- 
криття)»). Важливим внеском у 
галузі історії та прикладної фото- 
графії стали праці С.Берштей- 
на, Г.Болтянського, Б.Грекова, 
опубл. в 1-й пол. 20 ст. 

1950-ті рр. позначилися по- 
силенням уваги до фотодокумен- 
тів з боку архівістів, що засвідчу- 
ють навч. посібники С.Плєшако- 
ва, А.Кузіна, в яких порушували- 
ся питання експертизи їхньої 
наук. і практичної цінності. 

Серйозні зрушення у джерело- 
знавчих дослідженнях фотодоку- 
ментів відбулися в 1960--80-х рр. 
У цьому контексті слід відзначи- 
ти праці М.Тихомирова, М.Чер- 
номорського, Н.Єрмакової, І.Ко- 
вальченка, С.Шмідта, Ф.Шев- 
ченка, А.Санцевича, М.Варшав- 
чика, В.Стрельського. Про необ- 
хідність спеціальних досліджень 
інформаційних можливостей фо- 
тодокументів та введення їх до 
наук. обігу писала О.Медушев- 
ська. 

Важливим чинником у роз- 
витку вітчизн. Ф. стала розгорну- 
та в 1960--70-х рр. на сторінках 
рад. фахових часописів «Вопро- 
сь: архивоведения» та «Совет- 
ские архивь» дискусія щодо дже- 
релознавчих проблем фотодоку- 
ментів. ЇЇ учасники Л.Крюкова, 
і.Фесуненко, Л.Рошаль, Л.Пуш- 
карьов, В.Магідов та ін., пору- 
шуючи питання про роль і зна- 
чення фотодокументів як істор. 
джерел, насамперед намагалися 
розвіяти скептицизм істориків 
щодо цих документів як джерел 
узагалі та зламати домінуючий 
стереотип щодо можливостей їх- 
нього використання лише в яко- 
сті ілюстративного матеріалу до 
істор. фактів. 

На поч. 1990-х рр. уперше у 
вітчизн. історіографії кінофото- 
знавство розглядалось як спеціаль- 
на історична дисципліна, що зай- 
мається вивченням кіно- і фото- 
документів. Згодом назва дис- 
ципліни була замінена більш 
точним терміном «фотодокумен- 
тознавство». На сучасному етапі 
розвитку науки Ф. розглядається 


як окремий напрям аудіовізуаль- 
ного документознавства. 

Завдяки студіям М.Базанової, 
Л.Маркітан, Н.Слончак, Н.То- 
пішко та ін. були виявлені, дослі- 
джені та введені до наук. обігу 
значні комплекси фотодокумен- 
тів. На сьогодні найбільш гли- 
бокими і змістовними є праці 
рос. вченого В.Магідова («Кино- 
фотофонодокументь в контек- 
сте исторического знания». М., 
2005). 

Дослідження фотоджерел 
включає: їх виявлення, вивчення 
часу й обставин створення фо- 
тодокументів; відбір джерел з 
їхньою подальшою  класифіка- 
цією й систематизацією, зовн. та 
внутр. критикою. 

Критеріями відбору джерел є 
значимість зафіксованих у них 
подій чи фактів, ступінь атрибу- 
тивності цих документів, їхній 
тех. стан, наявність супровідної 
документації, повторюваність ін- 
формації тощо. 

Невід'ємним елементом вив- 
чення фотодокументів є їхня 
класифікація. За способом коду- 
вання інформації фотодокументи 
відносяться до зображувальних 
джерел. За формою відзнятої ін- 
формації вони поділяються на: 
офіційні (зйомки подій), творчі 
(фотонариси, портрети, пейзажі) 
і особистого походження (ство- 
рені або зібрані фотолюбителя- 
ми, колекціонерами). За зовн. 
ознаками вони класифікуються -- 
за кольором (чорно-білі та кольо- 
рові), розмірами, носієм інфор- 
мації (скло, плівка, папір, диско- 
вий носій тощо). 

Зовн. критика фотодокумен- 
тів полягає в аналізі їхнього по- 
ходження, визначенні об'єкта 30- 
браження, часу, авторства, з'я- 
суванні передумов створення, а 
також зовн. ознак документа. У 
цьому контексті важливою є ін- 
формація про наявність або втра- 
ту першоджерела -- створеного 
автором, документа, що не за- 
знав жодних тех., композиційних 
та ін. змін. 

За ступенем освітлюваності, 
організованості фотокадру та ін. 
ознаками можна відрізнити доку- 
ментальну зйомку від інсценізо- 
ваної. Зовн. особливості фотодо- 
кумента (основа і формат самого 
документа) іноді дають можли- 
вість зробити попередні виснов- 
ки про час його створення, ав- 


тентичність або, навпаки, про 
його фальсифікацію. 

Час і місце створення фото- 
документів завжди збігаються з 
моментом і місцем зафіксованої 
події. Велике значення для роз- 
шифрування документів має 
т. зв. прихована інформація -- 
фотоскрипти (внутр. кадрові на- 
писи -- гасла, вивіски, афіші 
тощо). 

Автором  фотодокумента є 
безпосередній створювач фото- 
знімка (фотограф, фотокореспон- 
дент). Також важливим є вияв- 
лення замовника фотодокумента, 
в ролі якого може виступати як 
особа, так і окрема установа. 

На завершальному етапі ро- 
боти з фотодокументами визна- 
чають ступінь повноти отрима- 
них відомостей, їхню новизну і 
вірогідність, інформаційну цін- 
ність джерела. При цьому доціль- 
но: 1) зіставити зображення фо- 
тодокументів між собою для виз- 
начення дублетів чи серії, яка 
об'єднує документи одного похо- 
дження, датування й виявлення 
неточностей; 2) проаналізувати 
супровідну документацію; 3) зі- 
ставити даний документ з ін. ви- 
дами джерел (пресою, архів. до- 
кументами тощо). 

Ф. історично й логічно по- 
в'язане із джерелознавством, ар- 
хівознавством та дипломатикою, 
сфрагістикою, історією держ. 
установ, а на міждисциплінарно- 
му рівні -- з мистецтвознав- 
ством, журналістикою, екон. 
науками, філософією, естетикою, 
інформатикою й інформаційни- 
ми технологіями та ін. 

Літ.: Баталин В.Н., Мальшева Г.Е. 
Проблемь внешней критики фотодо- 
кументов в процессе их ИСТОЧНИКО- 
ведческого анализа. «Отечественнье 
архивь», 1994, Мо 2; Маркітан Л.П. 
Кінофотодокументи як історичне 
джерело: теоретичний аспект. «Спе- 
ціальні історичні дисципліни: питан- 
ня теорії та методики», 1997, вип. І; 
Слончак Н.М. Проблеми джерелознав- 
чого та архівознавчого аналізу КкінО- 
фотодокументів. В кн.: Українське ар- 
хівознавство: історія, сучасний стан та 
перспективи: наукові ДОПОВІДІ ВССУК- 
раїнської конференції (19--20 листо- 
пада 1996 р.), ч. 1. К., 1997; Маркі- 
тан Л.П. Джерела кінофотодокумен- 
тальні. В кн.: Джерелознавство історії 
України: Довідник. К., 1998; Ії ж. Ін- 
формаційний потенціал кінофотові- 
деодокументів як історичного джере- 
ла. «УЇЖ», 2002, Хо 5; Магидов В.М. 
Кинофотофонодокументь в контек- 
сте исторического знания. М., 2005; 
Ємельянова Т., Маркітан Л. Докумен- 


тознавство аудіовізуальне. В кн.: Спе- 
ціальні історичні дисципліни: Довід- 
ник. К., 2008. 


Т.О. Ємельянова. 


ФРАНКА ІВАНА НАЦІОНАЛЬ- 
НИЙ ЛІТЕРАТУРНО-МЕМОРІ- 
АЛЬНИЙ МУЗЕЙ У ЛЬВОВІ, 
Львівський національний літера- 
турно-меморіальний музей І.Фран- 
ка -- створений згідно з рішен- 
ням Наркомосу УРСР від 26 січ- 
ня 1940, відкритий того ж року у 
власному будинку письменника. 
Першим директором призначено 
сина Ї.Франка -- П.Франка. Під 
час нім. окупації Львова в ро- 
ки німецько-рад. війни 1941--45 
фонди музею передані на збері- 
гання Національному музею у 
Львові імені Андрея Шептицького, 
а будинок -- проданий. Згодом, 
під час наступу рад. військ на 
Львів, будинок пошкодженено 
авіабомбою. Після долучення до 
музею будинку М.Грушевського, 
який був розташов. поруч, 1945 
музей, незважаючи на ідеологічні 
перепони, відновив роботу. 

До 100-річчя від дня наро- 
дження І.Франка (1956) відкрито 
першу літ. експозицію, 1963 -- 
здійснено перший капітальний 
ремонт музею. 1986 відкрито дру- 
гу літ. експозицію; того ж року 
в будинку І.Франка відтворено 


Національний літературно- 
меморіальний музей Івана Франка 
у м. Львів. Вілла 1902. Фото 2011. 


Літературно-меморіальний музей 
Івана Франка в с. Криворівня 
Верховинського району Івано- 
Франківської області. Фото 2012. 


прижиттєву обстановку кімнат 
письменника. У різні роки до му- 
зею належали меморіальний му- 
зей І.Франка в Криворівні (нині 
село Верховинського р-ну Ївано- 
Франк. обл.) та меморіальний 
музей С.Крушельницької у Львові. 

На сьогодні фонди музею 
зберігаються в двох будівлях -- 
віллі Ї.Франка, збудованій 1902 
на прохання дружини О.Хору- 
жинської за проектом М.Заход- 
нього, та будинку, спорудже- 
ному 1923--25 для підприємця 
А.Увєри. Натомість 1998 в бу- 
динку М.Грушевського відкрито 
самостійний музей його імені. 
Після відокремлення ряду музеїв 
у самостійні, у фондах музею на- 
лічується бл. 30 тис. одиниць 
зберігання -- автографи пись- 
менника, його особисті речі, фо- 
тографії, меблі, речі побуту роди- 
ни, збірки книжок, видані за 
життя і після смерті І.Франка, 
переклади творів та ін. 

23 серпня 2011 указом Прези- 
дента України Львів. літератур- 
но-меморіальному музею Ї.Фран- 
ка надано статус національного. 
Директор музею -- член Нац. 
спілки письменників України, 
засл. працівник к-ри України, лау- 
реат премії ім. І.Франка Р.Горак. 

Літ. Бонь В., Стець 3. Літератур- 
но-меморіальний музей Івана Франка 
у Львові: Путівник. Львів, 1972; Го- 
ринь В. Вілла Михайла Грушевського 
у Львові. Львів, 1999; Бонь В. 60 років 
Львівському літературно-меморіаль- 
ному музею Івана Франка. «Галицька 
брама», 2000, Ме 10; Різун Т. Іван 
Труш у фондовій збірці Львівського 
літературно-меморіального музею Іва- 
на Франка. В кн.: Іван Труш: 1969-- 
1999: До 130-річчя від дня народжен- 
ня: Матеріали конференції. Львів, 
2001; Бонь В. Будинок-музей Івана 
Франка у Львові: Ілюстрований путів- 
ник по Львівському літературно-ме- 
моріальному музею Івана Франка. 
Львів, 2008; Горак Л. Столик з Лоли- 
на: Про експонат музею Ївана Фран- 
ка у Львові, який пов'язаний з творчі- 
стю І. Франка. «Дзвін», 2010, Мо 1; 
Науковий вісник Музею Івана Фран- 
ка у Львові, вип. 9 |присвячений 
70-річчю музею|. Львів, 2010. 


І.Г. Патер. 


ФРАНКО Іван Якович (псевдоні- 
ми і криптоніми - Д. ІФ. К., 
М., Їв.Фр., Ив.Фр., М-он, Хома 
Брут, Віршороб Голопупенко, 
Джеджалик, Їван Живий, Мирон 
Ковалишин, Гаврило Кремінь, 
Марко, Мирон, Миронеекк, Ри- 
жий, Тарас, Мирон Сторож, Е, 


319 


ФРАНКО 


Т.Я. Франко. 
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І.Е., Сагаби5, Мігоп, Мугоп, Моп 
зем егиз, Ракгіога роїзкі, Раша, Мі- 
уц8, ххх, -, Ріх та ін. -- усього по- 
над 100; 27.08.1856--28.05.1916) 
-- письменник, публіцист, ви- 
давець, учений-гуманітарій (літе- 
ратурознавець, мовознавець, пе- 
рекладознавець, книгознавець, 
архіво- й бібліотекознавець, теат- 
рознавець, краєзнавець, етнолог, 
етнограф, фольклорист, філософ, 
культуролог, соціолог, політолог, 
історик, економіст), громад. і по- 
літ. діяч. Дійсний член Наукового 
товариства імені Шевченка (1899), 
почесний член НТШ (1904), по- 
чесний д-р Харків. ун-ту (1906), 
член багатьох наук. т-в слов'ян. 
народів. 1907 рос. академіки 
О. Шахматов і Ф.Корш висунули 
кандидатуру Ф. в ординарні ака- 
деміки Петерб. АН, але царський 
уряд заборонив обрання. 1915 
о. Й.Застирець розпочав процес 
висунення Ф. на здобуття Нобе- 
лівської премії в галузі літерату- 
ри, але Ф. не дожив до участі в 
конкурсі. 

Н. в с. Нагуєвичі (нині село 
Дрогобицького р-ну Львів. обл.) 
в родині коваля. Навч. в почат- 
ковій школі с. Ясениця-Сільна 
(нині село Дрогобицького р-ну 
Львів. обл.), у Дрогобицькій 
школі оо. василіан. 1875 закінчив 
Дрогобицьку г-зію і вступив до 
Львів. ун-ту на філос. ф-т. Долу- 
чився до роботи в студентсько- 
му гуртку «Академічний кружок» 
та в редакції студентського час. 
«Друг», де від 1874 розпочав дру- 
кувати свої вірші, оповідання та 
переклади. У цей час активізува- 
ли свою діяльність два наявні на 
той час політичні напрями серед 
українців Галичини -- москвофі- 
ли і народовці. Формування ради- 
кальної течії, що протиставила 
себе і москвофільству, і обмеже- 
ному народовству, засвідчило по- 
яву нової течії в суспільно-політ. 
русі Галичини. Про це заявив 
час. «Друг» на поч. 1877 (ред. к-т 
розширено 18 листопада 1976, до 
нього увійшли Ф., М.Павлик, 
Ї. Белей та ін.). Зміцненню демо- 
крат. тенденцій великою мірою 
сприяла дискусія із приводу 3-х 
листів М.Драгоманова до ред. ча- 
сопису, що спричинилася до пе- 
реходу «Друга» 1877 на радикаль- 
ні позиції, відмови від «язичія» і 
друку укр. мовою. 

1877 разом із М.Павликом і 
О.С. Терлецьким Ф. був обвинува- 


чений у приналежності до таєм- 
ної соціаліст. орг-ції і засудже- 
ний до 9-місячного ув'язнення, 
що дуже вплинуло на його долю. 
Після звільнення активно долу- 
чився до громадсько-політ. робо- 
ти, організовував гуртки студент- 
ської молоді, співпрацював із 
робітн. газетою «Ргаса» (див. «Пра- 
ца»), зацікавився соціаліст. ідея- 
ми насамперед тому, що був за 
них звинувачений, вивчив праці 
К.Маркса, Ф.Енгельса, Ф.Ласса- 
ля, Г.Шеля та ін., але ніколи не 
сприймав їхні думки догматично. 
Спільно з польс. соціалістами го- 
тував і видавав польс. мовою 
брошури соціаліст. змісту. Разом 
із М.Павликом 1878 заснував час. 
«Громадський друг», який після 
конфіскації виходив як періодич- 
ні збірки «Дзвін», «Молот», вида- 
вав «Дрібну бібліотеку». У берез- 
ні 1880 його вдруге заарештували 
в с. Нижній Березів (нині село 
Косівського р-ну Івано-Франк. 
обл.), тримали в Коломийській 
в'язниці, у липні 1880 етапували 
до Нагуєвичів. Там він жив три- 
валий час під поліційним нагля- 
дом. 1878--82 Ф. написав свої 
найвідоміші зразки поезій су- 
спільно-політ. змісту «Гімн» («Віч- 
ний революціонер»), «Каменярі», 
цикл «Україна» з «Національним 
гімном» («Не пора..»), «Товари- 
шам із тюрми», повісті «Воа соп- 
5ігістог», «Борислав сміється», 
«Захар Беркут», низку публіци- 
стичних та наук. праць, став ши- 
роковідомим письменником. Ра- 
зом з Ї.Белеєм видавав час. 
«Світ» (1881--82), який був на 
той час єдиним укр. соборниць- 
ким виданням, де друкували свої 
твори українці обох частин Укра- 
їни різних політ. поглядів. Після 
закриття час. «Світ» через від- 
сутність коштів та байдужість 
сусп-ва співпрацював з час. «Зоря» 
та газ. «Діло», 1883 остаточно пе- 
реїхав до Львова. Розійшовшись 
із народовцями, які побоювалися 
його радикальних поглядів, З ме- 
тою організувати демократ. пе- 
ріодичне видання 1885 і 1886 із- 
див до Києва, де познайомився з 
провідними діячами укр. руху 
М.В.Лисенком, М.Старицьким та 
ін. у травні 1886 одружився з 
киянкою Ольгою Хоружинською. 
Після невдачі організувати новий 
часопис став співробітником 
польс. газ. «Кигіег І Момя5кі» (1887 
--97), друкувався також в ін. 


польс. («Рггууасіе! Іліди») та нім. 
(«РДіе Деїї») часописах, а цей пе- 
ріод свого життя він назвав «в 
наймах у сусідів». 1888 деякий 
час Ф. співпрацював з час. «Пра- 
вда», взяв участь у виданні 
альманахів «Веселка», «Ватра», 
«Перший вінок». Приїзд у Гали- 
чину групи київ. студентів (Б. Кі- 
стяківський, А.Маршинський, С., 
Н. ї М. Дегени), контакти з ними 
Ф. привели до третього його 
арешту 16 серпня 1889 (пробув у 
в'язниці до 20 жовтня 1889). У 
2-й пол. 1880-х рр. познайомився 
із провідними польс. соціаліста- 
ми, разом із Б.Вислоухом пробу- 
вав заснувати спільну польсько- 
укр. партію, однак більшість 
польс. лівих сил у цей період по- 
чала сповідувати шовіністичні 
погляди, що змусило українців 
утворити 1890 Русько-українську 
радикальну партію, програму якої 
підготував Ф. Разом із М.Павли- 
ком видавав двотижневик «На- 
род» (1890--95), тричі (1895, 1897, 
1898) від Русько-укр. радикаль- 
ної партії балотувався в депутати 
віденського парламенту (Веісі58- 
гаї) та Галицького крайового сей- 
му, але через виборчі маніпуляції 
владних структур та політ. про- 
тивників посольського (депутат- 
ського) мандата не здобув. 
Попри активну громадсько- 
політ. діяльність 1891 закінчив 
останній семестр навчання в 
Чернів. ун-ті та розпочав доктор- 
ську працю про духовний роман 
«Варлаам і Йоасаф» під кер-вом 
проф. В.Ягича, яку успішно захи- 
стив у Відні 1 липня 1893. 1894 Ф. 
успішно габілітувався на посаду 
доцента Львів. ун-ту (комісія се- 
нату ун-ту дала позитивний ви- 
сновок), однак через спротив на- 
місника Галичини польс. графа 
К.Бадені та консервативних кіл 
його успішну габілітацію не було 
затверджено. 1894--97 спільно 3 
дружиною видавав час. «Житє і 
слово», де публікував системну 
критику соціалізму К.Маркса і 
Ф.Енгельса, а в передмові до 
збірки «Мій Їзмарагд» трактував 
марксизм як «формальну релігію, 
основану на догмах ненависти та 
класової боротьби». Після приїз- 
ду 1894 до Львова М.Грушевсько- 
го між ним і Ф. розпочалася тіс- 
на співпраця. Завдяки М.Грушев- 
ському та його однодумцям в 
особі Ф., В.М.Гнатюка, О.Мако- 
вея та ін. НТШ, яке він очолив, 


перетворилося на першу укр. 
Академію наук. 1897 після публі- 
кації у віденській газ. «Ріе /еїї» 
критичної статті про А.Міцкевича 
«Еїіпо Рісііег де5 Меггаїрев» Ф. 
змушений був покинути працю в 
«Кигіег Іл/ом8Кі» та в ін. польс. 
періодичних виданнях. 1898 укр. 
громадськість широко відзначила 
25-річний ювілей творчої праці 
Ф. Від часу повного розриву з 
польською пресою Ф. працював 
в НТШ, де разом з М.Грушев- 
ським та В.Гнатюком став гол. 
потугою НТШ та Українсько-русь- 
кої видавничої спілки. 

Від 1908 здоров'я Ф. різко 
погіршилося, однак він продов- 
жував працювати до кінця життя, 
брав участь у видавничому про- 
цесі, багато перекладав. 1914 від- 
булося загальноукр. святкування 
40-річчя його діяльності на ниві 
рідної к-ри, підготовано Ювілей- 
ний збірник (у зв'язку з почат- 
ком Першої світової війни, рос. 
окупацією Львова побачив світ 
після смерті Ф. 1916 за редак- 
цією В.Гнатюка, С.Томашівсько- 
го, Ї. Кревецького, Ї. Труша). Авто- 
рами були М.Грушевський, Я.Ро- 
кита, В.Короленко, ЦП.Тодоров, 
Максим Горький, Леся Українка, 
Т.Бордуляк, С.О. Єфремов, Хв.Корж 
(Ф.Корш), О.Шахматов, Ї.Кри- 
п'якевич, В. Щурат, Ї.Свєнціцький, 
Ї. Полівка, Ї.Зілинський, Є. Тимчен- 
ко та ін. 

Маючи виняткові природні 
здібності й дивовижну праце- 
здатність, Ф. став автором майже 
6 тис. літ. публіцистичних та 
наук. творів; вільно писав укр., 
польс., нім. і рос. мовами, пере- 
кладав із 14-ти мов. 

Як письменник належав до 
засадничих творців реалістично- 
го стилю в укр. літературі, був 
одним із найвизначніших після 
Т.Шевченка її творців. Автор по- 
етичних збірок «Баляди і розка- 
зи» (1876), «З вершин і низин» 
(18837, друге, поширене вид. на- 
кладом А.Хойнацького, 1893, на- 
сичена суспільно-політ. темами, 
що зробило автора лідером моло- 
ді), «Зів'яле листя» (1896, шедевр 
інтимної лірики у 3-х жмутках), 
«Мій Ізмарагд» (1897, філос. лі- 
рика), «Із днів журби» (1900), 
«5етрег їіго» (1906). Автор чудо- 
вих епічних поем «Панські жар- 
ти» (про події перед і під час 
«весни народів» 1848, на істор. 
матеріалі), «Сурка» (1890, із цик- 


лу «Жидівські мелодії»), філо- 
софських «Смерть Каїна» (1889), 
«Похорон» (1899), історико-фі- 
лософської «Їван Вишенський» 
(1900) та ін. Найвидатнішим по- 
етичним твором є поема «Мой- 
сей» (1905), з геніальним проло- 
гом, написаним за одну ніч, яку 
він виношував майже 15 років, де 
на тлі бібл. сюжету показано 
конфлікт вождя з народом, засу- 
джено зраду нац. інтересів. 

Ф. - автор понад 100 прозо- 
вих творів, які відображають су- 
часне йому сусп. буття (опові- 
дання «бориславського циклу», 
від 1877), показують пролетари- 
зацію галицького села і зубожін- 
ня селян (збірка «В поті чола», 
«Галицькі образки»; біографічні 
оповідання «Малий Мирон», 
«Грицева шкільна наука», «Олі- 
вець», «Зспбпясітеїбел», «Історія 
моєї січкарні» та ін.), деградацію 
вищих сусп. станів («Для домаш- 
нього вогнища», 1892; «Основи 
суспільности», 1895; «Перехресні 
стежки», 1899). Окреме місце в 
його прозі посідають істор. опо- 
відання та повісті. 

Вершиною драм. спадщини 
Ф. є психологічна драма «Укра- 
дене щастя» (1893). Вартісними є 
істор. віршована драма «Сон 
князя Святослава» (1895), коме- 
дії «Рябина» та «Учитель», од- 
ноактівки «Останній крейцар», 
«Будка ч. 27», «Кам'яна душа» та ін. 

Як мовознавець, автор низки 
цікавих праць («Етимологія і фо- 
нетика в южноруській літерату- 
рі», «Літературна мова і діалекти» 
та ін.) виступав за єдину укр. літ. 
мову, вироблену на наддніпрян- 
ських діалектах (як своєрідний 
еталон -- мова Т.Шевченка) і 
збагачену західноукр. говіркови- 
ми елементами. 

До першого арешту 1877 сві- 
тогляд Ф. формувався на нар., 
побутових засадах, вихідним 
принципом яких є соціальна 
справедливість. Останню він уяв- 
ляв як поділ майна (передусім зе- 
млі), але власність на це майно 
мала бути приватною, щоб кожен 
користався своєю працею; період 
1878 -- поч. 1880-х рр. відзначе- 
ний пошуками розв'язання со- 
ціальних проблем на основі со- 
ціаліст. ідей, сформульованих під 
впливом марксизму і лассалів- 
ства, але не тотожних марксиз- 
мові. 2-га пол. 1880-х -- І-ша 
пол. 1890-х рр. - період бороть- 


би соціального і національного, 
спроб Ф. розв'язати ці проблеми 
на основі критичного підходу до 
марксизму; соціальні питання 
розглядаються як база для вирі- 
шення нац. проблем. Від 2-Ї пол. 
1890-х рр. у Ф. формувалася чіт- 
ка позиція щодо розв'язання со- 
ціальних питань через створення 
нац. д-ви (Ф. -- один із заснов- 
ників Української національно-де- 
мократичної партії, 1899), він 
піддавав ревізії марксизм і в 
теор., і в практичній площинах. 
На його світогляд справили 
вплив філос. позитивізм О.Кон- 
та і Г.Спенсера, еволюціонізм у 
природознавстві Ч.-Р.Дарвіна і 
Е.-Г.Геккеля, теорії нім., франц., 
рос. соціологів, теоретики лі- 
тератури Г.-ЕЛессінг, 1.-АТен, 
Ф.-ЕЛеметр, Г.-М.Брандес та ін. 

Проблеми світогляду Ф. були 
предметом найбільшої фальсифі- 
кації в рад. епоху. На основі ана- 
лізу раннього періоду його діяль- 
ності будувалися фальшиві кон- 
цепції щодо його світогляду; В 
той же час були заборонені для 
друку засадничі філософсько-сві- 
тоглядні праці «Соціалізм і со- 
ціал-демократизм» (1897), «На- 
родники і марксисти» (1899), «До 
історії соціалістичного руху» 
(1904), «Михайло Павлик» (1905) 
чи ті, де Ф. явно обстоював май- 
бутню незалежність укр. народу 
-- «О)кгаїпа іггедепіа» (1895), 
«Передмова |до збірки "Мій ІЇз- 
марагд" |» (1898), «Лекції ненави- 
сти» (1902) та ін. Ще 1903 (трак- 
тат «Що таке поступ?»), задовго 
до експерименту В.Леніна щодо 
буд-ва д-ви за К.Марксом, Ф.Ен- 
гельсом, Ф.Лассалем Ф. передба- 
чив, що така д-ва буде автори- 
тарною і тоталітарною. У праці 
«Поза межами можливого» (1900) 
Ф. далі обстоює ідею нац. держа- 
ви: «Все, що йде поза рамами на- 
ції, се або фарисейство людей, 
що інтернаціональними ідеалами 
раді би прикрити свої змагання 
до панування одної нації над 
другою, або хоробливий сенти- 
менталізм фантастів, що раді би 
широкими "вселюдськими" фра- 
зами покрити своє духове 
відчуження від рідної 
нації». 

Багато суголосних ідей Ф. ви- 
словив у низці своїх екон. праць 
із проблем політ. економії, аграр- 
ної економіки, статистики, 3 
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проблем бюджету, фінансів та 
кредиту, в історико-екон. дослі- 
дженнях. Їстор. спадщина Ф. на 
сьогодні осмислена недостатньо. 
Систематичними франкознавчи- 
ми студіями займаються сьогодні 
вкрай мало професійних істори- 
ків. Про Ф. як історика нема 
згадки в «Огляді української іс- 
торіографії» Д.Дорошенка (1923), 
у статті Д.Багалія «Іван Франко 
яко науковий діяч» (1926); моно- 
графія М. Кравця «Їван Франко -- 
історик України» (1971) значною 
мірою застаріла. 

Полем діяльності Ф.-історика 
була не лише історія України, 
але й всесвітня історія. До найва- 
жливіших праць належать: «Нові 
досліди над найдавнішою істо- 
рією жидів» (1901), «Святий Кли- 
мент у Корсуні» (1902), «Скити і 
Скитія. Історичні оповідання Ге- 
родота. Дещо про хозар. Брунон 
із Квебурга, гість Володимира 
Великого в 1007 р. Придунайсь- 
кі Скити в ІМ--ХП вв. Руське 
плем'я в Заліссі (Трансільванії)» 
(розділи з книги «Причинки до 
історії України-Руси»; 1912), 
«Війни і військо в наших часах» 
(1882), «Два панславізми» (1884), 
«До відома панів чехів» (1887), 
«Університети в Росії» (1887), 
«Свободная Россия» (1889), «Пів- 
століття: нарис історії Австрії 
від р. 1840 до 1890» (1891), 
«Лоріс-Меліковська конституція» 
(1893), «Теодор Момзен (некро- 
лог)» (1903), «Момзен і слов'яни» 
(1904), «Основи слов'янської по- 
літики Бакуніна» (1912) та ін. У 
названих працях із заг. історії 
всюди є фрагменти, де йдеться 
чи про теперішні укр. землі, чи 
моменти, пов'язані з історією 
України. 

Найбільша група істор. праць 
стосується вітчизн. історії, при- 
чому вчений розглядає її від до- 
істор. епохи до свого часу, а коли 
йдеться про філос. праці -- за- 
глядає в майбутнє. Їстор. момен- 
ти стосуються не лише праць із 
царини історії -- історико-куль- 
турологічні моменти складають 
значну частину студій Ф. з історії 
укр. літератури, книгодрукуван- 
ня, видавничого процесу, історії 
к-ри, економіки, статистики. 
Майже в кожній істор. праці Ф. 
проглядається широкий європ. 
або й світ. контекст. 

Значну увагу приділено мето- 
дології дослідження історичного 


процесу. Ф. користувався цілим 
арсеналом інноваційних методів 
європ. науки. Учений намагався 
показати історію людства як 
закономірний процес висхідного 
розвитку від первісних примітив- 
них форм сусп. життя до вищих. 
З'ясовуючи істор. проблеми, Ф. 
надавав великого значення екон. 
факторові. У праці «Критичні 
письма о галицькій інтеліген- 
ції» (1878) з цього приводу ви- 
словлюється так: «Всякому, хто 
пильно вдивляється в історичне 
життя, в хід розвитку якогось на- 
роду, -- ясно доразу, що всякий 
новий напрям, нові відносини і 
погляди серед нього проявляють- 
ся аж тоді, коли звершиться яка- 
небудь переміна в економічних 
та політичних обставинах життя 
того народу. Заким новий на- 
прям думок прорветься назверх, 
заким він запанує і надасть усьо- 
му свою відрубну ціху, то грунт 
його економічний та політичний 
мусив уже бути давно готовий. 
Значить - переворот духо- 
вий та літературний усе 
наступає по перевороті 
економічнім». 

Критично ставлячись до ме- 
тафізики, дотримувався погляду, 
що істор. процес не можна роз- 
глядати в незмінному стані. У 
статті «З останніх десятиліть ХІХ 
ст.» (1910) писав: «... В історії, де 
вічно все йде, все минає, -- кож- 
на пора переходова». Не входячи 
в догми діалектики, Ф. був при- 
хильником еволюційного шляху 
сусп. розвитку, противником го- 
лого емпіризму без відповідного 
аналізу фактів. У студії «Мислі о 
еволюції в історії людськости» 
(1881) Ф. висловлюється так: «У 
нас звичайно привикли називати 
історією факти (і то звичайно 
тільки "важніші" факти), т. є. 
війни, трактати, революції і т. д. 
Ї...1 Під історією розуміємо слі- 
дження внутрішнього зв'язку між 
фактами, т. є. таке угруповання 
поєдинчих, важніших і дрібні- 
ших фактів, щоб з них виходив 
якийсь "сенс", т. є. щоб видно 
було певні основні закони при- 
родні, правлячі тими фактами і 
викликаючі їх». Відтак його по- 
гляди розходилися з поглядами 
багатьох прихильників ідеалі- 
стичних концепцій, які ігнорува- 
ли закономірність істор. процесу. 


Будучи противником катего- 
ричності у висновках та будь- 
якого догматизму, Ф. звертав 
увагу на релятивізм в істор. 
науці. 

Виступав проти суб'єктивіз- 
му, підтасовування фактів, щоб 
обгрунтовувати наперед визначе- 
ні схеми. Вважав, що слід дотри- 
муватися історично-порівняль- 
ного методу лише тоді, коли яви- 
ще своїми конкретно-істор. осо- 
бливостями відповідає ін. подіб- 
ному явищу як об'єктові порів- 
няння. Отже, дослідницькі мето- 
ди, якими користувався Ф., були 
наук. й новаторськими. 

У корпусі істор. праць Ф. ви- 
різняються дві важливі праці для 
чужоземних енциклопедичних 
видань, які Ф. написав у час сво- 
го духовного злету, перед важ- 
кою хворобою, що розпочалася 
1908: «Южнорусская литература» 
(1904), написана для «Знцикло- 
педического словаря Ф.А. Брок- 
гауза и Й.А. Ефрона», та «Укра- 
їнці» (1906) -- остання побачила 
світ під назвою «Кізого870К» 
(«Малоруси») в угор. енциклопе- 
дії «Беуеїетез Шодаїотібгепеї» 
(«Історія всесвітньої літератури», 
т. 4, 1911). У вступі до статті 
«Южнорусская литература» Ф. 
чітко зазначає, що ця назва вжи- 
вається не в геогр. значенні, во- 
на стосується «до літератури од- 
нієї зі слов'янських особин, яка 
іменується також малоруською, 
русинською або українською». 
Він поділяв «південноруську» іс- 
торію як культурну, так і історію 
літератури, на 3 епохи: «1) епоху 
самостійного політичного життя, 
від її початку до половини ХІМ 
ст; за межу можна взяти рік 
1340, коли остаточно було лікві- 
доване галицько-руське князів- 
ство; 2) епоху литовського і 
польського володарювання, з на- 
ступним за нею періодом долу- 
чення південноруських земель до 
складу держав російської і ав- 
стро-угорської, від половини ХІМ 
до кінця ХМІШ ст.; 3) епоху на- 
ціонального відродження півден- 
норуського племені переважно 
через літературу». Отже, Ф. чітко 
розділяє історію східнослов'ян. 
народів, їхню к-ру. Саме ці студії 
стали конспектом для його «На- 
рису історії українсько-руської 
літератури» (1910). Хвороба не 
дала змоги зробити виважений 
синтез історії укр. літератури. 


Проте згадані енциклопедичні 
статті, як і фундаментальне до- 
слідження «Їсторія української 
літератури: часть перша: Від по- 
чатків українського письменства 
до Ївана Котляревського» (осн. 
частина праці була написана ще 
до хвороби і вперше повністю 
опубл. 1983), мають багато цін- 
них думок, які стосуються істор. 
процесу в Україні загалом. Тут 
Ф. подає таке тлумачення літо- 
писних джерел, письмових па- 
м'яток, без якого не можна обій- 
тися сучасній істор. науці. У цій 
групі -- студії «Дві унії» (1890), 
«З історії Брестського собору» 
(1895), «Їван Вишенський і його 
твори» (1895), «Хмельниччина 
1648--1649 років у сучасних вір- 
шах» (1898), «Йосиф Шумлянсь- 
кий, львівський єпископ 1668-- 
1708 р. і заведення унії в Галичи- 
ні» (1898), «Матеріали до історії 
Коліївщини» (1904), «Наливайко 
в мідянім биці: причинок до іс- 
торії легенди» (1906). 

Цікавою і популярною є іс- 
тор. повість «Захар Беркут» із ча- 
сів Галицько-Волинського князів- 
ства (1883). 

Першою великою істор. пра- 
цею Ф. і першою в укр. історіо- 
графії спробою створити новий 
літературно-наук. жанр -- істор. 
біографію -- є монографія «Жит- 
тя Ївана Федоровича і його часи» 
(1883--84). Ф. детально змалював 
екон. та політ відносини серед. 
19 ст., зібрав і опрацював цінний 
джерельний матеріал, на його ос- 
нові написав низку пізніших іс- 
тор. студій («Панщина та її ска- 
сування в 1848 р. в Галичині», 
«Задушні дні у Львові», «Польсь- 
ке повстання в Галичині 1846 ро- 
ку (історична розвідка)», «Грима- 
лівський ключ в р. 1800» та ін.), 
які увійшли до золотого фонду 
галицької історіографії підав- 
стрійс. доби. Цінною студією до 
історії Буковини є його праця 
«Лук'ян Кобилиця: епізод із істо- 
рії Гуцульщини в першій поло- 
вині ХІХ ст» (1902). Період «бур- 
ливих літ» (революції 1848-- 1849 
років в Європі) відображено та- 
кож у прозових творах «Різуни», 
«Гриць та панич», а руйнування 
греко-катол. церкви на Холмщині 
та Підляшші в 1860-х рр. та реак- 
ція польс. кліру -- в оповіданнях 
«Місія», «Чума». 

До найважливіших праць Ф., 
що стосуються тематики політ. 


історії України того періоду, на- 
лежать: «Середні школи в Гали- 
чині в рр. 1875--1883» (1884), 
«До історії нашого відродження» 
(1886), «Сожжение упьрей в 
с. Нагуевичах в 1831 г.» (1890), 
«Півстоліття: нарис історії Ав- 
стрії від 1840--1890 рр.» (1894), 
«До історії галицько-руського се- 
лянства» (1894), «Селянський рух 
в Галичині» (1895), «Дещо про 
польсько-українські відносини» 
(1895), «Матеріали і уваги до іс- 
торії австро-руського відроджен- 
ня 1772--1848» (1896), «Поляки і 
русини» (1897), «Ї ми в Європі: 
протест галицьких русинів проти 
мадярського тисячоліття» (1896, 
спільно з В.Гнатюком), «Азбучна 
війна в Галичині 1859 р.» (1913) 
та ін. 

Окреме місце серед цих сту- 
дій належить двом книжкам: 
«Причинки до історії України- 
Руси» (1912) та «В наймах у су- 
сідів» (1914). Перша, про яку зга- 
дано частково вище, побачила 
світ після глибокого конфлікту з 
М.Грушевським через його не- 
згоду друкувати «Нарис історії ук- 
раїнсько-руської літератури» пі- 
сля публікації цієї праці окремим 
виданням повторно в «Літера- 
турно-науковому вістнику». У газ. 
«Діло» (1910--12) Ф. надрукував 
цикл статей, де критикував «Їс- 
торію України-Руси» М.Груше- 
вського та ін. його істор. праці. 
Ф. був одним з найкращих дже- 
релознавців, і його критичні за- 
уваги в багатьох моментах були 
слушні або значно доповнювали 
розуміння істор. подій. 

У книжці «В наймах у су- 
сідів» Ф. планував у 3-х томах 
зібрати і перекласти укр. мовою 
найважливіше з того, що він опу- 
блікував 1886--96 в газ. «Кигісг 
ІлуОм/8Кі» польс. мовою. Та через 
хворобу і початок І світ. війни 
вийшла лише одна книжка. За 
рад. часів, причому через цензуру, 
до 50-ти томного зібрання творів 
не потрапило більше половини 
опубл. там матеріалів, які допов- 
нюють в основному історію Га- 
личини 19 ст. 

Значним є внесок Ф. в розви- 
ток істор. краєзнавства. Результа- 
ти своїх студій з етнографії та 
фольклористики він публікував у 
часописах «Друг», «Світ», «Житє 
і слово», «Зоря», «Киевская ста- 
рина», у «Записках Наукового то- 


вариства імені Шевченка». Упро- 
довж 1898--1913 керував Етногр. 
комісією НТШ і разом з В.Гна- 
тюком редагував «Етнографічний 
збірник». Ф. опублікував низку 
цікавих краєзнавчих студій: «Де- 
що про Борислав», «Наші коля- 
ди», «Їз уст народу», «Еіпе екпоіо- 
гізспе ЕкКвредійоп іп Фаз Воїкеп- 
Іапф». Його стаття «Галицьке 
краєзнавство» (1892) прекрасно 
узагальнює здобутки цього на- 
пряму істор. досліджень. Велике 
значення для пізнання істор. 
процесу мають численні рецензії 
Ф. на праці діячів укр. та світ. 
к-ри. 

Відносини в галицькому 
сусп-ві часів Ф. добре відображе- 
ні в його худож. творах (опові- 
дання Бориславського циклу, 
збірка «В поті чола», повісті «Пе- 
рехресні стежки», «Основи су- 
спільности» та ін.). 

Видавнича діяльність посіда- 
ла особливе місце в житті Ф., 
повністю відображала ввесь спектр 
його інтелектуальних зацікав- 
лень, є невіддільною частиною 
його біографії, важливим чинни- 
ком національно-визвол. руху. 

Ф. за своє життя брав участь 
у виданні 7-ми книжкових серій: 
«Дрібна бібліотека» (1878--80, 
видавав разом з М.Павликом, 
Ї. Белеєм, Є. Олесницьким, Є.Озар- 
кевичем та ін. на програму ви- 
дання мав вплив М.Драгома- 
нов; призначалася для молоді, 
вийшло фактично 15 випусків, 
опубліковано наук. твори та пу- 
бліцистичні праці М.Драгома- 
нова, Е.-Г.Геккеля, Д.Писарєва, 
Е.Л. де Лавеле, худож. перек- 
лади Дж.-Н.Байрона, Й.-В.Гете, 
П.-Б.Шеллі, Г.Гейне, Е.Золя, 
оповідання Ф. «На дні» та ін.); 
«Наукова бібліотека» (1881, 2 випу- 
ски, праці Ф.-Е.Шульце та М.Пав- 
лика); «Літературно-наукова біб- 
ліотека» (1889--97, «мала серія» 
-- фактично 33 випуски, «нова 
серія» -- 11 випусків; надруко- 
вано спогади та публіцистику 
М.Драгоманова, худож. твори та 
наук. розвідки Ф., А.Кримського, 
П.А. Грабовського, Лесі Українки, 
Уляни Кравченко, згаданий вище 
протест «І ми в Європі», пере- 
клади старофранц. епосу, творів 
Софокла, В.Клоустона, Фірдоусі 
та ін.); «Хлопська бібліотека» 
(1896--99, видання Русько-укр. 
радикальної партії, де Ф. та його 
однодумці пропагували ідеї ради- 
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калізму, популяризували бачення 
галицькими радикалами поточ- 
ного стану справ, мало побачити 
світ 20 книжок, але числа 12 і 13 
заборонила цензура); «Універ- 
сальна бібліотека»  (1909--12, 
спільно з О.Пашуком, видав 8 ви- 
пусків, в основному власні нау- 
кові праці, переклади Апулея, 
Є.Єлачіча, Платона, О.Гегрцена), 
«Міжнародна бібліотека» (1912-- 
14, після розриву стосунків з 
О.Пашуком, 14 випусків, твори 
О.Афанасьєва- Чужбинського, вла- 
сні переклади та наук. розвідки, 
публікація джерел); «Всесвітня 
бібліотека» (1914 -- до смерті, 
спільно з Ї.Калиновичем, нале- 
жать 3 випуски, переклади Ф.Шіл- 
лера, Й.-В.Гете, О. Пушкіна). Тво- 
ри, які побачили світ у видавни- 
чих серіях, розширювали світо- 
гляд українців, служили суспіль- 
но-культурницьким цілям. 

Ф. співпрацював у Т-ві ім. 
Шевченка ще задовго до його ре- 
організації в наукове 1892, зокре- 
ма в час. «Зоря». Після реоргані- 
зації «Зорі» в «Літературно-нау- 
ковий вістник» разом із М.Гру- 
шевським, О.Маковеєм, а далі з 
В.Гнатюком став його співредак- 
тором, перетворивши «Літератур- 
но-науковий вістник» на всеукр. 
культурологічний часопис. За су- 
часними підрахунками, Ф. опу- 
блікував на сторінках «Літератур- 
но-наукового вістника» понад 
350 статей, рецензій та худож. 
творів. 

Ф. активно працював у сек- 
ціях і комісіях НТШ, брав участь 
майже в кожному томі «ЗНТШ» 
аж до 1908, редагував 1-Й том 
«Етнографічного збірника», за- 
початкованого 1895, надрукував- 
ши там свою фундаментальну 
збірку «Галицько-руські народні 
приповідки» (т. 1--6, 1901--10). 

Фундаментальною працею 
стали «Апокрифи і легенди з ук- 
раїнських рукописів» (т. 1--5, 
1896--1910) в серії «Пам'ятки ук- 
раїнсько-руської мови і літерату- 
ри». Як керівник Філол. секції 
НТШ (1898--1901, 1903--12) пе- 
реглядав майже всі її видання, 
був співредактором «Матеріялів 
до українсько-руської етнології», 
допомагав В.Шухевичу видати в 
цій серії його працю «Гуцульщи- 
на» (т. 1--5, 1897--1908). У серії 
«Українсько-руський архів» (усьо- 
го -- 15 т.) Ф. упорядкував, про- 
коментував, оснастив передмова- 


ми два томи: «Громадські шпих- 
ліри в Галичині 1784--1840» (т. 2, 
1907) та «Матеріяли до історії аз- 
бучної війни в Галичині 1859 р.» 
(т. 8, 1912) -- цінні джерела до 
укр. історії та екон. науки. Крім 
публікації праць у наук. видан- 
нях, на 1910 Ф. мав 13 окремих 
відбитків своїх більших чи мен- 
ших студій, був керівником про- 
ектів і упорядником творчої 
спадщини попередників -- пер- 
шого повного і критичного ви- 
дання «Писань Осипа Юрія 
Федьковича» (т. 1-4, кн. 1-7, 
1902--18, спільно з О.Колессою і 
О.Маковеєм) та 2-томного ви- 
дання «Кобзаря» Т.Шевченка 
(1908), яке за рівнем текстологіч- 
ної підготовки не мало аналогів, 
значно перевищило в наук. плані 
всі попередні збірки Шевченко- 
вих творів. 

Ф. брав активну участь у 
діяльності Українсько-рус. видав- 
ничої спілки (УРВС). 

Їдея створення УРВС наро- 
дилася у Львові 1898 під час 
святкування 100-річчя відроджен- 
ня нової укр. літератури, спілка 
розпочала діяти від 1899. Ф. вхо- 
див до складу дирекції УРВС, а 
безпосередню участь брав у ви- 
данні «Літературно-наукової бі- 
бліотеки» (за назвою стала про- 
довженням Франкової «Літера- 
турно-наукової бібліотеки»), по- 
засерійних виданнях -- усього у 
89-ти випусках її серійних і поза- 
серійних видань. Тут побачили 
світ низка його худож. творів, пе- 
рекладів та наук. праць, а 1903 -- 
шедевр укр. друку 20 ст. - по- 
етична антологія «Акорди», яку 
Ф. видав у співпраці з М.Груше- 
вським й художниками ЇЛТрушем 
та Ю.Панькевичем, 10-томник 
драм В.Шекспіра за редакцією 
Ф. в перекладі П.Куліша (1899-- 
1902) та ін. Ф. та його однодумці 
спиралися на європ. досвід, до- 
кладали зусиль, щоб ознайомити 
укр. читача з ідеями, визначаль- 
ними в політ. і культ. житті того- 
часної Європи, плекали рідну лі- 
тературу. 

Твори Ф. перекладені багать- 
ма мовами світу. Чимало його 
поезій поклали на музику компо- 
зитори М.Лисенко, С.Людкевич, 
М.Колесса, А.Кос-Анатольський, 
Б.Янівський та ін. За повістю 
«Захар Беркут» Б.Лятошинський 
створив оперу «Золотий обруч», а 
Ю.Мейтус ії М.Скорик -- опери 


«Украдене щастя» та «Мойсей» за 
однойменними творами. А.Кос- 
Анатольський написав музику до 
балету «Сойчине крило» за опо- 
віданням Ф. 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

1933 на могилі встановлений 
пам'ятник роботи скульп. С.Лит- 
виненка. 

Традицією в укр. хатах, осо- 
бливо в Галичині, була присут- 
ність на покуті портретів Т.Шев- 
ченка і Ф. у вишитих рушниках. 
1962 м. Станіслав перейменовано 
на Івано-Франківськ, а область -- 
на Ївано-Франківську. Їм'я Ф. 
від 1940 носить Львів. державний 
(нині -- національний) ун-т, ви- 
ші Дрогобича, Житомира, Луган- 
ська, респ. б-ка Криму. У Льво- 
ві, Нагуєвичах, Криворівні (се- 
ло Верховинського р-ну ІЇвано- 
Франк. обл.) створено меморі- 
альні музеї. Пам'ятники Ф. спо- 
руджено у Львові, Дрогобичі, 
Києві, Ївано-Франківську, в ба- 
гатьох містах і селах Західної Ук- 
раїни, в с. Пустовійти (нині 
с. Пустовіти Миронівського р-ну 
Київ. обл.), у м. Вінніпег (Кана- 
да). 1979 встановлено премію ім. 
і.Франка АН УРСР в галузі філо- 
логії, етнографії та мистецтво- 
знавства. 1956 100-ліття від дня 
народження Ф. у світі святкува- 
лося за ухвалою Всесвітньої ради 
миру, а 130-ліття 1986 -- за ухва- 
лою Ген. конференції ЮНЕСКО. 

Тв.: Зібрання творів, т. 1--50. К., 
1976--86, додаткові томи: Покажчик 
купюр. К., 2009, т. 51--54. К., 2008-- 
11; Збірник творів, т. 1-3. К., 1903-- 
05; З вершин і низин. К.--Дяйпціг-- 
Коломия--Вінніпег, б/р; Твори, т. 1-- 
30. Х., 1924--29; Твори, т. 1-20. К., 
1950--56; Твори, т. 1-20. Нью-Йорк, 
1956--62; Вейштаве гиг Себсріспіє ипі 
Киїиг дег ЮКгаїпе. Вегіїп, 1963; Ви- 
брані твори, т. 1--3. Дрогобич, 2004. 

Бібліогр.: Дорошенко В. Спис тво- 
рів Івана Франка з додатком спогадів 
про нього 1 рецензій на його писання: 
Матеріяли до української бібліографії, 
т. 4. Львів, 1918; Мороз М. Їван Фран- 
ко. Бібліографія творів 1874--1964. К., 
1966; Його ж. Їван Франко: Бібліогра- 
фічний покажчик 1956--1984. К., 
1987; Його ж. Іван Франко: Бібліогра- 
фічний покажчик творів і критичної 
літератури: 1986--1988. В кн. Іван 
Франко і світова культура: Матеріали 
міжнародного симпозіуму ЮНЕСКО 
(Львів, 11--15 вересня 1986 р.), т. 3. 
К., 1990; Луцишин О., Мороз М. Забо- 
ронене франкознавство 1885--1988. 
Львів, 2006. Й 

Літ: Кримський А. Їван Франко. 
Львів, 1900; Возняк М. Житє і значінє 


Ївана Франка. Львів, 1913; Євшан М. 
Їван Франко: нарис його літературної 
діяльности. «ЛНВ», 1913, кн. 9; Єфре- 
мов С. Співець боротьби і контрастів. 
К., 1913; Колесса О. Наукова діяль- 
ність Ївана Франка. «ЛНВ», 1913, кн. 9; 
Смаль-Стоцький С. Характеристика 
літературної діяльности Ївана Франка. 
Львів, 1913; Коцюбинський М. Їван 
Франко. К., 1917; Лозинський М. Їван 
Франко: Життя і діяльність. Значіння. 
Відень, 1917; Багалій Д. Їван Франко 
як науковий діяч. «Україна», 1926, 
кн. 6; Возняк М. Їван Франко в добі 
радикалізму. Там само; Грушевський М. 
Апостолові праці. Там само; Возняк М. 
Матеріяли до життєпису Ївана Фран- 
ка. «За сто літ», 1927, кн. 1; Свеєн- 
ціцький І. Суспільне тло творчости 
Ївана Франка. «ЗНТШ», 1930, т. 99; 
Гординський Я. Сучасне франкознав- 
ство (1916--1932). Там само, 1935, 
т. 153; Маппіпє С. Гмап ЕгапКо. Мем 
УогК, 1938; Їван Франко: Статті і ма- 
теріали, 36. 1--12. Львів, 1948--65; 
Мегуїу М. Іуап ЕгапКо, иКгаріп5ку Ба5- 
пік-геуоїисіопат. Ргапа, 1952; Дорошен- 
ко В. Великий Каменяр: життя і за- 
слуги Ївана Франка. Вінніпег, 1956; 
Їван Франко як історик: Збірник ста- 
тей. К., 1956; Шаховський С. Майстер- 
ність Ївана Франка. К., 1956; Вервес Г. 
Їван Франко і питання українсько- 
польських літературно-громадських 
взаємин 70--90-х ХІХ ст. К., 1957; Ви- 
нар Л. Їсторичні праці Ївана Франка. 
В кн. Збірник «Української літера- 
турної газети 1956», Мюнхен, 1957; 
Зв'язки Ївана Франка з чехами та сло- 
ваками. Братислава, 1957; Ломова М. 
Етнографічна діяльність Ївана Фран- 
ка. К., 1957; Возняк М. Велетень дум- 
ки і праці. К., 1958; /акббіес М. Гмап 
РгапКо. У/агвгама, 1958; Журавська І. 
Їван Франко і зарубіжні літератури. 
К., 1961; Білецький О. Художня проза. 
Поезія. Світове значення Ївана Фран- 
ка. В кн. Білецький О. Зібрання 
праць, т. 2. К., 1965; Кирилюк Є. Віч- 
ний революціонер. К., 1966; Кравців Б. 
Суспільно-політичні погляди Івана 
Франка й радянське франкознавство. 
В кн. Їван Франко про соціялізм і 
марксизм. Нью-Йорк, 1966; Стецюк В. 
Їван Франко як класичний філолог. 
«ЗНТШ» (Нью-Йорк), 1967, т. 182; 
Кравець М. Їван Франко -- історик 
України. Львів, 1971; Сверстюк Є. 
Їван Франко: широке море України: 
Документи самвидаву з України. Па- 
риж, 1972; Рудницький Л. Їван Франко 
і німецька література. Мюнхен, 1974; 
ИИасук М. Гхап ЕгапКо: Ніз ТПоцебіє 
апа Зігиєз1е5. Мем УогК, 1975; Асіе5 де 
а іопгпбе Гуап ЕгапКо. 5огбоппе, Іс 12 
Моуметрге 1977. Париж--Мюнхен, 
1977; Ніуп5ку В. Імап ЕгапКо еї Етіїе 
701іа. Натбиге, 1979; Войтюк А. Літе- 
ратурознавчі концепції Івана Франка. 
К., 1981; Дей О. Їван Франко. К., 
1981; Шляхами Ївана Франка на Ук- 
раїні. Львів, 1982; Їван Франко і сві- 
това культура: Матеріали міжнарод- 
ного симпозіуму ЮНЕСКО, кн. 1-3. 
К., 1990; Горак Р., Гнатів Я. Їван 
Франко, т. 1--10. Львів, 2000--09; 


Корнійчук В. Ліричний універсум Їва- 
на Франка: горизонти поетики. Львів, 
2004; Арсенич П. Їван Франко і При- 
карпаття. Івано-Франківськ, 2006; 
Грицак Я. Пророк у своїй Вітчизні: 
Франко та його спільнота. К., 2006; 
Гундорова Т. Франко не Каменяр. 
Франко і Каменяр. К., 2006; Злупко С. 
Їван Франко і економічна думка сві- 
ту. Львів, 2006; Якимович Б. Їван 
Франко -- видавець: книгознавчі та 
джерелознавчі аспекти. Львів, 2006; 
Їван Франко: дух, наука, думка, воля: 
Матеріали міжнародного наукового 
конгресу, присвяченого 150-річчю від 
дня народження Ївана Франка, т. 1- 
2. Львів, 2008--10; Тихолоз Б. Філо- 
софська лірика Ївана Франка: діалек- 
тика поетичної рефлексії. Львів, 2009; 
Бібліотека Ївана Франка: науковий 
опис, т. 1. К., 2010; Гнатюк М. Їван 
Франко і проблеми теорії літератури. 
К., 2011; Спогади про Ївана Франка. 
Львів, 2011. 


Б.3З. Якимович. 


ФРАНКО Петро Іванович (21.06. 
1890--28.06.1941) -- військ. діяч, 
педагог, учений. Син І.Франка. 
Н. в с. Нагуєвичі (нині село Дро- 
гобицького р-ну Львів. обл.). За- 
кінчив Академічну гімназію у 
Львові (1910), навч. на хімічному 
ф-ті Львів. політехніки (1911--14). 
Активний учасник студентсько- 
го, січового і пластового руху в 
Галичині. У роки Першої світової 
війни -- старшина Легіону Укра- 
їнських січових стрільців на рос. 
фронті. З утворенням Західноукра- 
їнської Народної Республіки -- ор- 
ганізатор і командир летунських 
частин, командувач авіації Укра- 
їнської Галицької армії в роки ук- 
раїнсько-польської війни 1918-- 
1919. Їз весни 1919 -- член місії 
Червоного Хреста у справах вій- 
ськовополонених в Італії. Після 
війни -- професор г-зії в Коломиї, 
Львівського таємного українського 
університету (1923--31), наук. 
співробітник  НДі в Харкові 
(1932--36). 1939--41 -- директор 
музею І.Франка у Львові. 

Автор низки споминів з істо- 
рії визвол. змагань 1914--23. 

із початком німецько-рад. 
війни 1941--45 в червні 1941 ви- 
везений рад. владою зі Львова. 
Загинув під час спроби втечі з 
поїзда на станції Прошова Тер- 
ноп. р-ну Терноп. обл., яким 
НКВС УРСР намагався вивезти 
його на схід. За ін. даними, заги- 
нув у катівнях НКВС УРСР. 

Літ.: Фостаковський І. Летунство. 
В кн. Українська Галицька армія, 


т. 1. Вінніпег, 1958; За волю України: 
Історичний збірник УСС. 1914--1964. 


Нью-Йорк, 1967; Син Каменяра. «Вільна 
Україна», 1990, 30 червня; Мельни- 
чук П. Петро Франко -- мій учитель. 
«За вільну Україну», 1991, червень; 
Науменко К. Сотник Петро Франко. 
«Армія України», 1993, 4 травня; 
Франко 3. З невідомих обставин. «Ук- 
раїна», 1998, ч. 8. 

К.Є. Науменко. 


ФРАНКО-РОСІЙСЬКА ВІЙНА 
1812 -- див. Війна 1512. 


ФРАНКФУРТ Соломон (Шоло- 
мон) Львович (1866--1954) -- 
учений-аграрій, громад. і держ. 
діяч. Один із організаторів с.-г. 
дослідної справи в Україні. Н. 
в м. Вільно (нині м. Вільнюс). 
Спец. агрономічну освіту здобув 
у Цюрихському ун-ті. Член Т-ва 
ремісничої праці (ТРП) для нав- 
чання єврейс. молоді с.-г. і ре- 
місничій майстерності. 1896 під 
наук. кер-вом проф. К.Тимірязє- 
ва захистив дисертацію на здо- 
буття наук. ступеня магістра 
сільс. госп-ва на тему: «Про фі- 
зичну роль деяких складових ча- 
стин насіння». До 1900 працював 
приват-доцентом у Московсь- 
кому с.-г. ін-ті, проходив наук. 
стажування у відомого вченого, 
професора Є.Шульца в Цюриху 
(Швейцарія), а також на Ротам- 
стедській станції. 1896 побачила 
світ його фундаментальна моно- 
графія «Методи хімічного дослі- 
дження речовин рослинного по- 
ходження». 

із 1901 жив у Києві, де очолив 
агрохімічну лабораторію Півден- 
норос. т-ва заохочення землероб- 
ства і сільс. пром-ті. Ортодок- 
сальний прибічник П.Столипіна 
щодо втілення його аграрної ре- 
форми. 1901--13 -- зав. мережі 
дослідних полів Загальноросійсь- 
кого товариства цукрозаводчиків. 
1901-17 -- старший фахівець 
Департаменту землеробства. 1909 
-- один із засновників Київ. 
агрономічного т-ва. Розробник 
програми і схеми всіх польових 
дослідів із цукровим буряком, 
1905 -- картоплею, зерновими 
колосовими, що проводила мере- 
жа дослідних полів Загальнорос. 
т-ва цукрозаводчиків. 1901 -- 
співавтор (разом із Б.Рожест- 
венським) однієї із кращих для 
свого часу «Інструкції ставлення 
дослідів з буряками» та першої в 
країні повноцінної методики 
проведення польового досліду. 
Займався вивченням оптималь- 
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П.І. Франко. 


С.Л. Франкфурт. 
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ФРАНЦЕВ 


В.А. Францев. 


І.М. Францевич. 


них норм висіву озимої пшениці 
та порівняльної ефективності від 
внесення форм фосфатних доб- 
рив. Завдячуючи Ф. у світ. прак- 
тиці остаточно ствердилося по- 
няття -- «культура цукрового бу- 
ряку». Один з ініціаторів прове- 
дення 1-го Всеукр. агроекон. 3'їз- 
ду в Києві 22-26 жовтня 1917, 
що визнав цукровиробництво як 
одну з основоположних складо- 
вих існування державності Украї- 
ни та визнав за доцільне створен- 
ня для його достойного існування 
Наук. хліборобської академії. 

1917--20 -- член Конститу- 
ційно-демократичної партії, ак- 
тивний учасник політ. подій. 
1917 -- уповноважений мін-ва 
землеробства Тимчасового уряду 
О, Керенського в Україні; товариш 
(заст.) міністра землеробства Ук- 
раїнської Народної Республіки (до- 
би Української Центральної Ради) 
та Української Держави тетьмана 
П.Скоропадського; член Вищої 
земельної комісії УНР; Комісії із 
заснування УАН; фундатор Київ. 
обласного союзу хіміків. 1918 -- 
член правління Союзу пром-сті, 
торгівлі, фінансів і сільс. госп-ва. 
1918-19 -- директор Миронів- 
ської дослідної станції. Автор 
першої її наук. програми діяль- 
ності. 1920 запропонував присво- 
їти першому виведеному на стан- 
ції сорту пшениці назву «Україн- 
ка 0246». 1919--20 --голова С.-г. 
наук. к-ту України. 1920 -- зав. 
науково-дослідного відділу Го- 
ловцукру. 

Наприкінці 1920 емігрував до 
Німеччини. Член Соціал-демо- 
крат. партії Німеччини. До 1924 
працював торг. представником 
насіннєвої фірми «Раббетге і Гі- 
зеке» в УСРР. Із 1921 -- член 
Центр. правління і керівник За- 
купівельного т-ва Всесвітнього 
союзу ТРП, завдяки йому Все- 
світній ТРП зміг об'єднати робо- 
ту відділень у різних країнах сві- 
ту під назвою -- «Освітні ресурси 
і технологічний тренінг». Із 1924 
-- директор ТРП в Лондоні (Ве- 
лика Британія). 1940 емігрував до 
США і взяв активну участь у ро- 
боті Надзвичайного к-ту у спра- 
вах Союзу ТРП в Нью-Йорку. Із 
1947 очолив Всесоюзний союз 
ТРП, до складу якого входило 76 
відділень у різних країнах світу. 

Автор понад 100 наук. і нау- 
ково-популярних праць агробіо- 
логічного спрямування. 

П. у м. Йонкерс (шт. Нью- 
Йорк, США). 


Літ: Вергунов В.А. С.Л. Франк- 
фурт і розвиток вітчизняної сільсько- 
господарської дослідної | справи 
(1901--1920 рр.). «Історичні записки: 
збірник наукових праць» (Луганськ), 
2006, вип. 11; Його ж. Франкфурт Со- 
ломон (Шоломон) Львович, профе- 
сор. В кн. Миронівський інститут 
пшениці імені В.М. Ремесла Націо- 
нальної академії аграрних наук Укра- 
їни (1912--2012). Миронівка, 2012. 


В.А. Вергунов. 


ФРАНЦЕВ Володимир Андрійович 
(05.04(24.03).1867--19.03.1942)  -- 
рос. учений-славіст. Д-р слов'ян. 
філології, професор (1903). Дій- 
сний член РАН (1921), іноз. член 
Чеської академії наук і мист-в 
(1904), чл.-кор. Болг. АН (1926). 
Н. в м. Новогеоргієвськ (польс. 
Модлін; нині у складі м. Нови- 
Двур-Мазовецькі Мазовецького 
воєводства, Польща). Закінчив 
історико-філол. ф-т Варшавсько- 
го ун-ту (1886--90). Їз 1900 -- до- 
цент, із 1903 -- професор славі- 
стики Варшавського ун-ту до йо- 
го евакуації, 1915--21 -- професор 
ун-ту в Ростові-на-Дону (нині 
місто в РФ), із 1921 і до кінця 
свого життя жив у Празі (Чехо- 
словаччина), де був професором 
слов'ян. філології Карлового уні- 
верситету, членом ряду рос. 
наук. і культ. орг-цій у Чехосло- 
ваччині, а також членом Чесько- 
го королів. наук. т-ва, Чеського 
етногр. т-ва, Слов'янського інсти- 
туту в Празі, де працював у Ко- 
місії видання «Джерел до історії 
слов'янських взаємозв'язків» і Т- 
ві по вивченню "Словаччини і 
Підкарпатської Русі. Автор понад 
300 робіт. Найголовніші праці: 
«Матица сербская в Вудишине» 
(1897), «А.Пушкин в чешской 
литературе» (1898), «Главнейшиє 
моменть в развитий чешского 
славяноведения» (1901), «Русские 
посольства в Чехий в ХМІ ст» 
(1902), «Очерки по историий чеш- 
ского возрождения» (1902), «Пи- 
сьма Вячеслава Ганки из славян- 
ских земель» (1905), «Польскоє 
славяноведениє конца ХМ и 
первой четверти ХІХ ст.» (1906), 
«Корреспонденция П.Й.Шафа- 
рика с русскими ученьми» (1927 
--28), «Пушкин и польскоє вос- 
стание 1830--1831 гг.» (1929) та ін. 

Ще 1899 Ф. здійснив поїздку 
по Угор. Русі (Закарпатській Ук- 
раїні), займався там науково- 
пошуковою роботою, результатом 
якої стала його історіографічна 
праця «Обзор важнейших изуче- 
ний Угорской Руси», опублікова- 


на у Варшаві в «Русском филоло- 
гическом вестнике» (1901, Мо 1-- 
2). Підтримував творчі зв'язки із 
закарпат. діячами Є.Фенциком, 
Є. Сабовим, листувався з багатьма 
відомими слов'ян. вченими, у т. ч. 
з І. Срезневським. 

П. у м. Прага. 

Бібліогр.: Лаптева Л.П. В.А. Фран- 
цев: Библиографический очерк и клас- 
сификация трудов. «5Іаміа» (Ргара), 
1966, госпіК 35, 8е5іс І. 

Літ. Яворский Ю.А. Из историй 
научного исследования Закарпатской 
Руси. Прага, 1928; Серапионова Е.П. 
Российская змиграция в Чехословац- 
кой республике (20--30-е годьг). М., 
1995; Лаптева Л. Владимир Францев 
и чешская славистика. «Русское сло- 
во: издание русской диаспорьт», 2012, 
Мо 2. 

С.В. Віднянський. 


ФРАНЦЕВИЧ Іван Микитович 
(03.08.1905--14.02.1985) -- уче- 
ний у галузі фізичної хімії та ма- 
теріалознавства. Дійсний член 
АН УРСР (1961). Герой Соц. Пра- 
ці (1969). Засл. діяч н. і т. УРСР 
(1965). Н. в м. Полтава. Після 
закінчення Харків. ін-ту нар. ос- 
віти (1929) працював у цьому 
ін-ті викладачем, із 1936 -- зав. ка- 
федри. Їз 1934 -- проф., чл.-кор. 
ВУАН. Їз 1939 -- заст. директора 
Їн-ту чорної металургії АН 
УРСР. 1945--57 -- зав. кафедри 
Київ. ун-ту, 1952 -- керівник ла- 
бораторії спецсплавів АН УРСР. 
1955--73 -- засновник і перший 
директор Їн-ту металокераміки і 
спецсплавів АН УРСР (із 1964 - 
Їн-т проблем матеріалознавства 
АН УРСР), із 1974 працював за- 
відувачем відділу цього ін-ту. 

Наук. праці Ф. присвячені 
дослідженням у галузі фізики 
твердого тіла, електрохімії, кіне- 
тики гетерогенних реакцій і ката- 
лізу, хімії поверхневих явищ і ко- 
розії. Ученим розроблений тех- 
нологічний процес отримання 
залізних порошків універсально- 
го призначення і на їх основі -- 
металокерамічних виробів нового 
типу. 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1950), Держ. премії УРСР (1969), 
премій АН СРСР ім. П.Соболев- 
ського (1977) та ім. Н.Курнакова 
(1983). 

П. у м. Київ. 

1985 Їн-ту проблем матеріа- 
лознавства АН УРСР присвоєно 
ім'я акад. І.Францевича. 

Літ. Історія Академії наук Укра- 
їнської РСР. К., 1982; Иван Никито- 
вич Францевич. К., 1985; Академія 
наук України: Персональний склад. 


К., 1994; Францевич Иван Никитич 
(му зматпетоез.ти/Пего/Пего.азр? Не- 
го ід - 12482). 


Г.Г. Денисенко. 


ФРАНЦИСКАНСЬКА МЕТРИ- 
КА, Францисканський кадастр -- 
поземельний кадастр Галичини, 
проведений  австрійс. урядом 
1819--20. Назва походить від іме- 
ні австрійс. імп. Франца І Габс- 
бурга, в роки правління якого 
був проведений перепис. Фмм. 
описує розміри поміщицьких ма- 
єтків і сел. громад, якість грунту 
і стан використання земельних 
угідь, поземельні доходи, відоб- 
ражає зміни в землекористуван- 
ні, що сталися після укладення 
першої -- Йосифинської метрики. 

Літ: Йосифінська (1785--1788) і 
Францисканська (1819--1820) метри- 
ки: Перші поземельні кадастри Гали- 


чини: Покажчик населених пунктів. 
К., 1965. 


Ф.І. Стеблій. 


ФРАНЦИСКАНЦІ -- назва чле- 
нів катол. ордену (чину). Орден 
був заснований святим Римо-ка- 
тол. церкви Франциском Ассізь- 
ким (Джованні  Бернардоне; 
1181--1226) і мав назву «Орден 
братів менших» (лат. «Огдо Ега- 
шит Міпогит»). Виникнення ор- 
дену пов'язане з церк. кризою, 
поширенням в Європі єретичних 
рухів та невдоволенням широких 
мас різким збагаченням Римо- 
катол. церкви. Франциск розпо- 
чав проповідь у м. Ассізі (Центр. 
італія) 1206--08, наголошуючи 
на необхідності слідувати Ісусу 
Христу в усьому, бути убогим, 
послушним та цнотливим у бра- 
терській спільноті подібно апо- 
столам. Підкреслювалася також 
необхідність збереження чистоти 
Євангелія та проповіді Святого 
Письма тощо. 1207 Франциск за- 
снував братство міноритів, а 1209 
Папа Римський Інокентій ШІ ус- 
но благословив складений св. 
Франциском статут (правило) 
ордену. Остаточно орден був за- 
тверджений папою Гонорієм ПІ 
1223. Разом з орденом домінікан- 
ців Ф. утворили новий тип чер- 
нечих спільнот -- вони постулю- 
вали ідеал жебрущих ченців, які 
вели мандрівний спосіб життя. 
Становлення ордену тривало в 13 
ст. за часів перших двох генера- 
лів ордену Іоанна Паренті та Іллі 
з Кортони, а також святих Бона- 
вентури і Антонія Падуанського. 
Він мав централізовану систему, 


яка з часом зазнала певних де- 
формацій, стала громіздкою, але 
існували й міцні демократ. нача- 
ла. Орден став мобільним та діє- 
вим, протягом короткого часу 
поширився в Європі, насамперед 
в Італії, Іспанії, Франції, Німеч- 
чині. Ф, швидко відійшли від іде- 
алів жебрацтва і цілковитої від- 
сутності власності; прагнення 
повернутися до первісних ідеалів 
спричинили неодноразові розко- 
ли ордену. 1517 виникли адміні- 
стративно автономні спільноти: 
обсерванти, які суворо притри- 
мувалися ладу життя, накресле- 
ного Правилом Франциска Ас- 
сізького, та конвентуали, що не- 
прихильно ставилися до же- 
брацького способу життя. 1528 з 
обсервантів виділилися послідов- 
ники Матфея Басчіо, які завдяки 
спец. головному убору отримали 
назву «капуцини». Виникли та- 
кож різні відгалуження: амадеїти, 
кларетини, реформати, реколек- 
ти, дискальціати (алькантаристи) 
та ін. 1897 Папа Римський Лев 
ХПІ об'єднав реколектів, алькан- 
таристів, реформатів і обсерван- 
тів у один орден Менших братів. 

Орден упродовж усієї історії 
свого існування був одним із 
найчисельніших в середовищі 
Римо-катол. церкви. Наприкінці 
18 ст. він налічував 150 тис. осіб. 
Однак уже в 19 ст. їхня кількість 
суттєво зменшилася: 45 тис. у 
1862, 25 тис. у 1884. 

Паралельно діяли жін. відга- 
луження ордену -- сестри клари- 
ски (від імені засновниці -- се- 
стри св. Франциска св. Клари), а 
також спільнота світських братів 
і сестер -- «терціаріїв». 

Ф. дали Римо-катол. церкві 
майже 500 святих, часто обійма- 
ли високі церк. посади, були ле- 
гатами, нунціями, також єписко- 
пами, кардиналами та ін. Велику 
увагу вони традиційно приділя- 
ли богослов'ю, проповідництву, 
науці та освіті взагалі, доброчин- 
ності, з їхнього середовища вий- 
шло багато вчених у галузі точ- 
них і гуманітарних наук, які ви- 
кладали в провідних європ. 
ун-тах (Антоній ШПадуанський, 
Роджер Бекон, Раймунд Луллій, 
Вільям Оккам та ін.). У 13--15 ст. 
Ф. створили ун-ти в Парижі, Ту- 
лузі (обидва міста у Франції), 
Оксфорді, Кембриджі (обидва 
міста в Англії), Падуї, Болоньї, 
Флоренції, Римі, Мілані (усі мі- 
ста в Італії), Саламанці (Їспанія), 


Кельні (Німеччина) та ін. 1565 
орден дістав дозвіл володіти ко- 
стьолами й монастирями (кон- 
вентами), мати власність, займа- 
тися пастирськими обов'язками, 
утримувати школи й колегіуми. У 
16 ст. францисканські місії по- 
ширилися по всій Америці (Ме- 
ксика, Перу, Еквадор, Чилі) та 
Азії (особливо відомою була мі- 
сія в Японії). 

Перші дані про появу Ф. на 
Русі відносяться до 13 ст. Відомо, 
зокрема, що орден брав участь у 
дипломатичних контактах кн. 
Данила Галицького з Римом. ЦПІіз- 
ніші францисканські легенди да- 
тують 13 ст. заснування мона- 
стирів у Києві та Львові. Однак, 
згідно 3 документами, перші 
францисканські монастирі бу- 
ли засновані в 14 ст. (у Пере- 
мишлі, Львові, Кам'янці (нині 
м. Кам'янець- Подільський) та ін.). 
Їз 1378 на укр. землях Королівства 
Польського та Великого князівства 
Литовського діяло місійне Т-во 
братів-пілігримів, створене з до- 
мініканців та Ф., які поширили 
свою діяльність у т. ч. на Крим 
(Кафа (нині м. Феодосія), Сол- 
дайя; нині м. Судак). Після роз- 
колу ордену на конвентуалів і об- 
сервантів в укр. землях Королів- 
ства Польського і ВКЛ кількісно 
переважали саме осідки обсер- 
вантів, яких називали тут бернар- 
динцями (від імені св. Бернарда із 
Сієни, на честь якого було зати- 
туловано перший обсервантсь- 
кий монастир у Кракові). 1471 
київ. воєвода М.Гаштовт органі- 
зував поміж бернардинців групу 
місіонерів, що розпочала діяль- 
ність у Києві, однак їхній мона- 
стир тут був заснований аж 1623. 

Кількість францисканських 
(а особливо -- бернардинських) 
фундацій активно зростала в 1-й 
пол. 17 ст. З часом сформувалися 
окремі структури для рус. земель. 
В ордені братів-конвентуалів 
1625 була створена самостійна 
Русько-Литов. провінція ордену 
св. Антонія Падуанського, 1686 
вона була поділена на Руську та 
Литовську, а 1819, уже з наказу 
царської адміністрації, знову 
об'єднана. 1628 було створено 
Рус. провінцію бернардинського 
ордену. У 18 ст. різко зросла 
кількість капуцинських монасти- 
рів. Після поразки польського 
повстання 1830-1531 ії особливо 
польського повстання 1563--1564 
усі відгалуження францискансь- 
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Франція. Париж. 
Собор Паризької 
Богоматері. Вид 
з боку річки Сени. 
Фото 2012. 


кого ордену майже припинили 
своє існування на території пі- 
дрос. України; їхні структури за- 
лишилися у підавстрійс. укр. 3е- 
млях (Галичина, Закарпатська Ук- 
раїна, Буковина). У міжвоєнний 
період на західноукр. землях під 
владою Польщі відбувалася певна 
активізація ордену, але з почат- 
ком Другої світової війни та падін- 
ням Польщі Ф. були змушені ціл- 
ковито припинити свою діяль- 
ність на території, яка увійшла до 
СРСР. На сучасному етапі орден 
Ф. налічує понад 17 тис. ченців, 
має 2651 монастир у 104 країнах. 

В Україні перші повоєнні ро- 
ки принесли хвилю пересліду- 
вань Римо-катол. церкви, у т. ч. 
й ордену Ф. У результаті орден у 
сталінські часи був фактично 
ліквідований; залишився лише 
один францисканець -- о. Мар- 
тиніян-Войцех Дажицький (1918 
--2009), який після заслання 
діяв на Вінниччині. Орден від- 
родився в незалежній Україні, 
гол. чином завдяки зусиллям 
о. М.-В.Дажицького. 2004 була 
заснована наймолодша францис- 
канська провінція -- Святого Ар- 
хангела Михаїла (центр -- у Жи- 
томирі). Сьогодні до неї входить 
понад 80 ченців, вона має 17 чер- 
нечих домів. Особливо пошире- 
ний вплив Ф. у Галичині, на Во- 
лині, Поділлі (найбільші монасти- 
рі діють у Житомирі, Гусятині, 
Збаражі, Раві-Руській, Ковелі, Су- 
довій Вишні), але є також осеред- 
ки в Києві, Феодосії, Шостці 
(місто Сум. обл.) та ін. Із 1995 діє 
Францисканська школа євангелі- 
зації. Їз 2001 орден проводить ре- 
колекції в Криму. 


Офіц. веб-сайт Провінції 


Святого Архангела Михаїла Ор- 
дену братів менших (францис- 
канців): Пієр://мммм.ойт.оге, па. 


Літ. Капіак К. Вегпагдупі роізсу, 
1. 1: 1453--1572. І|Гмом, 1933; Іое- 
пеніс ВК. Га Зосієїб де8 Егегез5 Регезгі- 
папіз. Вотає, 1937; Історія Церкви та 
релігійної думки в Україні, кн. 1-3. 
К., 1994; Андреев А. Монашеские ор- 
дена. М., 2001; Рзлігія і царква на Бе- 
ларусі. Мінск, 2001; Святий Фран- 
циск з Ассижу і його чин. Львів, 2001. 


Ю.А. Мицик, Н.О. Сінкевич. 


ФРАНЦІЯ, Французька Республі- 
ка (Ргапсе, Верибіідце Егапсаї5) 
-- д-ва на заході Європи. Площа 
551 тис. км?, населення 64,7 млн 
осіб (2010). За адм.-тер. поділом 
Ф. складається зі 101 департамен- 
ту (96 -- у метрополії і 5 замор- 
ських департаментів). Столиця -- 
м. Париж. Офіц. мова -- францу- 
зька. Грошова одиниця -- євро. 

Ф. -- президентсько-парла- 
ментська республіка. За Консти- 
туцією 1958 главою д-ви є прези- 
дент, який відповідно до консти- 
туційних змін 2008 обирається на 
5 років. Законодавча влада нале- 
жить двопалатному парламенту: 
Сенату і Нац. зборам. Ф. -- впли- 
вовий учасник міжнар. відносин. 
Вона є членом Організації Об'єд- 
наних Націй, включно зі статусом 
постійного члена Ради Безпеки 
Організації Об'єднаних Націй, 
Міжнародного валютного фонду, 
Світової організації торгівлі, Ради 
Європи, Організації з безпеки і спів- 
робітництва в Європі, Північно- 
атлантичного альянсу, Франко- 
фонії (з 1986), «великої вісімки» 
та «великої двадцятки» провідних 
д-в світу. 

Ф. традиційно відіграє важ- 
ливу роль в істор. розвитку Євро- 
пи. Після походів Юлія Цеза- 
ря 58--51 до н. е. Галлія пере- 
бувала у складі Рим. д-ви (див. 
Рим Стародавній). У ході Велико- 
го переселення народів тут вини- 
кло Франкське королівство (кін. 
5 ст.), яке під час правління Кар- 
ла Великого перетворилося на 
імперію (800), охопивши також 
італ., нім., іспан. та слов'ян. зем- 
лі. Держава Карла Великого, як 
і будь-яка ранньосередньовічна 
імперія, неминуче розпалася. За 
Верденською угодою 843 на ча- 
стині її теренів утворилося Захід- 
нофранкське королівство. Посту- 
пово воно перетворилося на цен- 
тралізовану д-ву. Процес центра- 
лізації супроводжувався зіткнен- 
ням франц. королів із папством 
-- претендентом на верховну 
владу в Зх. Європі -- й поразкою 
останнього. Їз скликанням Ген. 
штатів (представницького органу 


духовенства, дворянства і «тре- 
тього стану») 1302 Ф. набула 
форми станової монархії і нев- 
довзі втягнулася у боротьбу про- 
ти Англії -- Столітню війну 
(1337-1453). У 16--17 ст. у Ф. 
встановився й зміцнився абсолю- 
тизм, гол. опорою якого було 
дворянство. Країну виснажували 
гугенотські війни, релігійні за 
формою і громадянські за своєю 
сутністю з їхніми жорстокими рі- 
занинами (Варфоломіївська ніч 
1572 та ін.). В 17 ст. посилилося 
проникнення Ф. на зарубіжні 
ринки (Канада, Близький та Се- 
редній Схід, Пд. Америка), йшло 
заснування франц. заморських 
колоній. із 2-ї пол. 17 ст. у су- 
перництві з Габсбургами Ф. нама- 
галася ствердити свою гегемонію 
у Зх. Європі. Поворотним пунк- 
том у розвитку країни стала ре- 
волюція 1789--94 (див. Французь- 
ка революція 1789--1504), в ході 
якої було скинуто абсолютистсь- 
ку монархію та проголошено рес- 
публіку. Наполеонівські війни 
1799--1814 змінили розвиток не 
лише Ф., а і Європи та світу. По- 
разка імп. Наполеона І Бонапарта 
привела до перерозподілу сфер 
впливу в Європі на Віденсько- 
му конгресі 1914--1815, рішення 
якого повернули Ф. в її етнічні 
територіальні межі. Реставрація 
королів. династії Бурбонів, котрі, 
за висловом Ш.-М.Талейрана, 
«нічого не забули і нічому не 
навчилися» на досвіді революції, 
не завершила політ. боротьбу між 
французькими монархістами і 
республіканцями. Революц. події 
1830 і 1848 посприяли модерніза- 
ції екон. укладу Ф., але так і не 
вирішили проблеми ефективно- 
сті конституційної монархії в 
конкурентній боротьбі з ін. європ. 
націями. 1870 монархія остаточ- 
но впала внаслідок франко-прус- 
ської війни та вересневої рево- 
люції. З кінця 19 ст. Ф. перетво- 
рилася на одну з наймогутніших 
держ. потуг, відігравши важливу 
роль у Першій світовій війні та 
Другій світовій війні, формуванні 
повоєнних міжнар. відносин. 

У середньовіччі зв'язки Ф. з 
Руссю мали епізодичний харак- 
тер: відомо про шлюб короля 
Генріха І з Анною Ярославною, 
донькою кн. Ярослава Мудрого 
(1049) та про виступ на Ліонсь- 
кому соборі «рутенського архі- 
єпископа Петра» (1245; див. Пет- 
ро Акерович). 
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У добу Відродження до Ф. по- 
чинають приїздити на навчання 
русини: з 2-ї пол. 14 ст. -- у Сор- 
бонну, з 17 ст. -- у Страсбурзь- 
кий ун-т. В 1643-45 у Парижі 
здобував освіту іУжевич, який 
склав латиною граматику ста- 
роукр. мови (див. Граматика Іва- 
на Ужевича). З появою Війська 
Запорозького франц. дипломатія 
стала розглядати козаків як ін- 
струмент військ. впливу на Ос- 
манську імперію та потенційних 
найманців для ведення війн у 
Європі. Створена у Ф. «Ліга хри- 
стиянської міліції» в 1617--18 ве- 
ла переговори з П.Конашевичем- 
Сагайдачним про участь козаків у 
боротьбі з Осман. імперією. Щоб 
залучити їх до війни проти іс- 
панських Габсбургів, франц. по- 
сол у Варшаві Н. де Брежі реко- 
мендував правителю Ф. кардина- 
лу Дж.Мазаріні «дуже здібного 
полководця» Б.Хмельницького, 
який 1645 вирушив до Парижа, 


щоб обговорити вступ запорож- 
ців на франц. службу. 

З початком Національної рево- 
люції 1648-- 1676 Ф. докладала зу- 
силь, щоби примирити Фіч Поспо- 
литу з козац. д-вою та запобігти 
зближенню останньої з моск. ца- 
рем. З такими намірами карди- 
нал Дж.Мазаріні посилав свого 
агента до Б.Хмельницього. Ф. як 
союзник Речі Посполитої підтри- 
мала Гадяцький договір 1656. За 
гетьманування П.Дорошенка Па- 
риж відряджав посла у Варшаві 
Ф.-Г. де Бетюна до Чигирина, 
щоби схилити на свій бік козац. 
військо для війни з австрійськи- 


ми Габсбургами. Під час Північної 


війни 1700--1721 Ф. прихильно 
поставилася до незалежницького 
курсу гетьмана Ї. Мазепи, допома- 
гаючи йому укласти українсько- 
швед. союз. Зазнавши поразки і 
пішовши в еміграцію, мазепинці 
продовжували користуватися під- 
тримкою франц. урядовців та 
діячів к-ри. На військову і ди- 


пломатичну службу Ф. прийняла 
сина гетьмана П. Орлика -- Г.Ор- 
лика. Негативний резонанс ви- 
кликало у Ф. вчинене Катериною 
ПП зруйнування Запорозької Січі. 
У складеному з цього приводу 
меморіалі міністра закордонних 
справ Ш.-Г. де Вержена пропо- 
нувалося урядові «увійти в зно- 
сини з козаками» для проведення 
відплатної акції рос. імператриці. 
Симпатії Ф. до укр. козацтва 
позначилися і на її стосунках з 
тетьманом К. Розумовським, який 
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Франція. 
Страсбург. Будинок 
Європейського суду 
з прав людини. 
Фото 2012. 


330 


ФРАНЦІЯ 


Франція. Париж. 
Єлисейський палац. 
Вид з боку парку. 
Фото 2010. 


підтримував зв'язки з нею через 
історика і лікаря Н.-Г.Леклерка, 
а 1765 був прийнятий при коро- 
лів. дворі. 

Інформація про укр. справи 
надавалася в урядовому час. 
«Сахейе де Ргапсе», а також мі- 
стилася у працях історико-геогр. 
та етногр. характеру Ж. де Люка, 
Вольтера, Ф.Леклерка, П.Шева- 
льє, Ж.-Б.Шерера, Ж.Балюза та 
ін. 1650 у Руані з'явилося перше 
спец. українознавче дослідження 
-- книга Г. де Боплана. 

Після повалення Бурбонів 
1789 укр. проблема у політиці Ф. 
фігурувала в контексті висунуто- 
го революцією гасла допомоги 
поневоленим народам у здобутті 
свободи. Провідну роль у цьому 
відігравав Конвент, який 1793 
направив своєму агенту в Стам- 
булі інструкцію про організацію 
повстання в Україні. Доба імп. 
Наполеона І Бонапарта надала 
франц. політиці стосовно Украї- 
ни виразного антирос. забар- 
влення. Для поборювання Рос. 
імперії у Ф. розроблялися плани 
утворення сателітних д-в на укр. 
землях («Наполеоніда» та ін.), ін- 
спірувалася в Європі пропаганда 
відновлення укр. незалежності. 
1812 наполеонівська армія під 
час походу проти Росії мала на- 
міри розгорнути бойові дії в Ук- 
раїні, але вони обмежилися лише 
Волинню. Кримська війна 1853-- 
1856 продемонструвала наміри 
Ф. використати укр. терени як 
плацдарм для ударів по Рос. 
імперії. Англо-франц. ескадра 
влаштувала бомбардування міст 
у Причорномор'ї, а підрозділи 
франц. армії десантувалися в Єв- 
паторії (1854), Керчі (1855), бра- 
ли участь (понад 50 тис. вояків) у 
штурмі Севастополя (див. Сева- 
стопольська оборона 1554-- 18555). 

З 2-ї пол. 19 ст. з Ф. пов'язу- 
вала свої творчі інтереси дедалі 
зростаюча кількість укр. діячів 


мист-ва, освіти й науки. У 1860-- 
63 у Парижі жила Марко Вовчок, 
яку єднала професійна праця з 
Ж.Верном, Жорж Санд, П.Мері- 
ме, Г.Флобером, перекладачем і 
видавцем П.-Ж.Етцелем (завдяки 
останньому її повість «Маруся» 
витримала у Ф. десятки видань). 
Помітним фактором худож. жит- 
тя Ф. ставали представлені на Її 
виставках твори М.Башкирце- 
вої, В.Орловського, М. Пимоненка, 
С.Васильківського, С.Ловицької, 
М.Бойчука, О.Архипенка, М.Па- 
ращука, М.Кричевського, С.Гор- 
динського, М.Глущенка, ін. май- 
стрів живопису, скульптури та 
графіки. В 1930--50-х рр. на 
франц. кіноекрані демонструва- 
лися стрічки режисера Є.Деслава 
( Слабченка). В учбових закладах, 
наук. працях і пресі популяризу- 
вали укр. к-ру і мову франц. 
славісти Л.-П.Леже, А.Рамбо, 
М.Шерер, географ Е.Реклю, со- 
ціаліст Б.Малон, історики-емі- 
гранти Ї.Борщак, О.Шульгин та 
ін. В 1887--1900 у Парижі вів ви- 
клади антропології Ф.Вовк. Там 
же в Рос. вищій школі сусп. наук 
читав лекції М.Грушевський. В 
останні десятиліття 19 -- на поч. 
20 ст. важливий вклад у дослі- 
дження франц. історії внесли 
вчені Київ. Харків. Новорос. 
ун-тів на основі опрацьованих в 
архівах Ф. численних докумен- 
тальних фондів. Їхні праці (Ї.Лу- 
чицького, Г.Афанасьєва, П.Арда- 
шева) одержали найвищі оцінки 
у Ф. Ефективних результатів у 
дослідженнях досягли природо- 
знавці з України. У 1880-х рр. 
тут почав свій наук. шлях В.Вер- 
надський, відзначений премією 
Франц. академії. Тісні зв'язки з 
наук. установами на території 
України встановив паризький 
Їн-т Пастера, де працювали М. Га- 
малія, Д.Заболотний, Л.Цинков- 
ський та ін. біологи і медики і де 
з 1888 до кінця життя керував 
наук. розробками професор з 
Новорос. ун-ту Ї.Мечников -- 
лауреат Нобелівської премії 
(1908). У цей же період роль про- 
відного міжнар. центру мор. біо- 
логії виконувала створена про- 
фесором Київ. ун-ту О.Коротне- 
вим на півдні Ф. Вілла-Франк- 
ська зоологічна станція, котра 
працювала під його кер-вом 30 
років і після І світ. війни пере- 
йшла у відання Паризького ун-ту. 

На поч. 20 ст. Ф. стала міс- 
цем масової українсько-заробіт- 


чанської еміграції, і вже 1908 укр. 
емігранти заснували свою першу 
орг-цію -- Гурток українців у 
Парижі. Проголошення й діяль- 
ність Української Народної Рес- 
публіки викликали неоднозначне 
ставлення офіційної Ф., яка спо- 
чатку надіслала до Києва своїх 
представників з інформативними 
цілями, а наприкінці 1917 -- ген. 
Ж.Табуї, котрий, діставши акре- 
дитацію при Генеральному секре- 
таріаті Української Центральної 
Ради, виконував функції посла до 
лютого 1918. Не визнаючи в по- 
дальшому укр. д-ви, Ф. вимагала 
включення укр. армії в заг. рос. 
антибільшовицький фронт. 1918 
вона взяла участь в інтервенції 
Антанти на Півдні України, ви- 
садивши в Одесі та ін. містах своє 
військо. На Паризькій мирній кон- 
ференції 1919--1920 франц. ди- 
пломатія займала позицію, яка 
завдала труднощів у роботі деле- 
гації УНР і Західноукраїнської 
Народної Республіки. Після закін- 
чення війни у Ф. знайшли при- 
становище гол. установи й уря- 
довці УНР в екзилі, у т. ч. 
С.Петлюра (1924--26), В.Винни- 
ченко, який жив і працював тут 
протягом 30 років. На поч. 
1920-х рр. заг. кількість україн- 
ців, переважно вояків Армії Укра- 
інської Народної Республіки, політ. 
діячів, колишніх військовиків 
Рос. експедиційного корпусу у 
Ф., сягала бл. 5 тис. осіб. Ф. від- 
крила свої кордони й для нової 
хвилі заробітчанської еміграції із 
західноукр. земель, кількість якої 
коливалася в міжвоєнні роки від 
20 до 50 тис. осіб. Під час П світ. 
війни нім. окупанти влаштували 
у Ф. табори примусових робіт, 
куди направляли й українців. Ча- 
стина з них включилася у франц. 
рух Опору, де діяли також окремі 
формування -- курені ім. Ї.Богу- 
на (820 осіб) та ім. Т.Шевченка 
(546 осіб), партизан. загони і гру- 
пи «Щорс», «Полтава», «Кахов- 
ка», орг-ція «Український народ- 
ний фронт». Героєм французько- 
го руху Опору став В.Порик. Пі- 
сля П світ. війни укр. громади Ф. 
поповнилися емігрантами з чи- 
сла «переміщених осіб». Заг. 
кількість українців Ф., зареєстро- 
ваних консульською службою 
2010, склала 35 тис. Вихідці з Ук- 
раїни зосереджуються головно в 
Парижі та його околицях, Ліллі, 
Ліоні. Вони утворили десятки 
громадсько-політ., культ., реліг. 
орг-цій. У Сарселі з 1951 розгор- 


нуло студії європ. відділення 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка, яке видало багатотомну 
«Енциклопедію українознавства». 
У повоєнній зовн. політиці 
Ф. приділяла увагу культ. і наук. 
обмінам з УРСР. Повномасштаб- 
ні міждерж. взаємини з Україною 
Ф. встановила 24 січня 1992. 16 
грудня 1996 між двома країнами 
у Парижі підписано Договір про 
взаєморозуміння та співробіт- 
ництво, яким закладено основи 
широкого розвитку французько- 
укр. відносин. 2004 у Парижі від- 
крито Укр. інформаційний центр. 
Літ.: Борщак І. Україна в Парижі: 
мандрування й пам'ятки. «Україна» 
(Париж), 1949--53, ч. 2--10; Коиіспуї- 
5Ку) А. І/6гаде рзуспо-5осіаїе де Г'єті- 
вгайоп иКгаїпіеппе еп Егапсе. Рагіз, 
1957; Козук И/. | а ройіаце де Іа Етапсе 
а Герагій де ГОКгаїпе: Маг5 1917 -- 
Рвугіег 1918. Рагі8, 1981; Асєєва Н.Ю. 
Українсько-французькі художні зв'яз- 
ки 20--30-х років ХХ ст. К., 1984; 
ІРОкгаїпе ес Іа Етапсе ай ХІХ взіесіє. 
Рагі8, 1987; Пащенко В.І., Рягузова Г.М. 
Українсько-французькі літературні 
взаємини. В кн.: Українська літерату- 
ра в загальнослов'янському і світово- 
му контексті, т. 3. К., 1988; Асеева Н.Ю. 
Париж. В кн.: Асеева Н.Ю. Украйн- 
ское искусство и европейские художе- 
ственнье центрь: конец ХІХ -- нача- 
ло ХХ века. К., 1989; Варварцев Н.Н. 
Украйна--Франция: обмен научньми 
и техническими знаниями (60--90-е 
годьт ХІХ в.). В кн.: Культурнье и об- 
щественнье связи Украйнь со стра- 
нами Европь. К., 1990; Борщак І. Ве- 
ликий мазепинець Григор Орлик, ге- 
нерал-поручик Людовика ХУ-го. К., 
1991; Жуковський А. Михайло Грушев- 
ський і Франція. «Український істо- 
рик», 1991, Мо 3--4; 1992, 1--4; «Хро- 
ніка 2000», 1995, вип. 2-3: Україна-- 
Франція; Суепяго5 С. Га Верибіїдие 
Гетостаїйдие ЮКгаїпісппе -- Іа Кери- 
ЬПаце Егапсаїзе (1917--1922). Іміу, 
1995; Варварцев М.М. Україна в оцін- 
ках і свідченнях Заходу: французь- 
кі інтерпретації першої половини 
ХІХ ст. «Вісник Національної акаде- 
мії наук України», 1996, Мо 3--4; /Іеп- 
Ко А., ХоиКоузкі А. Та Егапсе еї ГО Кга- 
іпе. Рагіз, 1998; Ададуров В. Їсторія 
Франції: Королівська держава та ство- 
рення Нації до кінця ХУМПІ ст. Львів, 
2002; Його ж. «Наполеоніда» на Сході 
Європи: уявлення, проекти та діяль- 
ність уряду Франції щодо південно- 
західних окраїн Російської імперії на 
початку ХІХ століття. Львів, 2007; Іва- 
ненко О.А. Українсько-французькі 
зв'язки: Наука, освіта, мистецтво (кі- 
нець ХУП -- початок ХХ ст.). К., 
2009; Ададуров В. Проблеми тяглості/ 
перервності та мультикультурності ук- 
раїнської історії у моделюванні взає- 
мин між Францією й Україною ХІ-- 
ХХ ст. |рецензія на: Іваненко ОА. 
Українсько-французькі зв'язки: Нау- 
ка, освіта, мистецтво (кінець ХМПІ -- 


початок ХХ ст.)|. «Український гума- 
нітарний огляд» (К.), 2011, вип. 15. 


М.М. Варварцев. 


ФРАНЦ-ЙОСИФ І Габебург (18. 
08.1830--21.11.1916) -- імператор 
Австрії (з 1348) та король Угор- 
щини (з 1867). За його правління 
Австрійс. імперія еволюціонувала 
від абсолютизму до конституцій- 
ної монархії (1848, 1860), перетво- 
рившись 1867 на дуалістичну 
д-ву Австро-Угорщина із двома 
панівними націями. В рамках цих 
змін його нац. політика, охоплю- 
ючи поряд з ін. народами імперії 
українців (русинів), зазнавала 
неодноразових коливань. Під час 
революцій 1848--1949 років в Єв- 
ропі Ф.-Й. І виявляв прихильне 
ставлення до українців, врахо- 
вуючи лояльність лідерів укр. на- 
ціонального руху до династії 
Габсбургів. Наприкінці 1848 за 
його декретом Львів. ун-т попов- 
нився кафедрою укр. мови і літе- 
ратури. 1849 він дав дозвіл на 
об'єднання районів Угорщини, 
населених переважно українця- 
ми, в окремий округ, де Їм бу- 
ло надано широкі права участі 
в місц. адміністрації, шкільній 
справі. Кілька разів розглядав 
проект створення в Східній Гали- 
чині укр. територіальної автономії, 
але з огляду на опір польс. орг- 
цій відмовлявся схвалити його. 
1848 ліквідував парламент, 
1851 скасував конституцію (див. 
Конституції Австрійської імперії 
та Австро-Угорської монархії), 
що уповільнило розвиток громад. 
життя і к-ри в Галичині, на Буко- 
вині, у Закарпатській Україні та 
ін. регіонах. Видана ним 1860 но- 
ва конституція була складена на 
засадах становості, а затверджена 
1861 виборча система звузила 
можливості представництва ук- 
раїнців у місц. сеймах. 1866 від- 
дав перевагу польс. шляхті в 
адм., суд., освіт. справах Галичи- 
ни, внаслідок чого посилилося 
напруження в українсько-польс. 
стосунках. Напередодні Першої 
світової війни вживав заходів до 
полагодження відносин між гол. 
етносами в Галичині -- українсь- 
ким і польським, представництва 
яких у січні 1914 уклали угоду 
(див. Сеймова угода 1914), котра, 
проте, лишилася нездійсненою. 
із початком війни Австро-Угор- 
щини проти Рос. імперії Ф.-Й. І 
спирався на підтримку створеної 
1914 Головної української ради (із 
1915 -- Загальна українська рада), 


програма якої передбачала за- 
провадження укр. нац. автономії 
в імперії. 

Літ.: Щербан А.Н. Его ц. и. к. ве- 
личество Франц Иосиф І в Народном 
доме 2 (14) вересня 1880 г. Львов, 
1880; Лозинский С.Г. Царствованиє 
Франца-Иосифа: Политический очерк 
современной Австрии. Пг., 1916; Ми- 
тай А. Етап7 озері І ої Аизігіа апа Бі8 
Етріге. Мем УогК, 1968; Австро-Вен- 
грия: Опьт многонационального го- 
сударства. М., 1995. 


М.М. Варварцев. 


ФРАНЦУЗЬКА РЕВОЛЮЦІЯ 
1789--1804, Французька револю- 
ція кінця 18 століття стала епо- 
хальною подією всесвітньої істо- 
рії. В історіографії триває диску- 
сія щодо хронологічних меж та 
періодизації Ф.р. У рад. історіо- 
графії усталеною була періодиза- 
ція за ознакою зміни класового 
складу провідних суспільно-по- 
літ. сил, які здійснювали револю- 
цію. Тому її верхньою хроноло- 
гічною межею вважалося завер- 
шення періоду правління Дирек- 
торії та прихід до влади Наполе- 
она Бонапарта (див. Наполеон 1). 
Найчастіше історію Ф.р. умовно 
поділяють на три періоди: 1789-- 
94, коли точилася боротьба між 
фельянами (прихильниками кон- 
ституційної монархії), жиронди- 
стами (республіканцями), яко- 
бінцями (радикальними демо- 
кратами) та роялістами (при- 
хильниками абсолютизму); 1794-- 
99 -- від страти М.Робесп'єра і 
до захоплення влади Наполео- 
ном Бонапартом; 1799--1804 -- 
від консульства Наполеона до 
відновлення Франц. імперії. 
Падіння франц. Старого ре- 
жиму обумовлювалося слабкістю 
абсолютистської системи. При- 
чини революції поступово визрі- 
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Франц-Йосиф І. 


Французька революція 
1789--1804. 
«Здобуття Бастилії». 
Картина роботи 
невідомого художника. 
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вали впродовж правління короля 
Людовіка ХМІ Бурбона (1774-- 
92). Місц. власті відстоювали ідеї 
збереження церк. та дворянських 
привілеїв та висували претензії 
на контроль королів. законів. За- 
гострювалися суперечності між 
вищою аристократією, помісним 
дворянством у провінціях та бур- 
жуазією. Вищий і нижчий клір 
духовенства також був невдово- 
лений своїм становищем. Бур- 
жуазія заперечувала цехові по- 
рядки. Ремісництво і селянство 
диференціювалися в соціально- 
му та правовому відношенні. По- 
стійний дефіцит держ. фінансів 
спричинявся надмірними витра- 
тами королівського двору. Для 
його покриття використовувала- 
ся практика високовідсоткових 
позик та жорсткого стягування 
податків, на чому наживалися 
відкупщики податків (див. Ві0- 
куп). Дворянство сплачувало до 
революції лише поземельний по- 
даток, а духовенство оподаткову- 
валося «добровільно». Осн. по- 
датковий тягар припадав на най- 
бідніші верстви франц. сусп-ва. 
Опозиція Старому режимові 
формувалася під впливом ідей 
Просвітництва, гасел Амер. ре- 
волюції 1775--83: ідей свободи 
та рівності. Привілейовані вищі 
верстви вимагали обмеження 
абсолютної монархії. Буржуазія 
як третій стан претендувала на 
участь в ухваленні політ. рішень. 
Після Версальського миру 1783, 
який завершив війну з Великою 
Британією за незалежність США 
(туди Франція направила доб- 
ровольців під командуванням 
М.Ж. де Лафайєта), салони, 
клуби, ложі вільних мулярів ста- 
ли центрами опозиційних лібе- 
ральних аристократів, духовен- 
ства і буржуазії (М.-Ж. де Лафай- 
єт, О.-Г. де Мірабо, Ш.-М. де 
Талейран, Е.-Ж.Сійєс та ін.). 
Безпосереднім приводом для 
Ф.р. були екон. проблеми, ви- 
кликані промисловою та сільсь- 
когосподарською кризами 1786-- 
88, які спричинили держ. бан- 
крутство. Унаслідок цього в бро- 
шурі «Що таке третій стан?» абат 
Е.Ж.Сійєс вимагав участі пред- 
ставників народу в уряді. Нама- 
гаючись вирішити фінансові 
проблеми, Людовік ХМІ Бурбон 
5 травня 1789 скликав у Версалі 
(Франція) Ген. штати, які відразу 
почали вимагати голосування за 
кількістю голосів, а не за стана- 
ми. 17 червня 1789 депутати про- 


голосили свої зібрання Нац. збо- 
рами, яким поставили задачу 
підготовки конституції. 

14 липня 1789 народ штур- 
мом здобув королів. в'язницю 
Бастилія як символ абсолютизму. 
Революція охопила також про- 
вінцію. 5 серпня 1789 Нац. збори 
ухвалили рішення про скасуван- 
ня феод. ладу (див. Феодалізм) і 
звільнення селян. Зі станової 
д-ви формувалася класова д-ва зі 
свободою посад і занять. Симво- 
лом цього стало прийняття 26 
серпня 1789 «Декларації прав 
людини і громадянина», якою 
було проголошено особисту сво- 
боду, рівність у правах та перед 
законом. 

Радикалізація революції сти- 
мулювала появу політ. клубів: по- 
міркованих фельянів (Ж.-С.Байї, 
М.-Ж. де Лафайєт), які виступа- 
ли проти подальшого розвитку 
революції, а також радикальних 
кордельєрів (Ж.-Ж.Дантон, К.Де- 
мулен, Ж.-П.Марат) і якобінців 
(М.Робесп'єр, Л.-А.Сен-Жюгст), 
які заперечували помірковану 
конституційну монархію. Спроба 
Людовіка ХУІ нелегально емі- 
грувати з країни спровокувала 
нову кризу. За її наслідками 3 ве- 
ресня 1791 прийнято конститу- 
цію, яка обмежувала монархію 
повноваженнями Законодавчих 
зборів. Опинившись перед загро- 
зою інтервенції з боку роялістсь- 
ких сил еміграції, підтриманих 
європ. монархіями, у квітні 1792 
революц, Франція оголосила вій- 
ну габсбурзькій Австрії. Виявом 
патріотичного піднесення фран- 
цузів був марш «Марсельєза», що 
став нац. гімном. У вересні 1792 
Франція була проголошена рес- 
публікою. 

21 січня 1793 було страчено 
короля Людовіка ХУЇ Бурбона. У 
червні 1793 Конвент прийняв 
нову конституцію, яка, відповід- 
но до ідей Ж.-Ж.Руссо, проголо- 
сила абсолютний суверенітет 
народу. У липні 1793 до влади 
прийшли якобінці, котрі встано- 
вили «диктатуру страху». Рево- 
люц. трибунал здійснював терор 
проти «ворогів народу». У травні 
1794 була здійснена спроба замі- 
ни християнства на «культ розу- 
му». Терор увінчався великою 
чисткою його ініціаторів -- яко- 
бінців. Повалення 28 липня 1794 
диктатури якобінців привело до 
влади Директорію. 

1799 корумповану Директо- 
рію з політ. сцени усунув ген. 


Наполеон Бонапарт. Цим контр- 
революція підвела риску під за- 
воюваннями Ф.р., символом чого 
став Кодекс Наполеона (1804), 
який юридично закріпив осн. 
буржуазно-демократ. принципи. 
Згуртованість народу як нації за- 
початкувала епоху Модерного 
часу в європ. історії. Запрова- 
дження загальної військової по- 
винності відкрило шлях до ма- 
сових армій та тотальної війни. 
Підвищення по службі офіцерів 
здійснювалося за їхніми заслуга- 
ми, а не за походженням. Напо- 
леонівські війни поширили ідеї 
Ф.р. по всій Європі. 

Проголосивши «війну наро- 
дів проти королів», діячі Ф.р. 
звертали увагу й на Україну. 1790 
франц. МЗС склало меморандум 
«Про небезпеку для Європи 
анексіоністської політики Росії», 
в якому Україна називалася жер- 
твою царизму. Законодавчі збори 
пильно стежили за сусп. настро- 
ями у Східній Європі. Франц. ра- 
дикали вважали, що Польща й 
Україна мають поширити гасла 
свободи на Півночі. Франц. респ. 
влада виступала за створення ме- 
режі агентів для революц. пропа- 
ганди в Україні. Якобінці споді- 
валися залучити українців до бо- 
ротьби проти Рос. імперії. Укр. 
питання трактували крізь приз- 
му революц. звільнення народів 
Європи. У книзі депутата Кон- 
венту Ж.-Ф.Гаррана де Кулона 
«Політичні студії старої і нової 
польської держави» (1795) наго- 
лошувалося на істор. традиціях 
українців у боротьбі за незалеж- 
ність. 

Розпочинаючи похід у Росію 
1812, франц. імп. Наполеон І Бо- 
напарт у разі перемоги планував 
включити Правобережну Україну 
до складу Великого герцогства 
Варшавського (див. ФВаршавське 
князівство). Галичина й Волинь 
були обіцяні австрійцям за допо- 
могу у війні. На території Лівобе- 
режної України 1 Пд. України пе- 
редбачалося створити дві підпо- 
рядковані Франції д-ви (див. 
«Наполеоніда»). Укр. дворянство 
було невдоволене такими пла- 
нами. У Бородінській битві 1512 
брали участь Охтирський, Одесь- 
кий, Чернігівський, Київський і 
Тернопільський полки. 

У червні 1815 Віденський кон- 
грес 1814-1515 підбив підсумки 
революц, епохи. Франція зали- 
шилася в кордонах 1792, Велика 
Британія стала великою колоні- 


альною імперією, зацікавленою в 
балансі сил в Європі. Рос. імпе- 
рія перетворилася на провідну 
континентальну д-ву, зацікавле- 
ну у збереженні статус-кво. В 
Європі встановився охоронний 
режим «Священного союзу» мо- 
нархій. У загальноєвроп. політ. 
сенсі Ф.р. «завершують» нац. 
буржуазно-демократ. революції 
1548--15849 років у Європі. 

Посиленню антимонархічних 
та антикріпосницьких настроїв в 
Україні сприяла інформація про 
франц. революц. події, яка по- 
ширювалася в рос., польс., ав- 
стрійс. часописах. Їдеї революції 
вітали добре відомі укр. інтелек- 
туалам визначні діячі к-ри і нау- 
ки: поети Ф.Шіллер, У.Водсворт, 
драматург Р.Шерідан, компози- 
тор Л. ван Бетховен, філософи 
Ї Кант, Т.Пейн та ін. Їдейні 
впливи франц. вільнодумства 
знайшли відображення в поемі 
«Енеїда» Ї. Котляревського, оді 
«На рабство» та комедії «Ябеда» 
В. Капніста та ін. 

Наприкінці 18 ст. на Поділлі 
та Волині виникли масонські ло- 
жі (див. Масонство). Особливо 
масонський рух в Україні поси- 
лився після Війни 18512. До лож 
входили аристократи та офіцери. 

На Полтавщині поширювала- 
ся франц. революц. публіцисти- 
ка. У Львові ідеями Ф.р. перейма- 
лися університетська професура і 
студентство. На Київщині та По- 
діллі з підтримкою франц. рес- 
публіканців виступав шляхтич 
С.Познанський, який наполягав, 
аби в Україні люди були рівни- 
ми, як у Франції. На Харківщині 
в середовищі військових і чинов- 
ників постав гурток, очолюваний 
майором В.Пассеком. Прихиль- 
ником ідей Ф.р. повернувся з 
Парижа (Франція) відставний 
офіцер П.Капніст, який на честь 
революц. перетворень створив 
«республіку» у своєму маєтку в 
с. Турбайці на Полтавщині. На 
Сумшині гурток А.Паліцина про- 
пагував дослідження і переклади 
творів франц. енциклопедистів, 
ліберальні проекти трансформа- 


ції суспільно-політ. Й екон. 
устрою Рос. імперії розробляв 
В. Каразін. 


Інтерес до уроків Ф.р. ви- 
являли декабристські т-ва (див. 
Декабристів рух). «Вельми ко- 
рисною» називав цю революцію 
П. Пестель. Упродовж 1820-х рр. 
зі спадщиною Вольтера, ШІ.-Л. 


де Монтеск'є, Ж.-Ж.Руссо знайо- 
милася молодь на лекціях про- 
фесорів-вільнодумців Ніжинської 
гімназії вищих наук князя Безбо- 
родька. У 1840-х рр. засновники 
Кирило- Мефодіївського  товари- 
ства, складаючи демократ. заса- 
ди політ. відродження України, 
надихалися ідеями Ф.р. Разом із 
тим, у своєму програмному доку- 
менті «Книга буття українського 
народу» кирило-мефодіївці нега- 
тивно оцінювали ексцеси яко- 
бінського терору. Протягом 19-- 
20 ст. до істор. досвіду Ф.р. звер- 
талися визвол. рухи в Україні, які 
ставили за мету повалення са- 
модержавства, здобуття нац. і 
соціальної свободи. Вони запо- 
чаткували традицію відзначення 
дня взяття Бастилії, виконання 
«Марсельєзи» та легітимізували 
ін. ритуали й символи Ф.р., яка 
започаткувала домінування мо- 
дерних ідеологій: лібералізму, 
консерватизму, соціалізму, націо- 
налізму. 

Літ.: Борщак І. Наполеон і Украї- 
на. Львів, 1937; Олар А. Политическая 
история Французской революции: 
Происхождение и развитие демокра- 
тий и республики 1789--1804. М., 
1938; Джеджула К.Е. Россия и Вели- 
кая Французская буржуазная револю- 
ция конца ХМІЇ века. К., 1972; Кова- 
ленко Л.А. Велика Французька буржу- 
азна революція і громадсько-політич- 
ні рухи на Україні в кінці ХМПІ ст. К., 
1973; Кропоткин П.А. Великая Фран- 
цузская революция: 1789--1793. М., 
1979; Манфред А.3З. Великая Француз- 
ская революция. М., 1983; Ревунен- 
ков В.Г. Очерки по истории Великой 
Французской революции. Л., 1989; 
Документь истории Великой Фран- 
цузской революции. М., 1990; Сбор- 
ник документов по историй Ново- 
го времени: Буржуазнье революции 
ХУП--ХМИП веков. М., 1990; Кар- 
лейль Т. История Французской рево- 
люции. М., 1991; Крижанівська О.О. 
Таємні організації в громадсько-полі- 
тичному житті України (масонський 
руху ХМПЇ -- на початку ХХ ст.). К., 
1998; Ададуров В. Наполеон і Галичи- 
на: Французькі плани обміну польсь- 
ких провінцій Австрії на Сілезію в 
1806--1807 рр. В кн.: Проблеми сло- 
в'янознавства, вип. 51. Львів, 2000. 


М.М. Варварцев, А.Ю. Мартинов. 


ФРЕДРО (Егедго) Анджей-Мак- 
симіліан (бл. 1620 -- 15.06.1679) 
-- польс. історик. Н. на Пере- 
мишльщині, походив з магнатсь- 
кого роду, здавна пов'язаного з 
Галичиною. Навч. у Краківській 
академії, згодом -- у Франції та 
Нідерландах. Їз 1643 робив кар'є- 
ру як держ. діяч. Багато разів 
обирався земським послом на 


вальний сейм, 1652 -- маршалок 
вального сейму. Їз 1654 -- львів. 
каштелян, із 1674 -- подільський 
воєвода, із 1678 -- член ближньої 
королів. ради. Речник «золотих 
шляхетських вольностей», він як 
маршалок першого зірваного 
сейму 1652 визнав легітимність 
«Ліберум вето». Обстоював по- 
требу госп. реформ у Речі Поспо- 
литій (у дусі меркантилізму). Був 
автором реформаторських проек- 
тів, що стосувалися освіти, к-ри 
та військ. справи. 

Як історик Ф. уславився пра- 
цею «Сезгогит рориї Роіопі 5 
Непгісо Уісзіо...» («Їсторія наро- 
ду польського за правління Ген- 
риха Валуа»; Гданськ, 1652, 1659, 
1660; Амстердам, 1698; польс. 
пер. В.Сирокомлі, СПб., 1855). 
Цей твір мав ознаки як істор. мо- 
нографії, так і політ. трактату -- 
апології шляхетського ладу (не 
випадкове звернення до періоду 
1572--76 -- «коли все починало- 
ся»). За стилем і композицією 
хроніка Ф. наслідувала Публія 
Корнелія Тацита. Хроніст до- 
кладно і з повагою писав про ко- 
заків-запорожців (їхня характе- 
ристика приурочена до татар. 
набігу 1575). 

П. у м. Перемишль. 

Праця: Гліеіє пагоди роїзКіево 
род НепгуКіет У/аїегцягет. Реїет5биге, 
1855. 

Літ.: Купайсп 7. Апдгге) Макзуті- 
Пап Егедго: Рогігеї Шегаскі. Сайзк-- 
М/тосіам, 1980; Вирський Д. Річпоспо- 
литська історіографія України (ХУІ -- 
середина ХМІЇ ст.), ч. 1-2. К., 2008. 


Д.С. Вирський. 


ФРЕСКА (італ. їтезсо -- свіжий) 
-- техніка монументального (на- 
стінного) малярства, при якій 


фарби наносили на сирий тиньк, 
а також самі зображення, зробле- 
ні в такий спосіб. У новітній тра- 
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ФРЕСКА 


Фреска в Софійському 
соборі в м. Київ. 
«Зішестя Христа 

в пекло». 
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ФРІЧ 


диції термін «фреска» побутує в 
широкому вжитку як синонім 
усього монументального маляр- 
ства незалежно від техніки. 

На укр. землях у класичному 
вигляді фрески використовували 
рідко, переважав змішаний варі- 
ант, коли власне фрески завер- 
шували в темперно-клеєвій тех- 
ніці. Техніка Ф. знана в старо- 
давньому світі, починаючи від 
егейської цивілізації; на території 
сучасної України найдавніші збе- 
режені фрески відносяться до ан- 
тич. епохи (поховальні склепи в 
Херсонесі Таврійському і Пантіка- 
пеї). У Криму фрески застосову- 
вали для оздоблення християн. 
храмів у період з 5 до 15 ст. (збе- 
режені фрагменти у Херсонесі, 
на Мангупі, в Ескі-Кермені, Суда- 
ку, Балаклаві). 

У Київську Русь Ф. прийшла з 
Візантії з прийняттям християн- 
ства і початком буд-ва мурованих 
храмів. Перша відома пам'ятка -- 
фрагменти стінопису Десятинної 
церкви в Києві; збереглися ансам- 
блі в Софійському соборі (11 ст.) 
та Кирилівській церкві (12 ст.) в 
Києві, фрагменти стінопису в 
кількох храмах Києва і Чернігова 
(найдавніша пам'ятка -- Спась- 
кий собор, 11 ст.), в Остерській 
божниці. Археол. і писемні дже- 
рела свідчать про поширення Ф. 
в Київській землі (Вишгород, Біл- 
город, Заруб, Овруч) та Переясла- 
ві (нині м. Переяслав-Хмельниць- 
кий) з 11 ст., у Галицькій землі і 
Волинській землі (Перемишль, Га- 
лич (давній), Володимир (нині 
м. Володимир-Волинський), Луцьк, 
Любомль, Бакота) -- із 12 ст. 

Найчастіше Ф. оздоблювали 
храми, хоча є відомості і про її 
використання у світських спору- 
дах. До поч. 12 ст. в деяких київ. 
храмах (Софійський собор, Ус- 
пенський собор, Михайлівський 
Золотоверхий собор) Ф. поєдну- 
валася з мозаїкою, якій відводили 
найважливіші місця й тематичні 
композиції. 

На укр. землях мист-во Ф. 
зберігалося до 16 ст., хоча й було 
поширене менше в порівнянні 3 
княжою добою. Майстри з Києва 
та Перемишля працювали за ме- 
жами сучасної України: 1409 ки- 
їв. чернець Антоній з помічни- 
ком Їгнатієм брали участь у ма- 
люванні Троїцького собору в 
Пскові (нині місто в РФ), а на- 
прикінці 14 -- у 15 ст. митці, 30- 
крема з Перемишля, оздоблю- 
вали катол. храми в Польщі; 


фрески збереглися в Троїцькій 
каплиці Люблінського замку (за- 
вершені 1418), колегіатах у Ві- 
слиці та Сандомирі, у каплиці 
Святого Хреста на Вавелі в Кра- 
кові (1470). На укр. теренах ві- 
домі фрески 14 та 15 ст. у Во- 
знесенській церкві в с. Лужани, 
1-ї пол. 16 ст. -- в Онуфріївській 
церкві в с. Риботичі Підкарпат- 
ського воєводства Польщі, в 
Онуфріївській церкві Лаврівсько- 
го монастиря, фрагменти 2-ї пол. 
14 ст. -- у церкві Перенесення 
мощів св. Миколая в с. Збру- 
чанське (колиш. с. Новосілка) 
Борщівського р-ну Терноп. обл., 
серед. 16 ст. -- у церкві Милець- 
кого Свято- Миколаївського мона- 
стиря, Петропавлівській церкві в 
Кам'янці- Подільському. Окреме 
місце займає стінопис Горянської 
церкви-ротонди Святого Миколая 
роботи італ. митців 14 ст. 

Майстри нової доби до Ф., як 
і монументального малярства за- 
галом, вдавалися рідше, нато- 
мість поширилася клеєва техніка 
монументального малярства де- 
рев'яних церков, згодом -- олій- 
не малювання. Ф. змінили ін. 
техніки. 

Від 1910-х рр. Ф. відроджува- 
ли М.Бойчук та майстри його 
школи. У рад. Україні вони роз- 
робляли актуальну пропаган- 
дистську тематику, поки з наро- 
станням антиукр. репресій у 
1930-х рр. самі творці та їхній до- 
робок не були знищені. 

Літ.: Лазарев В.Н. Древнерусские 
мозайки и фрески ХІ--ХУ вв. М., 
1973; Жолтовський П.М. Монумен- 
тальний живопис на Україні ХМП-- 
ХМИІ ст. К., 1988; Вьсоцкий С.А. Свет- 
ские фрески Софийского собора в 
Киеве. К., 1989; Киплик Д.И. Техника 
живописи. М., 1998; Історія українсь- 
кого мистецтва, т. 2-3. К., 2010--11. 

В.С. Александрович. 


ФРІЧ (Егіє) Йозеф-Вацлав (05. 
09.1829--14.10.1890) -- чеський 
політ. і громад. діяч національно- 
демократ. напряму, письменник. 
Н. в м. Прага (нині столиця Че- 
хії). Навч. на юрид. ф-ті Карлово- 
го університету. Учасник рево- 
люції 1848-49 (див. Революції 
1549--1849 років в Європі) й один 
із керівників Празького червне- 
вого повстання 1848, за що за- 
арештовувався австрійс. владою, 
а 1859 був висланий із країни. До 
1879 перебував у еміграції (Лон- 
дон, Париж, Берлін, Рим), де ви- 
давав часописи «Чех», «Бланік» 
та ін., в яких висвітлював націо- 


нально-визвол. рух у монархії 
Габсбургів, закликав чехів і слова- 
ків (останніх вважав самостійною 
рівноправною нацією) до бороть- 
би з монархією та створення са- 
мостійної чеської демократ. д-ви. 
Один із засновників чеської гро- 
мадян. лірики, у віршах оспівував 
героїзм гуситів та революц. бо- 
ротьбу чеського народу 1848. Йо- 
го «Спогади» (т. 1--4, 1886--87) 
містять багатий матеріал із сус- 
пільно-політ. життя Чехії 2-ї пол. 
19 ст. Був знайомий з О.Герце- 
ном, польс. й угор. демократами, 
зустрічався з Ї.Тургенєвим, Мар- 
ком Вовчком. Автор низки статей 
про Україну, зокрема «Хай живе 
Україна!» (1868), і трагедії «Іван 
Мазепа» в 5-ти діях (1865). Пере- 
кладав твори Т.Шевченка, рос. та 
європ. класиків літератури. 
П. у м. Прага. 


Літ: Очерки историй чешской 
литературь ХІХ-ХХ вв. М., 1963; 
ЕКремеева Г.И. Чешский радикальньй 
демократ Йозеф Вацлав Фрич: из 
историй общественно-политической 
борьбь в Чехий в 40--60-е годьт 
ХІХ в. М., 1984. 


С.В. Віднянський. 


ФРОЛЯК Святослав (Егоїіск 
Зіапісу (Егоіаск Зміагозіау); 07. 
07.1920--04.06.1988) -- правник, 
громад. діяч. Н. в м. Гіллкрест 
(пров. Альберта, Канада). Почат- 
кову освіту здобув у школі в 
м. Гіллкрест. 1932 продовжив 
навчання в Галичині: у Станісла- 
вові (нині м. Івано-Франківськ), 
Снятині та Коломиї. Тоді ж став 
членом Юнацтва ОУН (див. Ор- 
ганізація українських націоналі- 
стів). 1940 вступив у Львів. ун-ті 
впродовж кількох місяців вивчав 
ветеринарну медицину. 1941 по- 
вернувся через Сибір і Японію до 
Канади і вступив до Торонтсь- 
кого ун-ту. Спочатку вивчав ве- 
теринарну медицину, згодом -- 
політ. та екон. науки. 1943--44 
був головою молоді Укр. нац. 
об'єднання Канади. З осені 1944 
працював для канад. уряду, ви- 
вчаючи слов'яномовні часописи, 
що виходили в Канаді. У травні 
1945 прибув до Великої Британії 
для роботи в Брит. складовій ча- 
стині Союзної контрольної ради 
для Німеччини. Восени 1945 став 
секретарем Центр. укр. допомо- 
гового бюро (ЦУДБ) в Лондоні 
(Велика Британія). 1946 був гол. 
діячем Укр. інформаційної служ- 
би, яка існувала при ЦУДБ. У 
травні--жовтні 1946 -- директор 
ЦУДБ. Надав допомогу в засну- 


ванні Союзу укр. вояків у Польс. 
ЗС, на основі якого в січні 1946 
оформився Союз українців у Вели- 
кій Британії. У грудні 1945 при- 
значений представником у Вели- 
кій Британії Української головної 
визвольної ради, що була тісно 
пов'язана з ОУН(б). У грудні 
1946 повернувся до Канади, з 
уповноваженням від Проводу 
ОУН(б) бути тамтешнім пред- 
ставником орг-ції. Заснував газ. 
«Гомін України», яка почала ви- 
ходити в грудні 1948. 1949 разом 
з ін. членами ОУН(б) у Канаді зі- 
ніціював створення Ліги визво- 
лення України. 1952 залишив ла- 
ви ОУН(б). Отримав ступені ба- 
калавра мист-в у Торонтському 
ун-ті (1952) та бакалавра юрид. 
наук в юрид. школі Озгуд-холл 
Йоркського ун-ту в Торонто (Ка- 
нада; 1958). 1958 відкрив юрид. 
практику в Торонто і 1968 став 
королівським адвокатом (Опееп'зя 
Соипзеі). Був головою Федерації 
укр. канад. професіоналістів і 
підприємців (1971--73) та Канад. 
фундації укр. студій (1975--76). 

П. у м. Торонто, похований 
на місц. цвинтарі Парк Лон. 

Тв.: Веїмееп Туо У/огідя: Тпе Ме- 
тоїіг8 ої 5капіеу ЕгоїїсК. Тогопіо, 1990. 

Літ: Марунчак М. Біографічний 
довідник до історії українців Канади. 
Вінніпег, 1986; Гисіик І.У. Зеагсріпе 
Тог Ріасе: ЮКгаїпіап Різріасед Рег5оп5, 


Сапада, апа їБе Мізгайоп ої Метогу. 
Тогопіо--Вийао--І опдоп, 2000. 


Т.І. Винниченко. 


ФРОНТ НАЦІОНАЛЬНОЇ ЄД- 
НОСТІ (ФНЄ) -- укр. політ. 
орг-ція праворадикального спря- 
мування, що діяла в Західній Ук- 
раїні 1933--41. В укр. політ. спек- 
трі займала місце між крайнім 
націоналізмом і консервативни- 
ми угрупованнями. Початок орг. 
оформленню ФНЄ поклав Д. ЛПа- 
ліїв у листопаді 1933. Остаточно 
процес створення завершено на 
1-му конгресі ФНЄ, що відбувся 
у Львові у вересні 1936. Керівни- 
ки ФНЄ проголошували орг-цію 
носієм т. зв. творчого націоналіз- 
му, виступали проти політики 
«нормалізації», яку проводило Ук- 
раїнське національно-демократич- 
не об'єднання, та проти тактики 
політ. терору, яку сповідувала 
Організація українських націоналі- 
стів. ФНЄ виступав за створення 
авторитетного нац. проводу, що 
забезпечить повернення укр. на- 
роду в коло активних суб'єктів 
історії. Однією з найважливі- 


ших умов реалізації мети вва- 
жав сприятливу зовнішньополіт. 
кон'юнктуру, виникнення якої 
пов'язував із міжнар. катакліз- 
мами. Їз серед. 1930-х рр. ФНЄ 
зблизився з гетьман. рухом, ви- 
явив схильність до монархічної 
доктрини. Їз 1937 провід ФНЄ 
виступав за консолідацію укр. 
політ. та громад. сил. Представ- 
ники орг-ції брали участь у робо- 
ті Контактного к-ту. 

На чолі ФНЄ стояв провід- 
ник, посаду якого упродовж 
усього часу існування орг-ції 
обіймав Д. Паліїв. Керівні органи 
орг-ції -- Політ. колегія і Крайо- 
ва рада. Провідні діячі: М.Шлим- 
кевич, С.Волинець, Ю.Крохма- 
люк,  В.Кохан, Ї.Гладилович, 
Л.Савойка, М.Кушнір та ін. 
ФНЄ видавав ідеологічний квар- 
тальник «Перемога» (1933--39; 
гол. редактор -- М.Шлимкевич), 
тижневик «Батьківщина» (із до- 
датком «Нова молодь») (1933-- 
39; редактори -- Д.Паліїв, С.Во- 
линець, Я.Заремба) та щоденник 
«Українські вісті» (1935--39; гол. 
редактор -- і.Гладилович). 

Літ. Кедрин І. Життя--події--лю- 
ди: Спомини і коментарі. Нью-Йорк, 
1976; Швагуляк М. Маловідома сто- 
рінка політичного життя Західної Ук- 
раїни передодня Другої світової війни 
(з історії Контактного комітету: 
1937-1939 рр). «ЗНТШ» (Львів), 
1994, т. 228; Його ж. Партійні поділи 
і загальнонаціональні інтереси: Проб- 
лема політичної КОНСоОЛІДаци укра- 
їнського національного руху Галичи- 
ни (1919--1939). «Сучасність», 1995, 
Мо 2; Його ж. Національно-політична 
діяльність Дмитра Паліїва у міжвоєн- 
ний період. В кн.: Україна: Культурна 
спадщина, національна СВІДОМІСТЬ, 
державність. Львів, 2000; Кучерепа М. 
Українська проблема в політиці Дру- 
гої Речі Посполитої і в концепціях та 
діях українських політични!х СИЛ У 
міжвоєнний період. В кн.: Україна-- 
Польща: Важкі питання: Матеріали 
ХІ Міжнародного семінару істориків, 
т. 10. Варшава, 2006. 


М.М. Швагуляк. 


ФРОНТИР (від англ. йопіег-- 
«кордон», «прикордонна смуга»; 
Великий кордон) -- широка сму- 
га незалюднених земель, яку три- 
валий час не в змозі поставити 
під свій надійний контроль жод- 
не із сусп-в, розташов. по обидва 
її боки. Питомими ознаками Ф. 
є, по-перше, наявність об'ємного 
обширу вільних, слабко контро- 
льованих будь-ким земель, не 
поглинутих жодним сусп. утво- 


ренням, по-друге, можливість 
проникнення сюди рухливого 
населення з обох боків, по-третє, 
комплекс різносуб'єктних і різ- 
нохарактерних стосунків, зав'я- 
заних на проблемі Ф. Структуру 
Ф. формують зона фронтиру та 
прикордоння, яке одним краєм 
прилягає до контрольованих тим 
чи ін. суб'єктом земель, а другим 
плавно переходить безпосеред- 
ньо в зону фронтиру. Рухлива й 
цілком відносна межа між Ф. та 
прикордонням дістала назву «лі- 
нії включення фронтиру». Об- 
рамлюючи по краях Ф., лінія 
включення фронтиру є головним 
об'єктом зазіхання претендентів 
опанувати його простір. 

Ф. типологічно відрізняється 
від двох ін. різновидів кордонів: 
кордону державного та рухливого 
кордону динамічних поселень. 
Ключова відмінність полягає в 
тому, що Ф. має не тільки геогр. 
вимір (як обидва ін. кордони), а 
й символічний, позначаючи ци- 
вілізаційне перехрестя, як-от Ф. 
між європ. переселенцями та ін- 
діанцями в Америці, європейця- 
ми та аборигенами Австралії, 
європейською та азійською циві- 
лізаціями від Піренеїв до Ка- 
спійського моря, осілим насе- 
ленням Китаю та азійськими ко- 
човиками, Степовий фронтир 
України та ін. Якщо держ. кор- 
дон пов'язаний з фіксацією чіт- 
кої лінії розмежування між двома 
суб'єктами, то просторове напов- 
нення Ф. пластичне. У більшості 
випадків його межі умовні, скла- 
даються стихійно та динамічно 
змінюються відповідно до балан- 
су сил між тими спільнотами, які 
прагнуть опанувати його на свою 
користь, витіснивши конкурента. 
Між Ф. та смугою чіткого кон- 
тролю пролягає т. зв. прикордон- 
ня -- проміжна зона, яка то роз- 
ширюється за рахунок Ф., відсо- 
вуючи його далі, то звужується, 
якщо опонент із протилежного 
боку набуває переваги. На відмі- 
ну від звичайного кордону кла- 
сичний Ф. виглядає зовнішньо 
орієнтованим,  маніфестацією 
відцентрових сил, спрямованих 
на освоєння нових територій, то- 
ді як кордон обмежує колоніза- 
ційний потяг. Зрештою, Ф. ва- 
бить переселенців, функціонує 
як інтеграційний чинник для 
спільнот, локалізованих по обид- 
ва його боки, а в ширшій перс- 
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пективі -- для взаємопроникнен- 
ня різних цивілізаційних версій. 
Натомість кордони розмежову- 
ють сусп-ва та перешкоджають 
їхній інтеграції. 

За питомою здатністю бути 
чинником  взаємопроникнення 
та взаємодії розрізняють «фрон- 
тир виключення» та «фронтир 
включення». Перший з них має 
обмежену інтегративну функцію і 
в цьому сенсі наближається до 
звичайного кордону, передбача- 
ючи відторгнення опонентів на 
ціннісному й фізичному рівні та 
мінімальні інтеграційно орієнто- 
вані контакти. Найяскравіший 
приклад «фронтиру виключення» 
- Ф. у Пн. Китаї, обрамлений 
Великою китайс. стіною. Витіс- 
нення конкурентів та закриття 
«фронтиру виключення» нерідко 
веде до фізичного винищення 
конкурентів, як це було з абори- 
генами Австралії чи індіанцями 
Пн. Америки. «Фронтир вклю- 
чення», навпаки, спрямований 
на закриття Ф. через інтегра- 
цію конкурента до свого політ., 
екон., культ. поля аж до асиміля- 
ції. Саме «фронтир включення» є 
чинником тісних контактів різ- 
ного рівня між спільнотами, які 
прагнуть його опанувати, стиму- 
лює взаємопроникнення к-р і ет- 
нічну взаємодію та часом прово- 
кує творення нових етносів, що 
сталося, напр., у Центральній та 
Пн. Америці. Найчастіше, однак, 
спостерігаються гібридні форми 
Ф., коли переплітаються жорстка 
конфронтація та взаємодія на 
різних рівнях, проте без асиміля- 
ційного ефекту. 

Особливості просування на- 
селення та сусп. організації в бік 
Ф. зумовлюють поділ останнього 
на «поселенський фронтир» та 
«політичний фронтир». Перший 
передбачає наявність у зоні Ф. 
де-юре чи бодай де-факто окре- 
слених держ. кордонів, у напрям- 
ку яких рухається лінія включен- 
ня Ф. Таким був, напр., військ. 
кордон на Балканах між воло- 
діннями австрійс. Габсбургів та 
Османською імперією. Натомість 
«політичний фронтир» позбавле- 
ний будь-яких подібних демарка- 
ційних ліній. Його освоєння від- 
бувається шляхом необмеженої 
формальними чинниками коло- 
нізації в умовах протистояння та 
взаємодії чи без неї. 


Важливу роль у програмуван- 
ні типології Ф. відіграє природне 
середовище. Скажімо, на Балка- 
нах гори зумовили статичність Ф. 
Аппалачі в Пн. Америці інспі- 
рували виокремлення  амери- 
канської і канадської версій Пів- 
нічноамер. фронтиру, що дало 
початок властиво канадській іс- 
торії. Їн. гірський хребет на пев- 
ний час зупинив просування 
франц. поселенців углиб конти- 
ненту, зробивши Ф. у Квебеку 
статичним. Внаслідок існування 
в Пн. Китаї земель, які можливо 
чи не можливо обробляти, сфор- 
мувався статичний (обрамлений 
згодом Великою китайс. стіною) 
Ф. з повним ціннісним відторг- 
ненням «варварів»-кочовиків, то- 
ді як на сході Китаю, де були ін. 
природно-кліматичні умови, по- 
став динамічний Ф. включення. 
В Австралії поєднання гірського 
поясу неподалік сх. узбережжя 
з величезною континентальною 
пустелею «замкнуло» переселен- 
ців з Європи на відносно вузькій 
території і стало одним із джерел 
формування Ф. з перевагою ве- 
ликого землеволодіння над фер- 
мерством, тоді як європейці на 
амер. Кордоні сформували т. зв. 
фермерський Ф. 

Їн. чинники, які визначали 
перспективи Ф., мали суспільне 
забарвлення. Той факт, що Ф. 
фокусував на собі опонентів 3 
різних цивілізаційних ніш, зумов- 
лював конкуренцію між порів- 
няльними за різними характери- 
стиками потугами, які сприйма- 
ли одна одну за гідних суперни- 
ків, або між опонентами, один 3 
яких зневажав іншого. Непере- 
січну роль відігравали також ре- 
ліг. та культ. бар'єри, відмінності 
в організації сусп-ва і влади, 
екон. відносинах та військ. спра- 
ві. Відчуття зверхності над «дику- 
нами» мало вирішальне значення 
для вибору європейцями версії 
стратегії опанування Нового сві- 
ту, Пд. Африки, Австралії та Но- 
вої Зеландії. Навіть у Лат. Аме- 
риці, де сформувалася низка 
фронтирів включення й де утво- 
рилися мексиканський,  бра- 
зильський та ін. етнічні субтипи, 
це відчуття посідало чільне місце 
в комплексі ціннісних орієнтацій 
переселенців. Проте  найдалі 
пішла справа в Китаї, де від ко- 
човиків відгородилися Великою 
стіною. Культивувавання зверх- 


ності над суперниками досягло 
такої межі, що було перенесене 
на всіх «інших», і навіть європей- 
ці в 19 ст. сприймалися там як 
люди другого сорту. 

Батьком концептуалізації 
проблеми Ф. став амер. історик 
Ф.-Дж.Тернер, який наприкінці 
19 ст. ввів поняття «фронтир», 
використав опцію Ф. як ключ до 
пояснення феномену амер. істо- 
рії і проголосив Ф. між європ. 
приходьками та індіанськими 
племенами колискою сучасної 
амер. цивілізації та її джерелом 
демократизації сусп-ва. Утім, і до 
Ф.-Дж.Тернера на грунті ін. істо- 
рій дослідники враховували дос- 
від колонізаційних обставин, що 
за духом нагадувало фронтирний 
дискурс. Зокрема, С.Соловйов та 
В. Ключевський надали чинникові 
Степу та мусульманських сусідів 
надзвичайно важливого значення 
при написанні рос. істор. нара- 
тиву, а М.Грушевський -- укра- 
їнського. Однак в укр. варіанті, 
на відміну від Тернерового Ф. як 
рушія прогресу, демократизації 
та амер. цінностей, концепція 
Степу проголошувала шкідли- 
вість останнього для долі укр. 
світу. 

Упродовж понад столітніх 
спроб пояснити амер. історію 
крізь призму теорії Ф. було сфор- 
мульовано 4 осн. мегаконцепції: 
«рухливого фронтиру між цивілі- 
заціями» (школа Ф.-Дж.Терне- 
ра); амер. Ф. як частини Велико- 
го фронтиру європ. цивілізації 
(школа В.Вебба); історії Ф. як 
складової істор. минулого того 
сучасного сусп-ва й тієї д-ви, які 
потім у кінцевому рахунку по- 
глинули його (школа Г.Болтона); 
Ф. як самодостатньої структури 
(новітня концепція Д.Вебера). 
Усі ці теор. конструкти, за ви- 
нятком хіба що останнього, хро- 
нологічно наймодернішого, ма- 
ють велику кількість модифіка- 
цій, виплеканих численними по- 
слідовниками «батьків» відповід- 
них шкіл. 

із 1920-х рр. дослідники роз- 
почали використовувати вже тео- 
рію безпосередньо Ф. для інтер- 
претації інших історій, і вже в 
1950-ті рр. «фронтирний дискурс» 
став однією з найпопулярніших 
моделей для вивчення історії етно- 
контактних зон, цивілізаційних 
перехресть та сусп-в, розташов. у 
зонах впливу останніх. Тоді ж, у 


1950-ті рр., відбулося й широке 
обговорення порівняльної пер- 
спективи дослідження різних 
фронтирів і вони почали розгля- 
датися як зона не тільки кон- 
фронтації, а і взаємодії та цивілі- 
заційного взаємопроникнення на 
різних рівнях. 

Літ: Титег Б./. Тре Егопіїег іп 
Атегісап Ніяогу. Мем/ УогК, 1920; Во/- 
топ Н.Е. М/їдег Ногігоп5 ої Атегісап 
Нізіогу. Мем Уогк -- Цопдоп, 1939; 
Тапітоге О. 5сцдіе5 іп Егопіїег Нізіогу. 
Рагіз, 1962; МеМей! Й/Н. Еигоре'8 
Утерре Егопіїег, 1500--1800. Срісаро, 
1964; Й/ебь И/Р. Тре Стеаєс Егопііег. 
Аизййп, 1964; Риезсоїй /.К.У. Тре Сео- 
вгарпу ої Егопіїег5 апа Воипаагіез. 
Т опдоп, 1965; Тигпег апа Бе З5осіоіову 
об ре Егопіїег. Мем Уогк -- ІГопдоп, 
1968; ИПессупукі /.І,. Тпе Киззіап РЕгоп- 
Чег: Тпе Ппрасі ої Вогаегіапаз проп ре 
Сошг5е ої Кагіу Киззіап Нізсогу. СПаг- 
Іобезуїе, 1976; Коруто) І. Тпе Айісап 
Егопіїег: Тпе Кергодисйоп ої Тгадійо- 
па! Аїгісап Зосіейіез. Віоотіпетоп, 
1987; Вогдег ІЧепіййез: Майоп апа 5аїе 
ас ШПегпайопа! Егопіїег5. Сагабгідзе, 
1998; Кподогкоууку М. Визбіа'є З5іерре 
Егопіїег: Тре Макіпе ої а Соіопіа! Ет- 
ріге, 1500--1800. Віоотіпеоп, 2002; 
Кіервег А... Срапвіпе Сопсеріз апа Соп- 
зігисійоп5 ої Егопіїетз: А Соппірагайує 
Ніяогісаї Арргоасіб. «АБ Ппрегіо», 
2003, Мо 1; Егопіїег апа Пе МУгійтя ої 
Нізіогу, 1500--1850. В кн.: Тпе Богта- 
Чоп ої Еигоре, уоі. 1. Наппоуег--І ааї- 
теп, 2006. 

Фронтир України (Степовий 
кордон України) -- складова 
Степового фронтиру як пд.-сх. 
ланки Великого фронтиру (кор- 
дону) Європи між європейською 
та азійською цивілізаціями. Про- 
ходив через степову зону України 
й тягнувся далі до Каспійського 
моря. Як слабко контрольована, 
легкопроникна зона на цивіліза- 
ційному перехресті між Заходом і 
Сходом мав біологічний, гідро- 
графічний, соціально-екон., ет- 
ноконфесійний, етнокультурний 
виміри. Укр. світові, який уособ- 
лював зх. цивілізацію, опонували 
азійські степові спільноти, що в 
ранньомодерні часи було допов- 
нено реліг. Ф. між християн- 
ством та ісламом. Це була межа 
також між лісом і степом, осілим 
і кочовим/напівкочовим насе- 
ленням. Відкриття Ф. губиться в 
докнязівських часах, закриття ж 
припадає на кінець 18 ст., коли 
представники останньої хвилі 
азійських опонентів -- турки, та- 
тари, ногайці -- були остаточно 
витіснені зі степової смуги та уз- 
бережжя Чорного й Азовського 
морів. 


Щонайпізніше з часів Київ- 
ської Русі рухливий Степовий Ф. 
перетворився на зону як жор- 
сткої конфронтації, так і тісної 
взаємодії між сусідами-суперни- 
ками, а козац. версія його опа- 
нування, стартувавши з 2-Ї пол. 
15 ст., виявилася найуспішнішою 
відповіддю укр. світу на виклики 
Степу. Поява козаків (див. Ко- 
зацтво українське) як дітей Сте- 
пового Ф. швидко змінила роз- 
клад сил у регіоні. Перебравши 
на себе роль авангарду і військ. 
протистояння та колонізації ні- 
чийних просторів на пд. і сх. від 
лісової зони, козаки загальмува- 
ли розширення Ф. на північ. Під 
кінець 16 ст. почала окреслюва- 
тися заг. перевага над мусуль- 
манськими сусідами, яка у 18 ст. 
переросла в неухильне просуван- 
ня чим далі на південь приукр. 
лінії включення Ф. 

Територіальною основою для 
утворення Степового Ф. став ве- 
личезний обшир однорідного 
степового та лісостепового прос- 
тору, сфокусований через систе- 
му прикритих лісами рік на Чор- 
не, Азовське та Каспійське моря. 
Природне середовище уможлив- 
лювало виникнення типологіч- 
но однорідного суцільного Ф. від 
Дністра до Волги та Яїка (нині 
р. Урал). Однак вплив людського 
фактору привів до появи в ран- 
ньомодерні часи двох його суттє- 
во відмінних зон -- зх. (приукра- 
їнської) та сх. (примосковської). 
Перша була поселенським фрон- 
тиром, друга -- політичним. ЗХ. 
зону аж до мор. узбережжя укр. 
еліти вважали частиною «своїх» 
земель, яку просто необхідно по- 
вернути, а укр. козаків -- за не- 
від'ємну складову укр. світу. Укр. 
козацтво також від свого заро- 
дження однозначно вписувало 
себе в укр. соціум. Натомість у 
Московії на сх. частину Степу й 
на козац. анклави Волги, Дону, 
Яїка й Тереку дивилися як на те- 
риторію, яку слід вперше приєд- 
нати, а козаків трактували як 
об'єкт інтеграції до свого тери- 
торіального й політ. тіла. Дон- 
ське, волзьке, яїцьке, терське, 
гребінське козацтва вважали 
себе окремими етносоціальними 
спільнотами, цілком інакшими 
від усіх сусідів, з Московією 
включно. Відтак, історія сх. зони 
Степового Ф. аж до поглинення 
Московією згаданих козац. ан- 


клавів наприкінці 17 -- у 1-Й пол. 
18 ст. є цілком самодостатнім 
процесом, тоді як історія зх. зони 
завжди була складовою укр. іс- 
тор. наративу. 

Укр. степовий Ф. мав ознаки 
як «фронтиру виключення», так і 
«фронтиру включення». Як в укр. 
населення, так і в мусульман- 
ських опонентів, були відсутні 
ментальні перешкоди для що- 
найтісніших контактів, зокрема й 
міжетнічних. Ф. не спровокував 
відчуження між локалізованими 
по обидва його боки і скроєними 
на різний цивілізаційний лад 
сусп-вами. Турки, татари, ногай- 
ці сприймалися українцями як 
противники лише тому, що пре- 
тендували на ті самі території, а 
не через своє тюркське похо- 
дження чи мусульманську віру. 
На це виразно вказують наяв- 
ність в укр. еліті тих часів поміт- 
ного прошарку князів, шляхти, а 
згодом і козаків тюрського похо- 
дження, численні приклади аси- 
міляції козаками вихідців із сере- 
довища кримських татар, ногай- 
ців, турків, існування татар. по- 
селень на території Волині, Литви 
та Польщі й навпаки -- укр. на- 
селення Кримського ханату та 
явища потурнацтва. Водночас у 
цій зоні етнічної взаємодії між- 
етнічні контакти не переросли 
у формування нової етнічної 
спільноти чи спільнот, а питання 
про поглинення тутешніх опо- 
нентів не стояло на порядку ден- 
ному. Натомість у сх. зоні Степу 
сформувався виразний Ф. вклю- 
чення й ситуація розвивалася за 
сценарієм, який нагадував лати- 
ноамериканський. 

Літ.: Дашкевич Я. Україна на межі 
між Сходом і Заходом (ХІМ--ХМПЇ 
ст). «ЗНТШ» (Львів), 1991, т. 222; 
Леп'явко С. Великий Кордон Європи 
як фактор становлення українського 
козацтва (ХУІ ст.). Запоріжжя, 2001; 
Каппелер А. Южньй и Восточньй 
фронтир России в ХМІ--ХМИІ веках. 
«АБ Птрегіо», 2003, Мо 1; Чорновол І. 
«Дике Поле» і «Дикий Захід». Україна 
у світлі тези Тернера. «Критика», 
2006, Мо 6; Брехуненко В. Козаки на 
Степовому кордоні Європи: типологія 


козацьких спільнот ХУІ -- першої по- 
ловини ХМІЇ ст. К., 2011. 


В.А. Брехуненко. 


ФРОСТ (Ето5і) Роберт-Ян (н. 20. 
06.1958) -- брит. історик. Про- 
фесор (2004). Н. в м. Единбург 
(Велика Британія). Вивчав істо- 
рію та соціальні науки в Ун-ті 
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ФРУНЗЕ 


М.В. Фрунзе. 


Сент-Ендрюс (Велика Британія; 
1976--80), Краківському універси- 
теті (1980--81), Школі слов'ян. 
та східноєвроп. студій Лондонсь- 
кого ун-ту (1981--84). 1990 здо- 
був ступінь д-ра філософії у Шко- 
лі слов'ян. та східноєвроп. студій 
Лондонського ун-ту під кер-вом 
проф. Н.Девіса (Раміез). 1984--87 
викладав у одній із найстаріших 
брит. привілейованих середніх 
шкіл -- Чартерхауз-Скул (Сраг- 
гегроц5е  5сроої). Тимчасовий 
(1987--88), постійний  (1988-- 
2001) лектор з історії Школи гу- 
манітарних наук у Королів. коле- 
джі Лондонського ун-ту. 2001-- 
04 викладав ранньомодерну істо- 
рію в цьому коледжі. 2004--13 -- 
професор ранньомодерної історії 
Абердинського ун-ту (Велика 
Британія). Від 2013 очолює кафе- 
дру Бернета Флетчера (Вигпеї! 
Ніегсрег) з історії в Абердинсько- 
му ун-ті. 

Автор низки праць з ранньо- 
модерної історії Сх. Європи, зо- 
крема студій, присвячених поль- 
сько-литов. минувшині, політ. та 
військ. історії Пн.-Сх. Європи та 
Балтії 16--18 ст. й ін. Здобув 
грант фонду Вольфсона Брит. 
академії (2009) для 3-х річних 
студій з історії польсько-литов. 
союзу 1386--1815. Брав участь у 
Міжнар. науково-практичному 
семінарі «Проблеми дослідження 
і музеєфікації полів битв в Укра- 
їні», який проводився у Зборів- 
ському коледжі Терноп. нац. тех. 
ун-ту (4 жовтня 2011). 

Праці: Айег їе деМиее: Роіапа- 
ІлФиапіа апа (бе 5есопа Могіпегп Маг 
1655--1660. Сагабгідєе, 1993; Сопіе8- 
зіопайзацйоп апа ре агту іп Ше Ро- 
ш5п-І Фиапіап Сопатопувайй, 1550-- 
1667. В кн.: Копіезбіопаїзіегипе іп О51- 
тлійеіеигора: У/ігкипоеп деб геївібвеп 
М/апдеіз іт 16. па 17. апгпипаегів іп 
З1аат, Сезеїзспай шпа Киїиг. 5їшівагі, 
1999; Могірегп УМ/аг8: М/аг, 51аїе, апа 
Зосієсту іп Могіпеазіегп Бигоре, 1558-- 
1721. Нагіом -- Мем УогК, 2000; «Юп- 
таКкіпе їбе Ропяп-ІлЛірцапіап  Сот- 
топуваїНн»: МуКраї/о Нги5Пеуз'Куї апа 
Фе Макіпе ої ре СоззасКк8. «Нагуагд 
ОКгаїпіап 5идіез», 2004--05, уоі. 27, 
по. 1--4; Огадегіпо Бе Каїеідовсоре: 
Мацоп апа Зіаїе Ромег іп ре Іапд8 ої 
Роіапа-ІйТПиапіа зіпсе 1569. В кн.: 
Ромег апа Ше Майоп їп Еигореап Ні8- 
тогу. Сагабгідде, 2005; Опіоп аз ргосе55: 
СопГи5ед з5оуегеієпту апа (ре Роїзр- 
ІлФфиапіап Сопітопугаїтй, 1500--1795. 
В кн. ЕБогвіпо Ше З1аїе: Бигореап 51а- 
те Еогтайоп апа ре Апеїо-5соція п 
Опіоп ої 1707. Рипаєе, 2009; ТРе Птіїяє 
ої дупазіс ромег: Роіапда-І Шиапіа, 
Зумедеп апа Ше ргобіеті ої сотровбіїе 
топагспу іп Ше Аєе ої пе Уавза5, 1562 
--1668. В кн. ТРе Іітікв8 ої Етріге: 


Еигореап Ппрегіа! Еогтайопя іп Еагіу 
Модетп У/огід Нізогу: Еззау5 іп Нопог 
ої Сеоїтеу Рагкег. Багпрат, 2012; 
«УУпаг її плеапі, еуегубоду ппдаетвіоой»: 
ТРе ітрасі ої Ше Баше ої Ройама оп 
Фе Роїй5|І-Ш ївиапіап СопитопуваїВ. 
В кн. Ройауа 1709: ТБе Вакіе апа (Пе 
Муш. Сатігідєе, 2012; Тре РДеаш ої 
Мійагу Сийиге?: ТРре Сійгеп Агту апа 
Фе Мішагу Каїшшге об (пе Ройз|-Ілпи- 
апіап  Сопітопувайп 1648--1717. В 
кн.: Семайветеіпьспайеп: Моп дег 
Зракапіїке біз іп5 20. Уаргпипдегі. Сбі- 
йпееп, 2013. 


О.В. Ясь. 


ФРУНЗЕ Михайло Васильович 
(парт. псевдоніми -- Арсеній, 
Трифонич, літ. псевдоніми -- 
С.Петров, А.Шумський, М.Мир- 
ський; 02.02(21.01).1885--31.10. 
1925) -- парт., держ. та військ. 
діяч СРСР. Н. в м. Пішпек (нині 
м. Бішкек, Киргизія) в сім'ї 
відставного військ. фельдшера 
(батько -- молдованин, мати -- 
росіянка). 1904, після закінчення 
г-зії в м. Вірний (нині м. Алмати, 
Казахстан), поступив до Петерб. 
політех. ін-ту. Водночас став чле- 
ном РСДРП(б), за участь у 
збройному нападі заарештова- 
ний, висланий із Санкт-Петер- 
бурга. Активний діяч революції 
1905--1907 (організатор страйку 
в іЇваново-Вознесенську (нині 
м. Їваново, РФ), член першої ради 
робітн. депутатів, керівник бойо- 
вої дружини, учасник грудневого 
збройного повстання в Москві 
1905). Їз 1907 - у в'язниці (двічі 
засуджений до страти, замінена 
на 10 років каторжних робіт), із 
1910 -- на каторзі й засланні в 
Сибіру. У серпні 1915 після чер- 
гового арешту втік, працював у 
підпіллі, із 1916 -- в установах 
Всерос. земського союзу на Зх. 
фронті. Їз березня 1917 -- голова 
ради сел. депутатів Мінської та 
Віленської губерній, керівник 
нар. міліції Мінська. Після Жов- 
тневого перевороту в Петрограді 
1917 -- голова Шуйського пові- 
тового к-ту РСДРП(б), учасник 
бойових дій у Москві. На поч. 
1918 -- «лівий комуніст», про- 
тивник Брестського миру (див. 
Брестський мирний договір РСФРР 
з державами Четверного союзу 
З березня 1918). Упродовж 1918 -- 
на партійно-держ. посадах в Їва- 
ново-Вознесенській губ., під час 
есерівського повстання на Волзі 
-- комісар Ярославського військ. 
округу. З кінця 1918 -- на керів- 
них військ. посадах: у грудні 1918 
-- березні 1919 -- командувач 4-Ї 


армії Сх. фронту, у березні-лип- 
ні 1919 -- командувач Пд. групи 
(1-ша, 4-та, 5-та, Туркестанська 
армії) Сх. фронту, у липні--сер- 
пні 1919 -- командувач військ 
Сх. фронту; жорстоко придушив 
Самарське сел. повстання (тра- 
вень 1919), У серпні 1919 -- ве- 
ресні 1920 командував військами 
Туркестанського фронту, де роз- 
громив Пд. Білу армію, повалив 
традиційні режими в Хіві та Бу- 
харі. Їз 21 вересня 1920 -- коман- 
дувач військ Південного фронту, 
що діяли проти Російської армії 
генерал-лейтенанта П. Врангеля. 
Розробив і здійснив Крим. опе- 
рацію. Щоб розкласти «білий 
табір», підписав телеграму, в якій 
гарантував життя всім воякам, 
котрі складуть зброю; це було 
визнано В.Леніним «непомірною 
поступливістю». Всупереч таким 
обіцянкам уже з листопада 1920 
політ. управління Пд. фронту ра- 
зом зі створеними ним надзви- 
чайними органами (Крим. рево- 
люц. к-т, Крим. обком РКП(б), 
Крим. ЧК) розгорнули масовий 
терор проти рос. офіцерства, 
знищивши майже 100 тис. осіб. 
Причетність самого Ф. до згада- 
них подій підтверджується не 
тільки фактом подання ним без- 
посередніх виконавців терору до 
нагородження орденом Червоно- 
го Прапора, але й офіц. покла- 
данням ЦК КП(б)У на нього 
повноважень з отримання дозво- 
лу ЦК РКП(б) на другий етап 
«чистки» в Криму влітку 1921. 

Залишився в Україні як упов- 
новажений РВР Республіки, по- 
єднуючи цю посаду з 3 грудня 
1920 із командуванням Збройними 
силами України і Криму, з червня 
1922 -- із кер-вом Укр. військ. 
округом. Водночас отримав кіль- 
ка посад у респ. уряді, завдяки 
яким контролював усі військо- 
во-політ. питання, зокрема, був 
членом особливої комісії з пали- 
ва та продовольства при РНК 
УСРР (із літа 1921), заст. голови 
постійної наради по боротьбі з 
бандитизмом при РНК УСРР (із 
лютого 1921). 

Наприкінці 1920 -- упродовж 
1921 гол. завданням Ф. було при- 
душення укр. сел. повстанського 
руху. Під його командою перебу- 
вало більше 1,2 млн вояків -- чет- 
верта частина РСЧА. 23 листопа- 
да 1920 Ф. висунув ультима- 
тум Революц. повстанській армії 
Н.Махна (загалом до 15 тис. осіб) 
з вимогою роззброєння та водно- 


час оголосив йому відкриту вій- 
ну, незважаючи на власноруч 
підписану в жовтні 1920 угоду 
про військово-політ. співпрацю. 
В операціях проти селян-пов- 
станців, починаючи з грудня 
1920, брали участь регулярні ча- 
стини РСЧА (до 58 тис. осіб) під 
проводом С. Будьонного, Г.Котов- 
ського, О.Пархоменка, В.Прима- 
кова та ін. Розроблені Ф. опера- 
тивні плани передбачали викори- 
стання військ внутр. служби, 
зміцнених за рахунок фронтових 
частин та місц. незаможників- 
активістів, широке застосування 
агітаційно-пропагандистських за- 
ходів (у т. ч. обіцянку амністії), 
створення єдиного оперативного 
командування цими силами, ряд 
тактичних заходів: безперервне 
переслідування ворога спеціаль- 
но створеними «летючими заго- 
нами» (кавалерія, бронетехні- 
ка, авіація), оточення великими 
військ. контингентами, витис- 
нення його з районів базової під- 
тримки. Внаслідок цього загони 
Н.Махна в липні 1921 були роз- 
громлені. Відтоді Ф. зосередився 
на придушенні сел. повстанства в 
Правобережній Україні, частина 
якого користувалася підтримкою 
з-за кордону. За дорученням Ф. 
підрозділи Г.Котовського розгро- 
мили частини війська Української 
Народної Республіки під проводом 
Ю.Тютюнника під час Другого 
Зимового походу Армії УНР 1921. 

У листопаді 1921 -- січні 1922 
Ф. як представник уряду УСРР 
очолював військово-дипломатич- 
ну місію в Туреччині, підсумком 
якої стала остання з низки угод 
з рад. республіками (РСФРР, 
Закавказькою Федерацією) про 
дружбу, підписана ним та Му- 
стафою Кемалем (Ататюрком). 
На знак подяки Ф. отримав по- 
чесне громадянство Турец. Рес- 
публіки. 

14 березня 1924 Ф. став за- 
ступником голови РВР СРСР та 
наркома з військ. і мор. справ 
СРСР, із квітня 1924 -- також 
начальником штабу РСЧА, ке- 
рівником Військ. академії. Після 
відставки Л. Троцького з керівних 
військ. посад із 26 січня 1925 
очолив РВР СРСР та наркомат 
військ. та мор. справ СРСР. За- 
вершив проведення військ. ре- 
форми 1924--25 (див. Військова 
реформа 1924--1925 в СРСР). 

Не маючи жодної військ. ос- 
віти, став провідним рад. військ. 


теоретиком, автором капітальних 
праць «Реорганизация рабоче- 
крестьянской Красной армий» 
(спільно із С.Гусєвим, 1921), 
«Единая военная доктрина и 
Красная армия» (1921), «Военно- 
политическоє воспитаниєе Крас- 
ной армий» (1922), «Фронт и тьл 
в войне будущего» (1924), «Кад- 
ровая армия и милиция» (1925). 
Його ідеї стали основою рад. 
військ. доктрини напередодні 
Другої світової війни. Опрацьова- 
ні ним оперативні та політ. мето- 
ди боротьби з повстанством ак- 
тивно використовувалися для 
придушення укр. національно- 
визвол. руху 1944-56. 

Член політбюро ЦК КП(б)У 
(із листопада 1920), заст. голови 
РНК УСРР (із лютого 1922), 
член Всерос. ЦВК (із січня 1918), 
президії ЦВК СРСР (із 1922), 
ЦК РКП(б) (із 1921), канд. у чле- 
ни політбюро ЦК РКП(б) (із 
1924). 

П. у м. Москва, раптово після 
нескладної хірургічної операції, 
що призвело до поширення вер- 
сій (одна з них викладена в 
опубл. 1926 повісті Б.Пільняка) 
про його ліквідацію ген. секрета- 
рем ЦК РКП(б) Й.Сталіним 
унаслідок боротьби за владу. Єд- 
ності думок щодо цього серед іс- 
ториків, політиків, мед. експертів 
не існує. Похований у Кремлів- 
ській стіні. 

Праці і тв. Собрание сочинений, 
т. 1-3. М.-Л., 1926--29; Избраннье 
произведения, т. 1-2. М., 1957; Из- 
браннье произведения. М., 1965; Не- 
известное и забьштоє: Публицистика, 
мемуарь, документь, письма. М., 
1991. 

Літ.: Белицкий С.М. М.В. Фрунзе. 
М., 1930; Бубнов А.С. М.В. Фрунзе. 
М.-Л., 1931; Юрчук В.І. Діяльність 
М.В. Фрунзе на Україні. К., 1952; 
М.В. Фрунзе: воспоминания друзей и 
соратников. М., 1965; Волковинсь- 
кий В.М. М.В. Фрунзе на Україні. К., 
1985; Тополянский В.Д. Гибель Фрун- 
зе. «Вопросью историй», 1993, Хо 6; 
Залесский К.А. Империя Сталина: 
Биографический знциклопедический 
словарь. М., 2000; Черная книга 


имен, которьм не место на карте Рос- 
сий. М., 2004. 


Г.В. Папакін. 


ФУКІДІД (бокобідпі, бл. 460 -- 
бл. 400 до н. е.) -- давньогрец. іс- 
торик і полководець, учасник 
Пелопоннеської війни 431--404 
до н. е. Його «Історію» вчені вва- 
жають кращим наук. досліджен- 
ням в антич. історіографії. Ф. 


першим повною мірою оволодів 
прийомами істор. критики й оці- 
нив важливість істор. документів. 
Твір Ф. тематично продовжує 
«Історії» Геродота. Ф. описав ро- 
ки найвищого розквіту Афін (ни- 
ні столиця Греції) за Перікла, 
відкрив і пояснив справжні при- 
чини й передумови ШПелопон- 
неської війни та простежив її пе- 
ребіг до 411 до н. е. 

М.В. Скржинська. 


Твір Ф., зосереджений на 
висвітленні внутрішньоеллінсь- 
кого конфлікту, містить украй 
скупі відомості щодо пн. узбе- 
режжя Чорного моря. Зокрема 
Ф. констатує, що на цей час во- 
єнною домінантою в регіоні за- 
лишалися скіфи. Також уривча- 
стими є відомості Ф. про відно- 
сини грец. осередків Пн. При- 
чорномор'я (насамперед Боспор- 
ського царства) з полісами решти 
Еллади (насамперед Афінами). 
Ф. зазначає, що протягом «доби 
Перікла» боспорити постачали 
значну кількість хліба до Афін. 

Є.В. Синиця. 

Праця: История. Л., 1981. 


ФУЛИ, Фулли (ФойдЛої) -- се- 
редньовічне місто в Криму, що 
згадується в джерелах 9 ст. Було 
центром  правосл.  Фульської 
єпархії, яка відома з кінця 9 ст. і 
проіснувала до 15 ст. -- спочатку 
як самостійна, а потім як об'єд- 
нана із Сугдейською (із центром 
у Сугдеї; нині м. Судак). Існує 
кілька версій щодо ототожнення 
Ф. з одним (із середньовічних 
городищ (Чуфут-Кале, Інкерман, 
Киз-Кермен, Бакла, ЕКскі-Кермен 
та ін.), проте найбільш аргумен- 
тованою видається гіпотеза про 
локалізацію міста на місці горо- 
дища Тепсень. 

Літ: Майко В.В. Средневековоє 
городище на плато Тепсень в Юго- 
Восточном Крьму. К., 2004. 


Д.Я. Вортман. 


ФУНДУКЛЕЙ Іван Іванович (25 
(13).11.1804, за ін. даними, 1801 
-- 03.09(22.08).1880) -- держ. і 
громад. діяч, меценат, краєзна- 
вець. Н. в м. Санкт-Петербург у 
родині грека-підприємця. Їз ран- 
нього віку працював у держ. 
структурах. Їз 1831 -- чиновник з 
особливих доручень при новорос. 
і бессарабському генерал-губер- 
наторові, із 1838 -- волин. віце- 
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І.І. Фундуклей. 
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губернатор. 1839--52 -- київ. ци- 
вільний губернатор. Приділяв 
увагу поліпшенню побуту ув'яз- 
нених, жертвував гроші лікар- 
ням, школам, дитячим притул- 
кам, на різноманітні доброчинні 
заходи, сприяв розвиткові освіти. 
Член Ради київ. Ін-ту шляхетних 
дівчат. 1859 зробив великі пожер- 
тви на влаштування першої в 
Рос. імперії жін. г-зії в Києві, яка 
відкрилася 1860 й отримала наз- 
ву Фундуклеївської. 

Коштом і за участю Ф. було 
видано книги «Обозрение Киева 
в отношений к древностям» 
(1847), «Обозрение могил, валов 
и городищ Киевской губерний» 
(1848), «Статистическоє описа- 
ние Киевской губерний» (1852). 
Почесний член Тимчасової комі- 
сії для розгляду давніх актів при 
київ. військовому, подільському і 
волин. генерал-губернаторові (із 
1843; див. Київська археографічна 
комісія) і Ун-ту святого Володи- 
мира (із 1849; див. Київський на- 
ціональний університет імені Та- 
раса Шевченка). 19 жовтня 1873 
за доброчинну й просвітницьку 
діяльність Київ. міська дума об- 
рала його почесним громадяни- 
ном Києва. Член Одеського това- 
риства історії та старожитнос- 
тей, Їмператорського Рос. геогр. 
т-ва, Петерб. археол. та нумізма- 
тичного т-ва. 

1852--55 працював у Варшав- 
ському департаменті Сенату, 
1855--65 -- держ. контролер Цар- 
ства Польського і голова Вищої 
рахункової палати. Вивчав екон. 
життя краю, написав праці, по- 
кладені в основу підготовчих ро- 
біт до звільнення селян у Привіс- 
лінських губерніях; брав участь 
у складанні «Статистического 
обозрения расходов на военнье 
потребности Россий с 1649 по 
1825 г.» 1865--67 -- віце-голова 
Держ. ради Царства Польського, 
голова комісії з перекладу ро- 
сійською збірників адм. розпо- 
ряджень Царства Польського. 
1867--76 -- член Держ. ради Рос. 
імперії. Із 1876 жив у Москві. 


П. у м. Москва, похований у 
Донському монастирі. 

Дж.: Державний архів міста Киє- 
ва, ф. 144, оп. 1, спр. 71; ф. 163, оп. 
39, спр. 47. 

Літ: Журба О.І. Київська архео- 
графічна комісія: 1843--1921: Нарис 
історії і діяльності. К., 1993; Ковалин- 
ский В.В. Меценать Киева. К., 1998; 
Видатні діячі науки і культури Києва 
в історико-краєзнавчому русі Украї- 
ни: Біографічний довідник, ч. 2. К., 
2005. 

Л.Д. Федорова. 


ФУНДУШЕВІ МАЄТНОСТІ -- 
церк. маєтності на укр. землях в 
16-18 ст., які Церква (як право- 
славна, так і католицька) отри- 
мала в дар від окремих власників 
(шляхти, магнатів, козацької 
старшини), а також монархів 
Фечі Посполитої, Росії та гетьма- 
нів України. 1786 в Лівобережній 
Україні було проведено секуляри- 
зацію як фундушевих, так і вот- 
чинних, володінь православної 
церкви. У Правобережній Україні 
Ф.м. існували до 1840-х рр., коли 
царський уряд остаточно секуля- 
ризував (1841--44) церк. фунду- 
шеві володіння, а прибутки від 
їхнього використання направляв 
для потреб духовенства. 


Літ. Лазаревский А.М. Акть по 
историй монастьрского землевладе- 
ния в Малороссиий: 1636--1730 гг. 
«Чтения в Историческом обществе 
Нестора-летописца», 1891, кн. 5; Вла- 
димирский-Буданов М.Ф. Церковное 
имущество в Юго-Западной Россий 
ХУЇ века. В кн.: Архив Юго-Западной 
Россий, ч. 8. К., 1907; Гуржий А.Й. 
Зволюция феодальньх отношений на 
Левобережной Украйне в первой по- 
ловине ХМПЇ в. К., 1986; Мордвин- 
цев В.М. Торгово-промьшленное пред- 
принимательство монастьрей Левобе- 
режной Украйнь в ХМПІ в. К., 1988; 
Крижанівський О.П. Церква у соціаль- 
но-економічному розвитку Правобе- 
режної України ХМІП -- першої поло- 
вини ХІХ ст. К., 1990; Балабушевич 
Т.А. Аграрна історія Галичини другої 
половини ХМІ ст. К., 1993; Ульянів- 
ський В.І. та ін. Їсторія Церкви та ре- 
лігійної думки в Україні: Навчальний 
посібник, кн. 1-3. К., 1994; Голова- 
та Н.А. Землеволодіння та економіч- 
на діяльність православної церкви в 
другій половині ХУМІ -- першій поло- 
вині ХМІЇ ст. на Правобережній Укра- 
тні: Автореферат дис. ... канд. істор. н. 


К., 1997; Гурбик А.О. Еволюція со- 
ціально-територіальних спільнот в се- 
редньовічній Україні (волость, двори- 
ще, село, сябринна спілка). К., 1998; 
Інкін В. Сільське суспільство Галиць- 
кого Прикарпаття у ХМІ--ХМПЇ сто- 
літтях: Історичні нариси. Львів, 2004; 
Їсторія українського селянства: Нари- 
си, т. І. К., 2006; Економічна історія 
України: Їсторико-економічне дослі- 
дження, т. 1. К., 2011. 

А.О. Гурбик. 


ФУНТ (від лат. ропаця -- вага, 
гиря) -- одиниця ваги (маси), 
поширена до запровадження ме- 
тричної системи мір. Термін 
«фунт» у різних сферах діяльно- 
сті позначав різну вагу і напри- 
кінці 18 ст. в різних країнах мав 
близько 400 варіантів. На укр. зе- 
млях, що належали Королівству 
Польському і Великому князівству 
Литовському, Ф. відомий із кінця 
14 ст. 

На укр. землях у складі Рос. 
імперії застосовували рос. Ф. (та- 
кож звався «російський фунт 
торговельної ваги»; І фунт - //,, 
пуда - 32 лотам - 96 золотникам « 
- 9216 долям - 0,41 кг; цей стан- 
дарт був запроваджений у Рос. 
імперії указами 1747 і 1835), ап- 
текарський (нюрнберзький) Ф. 
(згідно з Торг. статутом 1893 ста- 
новив 7/, російського Ф., 0,36 кг) 
та рос. артилер. Ф. (0,49 кг). 

На укр. землях у складі Речі 
Посполитої у 18 ст. відомі польс. 
Ф. (із 1764 -- 0,406 кг) та литов. 
Ф. (із 1766 -- 0,37 кг). У д-ві 
Габсбургів (із 1867 -- Австро- 
Угорщина) указом імп. Марії- Те- 
резії 1756 запроваджено віденсь- 
кий Ф. торг. ваги (0,56 кг). 

В англо-саксонських країнах 
досі вживають метричний фунт 
(0,453 кг). 

Літ.: Горбачевский Н.Й. Археогра- 
фический календарь на две ТЬСЯЧчИи 
лет (325--2324) по юлианскому счи- 
слению и на семьсот сорок два года 
(1583--2324) по григорианскому счи- 
слению. Вильна, 1869; Шостьин Н.А. 
Очерки истории русской метрологий: 
ХІ -- начало ХІХ века. М., 1975; 
Каппі Н., Кпогг В. Айе Мабре, Мійпгеп 
ипд Семісііе: сіп І ехікоп. Маппреїт, 
1986; Грицко Б.А. Нариси з історії ме- 
трології на теренах України. Львів, 
2005. 


ХАГЕН (Нагеп; Гаген) Марк фон 
(н. 21.07.1954) -- амер. історик. 
Д-р історії та гуманітарних наук 
(1985), проф. (1985). Н. в м. Цин- 
циннаті (шт. Огайо, США) в сім'ї 
кадрового амер. військовика. За- 
кінчив Джорджтаунський ун-т у 
м. Вашингтон (США). 1975--76 
відвідував СРСР у межах програ- 
ми обміну з Ленінгр. ун-том. 
Здобув ступені: магістра зі 
слов'ян. філології в Ун-ті ЇІндіани 
(1978, м. Блумінгтон, шт. індіа- 
на, США), д-ра історії та гумані- 
тарних наук у Стенфордському 
ун-ті (1985, шт. Каліфорнія, 
США). Від 1985 -- у Колумбій- 
ському ун-ті в м. Нью-Йорк 
(США): професор кафедри істо- 
рії Росії, заст. директора (1989-- 
92), директор (1995--2001) Їн-ту 
Гаррімана. Президент Міжнар. 
асоціації україністів (2002--05), 
Асоціації славістичних, східно- 
європ. та євразійських студій. 
Автор низки праць з новітньої іс- 
торії Європи й Азії, у т. ч. Сх. 
Європи, та русистики, зокрема 
розвідок, присвячених українсь- 
ко-рос. взаєминам у 20 ст. Брав 
участь в організації та координа- 
ції низки дослідницьких програм 
із вивчення історії Сх. Європи. 
Відома стаття Х. «Роез ОКгаїпе 
Науе а Нізкогу?» («Чи має Украї- 
на історію?») спричинила цікаву 
наук. дискусію 1995 навколо 
конструювання та представлення 
укр. історії на теренах європ. та 
світ. соціогуманітаристики. Х. 
був редактором та співредакто- 
ром низки наук. видань 3 історії 
Сх. Європи, зокрема «Айег Ет- 
ріге: Мишешпіс Зосіегіе5 апа Ма- 
чоп-Бийадїпя: Ше Зоміес Юпіоп апа 
Фе Киззіап, Оботап, апа Набе- 
рБиге Еппрігезв» (Боулдер, 1997), 
«Сиїиге, Майоп апа Ідепіігу: 
Тре ОКгаїпіап-Киззіап Епсоипіег, 
1600--1945» (Едмонтон--Торонто, 
2003), «Визвіап Етпріге: Зрасе, 


Реоріе, Ромег, 1700--1930» (Блу- 
мінгтон, 2007). Написав перед- 
мову до праці Г.Боряка «5оигсе5 
Гог "ре 5киду об Бе Стеаї Катіпе 
іп ОКкгтаїпе» (Кембридж, 2009). 

Праці: Нізіогу апа Пізіогіса! те- 
тогу. «Магіопаїйіез Рарег5», 1989, 
мої. 17, по. 1; 5оміей Пізтогіовгарпу апа 
Фе пайопайсу адиезіїоп. Там само, 
1990, уоі. 18, по. 1; 50ідіег5 іп Бе Рго- 
Тетагіап Рістатогярір: Тпе Кей Агту апа 
Те Зоміеї Зосіаїзі 5каге, 1917--1930. 
ТФаса, 1990; Доез ОКгаїпе Науе а Ні8- 
тогу? «Зіаміс Веміему», 1995, уоі. 54, 
по. 3; Российско-украйнские отноше- 
ния в первой половине 20 века. В кн.: 
Россия--Украийна: история взаймоот- 
ношений. М., 1997; Держава, нація та 
національна свідомість: російсько-ук- 
раїнські відносини в першій половині 
ХХ ст. «УЇЖ», 1998, Мо 1; Тре Киззіап 
Птрегіа! Агту апа Пе |Жгаїпіап Маїо- 
па! Моуетепі іп 1917. «Тре ЮКгаїпіап. 
Омагіегіу», 1998, уоі. 54, по. 3/4; Вели- 
кая война и искусственное усилениє 
зтнического самосознания в Россий- 
ской империй. В кн.: Россия и Пер- 
вая мировая война. СПб., 1999; Исто- 
рия Россий как история империи: 
перспективь федералистского подхо- 
да. В кн.: Российская империя в зару- 
бежной историографий. М., 2005; Маг 
іп а Бигореап Богаегіапа: оссирацопя 
апд оссирайоп ріапз іп баїсіа апа Кк- 
таїпе, 1914--1918. 5еаше, 2007; Кемізі- 
йпе ре Нізогіе5 ої |Кгаїпе. В кн.: 
А Габогаїогу ої Тгап5пайопа! Ніягогу: 
Окгаїпе апа Кесепі ОКгаїпіап Нізбогіо- 
втарру. Видарезі -- Мем/ УогК, 2009. 

Літ.: Марк фон Гаген: «Мій шлях 
до історії не був прямим» |інтерв'ю з 
А. Портновим|. М/еб: Рієр://Пізіогі- 
ап5.іп.ла/іпдех.рпр/іпіегууц/370-тагк- 
ТГоп-Павеп-тії-5вНакр-до-і5тогії-пе- 
риу-ргіатут. 

О.В. Ягсь. 


ХАДЖИ-ГЕРЕЙ (р. н. невід. - 
п. влітку 1466) -- засновник 
Кримського ханату і родоначаль- 
ник династії Гереїв (див. Геї). 
Н. в околицях м. Тракай (Литва). 
Був сином Гіяседдіна, нащадком 
Тука-Тімура -- молодшого сина 
Джучі та онука Чингіз-хана. Час і 


обставини появи в Криму не ві- 
домі. Для ототожнення Х.-Г. з 
Девлет-бірді, який був ханом у 
Криму 1429, бракує свідчень. 
Х.-Г. з'явився в Криму як 
претендент на владу в Золотій 
Орді. Оскільки після розгрому 
Сарая (1395) еміром Тімуром на 
гол. центр міжнар. торгівлі в Зо- 
лотій Орді перетворилася гену- 
езька Кафа (нині м. Феодосія), 
контроль над цим містом мав 
ключове значення для утримання 
влади в цілій д-ві. 1433 князів- 
ство Феодоро, завдяки союзу з 
Х.-Г. захопило генуезьке місто 
Чембало (див. Балаклава). У від- 
повідь комуна Генуї відрядила в 
Крим б6-тис. військо на чолі з 
Карло Ломелліно. Влітку 1434, 
після відвоювання Чембало, цей 
корпус, однак, був ущент розгро- 
млений військом Х.-Г. біля Сол- 
хата (нині м. Старий Крим). Про- 
те Х.-Г. не зміг оволодіти Кафою. 
Брак сил для оволодіння Ка- 
фою та її прибутками від міжнар. 
торгівлі ставив утримання влади 
в Крим. улусі у пряму залежність 
від порозуміння Х.-Г. із кланами 
Ширін, Кунгірат та Барин, які 
очолювали великі племінні кон- 
федерації на території Крим. улу- 
су й самі були зацікавлені в кон- 
тролі над Кафою. Так, посада ту- 


М. фон Хаген. 


Тюрбе Хаджи-ІГерея 
та Менглі-Герея І 
в Салачику 

(нині у складі 

м. Бахчисарай). 1501. 
Фото початку 21 ст. 
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ХАЛЕЦЬКІ 


Герб роду Халецьких. 


дуна Кафи (особи, яка відала та- 
тар. мешканцями міста та подат- 
ками на користь золотоординсь- 
кої влади) за погодженням з уря- 
дом Кафи належала правителю 
(бегу) племені Ширін. Х.-Г. зму- 
шений був визнати контроль цієї 
посади за Ширінами. Більше 
того, він визнавав главу Ширі- 
нів командувачем військ цілого 
Крим. тумену/улусу. Так у держ. 
устрої Крим. ханату від самого 
початку було закладено сильний 
політ. вплив провідних кланів 
(див. також Бейлик). 

Наприкінці 1430-х рр. на 
Крим. п-ові на короткий час від- 
новив владу хан Золотої Орди 
Улуг-Мугаммад. Однак монети, 
карбовані від імені Х.-Г. 1441 та 
1443, свідчать про швидке віднов- 
лення його влади. Навесні 1442 
генуезці Кафи засвідчили пере- 
могу Х.-Г. над військом хана 3о0- 
лотої Орди Сеїд-Агмада. 1445 він 
уклав союз із вел. кн. литов. Ка- 
зимиром (із 1447 -- також король 
польський як Казимир ТИ Ягел- 
лончик). 1452 сили Х.-Г. завдали 
нової поразки Сеїд-Агмаду, ко- 
ли той рушив походом на Велике 
князівство Литовське. 

Влітку 1454 Х.-Г. домовився з 
осман. султаном Мегмедом ІЇ 
(див. Мехмед П) про спільне за- 
хоплення Кафи. Коли осман. 
флот блокував місто з моря, Х.-Г. 
оточив Його із суходолу. В ре- 
зультаті комуна Кафи погодилася 
на виплату Х.-Г. щорічної данини 
в сумі 1200 золотих. Однак гену- 
езці незабаром нейтралізували 
цей успіх Х.-Г., підбуривши крим. 
клани до його поваленння і 
призначення на престол його си- 
на Гайдера. Х.-Г. спромігся по- 
вернути владу за кілька місяців, 
але, напевно, на умовах збере- 
ження прерогатив крим. кланів. 

Судячи з ярлика 1453, в яко- 
му він називає свою д-ву Вели- 
ким Улусом, а столицю Кирк-Єр 
(див. Чуфут-Кале) -- Великою 
Ордою, Х.-Г. вважав Крим лише 
опорою для встановлення влади 
в усій Золотій Орді. Тому 1465 
він завдав біля р. Дон поразки 
хану Магмуду, коли той ішов по- 
ходом проти Великого князівства 
Московського. Але його сил ви- 
стачило лише утримати владу в 
Крим. улусі. 

Х.-Г. помер під кінець літа 
1466. По його смерті заснована 
ним д-ва пережила 12-річний пе- 


ріод внутр. конфліктів та осман. 
втручання. Остаточно Крим. ха- 
нат вибився з-під влади Золотої 
Орди та сформував інститути вже 
за правління хана Менглі-Герея І, 
але в той же час потрапив під ос- 
ман. зверхність. 

Х.-Г. похований у тюрбе (мав- 
золеї), розташов. в Салачику (ни- 
ні у складі м. Бахчисарай). 

Літ.: Смирнов В.Д. Крьмскоєе хан- 
ство под верховенством Оттоманской 
Порть до начала ХМІ века. СПбБ., 
1887; І|е Крапаї де Стігібе Фап5 Іе5 
Агспіуе5 ди Мизсе ди Раїіаіз де ТорКа- 
рі. Рагі5 -- Га Науе, 1978; Галенко О. 
та ін. Нариси з історії дипломатії Ук- 
раїни. К., 2001; Гайворонский О. Пове- 
лители двух материков, т. І. К.--Бах- 
чисарай, 2007. 


О.І. Галенко. 


ХАЛЕЦЬКІ (рідше -- Галецькі) 
-- боярський рід українсько-бі- 
лорус. походження. За однією, 
більш поширеною, версією, ра- 
зом із Тишкевичами і Стецькими 
є однією з гілок київ. боярського 
роду Калениковичів, за іншою -- 
нащадками черніг. бояр. Перші 
носії прізвища фіксуються в до- 
кументах 15 ст. Родинними уза- 
ми пов'язаний з укр. родами 
Трипільських, Дідовичів, князів 
Головчинських, Крошинських і 
Масальських, а також з рядом ро- 


дів Речі Посполитої (Копці, 
Оборські, Полубенські, Сапіги, 
Стравинські, Юдицькі та ін.). 


Родовим гніздом Халецьких було 
м-ко Хальч (нині село Веєтків- 
ського р-ну Гомельської обл., Бі- 
лорусь). Вони належали до 
найвпливовіших родів Речицько- 
го пов. У 16--17 ст. мали також 
міцні позиції на Київщині (воло- 
діли Ржищівською волостю) та 
Житомирщині (володіли Вільсь- 
кою волостю). Родовий герб -- 
варіант герба «Абданк». Підне- 
сення роду слід пов'язати з іме- 
нем, насамперед, Михайла Ми- 
хайловича Халецького (кін. 15 ст. 
-- після 1534), київ. городничого і 
овруцького старости (див. Ста- 
роство). Його син Йосип Михай- 
лович (р. н. невід. -- п. 1559) 
обіймав посаду господарського 
маршалка (із 1554), овруцького 
старости (1544--53), черкас. і ка- 
нівського старости (1555--59), 
брав участь у переговорах Вели- 
кого князівства Литовського з 
Молдовою та Моск. д-вою, тур- 
бувався про оборону степових 
кордонів ВКЛ. Андрій Йосипович 
(р. н. невід. -- п. до 1595) обій- 


мав ряд важливих посад у Ре- 
чицькому воєводстві, відзначився 
як дипломат. Власник значних 
маєтностей на Київщині та Во- 
лині, приятель кн. А.Курбського. 
Видатну роль в історії ВКЛ віді- 
грав сенатор Дмитро Йосипович 
(не раніше 1550 -- 1598), земсь- 
кий підскарбій литовський і пи- 
сар ВКЛ (із 1590), дипломат і ко- 
лекціонер, який залишив по собі 
цінне зібрання фламандських го- 
беленів. Особливо відзначився як 
фінансист, який провів ряд ус- 
пішних заходів, значно збагатив- 
ши держ. скарбницю. Спочатку 
був православним, підтримував 
Колозький монастир під Грод- 
ном (нині місто в Білорусі), але 
бл. 1591 перейшов у католицизм, 
зблизився з П.Скаргою і став 
прихильником Берестейської цер- 
ковної унії 1596, був одним із 
трьох королів. комісарів під час її 
укладання. Проводив активну 
боротьбу проти повстанців С.На- 
ливайка та Г.Лободи на території 
Білорусі 1594--95, про що зали- 
шив цінні свідчення у своїх ли- 
стах до кн. К.Радзивілла Перу- 
на. Владислав- Юрій (Владислав- 
Єжі; 1606--68) -- стражник ВКЛ 
(із 1656), мозирський староста 
(1668). У складі військ Речі По- 
сполитої брав участь у ряді війн, 
у придушенні козацьких пов- 
стань на укр. теренах 1625, 1630, 
1648--58. Відзначився в боях за 
Варшаву, при здобутті Тикоціна 
(нині місто ШПідляського воє- 
водства, Польща), у поході кн. 
О.-Г.Полубинського до Пруссії 
(1656--58), переможній битві під 
Полонкою (нині село Брестської 
обл., Білорусь; 1660), де литов. 
війська розбили московські. Ми- 
колай-Криштоф (бл. 1589 -- 1653) 
разом із братом Олександром от- 
римав блискучу освіту: спочатку 
-- у Віленській академії, потім -- 
у період 12-річної закордонної 
подорожі (Голландія, Італія, Їс- 
панія, Франція, зокрема навч. в 
Лувенському ун-ті й Сорбон- 
ні; Париж). Видав 1605 в Пари- 
жі «Риторику» свого викладача 
Ш.Колера (перевидана в Кракові 
1648), наступного року -- влас- 
ний твір (панегірик на честь 
Я.Замойського, коронного канц- 
лера і великого гетьмана корон- 
ного), 1618 -- збірник «Алегорії», 
а потім -- свій найбільший твір, 
присвячений Богоматері («Віпа- 
гіша Срайсійїпиз...», Міпає, 1642). 


За правління Сигізмунда ПІ Ваза 
нерідко виконував дипломатичні 
функції. Був ревним католиком, 
підтримував францисканців у 
Вільні (нині м. Вільнюс) та єзуїт- 
ський колегіум у Гродно. Почи- 
наючи з 2-ї пол. 17 ст., рід Х. за- 
непав. Хоча його представники, 
як і раніше, брали активну участь 
у діяльності вальних сеймів та 
шляхетських сеймиків, воєнних 
діях, але їхній вплив обмежував- 
ся кордонами Речицького пов. За 
рос. правління долучилися до 
рос. дворянства. Окремі з Х. бра- 
ли участь у повстанні Т.Косцюш- 
ка, у польському повстанні 1830-- 
1831 та польському повстанні 
1863--1864. Очевидно, деякі з Х. 
покозачилися, принаймні окремі 
особи з таким прізвищем зна- 
чаться серед козаків Канівського 
полку. 

Їснують однойменні роди ін. 
походження, напр., один із них 
іде від татарина, поселеного під 
Хальчем у 16 ст. З його представ- 
ників найвідомішим був Ян Ха- 
лецький-Амітанський (р. н. не- 
від. - п. бл. 1883), генерал-майор 
рос. армії, який під час польс. 
повстання 1863--64 примкнув до 
повстанців та формував у Галичи- 
ні військ. загони, а потім був ак- 
тивним діячем польс. еміграції в 
Парижі. 

Літ.: Наіескі О. Сраїессу па ОКгаї- 
піс. «Міезієсгпік Негаїдус7пу», 1910, 
г. 3; Киссупзкі 5.М. КВодомод Місраїа 
Сраїескіево. Там само, 1934, г. 13; 
Сеспапоугпсс /. Воду гусет5Кіе М/леїКіе- 
80 Кзісзбма Ілкем'якісво, І. 3. Клебг0м, 
2001; Отгедпісу УУіеїківо Квієзіма 11- 
їемузКіеро: зрізу, І. 1: Моісмддлімо Муі- 
Іейзкіеє: ХІМ-ХМИ мліек. М/агязгама, 
2004; Сліж Н. Щляхецкі род Халецкіх 
у гісторьі Рзчьщкага павету. В кн.: 
Шостья міжнароднья  Доунарскія 
чьтанні, ч. 2. Гомель, 2008; Яковен- 
ко Н.М. Українська шляхта з кінця 
ХІМ до середини ХМІП ст. (Волинь і 
Центральна Україна). К., 2008; Ми- 
цик Ю. Аіїбагиїпепіса: Студії з історії 
Білорусі. К., 2009. 

Ю.А. Мицик. 


ХАЛУПНИКИ -- одна з найбід- 
ніших верств сільс. та міськ. на- 
селення на укр. землях у 16-- 
19 ст. Халупники проживали в 
убогих хатинах-халупах, інколи 
користувалися невеликими при- 
садибними ділянками, не маючи 
не те що більш-менш значних зе- 
мельних наділів, але й городів 
(що відрізняло дану категорію від 
підсусідків та городників). Ті ха- 
лупники, які мали відповідні 


статки (реманент, худобу тощо), 
відбували пішу панщину, а пере- 
важна ж більшість жителів «убо- 
гих халуп» наймитувала або ви- 
конувала нескладні ремісничі ро- 
боти. У заг. структурі населення 
кількість Х. у 2-й пол. 16 ст. була 
незначною: коливалася від 2 до 
5 96. У подальшому, щоправда, 
чисельність Х. невпинно зроста- 
ла, і на серед. 19 ст. вони вже по- 
сідали від 7 до 24 95 дворогоспо- 
дарств у селах України. 

Літ. Похилевич Д.Л. Крестьяне 
Белоруссии и Литвьт в ХМІ--ХМПІ вв. 
Львов, 1957; Бойко І.Д. Селянство Ук- 
раїни в другій половині ХМІ -- пер- 
шій половині ХМП ст. К., 1963; Мар- 
кина В.А. Крестьяне Правобережной 
Украйнь (конец ХМП -- 60-е годьт 
ХМПІ ст.). К., 1971; Балабушевич Т.А. 
Аграрна історія Галичини другої по- 
ловини ХМІЇ ст. К., 1993; Гурбик А. 
Аграрна реформа в Україні ХМІ ст. К., 
1997; Його ж. Еволюція соціально-те- 
риторіальних спільнот в середньовіч- 
ній Україні (волость, дворище, село, 
сябринна спілка). К., 1998; Інкін В. 
Сільське суспільство | Галицького 
Прикарпаття у ХМІ--ХМИШ ст.: Істо- 
ричні нариси. Львів, 2004; Історія ук- 
раїнського селянства: Нариси, т. 1.К., 
2006; Гуржій О. Податне населення 
України ХУП--ХМПІ ст.: Нариси з іс- 
торії та статистики. Черкаси, 2009; 
Економічна історія України: Їстори- 
ко-економічне дослідження, т. І. К., 
2011; Гуржій О.І. Селяни України та 
їх оподаткування в ХМІЇ -- середині 
ХІХ ст. Біла Церква, 2012. 


А.О. Турбик. 


ХАН -- титул правителя племені 
або народу/д-ви у спільнотах сте- 
пової Євразії, засвідчений від 
поч. 5 ст. Походження непевне. 
У степових д-вах титул «хан» 03- 
начав верховного суверенного 
правителя і вживався як синонім 
титулу «каган/хаган» (монгол. 
«каан», араб. «хакан»; див. Ка- 
ган), але етимологічний зв'язок 
між ними незрозумілий. За ме- 
жами тюркського світу визнавав- 
ся як вищий титул суверенного 
правителя, рівний титулам «імпе- 
ратор» (лат.), «цар» (давньорус.), 
«падішаг» (перською). 

На території України вперше 
засвідчений після монгол. завою- 
вання (не існує достовірних да- 
них про вживання цього титулу 
половцями). У Монгольській імперії 
Х. -- титул правителя улусу на 
противагу титулу каана, себто 
верховного/великого хана з рези- 
денцією в Каракорумі (нині 
м. Хархорін, Монголія) чи Пекіні 


(нині столиця Китаю). У Кримсь- 
кому ханаті Х. -- титул правите- 
ля д-ви. 

Слово «хан» вживалося також 
як компонент титулу правителя: 
кара-хан («великий хан» -- д-ва 
Караханідів), гур-хан («хан все- 
світу» -- д-ва кара-китаїв, монго- 
ли), іль-хан («крайовий/улусний 
хан» -- монгол. д-ва Хулагуї- 
дів/ільханів), чингіз-хан («хан 
океану/всесвіту»). Від 16 ст. в 
Їрані та Індії Х. був почесним ти- 
тулом родової аристократії. Здав- 
на вживається також як складова 
власних імен (Огуз-Хан, Гюр- 
Хан; можливо, Шарукан, Тугор- 
кан) чи вигаданих титулів (Киз- 
Хан -- «правитель (країни) дів- 
чат»). 

Літ: Сіайзоп С. Ап екуплоіовіса! 


дісніопагу ої рге-іріпеепір-сепіигу Тиг- 
Кізп. Охіога, 1972. 


О.І. Галенко. 


ХАНЕНКИ -- козацько-старшинсь- 
кий, згодом -- дворянський рід, 
заснований, згідно з родинною 
легендою, запорожцем Стефаном 
Ханенком (кін. 16 -- поч. 17 ст.). 
Один з його синів -- Михайло 
Степанович (Стефанович; див. 
М.Ханенко; поч. 1620-х рр. -- п. 
1680), гетьман Правобережної Ук- 
раїни, а інший -- Лаврентій Сте- 
фанович (р. н. невід. -- п. після 
1674) -- служив у Війську Запо- 
розькому, 1661 отримав шляхет- 
ство Речі Посполитої, 1674 пере- 
йшов «під Російську державу». 
Від синів Лаврентія -- Данила 
Лаврентійовича (р. н. невід. - п. 
1697), наказного лубенського 
полковника (1695), учасника ро- 
сійсько-турецької війни  1686-- 
1700, який загинув при облозі 
Казікермена (нині м. Берислав), 
та Федора Лаврентійовича (р. н. 
невід. -- п. бл. 1744), козелецько- 
то сотника (1705), київ. полково- 
го осавула (1709--22) та обозного 
(1722--37) -- беруть початок дві 
гілки роду. Молодша швидко 
здрібніла та занепала. До неї 
належали: Михайло Осипович 
(1782--1839), письменник, уче- 
ний, педагог, канд. фізико-мат. 
наук (1809), магістр вільних наук 
(1811), професор давніх мов і 
рос. словесності Демидовського 
уч-ща (із 1834 -- ліцею) в Яро- 
славлі (нині місто в РФ; 1812-- 
39), автор праць з історії, літера- 
тури, мовознавства; Олександр 
Гнатович (бл. 1770 - р. с. невід.), 
автор поезій, надрукованих в 
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Б.І. Ханенко. 


альманасі «Приятноє и полезноє 
препровождениє времени» (із 
1799 -- «Иппокрена»). До стар- 
шої ж гілки належав Микола Да- 
нилович (1693--1760), відомий 
політ. і держ. діяч, мемуарист, 
стародубський полковий суддя 
(1727--38) та обозний (1738), ге- 
неральний бунчужний (1738--40) і 
генеральний хорунжий (1741--60), 
член Генерального військового суду 
(із 1740), учасник російсько-ту- 
рецької війни 1735-- 1739, учасник 
депутації до Санкт-Петербурга з 
приводу відновлення гетьманства 
(1723), за що разом з П. Полубот- 
ком був ув'язнений; його листу- 
вання із сином Василем («Черни- 
говскиє губернскиє ведомости», 
1852; частково) та щоденники 
(опубліковані О.Бодянським -- в 
«Чтениях в Обществе историй и 
древностей российских при Мо- 
сковском университете», 1858 г., 
кн. І; О.Лазаревським -- в «Києев- 
ской старине», 1884, додаток, 
Мо 3--6, 8--11, 1885, Мо 3--7, 9-- 
12, 1886, Мо 1, 4, 5, 7--12; АТи- 
товим -- в «Киевской старине», 
1896, т. 54, Хо 8--9) є цінним 
джерелом до історії України. 
Онук Миколи Даниловича -- 
Олександр Іванович (бл. 1776 -- 
1830), дипломат, секретар росій- 
ського посольства в Лондоні (Ве- 
лика Британія; 1800 -- імовірно, 
1801), статський радник, член ук- 
раїнського автономістського гурт- 
ка (1780--90), правнуки -- Олек- 
сандр Іванович (1816--95), гро- 
мад. і культ. діяч, історик, бібліо- 
філ, суразький повітовий предво- 
дитель дворянства (1846--49), ке- 
руючий держ. маєтностями Чер- 
нігівської губернії (1849--58), член 
Черніг. губернського к-ту для по- 
ліпшення становища селян (із 
1858) та діяч селянської рефор- 
ми 1561, дійсний статський рад- 
ник, автор праць «Исторический 
очерк межевьжх учреждений в 
Малороссий» (Чернігів, 1870), 
«Историческое описание некото- 
рьх местностей Черниговской 
губерниий» (Чернігів, 1897) та ін.; 
Михайло Іванович (1818--352), 
новгород-сіверський повітовий 
предводитель дворянства (1845), 
почесний  попечитель  Новго- 
род-Сіверської г-зії, автор праць 
з екон. розвитку Чернігівщини, 
знавець укр. старовини, приятель 
О.Бодянського, якому надавав 
матеріали з родинного архіву, 
праправнук -- Богдан Іванович 


(див. Б. 1 В. Ханенки; 1849--1917), 
колекціонер укр. старовини і 
творів мистецтва, археолог, ме- 
ценат. 

Рід внесений до 2-Ї, 3-ї та 6-Ї 
частин Родовідної книги Черніг. 
губернії. 

Літ. Лазаревский А.М. Описание 
старой Малороссиий, т. І: Полк Старо- 
дубский. К., 1888; Оглоблин О. Ханен- 
ки: Сторінка з історії українського ав- 
тономізму 18 ст. Кіль, 1949; Гур- 
жій О.1., Чухліб Т.В. Гетьманська Ук- 
раїна. К., 1999; Ковалинський В. Рід 
Ханенків. В кн.: Генеалогічні записки 
Українського геральдичного товари- 
ства, вип. 2. Біла Церква, 2001; Мо- 
дзалевский В.Л. Малороссийский ро- 
дословник, т. 5, вьт. 3. К.--СПб., 
2004. 


О.І. Гуржій, В.В. Томазов. 


ХАНЕНКИ Богдан і Варвара -- 
колекціонери творів мист-ва і 
старожитностей, музейні діячі, 
меценати, підприємці, громад. 
діячі. 

Богдан Іванович (04.02(23.01). 
1849--08.06.(26.05).1917) походив 
із відомого козацько-старшинсько- 
го роду (див. Ханенки). Н. в маєтку 
Лотоки Суразького пов. Черніг. 
губ. (нині с. Латаки Брянської 
обл. РФ). Закінчив І-шу Моск. 
г-зію, юрид. ф-т Моск. ун-ту 
(1873). Працював у Санкт- Петер- 
бурзі при департаменті мін-ва 
юстиції Рос. імперії, обирався 
мировим суддею. 1874 одружився 
з Варварою Миколаївною (у ді- 
воцтві -- Терещенко). 1876--81 
-- член Варшавського окружного 
суду. Після виходу у відставку 3 
держ. служби став помітною фі- 
гурою в діловому і громад. житті 
Києва. Обирався головою Пів- 
деннорос. т-ва сприяння земле- 
робству, Київ. к-ту торгівлі та 
пром-сті, членом Держ. ради 
Рос. імперії від промисловців, 
Загальноросійського товариства 
цукрозаводчиків, входив до прав- 
лінь кількох київ. банків і комер- 
ційних орг-цій; голова правлін- 
ня Київського товариства старо- 
житностей і мистецтв (1901), 
почесний член Петербурзької АН 
(1910), член кількох наук. т-в: 
Їмператорської археол. комісії, 
Одеського товариства історії 
та старожитностей, Історичного 
товариства  Нестора-літописця 
та ін. Мав чин дійсного статсько- 
го радника (1910). 

Варвара Миколаївна (Ніко- 
лівна; 21(09).08.1852--07.05.1922) 
-- донька підприємця-поміщика 


В.М. Ханенко. Портрет роботи 
художника М. Неврєва. 


і доброчинця М.А. Терещенка. Н. в 
м. Глухів. Одержала домашню ос- 
віту, фінансувала початкові ос- 
вітні та професійні заклади для 
простого народу. 

Подружжя Х. зробило знач- 
ний внесок у культ. спадщину 
України як колекціонери творів 
мист-ва та старожитностей, які 
вони збирали понад 40 років. Це 
найрізноманітніші види худож. 
творчості європ. і сх. народів. До 
їхнього зібрання ввійшли кращі 
полотна західноєвроп. художни- 
ків: Рембрандта, Д.-Р.Веласкеса, 
А. ван Дейка, П.-П.Рубенса, 
Я Йорданса, Дж.Белліні, М.Паль- 
меццано та ін., скіф., слов'ян. та 
давньорус. археол. артефакти, де- 
коративно-вжиткові вироби май- 
стрів укр. нар. мист-ва, ікони то- 
що. За неповними даними, 3і- 
брання налічувало понад 400 жи- 
вописних робіт, більш як 8 тис. 
гравюр, бл. 700 творів мист-ва 
країн зарубіжного Сходу, понад 
300 виробів із золота та срібла. 

1887 Х. збудували в Києві по 
вул. Терещенківській, 15, особ- 
няк для розміщення там власно- 
го зібрання, яке стало унікаль- 
ним явищем у культ. житті того- 
часного міста. У квітні 1917 Бог- 
дан Їванович відписав мистецьке 
зібрання, б-ку, приміщення му- 
зею та власний будинок місту 
Києву. Через перипетії грома- 
дянської війни в Україні 1917-- 
1921 вже Варвара Миколаївна 
змушена була в грудні 1918 пере- 
дати їх у дар УАН, із патріотич- 
них почуттів відмовившись на 
досить прийнятних умовах ви- 
везти колекцію до Німеччини. У 
лютому 1921 було затверджено 


статут музею, який із грудня 1923 
мав назву «Музей мистецтв при 
Академії наук» і деякий час скла- 
дався майже суто з експонатів 
Ханенківського зібрання. Із 1936 
-- Київ. музей зх. та сх. мист-ва, 
а з 1999 -- Музей мистецтв імені 
Богдана та Варвари Ханенків. 

Богдан Ханенко, спочатку за- 
ступник, а потім голова Київ. 
т-ва старожитностей і мист-в, 
був одним з організаторів зас- 
нування 1899 Київського худож- 
ньо-промислового і наукового му- 
зею (офіційно відкритий 1904; 
нині Національний художній музей 
України), всіляко сприяв на поч. 
20 ст. налагодженню його робо- 
ти. Зокрема, він очолював спец. 
к-т зі спорудження приміщення 
музею, особисто пожертвував ек- 
спонатів та коштів на суму бл. 
200 тис. рублів. 

Подружжя Х. також опікува- 
лося археол. дослідженнями. Во- 
ни неодноразово фінансували 
розкопки, у т. ч. в Причорно- 
мор'ї, на Київщині. Найцінніші 
знахідки популяризували у випус- 
ках альбомів «Древности Придне- 
провья» (т. 1-6, К., 1899--1907) 
та «Древности русские: Кресть и 
образки» (вип. 1-2, К., 1899-- 
1900). 

Померли в м. Київ, поховані 
у Видубицькому Свято- Михайлів- 
ському монастирі. 

Літ.: Гіляров С.О. Музей мистецтв 
Всеукраїнської академії наук: Ката- 
лог. К., 1927; Сак Л. Из истории воз- 
никновения и развития Киевского го- 
сударственного музея западного и 
восточного искусства (1883--1945 гг.). 
В кн.: Очерки истории музейного де- 
ла в СССР, вьтп. 9. М., 1963; Крутен- 
ко Н. Ханенки. «Пам'ятки України», 
1996, Мо 3--4; Ковалинский В.В. Меце- 
нать Киева. К., 1998; До 150-річчя від 
дня народження Богдана Івановича 
Ханенка: мецената, колекціонера, 
фундатора музею: Матеріали науково- 
практичної конференції. К., 1999; Ха- 
ненківські читання: Матеріали науко- 
во-практичної конференції, вип. 2. 
К., 2000; Ковалинский В.В. Семья Те- 
рещенко. К., 2003; Донік О.М. Роди- 
на Терещенків в історії доброчин- 
ності. К., 2004; Друг О., Малаков Д. 
Особняки Києва. К., 2004. 

О.М. Донік. 


ХАНЕНКО Михайло Степанович 
(початок 1620-х рр. -- п. 1680) -- 
гетьман Правобережної України 
(1669--74). Брав участь у всіх 
боях, які вів Уманський полк під 
час Національно-визвольної вій- 
ни укр. народу серед. 17 ст. 


М.С. Ханенко. Портрет з літопису 
Самійла Величка. Кінець 17 -- 
початок 18 ст. 


(див. також Національна револю- 
ція 1648--1676). Їз 1656 по 1669 
перебував на посаді уманського 
полковника. Підтримував геть- 
мана Ю.Хмельницького. Підписав 
Переяславські статті 1659 і Чуд- 
нівський договір 1660. 1660 -- геть- 
ман наказний козац. військ на 
пд.сх. кордонах України. 1661 
отримав нобілітацію від польс. 
короля Яна ПП Казимира Ваза. 
Під час правління в Правобереж. 
Україні П.Тетері був призна- 
чений наказним полковником 
(1663). Від імені Кальницького 
полку (див. Вінницький полк), 
Корсунського полку, Паволоцького 
полку та Уманського полку 1669 
на козац. раді під Уманню Х. бу- 
ло обрано гетьманом Війська За- 
порозького на противагу П.Доро- 
шенку. Був прихильником (ідеї 
утвердження укр. державності під 
зверхністю польс. короля. 1670 
уклав Острозьку угоду з урядом 
Речі Посполитої, згідно з якою 
автономія Правобереж. Гетьман- 
щини значно обмежувалася. Од- 
ночасно за Острозькою угодою 
був підтверджений статус Києво- 
Могилянської академії. Того ж ро- 
ку отримав офіц. визнання від 
польс. короля Міхала-Корибута 
Вишневецького. Разом із війська- 
ми гетьмана великого коронного 
Я.Собєського (див. Ян ШІ Собеє- 
ський) полки Х. 1671 захопили 
Брацлав і Ямпіль. 1672 Х. підтри- 
мували Брацлавський полк (до 
якого перед тим влився Каль- 
ницький полк), Корсунський 
полк, Могилівський полк, Торго- 
вицький полк та Уманський полк. 
Разом із польс. військами воював 
проти багатотисячної армії турец. 
султана Мегмеда ТИ, яка напри- 
кінці літа 1672 вступила в Право- 


бережну Україну. Згідно з умова- 
ми Бучацького мирного договору 
1672 Х. змушений був покинути 
межі України. Брав участь у т. зв. 
Голомбській конфедерації коро- 
ля Міхала-Корибута Вишневець- 
кого. Навесні 1673 повернувся в 
Україну. 11 вересня 1673 невели- 
ке військо Х. зазнало поразки під 
стінами Києва. 17 березня 1674 
на ген. раді під Лисянкою посту- 
пився булавою на користь ліво- 
береж. гетьмана Ї. Самойловича |і 
перейшов на Лівобережну Украї- 
ну. 1677 був арештований за від- 
новлення зв'язків із польс. коро- 
лем Яном ПІ Собєським. 

Володів великими маєтностя- 
ми на Уманщині, а потім -- Чер- 
нігівщині. Збереглися цікаве опи- 
сання зовнішності гетьмана, яке 
залишив у своєму щоденнику 
У. фон Вердум (1671), а також 
портрет М.Ханенка. 

Літ.: Дорошенко Д. Гетьман Петро 
Дорошенко: Огляд його життя та по- 
літичної діяльності. Нью-Йорк, 1985; 
Чухліб Т.В. Михайло Ханенко. В кн.: 
Володарі гетьманської булави: Їсто- 
ричні портрети. К., 1994; Його ж. З 
історії політичної боротьби в Укра- 
їнській державі у 60--70-х роках 
ХУМП ст. Діяльність правобережного 
тетьмана Михайла Ханенка. В кн.: 
Середньовічна Україна, вип. 2. К., 1997; 
Чухліб Т. Гетьман Правобережної Ук- 
раїни в історії Центрально-Східної 
Європи (1663--1713). К., 2004; Смо- 
лій В., Степанков В. Дорошенко. По- 
літичний портрет. К., 2011; Чухліб Т. 
Гетьмани України--Русі. Донецьк, 
2012. 

Т.В. Чухліб. 


ХАРАЛЬД (Гаральд), Харальд Сі- 
гурдссон Суворий 0 Правитель 
(норвез. Нагаїд Нагагаде; 1015-- 
1066) -- король Норвегії (1046-- 
66), син Асти Гудбрандсдоттір від 
її другого шлюбу з норвез. ко- 
нунгом Сігурдом Свинею. Мо- 
лодший брат Олафа П Святого, 
короля Норвегії (1015--28). Зму- 
шений був переховуватися на Ру- 
сі при дворі київ. кн. Ярослава 
Мудрого. Очолював наймане ва- 
рязьке військо київ. князя, брав 
участь у походах. 1034--42 слу- 
жив у найманій варязькій дружи- 
ні у Візантії. 1043/44 одружився з 
донькою Ярослава Мудрого Єли- 
заветою Ярославною, яка народи- 
ла йому двох дочок -- Марію та 
Їнгігерд (стала дружиною короля 
Данії Олафа І Свенсона). 1046 в 
обмін на половину своїх ба- 
гатств, здобутих у Візантії, по- 
вернув собі норвез. престол, 


Харальд. З мініатюри 
із «Великої хроніки» 
Матвія Паризького. 
13 ст. 
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Л.І. Харитоненко. 


ставши співправителем Магнуса 
Доброго (1035--47). Після смерті 
останнього став самовладним 
правителем Норвегії. Загинув 
1066 в Англії в битві при Стам- 
фордбриджі. Про шлюб Х. і Єли- 
завети згадується в Адама Бре- 
менського та ісландських сагах. Х. 
-- автор «окремих віс» -- поетич- 
ного твору, присвяченого «дівчи- 
ні в Гардах» -- його майбутній 
дружині Єлизаветі. 

Літ: Джаксон Т.Н. Елизавета 
Ярославна, королева норвежская. В 
кн. Восточная Европа в историче- 
ской  ретроспективе: К  80-летию 
В.Т. Пашуто. М., 1999; І ж. Четьтре 
норвежских конунга на Руси: Из ис- 
торий русско-норвежеких политиче- 
ских отношений последней трети Х -- 
первой половиньт ХІ в. М., 2000. 


А.Г. Плахонін. 


ХАРИТОНЕНКИ -- укр. підпри- 
ємці-цукрозаводчики, землевлас- 
ники та доброчинці серед. 19 -- 
поч. 20 ст. Походили із селян-чу- 
маків слободи Нижня Сироватка 
(нині село Сум. р-ну Сум. обл.). 
Родоначальником «цукрового ко- 
ролівства» був Іван Герасимович 
Харитоненко (6 жовтня (25 ве- 
ресня) 1822 -- 11 грудня (30 ли- 
стопада) 1891), який після нав- 
чання в парафіяльній школі тор- 
гував бакалійними товарами, зго- 
дом -- цукром, був посередни- 
ком у петерб. і моск. купців із за- 
купівлі і продажу останнього. 
Розбагатівши на торгівлі, 1862 
став купцем 2-ї гільдії, а вже на- 
ступного року -- 1-ї. Після се- 
лянської реформи 1861 переважно 
в Харківській губернії скупив ве- 
ликі маєтки із цукровими з-дами, 
за короткий час перетворившись 
на одного з найвпливовіших цук- 
розаводчиків та великого земле- 
власника Рос. імперії. На 1891 в 
його власності перебували най- 
більший у країні Павловський 
рафінадний з-д у м. Суми (побу- 
дований 1869) та 6 цукрових, ще 
2 з-ди він орендував. 1881 засну- 
вав «Торговий дім І.Г. Харито- 
ненко з сином». Виконував обо- 
в'язки сумського міськ. ГОЛОВИ 
(1867-73), гласного Харків. гу- 
бернського земства (1865--86), 
почесного попечителя Сум. ре- 
ального уч-ща, директора сум. 
опікунського при тюрмі відділу, 
мав звання спадкового почесного 
громадянина (1872) та чин дій- 
сного статського радника (1886). 
Був нагороджений орденами 


св. Станіслава 1-го ст. і св. рівно- 
апостольного кн. Володимира 
3-го ст. 

Наприкінці життя активно 
займався доброчинністю. Особ- 
ливо багато зробив для розбудо- 
ви м. Суми, розвитку освіти в 
краї. Зокрема, його коштом у 
цьому місті побудовані реальне і 
духовне уч-ща, дитячий приту- 
лок, сел. банк, у Харкові -- буди- 
нок мед. ф-ту ун-ту, духовне 
уч-ще, у с. Нижня Сироватка -- 
Свято- Тихонівська церква. 

Спадкоємцем Івана Гераси- 
мовича став Його єдиний син 
Павло Іванович (17 (5) січня 1853 
-- 26 (13) червня 1914), який 
примножив родинний капітал. 
Напередодні Першої світової вій- 
ни він мав у своєму розпоря- 
дженні рафінадний і 12 цукрових 
з-дів, йому належало 67 тис. де- 
сятин власної та 11 тис. десятин 
орендованої землі. Був одним із 
фундаторів синдикатів цукрова- 
рів і рафінерів, членом Загально- 
російського товариства цукроза- 
водчиків, засновником кількох 
акціонерних товариств, серед них 
-- у 1896 «Бельгійського анонім- 
ного акціонерного товариства 
Сумських машинобудівних заво- 
дів» (нині 3-д ім. М.Фрунзе). 
1881--1901 -- гласний Сум. місь- 
кої думи. 

Доброчинні справи свого 
батька Павло Їванович продов- 
жив ще в більших масштабах. У 
Сумах побудував дитячу лікарню, 
притулок для дівчат, чол. г-зію, 
кадетський корпус (1901--02), 
Свято-Троїцький собор (1901-- 
14) та ін. громад. заклади, субси- 
дував різні доброчинні т-ва, 
облаштовував школи для робіт- 
ників та їхніх дітей. 

За досягнення на ниві під- 
приємництва та за вагомі добро- 
чинні справи на користь співвіт- 
чизників був нагороджений кіль- 
кома орденами, 1901 отримав 
спадкове дворянське звання, 
1914 -- чин таємного радника. 
Невипадково родинний герб Ха- 
ритоненків увінчали слова: «Пра- 
цею возвеличуюсь». Павло Їва- 
нович був також відомим колек- 
ціонером творів мист-ва, зокре- 
ма, зібрав великі колекції картин 
рос. та франц. живопису, давньо- 
рус. ікон. 1897 став власником ві- 
домого маєтку Качанівка на Чер- 
нігівщині, який успадкувала 
старша донька Олена Олів. У ма- 
єтку Наталівка (нині у с-щі Во- 


лодимирівка Краснокутського 
р-ну Харків. обл.) напередодні 
Першої світової війни створив 
мистецький осередок, куди при- 
їздили відомі представники рос. 
творчої інтелігенції. Був обраний 
почесним членом петерб. Акаде- 
мії мистецтв. 

Літ.: Торговьшй дом «И.Г. Хари- 
тоненко с сьном». М., 1900; Мина- 
рик Л.П. Зкономическая характери- 
стика крупнейших земельньх соб- 
ственников России конца ХІХ -- на- 
чала ХХ в. М., 1971; Лазанська Т.І. 
історія підприємництва в Україні 
(на матеріалах торгово-промислової 
статистики ХІХ ст.). К., 1999; Григо- 
рьев Д. Востребованнье временем: 
Династия Харитоненко. Сумь, 2003; 
Шудрик І.О., Даниленко Л.А. Династія 
Харитоненків. Суми, 2003. 


О.М. Донік. 


ХАРКІВ -- місто обласного під- 
порядкування, центр Харківської 
області. Розташов. при злитті рі- 
чок Харків (прит. Лопані), Ло- 
пань (прит. Уди) і Уда (прит. Сі- 
верського Дінця, бас. Дону). За- 
лізничний вузол, аеропорт. Пло- 
ща 306 км?. Населення 14491 
тис. осіб (2009). Друге за кількі- 
стю населення місто України, із 
грудня 1919 по червень 1934 -- 
столиця УСРР. 

Засноване в 1650-ті рр. пере- 
селенцями у Слобідську Україну 
(постійне поселення з 1654, пер- 
ший відомий отаман -- Їван 
Кривошлик). 1655--56 спорудже- 
но фортецю. 1656 запроваджено 
воєводське правління (перший 
воєвода -- Воїн Селіфонтов). 
1660 вперше згадується слобідсь- 
кий Харків. полк (полковник -- 


Харків. Свято- Покровський собор. 
Фото 2012. 


Остап Воропай). 1660--65 Х. -- 
адм. центр слобідських козаць- 
ких полків. У 1660--90-х рр. існу- 
вала міщанська організація на 
чолі з міським отаманом, відомі 
згадки про цеховий устрій місц. 
ремісників (див. Цехи). 1689 спо- 
руджено першу муровану будів- 
лю -- Свято-Покровську церкву 
(згодом -- собор Харківського По- 
кровського учительного монасти- 
ря). 1706 внаслідок реформ рос. 
уряду воєводське правління в Х. 
ліквідували, усі категорії насе- 
лення перевели під юрисдикцію 
полк. Федора Донця-Захаржев- 
ського і внесли до козац. реєс- 
трів. Їз 1726 у місті діяв переведе- 
ний із Бєлгорода (нині місто в 
РФ) Харківський колегіум, осн. 
навч. заклад на сх. України у 
18 ст. У 1740--60-х рр. у Х. пере- 
бувало командування Укр. д-зії. 
Унаслідок ліквідації слобідських 
козац. полків 1765 Х. став цен- 
тром новоутвореної Слобідсько- 
Української губернії; із 1780 місто 
-- центр Харківського намісниц- 
тва, 1797--1835 -- Слобідсько- 
Укр. губ., із 1835 -- Харківської 
губернії. 

1791 в Х. почав функціонува- 
ти стаціонарний театр. Завдяки 
ініціативності вихідця із Сло- 
бідської України В.Киразіна та 
освіт. реформі в Рос. імперії 1805 
в Х. відкрито ун-т (див. Харків- 
ський національний університет), 
що мав значний вплив на розви- 
ток міста. Завдяки ун-ту в Х. по- 
чалося активне видання світської 
періодики (1812 вийшла газ. 
«Харьковский  еженедельник», 
1816 -- журнали «Украйнский 
вестник», «Харьковский  Демо- 
крит»), місто стало центром за- 
родження укр. нац. руху (гурток 
харків. романтиків), початків про- 
зи (Г.Квітка-Основ'яненко) та 
драми (М.Костомаров) укр. мо- 
вою. 1812 в Х. відкрито інститут 
шляхетних дівчат. У 1-й пол. 19 ст. 
Х. -- один із провідних торг. цен- 
трів Рос. імперії, із надзвичайно 
потужним Хрещенським ярмар- 
ком і великим ринком торгівлі 
кіньми. 

інтенсивний розвиток Х. по- 
чався з кінця 1850-х рр., від часу 
відкриття покладів вугілля Дон- 
басу. 1857 почав функціонувати 
телеграф, 1869 проведено заліз- 
ницю. Поруч із залізничними 
майстернями 1870 відкрито ча- 
вуноливарний 3-д, 1879 -- 3-д зем- 


леробських машин і знарядь 
М.Гельферіха (див. «Гельферихь- 
Саде»), у 1890-х рр. -- мех. з-д та 
Харків. паровозобудівний з3-д, 
1910 -- мех. з-д М. фон Дітмара 
(для забезпечення обладнанням 
шахт Донбасу). Місто набувало 
пром. характеру. 1 травня 1900 
робітники міста провели маївку, 
що мала розголос по всій Рос. 
імперії. Потреба у пром. кадрах 
привела до відкриття в Х. 1885 
Технологічного ін-ту. 

Х. був містом високої громад. 
активності: у 2-й пол. 19 ст. за 
ініціативи Х.Д. Алчевської тут бу- 
ли створені жін. недільні школи, 
1836 відкрито велику громад. 
б-ку, 1896 -- зоопарк. Із 1881 в 
місті функціонував водогін, із 
1888 -- телефон, 1896 з'явилася 
електрика, 1906 -- трамвай. 
Центр міста був забудований ба- 
гатоповерховими прибутковими 
будинками, банками, готелями, 
над проектами яких працювали 
видатні архітектори (О.Бекетов 
та ін.). Дуже ефективно діяло 
міське самоврядування (з місь- 
ких голів найбільше відзначився 
О. Погорілко, 1900--12). У Х. дія- 
ла низка громад. орг-цій, зокре- 
ма Історико-філологічне товари- 
ство при Харківському університе- 
ті (1876--1919), що об'єднувало 
плеяду відомих науковців (О. По- 
тебня, М.Сумцов, Д.Бигалій), з 
ініціативи П.С.Єфименка 1880 
при т-ві виник архів, один із 
найбільших і найвідоміших в Ук- 
раїні. У 2-й пол. 19 ст. змінилася 
етнокульт. структура міста: укра- 
їнці поступилися місцем росія- 
нам, у місті досить потужно був 
представлений єврейс. елемент. 
Упродовж 1861--1917 населення 
міста зросло майже вшестеро: із 
50 тис. осіб у 1861 до 297 тис. у 
1917. Х. виявився значним міс- 
цем зосередження укр. політ. ру- 
ху, 1900 тут виникла перша в 
підрос. Україні укр. політ. партія 
-- Революційна українська партія, 
працював відомий ідеолог укр. 
руху М. Міхновський. Під час Пер- 
шої світової війни до Х. із зх. гу- 
берній евакуювали низку навч. і 
пром. об'єктів, що й залишилися 
в місті: с.-г. ін-т, Російсько-Балт. 
електротех. з-д, суконні майстерні. 

8--10 грудня 1917 Х., спи- 
раючись на місц. Червону гвар- 
дію, захопили загони петрогр. 
більшовиків. Після невдачі біль- 
шовицького перевороту в Києві 


частина делегатів Всеукраїнського 
з'їзду рад селянських, робітничих і 
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солдатських депутатів 1917 пе- ХАРКІВ 
реїхали до Х., де 24--25 грудня 
1917 провели власний з'їзд (див. 
Перший Всеукраїнський з'їзд Рад 
1917, проголосивши Укр. Нар. 
Республіку як федеративну час- 
тину Рос. рад. республіки і ство- 
ривши власні виконавчі органи. 
Після Брестського миру (див. 
Брестський мирний договір УНР з 
державами Четверного союзу 9 
лютого 1915, Брестський мирний 
договір РСФРР з державами Че- 
тверного союзу 3 березня 1918) в 
лютому--березні 1918 відбулася 
спроба створити окрему Донець- 
ко-Криворізьку Радянську Респуб- 
ліку із центром у Х. 8 квітня 
1913 місто зайняли німці, а З 
1 травня 1918 запроваджена геть- 
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ХАРКІВ 


ман. влада (найвідоміший ста- 
роста -- П.Залеський). 18 листо- 
пада 1918 над Х. проголошено 
владу Директорії Української На- 
родної Республіки, а 3 січня 1919 в 
Х. вступили більшовицькі війсь- 
ка. 25 червня 1919 Х. зайняли ча- 
стини Збройних сил Півдня Росії, 
у приміщенні Дворянських збо- 
рів розташовувався штаб Добро- 
вольчої армії. 12 грудня 1919 в Х. 


утретє ввійшли більшовицькі 
війська, було відновлено рад. 
владу, і місто утверджене столи- 
цею УСРР. 

За часів столичного статусу 
Х. інтенсивно розвивався. Ство- 
рювалися пром. гіганти: Харків. 
тракторний з-д (1931), Харківські 
турбінний та верстатобудівний 
з-ди (1934), Змінилася арх-ра мі- 
ста, провідним стилем до серед. 
1930-х рр. був конструктивізм. 


Споруджено першу залізобетон- 
ну багатоповерхівку в Європі 
(Держпром; 1929), пасаж (1925), 
пам'ятник Т.Шевченку (скульп. 
М. Манізер). Функціонував театр 
«Березіль» (реж. -- Л.Курбас). Х. 
став центром укр. к-ри і низки 
худож. і літ. об'єднань («Плуг», 
«Гарт», Вільна академія проле- 
тарської літератури), було від- 
крито низку навч. закладів (авіа- 
ційний, автошляховий, інженер- 
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ХАРКІВСЬКА 


Харків. Дзвіниця 
Свято- Успенського 
собору. Фото початку 
1960-х років. 


Харків. 

Будинок державної 
промисловості. Фото 
початку 1930-х років. 


но-економічний ін-ти та ін.), із 
1924 почала функціонувати пер- 
ша в Україні радіостанція. За Х. 
утвердилася й символіка «столи- 
ці відчаю», оскільки місто було 
столицею під час Голодомору 
1932-1933 років в УСРР. Розгор- 
нута система науково-дослідних 
ін-тів сприяла розвиткові науки в 
місті, 1934 в Їн-ті фізики група 
вчених розщепила атомне ядро. 
Змінилася й етнокульт. структура 
міста. Населення на 1939 досягло 
832 913 осіб (з яких 48,5 96 -- ук- 
раїнці, 29,7 -- росіяни, 15,6 96 -- 
євреї), таким чином укр. складо- 
ва стала превалювати в Х. 1934 
столицю УСРР перенесли до Ки- 
єва, однак Х. зберігав провідні 
позиції в пром. вир-ві. 

Під час Другої світової війни 
Х. і Харківщина стали місцем 
жорстоких боїв. 24 жовтня 1941 
гітлерівські війська зайняли мі- 
сто. Місто було в прифронтовій 
зоні, однак була дозволена діяль- 
ність органів місц. самоврядуван- 
ня (бургомістри -- О.Крамарен- 
ко, О.Семененко, П.Козакевич), 
відновлено окремі госп. об'єкти. 
За часи окупації населення міста 
зменшилося на три чверті, було 
зруйновано осн. інфраструктуру. 
Окупанти репресували населення 
за підозрою у співпраці з підпіл- 
лям, масово винищили єврейс. 
мешканців у районі Дробицького 
яру. В результаті наступу рад. 
військ місто було відбите 16 лю- 
того 1943, однак завдяки вмілому 
маневру нім. війська знову оку- 
пували місто 15 березня 1943. 
Лише в результаті Курської битви 
1943 війська Степового фронту 
(команд. -- генерал-полковник 
і Конєв) 23 серпня 1943 звіль- 
нили Х. 

Протягом кількох років Х. 
відбудовували після масштабних 
руйнувань. 1946 почалася плано- 
ва реконструкція міста, запущено 
нові з-ди (1946 -- Електроваж- 
маш), розширене вир-во на обо- 


ронну пром-сть, створено нові 
житлові масиви (Салтівка, Пав- 
лове Поле, Холодна Гора). Насе- 
лення Х. 1989 сягнуло 1593 тис. 
мешканців. 1975 відкрито першу 
чергу метрополітену. Місто було 
одним із провідних пром. і наук. 
центрів СРСР. Х. був одним із 
центрів всесоюзного демократ. 
руху 1989--91. Після проголо- 
шення незалежності України та 
припинення гонки озброєнь мі- 
сто має тенденцію до зменшення 
чисельності населення, падіння 
свого пром. і наук. потенціалу. 

У Х. цінність мають не лише 
окремі пам'ятки та ансамблі, а й 
усе істор. ядро міста, яке знач- 
ною мірою зберегло архітектур- 
но-художню цілісність. Серед ар- 
хіт. ансамблів -- Свято- Покров- 
ський монастир (кінець 17 -- 
19 ст.) із Свято- Покровським со- 
бором (1689), площа Конституції 
(колиш. Миколаївська) з будівля- 
ми банків (кінець 19 -- поч. 20 ст.), 
площа Свободи (1925--36) з Бу- 
динком держ. пром-сті (1925--29). 
Пам'ятки арх-ри: Свято- Успен- 
ський собор (1771--77) та його 
дзвіниця (1821--48), г-зія (1814), 
будинок генерал-губернатора 
(потім -- старий корпус ун-ту, 
1766-77), новий корпус ун-ту 
(1823--31), Свято-Благовіщенсь- 
кий собор (1888--1901), будівля 
суд. установ (1899--1902), б-ка 
(1899--1901), будівля Мед. т-ва 
(1911--13), Сел. дім (1912), Хо- 
ральна синагога (1914), прибут- 
ковий будинок страхового т-ва 
«Саламандра» (1914--15), Голов- 
поштамт (1927--29), гуртожиток 
«Гігант» (1928--29), Палац к-ри 
залізничників (1928--32). Музеї: 
історичний (Харківський історич- 
ний музей), художній, літератур- 
ний, археології та етнографії 
Слобідської України, природи. 
На пд. околиці міста -- археол. 
пам'ятка Донецьке городище. 

У Х. народилися Х.О.Алчевсь- 
ка, О.Бекетов, дресирувальниця 
іБугримова, актор М.Водяной, 


акторка Л.Гурченко, ЇІ.Манжеура, 
композитор О.Рябов, Б.Савінков, 
кінорежисер-документаліст Ф.Со- 
болєв, П.Сокальський, Я.Степо- 
вий, Г.Хоткевич. 

Літ: Багалей Д.И., Миллер Д.П. 
История города Харькова за 250 лет 
его существования, т. 1--2. Х., 1905-- 
12; Бондаренко Б.А. Каменная ле- 
топись: архитектурнье памятники 
Харьковщинь. Х., 1972; Історія міста 
Харкова ХХ століття. Х., 2004; 
Лейбфрейд А., Полякова Ю. Харьков: 
от крепости до столиць: Заметки 0 
старом городе. Х., 2004; Скоробага- 
тов А.В. Харків у часи німецької оку- 
пації (1941--1943). Х., 2004; Кравчен- 
ко В. Харьков/Харків: столица Погра- 
ничья. Вильнюс, 2010; Скубицкая Ю. 
Гибкость хаоса вместо стройности ан- 
самбля: двадцать лет постсоветского 
Харькова. «Неприкосновенньй запас: 
дебать о политике и культуре», 2011, 
Хо 6. 

В.Л. Маслійчук. 


ХАРКІВСЬКА БИТВА 1942 -- 
бойові дії рад. військ ЛПівденно- 
Західного фронту і правого крила 
Південного фронту Пд.-Зх. на- 
прямку (головкоманд. -- Маршал 
Рад. Союзу С.Тимошенко, нач. 
штабу -- генерал-лейтенант І. Ба- 
грамян, член військ. ради і пред- 
ставник Ставки Верховного го- 


ловнокомандування -- М.Хру- 
щов) проти військ нім. групи ар- 
мій «Південь» (команд. -- гене- 


рал-фельдмаршал Ф. фон Бок) на 
харків. стратегічному напрямку, 
проведені 12--29 травня 1942 з 
метою розгрому угруповання 
військ противника і створення 
умов для подальшого наступу. 

У сучасній укр. та рос. істо- 
ріографії домінує погляд, згідно з 
яким у роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 відбулися чотири битви за 
Харків, і воєнні дії сторін у трав- 
ні 1942 вважаються другою би- 
твою за місто. Окремі вітчизн. іс- 
торики небезпідставно виокрем- 
люють сім битв за Харків, прове- 
дених між рад. і нім. військами 
впродовж 1941--43, серед яких 
травнева битва 1942 є четвертою. 
За своїми результатами й наслід- 
ками Харків. битва 1942 нале- 
жить до числа найбільш невдалих 
операцій Червоної армії, прове- 
дених у роки війни. 

Співвідношення сил і засобів 
рад. військ і противника на поча- 
ток операції було приблизно рів- 
ним. 

Наступ Пд.-Зх. фронту роз- 
почався 12 травня. За 3 дні удар- 
ні угруповання фронту прорвали 


оборону противника і просуну- 
лися на 18--25 км (28-ма армія) 
на пн. від Харкова і на 25--50 км 
(6-та армія й оперативна група 
генерал-майора Л.Бобкіна) -- на 
пд. напрямку. Виникли вигідні 
умови для введення в бій рухо- 
мих з'єднань з метою розвит- 
ку успіху, проте командування 
фронту, введене в оману даними 
розвідки про зосередження в ра- 
йоні Змієва великого танк. угру- 
повання противника, затримало 
введення в бій танк. корпусів. 
Наступаючі війська виснажили 
свої сили, і темп просування в 
наступні дні різко сповільнився. 
17 травня командування фронту 
ввело в бій 21-й танк. корпус, але 
сприятливий момент було втра- 
чено. Відсутність активних на- 
ступальних дій на ін. ділянках 
фронту дала можливість против- 
никові безперешкодно перекину- 
ти до місць прориву свої резерви 
з ін. напрямків. На той час нім. 
командування зуміло створити 
сильне ударне угруповання бі- 
ля основи Барвінківського висту- 
пу проти 9-ї армії Пд. фрон- 
ту. Війська армійської групи 
«Клейст» мали перевагу над 9-ю 
армією в піхоті в 1,9 раза, варти- 
лерії - у 2, у танках - у 6,5 ра- 
за. Командування Пд.-Зх. на- 
прямку і Пд. фронту недооціни- 
ло небезпеку можливого удару 
противника у смузі оборони 9-ї 
армії і не вжило відповідних за- 
ходів. 

17 травня нім. війська пере- 
йшли в наступ, розпочавши опе- 
рацію «Фрідерікус-1», і прорва- 
лися в тил гол. ударного угрупо- 
вання Пд.-Зх. фронту. Одночас- 
но вони завдали контрударів з 
півночі та півдня по флангах 
ударного угруповання 28-1і армії. 
Незважаючи на це, війська Пд.- 
Зх. фронту за наказом Ставки 
Верховного головнокомандуван- 
ня продовжували наступ на Хар- 
ків, що ще більше ускладнило 
обстановку. Тільки в 2-й пол. дня 
19 травня, коли катастрофічні 
наслідки вже стали незворотни- 
ми, головкомандувач Пд.-Зх. на- 
прямку за особистим погоджен- 
ням  Й.Сталіна віддав наказ 
військам фронту перейти до обо- 
рони на Барвінківському виступі. 
Це рішення виявилося запізні- 
лим і вже не могло суттєво впли- 
нути на результати бойових дій. 
23 травня війська армійської гру- 


пи «Клейст» з'єдналися на пд. від 
Балаклії з військами 6-ї армії ге- 
нерал-лейтенанта Ф.-В.Паулюса, 
перерізавши рад. військам шляхи 
відходу з Барвінківського висту- 
пу за р. Сіверський Донець. 
Спроба деблокувати їх ударом 
ззовні силами 38-1 армії успіху не 
мала. Невеликими групами вони 
проривалися через фронт про- 
тивника й переправлялися на сх. 
берег Сіверського Дінця. З ото- 
чення вийшли бл. 22 тис. осіб. 

У результаті розгрому рад. 
військ під Харковом припинили 
існування 6-та і 57-ма армії, ар- 
мійська група генерал-майора 
Л.Бобкіна, 2 танкові та 3 кавале- 
рійські корпуси. Зазнала важких 
втрат і 9-та армія. Більшість воє- 
начальників і командирів Черво- 
ної армії розділили долю своїх 
військ. В оточенні загинули або 
пропали безвісти: заст. коман- 
дуючого військами Пд.-Зх. фрон- 
ту генерал-лейтенант Ф.Костен- 
ко, командувачі армій генерал- 
лейтенанти А.Городнянський і 
К.Подлас, члени військ. рад ар- 
мій бригадні комісари Ї.Власов і 
А.Попенко, командуючий кава- 
лерійс. групою генерал-майор 
Л.Бобкін, генерал-майори А.Ані- 
сов, Ф.Маляров, Д.Єгоров, 3.Кут- 
лін, іВасильєв, генерал-майор 
Ф.Матикін, який відзначився під 
час оборони Києва, та багато ін. 
командирів з'єднань і частин. За 
офіц. даними, заг. втрати рад. 
військ становили понад 277 тис. 
червоноарійців і командирів, із 
них безповоротні (убитими, зни- 
клими безвісти або захопленими 
в полон) -- бл. 171 тис., санітар- 
ні -- понад 106 тис. осіб, втраче- 
но 775 танків, 5058 гармат. За ін. 
даними та оцінками окремих іс- 
ториків, втрати Червоної армії в 
Х.б. тільки полоненими сягали 
понад 200 тис. осіб, а заг. людсь- 
кі втрати перевищили 300 тис. 
осіб. 

Літ.  Муковський І.Т., Лисен- 
ко О.Є. Звитяга і жертовність: україн- 
ці на фронтах Другої світової війни. 
К., 1996; Безсмертя: Книга пам'яті 
України: 1941--1945. К., 2000; Анти- 
пов В., Карленко Д. Небо над Харько- 
вом: май 1942. Х., 2006; Бьков К.В. 
Харьковский котел: 1942 год: круше- 
ние надежд. М., 2007; Абатуров В.В., 
Португальский Р.М. Харьков -- про- 
клятое место Красной Армий. М., 
2008; Грицюк В.М. Стратегічні та 
фронтові операції Великої Вітчизня- 
ної війни на теренах України. К., 2010; 
Пилявець Р.І. Трагедія під Харковом, 


травень 1942 р. (до 70-річчя Харків- 
ської битви 1942 р.). «Воєнно-істо- 
ричний вісник», 2012, Мо 2. 


О.Є. Лисенко, Р.І. Пилявець. 


ХАРКІВСЬКА ГУБЕРНІЯ -- 
адм.-тер. одиниця у складі Рос. 
імперії, створена указом рос. імп. 
Катерини І від 20 травня 1765 на 
території колиш. 5-ти слобідських 
козацьких полків із назвою Сло- 
бідсько-Українська губернія. Її об- 
лаштування здійснював прем'єр- 
майор Є.Щербінін. Сенатським 
указом від 25 квітня 1780 вона 
отримала нову назву -- Харків- 
ське намісництво з поділом на 
15 повітів: Харківський, Чугуїв- 
ський, Вовчанський, Золочів- 
ський, Валківський, Охтирсь- 
кий, Краснокутський, Богодухів- 
ський, Сумський, Миропольський, 
Білопольський, Лебединський, 
Недригайлівський, Хотмизький, 
Їзюмський. Заснуванням місц. 
адміністративної установи  -- 
Харківського намісницького пра- 
вління -- займався  генерал- 
фельдмаршал П.Румянцев-Заду- 
найський. Її відкриття відбулося 
9 грудня 1780. Запроваджений 
адм.-тер. поділ пришвидшив лік- 
відацію козацького самовряду- 
вання у Слобідській Україні. Рос. 
імп. Павло І указом від 12 грудня 
1796 повернув губернії назву 
Слобідсько-Української, а 31 
грудня 1796 схвалив для неї 
штатний розпис, повернувши 
1797 її в межі 1765. 
Слобідсько-Укр. губ. 5 грудня 
1835 було знову перейменовано 
на Харківську. Їмперська експан- 
сія набувала й політ. виміру, бо 
Х.г. і Харків. намісництво входи- 
ли до складу генерал-губерна- 
торств: до Воронезького 1779-- 
81, під управління катериносл. і 
таврійського генерал-губернато- 
ра кн. Г.Потьомкіна -- 1787--90. 
1836 Х.г. включена до Малоро- 
сійського генерал-губернаторства, 
і Харків став його центром. Пере- 
бувала в його складі до 1856, ча- 
су завершення адм. інтеграції 
Слобожанщини і Малоросії у 
складі Рос. імперії. Тоді до Х.г. 
входило 11 повітів: Сумський, 
Лебединський, Охтирський, Бо- 
годухівський, Харківський, Вал- 
ківський, Зміївський, Вовчансь- 
кий, Куп'янський, Ізюмський і 
Старобільський. Повіти 1837 бу- 
ли поділені на стани (по 2 в кож- 
ному повіті) і волості (53). 
Порубіжне становище губер- 
нії вплинуло на розташування 
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тут військових поселень. Округи 
Укр. військ. поселення, заснова- 
ні 1817 і 1824 з метою створити 
єдиний пояс від Чугуєва до Пд. 
Бугу, формувалися на основі Чу- 
гуївського козац. війська, а тому 
тут поселяли кавалерію (3-тю 
уланську та 3-тю кірасирську 
д-зії та ін.), яка займала частину 
Старобільського, Куп'янського, 
ізюмського, Вовчанського і Змі- 
ївського повітів. Кожний із 5-ми 
округів (Біловодський був кінно- 
заводським) розподілявся також 
на волості. Ліквідація військ. по- 
селень затягнулася до поч. 1860-х 
рр. Відмова від генерал-губерна- 
торського управління і військ. 
поселень свідчила про зарахуван- 
ня Х.г. до категорії внутрішніх, 
що уможливило проведення в 
ній ліберальних реформ рос. імп. 
Олександра ПП у повному обсязі. 
Там засновувалися органи місц. 
самоврядування -- земства (1864) 
та міські думи й управи (1870), а 
також нові суди (1865). 

На 1864 в губернії існувало 
3437 населених пунктів, у т. ч.: 
міст -- 17, монастирів -- 1, сло- 
бід - 283, сіл -- 1070 (у т. ч. 321 
із церквою), сілець -- 67, хуторів 
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-- 1976, слобідок -- 2, селищ -- 
2, дач - 13, станцій -- 3, млинів 
і з-дів 3 із числом жителів 
1 539 184 особи. 

В екон. відношенні Х.г. була 
аграрно-промисловою. За дани- 
ми 1901, на 340 пром. підпр-вах 
(117 металообробних, 26 цукро- 
вих 3-дів, 43 гуральні та ін.) 
працювали 38 372 робітники. Ре- 
місництвом займалися 39 159 
осіб. Промисли включали: гон- 
чарний, випалювання деревного 
вугілля, каменярський, ткацтво 
вовняних поясів, доріжок, виго- 
товлення с.-г. знарядь тощо. У 
землеробстві перевага віддавала- 
ся озимим хлібам, вирощуван- 
ням тютюну та буряку. 

За даними 1910, у Х.г. було 
вже 4218 населених пунктів з на- 
селенням 3417 тис. осіб. Гол. по- 
штові тракти: Московський і 
Кавказький. У 1870--80-ті рр. ін- 
тенсивно будувалися залізниці, 
що пов'язано з експортом хліба, 
с.-т. продукції, стратегічними й 
госп. завданнями. Залізниці Мос- 
ква -- Курськ (нині місто в РФ) 
Харків, Харків- - Кременчук, 
Харків-- Миколаїв, Харків -- Та- 
ганрог (нині місто Ростовської 
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обл., РФ) -- Ростов (нині місто в 
РФ), Харків-- Севастополь збіль- 
шили товарний обіг і зовн. тор- 
гівлю. 1902 відкрилася Харків. 
кам'яновугільна і залізоторгова 
біржа, через яку укладалися ве- 
личезні угоди на продаж вугілля 
й заліза. 

За постановою ВУЦВК від 
3 червня 1925 Х.г. було ліквідо- 
вано. 

Дж. Полное собрание законов 


Российской империй. СПб., 1830, 
т. 17: 1765--1766, Мо 12342, 12397, 
12430; Т. 20: 1775--1780, Мо 15004, 


15097; Т. 24: С 6 ноября 1796 по 1798, 
Хо 17634, 17702, 17948; Полное собра- 
ние законов Российской империй, со- 
браниє второе, т. 10, отд. 2: 1835, 
Хо 8654. СПб., 1836; Харьковская гу- 
берния: список населенньх мест по 
сведениям 1864 года. СПб., 1869; 
Харьковский календарь и памятная 
книжка на 1885. Х., 1884; Описи Хар- 
ківського намісництва кінця ХМПІ ст. 
К., 1991. 

Літ: Кованько С.И. Описание 
Харьковской губерний. Х., 1857; Ефи- 
менко А. Два наместника. В кн. Ефи- 
менко А. Южная Русь, т. 2. СПбБ., 
1905; Григорьев В. Реформа местного 
управления при Екатерине П. СПбБ., 
1910; Шандра В.С. Генерал-губерна- 
торства в Україні: ХІХ -- початок ХХ ст. 
К., 2005; Ячменихин К.М. Армия и 
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реформь: военнье поселения в поли- 
тике российского самодержавия. Чер- 
нигов, 2006; Кравченко В.В. Харьков/ 
Харків: столица Пограничья. Виль- 
нюс, 2010. 


О.Є. Маркова, В.С. Шанора. 


ХАРКІВСЬКА НАСТУПАЛЬНА 
ОПЕРАЦІЯ 1943 -- завершальна 
частина  Воронезько-Харківської 
наступальної операції 1943, опе- 
рація військ Воронезького фронту 
(команд. -- генерал-полк. Ф.Го- 
ліков) у взаємодії з 6-ю армією 
Південно-Західного фронту, про- 
ведена в період із 2 лютого до 
3 березня 1943 з метою завер- 
шення розгрому осн. сил нім. 
групи армій «Б» на харків. на- 
прямку, звільнення харків. пром. 
району та створення умов для 
визволення Донбасу й Лівобереж- 
ної України. 

У сучасній літературі її разом 
із Харків. оборонною операцією 
(4--25 березня 1943) часто нази- 
вають третьою битвою за Харків. 

Успішно завершивши Остро- 
гозько-Росошанську та Вороне- 
зько-Касторненську наступальні 
операції, війська Воронезького 
фронту силами 40-ї, 3-ї танкової 
армій і 18-го окремого стрілец. 
корпусу без оперативної паузи 
2 лютого розпочали Х.н.о. й про- 
рвали лінію оборонних споруд, 
створених противником на річці 
Оскіл (прит. Сіверського Донця, 
бас. Дону), на рубежі Старий Ос- 
кол -- Новий Оскол -- Валуйки 
(нині всі міста Бєлгородської 
обл., РФ), а 3 лютого перейшли в 
наступ війська 40-ї та 60-ї армій. 
3-тя танк. армія 5 лютого вийшла 
до р. Сіверський Донець (прит. 
Дону) в районі Чугуєва. Побою- 
ючись оточення свого харків. 
угруповання, нім. командування 
розпочало відведення військ з 
рубежу Сіверський Донець до 
Харкова. 

Зламавши опір противника 
на правому фланзі, війська 60-Ї 
армії 5 лютого оволоділи Курсь- 
ком і продовжили наступ на 
Льгов (нині місто Курської обл., 
РФ). 9 лютого 40-ва армія звіль- 
нила Бєлгород (нині місто в РФ) 
і продовжила наступ на Харків, 
обходячи його з пн. і пн. зх. Зі 
сх. через Вовчанськ до міста 
прорвалася 69-та армія, 14 люто- 
го зав'язавши бої на пн.-сх. око- 
лиці Харкова. З пд. сх. форсу- 
вавши Сіверський Донець та 
звільнивши Чугуїв, на Харків 


швидко рухалася 3-тя танк. ар- 
мія, з якою взаємодіяв 6-й гвард. 
кавалерійс. корпус. 15 лютого 
рад. війська почали штурм Хар- 
кова. Незважаючи на перевагу 
противника в танках і впертий 
опір нім. танк. корпусу СС, з'єд- 
нання 40-ї, 69-ї і 3-ї танкової ар- 
мій наступного дня оволоділи 
містом. 

Їз серед. лютого внаслідок ве- 
ликих утрат, перебоїв у поста- 
чанні і зниження активності 
авіації через велику віддаленість 
аеродромів темпи наступу військ 
Воронезького фронту поступово 
знижувалися. Проте вони про- 
довжували розвивати наступ і 
3 березня вийшли на рубіж 
Рильськ -- Суджа (нині обидва 
міста Курської обл., РФ) -- Лебе- 
дин -- Опішне -- Минківка (нині 
село Валківського р-ну Харків. 
обл.). 

Переоцінюючи досягнуті на 
Пд.-Зх. напрямку успіхи та праг- 
нучи змусити війська противни- 
ка швидше залишити Пн. Кав- 
каз, Дон і Донбас, Ставка Вер- 
ховного  головнокомандування 
після оволодіння Харковом на- 
полягала на продовженні наступу 
військ Воронезького фронту до 
Дніпра. Однак із виходом пере- 
дових з'єднань на підступи до 
Сум і Полтави обстановка на пів- 
день від Харкова різко погірши- 
лася. Велике угруповання військ 
противника створило загрозу 
прориву зі смуги Пд.-Зх. фронту 
у фланг і тил Воронезького 
фронту. Стало очевидним, що в 
умовах весняного бездоріжжя, 
без надійної авіац. підтримки й 
поповнення сил наступальні мо- 
жливості фронту вичерпалися. 
Тому було вирішено наступ при- 
зупинити й перейти до оборони 
на досягнутому рубежі. 4 березня 
противник розпочав контрна- 
ступ, завдавши по Воронезькому 
фронту потужний танк. удар 30- 
середженими силами з району на 
пд. зх. від Харкова. 

У результаті | проведення 
Х.н.о. війська Воронезького 
фронту завдали поразки против- 
никові й просунулися на 100-- 
260 км вглиб фронту. Разом з 
тим досягнутий успіх не було 
розвинуто. 

Втрати рад. військ в Х.н.о. 
1943 оцінюються в 255,6 тис. 
осіб (71,6 тис. -- безповоротні і 
183,9 тис. -- санітарні). 


Літ: История Второй мировой 
войнь: 1939--1945, т. 6. М., 1976; 
Исаєв А.В. Битва за Харьков: фев- 
раль--март 1943 года. М., 2005; По- 
допригора А. В оперативной глубине: 
3-я танковая армия в операции «Звез- 
да» 2--18 февраля 1943 года. В кн.: 
Танковьй удар: Советскиєе танки в 
боях, 1942--1943. М., 2007; Абату- 
ров В.В., Португальский Р.М. Харьков 
-- проклятое место Красной Армиий. 
М., 2008; Вилко В. 3-я танкова армія в 
боях за Харків. В кн.: Воєнна історія 
Сіверщини та Слобожанщини: Збір- 
ник наукових праць. К., 2010; Гри- 
цюк В.М. Стратегічні та фронтові опе- 
рації Великої Вітчизняної війни на 
теренах України. К., 2010; Кобзар А. 
Основні причини невдач радянських 
військ у наступі навесні 1943 року. 
В кн. Воєнна історія Сіверщини та 
Слобожанщини: Збірник наукових 
праць. К., 2010. 


О.Є. Лисенко, Р.І. Пилявець. 


ХАРКІВСЬКА ОБЛАСТЬ -- адм.- 
тер. одиниця у складі України. 
Утворена 27 лютого 1932. Розта- 
шов. на пн. сх. України. Межує 
на сх. з Луганською областю, на 
пд. сх. -- з Донецькою областю, 
на пд. -- 3 Дніпропетровською 
областю, на зх. -- з Полтавською 
областю, на пн. зх. -- із Сумсь- 
кою областю, на півночі - з РФ. 
Територія 31,4 тис. км?. Населен- 
ня 2 760 948 осіб (на І січня 
2012). Міське населення -- 80, І 90. 
Центр -- м. Харків. В області -- 
27 р-нів, 17 міст, 61 с-ще місь- 
кого типу, 381 сільс. рада, 1684 
сільс. населені пункти. За етніч- 
ним складом переважають укра- 
їнці (70,7 96), росіян -- 25,6 96, 
білорусів -- 0,5, євреїв -- 0,4, вір- 
мен -- 0,4 96. Статус істор. насе- 
лених місць мають міста Харків, 
Балаклія, Богодухів, Валки, Вов- 
чанськ, Зміїв, Ізюм, Красноград, 
Куп'янськ, Люботин, Мерефа, Чу- 
гуїв; с-ща міськ. типу Золочів, Ке- 
гичівка, Краснокутськ, Щарівка. 

Більша частина території ле- 
жить у межах Придніпровської 
низовини, на пн. -- відроги Се- 
редньорос. височини, на пд. сх. 
-- відроги Донецької височини. 
Річки області належать до басей- 
нів Дніпра і Дону, головна -- Сі- 
верський Донець. Більша части- 
на території належить до лісосте- 
пової зони, менша (південна) -- 
до степової. 

У 8--10 ст. територія області 
належала Хозарському каганату. 
У 10--13 ст. тут кочували печені- 
ги і половці. У 12 ст. пн.-зх. ча- 
стина Х.о. контролювалася Пере- 
яславським князівством і Чернігів- 
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ським князівством. Після монго- 
ло-татарської навали належала 
Золотій Орді, у 15 ст. -- Великому 
князівству Литовському, у 16 ст. 
стала частиною Дикого поля. На 
поч. 17 ст. пн.-сх. частина Х.о. 
номінально належала Рос. д-ві, а 
пд.-зх. - Речі Посполитій. Вна- 
слідок укр. колонізації у серед. 
17 ст. «російська» частина Х.о. 
увійшла до складу Слобідської Ук- 
раїни; після ліквідації 1765 сло- 
бідських козацьких полків входила 
до складу Слобідсько- Української 
губернії (до 1780), Харківського 


ХАРКІВСЬКА ОБЛАСТЬ 


Масштаб 1:1500000 


намісництва (до 1796), Слобід- 
сько-Укр. губ. (перейменованої 
1835 на Харківську губернію). Ко- 
лишня «річпосполитська» части- 
на Х.о. увійшла до складу Геть- 
манщини та Вольностей Війська 
Запорозького; після ліквідації 
козац. автономії та усталення 
адм. кордонів (1775--1802) вхо- 
дила до складу Полтавської гу- 
бернії ії Катеринославської губернії. 

1923--30 територія сучасної 
області входила до складу Хар- 
ківської округи, Ізюмської округи 
і Куп'янської округи. 1932 утворе- 
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но Х.о. 1937 з неї було виділено 
Полтав. обл., 1939 частину 
Сум. обл. Кількість р-нів Х.о. 


не раз змінювалася (1941 -- 33, 
1960 -- 28, 1965 -- 20, 1972 -- 25, 
1993 -- 26). 


Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 Харківщина була окупована 
гітлерівцями (вересень 1941 
вересень 1943). Окупація всієї те- 
риторії області тривала 7 місяців. 

Харківщина -- один з най- 
розвинутіших індустріальних ре- 
гіонів України. Найбільш розви- 


ІС: 


нуті галузі -- енергетика, маши- 
нобудування (вир-во електрич- 
ного обладнання, с.-г. машин, 
літаків), хімічна, фармацевтична, 
харчова, легка пром-сть. 

В області народилися: О.Бе- 
кетов, дресирувальниця І.Буг- 
римова, С.Васильківський, актор 
М.Водяной, Б.Грінченко, М/Дере- 
гус, М.Йогансен, Г.Квітка-Осно- 
в'яненко, Ї.Манжура, Ї.Мечников, 
Є. Мірошниченко, П.Панч, Л.Пер- 
вомайський, О. Петрусенко, худож- 
ниця М.Раєвська-Їванова, Ї.Ре- 
пін, композитор О.Рябов, худож- 
ник Г.Семирадський, художниця 
3.Серебрякова, О. Слісаренко, кі- 
норежисер-документаліст Ф.Со- 
болєв, П.Сокальський, Я.Степо- 
вий, М.Туган-Барановський, Г.Хот- 
кевич, П.Шелест, Д.Яворницький. 

Архіт. пам'ятки: Спасо- Пре- 
ображенський собор в ІЇзюмі 
(1684), садиба у смт Старий Мер- 
чик (кінець 18 ст.), садиба у Ша- 
рівці (19 ст.), Спаська церква у 
маєтку Наталіївка (с. Володи- 
мирівка Краснокутського р-ну, 
1911--13). Про пам'ятки м. Хар- 
кова (див. Харків. Історико- 
археологічний музей-заповідник 
«Верхній Салтів» (див. Верхній 
Салтів). Археол. пам'ятки: горо- 
дища (скіфи, салтівсько-маяцька 
культура, роменська культура), 
кургани, фортеці Української 
лінії. 

Літ: ЇМІС УРСР: Харківська 
область. К., 1967; Бородулин В.Г. и др. 
Харьковщина туристическая. Х., 1988; 
Харьковская область. Х., 1993; Зай- 
цев Б.П. та ін. Слобідська Україна: 
Короткий історико-краєзнавчий до- 
відник. К., 1994; Літературна Харків- 
щина: Довідник. Х., 1995. 

Я.В. Верменич. 


ХАРКІВСЬКА ОКРУГА -- адм.- 
тер. одиниця у складі УСРР. 
Утворена 7 березня 1923 у складі 
Харківської губернії. Окружний 
центр -- м. Харків. Налічувала 24 
райони. За даними на І жовтня 
1925, складалася з 26 р-нів та 388 
сільрад, населення 1490 тис. осіб. 
Нац. склад населення, за перепи- 
сом 1926: українців -- 70,3 96, ро- 
сіян -- 22,9, євреїв -- 5,3, поляків 
-- 0,4 95. Упродовж 1924--30 ме- 
жі і склад округи не раз змінюва- 
лися. Ліквідована 2 вересня 1930. 
Літ: Матеріали до опису округ 
УСРР: Статистичні характеристики: 

Харківська округа. Х., 1926. 
Я.В. Верменич. 


ХАРКІВСЬКА ОПЕРАЦІЯ 1942 
-- див. Харківська битва 1942. 


ХАРКІВСЬКЕ ІСТОРИКО-ФІ- 
ЛОЛОГІЧНЕ ТОВАРИСТВО -- 
див. Історико-філологічне товари- 
ство при Харківському універси- 
теті. 


ХАРКІВСЬКЕ НАМІСНИЦТВО 
-- адм.-тер. одиниця Рос. імперії, 
утворена за указом рос. імп. Ка- 
терини П від 25 квітня 1780 шля- 
хом перейменування Слобідсько- 
Української губернії для уніфікації 
місц. управління згідно з губерн- 
ською реформою 1775. Заснуван- 
ням місц. адм. установи -- Хар- 
ків. намісницького правління на 
чолі з намісником (губернато- 
ром) -- займався генерал-фельд- 
маршал П.Румянцев-Задунайсь- 
кий. Офіц. відкриття Х.н. відбу- 
лося в грудні 1780 в Харкові, 
який став його адм. центром. До 
Х.н. ввійшли території 15-ти по- 
вітів: Білопольського, Богодухів- 
ського, Валківського, Вовчансь- 
кого, Золочівського, Ізюмського, 
Краснокутського, Лебединсько- 
го, Миропольського, Охтирсько- 
го, Хотмизького, Чугуївського, 
Недригайлівського, Сумського, 
Харківського (з населенням 20-- 
30 тис. осіб у кожному). Запрова- 
джений адм.-тер. поділ на повіти 
пришвидшив ліквідацію козацько- 
го самоврядування у Слобідській 
Україні. Рос. імп. Павло І указом 
від 12 грудня 1796 повернув гу- 
бернії назву Слобідсько-Укра- 
їнської, а 31 грудня 1796 схвалив 
для неї штатний розпис, повер- 
нувши наступного року її межі 
1765. 

Дж.: Полное собрание законов Рос- 
сийской империий. СПб., 1830, т. 20: 
1775--1780, Ме 15004, 15005, 15097; 
Т. 24: С 6 ноября 1796 по 1798, 
Хо 17634, 17702, 17948, 20660; Опи- 
си Харківського намісництва кінця 
ХМИ ст. К., 1991. 

Літ. Григорьев В. Реформа мест- 
ного управления при Екатерине П. 
СПб., 1910; Кравченко В.В. Харьков/ 
Харків: столица Пограничья. Виль- 
нюс, 2010. 

О. Є. Маркова, В.С. Шанора. 


ХАРКІВСЬКЕ НАУКОВЕ ТОВА- 
РИСТВО, Харківське наукове то- 
вариство при ВУАН -- науко- 
во-громад. орг-ція, заснована 
1920 в м. Харків як філія Укра- 
їнського наукового товариства в 
Києві, головою т-ва обрано Д. Ба- 


галія. 1924 було перетворене на 
т-во при ВУАН і затверджено 
статут. 

Х.н.л. мало у своєму складі 
секції соціально-істор., соціально- 
екон., тех., с.-г., природознавчу, 
мед., пед., мови, сходознавства, 
бібліотечно-бібліографічну. 

Головою президії т-ва з 1925 
був М.Ї.Яворський. У роботі т-ва 
брали участь М.Білоусов, А.Кова- 
лівський, А.Кримський, М.Мель- 
ников-Разведенков, К.Німчинов, 
О.Попов, О.Потебня, ЦП.Ріттер, 
О.Синявський, О.Соколовський, 
П.Тичина, Г.Хоткевич, Я.Чепіга, 
М. Чечель, О.Яната та ін. (загалом 
бл. 500 осіб). 

Х.н.т. мало друкований орган 
«Бюлетень Харківського науко- 
вого товариства», із 1926 видава- 
лися «Науково-технічний вісник» 
і «Вісник природознавства», «Ук- 
раїнський медичний архів» та ін. 

1930 припинило діяльність у 
зв'язку з постановою листопадо- 
вої (1929) сесії ВУАН про лікві- 
дацію місц. наук. товариств. 

Літ.: А.К|овалівський|. Сходознав- 
ча секція Харківського наукового то- 
вариства при ВУАН. «Червоний 
шлях», 1925, Мо 6--7; Звіт про діяль- 
ність Харківського наукового товари- 
ства за 1924--1926 роки. Х., 1927; 
Наукові установи та організації УСРР. 
Х., 1930; Історія Національної акаде- 
мії наук України: 1924--1928: Доку- 
менти і матеріали. К., 1998; Історія 
Національної академії наук України: 
1929--1933: Документи і матеріали. 
К., 1998; Депенчук Л.П. Місцеві нау- 
кові товариства при ВУАН. «Вісник 
АН УРСР», 1991, Хо 8; Савенок Л.А. 
Наукове життя Харкова 1920-х років у 
контексті українського національно- 
культурного відродження. «Проблеми 
історії України: факти, судження, по- 
шуки: Міжвідомчий збірник наукових 
праць», 1998, вип. 4. 

О.В. Юркова. 


ХАРКІВСЬКИЙ ІСТОРИЧНИЙ 
МУЗЕЙ. Бере початок від Музею 
Слобідської України, засновано- 
го в січні 1920. До його фондів 
було передано також збірки Му- 
зею красних мист-в і старожит- 
ностей Харків. ун-ту, Музею 
Харківського історико-філологіч- 
ного товариства, Харківського ху- 
дожньо-промислового музею, Церк. 
музею при Духовній консисторії, 
єпархіального церковно-археол. 
музею, Центрально-розподільчо- 
го музейного фонду Харків. гу- 
бернського к-ту охорони пам'я- 
ток мист-ва і старовини, а також 
збірку творів померлого 1917 ху- 
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Харківський 
історичний музей. 
Фото 2012. 


дож. С.Васильківського, який за- 
повів власне майно музею. Вели- 
ку роль у його розбудові відіграв 
перший директор 1920--22, етно- 
граф, історик, академік УАН 
М.Сумцов, який розробив наук. 
засади діяльності музею. 1922 му- 
зеєві присвоєно ім'я Г. Сковороди. 
1923 він був відкритий для відві- 
дування. Заклад складався з істо- 
ричного, художнього та етногра- 
фічного відділів. Того ж року ча- 
стину матеріалів музею було пе- 
редано новоствореному Соціаль- 
ному музею. У 1920-х рр. органі- 
зовували експедиції по краю, під 
час яких музейну збірку попов- 
нили старовинними укр. кахля- 
ми, предметами нар. вбрання, 
обрядових речей, зразками кера- 
мічного (зокрема опішнянсько- 
го), чинбарського, ковальського, 
золотарського та ін. вир-в, ми- 
стецькими творами тощо. Цін- 
ним надбанням стали меморіаль- 
ні комплекси М.Гоголя, Г.Квіт- 
ки- Основ'яненка, Г.Сковороди, 
Я. Щоголіва та ін. діячів к-ри. Му- 
зей видавав «Бюлетень», в якому 
публікували етногр. наук. праці, 
інформацію й звіти про роботу 
закладу. Зі згортанням україніза- 
ції політики 1930 музей перетво- 
рено на історичний. Під час Ве- 
ликої вітчизняної війни Радянсько- 
го Союзу 1941-- 1945 музейне і- 
брання зазнало значних втрат. 
Частина його постраждала під 
час евакуації до Уфи (нині сто- 
лиця Республіки Башкортостан, 
РФ) від бомбардування. Під час 
окупації, наприкінці 1941, кілька 
харків. музеїв було об'єднано в 
Музей Слобожанщини. У люто- 
му 1943 будинок музею згорів, у 
серпні 1943 нацисти вивезли цін- 
ні етногр. та мистецькі матеріали 
17-20 ст. У післявоєнні роки 


Х.і.м. займав приміщення на вул. 
Університетській, 8 і 10 (колиш- 
ні архієрейський будинок і мага- 
зин Жирардівської мануфактури). 
1993 музею надали приміщення 
на вул. Університетській, 5. Його 
будинок, споруджений 1908 за 
проектом архіт. Б.Корнієнка, є 
цінною пам'яткою арх-ри. 

Фонди музею налічують по- 
над 250 тис. пам'яток матеріаль- 
ної і духовної к-ри, які докумен- 
тують історію Слобожанщини з 
найдавніших часів до сучасності. 
В їх складі -- археол., етногр., 
нумізматичні, мистецькі колек- 
ції, збірки нагород, прапорів, ли- 
стівок, фотографій, істор. доку- 
ментів, зброї та військ. споря- 
дження, меморіальні комплекси 
визначних діячів краю, цінна ко- 
лекція пам'яток церк. старовини 
тощо. 

Їз 1994 Х.і.м проводить Сум- 
цовські читання, в рамках яких 
організовуються конференції, ма- 
теріали котрих публікуються в 
наук. збірнику «Сумцовські чи- 
тання». На конференціях розгля- 
даються питання музеєзнавства 
та пам'яткознавства, археології, 
історії Слобожанщини та інші. 

Літ. Даньківська Р. Їсторія етно- 
графічного відділу імені Потебні та 
книгозбірні Музею Слобідської Укра- 
їни. В кн.: Музей Слобідської Украї- 
ни: Бюлетень, ч. 1. Х., 1925; Її ж. Їс- 
торія музею Слобідської України іме- 
ні Г.С. Сковороди. Там само; Нікола- 
єв О.О. Історичний відділ Музею 
Слобідської України. Там само; Йо- 
го ж. Художній відділ імені художни- 
ка академіка С.Ї. Васильківського. 
Там само; Харьковский исторический 
музей: Путеводитель. Х., 1981; Скрип- 
ник Г.А. Етнографічні музеї України. К., 
1989; Івах О.Д. Харківський історич- 
ний музей: Здобутки і перспективи. В 
кн.: Сумцовські читання: Збірник ма- 
теріалів наукової конференції, при- 
свяченої 15 річниці незалежності Ук- 
раїни: 14 квітня 2006 р. Х., 2007; Сош- 
нікова О.М. Харківський історичний 
музей: Вчора, сьогодні, завтра (до 
90-річчя заснування ХІМ). В кн.: 
Шістнадцяті Сумцовські читання: 
Збірник матеріалів наукової конфе- 
ренції, присвяченої 90-річчю із часу 
заснування Харківського історичного 
музею: 16 квітня 2010 р. Х., 2010; 
Івах О.Д. Харківський історичний 
музей. М/еб: Пігр.//ммм.тизейт-ик- 
таїпе.оге.па/іпдех.рпр?во-Равевбіпа 
уісмувиіід- 1450. 


Л.Д. Федорова. 


ХАРКІВСЬКИЙ КОЛЕГІУМ -- 
навч. заклад 18 -- поч. 19 ст. За- 
снований як слов'яно-лат. школа 
бєлгородським єпископом Єпіфані- 
єм Тихорським у м. Бєлгород 


(нині місто в РФ) 1722. 1726 пе- 
реведений до Харкова. 1729 на 
прохання Єпіфанія Тихорського 
до школи приєднали Свято- По- 
кровську церкву (яка стояла по- 
ряд), і комплекс отримав назву 
«Свято- Покровський училищний 
монастир» (див. Харківський По- 
кровський учительний монастир) 
на чолі з архімандритом, котрий 
одночасно був ректором. Статус 
монастиря був аналогічним ста- 
тусу Києво-Братського училищ- 
ного монастиря (див. Київський 
Братський Богоявленський мона- 
стир). Єпіфаній Тихорський і в 
подальшому дбав про розширен- 
ня прав навчального закладу, 
звернувся до вищої влади з про- 
ханням «вьдать грамоту для под- 
крепления  школь». Жалувана 
грамота Х.к. від рос. імп. Анни 
Іванівни від 16 березня 1731 тек- 
стуально дуже близька до Жалу- 
ваної грамоти Київ. колегіуму від 
11 січня 1694 (яка була підтвер- 
джена рос. царем Петром І 26 ве- 
ресня 1701). У Х.к. дозволялося 
навчати дітей різних станів, фік- 
сувався привілей учити їх поети- 
ці, риториці, філософії та бого- 
слов'ю, судити викладачів та уч- 
нів. Грамота захищала колегіум 
від втручання військ. та світських 
властей. 

Становленню Х.к. сприяла 
широка доброчинна підтримка 
різних верств населення Сло- 
бідської України, завдяки чому 
склалися значні земельні та госп. 
володіння (землі, села, хутори, 
лісові угіддя, млини, пасіки, 
«дворові місця», будівлі тощо). 
Одним із меценатів був гене- 
рал-фельдмаршал кн. М.Голіцин 
(його нащадки продовжили цю 
справу). 

Завдяки чималій власності в 
колегіумі могли збільшувати чи- 
сло учнів, які навчалися повні- 
стю чи частково за «казенний 
кошт». У серед. 18 ст. число учнів 
досягало 400 осіб, наприкінці 
18 ст. -- більше 800. Серед них зав- 
жди були як представники духо- 
венства, так і шляхти (дворян- 
ства), козацтва, міщан. Протягом 
усього 18 ст. по закінченні коле- 
гіуму студенти займали різні ду- 
ховні, а також світські посади. 
Ця риса Х.к. суттєво вирізняла 
його з-поміж духовних семінарій 
та академій Рос. імперії, в яких 
вихід вихованців на світську 
службу був винятком. 


Починаючи з 1740-х рр., у ді- 
ловодній документації Найсвяті- 
шого Синоду і місц. єпархіальній 
документації Х.к. нерідко імену- 
вали «академією» (в учнівських 
конспектах -- «Тихореціанською 
академією»). 

Навчально-виховний процес 
у Х.к. був організований за взір- 
цем Києво-Могилянської академії 
(яка у свою чергу орієнтувалася 
на зразок єзуїтських колегіумів; 
див. Єзуїтські школи) й передба- 
чав послідовне проходження гра- 
матичних класів, класу поетики, 
риторики, філософії та бого- 
слов'я. Перші викладачі були ви- 
хованцями Києво-Могилянської 
академії. Навчання у граматич- 
них класах Х.к. було спрямоване 
на опанування лат. мови; окрім 
неї, в цих класах вивчали сло- 
в'янську мову, арифметику, нот- 
ний спів, катехізис. Метою вив- 
чення поетики та риторики було 
продовження опанування лати- 
ни, а також морально-етичне ви- 
ховання особистості учня. Відо- 
мо про існування в Х.к. «шкіль- 
ного театру», який виконував ди- 
дактичну функцію. Їз 2-ї пол. 
18 ст. в класах поетики та рито- 
рики у змістовному наповненні 
курсів і в методах викладання від- 
булися суттєві зміни. Коло пред- 
метів розширилося за рахунок 
російської та «нових» мов (нім. та 
франц.), математики, історії та 
географії. У колегіумі почали ви- 
кладати давньогрец. та давньо- 
єврейс. мови. 

У 1-й пол. 18 ст. викладання 
філософії в колегіумах відбувало- 
ся на грунті «другої схоластики», 
що було характерним для захід- 
ноєвроп. навч. закладів подібно- 
го типу і для Києво- Могилянсь- 
кої академії. Це дало змогу з 2-Ї 
пол. 18 ст. перейти до викладан- 
ня раціональної філософії. Зна- 
чущість курсів філософії, які чи- 
талися в колегіумі, полягає у 
сприйнятті філос. раціонального 
знання, у приєднанні до західно- 
європ. філос. дискурсу. Тим самим 
на укр. землях розпочалося си- 
стематичне викладання філософії 
як навч. дисципліни. 

Богословський клас колегіу- 
му, в якому зосереджувалася 
спец. духовна освіта, іноді нази- 
вали «богословським факульте- 
том». Наприкінці 18 ст. курс до- 
повнився  пастирським  бого- 
слов'ям, канонічним правом, 


церк. історією, герменевтикою. 
Викладачі Х.к. Йоакінф Кар- 
пинський (згодом був ректором 
Переславль-Залєської, Коломен- 
ської, Вологодської, Новгород- 
ської семінарій, переклав лати- 
ною (Духовний регламент 1721) 
та Сильвестр Лебединський (зго- 
дом був ректором Тамбовської 
семінарії, Казанської семінарії 
(академії), єпископом ШПолтав- 
ським і Переяславським, архі- 
єпископом Астраханським і Тер- 
ським) написали посібники з бо- 
гослов'я, за якими навчалися як 
у Х.к., так і в академіях та семі- 
наріях Рос. імперії. 

1768 при Х.к. були відкриті 
т. зв. додаткові класи, програма 
викладання в яких була зорієнто- 
вана на світські потреби. У них 
викладали нім., франц. та італ. 
мови, арифметику, геометрію, 
живопис, малювання, музику, 
арх-ру, історію, географію. Студен- 
ти Х.к. могли відвідувати заняття 
й у «додаткових класах». З від- 
криттям Харків. ун-ту студенти 
старших класів колегіуму слухали 
в ньому деякі курси (ботаніку, 
фізику, медицину). На поч. І9 ст. 
у програмі викладання колегіуму 
з'явилися сільс. госп-во та меди- 
цина. 

Випускників колегіуму не раз 
відправляли для продовження 
навчання за кордон (до Німеччи- 
ни). Одним із перших до «ні- 
мецьких університетів» 1727 був 
направлений Кирило Флоринсь- 
кий, який після повернення ви- 
кладав у колегіумі поетику та фі- 
лософію (у подальшому він став 
ректором Моск. академії; його 
родич -- відомий рос. філософ 
Павло Флоренський). 

Х.к. мав велику б-ку, до якої 
ввійшли книжкові зібрання ви- 
датних церк. діячів. Єпіфаній 
Тихорський домігся передачі до 
колегіумської б-ки книг Стефана 
Яворського. Окрім закупівлі книг, 
б-ка поповнювалася пожертвами 
бєлгородських та харків. архієре- 
їв (значні зібрання передали єпи- 
скопи Йоасаф Миткевич, Самуїл 
Миславський та Христофор Сули- 
ма), ректорів і випускників коле- 
гіуму, мешканців міста та краю. 
1769 кількість книг у б-ці дорів- 
нювала бл. 2,5 тис. томів, на поч. 
19 ст. -- бл. 5 тис. томів. У б-ці 
вівся облік книг, робилися запи- 
си про видачу книг студентам і 
викладачам. 


У Х.к. викладали видатний 
укр. філософ Г.Сковорода, Ї.Дви- 
губський (пізніше -- професор і 
ректор Московського університе- 
ту, популяризатор науки), видат- 
ні церк. діячі. Студенти відвіду- 
вали заняття видатних укр. ком- 
позиторів А.Веделя, М.Концеви- 
ча, архітектора П.Ярославського, 
художників Ї.Саблукова, В.Не- 
минущого, Л.Калиновського та 
ін. У Х.к. вчилися відомі діячі 
науки і к-ри: фізик, академік 
В.Петров; перекладач, літератор, 
академік М. Гнедич; лікарі Г.Бази- 
левич та Є.Мухін; історик М. Ка- 
ченовський (згодом -- ректор 
Моск. ун-ту); видатні церк. діячі: 
Арсеній Могилянський (згодом 
-- митрополит Київський і Га- 
лицький), архієпископ  Силь- 
вестр Лебединський та ін. Моск. 
духовну академію очолювали ви- 
пускники Х.к. Григорій Анто- 
новський, Їоанн Селунський, 
Кирило Флоринський; ректора- 
ми різних семінарій були Федір 
Татарський, Їсанн Башинський, 
ісанн Савченко. Ректорами Хар- 
ків. ун-ту стали колишні колегіумці 
В.Джунковський та А.Павлов- 
ський. Чимало випускників Х.к. 
стали відомими як засновники 
навч. закладів, популяризатори 
наук. знань. 

Х.к. протягом 18 ст. відігра- 
вав важливу роль у культ. житті 
міста й регіону. На грунті місц. 
к-ри з'явилися форми європ. уні- 
верситетської к-ри, адже на ака- 
демічні свята та диспути, які від- 
бувалися в колегіумі, запрошува- 
лися гості, представники міської 
влади. Святкування різних подій 
у Харкові не обходилося без за- 
лучення студентів колегіуму, які 
співали канти, виголошували 


привітання різними мовами. Не 
випадково представники місц. 
сусп-ва виступили з ініціативою 
перетворення Х.к. на ун-т (з0- 
крема, така пропозиція містилася 
в депутатських наказах шляхет- 
ства Слобідсько- Української губер- 
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Харківський колегіум. 
Малюнок 
1810-х років. 
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Харківський 
національний 
університет 

їм. В.Н. Каразіна. 
Будівля на майдані 
Свободи. Фото 2011. 


Харківський 
університет 
(колишній будинок 
губернатора). 
Поштівка початку 
20 ст. 


нії до Комісії Законодавчої 1767-- 
1765). 

1808, після реформи церков- 
но-навч. закладів, яка проводи- 
лася в Рос. імперії, Х.к. було пе- 
ретворено на духовну семінарію 
(назва «колегіум» зберігалася до 
1841). 

Х.к. разом із Києво-Моги- 
лянською академією був значним 
навч. осередком в Україні, цен- 
тром формування духовної та 
світської інтелектуальної еліти. 
За словами Д.Багалія, завдяки 
колегіуму Харків у 18 ст. став ос- 
віт. центром Слобідської України 
тоді, коли він не був ані центром 
цивільної, ані центром духовної 
адміністрації. 

Літ.: Лебедев А.С. Харьковский 
коллегиум как просветительньшй 
центр Слободской Украйньт до учреж- 
дения в Харькове университета. М., 
1886; Посохова Л.Ю. Харківський 
колегіум (ХУШ -- перша половина 
ХІХ ст.). Х., 1999; /ї ж. На перехресті 
культур, традицій, епох: православні 
колегіуми України наприкінці ХМІ -- 
на початку ХІХ ст. Х., 2011. 

Л.Ю. Посохова. 


ХАРКІВСЬКИЙ НАЦІОНАЛЬ- 
НИЙ УНІВЕРСИТЕТ, Харків- 
ський національний університет 
імені В.Каразіна -- один із най- 
старіших ун-тів Сх. Європи. За- 
снований у листопаді 1804 з іні- 
ціативи просвітителя В. Каразіна, 
згідно із грамотою рос. імп. 


Олексанора І. Урочисте відкриття 


ун-ту відбулося 29 січня 1805. За 
його статутом створювалися 4 
відділення  (ф-ти): словесних 
наук, лікарських і мед. наук, фі- 
зичних і мат. наук, моральних і 
політ. наук, а також 25 кафедр. 
Відділення лікарських наук від- 
крилося 1811. У перший рік існу- 
вання в ун-т поступило 57 осіб, 
у 1835 -- 263 особи. Протягом 
перших ста років існування пере- 
важну більшість випускників 
складали юристи та лікарі. 

1804 засновано Ботанічний 
сад ун-ту, 30 січня 1805 -- Центр. 
наук. б-ку, 1807 -- Музей приро- 
ди, 1808 -- Астрономічну обсер- 
ваторію. Від 1874 ун-т видає 
«Учені записки». 

історія Харків. ун-ту є не- 
від'ємною частиною інтелекту- 
альної, культ. та духовної історії 
України. Його викладачі стали 
ініціаторами, авторами, редакто- 
рами, видавцями перших в Укра- 
їні газет, журналів, альманахів. 
Перший друкований укр. мовою 
твір у Наддніпрянській Україні ви- 
хованця ун-ту В.Масловича по- 
бачив світ в університетській ти- 
пографії 1807. 1907 проф. М.Сум- 
цов в ун-ті вперше в Рос. імперії 
прочитав лекцію укр. мовою. 
Перша в Наддніпрянській Украї- 
ні політ. партія (Революційна ук- 
раїнська партія) була створена 
студентами ун-ту. При ун-ті, зав- 
дяки діяльності його професорів 
і викладачі виникла низка наук. 


т-в (дослідників природи, ме- 
дичне, математичне, юридичне, 
історико-філологічне (див. Істо- 
рико-філологічне товариство при 
Харківському університеті) та 
ін.). З Харків. ун-том пов'язані 
імена таких всесвітньо відомих 
учених, науковців та просвітите- 
лів, як П.Гулак-Артемовський, 
О.Ляпунов, М. Костомаров, М.Ба- 
рабашов, М.Бекетов, Д. Багалій, 
А.Краснов, М.Остроградський, 
В.Стеклов, О.Потебня, О.Пого- 
рєлов та ін. 


Викладачі ун-ту заклали низ- 
ку нових напрямів у науці: одним 
з основоположників протистоло- 
гії і бактеріології був Л.Ценков- 
ський; теорію словесності розви- 
вав О.Потебня; одним із творців 
сучасної теорії стійкості руху є 
математик О.Ляпунов; неоцінен- 
ний внесок у становлення нової 
географії зробив видатний уче- 
ний і мандрівник А.Краснов; 
світ. визнання одержали праці 
фізіолога В.Я. Данилевського, брат 
якого, О.Данилевський, був од- 
ним із засновників вітчизн. біохі- 
мії. Першим у Європі курс фі- 
зичної хімії став читати в ун-ті 
М.Бекетов, який вважається за- 
сновником сучасної фізичної хі- 
мії як самостійної наук. дисци- 
пліни. Професором ун-ту був за- 
сновник болг. істор. науки М.Дрі- 
нов. Вихованцем і професором 
-- один із творців мат. фізики 
В.Стеклов. Харків. ун-т -- єдиний 
в Україні, де навчалися і працю- 
вали 3 лауреати Нобелівської 
премії -- біолог Ї. Мечников, еко- 
номіст С. Кузнец, фізик Л.Ландау. 

Почесними членами та по- 
чесними д-рами ун-ту в різні ча- 
си було обрано визначних діячів 
науки та к-ри різних країн: 
Й.-В.Гете і О.Гумбольдта, І.Франка 
і Л.Толстого, П.Семенова-Тян- 
Шанського та ін. Серед почесних 
д-рів ун-ту - М.Грушевський. 

Упродовж 1920--21 ун-т мав 
назву Академія теор. знань, 1921 
був реорганізованим у Харків. 
ін-т нар. освіти, який проіснував 
до 1933. Цей ін-т відіграв поміт- 
ну роль у ліквідації неписьмен- 
ності та здійсненні українізації 
політики. 1921 на базі ф-ту меди- 
цини створили Харків. мед. ін-т. 
1929 на базі науково-дослідних 
мат. кафедр створили Укр. НДІ 
математики та механіки (із 1934 
-- при Харків. держ. ун-ті). 1933 
Харків. ун-т був відновлений як 
вищий навч. заклад. 1936 йому 
було надано ім'я О.Горького 
(див. Максим Горький). У роки 
Великої вітчизняної війни Радянсь- 
кого Союзу 1941-- 1945 ун-т діяв у 
евакуації (м. Кзил-Орда; нині 
м. Кизилорда, Казахстан) разом 
із Київ. ун-том як Об'єднаний ук- 
раїнський державний університет. 
Їз 1960-х рр. ун-т став відігравати 
важливу роль у підготовці кадрів 
для багатьох країн світу. Харків. 
ун-т стояв у витоків вищої освіти 
Харківщини. Від нього походять 


Нац. юрид. академія, Нац. фар- 
мацевтична академія, Харків. 
мед. ун-т, Харків. пед. ун-т, Хар- 
ків. зооветеринарна академія, 
Харків. академія к-ри, Харків. 
екон. ун-т та ін. вищі навч. за- 
клади. 

Сьогодні ун-т має 20 ф-тів: 
біологічний, фізико-тех., радіо- 
фізичний, фізичний, комп'ютер- 
них наук, філос., механіко-мат., 
геолого-геогр., екологічний, екон., 
іноз. мов, істор. філол., фунда- 
ментальної медицини, хімічний, 
соціологічний, психології, юри- 
дичний, ф-т підвищення кваліфі- 
кації, фізико-енергетичний. Ос- 
танній був створений разом з 
Їн-том проблем машинобудування 
НАН України. На ф-тах, у Цен- 
трі міжнар. освіти, у Центрі дову- 
зівської підготовки навчаються 
бл. 16 тис. студентів та слухачів, 
бл. 500 аспірантів, працюють до 
1,5 тис. викладачів і наук. співро- 
бітників, серед яких понад 300 
д-рів наук, професорів та бл. 800 
канд. наук, доцентів. Підготовка 
фахівців у Х.н.у. за 115 спеціаль- 
ностями та спеціалізаціями охоп- 
лює весь спектр сучасної класич- 
ної університетської освіти. 

Ун-т є одним із найбільших 
наук. центрів України. У ньому 
представлені практично всі на- 
прями сучасної фундаментальної 
науки. До складу ун-ту входять 
НДІ хімії, НДІ біології, НДІ ас- 
трономії,  Фізико-інженерний 
ін-т, Їн-т високих технологій. В 
ун-ті працюють 15 академіків і 
членів-кореспондентів Національ- 
ної академії наук України та галу- 
зевих академій України, 50 лау- 
реатів Держ. премії України. Бл. 
60 випускників ун-ту стали дій- 
сними членами і членами-корес- 
пондентами НАН України. Ак- 
тивно діють відомі наукові шко- 
ли, працюють 11 спеціалізованих 
рад із захисту докторських дис. та 
5 із захисту канд. дис. Щорічно 
вчені ун-ту публікують бл. 60--65 
монографій, збірників наук. праць, 
понад 2 тис. статей та тез допові- 
дей, проводиться 20--25 міжнар. 
конференцій. Ун-т є гол. наук. 
орг-цією кількох міжнар. косміч. 
програм. Науковці Х.н.у. спів- 
працюють за міжнар. програмами 
з ученими США, Канади, РФ, 
Німеччини, Туреччини, Китаю, 
Японії, Швейцарії, Болгарії, Ве- 
ликої Британії та ін. країн світу. 


Нині Астрономічна обсерва- 
торія ун-ту є однією з провідних 
астрономічних установ України, 
де проводять фундаментальні та 
прикладні дослідження з фізики 
Сонця, планет, астероїдів, комет 
і супутників. Ботанічний сад є 
держ. заповідником, в якому Зі- 
брана унікальна колекція ро- 
слин, представників різних бота- 
ніко-геогр. зон усього світу. Му- 
зей природи має 23 зали, де роз- 
міщено бл. 250 тис. експонатів за 
такими розділами: походження 
людини, дарвінізм, зоологія, гео- 
логія. При ун-ті діє Музей архео- 
логії та етнографії Слобідської 
України, колекція якого налічує 
бл. 150 тис. одиниць зберігання. 
Центр. наук. б-ка 1987 визнана 
установою, що має особливе гро- 
мад. значення. Заг. фонд б-ки 
налічує 3,5 млн прим., серед них 
-- 50 тис. унікальних видань 
(7 інкунабул, понад І тис. руко- 
писів, 300 палеотипів; прижиттє- 
ві видання класиків світ. літера- 
тури, науки та к-ри). 

Указом Президента України в 
жовтні 1999 ун-тові надано ста- 
тус «національного» і присвоєно 
ім'я його засновника -- В.Каразі- 
на. Від 2003, згідно з Указом 
Президента України, Х.н.у. має 
найвищий статус самоврядного 
(автономного) державного вищо- 
го навч. закладу. У лютому 2010, 
відповідно до Постанови КМ Ук- 
раїни, ун-ту надано статус «до- 
слідницького університету». 

Х.н.у. здійснює широку про- 
граму міжнар. співробітництва, є 
активним членом міжнар. спіль- 
ноти провідних європ. та світ. 
ун-тів. Він здійснює угоди про 
співробітництво з 61 організа- 
цією-партнером у 25-ти країнах 
світу. Разом з ін. ун-тами Європи 
підписав 1988 Велику Хартію 
ун-тів, яка започаткувала Болон- 
ський процес. Ун-т є співзаснов- 
ником Євразійської асоціації 
ун-тів, входить до Всесвітньої та 
Європейської асоціацій ун-тів, 
Асоціації Європ. мережі ядерної 
освіти. 

Нагороджений орденом Тру- 
дового | Червоного Прапора 
(1955), Дружби народів (1980), 
болг. орденом Кирила і Мефодія 
(1980), в'єтнамським орденом 
Дружби (2011), золотою медаллю 
ім. М.Дрінова Болг. АН (2005). 

2005 за пропозицією амер. 
професора Е.Боуелла була заре- 


єстрована мала планета «10685 
КрагКіуппіует». 

Офіц. веб-сайт ун-ту: рікр:// 
уумуму мпіует.КрагКому.па. 

Літ.: Багалей Д., Миллер Д. Харь- 
ковский университет. В кн. Знцик- 
лопедический словарь Брокгауза и 
Ефрона, т. 73. СПб., 1903; Бага- 
лей Д.И. и др. Краткий очерк историй 
Харьковского университета за первьте 
сто лет его существования (1805-- 
1905). Х., 1906; Харьковский государ- 
ственньй университет им. А.М. Горь- 
кого за 150 лет. Х., 1955; Харьковский 
государственньй университет: 1805-- 
1980. Х., 1980; Харківський націо- 
нальний університет імені В.Н. Кара- 
зіна за 200 років. Х., 2004. 


В.С. Бакіров. 


ХАРКІВСЬКИЙ ПОКРОВСЬКИЙ 
УЧИТЕЛЬНИЙ МОНАСТИР -- 
комплекс церковних і духовних 
навчальних установ, який виник 
у 1729 в істор. центрі Харкова з 
ініціативи б'єлгородського єпи- 
скопа  Єпіфанія  Тихорського 
внаслідок об'єднання архієрейсь- 
кої духовної школи (переведеної 
з Бєлгорода до Харкова в 1726) 
та місц. парафіяльної Покров- 
ської церкви (освяченої 1689). 
Ректор школи, перетвореної в 
1731 на Харківський колегіум, од- 
ночасно став настоятелем (з 1742 
-- архімандритом) нового мона- 
стиря, що дістав назву Покров- 
ського, а церква набула статусу 
колегіумської (з 1799 до 1846 та- 
кож кафедральної). До мона- 
стирського комплексу увійшли 
також мурований будинок, при- 
значений для навчання учнів 
колегіуму, різноманітні госп. бу- 
дівлі, архієрейський будинок. 
Монастир володів значним май- 
ном (маєтності разом із селяна- 
ми, худоба, пасіки, млини, вино- 
курні). Більшість цих володінь 
монастир утратив унаслідок секу- 
ляризації в 1786--88. В серед. 18 ст. 
в монастирі перебувало 11 ієро- 
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Харківський 
Покровський 
учительний монастир. 
Фото початку 20 ст. 


(жарьковскій Покровекій Первокласснь й монастирь- 
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монахів, 4 ієродиякони, 10 мо- 
нахів. Через сто років, у серед. 
19 ст. монастир налічував 12 
штатних і 13 позаштатних чен- 
ців. Гол. святинею монастиря 
вважають Озерянську ікону Бо- 
жої Матері. 1896 на території мо- 
настиря побудовано Озерянську 
церкву. На території монастиря 
поховано представників слобід- 
ських  козацько-старшинських 
династій Донець-Захаржевських, 
Квіток, а також єпископа Христо- 
фора Сулиму, донського отамана, 
графа В.Орлова-Денисова. 

Монастир закрили 1922, його 
приміщення в роки рад. влади 
передали різним держ. устано- 
вам. Відновлення діяльності мо- 
настиря та повернення йому ко- 
лиш. майна ініціював митропо- 
лит Харківський та Богодухів- 
ський Никодим (18 квітня 1921 
-- 15 вересня 2011). 1990 відбу- 
лося нове освячення ШПокров- 
ської церкви. 27 травня 1992 тут 
відбувся архієрейський собор 
УПЦ (МП), де її предстоятелем 
було обрано Володимира (Сабода- 
на), митрополита Київського та 
всієї України. У 2000 відкрилася 
Харків. духовна семінарія. 

Літ.: Справочная книга для Харь- 
ковской епархий. Х.,1904; Право- 
славнье монастьри Российской им- 
перий. М.,1908; Харьков: Путеводи- 
тель для туристов и зкскурсантов. Х., 
1915; Новгородов В.Е. Харьковский 
Свято- Покровский монастьтрь. «Віра і 
розум: Богословсько-філософський жур- 
нал», 2000, Мої. 

В.В. Кравченко. 


ХАРКІВСЬКИЙ ПОЛК -- козац. 
територіально-адм. та військ. 
одиниця, один зі слобідських ко- 
зацьких полків. Уперше згаданий 
1660, утворений на базі пересе- 
ленців у м. Харків та його око- 
лицях. 1677 до полку приєднані 
слободи Балаклійського полку, по- 
волі виділені впродовж 1680-- 
90-х рр. в окремий Ізюмський 
полк. Був підпорядкований спо- 
чатку Розрядному приказу (бєл- 
городському воєводі), далі -- 
Приказу Великої Росії (до 1700), 
бригадиру слобідських полків (із 
1706), Військ. колегії (із 1726). 
Х.п. налічував у різні періоди 
від 4-х до 19-ти сотень. Осн. со- 
тенні містечка: Золочів, Деркачі 
(нині м. Дергачі), Липці, Цирку- 
ни (нині обидва села Харків. 
р-ну Харків. обл.), Вовчанськ, 
Салтів (нині смт Старий Салтів 
Вовчанського р-ну Харків. обл.), 


Мартова (нині с. Мартове Пече- 
нізького р-ну Харків. обл.), Ме- 
рефа, Соколове (нині село Зміїв- 
ського р-ну Харків. обл.), Валки, 
Огульці, Перекоп (нині с. Пере- 
кіп; обидва села Валківського 
р-ну Харків. обл.), Пересічне, 
Вільшана (нині смт Вільшани; 
обидва с-ща міськ типу Дерга- 
чівського р-ну Харків. обл.). 

Х.п. брав участь у походах у 
Правобережну Україну (1664--66), 
російсько-турецькій війні 1676-- 
1651,  буд-ві | Ізюмської лінії 
(1679--81), Кримських походах 
1657 і 1689, побудові та охороні 
Новобогородицької фортеці (1689-- 
93; див. Самара), Азовсько-Дніп- 
ровських походах 1695--1696, по- 
чатковому етапі Північної війни 
1700-1721 у Прибалтиці (1701-- 
02), Персидському поході (1722-- 
28), буд-ві Української лінії (1731-- 
33), війні за польс. спадщину 
(1733--35), російсько-турецькій 
війні 1735-- 1739, Семирічній війні 
1756-- 1763. 

Ліквідований унаслідок ре- 
форм слобідських полків 1764--65. 

Полковники: О.Воропай 
(1660), Ї. Сірко (1665--68), Ф.Ріп- 
ка (1668), Г.Донець (1668--90, разом 
із синами), Ф.Донець-Захаржев- 
ський (1690--1706), Ф.Шидлов- 
ський  (1706--09), Л.Шидлов- 
ський (1709--12), П.Куликов- 
ський (1712--13), Г.Квітка (1713 
--34), С.Тев'яшов (1734--57), 
М.Куликовський (1757--63), 
М.Виродов (1763--64). 

Літ. Альбовский Е. Харьковскиє 
казаки: вторая половина ХМІЇ века. 
СПб., 1914; Його ж. Харьковскиєе ка- 
заки: первая половина ХМІЇ века. 
Пг., 1915; Юркевич В. Харківський пе- 
репис року 1660. «Записки ЇІсторико- 
філологічного відділу ВУАН», 1928, 
кн. 20; Маслійчук В. Козацька стар- 


шина Харківського слобідського пол- 
ку 1654--1706 рр. Х., 1999. 


В.Л. Маслійчук. 


ХАРКІВСЬКИЙ ХУДОЖНЬО- 
ПРОМИСЛОВИЙ МУЗЕЙ -- 
перший в Україні і один із пер- 
ших у Рос. імперії міських пуб- 
лічних музеїв. Заснований з іні- 
ціативи письменника і громад. 
діяча Г.Данилевського зусиллями 
місц. інтелігенції за сприяння 
Харків. міської думи, яка виділи- 
ла закладу приміщення і взяла на 
себе його часткове фінансування. 
Їдея організації харків. міськ. му- 
зею знайшла підтримку Їмпера- 
торської академії мист-в, при 
якій було створено Комісію по 


влаштуванню музеїв у провінцій- 
них містах, та мін-ва імператор- 
ського двору Рос. імперії. Від- 
криття музею відбулося 14 груд- 
ня 1886 одночасно з організацією 
академічної пересувної виставки, 
після закінчення якої новоутво- 
реному закладу були подаровані 
36 картин, 22 скульптури і колек- 
ція орнаментів, що склало осно- 
ву його худож. відділу. Згідно із 
затвердженим 1892 статутом му- 
зей ставив собі за мету «сприяти 
художньому розвиткові й худож- 
ньо-промисловій освіті місцево- 
го населення». 1914 його зібран- 
ня включало вже 229 пам'яток 
мист-ва -- творів живопису, гра- 
фіки, скульптури, зразків порце- 
ляни. При музеї було відкрито 
художню школу, яка згодом от- 
римала статус уч-ща. 

1896 за активної участі про- 
фесорів Харків. ун-ту, передусім 
проф. А.Краснова, був утворений 
найбільший відділ музею -- етно- 
графічний. Його основу склали 
експонати університетської ви- 
ставки, привезені цим ученим із 
подорожей країнами Далекого 
Сх. Пізніше до складу етногр. 
збірки увійшли матеріали, пере- 
дані мін-вом держ. маєтностей 
Рос. імперії (гончарний посуд), 
та вироби укр. ремісників Хар- 
ківщини (плахти, килими, руш- 
ники, головні убори, колекція 
писанок тощо), подаровані му- 
зею професорами Ї.Сокальським 
і М.Сумцовим. Наприкінці 19 ст. 
відділ налічував вже бл. І тис. 
пам'яток. За багатством та різно- 
манітністю колекцій він здобув 
заслужену славу одного із кра- 
щих серед етногр. зібрань місь- 
ких музеїв Рос. імперії. 

На поч. 20 ст. значну роль у 
розбудові та поповненні експо- 
зиції музею відіграв Д.Бигалій, 
завдяки сприянню якого до фон- 
дів цього закладу надійшли твори 
відомих рос. митців (Ї.Репіна, 
В.Полєнова, В.Маковського та 
ін.), надзвичайно цінна колекція 
картин та етюдів С.Васильків- 
ського й ін. пам'ятки. Учений 
розробив план поповнення і по- 
дальшої розбудови музею, висту- 
пив з ініціативою організації від- 
ділу «Старий Харків», значну ча- 
стину якого склали матеріали з 
його власної колекції. ОЧолюючи 
музейну комісію, Д.Багалій зро- 
бив вагомий внесок у перетво- 
рення Харків. міськ. музею на 


значний історико-культ. центр 
Слобожанщини. 1920 зібрання 
цього закладу перейшло до скла- 
ду Музею Слобідської України 
ім. Г.Сковороди (нині Хирків- 
ський історичний музей), понад 25 
творів живопису зберігаються в 
Харків. худож. музеї. 

Літ: Путеводитель по Харьков- 
скому городскому Художественно-про- 
мьшленному музею и зтнографиче- 
скому отделу. Х., 1898; Багалей ДИ. О 
ближайших задачах, нуждах и потреб- 
ностях Харьковского городского му- 
зея. В кн. Сборник Харьковского ис- 
торико-филологического общества, т. 
20. Х., 1911; Денисенко О.Й. До історії 
створення та діяльності Харківського 
художньо-промислового музею. В кн.: 
Матеріали | наукової конференції, 
присвяченої 110-річчю Харківського 
художньо-промислового музею. Х., 
1996; Павлова О.Г. Роль Харківського 
художньо-промислового музею в роз- 
витку мистецтва в кінці ХІХ -- на по- 
чатку ХХ ст. В кн. Проблемь исто- 
рии и археологии Украйнь: Материа- 
ль У Международной конференции, 
посвященной 350-летию г. Харькова и 
200-летию Харьковского националь- 
ного университета имени В.Н. Кара- 
зина. Х., 2004; Дворкін І.В. Станов- 
лення і розвиток художньо-промисло- 
вих музеїв в Україні (кінець ХІХ -- 
початок ХХ ст.). «Дослідження з істо- 
рії техніки», 2006, Хо 8. 

Е.М. Піскова. 


ХАРЛАМПОВИЧ Костянтин Ва- 
сильович (30(18).07.1870--21.03. 
1932) -- історик, фахівець з істо- 
рії Церкви, краєзнавець. Магістр 
богослов'я (1899), д-р церковної 
історії (1914), професор (1909). 
Чл.-кор. Петерб. АН (1916; із 
1917 -- РАН), дійсний член УАН 
(1919; із 1921 -- ВУАН; 1928 по- 
збавлений звання дійсного чле- 
на ВУАН Колегією Наркомосу 
УСРР, рішення скасоване 1992). 
Н. в с. Рогачі (нині село Брестсь- 
кої обл., Білорусь) у сім'ї пра- 
восл. священика. Закінчив Ли- 
тов. духовну семінарію в м. Віль- 
но (нині м. Вільнюс). 1894 закін- 
чив Петерб. духовну академію. Із 
1895 викладав у Казанській ду- 
ховній семінарії, із 1900 -- у Ка- 
занському ун-ті. 

Праці «Западно-русские пра- 
вославнье школьи ХМІ и начала 
ХМП вв., отношения их к ино- 
странньм, религиозное обучениє 
в них и заслуга их в деле защитьт 
православной верь и Церкви» 
(1898) та «Малороссийскиєе влия- 
ния на великорусскую церков- 
ную жизнь» (т. 1, 1914), захище- 
ні Х. як магістерська та доктор- 


ська дисертації у Петерб. духов- 
ній академії у 1899 та 1914 відпо- 
відно, відзначені преміями ім. 
Г.Ф.Карпова Т-ва історії та ста- 
рожитностей російських при 
Моск. ун-ті та Уваровськими пре- 
міями ЇІмператорської Санкт-Пе- 
тербурзької АН. 

Член Т-ва археології, історії, 
етнографії при  Казанському 
ун-ті (із 1899, у 1922--1924 -- йо- 
го голова), Т-ва історії та старо- 
житностей російських при Моск. 
ун-ті (1913), Т-ва шанувальників 
старовинної письменності (1914), 
Рос. вченої архів. комісії (1914), 
Моск. археол. т-ва (1918), Т-ва 
вивчення місц. краю Чуваської 
автономної обл. (1922), Центр. 
бюро краєзнавства (1923). 

Заарештований 20 вересня 
1924. 19 січня 1925 постановою 
Особливої наради колегії ОДПУ 
СРСР за «перешкоджання вилу- 
ченню церковно-історичних цін- 
ностей з музею, наклеп щодо го- 
нінь на науку» засланий на 3 ро- 
ки. Покарання відбував у Орен- 
бурзі (нині місто в РФ), потім -- 
в Актюбінську (нині м. Актобе, 
Казахстан) та Тургаї (нині село в 
Казахстані). Після звільнення 
1928 позбавлений прав і засла- 
ний на спецпоселення, однак 
завдяки втручанню акад. М.Гру- 
шевського повернувся до Украї- 
ни, оселився в Ніжині. 

Друкувався в час. «Україна» та 
працював у Пед. комісії ВУАН. Із 
1931 проживав у Києві, брав 
участь у створенні Комісії ВУАН 
для досліджень з історії Бл. Схо- 
ду та Візантії, працював коректо- 
ром Державного видавництва Ук- 
раїни. 

Автор бл. 250 праць з історії 
правосл. церкви, історії освіти та 
к-ри укр., рос. та білорус. наро- 
дів, краєзнавства. 

П. у м. Київ. 

За справою 1924 реабілітова- 
ний 2003. 

Праці: Острожская православная 
школа: Историко-критический очерк. 
«Киевская старина», 1897, май-- 
июнь; Западно-русскиє православньте 
школь ХМІ и начала ХМІЇ вв., отно- 
шения их к инославньєм, религиозноє 
обучение в них и заслуга их в деле за- 
ЩИТЬ православной верь ий Деркви. 
Казань, 1898; Малороссийское влияниє 
на великорусскую церковную жизнь, 
т. 1. Казань, 1914; Восстание тургай- 
ских казак-киргизов 1916--1917 гг.: 
по рассказам очевидцев. Кзьл-Орда, 
1926; Нариси з історії грецької коло- 
нії в Ніжині (ХУМП--ХМПІ ст.). «Запи- 


ски Історично-філологічного відділу 
ВУАН», 1929, кн. 24; Нариси з історії 
грецької колонії в Ніжині (ХМІПЇ-- 
ХУМП ст.): до історії національних 
меншин в Україні / Підготовка тек- 
сту, післямова, коментарі: Є. Черну- 
хін, О. Морозов. Ніжин, 2011. 

Літ.: | Грушевский М.С.| К.В. Хар- 
лампович |некрологі|. «Трудь Инсти- 
тута славяноведения АН СССР», 
1932, т. ї; Біднов В. К.В. Харлампович 
(1870--1932). Варшава, 1933; Депен- 
чук Л.П. Константин Васильевич Хар- 
лампович. «Очерки историй есте- 
ствознания и техники» (К.), 1990, 
вьт. 38; Матвєєва Л. та ін. Трагічні 
сторінки (з історії Академії наук Ук- 
раїни). «Україна: наука і культура», 
1994, вип. 28; Юркова О. Доля акаде- 
міка. В кн. Історичний календар 
2000. К., 1999; Чернухін Є. Кость Хар- 
лампович та його нариси з історії ні- 
жинських греків. «Записки Їсторич- 
но-філологічного товариства імені 
О. Білецького», 1999, кн. 3; Справа 
академіка К.В. Харламповича. «Сіве- 
рянський літопис», 2000, Мо 1--2; Ка- 
ран Д. Листи К.В. Харламповича до 
М.С. Грушевського. «Київська старо- 
вина», 2001, Хо 6; Українські історики 
ХХ століття: Біобібліографічний до- 
відник: Серія «Українські історики», 
вип. 2, ч. 1. К.-Львів, 2003; Сидоро- 
ва И. Поступают «сведения о группи- 
ровке черносотенного злемента в Об- 
ществе археологий, истории и зтно- 
графий при Казанском университе- 
те...» (ОАЙЗ в первье годь Совет- 
ской власти, 1917--1924 гг.). «Гасьтр- 
лар авазьї -- Зхо веков» (Казань), 
2003, Мо 3/4; Каран Д. Діяльність По- 
стійної комісії для складання біогра- 
фічного словника українських діячів 
в контексті епістолярної спадщини 
К.В. Харламповича. «Студії з архівної 
справи та документознавства», 2004, 
т. 11; Наулко В., Старков В. Листу- 
вання Костянтина Харламповича та 
Михайла Грушевського (липень--гру- 
день 1927 р.). «Історичний журнал», 
2004, Мо 5; Морозов О. Академік 
ВУАН К.В. Харлампович та його не- 
опублікована праця з історії ніжинсь- 
ких греків. «Література та культура 
Полісся» (Ніжин), 2010, вип. 60; Ме- 
довкіна  Л. Матеріали листування 
К.В. Харламповича та М.С. Грушев- 
ського як джерело з історії наукової 
еліти 20--30-х рр. ХХ ст. «Схід», 2011, 
Хо 6; Добров П.В. та ін. Костянтин 
Васильович  Харлампович  (1870-- 
1932 рр.): інтелектуальна біографія іс- 
торика. Донецьк, 2011. 

О.В. Юркова. 


ХАРТІЯ ПРО ОСОБЛИВЕ ПАРТ- 
НЕРСТВО МІЖ УКРАЇНОЮ ТА 
ОРГАНІЗАЦІЄЮ  ПІВНІЧНО- 
АТЛАНТИЧНОГО ДОГОВОРУ 
1997 -- документ, підписаний 
Президентом України Л.Кучмою 
та лідерами тоді ще 16-ти країн- 
членів Північноатлантичного аль- 
янсу 9 липня 1997 в Мадриді (іс- 
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ХАРТІЯ 


К.В. Харлампович. 
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ХАРЬКОВСКИЙ 


Хасевич Н.А. 
Автопортрет. 1945. 


панія) й змістовно спрямована 
на розширення та поглиблення 
відносин співробітництва між 
Україною та структурами НАТО. 
Потреба в розробці названої хар- 
тії виникла у зв'язку з розширен- 
ням території альянсу до кордону 
України, яка з березня 1999 має 
спільний кордон із державами- 
членами НАТО -- Польщею та 
Угорщиною. 

У цьому документі Україна 
визнається невід'ємною частиною 
Центрально-Східної Європи та 
ключовим фактором забезпечен- 
ня стабільності на континенті в 
цілому. Відповідно до положень 
названої хартії створено механізм 
регулярних політ. і військ. кон- 
сультацій між Україною та НАТО 
з питань, що становлять спіль- 
ний інтерес у галузі безпеки, за- 
побігання конфліктам, контролю 
за озброєнням, експорту озбро- 
єнь, боротьби з тероризмом. За- 
сновано військ. місії зв'язку Ук- 
раїни -- у Брюсселі (Бельгія), а 
Північноатлантичного альянсу -- 
у Києві. Було зафіксовано, що 
розширення НАТО на схід не 
потребуватиме змін в організа- 
ції ядерних сил НАТО. Хартія 
сприяла активізації співробіт- 
ництва України з країнами-чле- 
нами НАТО в рамках програ- 
ми «Партнерство заради миру» 
на якісно новий рівень довіри 
та взаєморозуміння, що сприяє 
зміцненню безпеки в Європі. Із 
2000 Україна щорічно підписує 
нац. плани співпраці з НАТО. 
Наступною формою організації 
такої взаємодії є план підготовки 
до членства в НАТО. Але 2008 на 
Бухарестському саміті НАТО Ук- 
раїні відмовили в його отриманні. 
У січні 2013 Україна і НАТО по- 
годили черговий план співпраці. 

Літ: Довідник НАТО. К., 1997; 
Хартія про особливе партнерство між 
Україною та Організацією Північно- 
атлантичного договору. «Голос Украї- 
ни», 1997, 11 липня. 


А.Ю. Мартинов. 


«ХАРЬКОВСКИЙ ДЕМОКРИТ» 
-- перший сатирично-гумори- 
стичний журнал на території 
Наддніпрянської України. Вида- 
вався в Харкові багатим слобідсь- 
ким поміщиком, випускником 
Харків. ун-ту Й письменником 
В.Масловичем (1793--1841) упро- 
довж січня--червня 1816 щомі- 
сячно. Вийшло 6 чисел. На думку 
деяких дослідників (О.Ясь), назву 


часопису запозичено від сати- 
ричного місячника «Демокрит», 
2 випуски якого вийшли впро- 
довж 1515 в Санкт-Петербурзі. 
Коло авторів складали переваж- 
но представники місц. інтелекту- 
альної еліти: А.Нахімов, Г.Квітка 
(див. Г.Квітка- Основ яненко), 
О.Сомов, Їв.Срезневський, Р.Го- 
норський, О.Паліцин та ін. Жур- 
нал мав 3 розділи: поезії, прози 
та суміші. 

«Х.Д.» може вважатися харак- 
терним зразком провінційної 
к-ри доби Просвітництва, що 
поєднував елементи соціальної 
сатири та гумору, літ. пародії та 
імітації, патріотизму, мораліза- 
торства й сентименталізму. Де- 
мокрит свого часу мав репутацію 
веселого філософа, який сміється 
над людськими вадами, втікаючи 
подалі від міської суєти. Подібні 
мотиви набули особливої попу- 
лярності в слобідському освіче- 
ному сусп-ві, що мало свого, 
місц. Демокрита в особі ман- 
дрівного філософа Г. Сковороди. 

Видання було переважно ро- 
сійськомовним, але в ньому 
знайшлося місце і для деяких 
творів, написаних В.Масловичем 
розмовною укр. мовою, фактич- 
но «суржиком», зокрема фраг- 
ментів поетичної легенди «Осно- 
вание Харькова», віршів «Отьезд 
студента на учительство в Олеш- 
ки», «Песня семейству». Ці та де- 
які ін. публікації згодом по- 
сприяли розвиткові локальної 
регіональної ідентичності, її по- 
дальшій «українізації» та вини- 
кненню парадигми укр. нац. від- 
родження. 

Журнал припинив існування 
після від'їзду В.Масловича до 
С.-Петербурга.  Започатковані 
ним традиції знайшли продов- 
ження в ін. харків. журналі -- 
«Украйнский вестник» (1816--19). 

Усі випуски «Х.Д.» в елек- 
тронному форматі розміщені на 
веб-сайті «ебсгіріогішт -- архив 
редких изданий и рукописей для 
науки и образования» (Пієр:// 
езсгіргогішт ппіуег.КрагКоу па). 

Літ.: Лисовский Н.М. Библиогра- 
фия русской периодической печати 
1703--1900 гг. (материаль для исто- 
рий русской журналистики). Пг., 
1915; «Бурсацкий спуск» (Х.), 1992, 
Хо І; Михайлин І.Л. Історія українсь- 
кої журналістики: період становлен- 
ня: від журналістики в Україні до ук- 
раїнської журналістики. Х., 2004. 

В.В. Кравченко. 


ХАСЕВИЧ Ніл Антонович (псев- 
доніми -- Бей-Зот, Старий, 333; 
13.11.1905--04.03.1952) -- графік, 
гравер, ілюстратор підпільних 
видань Української повстанської 
армії та Організації українських 
націоналістів. Н. в с. Дюксин 
(нині село Костопільського р-ну 
Рівнен. обл.). Син диякона Укра- 
їнської автокефальної православ- 
ної церкви. У дитинстві втратив 
ліву ногу. Навч. в Рівнен. г-зії. 
Мистецьку освіту здобув у Вар- 
шавській академії мист-в (1925-- 
37) у відомого польс. гравера 
В.Скочиляса. Член-засновник і 
секретар - мистецького гуртка 
«Спокій» (1927--37), студентсь- 
кої орг-ції «Українська громада». 
із 1943 -- у підпіллі. Член Крайо- 
вої  референтури пропаганди 
ОУН пн.-зх. укр. земель (Волинь і 
Полісся, 1943--52). 

Працював у галузі станкової 
та книжкової графіки, пейзажно- 
го натюрморту та портрета. Ви- 
конав ряд екслібрисів, зокрема 
для проф. В.Прокоповича (1939). 
За чотири екслібриси, які експо- 
нувалися на міжнар. виставці у 
Варшаві, одержав 3-тю премію 
(1936-37). Х. -- автор низки 
проектів медалей та відзнак 
УПА, зокрема Хреста Бойової 
Заслуги, Хреста Заслуги, медалі 
«За боротьбу в особливо важких 
умовинах», відзнаки приналеж- 
ності до УПА, ювілейної відзна- 
ки 20-річчя ОУН. Виконав кіль- 
ка серій дереворитів «Волинь у 
боротьбі» (1947--50), «Колгоспна 
серія» (1949--50), серію шаржів 


Хасевич Н. «Воля народам! Воля 
людині Серія «Ідеали Українського 
визвольного руху». Дереворит. 1949. 


на теми рад. життя, ряд ілюстро- 
ваних летючок, а також серію 
портретів бійців і командирів 
УПА-Північ. 

Нагороджений Українською 
головною визвольною радою Сріб- 
ним Хрестом Заслуги (1948). 

Убитий спецзагоном МДБ 
УРСР у криївці на хуторі побли- 
зу с. Сухівці Рівнен. р-ну Рівнен. 
обл. 

Довоєнні праці Х. опубліко- 
вані в альбомах «Дереворити» 
(1936) та «Екслібриси Ніла Хасе- 
вича» (1939). Репродукції низки 
праць Х. та його учнів доби під- 
пілля видрукувані в альбомі 
«Графіка в бункерах УПА» (1952). 
Роботи Х. експонувалися на між- 
нар. виставках у Варшаві, Празі 
(Чехословаччина), Римі (Італія), 
Берліні (Німеччина), Чикаго, 
Лос-Анджелесі та Нью-Йорку 
(усі в США). 

Літ: Графіка в бункерах УПА: 
Альбом дереворитів, виконаних в Ук- 
раїні в роках 1947--1950 митця укра- 
їнського підпілля Ніла Хасевича -- 
«Бей-Зота» та його учнів. Філадель- 
фія, 1952; Літопис УПА, т. 1. Торон- 
то, 1989; Содоль П. Українська пов- 
станська армія, 1943--1949: Довідник. 
Нью-Йорк, 1995. 

М.Ф. Дмитрієнко. 


ХАСИДИЗМ (від давньоєврейс. 
«гасід» -- справедливий, побож- 
ний) -- релігійно-містична течія 
в іудаїзмі, яка виникла у 1730-х рр. 
на Поділлі. Засновником Х. був 
рабин і цілитель Їсраєль Баал 
Шем-Тов (Бешт; 1698--1760) з 
Меджибожа. Орг. структуру руху 
створив «великий маггід» (про- 
повідник) із Межиріча Дов Бер 
(п. 1772), а засади вчення сфор- 
мулював Якоб Йосеф із Полонно- 
го (п. 1782). Поширення Х. вва- 
жають реакцією вбогої містечко- 
вої єврейс. людності на олігар- 
хічне правління старшини кага- 
лів і формалізм книжників-ко- 
ментаторів Талмуду. Не відки- 
даючи традиційного віровчення, 
хасиди наголосили на потребі 
емоційного ставлення до релігії і 
духовного оновлення людини, 
впровадили до ритуалу нові пісні 
(мелодії деяких із них запозичено 
з укр. фольклору) і навіть танці. 
Величезним авторитетом кори- 
стуються цадики -- спадкоємні 
реліг. керівники окремих груп 
хасидів, яким приписують чудо- 
творні здібності. Усупереч опо- 


рові т. зв. супротивників («мітна- 
гідів») Х. став найвпливовішою 
реліг. течією серед євреїв Фечі 
Посполитої звідкіля поширився в 
сусідні країни, а пізніше -- також 
до США та Їзраїлю. Окремі від- 
галуження Х. за кордоном нази- 
ваються за містами, звідкіля по- 
ходили їхні засновники: хасиди 
«ВИЖНИЦЬКІі», «белзькі», «сквир- 
ські» та ін. Завдяки своєму край- 
ньому консерватизмові хасиди 
зберегли багато давніх рис побу- 
ту й фольклору, втрачених послі- 
довниками єврейс. просвітниць- 
кого руху («гаскали»). Записано 
багато хасидських переказів і 
легенд, у т. ч. про зустріч заснов- 
ника Х. Бешта з О.Довбушем. 
Останнім часом пам'ятні місця в 
Україні, пов'язані з діяльністю 
фундаторів Х., масово відвідують 
закордонні паломники (Умань, 
Меджибіж, Бердичів та ін.). 

Літ. Успоїєт 5. Маіог ігепд8 іп 
Темлізі. плузіісізт. Мем УогК, 1946; Ма- 
териалью к историй хасидизма. Дне- 
пропетровск, 1994; Бубер М. Хасид- 
скиє предания: Первье наставники. 
М., 1997; Туров ИЙ. Ранний хасидизм: 
История. Вероучение. Контакть со 
славянским окружением. К., 2003. 
Я.Д. Ісаєвич| 


ХАТАЄВИЧ (Мордухович) Мен- 
дель Маркович (22(10).03.1893-- 
30.10.1937) -- парт. і держ. діяч. 
Н. в м. Гомель (нині місто в Бі- 
лорусі). Походив із дрібних тор- 
говців, освіта початкова. У липні 
1913 вступив до Гомельської 
більшовицької групи Поліського 
к-ту Російської соціал-демокра- 
тичної робітничої партії. 1914-- 
17 -- політичний в'язень. Під 
час Лютневої революції 1917 пе- 
ребував у Петрограді (нині м. 
Санкт-Петербург). 30 жовтня 
1917 -- член військово-революц. 
к-ту Гомеля, у листопаді 1917 -- 
заст. голови Гомельського міськ. 
к-ту РСДРИП(б), член президії 
Гомельської ради робітн., солдат- 
ських і сел. депутатів. Після оку- 
пації Білорусі в березні 1918 нім. 
військами направлений до Сама- 
ри (нині місто в РФ), де обраний 
членом губернського к-ту і голо- 
вою міськ. к-ту РКП(б), членом 
штабу Самарської комуніст. дру- 
жини. Під час наступу Че- 
хословацького корпусу поране- 
ний, заарештований, але звільне- 
ний більшовиками. 7 жовтня 1918 
повернувся до Гомеля, де працю- 


вав на посаді голови повітового 
міськ. к-ту РКП(О). У серпні 
1919 знову направлений до Са- 
мари, де очолив орг. та агітацій- 
но-пропагандистський відділи 
губернського к-ту РКП(б). У 
зв'язку з окупацією Білорусі та 
України Польщею у квітні 1920 
мобілізований на Зх. фронт, 
призначений нач. політ. відділу 
4-ї армії, із часом -- нач. політ. 
відділу 21-Ї д-зії. Після демобілі- 
зації повернувся до Самари, але 
в червні 1921 направлений до Го- 
меля членом комісії при губерн- 
ському к-ті РКП(б) із проведен- 
ня чистки партії. Незабаром його 
обрано секретарем Гомельського 
губернського к-ту РКП(б). 

Їз вересня 1923 -- секретар 
Одес. губернського к-ту КП(б)У, 
член ВУЦВК. Під час дискусії 
про внутрішньопарт. демократію, 
ініційованої Л. Троцьким, підтри- 
мував платформу групи Г.Зі- 
нов єва, Л.Каменєва, Й. Сталіна, 
однак очолювана ним парт. 
орг-ція проголосувала за тези 
Л.Троцького. 15 квітня 1924 за 
власним бажанням (через особи- 
сту неприязнь з А.В. Івановим) 
звільнений із посади секретаря 
Одес. губернського к-ту КП(б)У. 
У червні 1924 відкликаний у роз- 
порядження ЦК РКП(б), де спо- 
чатку працював відповідальним 
інструктором, а потім -- зав. орг. 
відділу. На ХІМ з'їзді ВКП(б) 
(18-31 грудня 1925) обраний 
членом ревізійної комісії ЦК 
ВКП(б). У грудні 1925 направле- 
ний секретарем Татар. обкому 
ВКП(б), із літа 1928 -- секрета- 
рем Середньоволзького крайкому 
ВКП(б). Належав до групи, яка 
підтримувала Й.Сталіна. Однак із 
питання про методи хлібозаготі- 
вель виступав за заготівлю в сел. 
госп-вах лише «товарного хлібу, 
а не хлібу взагалі». 1932 був наді- 
сланий в Україну, в жовтні 1932 
на пленумі ЦК КП(б)У коопто- 
ваний до складу ЦК, обраний 
членом політбюро, 2-м секрета- 
рем ЦК КП(б)У. 23 жовтня 1932 
у листі до В.Молотова, який кри- 
тикував його за пропаганду рин- 
кових методів хлібозаготівель, 
повідомив про зміну своїх погля- 
дів із цього питання, але виключ- 
но щодо України. У січні 1933 
надісланий до Дніпропетровської 
області, призначений 1-м секре- 
тарем Дніпроп. обкому КП(б)У із 
залишенням на відповідальних 
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посадах у ЦК КП(б)У. Застосо- 
вуючи репресивні заходи, активі- 
зував темпи хлібозаготівель. Ра- 
зом із тим, починаючи із жовтня 
1932, не раз інформував Й.Сталі- 
на про випадки масового голоду- 
вання на Дніпропетровщині та 
першим серед членів політбюро 
ЦК КП(б)У поставив питання 
перед центром про зменшення 
для України та, зокрема, Дніпро- 
петровщини плану хлібозаготі- 
вель. 1935 нагороджений орденом 
Леніна. Брав активну участь у 
політ. чистках держ. апарату, однак 
на ХПІ з'їзді КП(б)У (27 травня 
-- 3 червня 1937), де повторно 
був обраний 2-м секретарем ЦК. 
КП(б)У, виступив проти необ- 
трунтованого виключення із пар- 
тії керівників Кривбасу. 

Заарештований 9 липня 1937 
у Москві, куди прибув на конфе- 
ренцію ЦК ВКП(б). 29 серпня 
1937 виключений зі складу політ- 
бюро ЦК КП(б)У. 29 жовтня 
1937 був засуджений до смерті 
за звинуваченням у кер-ві «пра- 
вотроцькістським блоком» у Дні- 
пропетровську. Страчений на- 
ступного дня. 

1956 реабілітований і понов- 
лений у правах. 

Літ: Беднов М.Д. Несгибаємьй 
коммунист (памяти М.М, Хатаевича). 
«Вопрось  историй КПСС», 1963, 
Хо 6; Юровський В.М. 80 років від дня 
народження М.М, Хатаєвича (партій- 
ний і громадський діяч). «УЇЖ», 1973, 
Хо 3; Польовий Л.М. М.М. Хатаєвич: 
Біографічний етюд. В кн. Маршрута- 
ми історії. К., 1990; Шаповал Ю.Й. 
Как Постьшев и Хатаєвич помогли 
Яворницкому. «Днепр вечерний», 
1990, 2 февраля; 1992; Фролов О.М. 
Компартійна радянська еліта в УСРР 
(1917--1922 рр.): Становлення і функ- 
ціонування. Запоріжжя, 2003; Його ж. 
Компартійна радянська еліта в Украї- 
ні: Особливості існування і функціо- 
нування в 1923--1928 рр. Запоріжжя, 
2004; Кавун М. «Кадрь  решают все!» 
М/еб: Пир://єогод.ар.па/Пізгогу /агііс- 
Іе ги.рір?агісіе- 198. 

О.М. Мовчан. 


ХАТІДЖЕ ТУРХАН ВАЛІДКЕ- 
СУЛТАН (1620-ті р. -- 04.08. 
1683) -- дружина султана Ос- 
манської імперії Ібрагіма (1640-- 
48), мати султана Мегмеда ГИ Ав- 
джи (1648--87). Н. в Україні. У 
12-річному віці потрапила до та- 
тар. полону, а потім була віддана 
в гарем до султанського палацу у 
Стамбулі як подарунок для мате- 
рі Ібрагіма, Кісем-султан. 1641 
стала однією із дружин султана. 


2 січня 1642 народила сина, який 
у 7-ми річному віці став волода- 
рем Осман. імперії. 1651 органі- 
зувала вбивство Кісем-султан; 
підтримала сходження на посаду 
великого візира Мегмеда-паші з 
роду Кьопрюлю (1656--61). Мала 
певний політ. вплив на свого си- 
на. 1658 за її вказівкою розпоча- 
ли буд-во двох фортець при вхо- 
ді в протоку Дарданелли. 1663-- 
65 побудувала величну мечеть 
Єні Валіде-султан Джамі у складі 
реліг. комплексу (мавзолей, шко- 
ла, ринок, парк, фонтани) на бе- 
резі затоки Золотий Ріг у Стам- 
булі, де й була похована. До цьо- 
го часу там у мавзолеї зберіга- 
ється її саркофаг. У цій мечеті 
1693 було поховано її сина Мегме- 
да ТУ Авджи, а також ін. султанів 
Осман. імперії. 1680 франц. ман- 
дрівник Г.-Ж.Грело писав, що 
Хатідже Турхан була однією з 
найталановитіших жінок, яка ко- 
ли-небудь проживала в султансь- 
кому палаці. У популярній істор. 
літературі Хатідже Турхан часто 
видають за ФРоксолану, яка про- 
живала на століття раніше. 

Літ. Реіксе І.Р. Тре Ппрегіа! На- 
тег: Мотеп апа Зомегеівиіу іп ІРре 
Оцпотап Ептпріге. Охіога, 1993; Інал- 
джик Г. Османська імперія: Класична 
доба 1300--1600. К., 1998; Фрили Дж. 
Тайньшю османского двора: Частная 
жизнь султанов. Смоленск, 2004; Зме- 
джен Ф. От создания Османского го- 
сударства до Кючук-Кайнарджийско- 
го договора. В кн. История Осман- 
ского государства, общества и ЦциИви- 
лизаций, т. 1. М., 2006; Тпуз-Уепосак І. 
Оцпотап У/отеп Виїідег5. АїдетяПпої, 
2006; Чухліб Т. Козаки та яничари: 
Україна у християнсько-мусульмансь- 
ких війнах 1500--1700 рр. К., 2010; 
Його ж. «Цісар Турецький дозволяє 
Козацькому Війську та його державі 
плавати по Чорному морю..»: Полі- 
тичні відносини українських гетьма- 
нів з султаном Мегмедом ІМ Авджи. 
«Україна в Центрально-Східній Євро- 
пі» (К.), 2010, вип. 9--10. 

Т.В. Чухліб. 


ХАУКАЛЬ, Абу-ль-Касім Ібн Хау- 
каль ан-Насибі -- див. Ібн Хау- 
каль. 


ХВИЛЬОВИЙ Микола (справжні 
прізв., ім'я та по батькові -- Фі- 
тільов Микола Григорович; 13 
(01).12.1893--13.05.1933) -- пись- 
менник, громад. діяч. Н. в с. Тро- 
стянець у сім'ї педагогів. Освіту 
здобув у Богодухівській г-зії 
(1915). Служив рядовим у 325-му 
Царевському полку, який вів бо- 


йові дії в Галичині, Польщі, на 
Буковині та в Румунії. 1916 -- у 
9-й хімічній команді. Лютнева 
революція 1917 застала Х. в Руму- 
нії. Після Жовтневого перевороту 
в Петрограді 1917 й розпаду Рос. 
імперії та її армії Х. повернувся 
на батьківщину, де взяв активну 
участь у встановленні рад. влади 
у Слобідській Україні. Воював 
проти військ Української Народ- 
ної Республіки, Української Дер- 
жави та Директорії УНР. 1919 
вступив до КП(О)У. У складі по- 
літвідділу 2-го кінного корпусу 
Х. продовжив службу в РСЧА на 
Кавказі. 

1922 Х. демобілізувався. Пра- 
цював у Харкові: у Головполіт- 
просвіті, книжкових вид-вах, на 
паровозобудівному заводі. 1924 
ЦК КП(О)У відрядив Х. до ре- 
дакції час. «Червоний шлях». У 
харків. періодичній пресі почали 
регулярно з'являтися поезії та 
прозові твори, підписані псев- 
донімом «Микола Хвильовий». 
1921 світ побачили поема «В 
електричний вік» та поетична 
збірка «Молодість». 1922 вийшла 
книга «Досвітні симфонії». 1923 
Х. видав збірку прози «Сині етю- 
ди», зміст творів якої визначила 
передусім віра автора в торже- 
ство революц. більшовицьких 
ідеалів. О.Білецький назвав його 
«основоположником справжньої 
нової української прози». Про 
творчість Х. писала не лише віт- 
чизняна, але й зарубіжна преса. 
Протягом  1923--26 надрукував 
також «Сині етюди», книгу прози 
«Осінь». Написав романи «Вальд- 
шнепи», «Їраїда», «Санаторійна 
зона». 

Усе це переконувало, що в 
нову укр. літературу входить ви- 
значний письменник, повний 
масштабних творчих задумів, ми- 
тець, який має самобутній талант 
для їхнього здійснення. 

Водночас Х. визнають одним 
з ідейних лідерів укр. націонал- 
комунізму, що виник унаслідок 
активізації опору більшовицькій 
великодержавницькій політиці. 
Х. узяв активну участь у літера- 
турній дискусії 1925--1925 в Ук- 
раїні, що розвивалася насампе- 
ред у напрямі ідейно-естетичних 
шукань покоління письменників 
пореволюц. часу (дискусія вини- 
кла після проголошення МІ з'їз- 
дом КП(б)У у квітні 1923 україні- 


зації політики). Памфлети Х. се- 


рій «Камо грядеши?» (1925), 
«Думки проти течії» (1926), 
«Апологети писаризму» (1926) 


відстоювали рух України до 
Європи й закликали позбутися 
психологічної залежності від 
Москви, що розглядалось як га- 
рантія відродження укр. держав- 
ності. 

Х. відстоював нац. пріорите- 
ти в політиці та к-рі УРСР. 1926 
він написав публіцистичний 
памфлет «Україна чи Малоро- 
сія?» (надрукований лише 1990). 
Епіграфом були обрані рядки 
Ф.Шіллера: «Рабство -- річ га- 
небна, але рабська психологія у 
свободі -- гідна зневаги». Визна- 
чальною у памфлеті стала думка: 
«..ми є справді таки незалежна 
держава, що входить своїм рес- 
публіканським організмом в Ра- 
дянський Союз. Ї самостійна Ук- 
раїна не тому, що цього хочемо 
ми, комуністи, а тому, що цього 
вимагає залізна й непоборна во- 
ля історичних законів...» Палкі 
заклики Х. повернутися облич- 
чям до Європи («Геть від Мос- 
кви!»), оскільки це -- «досвід ба- 
гатьох віків... це -- Європа гран- 
діозної цивілізації, Європа -- Ге- 
те, Дарвіна, Байрона, Ньютона, 


Маркса..», викликали жорстку 
реакцію Кремля. Постановою 
політбюро ЦК КП(О)У від 


15 травня 1927 літ. дискусія була 
припинена. Ініціатори літератур- 
но-мистецьких дискусій, як й ін. 
лідери укр. націонал-комуніст. 
руху, згодом були знищені. 

Покінчив життя  самогуб- 
ством у м. Харків. 


Літ: Костюк Г.М. Хвильовий: 
життя, доба, творчість. В кн.: Хвильо- 
вий М. Твори, т. І. Нью-Йорк--Бал- 
тимор--Торонто, 1978; Його ж. До 
нового трактування біографії М. Хви- 
льового. Там само, т. 5. Нью-Йорк-- 
Балтимор--Торонто, 1986; Жулинсь- 
кий М. Талант, що прагнув до зір. В 
кн.: Хвильовий М. Твори, т. 1. К., 1990; 
Краткая биография члена КП(б)У 
(апрель 1919, партбилет Мо 280655) 
Николая Григорьевича Фитилева (ли- 
тературньй шпсевдоним -- Микола 
Хвильовий). Там само, т. 2. К., 1990; 
Петров В. Діячі української культури 
(1920-1940 рр.) -- жертви більшо- 
вицького терору. К., 1992; Шеве- 
льов Ю. Хвильовий без політики. В 
кн. Шерех Ю. Пороги і запоріжжя: 
Література. Мистецтво. Їдеології, т. 1. 
Х., 1998; Його ж. Літ Їкара (памфлети 
М, Хвильового). Там само, т. 2. Х., 1998; 
Дзюба І. Микола Хвильовий. В кн.: 
Дзюба І. З криниці літ, т. 3. К., 2007; 


Лозицький В. Бунтівник: життя і 
смерть М. Хвильового. К., 2009; По- 
лювання на Вальдшнепа: розсекрече- 
ний М. Хвильовий. К., 2009; Мельни- 
ків Р. Нотатки на берегах. В кн.: Хви- 
льовий М. Вибрані твори. К., 2011. 


В.Г. Абліцов. 


ХВИЛЯ Андрій Ананійович (справ- 
жнє прізв. - Олінтер; 19.08.1898 
--10.02.1938) політ. і держ. 
діяч, публіцист. Н. в с. Рингач 
(нині село Новоселицького р-ну 
Чернів. обл.) в сел. родині. За- 
кінчив Полтав. землемірне учи- 
лище. 1917 -- член Української 
партії соціалістів-революціонерів 
(належав до ліворадикального 
крила т. зв. лівобережців). Із 
травня 1918 -- боротьбист. За Ук- 
раїнської Держави та Директорії 
Української Народної Республіки 
-- у підпіллі на Волині, Полтав- 
щині. Активно співпрацював із 
більшовиками, із червня 1919 - у 
КП(б)У, член Волин. губернсь- 
кого виконкому. За денікінщини 
-- голова підпільного губернсь- 
кого к-ту КП(б)У і губернського 
революц. к-ту Поділля. 1920 -- 
секретар Волин. губернського 
к-ту КП(О)У. 1924--25 зав. 
агітпропвідділу Одес. окружного 
к-ту КП(б)У. Їз серед. 1920-х рр. 
почав швидко просуватися в 
парт. і рад. апараті. 1927--37 -- 
член ЦК і оргбюро ЦК КП(б)У, 
на ЇХ (1925) та Х (1927) Всеукра- 
їнських з'їздах Рад обирався кан- 
дидатом у члени ВУЦВК, із 1929 
(ХІ з'їзд) і до свого арешту -- 
член ВУЦВК (із 1935 - ЦВК 
УСРР). 1933--36 -- 1-й заступник 
наркома освіти УСРР, 1936--37 
-- начальник управління у спра- 
вах мист-ва при РНК УСРР/ 
УРСР. Відіграв велику роль у 
розбудові більшовицької дикта- 
тури, поширенні сталінського то- 
талітаризму на всі сфери сусп. 
життя в Україні, особливо науку, 
освіту, к-ру. Грав провідну роль у 
політ. кампаніях проти укр. ін- 
телігенції, у т. ч. С.О. Єфремова, 
М. Грушевського; лідерів укр. на- 
ціонал-комунізму  О.Шумського, 
М.Хвильового, М. Скрипника. Роз- 
робляв і здійснював заходи зі 
зросійщення укр. мови та право- 
пису. 

1937 заарештований у справі 
«буржуазно-націоналістичної ор- 
ганізації колишніх боротьбистів», 
за допитами особисто стежив 


Й. Сталін. Вироком Військ. коле- 
гії Верховного суду СРСР засу- 
джений до смерті. 

Страчений у м. Київ. 

Літ.: Замковий В.П. Сторінки біо- 
графії Андрія Хвилі. «УЇЖ», 1989, 
Хо 3; Юренко О.П., Войналович В.А. Щоб 
трагічне не повторилося (А.А. Хвиля). 
В кн. Репресоване краєзнавство. К., 
1991; Юренко О.П. «Він залишився 
переконаним комуністом..»: Хвиля 
(Олінтер) Андрій Ананійович. В кн.: 
Реабілітовані історією. К.--Полтава, 
1992; Там само, кн. 5. К.--Полтава, 
2007; Табачник Д.В. Ї руйнівник і бу- 
дівничий. В кн. Репресоване «Відро- 
дження». К., 1993; Годун Н. Політична 
діяльність А. Хвилі в УСРР (1926-- 
1936 рр.): Функції і завдання головно- 
го цензора. «Проблеми історії Украї- 
ни: Факти, судження, пошуки» (К.), 
2006, вип. 15. 


О.П. Юренко. 


ХВОЙКА (СПуо)Ка) Вікентій (Че- 
слав, Честослав, Вікенс) В'яче- 
славович  (08.02.1850--02.11(20. 
10).1914) -- археолог-аматор, аг- 
роном. Н. в с. Семін (нині село в 
Чехії). Походив зі збіднілого 
шляхетського роду. Після закін- 
чення 1864 комерційного уч-ща в 
м. Хрудім проживав у Празі (ни- 
ні місто і столиця Чехії). 1876 пе- 
реїхав на постійне проживання 
до Києва. Викладав нім. мову і 
малювання, успішно займався 
сільс. госп-вом вирощував 
хміль та впроваджував к-ру чесь- 
кого проса -- росички. Досвід 
узагальнив у роботах «Росичка» 
(1885), «Хмелеводство и уход за 
ним» (1891). Значні успіхи в аг- 
рономії Х. відзначені дипломами 
й медалями на с.-г. виставках у 
Ромнах (1884) і Харкові (1887); на 
виставці в Парижі (Франція; 
1889) отримав срібну медаль та 
був обраний членом Франц. нац. 
с.-т., пром. і комерційної академії. 

Археологією Х. зайнявся на 
поч. 1890-х рр. Його становлен- 
ню як археолога, крім самоосві- 
ти, сприяло спілкування з В.Ан- 
тоновичем та Ф.Вовком. Кошти 
на проведення розкопок здебіль- 
шого отримував від М.А.Тере- 
щенка та Б.Ханенка (див. Б. і В. 
Ханенки). Визначними відкриття- 
ми Х. стали палеолітична Кири- 
лівська стоянка в Києві (1893-- 
1900), старожитності, що отри- 
мали назви трипільської культури 
(1993), зарубинецької культури 
(1899) і черняхівської культури 
(1899), пам'ятки Володимира міс- 
та в Києві (1907), рештки літо- 
писного Білгорода (1909--14). 


В.В. Хвойка. 
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ХВОРОСТЯНИЙ 


Т.М. Хворостяний. 


Він досліджував городища скіф. 
часу -- Шарпівське, Мотро- 
нинське, Новобудківське, Пас- 
тирське городище (де також були 
виявлені давньослов'ян. матеріа- 
ли 7--8 ст.), давньорус. пам'ятки 
-- кургани біля Коростеня, Овру- 
ча та в Китаєві (урочище на пд. 
околиці Києва), ремісничі май- 
стерні на Замковій горі в Києві, 
городище та могильник у Вита- 
чеві, могильник у с. Броварки 
(нині село Гадяцького р-ну Пол- 
тав. обл.), залишки мурованих 
споруд у Чигирині, а також чи- 
сленні кургани різного часу. 1911 
Рос. археол. ін-т у Константино- 
полі запросив Х. організувати 
спільні дослідження з балкан- 
ськими країнами. 

Фактично роботи Х. (в його 
доробку 28 друкованих праць) 
поклали початок створенню дже- 
рельної бази для археол. вивчен- 
ня давньої історії Середнього 
Подніпров'я. Поклавши в основу 
своєї концепції принцип авто- 
хтонізму, Х. доводив, що в цьому 
регіоні з доістор. часів прожива- 
ло населення, одним з наступни- 
ків якого в майбутньому стала 
«південно-східна гілка» слов'ян. 
Характеристика  середньодніп- 
ровських старожитностей від 
кам'яного віку до великокняжої 
доби міститься в монографії 
«Древние обитатели Среднего 
Приднепровья и их культура в 
доисторические времена» (1913). 
Х. зазначав, що пам'ятки Се- 
реднього Подніпров'я свідчать 
про нерівномірність культ. роз- 
витку населення, можна конста- 
тувати зупинки в розвитку і на- 
віть занепад к-ри, обумовлений 
багатьма чинниками. 

Х. був членом численних 
наук. т-в і комісій, у т. ч. Рос. та 
Моск. археологічних т-в, Рос. 
воєнно-істор. т-ва. 1897 Х. був 
прийнятий до Київського това- 
риства старожитностей і мис- 
тецтв. Він брав активну участь 
у підготовці та проведенні ар- 
хеол. виставок 1897 і 1899, експо- 
нати яких стали основою археол. 
відділу Київського художньо-про- 
мислового і наукового музею. На по- 
саді зберігача археол. відділу му- 
зею Х. працював до кінця життя. 

П. у м. Київ. 

Праці: Каменньй век Среднего 
Поднепровья. В кн. Трудь ХІ Все- 
российского Археологического сьезда 


в Киеве в 1899 г., т. 1. М., 1901; Поля 
погребений в Среднем Поднепровье 


(раскопки В.В. Хвойка в 1899--1900 
годах). «Записки Русского археологи- 
ческого общества: Новая серия» 
(СПО.), 1901, т. 12, вьш. 1--2; Городи- 
ща Среднего Поднепровья, их значе- 
ние, древность и народность. В кн.: 
Трудь ХП Археологического сьезда в 
Харькове 1902 г., т. 1. М., 1905; Нача- 
ло земледелия и бронзовьй век в 
Среднем Поднепровье. В кн.: Трудьт 
ХП Археологического сьезда в Ека- 
теринославе 1905 г. М., 1907; Древниє 
обитатели Среднего Приднепровья и 
их культура в доисторические времена 
(по раскопкам). К., 1913 (перевидан- 
ня - К., 2008). 

Літ. Брайчевський М.Ю. Видат- 
ний український археолог: до 40-річчя 
з дня смерті В.В. Хвойки. «Вісник 
Академії наук УРСР», 1954, Мо 11; Ба- 
чинский А.Д. Викентий Вячеславович 
Хвойка (1850--1914). «Записки Одес- 
ского археологического общества», 
1960, т. 1; Уокоіек У. М.М. СПуоїка, 
ргакорпік икКгаііпяке агспеоіоріе. «Ргасе 
Миєвеа у Нгадсі Кгаїоуб: 5егіе В», 1965, 
ІХ; Шовкопляс Г.М. Вікентій В'яче- 
славович Хвойка -- видатний укра- 
їнський археолог (до 150-річчя від дня 
народження). В кн.: Вікентій В'яче- 
славович Хвойка та його внесок у віт- 
чизняну археологію (до 150-річчя від 
дня народження). К., 2000; Абаши- 
на Н.С. В.В. Хвойка -- дослідник ста- 
рожитностей Придніпров'я. «Археоло- 
гія», 2003, Мо 3; Черняков І.Т. Вікентій 
Хвойка (1850--1914). К., 2006; Колес- 
нікова В.А. Вікентій (Чеслав) Хвойка: 
Сторінки наукової біографії. К., 2007. 
І.Т. Черняков, | Н.С. Абашина. 


ХВОРОСТЯНИЙ Ігор Михайло- 
вич (03.04.1945--02.12.2000) -- 
дослідник історії міжнар. відно- 
син, дипломат. Канд. істор. н. 
(1975). Н. в м. Владивосток (ни- 
ні місто в РФ), 1968 закінчив 
ф-т іноз. мов (відділ перекладачів) 
Київ. ун-ту. Знав англ., франц., 
араб. мови. 1968--70 служив у 
Рад. армії (Народно-Демократ. 
Республіка Ємен, військ. пере- 
кладач). 1970-71 -- референт 
відділу к-ри Укр. т-ва дружби і 
культ. зв'язку із зарубіжними 
країнами. 1971--74 -- аспірант, 
1974--77 -- молодший наук. спів- 
робітник відділу історії зарубіж- 
ного Сходу, 1977--83 -- учений 
секретар ін-ту, 1983--85 -- стар- 
ший наук. співробітник відділу 
історіографії та істор. зв'язків 
України із зарубіжними краї- 
нами, 1985--89 -- зав. сектору 
проблем ідеологічної боротьби, 
1989--90 -- зав. відділу зарубіж- 
ної історіографії, одночасно 
1983-90 -- заст. директора з 
наук. роботи Їн-ту історії АН 
УРСР. 1975 захистив канд. дис. 
на тему: «Неоколоніалістська по- 


літика Англії в зоні Перської за- 
токи (60-ті -- початок 70-х рр.)» 
(наук. керівники -- канд. істор. 
н. Г.Зибіна, д-р істор. н. С.Пар- 
хомчук). Із 1990 -- керівник Цен- 
тру АН УРСР з вивчення проб- 
лем міжнац. відносин. 

В Їн-ті історії АН УРСР Х. 
сформувався як учений, органі- 
затор науки, дипломат, активний 
учасник громад. життя. 

На початку наук. кар'єри 
дослідник займався вивченням 
історії країн Бл. Сходу 2-ї пол. 
20 ст. Для укр. історіографії його 
праці були фактично першими 
дослідженнями історії міжнар. 
стосунків у вказаному регіоні. 
Проблематика наук. досліджень 
Х. з часом значно розширилася. 
Колом інтересів ученого стали 
питання роззброєння в сучасно- 
му світі та участі України в між- 
нар. стосунках. 

Притаманною рисою Х. були 
постійний пошук, потреба в пе- 
реосмисленні як тематики, так і 
орг. форм істор. досліджень. На- 
прикінці 1980-х рр. став ініціато- 
ром створення в Ін-ті історії АН 
УРСР Центру з вивчення проб- 
лем міжнац. стосунків. За корот- 
кий термін йому вдалося об'єд- 
нати в новому підрозділі відомих 
спеціалістів та досягти суттєвих 
наук. результатів. 

Х. вдало поєднував наук. до- 
слідження в галузі міжнар. відно- 
син з дипломатичною практикою. 
Постійно залучався до виконан- 
ня відповідальних доручень МЗС 
України, Організацією Об'єднаних 
Націй, ін. міжнар. установами. Їз 
1990 -- на дипломатичній роботі: 
член наук. ради МЗС України, 
експерт ООН з палестинського 
питання, директор відділу Цен- 
тру ООН проти апартеїду. 

П. у м. Нью-Йорк (США), 
похований у Києві. 

Праці: Персидский залив: поли- 
тика, нефть, долларь. К., 1983; Не- 
безпечний тягар: про гонку озброєнь. 
К., 1986; За мир без оружия: участие 
Украйнской ССР в борьбе СССР в 
ООН за разоружениєе, 1945--1987 гг. 
К., 1988; Вклад Украйнской ССР в 
борьбу СССР за мир и разоружениєе. 
К. 1989; Разум против безумия в 
ядерньй век. Симферополь, 1989. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
тни: Біобібліографічний довідник: Се- 
рія «Українські історики», вип. 1. К., 
1998; |Некролог.| «УЇЖ», 2001, Мо 3; 
Інститут історії України НАН Украї- 
ни: 1936--2006. К., 2006. 

8.Ф. Репринцев. 


ХВОСТЕНКО-ХВОСТОВ Олек- 
сандр Веніамінович (справжнє 
прізв. -- Хвостенко; 17(05).04. 
1895--16.02.1968) -- художник те- 
атру, графік, педагог. Професор 
(1921). Засл. худож. УСРР (1936), 
нар. худож. УРСР (1945). Н. в 
с. Борисівка (нині с-ще міськ. ти- 
пу Бєлгородської обл., РФ) в сі- 
м'ї іконописця. 1907--17 навч. в 
Моск. уч-щі живопису, скульпту- 
ри та арх-ри, де його викладача- 
ми були видатні рос. художники 
-- В.Бакшеєв, С.Їванов, М.Касат- 
кін, А.Архипов, А.Васнєцов та 
К.Коровін. Саме останній мав 
найбільший вплив на становлен- 
ня юного художника. Їз 1912 Х.- 
Х. брав участь у виставках, спо- 
чатку -- учнівських, а згодом -- 
виставках Моск. т-ва художни- 
ків. У ці часи він працював пере- 
важно в жанрі пейзажу та газет- 
но-журнальної графіки. 1916--17 
співробітничав з моск. гумори- 
стичним час. «Будильник». 1918 
переїхав до Києва, де навч. в ху- 
дож. майстерні О.Екстер (1918-- 
19). У той же час як художник- 
плакатист працював у майстер- 
нях нар. комісаріату військ. і 
мор. справ при політвідділі ЛПв- 
денно-Західного фронту, оформ- 
лював вистави в театрі Червоної 
армії та театрі Укр. муз. драми. 
1919 художник перебрався до 
Харкова, де продовжував пра- 
цювати в галузі плаката та карика- 
тури у «Вікнах УкрРОСТА», роз- 
писував агітпоїзди, оформлював 
рад. свята, співробітничав з ж. 
«Червоний перець», газетами 
«Комуніст» та «Харківський про- 


О. Хвостенко-Хвостов (у центрі) 
разом із В. Єрмиловим (ліворуч) 
та І. Падалкою. Фото 1932. 


Хвостенко-Хвостов О. Ескіз 
костюма Леанора до опери 

С. Прокоф єва «Любов до трьох 
апельсинів». Харківський театр 
опери та балету. 1927. 


летарій». Саме в Харкові відбуло- 
ся становлення Х.-Х. як худож- 
ника театру. 1921 він був одним 
із засновників та гол. художни- 
ком Героїчного театру в Харкові. 
Вистави, над якими працював 
художник, були вирішені в стилі 
конструктивістських пошуків. 
1925-41 -- гол. художник Укр. 
столичної держ. опери (із 1934 -- 
Харків. держ. академічний театр 
опери та балету), 1943--44 -- 
Держ. укр. театру опери та бале- 
ту, що виник в Іркутську (нині 
місто в РФ) на базі об'єднання 
Київського і Харківського театрів 
опери та балету, 1946--52 -- Ки- 
їв. держ. академічного театру 
опери та балету ім. Т.Шевченка. 
Працював також у театрах Мос- 
кви, Львова та ін. Макет оформ- 
лення вистави «Запорожець за 
Дунаєм», представлений у рад. 
павільйоні на Міжнар. виставці 
1937 в Парижі (Франція), був 
відзначений срібною медаллю. 
Продовжував працювати як гра- 
фік -- автор ілюстрацій до пові- 
стей В.Короленка «Сліпий музи- 
кант» (1953) та «Петербурзька 
осінь» О.Їльченка (1956), оформ- 
лювач (павільйон УРСР на Все- 
союзній с.-г. виставці в Москві, 
1939). 

Х.-Х. брав активну участь у 
мистецько-орг. діяльності. 1917 
він став членом Моск. профспіл- 
ки художників, 1925--27 -- член 
Асоціації революційного  мистец- 
тва України, 1927--32 -- член 
Об'єднання сучасних митців Ук- 
раїни, а потім -- член Спілки ху- 
дожників України та з 1939 -- 


член її правління. Проводив ак- 
тивну виставкову діяльність, брав 
участь у трьох декадах українсько- 
го мистецтва та літератури в 
Москві (1936, 1951, 1960). 

Багато зусиль віддавав пед. 
діяльності. 1921--34, 1938--41 і 
1945-47 -- професор та зав. те- 
атрального відділу Харків. худож. 
ін-ту. Серед його учнів -- А.Вол- 
ненко, В.Гречанко, Є.Коваленко, 
Д.Овчаренко, О.Плаксій, В.Риф- 
тін та ін. 

Оформив вистави в Героїчно- 
му театрі в Харкові: «Місте- 
рія-буфф» В. Маяковського (1921); 
Держ. укр. театрі опери та бале- 
ту: «Наймичка» М.Вериківського 
(1943); Харків. держ. академічно- 
му театрі опери та балету: «Лебе- 
дине озеро» П. Чайковського (1925), 
«Севільський цирульник» Дж. Рос- 
сіні (1926), «Валькірія» Р.Вагнера 
(1929), «Червоний мак» Р.Гліера 
(1929),  «Лоенгрін»  Р.Вагнера 
(1934), «Кармен» Ж.Бізе (1934), 
«Наталка Полтавка» М.В.Лисенка 
(1936), «Аїда» Дж.Верді (1936), 
«Травіата» Дж. Верді (1937), «Світ- 
лана» Д.Клебанова (1941), «Лісо- 
ва пісня» М.Скорульського (1946); 
Київ. держ. академічному театрі 
опери та балету ім. Т.Шевченка: 
«Золотий обруч» Б.Лятошинсько- 
го (1931), «Запорожець за Дуна- 
єм» С.Гулака-Артемовського (1936), 
«Продана наречена» Б.Сметани 
(1937), «Мазепа» П.Чайковського 
(1938), «Тарас Бульба» М.Лисен- 
ка (1946), «Лісова пісня» М.Ско- 
рульського (1946), «Іван Сусанін» 
(«Життя за царя») М.Глинки 
(1948; Сталінська премія за 
1949), «Утоплена» М.Лисенка 
(1950) та ін. 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1949; до 1966 -- Сталінська пре- 
мія). 

Нагороджений орденом Тру- 
дового Червоного Прапора (1939), 
двома орденами «Знак Пошани», 
медалями. 

П. у м. Київ, похований на 
Байковому цвинтарі. 

Літ. Драк А. Олександр Веніамі- 
нович Хвостенко-Хвостов. К., 1962; 
Його ж. Барви музичного театру. 
«Музика», 1970, Мо 4; Олександр Ве- 
ніамінович Хвостенко-Хвостов. К., 
1985; Олександр Веніамінович Хво- 
стенко-Хвостов: Альбом. К., 1987; Ди- 
ченко І. Повернення. «Культура і жит- 
тя», 1988, 17 січня. 


Н.М. Томазова. 
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ХЕЛМІНСЬКЕ 


Кушевич П. «Ргамо 
Сиеітійукіе роргаміопе 
і 2 ІасійзКіео іесука 
па роїізКкі рггеНита- 
ссопе». Познань, 1623. 
Титульна сторінка. 
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ХЕЛМІНСЬКЕ ПРАВО, кульм- 
ське, або кульменське право (Ли5 
Сийштепзе, Киїтег Весрі, ргамо 
српетіцзкіе) -- різновид магдебур- 
зького права. Назву свою отрима- 
ло від прусського міста, яке мало 
польс. назву Хелмно (СПентпо) і 
німецьку Кульм (Киїт; нині це 
м. Хелмно Куявсько- Помор. воє- 
водства, Польща). 

Виникло в процесі утвер- 
дження Тевтонського ордену на 
землях Пруссії як засіб правово- 
го регулювання стосунків ордену 
з колоністами та відносин станів 
між собою. Згодом Х.п. пошири- 
лося на нові орденські території 
в Прибалтиці та Польщі. Занепад 
д-ви Тевтонського ордену, втрата 
захоплених територій, виокрем- 
лення після 2-го Торунського 
миру 1466 підвладної Польщі 
Королів. Пруссії та підвладної 
ордену Кинязівської Пруссії не 
припинили, а посилили поши- 
рення Х.п. Загалом упродовж 
13--18 ст. Х.п. було надане 52 мі- 
стам у Князівській Пруссії та 41 
місту в Королів. Пруссії. На ін. 
етнічних польс. землях його 
одержали понад 100 міст, на ет- 
нічних литов. землях -- 4 міста. 
На межі 14-15 ст. Х.п. було 
надане 18 містам Підляшшя і 
Волині. 

Відповідні привілеї давали 
містам право на самоврядування 
і власне судочинство за прикла- 
дом м. Хелмно, яке для таких 
міст ставало «старшим» («мате- 
ринським») містом з питань за- 
стосування Х.п. Міська ж рада 
Хелмно набувала статусу вищої 
апеляційної інстанції для всіх су- 
дів, котрі користувалися Х.п. В 
окремих випадках при наданні 
Х.п. давалася вказівка на вико- 
ристання за зразок ін. пруссь- 
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ких міст. Так, м. Мукободи (ни- 
ні с. Мокободи Седлецького воє- 
водства, Польща) 1496 отримало 
Х.п. на зразок Варшави. Статус 
вищого апеляційного суду Х.п. 
згодом, крім Хелмно, мали також 
Торунь (нині місто Куявсько- 
Помор. воєводства, Польща) і 
Кенігсберг (нині м. Калінінград, 
РФ). Лише ради цих міст, а та- 
кож міська рада Гданська (нині 
місто Помор. воєводства, Поль- 
ща) мали право напряму зверта- 
тися за роз'ясненнями до Магде- 
бурга (Німеччина). 

Особливістю Х.п. було поши- 
рення його не лише на міщан, а Й 
на шляхтичів та селян, що при- 
вело до появи хелмінського зем- 
ського права і хелмінського 
сільс. права. Здебільшого це від- 
бувалося через застосування Х.п. 
відповідними судами. Окрім то- 
го, на основі Х.п. відбувалася ло- 
кація окремих сіл Пруссії, Поль- 
щі та України (як правило, на 
вперше освоєних територіях). 

У д-ві Тевтонського ордену 
Х.п. було загальнодерж. правом 
фактично, а 1476 король польс. і 
вел. кн. литов. Казимир ТИ Ягел- 
лончик видав привілей, згідно з 
яким Х.п. ставало юридично 
обов'язковим (з окремими ви- 
нятками) у всій Королів. Пруссії. 

Поширеності Х.п. сприяла 
його краща пристосованість до 
місц. умов унаслідок збагачення 
магдебурзького права нормами 
звичаєвого нім. і польс. права, 
використання суд. практики, а 
згодом -- і рецепійованого рим. 
права. Х.п., зокрема, створювало 
певні правові гарантії для сільс. 
населення, забезпечувало поси- 
лений порівняно з магдебурзь- 
ким правом захист спадкових 
прав жінок. 

У першооснові Х.п. лежить 
Хелмінська (Кульмська) грамота, 
яку видали 28 грудня 1233 вели- 
кий гофмейстер Тевтонського 
ордену Г. фон Зальца і ландмей- 
стер Пруссії Г. фон Бальк. Через 
пожежу в Хелмно 1244 оригінал 
грамоти було втрачено. Тому в 
жовтні 1251 з ініціативи магістра 
нім. провінцій ордену Е. фон 
Зайна цей документ було від- 
новлено у двох примірниках (для 
міст Хелмно і Торунь), які збере- 
глися до нашого часу. За винят- 
ком невеликих розбіжностей 
текст 1233 і 1251 майже однако- 
вий. Норми грамоти походили із 


джерел магдебурзького права, 
фламандського спадкового і зе- 
мельного права, силезького і 
фрейберзького гірничого права 
та ін. Грамота проголошувала 
привілей на магдебурзьке право 
для Хелмно і Торуня (перших 
прусських міст, підкорених тев- 
тонцями) і встановлювала певні 
пільги для переселенців. Визна- 
чалися територія міста, організа- 
ція міськ. самоврядування, умови 
володіння нерухомістю в містах. 
Закріплювалися госп. регалії ор- 
дену як суверена Хелмінської зем- 
лі. Регулювалися відносини між 
міщанами і Тевтонським орде- 
ном та місц. церк. структурами. 
Заг. значення для всієї Хелмінсь- 
кої землі мали статті, якими за- 
проваджувалися єдина монета, 
уніфікація мір земельної площі 
(фламандська гуфа) та ліквіда- 
ція мит. 

У 2-й пол. 13 ст. важливим 
джерелом Х.п. стали правові 
роз'яснення (ортилі) Магдебурга 
для Вроплава (Бреслау), які були 
систематизовані та склали т. Зв. 
магдебурзько-вроплавське  лав- 
ниче право. Це право згодом ста- 
ло активно застосовуватися ви- 
щими апеляційними судами в 
Хелмно і Торуні. 

Хелмінські судді переробили 
і вдосконалили магдебурзько- 
вроплавське лавниче право. На- 
слідком їхньої праці стала на ме- 
жі 14 і 15 ст. «Стара хелмінська 
книга», або «Старохелмінське 
право» (ПДег аПег Сиїіт), яка скла- 
далася з 5-ти книг («Про радни- 
ків», «Про лавників і суддів», 
«Про вбивства і кривди», «Про 
спадкування, посаг та опікунів», 
«Про загальні права»), що зага- 
лом включали 386 артикулів. 

На цій же основі бл. 1402 то- 
рунський міський писар В.Ек- 
гард створив «ЇХ книг магдебур- 
зького права» (ІХ Вйсрпег Маєде- 
ригеег Кесрі), в яких, крім магде- 
бурзько-вроцлавського лавничо- 
го права, використав і деякі ін. 
джерела магдебурзького права та 
«Правову книгу міста Мейсен». 
1408 упорядник підготував удос- 
коналену і скорочену редакцію 
цієї праці. Структурно кожна з 
9-ти книг поділялася на статті й 
дистинкції (пункти). Згодом 1574 
нотаріус м. Кенігсберг А.Пьоль- 
ман опублікував з деякими до- 
повненнями працю В.Екгарда 
нім. і лат. мовами під назвою 


«ТХ книг магдебурзьких або сак- 
сонських прав, які досі ніким не 
видавалися». Їн. назва цього ви- 
дання -- «Дистинкції Пьольмана». 

До джерел Х.п. також нале- 
жить збірник Х.п. «Гапаїай Пее 
Киїтізсре гесіе» (1466), який по- 
ходив із Гданська й не мав широ- 
кого поширення. Він складався 
із 117-ти артикулів і відзначався 
відсутністю систематичного ук- 
ладу. Основним його джерелом 
була діяльність Хелмінського апе- 
ляційного суду. 

У 16 ст. було також кілька ви- 
дань (останнє 1541) старохел- 
мінського права, що зазнали 
впливу рецепції рим. права. Гло- 
си з праць глосаторів і комента- 
торів, а також із «Согриз Лигіз сі- 
уій8» найчастіше містилися під 
текстом опублікованих артикулів. 

Оскільки Х.п. існувало част- 
ково усно, частково письмово, у 
16 ст. було зроблено кілька спроб 
його переробки та систематизації 
(ревізії). Вирізняють 3 осн. реві- 
зії хелмінського права -- Лід- 
збарцьку (1566, Лі5 Сиїтеп5е 
Соггесіиг), Новомійську (1580, 
Ліз Сиїтеп5е Ептіепдашт або 
Меитагкіег Сиїті) і Торунську 
(1594, Тогпег Кит), -- які отри- 
мали назви від міст, в котрих за- 
сідали кодифікаційні комісії. Усі 
3 ревізії не набули офіц. статусу, 
оскільки не були затверджені 
польс. королем та ген. сеймиком 
Пруссії. Утім вони використовува- 
лися в діяльності органів місц. 
самоврядування та в суд. практиці. 

З часом альтернативою коди- 
фікації Х.п. стала Прусська ко- 
ректура 1598 (Лі8 Кегге5іте Мобіїй- 
тай5 Ргиззіає гебаїз). ШПрусська 
коректура на третину складалася 
з норм Х.п., були використані та- 
кож джерела нім. права, польс. 
земське право та звичаєве право. 
Ця кодифікація відбулася на те- 
риторії Королів. Пруссії. Її ре- 
зультат було затверджено кон- 
ституцією прусського сейму та 
польс. королем (Сигізмундом ПІ 
Ваза. Згідно з королів. привілеєм 
«Прусська коректура чинна і в 
Пруссії, і за межами Пруссії», що 
дозволяло широко використову- 
вати її в судах Речі Посполитої, 
зокрема і на укр. землях. 

Водночас у  Князівській 
Пруссії 1620 було прийняте 
Прусське земельне уложення, 
яке майже повністю скасовувало 
норми Х.п. 


Надалі спроби кодифікації 
Х.п. в Польщі та Пруссії прак- 
тично припинилися, проте воно 
продовжувало діяти в ряді насе- 
лених пунктів. Серед джерел Х.п. 
особливого значення набули ві- 
домі з 13 ст. міські статути -- 
вількери, які постійно вдоскона- 
лювалися, перетворюючись на 
багатогалузеві кодекси. Зокрема, 
у Гданську вількери стали осн. 
джерелом права. Проте загалом 
сфера застосування Х.п. невпин- 
но скорочувалася, і після поді- 
лів Польщі 1772, 1793, 1795 воно 
продовжувало діяти лише в кіль- 
кох містах. Остаточно засто- 
сування Х.п. в Торуні припини- 
лося після створення Варшав- 
ського князівства із заміною його 
Цивільним кодексом французь- 
кого імп. Наполеона І Бонапарта, 
а в Гданську -- лише 1857--62. 
На польс. землях, що ввійшли до 
складу Варшавського князівства 
(1807--15), також частково вико- 
ристовувалася Прусська коректу- 
ра, що увібрала в себе певну ча- 
стину норм Х.п. 

На укр. землях Х.п. зазна- 
ло широкого поширення завдя- 
ки правним книгам П.Кушевича 
«Ргама СПентіепзКіеро роргаміопе- 
50 у 7 Іасій5Кіеєо іегука па роізКі 
рггеЧитастоперо хід5 ріесіого Ки 
роброїйети рогуїкомі» (Познань, 
1623, та Варшава, 1646), що ви- 
користовувалися в магістратах і 
судах у 17--19 ст. Норми Хп. 
стали джерелом таких кодифіко- 
ваних актів, як «Процес краткий 
приказной, виданньй при рези- 
денции гетманской» (1734), «Пра- 
ва, по которьім судится мало- 
российский народ» (1743), «Зібран- 
ня малоросійських прав» 1807. 

Нині джерела Х.п. активно 
перевидаються і вивчаються в 


Польщі та Німеччині. В Україні 


вони стали предметом новітнього 
дисертаційного дослідження 
Ю.Дмитришина. 

Літ. Раміо Кизгемісі с Сеїтпа. 
Ргамо СПеїтіп5кіе роргаміопе у 7 Іа- 
сій5кієго ієгука па роіз5кі рггейита- 
сопе: хід8 ріесіого Ки ровроїйети ро- 
2ікомі. Рогпай, 1623; Гетап С.К. Раз 
аПе Киїтізспе Кесіі тії еіпет М/Ог- 
їегриспе. Вегіїп, 1838; Вофісупзкі М. 
Нізгогуа ргама піетіесКієво му 7агубіє 
мута? 7 Пізогуа ргама їево ми Роізсе. 
Кгаком, 1876; Кізсп С. Ріс Киїтег 
Напаїезіе: КесПрієпізгогівспе шпа техіКгі- 
сіяспе Юпіегзиспипвеп пеб5с Техіеп. 
Зкийвагі, 1933; Сіезіеізка К. Рггумліївеі 
Срентійзкі 1233--1251. Тогий, 1983; 
Ргамо згагоспеїтіцзкіе 1584 (1394). То- 
гий, 1985; 5гидіа сиітепзіа Пізіогісо-)и- 
гідіса сгуї Кзіева ратіаїкома 750-Іесіа 
ргама сПпентійзкіеро, І. 1--2. Тогий, 
1988--90; Рогачевский А. Кульмская 
грамота -- памятник права Пруссий 
ХПІ в. СПб., 2002; Кобилецький М.М. 
Магдебурзьке право в Україні (ХІМ -- 
перша половина ХІХ ст.): Їсторико- 
правове дослідження. Львів, 2008; 
Дмитришин Ю.Л. Хелмінське (куль- 
менське) право та його застосування 
в Україні (ХПІ -- перша половина 
ХІХ ст.). Львів, 2012. 


І.Б. Усенко. 


ХЕРСОН -- місто, адм., екон. 1 
культ. центр Херсонської області. 
Розташов. на правому березі Дні- 
пра та його рукава Кошова. Мор. 
і річковий порт, залізничний і 
автомобільний вузол, аеропорт. 
Населення 299,0 тис. осіб (2013), 
із передмістями -- 337,3 тис. 
осіб. Назва міста походить від 
антич. Херсонеса Таврійського. 
Під час російсько-турецької 
війни  1735--1739 рос. війська 
1737 спорудили ФОлександр-ша- 
нець, який за Нової Січі був цен- 
тром Інгульської паланки. Понов- 
лений у ході російсько-турецької 
війни 1768--1774, із 1775 -- по- 
штова станція. Пошуки зручного 
місця для заснування міста в по- 
низзі Дніпра велися з 1775, про- 
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«Площа в Херсоні». 
Картина роботи 
художника 

Ф. Алексєєва. 1796. 
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Херсон. Очаківська 
брама та вали 
фортеці. Фото 2010. 


те термін «Херсон» виник рані- 
ше: із 1764 існувала Херсон. про- 
вінція, 1776 із колиш. запорож- 
ців сформовано поселенський 
Херсон. пікінерський полк. Роз- 
ташування міста на місці Олек- 
сандр-шанця остаточно визначила 
разом із назвою рос. імп. Катери- 
на ПІ 18 червня 1778. Адміралтей- 
ство, фортецю і місто Х. було за- 
кладено 19 жовтня 1778 і зведено 
за 4 роки разом із торг. пристан- 
ню, перший корабель спущено 
1783 (за час існування Адмірал- 
тейства до 1827 збудовано 171 
корабель). Х. інтенсивно розви- 
вався в інтересах імперії: 1785 за- 
сновано  Чорномор. адмірал- 
тейське правління, на флот пра- 
цювали монетний двір, кузні, 13 
з-дів, до кінця 1780-х рр. зріс об- 
сяг зовн. торгівлі. На кінець 
18 ст. стали очевидними вади 
розташування Х. -- мілководдя 
гирл Дніпра і Дніпровського ли- 
ману. 1794 військове кораблебу- 
дування перемістилося до Ми- 
колаєва, а зовн. торгівля -- до 
Одеси. 

Адміністративно Х. входив до 
Новоросійської губернії (1778--83), 
Катеринославського намісництва 
(1783--95), Вознесенського наміс- 
ництва (1796 -- Вознесенська 
губ. 1795--96), Новорос. губ. 
(1796--1802) як центр Херсон. 
повіту. 1802 Х. увійшов до Мико- 
лаївської губернії, із 1803 став 
центром Херсонської губернії і 
Херсон. пов. 1834 Х. отримав 
міську думу, магістрат, сирітсь- 
кий і совісні суди. Протягом 
19 ст. втратив військ. значення -- 
1815 скорочено кораблебудуван- 
ня, 1827 ліквідовано Адміралтей- 
ство, 1835 -- фортецю. 

Х. «випадав» з індустріальної 
модернізації Пд. України. За пе- 
реписом 1897, мешканці міста 
(усього 59,1 тис. осіб) були зай- 
няті у пром-сті (24 96), торгівлі 


(15 96), у сфері транспорту та 
зв'язку (5 96), на буд-ві (5 96), в 
галузі освіти та в сільс. госп-ві 
(по 2 96), у сферах охорони здо- 
ров'я (3 96) та адм. діяльності 
(4 96). За етномовною ознакою 
херсонці складалися з росіян 
(47 96), євреїв (29 96), українців 
(20 95), поляків (2 96), німців 
(| 96). Специфіку Х. визначали 
суднобудування і порт. У 19 ст. 
впала роль Х. як центру зовн. тор- 
гівлі, але після спорудження суд- 
ноплавного каналу в 1890-ті рр. 
Х. експортував по 500 тис. т збіж- 
жя щорічно, посівши 4-те місце в 
Азово-Чорномор. басейні. 

У 1870-х рр. у Х. діяв гур- 
ток революціонерів-народників 
(М.Лангасп, А.Франжолі, С.Чуд- 
новський), які 1879 вкрали з гу- 
бернського казначейства вели- 
чезну суму в 1,5 млн рублів. У 
1880-х рр. з'явилася Херсон. гро- 
мада, 1885--89 діяв укр. гурток 
(А.Грабенко, Д. Маркович, Т.Васи- 
левський, Б.Грінченко, О.В.Мар- 
кович, С.Русова). Гурток видав 
укр. альманах «Степ: Херсонсь- 
кий белетристичний збірник» 
(1886, другий випуск заборонила 
цензура), твори Ї.Карпенка-Каро- 
го (1886, 1887). 

На поч. 20 ст. в Х. почалася 
модернізація, яка в першу чергу 
торкнулася транспортної мережі. 
1902 було споруджено новий суд- 
ноплавний канал до Чорного мо- 
ря, 1907 до Х. проклали заліз- 
ницю. 1914 в Х. налічувалося 113 
пром. закладів. Проте в пром-сті 
домінували доіндустріальні укла- 
ди, а пром. переворот був дале- 
кий від завершення. Населення 
Х. 1914 становило 381 тис. осіб. 

Укр. рух мав культурницький 
характер. Укр. інтелігенція не 
відзначалася «новоросійським» 
комплексом, але укр. політ. пар- 
тії до 1917 мали мізерний вплив. 
Політ. опозиційний рух на поч. 
20 ст. був представлений в основ- 
ному сіоністами, Поалей Ціоном 
та Бундом. 1905--07 в Х. діяло до 
17 політ. партій -- більшовики, 
меншовики, Конституційно-демо- 
кратична партія, монархісти, 
Соціаліст. єврейс. робітн. партія, 
Партія соціалістів-революціонерів 
(найчисельніша), анархісти та ін. 
1906--07 радикали здійснили 
кілька «ексів» (збройних погра- 
бувань приватних і держ. уста- 
нов) і пробували запровадити 
«революційний рекет», що ви- 


Херсон. Спаський (Катерининський) 
собор. Фото 2010. 


кликало обурення громадськості 
й дало підстави властям припи- 
нити діяльність більшості партій. 

Багатоетнічний Х. у роки на- 
ціонально-визвол. змагань став 
ареною жорсткого політ. і військ. 
протистояння. Після повалення 
самодержавства влада зосереди- 
лася в руках губернського коміса- 
ра Тимчасового уряду, міської ду- 
ми, Ради робітн. і солдатських 
депутатів з домінуванням соціа- 
лістів. У політ. боротьбу вклю- 
чився значний загін укр. руху. У 
грудні 1917 в місті утвердилася 
влада Української Народної Рес- 
публіки. У січні-березні 1918 на 
два місяці було відновлено рад. 
владу - Х. став частиною Одес. 
рад. республіки. У квітні австро- 
угор. 11-та д-зія, запрошена до Х. 
міською думою, відновила владу 
УНР. За Української Держави по- 
жвавилося нац. життя, унормува- 
лася діяльність політ. і громад. 
орг-цій, було створено «Просві- 
ту», виникли кооп. вид-во «Укра- 
їнська книгарня», споживче т-во 
«Україна», т-во «Думка», діяли 
укр. учнівська спілка, укр. сту- 
дентська громада, у навч. закла- 
дах розширилися курси україно- 
знавства. Діяв укр. нац. театр, де 
працював Ю.Шумський. Лідер 
Укр. ради А.Грабенко очолював 
губернську земську управу. У 
грудні 1918 австро-угор. війська 
залишили Х. У місті з'явилися 
загони білих добровольців і поча- 
ли реквізиції. Незабаром до Х. 
прибули війська УНР. У січні 
1919 створено черговий військо- 
во-революц, к-т, що представляв 
у Х. Трудовий конгрес України. 
Фактично встановилося двовлад- 
дя міської думи і військово-рево- 
люц. к-ту. Наприкінці січня 1919 
«охорону міста» було передано 
франко-грец. військам Антанти. 
3 лютого 1919 представники 
міської думи, губернської і пові- 
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тової земських управ за пого- 
дженням із франц. командуван- 
ням визнали владу Директорії 
УНР. 20 лютого 1919 до Х. піді- 
йшли денікінці, але були відбиті 
військами Директорії УНР. 9 бе- 
резня 1919 місто захопили війсь- 
ка отамана Н.Григор Єва. У червні 
1919 до Х. увійшли рад. війська, 
у серпні містом опанували дені- 
кінці. У лютому 1920 місто зай- 
няли більшовицькі війська. До 
кінця року Х. перебував у військ. 
стані; у місті розгортався «черво- 
ний терор». 28 січня 1920 Х. став 
повітовим центром Херсон. губ. 
(із центром у Миколаєві), 15 
грудня 1920 -- Одеської губернії. 
Їз 7 березня 1923 -- центр Хер- 
сонської округи, а із 1930 -- Хер- 
сон. р-ну. За реформою 1932 Х. 
отримав статус міста обласного 
підпорядкування Одеської облас- 
ті (9 лютого 1932 -- 21 вересня 
1937), згодом -- Миколаївської 
області (22 вересня 1937 -- 29 бе- 
резня 1944). 30 березня 1944 мі- 
сто стало центром Херсон. обл. 

Втрати від голоду 1921-- 1923 
років в УСРР і одночасних епіде- 
мій в Х. сягали 33--35 тис. осіб. 

Місто поступово перетворю- 
валося на індустріально-транс- 
портний вузол союзного значен- 
ня. Зазнала змін спеціалізація 
пром-сті: у дорад. час домінували 
харчосмакова пром-сть і с.-г. ма- 
шинобудування, внаслідок соціа- 
лістичної індустріалізації почала 
переважати суднобудівна. 1941 
в Х. працювали 22 значні пром. 
заклади, у т. ч. суднобудівні, 
с.-г. машинобудування, мотороре- 
монтний, нафтопереробний з-ди. 
У 1920-ті рр. змінилось етнічне 
обличчя Х. за рахунок зростання 
частки українців: у 1926 українці 
складали 36 95, росіяни -- 36, 
євреї -- 25 96. 

Під час Другої світової війни 
окупований гітлерівцями із 19 
вересня 1941 по 13 березня 1944, 
входив до складу генерал-коміса- 
ріату «Миколаїв» Райхскоміса- 
ріату «Україна». У Х. не було ма- 
сового руху Опору. Рад. підпіл- 
ля було представлене орг-цією 
«Центр», комсомольсько-моло- 
діжною групою «Патріот Батьків- 
щини», підпільними групами на 
підпр-вах. У місті функціонувало 
оунівське підпілля, організоване 
похідними групами ОУН(б) (див. 
Похідні групи ОУН), на чолі з 
Б.Бандерою. 1943 Х. став місцем 
збору антирад. сил із числа 


донських, кубанських і терських 
козаків. 

У повоєнні роки Х. перетво- 
рився на значний промисловий 
центр, його спеціалізацію визна- 
чали суднобудування і судноре- 
монт, с.-г. машинобудування, тек- 
стильна і консервна галузі, хар- 
чова пром-сть, що мали загаль- 
носоюзне значення. У Х. перети- 
налися потоки залізничних, мор., 
річкових і повітряних сполучень. 
До 60 96 пром. потенціалу і 40 96 
працівників були пов'язані 3 
військ. вир-вом. 

У порадянські часи практич- 
но всі колишні підпр-ва союзно- 
го значення зникли чи були ре- 
структуризовані. Провідними га- 
лузями сучасного Х. є харчосма- 
кова, переробка с.-г. продукції, 
машинобудівна, легка, буд. мате- 
ріалів і суднобудівна. 

Їстор. пам'ятки: комплекс 
пам'яток Херсон. фортеці (1780-ті 
рр.), Греко-Софійська церква 
(1780), Спаський (Катеринин- 
ський) собор (1786) з могилою 
кн. Г.Потьомкіна (1791), меморі- 
альне кладовище (кін. 18 ст. - 
1970-ті рр.), будинок О.Суворова 
(кін. 18 ст.), вироб. і госп. споруди 
чавуноливарного з-ду Вадонів (се- 
ред. 19 ст.), Маріїнсько-Олексан- 
дрівська г-зія (1896). Пам'ятни- 
ки: Дж.Говарду (1820), О.Суво- 
рову (1950), Ф.Ушакову (1957), 
Т. Шевченку (1971), першим кора- 
белам Чорномор. флоту (1972), 
Могила невід. солдата (1967), 
морякам Дунайської флотилії 
(1980), кн. Г.Потьомкіну (віднов- 
лений 2003), жертвам тоталітар- 
ного режиму (1992). 

У Х. народилися історики 
Г.Арбатов і Є.Тарле, фізик Л.Ве- 
рещагін, художники Г.Курнаков 
і О.Шовкуненко, письменник 
Б.Лавреньов, гімнастка Л.Лати- 
ніна. Тут жили й діяли кошовий 
отаман Війська вірних козаків 
С.Г.Білий, полководець О.Суво- 
ров, держ. і військ. діяч кн. Г.По- 
тьомкін, англ. громад. діяч і лі- 
кар-гуманіст Дж.Говард, учений- 
натураліст Ю.Пачоський, укр. 
громадсько-політ. діяч В.Кедров- 
ський, укр. письменники М.Ку- 
ліш, А.општейн, М.Черняв- 
ський і Б.Грінченко, археолог і 
засновник істор. музею та Хер- 
сон. вченої архів. комісії В.Гош- 
кевич, актори О.Петрусенко і 
Ю.Шумський, театральний ре- 
жисер В.Мейєрхольд. 


Літ: ЇМІС УРСР: Херсонська 
область. К., 1972; Бобух А.І. Херсон: 
Путівник. Херсон, 1994; Бельй Д. 
Херсонскиє украйнць в 1917 году. 
Херсон, 1995; Водотика С.Г. Історія 
Херсонщини ХПІ-ХІХ ст. Навчаль- 
ний посібник. Херсон, 2003; Рат- 
нер И.Д. и др. Улицами старого Херсо- 
на. Херсон, 2003; Оленковський М.П. 
Археологічні пам'ятки Херсона. Хер- 
сон, 2004; Скороход А. Херсон: вчера и 
сегодня. Херсон, 2008; Національна 
книга пам'яті жертв Голодомору 
1932--1933 років в Україні: Херсонсь- 
ка область. Херсон, 2008. 

С.Г. Водотика, Т.С. Водотика. 


ХЕРСОНЕС ТАВРІЙСЬКИЙ 
(давньогрецькою  Хербдбупоос -- 
«півострів», у візант. час -- Хер- 
сон (Херос»), у давньорус. джере- 
лах -- Корсунь) -- античне і ві- 
зант. місто в Криму; нині -- горо- 
дище, розташоване на території 
м. Севастополь. 

Час заснування Х.Т. є пред- 
метом дискусії. Дослідники, які 
спираються на археол. дані, 
висунули альтернативні дати: 
остання чв. 6 ст. до н. е. та І-ша 
чв. 5 ст. до н. е. Поширена в іс- 
торіографії дата 422/421 до н. є., 
отримана через інтерпретацію 
непрямих джерел, не може роз- 
глядатися як достовірна. За- 
сновниками міста були вихідці 
з Гераклеї Понтійської (нині 
м. Ереглі, Туреччина), яка, у 
свою чергу, була заснована коло- 
ністами з м. Мегари (нині м. Ме- 
гара, Греція). 

Ранній Х.Т. займав пн.-сх. 
частину городища зі спуском до 
гавані в Карантинній бухті. У се- 
ред. -- 2-Й пол. 4 ст. до н. е. те- 
риторія міста розширилася, воно 
було розплановане за регуляр- 
ною (Гіпподамовою) системою. 
Заг. площа становила до 40 га. 
Житлові будинки будувалися за 
типовою планувальною структу- 
рою, мали площу бл. 500 м?, 
складалися з 10--15-ти наземних 
та підвальних приміщень, місти- 
ли ордерні портики всередині 
дворів. На пн. березі будинки без 
портиків мали площу бл. 150 м. 
У центрі міста була влаштована 
агора, оточена громад. споруда- 
ми, в пн.-сх. частині -- теменос 
(священна ділянка) 3 вимоще- 
ною площею, двома храмами, 
вівтарем і статуєю, імовірно, сак- 
ральної патронеси міста Пар- 
тенос (Діви). У пд. частині збу- 
довано театр, розрахований на 
1 тис. глядачів, що складався З 


театрону із сидіннями, орхестри 
та проскенію. У 2-й пол. 3 ст. до 
н. е. в пд.-сх. частині з'явилося 
додаткове укріплення -- цита- 
дель. Прилеглу до міських мурів 
територію обіймав некрополь. 
Х.Т. існував як поліс з демо- 
крат. системою управління, де 
функціонували нар. збори і ви- 
борні колегії. Основою економі- 
ки було сільс. госп-во. Були роз- 
винені ремесла (зокрема гончар- 
не) і торгівля. У 2-й пол. 4 ст. до 
н. е. Х.Т. став центром д-ви, те- 
риторія якої включала землі в 
Пн.-Зх. Криму (включно з Керкі- 
нітидою і Калос Ліменом). Гера- 
клейський п-ів розділили (також 
з використанням Гіпподамової 
системи) на стандартні за розмі- 
рами земельні ділянки, які скла- 
далися з менших, площею 4,4 га. 
Останні були тим цензом, що пе- 
редавався у спадок та визначав 
належність до полісної громади. 
Прибережна зона Пн.-Зх. Криму 
також була розділена на стан- 
дартні земельні ділянки. Гера- 
клейський п-ів був пристосова- 
ний переважно для вирощування 
винограду та вир-ва товарного 
вина (див. Клери Херсонеса), на- 


томість Пн.-Зх. Крим -- для 
вир-ва товарного зерна. 
Зовнішньополіт. ситуація 


знайшла відображення в «Прися- 
зі громадян Херсонеса» -- епігра- 
фічній пам'ятці рубежу 4-3 ст. 
до н. е. Від поч. 3 ст. дон. е. скі- 
фи почали здійснювати набіги на 
херсонеські володіння в Пн.-Зх. 
Тавриці, і наприкінці 2 ст. до н.е. 
Х.Т. втратив тут усі землі. 
Зовн. загроза зумовила необхід- 
ність звернутися по допомогу до 
царя Понту Мітрідата У! Євпа- 
тора, який надіслав до Криму 
війська на чолі з Діофантом. Він 
розгромив скіфів, і Х.Т. увійшов 
до складу Понтійського царства. 
Після того, як Мітрідата МІ роз- 
громив Рим Стародавній, Х.Т. 
потрапив у сферу рим. впливу. У 
серед. І ст. до н. е. Гай Юлій Це- 
зар надав місту статус «вільного»; 
після смерті Гая Юлія Цезаря 
зв'язки з Римом послабли, але 
Х.Т. продовжував на нього орієн- 
туватися. У серед. І ст. внаслідок 
проникнення сарматів до Таври- 
ки обстановка знову погіршила- 
ся. На прохання херсонеситів ле- 
гат Мезії Тіберій Плавтій Сільван 
здійснив похід до Таврики, роз- 
бив варварів і таким чином лікві- 


дував загрозу. У серед. 2 ст. до 
Х.Т. ввійшла рим. залога, і він 
став центром рим. військової 
присутності в Тавриці, що зумо- 
вило стабілізацію обстановки нав- 
коло міста та його нове екон. під- 
несення. Навколо Х.Т. було ство- 
рено кілька пунктів дислокації 
рим. військ, в одному з них (на 
території сучасної Балаклави) бу- 
ло святилище Юпітера Доліхена. 

У Х.Т. та окрузі дислокували- 
ся частини І Італійського, У Ма- 
кедонського, ХІ Клавдієвого ле- 
гіонів, допоміжні підрозділи (ко- 
горти) та частини Мезійського 
Флавієвого флоту. Осн. місцем 
дислокації рим. військ. підрозді- 
лів у Х.Т. була територія цитаде- 
лі, де було збудовано казарми для 
військовослужбовців, терми (лаз- 
ні), преторій (будівля штабу). В 
пн. районі Х.Т. на березі збудо- 
ване хореум (зерносховище). Ма- 
теріальна та духовна к-ра в заг. 
рисах залишалася грецькою, про- 
те мало місце проникнення но- 
вих культів, носіями яких були 
військовослужбовці рим. гарнізо- 
нів. Держ. лад Х.Т. за своєю фор- 


мою залишався демократичним. 
Однак у держ. апараті посилився 
вплив заможних верств населен- 
ня міста, які отримали права 
рим. громадянства. Після т. зв. 
скіф. війн серед. 3-Ї чв. 3 ст. Х.Т. 
продовжував перебувати в орбіті 
політики Рим. імперії, хоча юри- 
дично до її складу не входив. 
Літ.: Кадеев В.Й. Херсонес Таври- 
ческий в первье века н. 3. Х., 1981; 
Уаргукіп  5./. Апсіепі Багт5 апа 


Тапд-Ріоїз оп "Бе КПога ої КПегвопе5о5 
Таигіке. Апа5іегдат, 1994; Виногра- 


дов Ю.Г., Золотарев М.И. Год рожде- 
ния Херсонеса Таврического. «Херсо- 
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Херсонес Таврійський. 
«Базиліка 1935 року». 
Фото 2011. 


ХЕРСОНЕС. ГУ ст. до н.е. 
Реконструкція за А.Буйських 
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несский шсборник» (Севастополь), 
1998, т. 9; Николаенко Г.М. Хора Хер- 
сонеса Таврического: земельньй ка- 
дастр ТУ--ПІ вв. до н. з., ч. 1-2. Се- 
вастополь, 1999--2001; Уатомукі Т., 
Уауеїіа О./а. ВаіаКіама: Вбтізспе Мі- 
Шагїайоп ипа Неййдсит де5 Гиріїег 
Роіісрепиз. Магезсрай, 2000 (8міакомії. 
Зиррі. Зегіе5 А: Апійдийу, уоі. 5); Хер- 
сонес Таврический в середине І в. до 
н.3.-- МІ в. н. з: Очерки историий и 
культурь. Х., 2004; Херсонес Тавриче- 
ский в третьей четверти МІ -- середи- 
не І вв. до н. з. Очерки историий и 
культурь. К., 2005; Буйских А.В. Про- 
странственное развитие Херсонеса 
Таврического в античную зпоху. Сим- 
ферополь, 2008; Романчук А.Й. Иссле- 
дования Херсонеса-Херсона: Раскоп- 
ки. Гипотезь. Проблеми, т. І: Антич- 
ньй полис. Тюмень, 2008; Зубарь В.М. 
Летопись археологических исследова- 
ний Херсонеса-Херсона и его округи 
(1914--2005 гг.), т. 1-2. Симферо- 
поль, 2009 (Материаль по археоло- 
гий, истории и зтнографий Тавриий. 
5иррі., т. 6); Костромичев Д.А. Рим- 
ское военное присутствиє в Херсоне- 
се в начале І -- первой половине У вв. 
(по данньм археологиий). «Зігакшт 
ріце», 2011, Мо 4. 


В.М. Зубар, | А.В. Буйських. 


У 1-й пол. 6 ст., за часів прав- 
ління візант. імп. Юстиніана І 
або трохи раніше, Херсон було 
включено до складу Візантії, 
тобто місто стало повністю під- 
контрольним імперській владі 
Константинополя. Лише з цього 
часу панівною стала християн. 
релігія, хоча її окремі адепти 
з'явилися тут у перші століття 
нашої ери. Пізні християн. 
легенди пов'язували їх з діяльні- 
стю апостола Анорія Первозванно- 
го, папи Климента І Римського 
(за церк. переданням, прийняв 
тут мученицьку смерть у 101), а 
також першими сімома єписко- 
пами Херсонеса, які діяли в 4 ст., 
коли було створено єпархію (із 
9 ст. мала статус архієпископії, 
із 13 ст. -- митрополії). У місті 
існувала іудейська громада; свід- 
чення про неї виявлено як для 
перших століть н. е., так і для 
раннього середньовіччя. 

У 570-х рр. до Криму прий- 
шли війська Тюркського каганату. 
531 вони обложили Херсон, але 
оволодіти ним не спромоглися. 
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ХЕРСОНЕС. Ш ст. 


ІДІВОЧА ГІРКА) МУ 


Херсон залишався складовою 
частиною Візантії і в останній 
третині 6 ст. перебував у підпо- 
рядкуванні візант. дуки -- висо- 
копосадовця з військ. і цивільни- 
ми функціями. Місто було одним 
з найпомітніших центрів ремесла 
і торгівлі в Тавриці й поширюва- 
ло свій вплив на т. зв. Готію в 
пд.-зх. Криму, де мешкали готи 
та алани. На зламі 7-8 ст. Хер- 
сон, владу в якому за допомогою 
протевонів (перших людей міста) 
здійснював візант. архонт (на- 
чальник), опинився в центрі по- 
літ. подій візант. історії. Тут ім- 
ператором проголосили Вардана 
Філіппіка. Унаслідок цього імп. 
Юстиніана ПП 711 скинули з пре- 
столу та вбили. Не раніше 835 й 
не пізніше 841 в пд.-зх. Криму 
було утворено фему Клімата із 
центром у Херсоні. 860--61 місто 
відвідали посланці візант. імп. 
Михаїла ПІ і константиноп. па- 
тріарха Фотія Константин Філо- 
соф та його брат Мефодій (див. 
Кирило та Мефодій), які їхали з 
місією в Хозарський каганат. На 
острівці в Козачій бухті вони від- 
найшли мощі св. Климента Ї 
Римського, які урочисто перене- 
сли до міста. 

Херсон з населенням бл. 6 
тис. осіб був добре укріплений 
мурами (довжиною бл. 4,5 км) та 
баштами (їх було більше 40). Мі- 
сто зберігало регулярне плану- 
вання, мало бл. 50 храмів та мар- 
тиріїв (меморіальних споруд на 
честь християн. святих), у т. ч. не 
менше 6 баптистеріїв (хреща- 
лень). Міські житлові садиби з 
одно- двоповерховими будинка- 
ми мали площу в середньому бл. 
120 м?. Діяли система каналізації 
та водовідведення, не менше 
5-ти громад. лазень, афедрон (ту- 
алет) на 30 місць, велика міська 
водозбірна цистерна обсягом 
більше | тис. м? (входила до 
військово-адміністративного |, 
можливо, лікарняного комплексу 
біля т. зв. малої агори і Пд. місь- 
кої брами, яка мала назву Мер- 
твої, оскільки виводила на шлях 
до заміського кладовища). У пор- 
товому районі був ранньовізант. 
птохіон (дім для прочан) в ім'я 
св. Фоки. Гол. єпископальний 
храм міста в ім'я апостолів Петра 
і Павла (Уваровська базиліка) і 
резиденція єпископа містилися 
на пн.-сх. березі городища. На 
сх. кінці міста, що мав назву 


Парфенон, стояла базиліка апо- 
стола Петра. На пн.-зх. кінці го- 
родища існував монастир Свято- 
го Леонтія з мартирієм св. Васи- 
лея (першого єпископа міста) і 
носокоміоном (лікарнею). Біля 
зх. оборонного муру неподалік 
від міської брами, що мала назву 
Свята або Гарна, стояв заснова- 
ний наприкінці 8 ст. храм Свято- 
го Созонта з невеличким замісь- 
ким монастирем. Монастирі ві- 
домі також біля Карантинної 
бухти на пд.-сх. кінці міста. Най- 
значніший з них мав храм Вла- 
хернської Богоматері, поряд з 
яким 655 був похований Папа 
Римський Мартин І, засланий до 
Херсона візант. владою. На агорі 
(центр. площі міста) було не 
менше 5-ти храмів, центр. місце 
серед яких посідав храм Святого 
Василія (Василея). Поблизу від 
нього була розташована підземна 
водозбірна цистерна обсягом бл. 
180 м?. Більшість цих храмів по- 
стала в 2-й пол. 6 -- 1-й пол. 7 ст. 
і проіснувала до 10--11 ст. 

Бл. 840 в цитаделі Херсона 
збудували преторій (адм. будів- 
лю), де розмістився штаб стра- 
тига. Наприкінці 9 ст. замість 
нього спорудили комплекс ново- 
го фемного преторія з гарнізон- 
ною церквою, який проіснував 
до кінця 11 ст. На цей час владу 
фемного стратига тут заступила 
влада катепана -- візант. наміс- 
ника. 

У 9--10 ст. Херсон грав по- 
мітну роль у русько-візант. від- 
носинах. «Корсунська легенда», 
яка збереглася у складі «Ловісті 
временних літ», розповідає про 
те, що 988 київ. кн. Володимир 
Святославич здобув місто і прий- 
няв тут хрещення (див. Корсунсь- 
кий похід Володимира Святосла- 
вича, Хрещення Русі 987--9989). 

На зламі 10--11 ст. місто бу- 
ло частково зруйноване сильним 
землетрусом. З 11 ст. базиліки 
Херсона перебудовували в неве- 
ликі церкви-гробниці (кімітирії), 
і такі церкви з часом було влаш- 
товано майже в кожному кварта- 
лі. На цей час небіжчиків почали 
ховати не лише у склепах та мо- 
гилах заміського кладовища, але 
і всередині міста. 

Протягом 13 ст. місто зазна- 
вало нападів сельджуків і монго- 
лів, у результаті чого частина пн. 
і зх. кварталів знелюдніла. У се- 
ред. 14 ст. контроль над містом 


встановили генуезці (див. Іта- 
лійська колонізація Північного 
Причорномор Я). 1399 війська емі- 
ра Едигея знову зруйнували міс- 
то. Після цього розгрому життя 
на території Херсона деякий час 
ще жевріло, переважно в порто- 
вому районі, але близько серед. 
15 ст. місто остаточно покинули 
останні мешканці. 

Після того, як життя на тере- 
нах Херсона припинилося, тата- 
ри тримали тут отари овець (як- 
що вірити Евлії Челебі). Оборон- 
ні мури були частково розібрані 
вже за наказом генуезької влади, 
яка побоювалася, що їх зможуть 
використати османці. Після при- 
єднання Криму до Рос. імперії 
поблизу Х.Т. було розпочато 
буд-во Севастополя. Рос. військо- 
ві 1772 склали один із перших 
планів Х.Т. Разом із тим звідси 
стали вивозити каміння для буд-ва 
нового порту й міста, що завдало 
шкоди стародавньому місту, яке 
й без того лежало в руїнах. 1850 
на території Х.Т. було засновано 
чоловічий монастир Святого Во- 
лодимира, який проіснував до 


1918. Володимирський собор, 
гол. храм монастиря, закладено 
1861 й освячено 1891. Із 1925 у 
приміщеннях монастиря містить- 
ся Херсонеський музей (у роки 
Великої вітчизняної війни Радян- 
ського Союзу 1941--1945 еваку- 
йований до Свердловська; нині 
м. Єкатеринбург, РФ). 1978 му- 
зей перетворено на держ. істори- 
ко-археол. заповідник (із 1994 -- 
Нац. заповідник «Херсонес Тав- 
рійський»; див. «Херсонес Таврій- 
ський»). 

Розкопками в Херсонесі від- 
криті залишки антич. і середньо- 
вічних оборонних споруд, театру, 
християн. храмів, житлові квар- 
тали та вироб. комплекси. За ме- 
жами міста досліджено некро- 
поль, який функціонував з 5 ст. 
до н. е. до 13 ст. Перші розкопки 
в Херсонесі було проведено 1827, 
а в 1870--80-х рр. дослідження 
велися Одеським товариством іс- 
торії та старожитностей. Їз 
1888 почався новий етап вивчен- 
ня Херсонеса, пов'язаний з Їмпе- 
раторською археол. комісією, 
представником якої на місці був 
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Херсонес Таврійський. 
Надгробний бюст. 
2-3 ст. н. е. 


К.Косцюшко-Валюжинич. Пізні- 
ше тут працювали М.Рєпніков, 
М.Скубетов, Р.Лепер, Л.Моїсе- 
єв, К.Гріневич. У повоєнні роки 
дослідження Херсонеса проводи- 
ли А.Тахтай, Г.Бєлов, С.Стрже- 
лецький, А.Якобсон, Ї.Антоно- 
ва, О.Домбровський, Є.Суров, 
М.Золотарьов, В.Зубар, С.Бє- 
ляєв, К.Паршина, Л.Колеснико- 
ва, В.Кутайсов, Ю.Калашнік, 
і.Круглікова, В.Кузищин, Г.Ніко- 
лаєнко, В.Даниленко, А.Роман- 
чук, С.Рижов, Т.Сарновський, 
С.Сорочан, А.Сазанов, С.Дьяч- 
ков,  С.Ушаков,  Дж.Картер, 
Т.Яшаєва, Л.Сєдикова, Л.Клені- 
на, А.Бернацький та інші. Із 1926 
виходить «Херсонесский сбор- 
ник». 

Літ.: Якобсон А.Л. Раннесредневе- 
ковьй Херсонес. «Материаль и ис- 
следования по археологий СССР», 
1959, Мо 63; Сорочан С.Б. Византий- 
ский Херсон (вторая половина УЇ -- 
первая половина Х вв.): Очерки исто- 
рий и культурьк, ч. 1-2. Х., 2005; Ро- 
манчук А.И. Исследования Херсонеса- 
Херсона: Раскопки. Гипотезь. Проб- 
лемь, ч. 2: Византийский город. 
Екатеринбург, 2007; Зубарь В.М. Лето- 
пись археологических исследований 


Херсонеса-Херсона и его округи 
(1914--2005 гг.), т. 1-2. Симферо- 
поль, 2009 (Материаль по археоло- 
гий, историй и зтнографий Таврии. 
5иррі., т. 6); Яшаєва Т. та ін. Спадщи- 
на візантійського Херсона. Севасто- 
поль--Остін, 2011; АіекзеуепКко М. 
І адтіпізітайоп Бугапіїпе де Срегз8оп: 
Сагаїовие дез 8сеайх. Рагіз, 2012; Мога- 
ричев Ю.М. и др. Жития епископов 
Херсонских в контексте истории Хер- 
сонеса Таврического. «Нартекс: Ву- 
тапійпа ОКгаїпеп5і8» (Х.), 2012, т. 1. 


В.М. Зубар, 


С.Ь. Сорочан. 


«ХЕРСОНЕС ТАВРІЙСЬКИЙ», 
Національний заповідник «Херсо- 
нес Таврійський». Залишки старо- 
давнього міста Херсонес Тав- 
рійський та його хори (антич. 
с.-т. округи) є одним із найви- 
датніших археологічних комп- 
лексів на теренах України, що 
характеризує майже двотисячолі- 
тню історію взаємодії античної і 
візантійської цивілізацій з різно- 
манітним «варварським» світом 
Південно-Сх. Європи (таврами, 
скіфами, сарматами, готами, Хо- 
зарським каганатом, Київською 
Фуссю і Золотою Ордою): із 5 ст. 
до н. е. до 14 ст. Пам'ятки Хер- 
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сонеса зосереджені на Гера- 
клейському п-ові в Пд.-Зх. Кри- 
му, в межах сучасного м. Сева- 
стополь, та є складовими Нац. 
заповідника «Х.Т.» 

Хоча заповідник було створе- 
но лише 1978, його витоки сяга- 
ють 2-Ї чв. 19 ст. і, перш за все, 
пов'язані з історією вивчення 
стародавніх пам'яток Гераклей- 
ського п-ова. Зокрема, 1827 за 
ініціативою начальника Чорно- 
мор. флоту Рос. імперії віце- 
адмірала О.Грейга на території 
Херсонеського городища було 
здійснено перші археол. пошуки 
залишків храму, в якому хрестив- 
ся київ. кн. Володимир Святосла- 
вич. Упродовж 1-ї пол. 19 ст. до 
вивчення та розкопок руїн старо- 
давнього міста мали відношення 
лише військ. моряки, зокрема 
офіцери флоту М.Крузе та кн. 
В.Барятинський. Натомість пер- 
ші справді наук. дослідження на 
городищі здійснив лише 1853 
О.Уваров. Після Кримської війни 
1853--1556 розкопки на городищі 
було поновлено, але певний час 
вони зосереджувалися лише на 
території заснованого тут мона- 
стиря Святого Володимира і ма- 
ли за мету виявлення та вшану- 
вання християн. святинь. 1876 до 
розкопок Херсонеса долучилось 
Одеське товариство історії та 
старожитностей, яке намагалося 
контролювати напівграбіжницькі 
розчистки стародавніх руїн мона- 
стирською братією. 

Радикальні зміни у справі 
досліджень Херсонеса відбулися 
лише після того, як ними почала 
опікуватись Їмператорська ар- 
хеол. комісія, залучивши до роз- 
копок досвідчених фахівців, 30- 
крема Н.Кондакова, Д.Айналова 
та К.Косцюшка- Валюжинича. Ос- 
танній був призначений керівни- 
ком херсонеських розкопок 1888, 
а вже 1892 створив перший му- 
зей, відомий під назвою «Склад 
місцевих старожитностей». Му- 
зей обіймав лише невеличку те- 
риторію на березі Карантинної 
бухти, тоді як значна частина го- 
родища перебувала в монастир- 
ських володіннях. 

К.Косцюшко-Валюжинич уп- 
родовж 20-ти років очолював 
музей старожитностей у Херсо- 
несі та керував дослідженнями 
його пам'яток. За цей час були 
розкриті сотні метрів оборонних 
стін міста, залишки бл. 20-ти 


християн. храмів, понад 2 тис. 
гробниць і склепів, сотні житло- 
вих та госп. споруд у межах місь- 
ких кварталів тощо. Після смерті 
К.Косцюшка-Валюжинича 1907 
розкопки на Херсонеському го- 
родищі та в його околицях очо- 
лювали М.Рєпніков, Р.Лепер, 
Л.Моїсеєв, але складна політ. си- 
туація, пов'язана з подіями Пер- 
шої світової війни та громадян. 
війни 1918--22, значно обмежила 
можливості ведення широкомас- 
штабних розкопок. 

За рад. влади 1925 на базі му- 
зею Їмператорської археол. комі- 
сії було створено Херсонеський 
держ. історико-археол. музей на 
чолі з К.Гріневичем, який поно- 
вив регулярні розкопки городи- 
ща, у першу чергу його цитаделі. 
із 1920-х рр. розпочалися й до- 


слідження хори Херсонеса Та- 
врійського, перші розвідки якої 
здійснив співробітник музею 
Л.Соловийов, а в серед. 20 ст. про- 
довжив С.Стржелецький. По- 
дальші дослідження різних діля- 
нок Херсонеського городища та 
його хори пов'язані з іменами 
Г.Бєлова, Н.Пятишева, Є.Суро- 
ва, О.Домбровського, О.Парши- 
ної, Ї.Антонової, М.Золотарьова, 
В.Зубаря, С.Рижова, О.Савелі, 
Г.Ніколаєнко, Дж.Картера та ін. 
На межі 1950--60-х рр. було роз- 
почато консерваційні роботи на 
стародавніх об'єктах Херсонеса, 
що ввійшло в практику майже 
всіх експедицій на Гераклейсько- 
му п-ові кінця 20 -- поч. 21 ст. 
1978 на базі Херсонеського 
музею постановою РМ УРСР від 
31 січня 1978 було створено 


Держ. історико-археол. заповід- 
ник «Х.Т.» з окремими відділа- 
ми-філіями «Гераклейські клери», 
«Фортеця Каламіта в Їнкерма- 
ні» та «Фортеця Чембало в Ба- 
лаклаві». Постановою КМ Украї- 
ни від 8 лютого 1994 заповідник 
було передано до загальнодерж. 
власності та віднесено до сфери 
управління Мін-ва к-ри України, 
а Указом Президента України від 
11 жовтня 1994 йому було нада- 
но статус національного. Нині 
пам'ятки Херсонеса та його хо- 
ри, розташов. в межах ділянок 


заповідника, номінуються до 
Списку всесвітньої спадщини 
ЮНЕСКО. 


Заповідник є однією з про- 
відних науково-дослідних та му- 
зейних установ в Україні. Адміні- 
страції заповідника передано в 
постійне користування 13 зе- 


ХОРА ХЕРСОНЕСА 


За Г.Ніколаєнко 
Масштаб 1:110000 
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Херсонес Таврійський. 
Мармурова плита 

з рельєфним 
зображенням грифона. 
2 ст. дон. е. 
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ХЕРСОНСКИЕ 


мельних ділянок, що охоплюють 
Херсонеське городище та знач- 
ні території Гераклейської хори 
заг. площею бл. 300 га. Із 2007 у 
структурі заповідника існує фі- 
лія, що репрезентує перший в 
Україні археол. парк на базі за- 
повідних ділянок хори. Крім то- 
го, адміністрація заповідника ко- 
ординує діяльність кількох вели- 
ких експедицій, зокрема міжна- 
родних (за участю фахівців з різ- 
них країн світу - України, Росії, 
Польщі, США), що здійснюють 
дослідження пам'яток стародав- 
нього міста та його округи. 

Знахідки з археол. розкопок 
Херсонеса та його округи збері- 
гаються у фондах заповідника, 
які нині нараховують бл. 200 тис. 
експонатів. Найунікальніші з них 
представлено у двох (античній та 
середньовічній) музейних експо- 
зиціях. Крім того, до складу за- 
повідника входять наук. архів та 
б-ка, в яких зберігаються рари- 
тетні видання й рукописи, по- 
в'язані з дослідженнями пам'я- 
ток Херсонеса. 


Херсонес Таврійський. 
Башта Зинона. Фото 
2011. 


Співробітники заповідника 
вивчають старожитності старо- 
давнього міста та його округи, 
забезпечують охорону, консерва- 
цію та реставрацію унікальних 
пам'яток, займаються збережен- 
ням та експонуванням колекцій 
предметів з археол. розкопок, здій- 
снюють моніторинг стану заповід- 
них ділянок, ведуть виставкову та 
науково-просвітницьку діяльність 
в Україні та за її межами. 

Літ.: Стітеап СПег5опе8о5: СПігу, 
СПпога, Мизецт, апа Епуігоп8. Аи5іїп, 
2003; ЇІсторико-культурні заповідники 
України (довідкове видання). К., 
2007; Зубарь В.М. Летопись археоло- 
гических исследований Херсоне- 
са-Херсона и его округи (1914-- 
2005 тг.), т. 1-2. Симферополь, 2009. 


Т.А. Бобровський. 


«ХЕРСОНСКИЕ ЕПАРХИАЛЬ- 
НЬЕ ВЕДОМОСТИ» -- офіц. 


орган Херсон. правосл. єпархії, 
який видавався в Одесі упродовж 
1860--1918. Виходив двічі на мі- 
сяць. Ініціатива створення офіц. 
періодичних видань  правосл. 
єпархій у Рос. імперії належала 
архієпископу Херсонському і Тав- 
рійському Їнокентію (Борисову), 
який разом із Херсон. єпархіаль- 
ним кер-вом розробив програму і 
сприяв наприкінці 1850-х рр. її 
затвердженню Найсвятішим Си- 
нодом. Саме «Х.е.в.» (започатко- 
вані І липня 1860) та «Ярослав- 
ские епархиальньюе ведомости» 
(започатковані 16 квітня 1860) 
були першими виданнями, які 
заклали традицію офіц. органів 
місц. єпархій у Рос. імперії (див. 
Єпархіальні відомості). «Х.е.в» 
складалися із двох частин: офі- 
ційної та неофіційної. Протягом 
1901--05 неофіц. частина вихо- 
дила під назвою «Прибавления к 
"Херсонским епархиальньм ве- 
домостям"». В офіц. частині дру- 
кувалися урядові постанови, роз- 
порядження Найсвятішого Сино- 
ду, кер-ва єпархії та ін. В неофі- 
ційній -- розвідки та матеріали 
з повсякденного життя правосл. 
духовенства Херсонщини і Пд. 
України, історико-стат. описи 
місц. парафій, церк. історії та ін. 
Вміщувалися праці з етнографії, 
археології, а також статті на акту- 
альні теми тогочасного духовно- 
го, культурно-освіт. та громад. 
життя, богословські праці, спога- 
ди, епістолярій, некрологи та ін. 
Публікувалися розвідки, присвя- 
чені історії окремих монастирів, 
храмів, церк. святинь, ікон та ін. 
Вміщувалися розвідки, матеріали 
та документи, присвячені відо- 
мим церк. діячам: Гавриїлу Бану- 
леско-Бадоні (1861, Хо 18; 1879, 
Хо 2; 1881, Мо 13--14), Євгенію 
Булгарі (1875, Мо 7, 11--13; 1878, 
Хо 20), Платону Любарському 
(18379, Мо 12), Карпу Павловсько- 
му (1861, Мо 12), Гавриїлу Роза- 
нову (1879, Мо 17), Амвросію Се- 
ребреникову (1860, Мо 10; 1878, 
Хо 24), Феофану Татарському 
(1379, Хо 13) та ін. Публікували- 
ся статті та матеріали з історії 
окремих місцевостей Пд. Украї- 
ни, зокрема про Олександрійсь- 
кий повіт Херсонської губернії 
(1878, Мо 22--24), Вознесенськ 
(1884, Мо 12), Новогеоргіївськ 
(див. Крилів; 1893, Хо 13, 15, 17-- 
18, 24; 1894, Хо 19), Новомиргород 
(1880, Мо 10, 13, 15, 21), Очаків 
(1889, Мо 2, 6, 9--11) та ін. У низ- 


ці публікацій розглядалася істо- 
рія сектантських рухів, зокрема 
штундистів (див.  Штундизм; 
1878, Мо 8; 1881, Мо 5, 8; 1882, 
Хо 21; 1883, Мо 16, 21--24; 1884, 
Хо 11; 1885, Мо 5; 1887, Мо 3--4, 13, 
16, 18, 20--21; 1891, Хо 20) та мо- 
локанів (1891, Хо 20). Чільне міс- 
це відводилося висвітленню істо- 
рії християнства за антич. часів 
та доби середньовіччя на теренах 
Пн. Причорномор'я. На сторін- 
ках «Х.е.в.» друкувалися розвідки 
й матеріали відомих церк. діячів, 
науковців та публіцистів, зокре- 
ма М.Гребинського, В.Григоро- 
вича, ІЗнаменського, Ї.Зубова, 
архієпископа Їнокентія (Борисо- 
ва), В.Лобачевського, Є.Логіно- 
ва, О.Манжелея, М.Мурзакевича, 
В.Никифорова, Ї.Палімсестова, 
С.Патенка, М.Ї. Петрова, С.Сера- 
фимова, К.Соколова, Г.Судков- 
ського, П.Чеховича, П.Юрченка, 
В.Ястребова та ряду ін. Як додат- 
ки до «Х.е.в.» видавалися брошу- 
ри й листівки реліг. змісту, звіти 
з'їздів місц. духовенства та ін. 

Бібліографічні покажчики журна- 
лу: Ястребов В. Двадцатипятилетие 
Херсонских епархиальньзх ведомостей 
Гуказатель статей|. «Киевская стари- 
на», 1885, Мо 10; Лисовский Н.М. Биб- 
лиография русской периодической 
печати 1703--1900 гг. (материальт для 
истории русской журналистики). Пг., 
1915; Беляєва Л.Н. и др. Библиогра- 
фия периодических изданий Россий 
1901--1916, т. 3. Л., 1960. 

Літ.: Житецкий И. «Епархиальнье 
ведомости» южнорусских губерний В 


1890 г. (Вольюнские, Воронежскиє, 
Донские, Кишиневские, Курскиєе, 
Минские, Подольские, Полтавские, 


Таврические, Херсонскиє и Черни- 
говские). «Киевская старина», 1891, 
Хо 9; Ястребов В. Херсонские епар- 
хиальнье ведомости (прибавления): 
1885--1894 гг. Там само, 1895, Мо 4; 
Справочная книга Херсонской епар- 
хии. Одесса, 1906; Лиман І.І. Російсь- 
ка православна церква на півдні Ук- 
раїни останньої чверті ХМПЇ -- сере- 
дини ХІХ століття. Запоріжжя, 2004. 
О.В. Ягсь. 


ХЕРСОНСЬКА ГУБЕРНІЯ -- 
адм.-тер. одиниця Рос. імперії в 
19 -- на поч. 20 ст. Створена за 
указом рос. імп. Олексанора І від 
31 серпня 1802. Виникла на тери- 
торії ліквідованої Миколаївської 
губернії. Поділялася на 6 повітів, 
адм. центром було м. Херсон. Мі- 
ста Одеса і Миколаїв було виділе- 
но в окремі градоначальства. Їз 
1812 входила до складу Новоро- 
сійського і Бессарабського генерал- 
губернаторства. За територією 
вона була найбільшою губернією 


України (6,6 млн десятин землі), 
перебувала в пд. регіоні, мала 
широкий вихід до Чорного моря, 
потужні Одеський, Херсонський 
та Миколаївський порти, які в 
2-й пол. 19 ст. перетворилися на 
гол. центри вивозу с.-г. продукції 
за кордон. У Х.г. входило лівобе- 
режжя Нижнього Дніпра -- ва- 
жливої водної артерії для транс- 
портування вантажів. Теплий 
клімат і чорноземні грунти спри- 
яли розвитку сільського госпо- 
дарства. Напередодні Першої сві- 
тової війни середньорічне вир-во 
6-ти осн. зернових к-р (пшени- 
ці, жита, вівса, ячменю, проса, 
гречки) складало бл. 180 млн пу- 
дів та було найбільшим по Укра- 
їні. Традиційно жителі Х.г. зай- 
малися також  городництвом, 
баштанництвом, садівництвом, 


тютюнництвом. Важливе місце в 
тваринницькій галузі посіло тон- 
корунне вівчарство, що займало 
друге місце в с.-г. вир-ві 2-Ї пол. 
19 ст. Значного поширення набу- 
ло  колоністське фермерське 
госп-во, яке відзначалося висо- 
кою товарністю. 

Під час Кримської війни 1853 
--1856 населення Х.г. зазнало 
важких матеріальних і людських 
втрат. Це стало однією з причин 
сел. руху, відомого під назвою 
«Похід у Таврію за волею» 1856, 
центром якого стали Катерино- 
славська губернія та Х.г. 

У Х.г. розміщувалися військо- 
ві поселення, під які в 1-й пол. 
19 ст. було відведено 17 96 її зе- 
мель, та адміралтейські поселення. 
Великі поміщицькі латифуноїї 
разом із заможними сел. госп-ва- 


ХЕРСОНСЬКА ГУБЕРНІЯ. 1914 р. 


Масштаб 1:2290000 
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ми (таких на поч. 20 ст. тут налі- 
чувалося 20,6 96) відігравали про- 
відну роль у капіталізації С.-Г. 
вир-ва після селянської реформи 
1861. 

Наявність чорномор. портів 
справляла значний вплив на яр- 
маркову торгівлю. Через Херсон 
у чорномор. порти, а звідти за 
кордон, надходило не лише місц. 
зерно, а й привезене на ярмарки 
та біржі, що виникли в портових 
містах губернії. На серед. 19 ст. з 
Херсон. порту відправлялося зер- 
на, лісу та ін. товарів майже на 
2,5 млн рублів. 1860 в Х.г. діяло 
до 110 ярмарків з оборотом у 
532 405 рублів. 

Пром-сть губернії була пред- 
ставлена першими суднобудівни- 
ми та судноремонтними під- 


я 


у мин 
п стефна Велика 
ВИ Андрусівка 


о о о іванківці 
"-Цибулезе Дмитрівка 


379 


ХЕРСОНСЬКА 


"Полтавська 


губернія 


Мовомирородо 97 мартаношії 
КВУ о ЛИ 
Коробчине па ою 
Мала Виска? 
Велика Виска | 
тих о ре 
Злинка очний 
на ЛК пребний М є 
же ашлик 


г 
зав , Жид. одини 


т а ооднам'янка " 


УРА 
чь 
рон, 


жи 


( "У0рлова 
"м Балка "м. 
я 


о 47 Павлівськ 


п 
б! а 

РРО 

у ен м 


мубіпровсь, 
чор 


нії - Межі губерній 
Межі повітів Херсонської губернії 


ХЕРСОН Є Центри губерній 
Ананїв є. Центри повітів Херсонської губернії 
ОДЕСА В Центри градоначальств 


380 


ХЕРСОНСЬКА 


пр-вами, с.-г. машинобудуванням, 
а також підпр-вами, що спеціалі- 
зувалися на переробці та оброб- 
ці продукції землеробства і тва- 
ринництва. На 1865 тут налічува- 
лося 200 підпр-в із вартістю вир-ва 
5,9 млн рублів. Значніші з них 
засновувалися на кошти купец- 
тва, колоністів. На Одес. гра- 
доначальство припадало 28,1 956 
підпр-в та 61,3 96 вартості виро- 
бленої в губернії продукції. В ре- 
зультаті бурхливого розвитку 
пром-сті з кінця 1880-х рр. Х.г. 
входила до групи найбільш роз- 
винених пром. губерній Рос. ім- 
перії, а за прибутками від торго- 
во-пром. діяльності напередодні 
Першої світової війни вона зайня- 
ла 5-те місце. Тут зосереджували- 
ся гіганти металургії, суднобуду- 
вання, машинобудування, великі 
експортно-торг. компанії. Одеса 
стала визначним культ. і освіт. 
центром. 1901 в Х.тг. налічувалося 
5500 населених пунктів, із них 
19 міст і 50 містечок. 


ХЕРСОНСЬКА ОБЛАСТЬ 
Масштаб 1:1700000 
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Разом з екон. потенціалом 
зростало народонаселення Х.г., 
яке із 241,8 тис. ревізьких душ у 
1827 досягло 1 400 981 осіб чол. 
статі в 1897. За своїм нац. скла- 
дом більшість населення була ук- 
раїнцями (53,48 96), росіян налічу- 
валося 21,05 96, німців -- 4,52 56, 
євреїв -- 11,8 96, румунів -- 3,9 96. 
64 96 населення займалося сільс. 
госп-вом. У Х.г. разом з Одесь- 
ким градоначальством налічу- 
валося 16 968 осіб купецького 
стану, зростав прошарок пром. 
робітників. Наприкінці 19 -- на 
поч. 20 ст. робітн. клас пром. 
центрів -- Херсона, Одеси, Ми- 
колаєва -- розгорнув страйкову 
боротьбу, ширилися виступи се- 
лян у зв'язку із сел. реформою 
1861, революцією  1905--1907 та 
столипінською аграрною рефор- 
мою. Рад. владу встановлено 
1918. Жителі Херсонщини підня- 
ли повстання проти окупаційних 
австро-нім. військ, розгорнули 
партизан. рух проти білогвардій- 
ців (див. Баштанська республіка). 
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У січні 1920 Х.г. було поділено на 
дві губернії -- Одеську губернію 
та Херсон. губ. За постановою 
ВУЦВК від 6 січня 1921 останню 
перейменовано на Миколаївську; 
21 жовтня 1922 територію Мико- 
лаївської губ. включено до скла- 
ду Одеської губ. За постановою 
ВУЦВК від 3 червня 1925 Одес. 
губ. було ліквідовано. 

Літ.: Морев Д.Д. Очерк коммерче- 
ской географиий и хозяйственной ста- 
тистики России сравнительно с дру- 
гими государствами. СПб., 1893; Ор- 
лов П.А., Будагов С.Г. Указатель фаб- 
рик и заводов Европейской России. 
СПб., 1894; Первая всеобщая пере- 
пись населения Российской империй, 
т. 47: Херсонская губерния. СПбБ., 
1904; Дружинина Е.И. Южная Украй- 
на в период кризиса феодально-кре- 
постнической системь: 1825--1860. 
М., 1981. 


Т.І. Лазанська. 


ХЕРСОНСЬКА ОБЛАСТЬ -- 
адм.-тер. одиниця у складі Укра- 
їни. Утворена 30 березня 1944. 
Розташов. на пд. України, по обох 


-- 
бах 


"зала 


ч о 


о л 
, 


0 ж , 
88 ОДам'янівка 
оберхні 


- Лобамовіїз 
1 


берегах нижньої течії р. Дніпро, 
на пд. омивається Чорним і 
Азовським морями. Межує на зх. 
з Миколаївською областю, на пн. 
-- з Дніпропетровською областю, 
на сх. - із Запорізькою областю, 
на пд. -- з Автономною Республі- 
кою Крим. Територія 28,5 тис. км? 
(4,7 96 від території України). 

Населення 1077 тис. осіб (на 
1 лютого 2013). Міське населен- 
ня -- 60 956. Центр -- м. Херсон. В 
області -- 18 р-нів, 9 міст, 30 с-щ 
міськ. типу, 259 сільс. рад, 660 
сільс. населених пунктів. За ет- 
нічним складом переважають ук- 
раїнці (82 96), росіян -- 14 96, се- 
ред ін. етносів -- білоруси, мол- 
довани, кримські татари, поля- 
ки. Статус істор. населених місць 
мають міста: Херсон, Берислав, 
Генічеськ, Каховка, Нова Каховка, 
Скадовськ, Цюрупинськ. 

Більша частина території ле- 
жить у межах Причорномор. ни- 
зовини. Вздовж мор. узбережжя є 
піщані острови, коси. Осн. ко- 
рисні копалини -- будматеріали 
(вапняк). Гол. водна артерія -- 
Дніпро, на якому створено Ка- 
ховське водосховище. Уся Х.о. 
належить до степової зони. 

Заселення Херсонщини поча- 
лося з періоду пізнього палеолі- 
ту. Починаючи з раннього заліз- 
ного віку і аж до поч. 19 ст. тут 
переважали кочові народи: кіме- 
рійці, скіфи, сармати, ранні тюр- 
ки, печеніги, половці, ногайці 
(див. Ногайська орда). із серед. 
13 ст. територія Х.о. належала 
Золотій Орді, а після її розпаду -- 
Кримському ханату. Правобереж- 
на частина Х.о. на поч. 15 ст. де- 
який час контролювалася Вели- 
ким князівством Литовським, у 
16 ст. увійшла до володінь Осман- 
ської імперії (див. Очаківсько- Сі- 
лістрійський ейялет). Наприкінці 
18 ст. територія Х.о. відійшла до 
Рос. імперії: правобережжя -- за 
Кючук-Кайнарджійським мирним 
договором 1774, лівобережжя -- 
після анексії Крим. ханату 
(1783). Після цього почалася ко- 
лонізація Херсонщини. З 1797 її 
територія входила до складу Но- 
воросійської губернії, а після її по- 
ділу -- до Херсонської губернії (лі- 
вобережна частина) і Таврійської 
губернії (правобережна частина). 
1920 Херсон. губ. поділено на 
Одеську губернію і Херсонську. В 
1921 губернський центр перене- 
сли до Миколаєва, а Херсон. губ. 


перейменували на Миколаївську 
губернію. В 1923--1930 існувала 
Херсонська округа. В 1944 утво- 
рено Х.о. (за рахунок територій, 
вилучених зі складу Миколаїв. та 
Запоріз. областей). На 1946 в 
області налічувалося 22 р-ни. 
Кількість р-нів не раз змінювала- 
ся (1960 -- 20, 1965 -- 15, 1972 -- 
18, 1993 -- 18). 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 територія Х.о. була окупова- 
на гітлерівцями (серпень 1941 -- 
березень 1944) і входила до 
Райхскомісаріату Україна. 

В економіці області помітне 
місце займають машинобудівна, 
легка і харчова пром-сть, багато- 
галузеве сільс. госп-во, рекреа- 
ційний комплекс. 

На Херсонщині народили- 
ся: С.Бондарчук, худож. М.Жук, 
М. Куліш, П.Куманченко, Є.Поно- 
маренко, худож. М.Скадовський, 
композитор О.Спендіаров, ху- 
дож. О.Шовкуненко. 

Архіт. пам'ятки: Катеринин- 
ський собор у Херсоні (1782 -- 
87), Введенська церква у Бери- 
славі (1726), Аджигольський ма- 
як біля південного берега Дні- 
провського лиману (1911). Ар- 
хеол. пам'ятки: кургани, городи- 
ща скіфо-сарматського і золото- 
ординського часу, рештки Ки- 
м'янської Січі та Олешківської Сі- 
чі. Біосферний заповідник «Ас- 
канія- Нова». 

Літ: Попов К.О. Херсонська 
область: Географічний нарис. К., 
1959; ІМІС УРСР: Запорізька область. 
К., 1970; ІМІС УРСР: Херсонська 
область. К., 1972; Херсонщина. К., 
1976; Герой твой, Херсонщина. Сим- 
ферополь, 1980; Адміністративно-те- 
риторіальна реформа: від моделюван- 
ня до реалізації: Інформаційні матері- 
али для Херсонської області. Херсон, 
2009. 


Я.В. Верменич. 


ХЕРСОНСЬКА ОКРУГА -- адм.- 
тер. одиниця у складі УСРР. 
Утворена 7 березня 1923 у скла- 
ді Одеської губернії. Окружний 
центр -- м. Херсон. Налічувала 
12 районів. За даними на І жов- 
тня 1925, складалася з 12 р-нів та 
235 сільрад, населення 520 тис. 
осіб. Нац. склад населення, за 
переписом 1926: українців -- 
77,5 96, росіян -- 11,4, євреїв -- 
6,2, поляків -- 0,7 96. Упродовж 
1924--30 межі і склад округи не 
раз змінювалися. ДЛіквідована 
2 вересня 1930. 


Літ: Матеріали до опису округ 
УСРР: Статистичні характеристики: 
Херсонська округа. Х., 1926. 


Я.В. Верменич. 


ХЕРСОНСЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ -- 
культурно-освіт. та н.-д. заклад у 
м. Херсон. Веде початок від двох 
музеїв -- Археол. музею при Хер- 
сон. губернському стат. к-ті 
(створеного на основі колек- 
ції старожитностей В.Гошкевича, 
який був першим директором; 
відкритий 1898, із 1911 -- у спец. 
приміщенні) та Природничо-іс- 
тор. музею Херсон. губернського 
земства (створеного на основі 
Ентомологічного кабінету Ю. Па- 
чоського, який був першим ди- 
ректором). Музеї були об'єднані 
1931, згодом -- роз'єднані Й ос- 
таточно об'єднані 1963; тоді ж 
заклад отримав сучасну назву. 
1977 з його складу виділений 
Херсон. обласний худож. музей. 
із 1982 осн. експозиція демон- 
струється в колиш. будівлі Хер- 
сон. окружного суду (споруджена 
1893). Природознавчий та літ. 
відділи розміщені в окремих бу- 
дівлях (перший -- у будівлі, спо- 
рудженій 1906 для Природничо- 
істор. музею, другий -- у будин- 
ку, в якому жив письменник 
Б.Лавреньов). У фондах музею -- 
понад 170 тис. одиниць зберіган- 
ня. Експозиція присвячена істо- 
рії, к-рі та природі Пд. України. 
Високу істор. цінність мають ко- 
лекції: археологічна (містить, 30- 
крема, знахідки з розкопок Оль- 
вії, Березані, поселень на Ни- 
жньому Дніпрі), нумізматична, 
зброї, кераміки, меблів, музич- 
них платівок, етнографічна та ін. 
У літ. відділі представлені ма- 
теріали, присвячені М.Кулішу, 
Д.Бурлюку, О.Пушкіну, Л.Тол- 


стому, Б.Лавреньову та ін. Наук. 
6-ка налічує бл. 40 тис. друкова- 
них видань. Х.о.к.м. має філію -- 
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Херсонський обласний 
краєзнавчий музей. 
Фото 2010. 
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Т. Хинчевська-Геннель. 


Музей історії м. Каховка (засно- 
ваний 1940). 

Офіц. веб-сайт музею: ріЕр:// 
поКкт. К8.ца. 


Літ: Херсонський краєзнавчий 
музей: Путівник. Сімферополь, 1987. 


ХИМИЧ (Хіміч) Юрій Іванович 
(12.04.1928--06.08.2003) -- гра- 
фік, педагог. Почесний член 
Академії арх-ри України. Про- 
фесор (1989). Засл. діяч мист-в 
УРСР (1990). Член Спілки архі- 
текторів України (1955), Спілки 
художників України (1962). Н. в 
м. Кам'янець- Подільський. 1954 
закінчив Київ. інженерно-буд. 
ін-т. 1955--53 вчився в аспіран- 
турі Академії арх-ри УРСР в 
О.Шовкуненка. Протягом більш 
як чотирьох десятиліть викладав 
малюнок та живопис на архіт. 
ф-тах Київ. інженерно-буд. ін-ту 
(нині Київ. нац. ун-т буд-ва і 
арх-ри) та Київ. худож. ін-ту (ни- 
ні Нац. академія образотворчого 
мист-ва і арх-ри України). 

Х. -- автор численних худож. 
творів, виконаних у техніці аква- 
релі та гуаші, які зображують ар- 
хіт. пам'ятки України (1954-- 
2003), Росії (1954--72), Прибал- 
тики (1956, 1969), Середньої Азії 
(1958), Кавказу (1964--70), Фін- 
ляндії (1969), Польщі (1956, 
1964) та ін. 


Химич Ю. «Старе 
і нове». 1975. 


У ці ж роки вийшла друком 
низка альбомів, підручників, ча- 
сописів, подарункових видань із 
худож. творами митця. Х. сфор- 
мував власний художній почерк, 
завдяки якому його твори роз- 
кривають мистецький зміст і 
емоційний характер архітектур- 
них пам'яток. 

П. у м. Київ. 

Літ.: София Киевская в рисунках 
Ю.Й. Химича |комплект открьток с 


текстами Г. Логвина на украйнском, 
русском, английском, немецком, фран- 


цузском и испанском язьккахі|. К., 
1966; Каменец-Подольский: Памят- 
ники старинь в рисунках художников 
Їкомплект открьток на украинском, 
русском,  английском,  немецком, 
французском и испанском язьткахі. 
К., 1968; Пам'ятки архітектури Украї- 
ни у творчості Юрія Химича. К.- 
Прага, 1999; Хто є хто в економіці, 
культурі, науці Києва, т. 2. К., 2001; 
Пам'ятки архітектури Києва у творчо- 
сті Юрія Химича. К., 2003. 


Р.І. Бондаренко. 


ХИНЧЕВСЬКА-ГЕННЕЛЬ (Спуп- 
стемяка-Неппеї) Тереза (н. 27.01. 
1952) -- польс. історик, доктор 
габілітований (1995), проф. гу- 
маністичних наук (2009). Сфе- 
ра наукових зацікавлень Х.-Г. 
охоплює проблеми польської і 
всесвітньої, передовсім україн- 
ської, історії Нового часу. Н. в 
м. Єленя Гура (нині місто Ниж- 
ньосилезького воєводства, Поль- 
ща). Наук. і викладацька діяль- 
ність Х.-Г. пов'язана перш за все 
із Білостоцьким і Варшавським 
ун-тами, Їн-том історії Польс. 
АН. Викладала також у Гарвард- 
ському ун-ті (США), Нац. ун-ті 
«Києво-Могилянська академія», 
Українському католицькому уні- 
верситеті в Римі (Італія). Заці- 
кавлення укр. історією в Х.-Г. 
проявилося ще в роки навчання 
у Варшавському ун-ті, під час ві- 
двідування семінару проф. Б.Зєн- 
тари. 1982 під кер-вом відомого 
польс. історика проф. 3.Вуйцика 
захистила докторську дис., при- 
свячену дослідженню свідомості 
укр. шляхти та козацтва в ранній 
Новий час. Кілька років по тому 
опублікувала монографію «бміа- 
дотоб8б пагодома 571асііу икКга- 
іл5кісі і Когаслугпу ой зсруїки 
ХМІ до роїому ХМІЇ міеКи» (М/аг- 
57ама, 1985). Предметом дослі- 
дження для габілітаційної роботи 
Х.-Г. стали проблеми предста- 
влення Речі Посполитої в джере- 
лах іноз. походження, появи та 
побутування стереотипів у цій 
сфері свідомості. Підсумком про- 
веденого дослідження стала мо- 
нографія «В7есуровройша ХМП мі- 
еки м ос7аср  сидгогіетсом» 
(УУгосіам-- М агзгама--Кгаком, 
1993), що викликала жваву дис- 
кусію в середовищі польс. істо- 
риків, до якої долучилися й такі 
відомі фахівці, як С.Кот і Я Таз- 
бір. Останнім часом Х.-Г. плідно 
працює над дослідженням над- 
звичайно місткого документаль- 
ного спадку діяльності нунціїв 


Папи Римського в Речі Посполи- 
тій. Результатом опрацювань ар- 
хіву Ватикану стали підготовлені 
під її редакцією 2 томи докумен- 
тів, а також 2 монографії, при- 
свячені особі та діяльності посла 
Папської д-ви в Польщі 1636--43 
М.Філонарді. Джерельні пошуки 
в архівах Венеції (Їталія) спричи- 
нилися до підготовки до публіка- 
ції Х.-Г. важливого джерела з іс- 
торії Польщі та України -- істор. 
твору посланця Венеціанської 
республіки до гетьмана Б.Хмель- 
ницького Альберто Віміни да Че- 
неда. Сталим є зацікавлення 
Х.-Г. проблематикою Берестей- 
ської церковної унії 1596 та між- 
конфесійних взаємин у Речі По- 
сполитій. Окремі праці присвя- 
чені історії Києво-Могилянської 
академії. Українознавча пробле- 
матика розробляється й учнями 
Х.-Г. зокрема, докторська дис. 
М.Дроздовського була присвяче- 
на реліг. сфері в житті запороз. 
козацтва 1-ї пол. 17 ст., а К.Лос- 
сон -- ідеології Гетьманату в лі- 


тературі козац. канцеляристів 
(1670--1720). 
Праці: | бміадотоєбс | пагодома 


571асПіу иКгаїй5кіс) і Ко7асгугпу ой 
зспуїки ХУІ дао роїому ХМІИ м/іеки. 
М/агзгама, 1985; Клес7ровроїа ХУМП 
міеки му ос7асіп сид7огіетасом. М/гос- 
іам--М/агзгама--Ктакоу, 1993; Клесо- 
роброїйа ХМП у/еКки м/ осгасі сид7олі- 
епасбм. УМ/агегама, 1994; Місдгу 50ба: 
52Кісе Пізгогустпе роізко-иКгаїйзкіе. 
Ідіійп, 2000 (співавтор і співредак- 
тор); Аска Мипіаштає Роіопає, їоти5 
ХХУ, Магій5 ЕРіопагдї (1635--1643), 
уоі. 1--2. Стасоміає, 2003--06 (упоряд- 
ник); Тпе Роййсаї, 5осіаї апа Макопаї 
Троцзіі ої (бе ЮКгаїпіап Нієрег Сіегру 
1569--1700. «Нагуагій ЮКгаїпіап 5їи4ї- 
е8», 2002--03, уоі. 26, по. 1-4; Апо- 
стольская столица и Речь Посполитая 
в первой половине ХМІЇ в.: папская 
дипломатия. В кн. Украина и сосед- 
ние государства в ХМІЇ веке: Матери- 
аль, международной конференции. 
СПб., 2004; Тре ІМ4еа об пе Мпіоп ої 
Надіає - Рійу Уеаг5 Г.агег. В кн.: Ма- 
тера апа Ні5 Тіте: Нізогу, Сиїиге. 
Зосіету. АЇеззапагіа, 2004; Мипіїо Магіо 
Ейопагаї апа (бе Огіподох СПигсб іп 
рі8 «Веіагіо ВЕіпаїе». «Уоигпа! ої ОКгаі- 
піап 51идісз», 2004, уоі. 29, по. 1-2, 
Зшттег--М/іпіег; АКадетіа Кіїом8Ко- 
Мобруіайзка м роізкіе) Пгегагигуе Пізіо- 
гусупеі. «Київська академія», 2006, 
вип. 2--3; Мипсій87 і Кгої: Мипсіагига 
Магіа Ейопагдіего ми ВКл7естуровроїшеі 
1636--1643. Магзгама, 2006; Маііакпі- 
еізга о Маііаєпіеі8геї: Вгесгроброїйа м/ 
ууепесКіе) ПШгегаїигле Пізогустпе) ХМІ 
міеки. «Одгодгепіе і Веїогтасіа м Роїі- 
8се» (М/атзгама), 2006, і. 50; 350-Іесіе 
ЮОпії Надгіаскісі (1658--2008). М/аг- 
5гама, 2008 (співредактор); Роізсу Піз- 


їогусу о ІОКгаїпіє му оКгебзіє помогуї- 
пут. В кн: Од 7/рогома до МАТО 
(1649--2009): 5кидіа 7 ліеібм 510- 
зипКом роізко-иКкгаїзкісп од ХМП до 
ХХІ міеки. Тогий, 2009. 

Літ: Йаіїссак Й. та ін. Мз5іер. В 
кн. О4 Кіїома до К7ути: 7 4лісібм 
5їо5ипКом  В7есгтуровроїйе) 7е 5іоЇіса 
Аровзіоізка і ОКтаїпа. Віаіузіок, 2012. 


В.М. Горобець. 


ХИРІВ -- місто Старосамбірсь- 
кого р-ну Львівської області. Роз- 
ташов. на р. Стривігор (Стрв'яж; 
прит. Дністра). Населення 4, тис. 
осіб (2011). 

Уперше згаданий під 1374, 
коли кн. Владислав Опольський 
видав привілей братам Герберту і 
Фредерику Гербуртам на воло- 
діння 10-ма селами, зокрема й Х. 
Належав до Перемишльської зем- 
лі (із 1434 -- у складі Руського 
воєводства). 1502--05 зруйнова- 
ний татарами. 1528 отримав маг- 
дебурзьке право, звільнення від 
податків на 14 років і право про- 
водити 2 щорічні ярмарки. 1531 в 
місті завдяки старанням його 
власника Андрія Тарло виникла 
римо-катол. парафія та збудова- 
ний костьол. 

Після 1-го поділу Речі Поспо- 
литої 1772 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) Х. відійшов до 
володінь австрійських Габсбургів 
(від 1867 -- Австро-Угорщина). 
Належав до Старосамбірського 
пов. 1785 у місті мешкали 1055 
жителів. 1872 через місто прокла- 
дено залізничну колію. Тоді Х. 
став вузловою станцією, що 
значно пожвавило розвиток тор- 
гівлі й ремесел. 1886 відкрито 
Хирівську єзуїтську г-зію (коле- 
гію). 1900 у місті мешкали 3658 
жителів, із них -- 1292 українці, 
1090 поляків, 1219 євреїв. 

Під час Першої світової війни 
1914-15 окупований рос. війсь- 
ками. Після розпаду Австро- 
Угорщини (1918) -- у складі За- 
хідноукраїнської Народної Респуб- 
ліки. 1919--39 належав Польщі 
(у складі Львів. воєводства). 1936 
в Х. діяли 2 лісопильних 3-ди, 
2 млини, 2 меблеві ф-ки та це- 
гельний 3-д. 

У вересні 1939 зайнятий Чер- 
воною армією. Від 1939 -- у 
складі Дрогобицької області (1959 
приєднана до Львів. обл.) УРСР, 
1940--57 -- райцентр. 27 червня 
1941 захоплений гітлерівськими 
військами, увійшов до складу Ге- 
неральної губернії. У роки окупації 


багато мешканців Х. було вивезе- 
но на примусові роботи до Ні- 
меччини. До кінця 1943 в місті 
знаходився концентраційний та- 
бір, в якому перебували 5 тис. 
військовополонених. У серпні 
1944 здобутий військами Першого 
Українського фронту. 1945--46 в 
Х. розміщувався пункт репатріан- 
тів. Більшість поляків після війни 
було переселено до Польщі. 

На залізничній станції Х. діє 
пункт контролю на кордоні з 
Польщею. 

У Х. народилися мовознавець 
У.Єдлінська, археолог Я. Пастер- 
нак, актриса Е.Підвисоцька, ма- 
ляр-іконограф М.Ольшанська- 
Стефанович. 

1916 в Х. побував Я.Гашек, 
що відображено у творі «Пригоди 
бравого вояка Швейка». 

Пам'ятки арх-ри: церква Різ- 
два Пресвятої Богородиці (1846), 
комплекс споруд єзуїтської коле- 
гії (1883--1906). 

Літ.: БомпіК веовгайсгпу Кгобіе5їма 
Роізкіево і іплусії Кгаїбми зіомлатекісі,, С. 1. 
М/агзгама, 1880; ПМІС УРСР: Львів- 
ська область. К., 1968; Памятники ис- 
торий и культурь Украйнской ССР: 
Каталог-справочник. К., 1987; Ма- 
цюк 0. Замки і фортеці Західної Укра- 
тни: мандрівки історичні. Львів, 1997; 
Старосамбірщина: Альманах, вип. 1-- 
3. Старий Самбір, 2001--04; Кріль М. 
Старосамбірщина: історія і культура. 
Львів, 2009. 


Ю.З. Данилюк, |В. І. Дмитрук. 


ХИТРОВО БОГДАНА ДИПЛО- 
МАТИЧНА МІСІЯ 1658 мала 
місце в січні-березні 1658 в умо- 
вах загострення внутрішньополіт. 
боротьби в Україні (див. Грома- 
дянські війни в Україні другої поло- 
вини 1650-х -- першої половини 
1660-х років, Дейнеків рух 1658-- 
1665) та напруження українсько- 
рос. стосунків. Відповідно до по- 
сольського наказу окольничий 
Б.Хитрово повинен був домага- 
тися від гетьмана Ї.Виговського 
погодження на розміщення рос. 
військ. залог на чолі з воєводами 


в Чернігові, Ніжині, Переяславі 
(нині м. Переяслав-Хмельницький) 
та ін. стратегічно важливих мі- 
стах України; утримання царсь- 
ких ратників коштом місц. насе- 
лення; виведення козац. форму- 
вань з території Пд.-СХх. Білорусі, 
припинення процесу покозачення 
тамтешнього населення та роз- 
формування Чауського (Бихов- 
ського) полку (див. Білоруський 
полк). Крім того, на посла покла- 
далося завдання з'ясувати харак- 
тер українсько-швед. стосунків, а 
також від імені царя Олексія Ми- 
хайловича заборонити козацькій 
старшині приймати селян-уті- 
качів, що належали царським 
дворянам і дітям боярським із 
прикордонних із Гетьманщиною 
повітів Рос. д-ви. Згідно з по- 
сольським донесенням Б.Хитро- 
во усі поставлені перед ним зав- 
дання вдалося виконати. У ході 
переговорів із гетьман. урядом, 
що проходили в середині лютого 
1658 в Переяславі, укр. сторона 
погодилася на задоволення всіх 
принципово важливих вимог рос. 
кер-ва. Щоправда, поступки 
і Виговського Москві мали умов- 
ний характер -- їх реалізація без- 
посередньо пов'язувалася з виз- 
нанням урядом Олексія Михай- 
ловича правомочності гетьман. 
елекції і 


наданням політ. та 
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ХИТРОВО 


Хирів. Комплекс 
споруд єзуїтської 
колегії (конвікт). 
Фото 1918. 


Хирів. Церква Різдва 
Пресвятої Богородиці. 
Фото 2011. 
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ХИТЦІ 


військ. допомоги в боротьбі з 
опозицією. 

Дж. Акть Южной и Западной 
России, т. 4. СПб., 1862; Архив Юго- 
Западной России, ч. 3, т. 6. К., 1908. 

Літ. Яковлів А. Українсько-мос- 
ковські договори в ХМІЇ--ХМИЇ ві- 
ках. Варшава, 1934; Грушевський М. 
Їсторія України-Руси, т. 10. К., 1936; 
Горобець В.М. Від союзу до інкорпора- 
ції: Українсько-російські відносини 
другої половини ХМІЇ -- першої чвер- 
ті ХМПІ ст. К., 1995; Яковлева Т. Геть- 
манщина в другій половині 50-х років 
ХМІП століття: Причини і початок Ру- 
їни. К., 1998; Горобець В. Еліта ко- 
зацької України в пошуках політичної 
легітимації: Стосунки з Москвою та 
Варшавою, 1654--1665. К., 2001; Його 
ж. «Волимо царя східного..»: Укра- 
їнський Гетьманат та російська дина- 
стія до і після Переяслава. К., 2007; 
Бульвінський А. Українсько-російські 
взаємини 1657--1659 рр. в умовах ци- 
вілізаційного розмежування на сході 
Європи. К., 2008; Смолій В.А., Сте- 
панков В.С. Богдан Хмельницький 
(соціально-політичний портрет). К., 
2009. 


В.М. Горобець. 


хитці -- поселення 5 -- 1-Ї пол. 
8 ст. розташов. на правому, 
низькому, березі р. Удай (прит. 
Сули, бас. Дніпра), поблизу 
с. Хитці Лубенського р-ну Пол- 
тав. обл. 1973--76 пам'ятку дослі- 
див Є.Горюнов, який розкопав 
14 житлових напівземлянок та 
177 госп. ям. Вони належать до 
пеньківської культури та волинцев- 
ської культури. У пеньківських 
житлах розчищено вогнища від- 
критого типу, а у волинцевських 
-- глиняні печі. У пеньківських 
об'єктах переважали ліпні біко- 
нічні та округлобокі горщики, а у 
волинцевських -- ліпні округло- 
бокі посудини з насічками по 
краю вінець. Серед ін. знахідок 
траплялися керамічні тиглі, 
скляні намистини, бронз. брас- 
лети тощо. Вивчення особливо- 
стей буд-ва та керамічних ком- 
плексів Х. дало змогу Є.Горюно- 
ву виокремити ранній (періоду 
формування) та пізній горизонти 
нашарувань пеньківської к-ри на 
пам'ятці. Для першого дослідник 
констатував наслідування рис, 
притаманних пам'яткам київської 
культури. Що ж до другого, то 
матеріали Х. унаочнили участь у 
формуванні волинцевських па- 
м'яток також і носіїв пеньків- 
ських старожитностей, а не лише 
колочинських (див. Колочинська 
культура), як вважалося раніше. 


Літ. Горюнов Е.А. Ранние зтапь 
историй славян Днепровского Лево- 
бережня. Л., 1981. 


О.М. Приходнюк| 


«ХЛІБОРОБ» -- укр. газета, що 
виходила наприкінці 1905 в Луб- 
нах. Видавець та редактор -- 
В.Шемет. Видавалася без офіц. 
дозволу властей, накладом 35 тис. 
прим. на кошти Лубенської укр. 
громади. У 5-ти номерах вимага- 
лося повернення укр. селянству 
земель, незаконно відібраних у 
нього свавільними указами рос. 
самодержавства, проводилася 
думка, що владі безглуздо закли- 
кати селян припинити грабунки 
панських садиб, коли ця сама 
влада узаконює той грабунок 
(навіть за цивілізованими монар- 
хічними нормами). Газета віді- 
грала значну роль у виробленні 
політ. поглядів укр. селянства. У 
деяких селах (приміром с. Коло- 
дисте; нині село Тальнівського 
р-ну Черкас. обл.) на «Х.» підпи- 
салися всі грамотні мешканці, а 
для всіх бажаючих проводилися 
регулярні читання й обговорення 
газети в «Народному домі». Ціка- 
во, що там, де селяни читали 
«Х.», спостерігалося зменшення 
кількості грабунків і підпалів 
панських садиб; «Х.» відігравав 
стабілізуючу роль у суспільстві. 
Літ.: Ігнатієнко В. Бібліографія 
української преси 1816--1916. Х.--К., 
1930. 
О.В. Лисенко. 


ХЛОПОМАНСТВО -- народ- 
ницько-культ. течія інтелігенції 
української в Правобережній Ук- 
раїні, яка виникла наприкінці 
1850-х рр. і протрималася до 
придушення польського повстан- 
ня 1863--1864. Отримала назву з 
польс. мови на означення при- 
хильників селянства; згодом цю 
назву перебрали самі її учасники. 
Цей рух під впливом ідей Заходу 
проявився спочатку серед освіче- 
ної молоді, зокрема студентів 
Ун-ту Святого Володимира в Ки- 
єві, які належали до польських 
або давно сполонізованих укр. 
шляхетських родин, але внаслі- 
док народницького світогляду 
почали відмовлятися від соціаль- 
ної й культ. солідарності зі своїм 
станом і намагалися зблизитися 
з місц. укр. селянством. Усвідо- 
мивши, що варто служити тому 
народові, серед якого живеш, во- 
ни переходили в православ Я, від- 


мовлялися від підтримки польс. 
руху, відійшли від польс. сту- 
дентських орг-цій і заснували 
укр. громаду. Почали говорити й 
писати по-українськи, брати 
участь у сел. святах, вдягалися в 
нар. одяг, вживали сел. їжу, вели 
сел. спосіб життя, родичалися і 
навіть одружувалися з селянка- 
ми. Так вони підкреслювали, що 
на відміну від рос. д-ви визнають 
існування укр. народу. 

Х. знайшло також відгук се- 
ред молоді Лівобережної України, 
зокрема в Полтаві, Чернігові, пе- 
рекинулося до Харкова, Одеси й 
ін. міст. Серед основоположни- 
ків Х. були: В.Антонович, Т.Риль- 
ський, Б.Познанський, К.Михаль- 
чук, П.Житецький, П. Чубинський. 
Їдеологом Х. був В.Антонович, 
який також окреслив і програму 
його існування. Відповідаючи на 
докори з польс. боку в зраді й ре- 
негатстві, В.Антонович закликав 
повернутися до народності, ко- 
лись покинутої предками, й ак- 
тивно працювати для неї, щоб 
спокутувати гріхи своїх батьків 
перед народом. Відкидаючи зви- 
нувачення у своїй співпраці із 
рос. революціонерами, хлопома- 
ни опублікували за підписом 21 
особи «Отзьв из Киева» (перша 
назва «Общественнье вопрось») 
в катковській «Современной ле- 
тописи», в якому відмовлялися 
від радикальних методів бороть- 
би, проголошуючи єдиною своєю 
метою турботи про нар. освіту, 
спростовували також закиди в 
сепаратизмі, оскільки не ставили 
питання про відокремлення Ук- 
раїни від Росії, вважаючи, що 
для непідготовленого і в більшо- 
сті неосвіченого народу ця проб- 
лема не була актуальною. Вони 
не визнали польс. істор. претен- 
зій на укр. території та оголосили 
діяльність польс. повстанців в 
Україні безглуздою. Підкреслен- 
ня аполітичності випливало з пе- 
реконання, що насамперед слід 
піднести освіту й к-ру народу. 
Тому хлопомани діяли легально, 
щоб не наразитися на закиди в 
революц. діяльності. 

Через свої радикальні погля- 
ди хлопомани викликали підозру 
як у поляків, так і в росіян. Пат- 
ріотично налаштовані поляки 
вважали хлопоманів зрадниками 
«польської справи» та помстили- 
ся їм, надавши інформацію про 
них рос. властям; рос. влада та 


прихильники її зміцнення в Пра- 
вобереж. Україні також ставили- 
ся до хлопоманів з підозрою та 
вважали, що ті в такий спосіб на- 
магаються прив'язати простий 
народ до польс. національності, 
підбурюють його незадоволення 
рос. владою («москалями»), ви- 
користовують незнання ним ве- 
ликорос. літ. мови. При Київсь- 
кому генерал-губернаторстві була 
створена слідча комісія, щоби з'я- 
сувати основи хлопоманського ру- 
ху. Один з авторів статті, вміще- 
ної у «Вестнике Юго-Западной и 
Западной Российц», назвав їх «іс- 
тинними дітьми Польщі, які тяг- 
нуть народ до заклятого ворога», 
та звинуватив, що вони першими 
почали називати «малоросів» ук- 
раїнцями для того, аби відібрати 
в назві народу нелюбиме ними 
слово «Русь» і таким чином змен- 
шити перед польс. небезпекою 
чисельність «руського» народу. 

Їз 1859 хлопомани працювали 
в Київ. громаді (див. Громади); 
допомагали організовувати не- 
дільні школи, співпрацювали з ре- 
дакцією «Основи». Під час літніх 
вакацій організовували мандрів- 
ки по Україні, щоб пізнати край 
і його людей. Після польс. пов- 
стання 1863--64 припинили свою 
діяльність, перенісши її без орг. 
оформлення до Київської грома- 
ди. Хлопомани внесли великий 
вклад у формування укр. іден- 
тичності, розпочавши досліджен- 
ня історії, к-ри народу, та у фор- 
мування худож. укр. літератури 
на основі нар. мови. Своєю 
діяльністю вони заклали чіткі 
світоглядні орієнтири щодо фор- 
мування нації української для 
майбутніх поколінь. 

Літ.: Что такое хлопомания и кто 
такие хлопомань. «Вестник Юго-За- 
падной и Западной Россиий», 1862, 
кн. 11; Еремеев С. По поводу свиток и 
хохломаний. Там само, 1863, кн. 4; 
Житецький І. Київська громада за 
60-х років. «Україна», 1928, кн. І; 
Миллер А.И. «Украйнский вопрос» в 
политике властей и русском обще- 
ственном мнений (вторая половина 
ХІХ в.). СПб., 2000; Єкельчик С. Ук- 
раїнофіли: світ українських патріотів 
другої половини ХІХ століття. К., 
2010; Земський Ю. Польська, російсь- 
ка та українська еліти в змаганнях за 
Правобережну Україну середини ХІХ 
століття. Хмельницький, 2011. 

В.С. Шанора. 


ХМАРСЬКИЙ Вадим Михайло- 
вич (н. 17.05.1967) -- історик, 


дослідник у галузі історії істор. 
науки, біографістики та устано- 
вознавства. Запропонував власну 
концепцію становлення й роз- 
витку археографії на півдні Ук- 
раїни в 19 -- на поч. 20 ст. Д-р 
істор. н. (2004), професор (2006). 
Н. в м. Донецьк. 1984--89 навч. 
на істор. ф-ті Одес. ун-ту. 1989-- 
90 -- старший лаборант, 1990--95 
-- асистент, 1995--99 -- доцент, 
1994--99 -- заст. декана істор. 
ф-ту з навч. роботи, 2000--03 -- 
докторант, 1999--2000 і з 2003 -- 
зав. кафедри історії України, з 
2013 -- в. о. проректора з нау- 
ково-пед. роботи Одеського на- 
ціонального університету. 1994 в 
Їн-ті укр. археографії НАН Ук- 
раїни захистив канд. дис. на те- 
му: «А.О. Скальковський (1808-- 
1898): археографічна діяльність» 
(наук. керівник -- канд. істор. н., 
проф. А.Бачинський), 2004 в 
Одес. нац. ун-ті -- докторську 
дис. на тему: «Археографічна 
діяльність наукових установ на 
півдні України у ХІХ -- на по- 
чатку ХХ ст.» (наук. консультант 
-- чл.-кор. НАН України, д-р іс- 
тор. н. П.Сохань). 

Член спеціалізованої вченої 
ради із захисту докторських ди- 
сертацій при Одес. нац. ун-ті. 
1992-98 -- секретар Одес. т-ва 
краєзнавців, із 1999 -- голова 
одес. осередку Укр. істор. т-ва. 
Член редколегії «Записок істо- 
ричного факультету» Одес. нац. 
ун-ту та низки ін. видань. Сти- 
пендіат КМ України (1995--98), 
не раз здобував дослідницькі до- 
тації Канадського інституту ук- 
раїнських студій та міжнар. фон- 
ду «Відродження». 1991 був деле- 
гатом Конгресу українців колиш. 
Рад. Союзу, 1998 у складі делега- 
ції укр. істориків здійснив візит 
до штаб-квартири НАТО (Брюс- 
сель; Бельгія). 

Під наук. кер-вом ученого за- 
хищено 8 канд. та І докторська 
дис. 

Автор понад 150 наук. праць, 
у т. ч. монографій -- індивіду- 
альних з історії археографії та 
колективних -- «Історія Одесько- 
го університету (1865--2000)» 
(2000), «Історія Одеси» (2002), 
«Чорноморська хвиля Українсь- 
кої революції: провідники націо- 
нального руху в Одесі у 1917-- 
1920 рр.» (2011), а також упоряд- 
ник, автор вступних статей і відп. 
редактор збірок матеріалів «Ва- 


силь Терентійович Галяс (біогра- 
фічні матеріали до 85-річчя з дня 
народження)» (2006), «Анатолій 
Діомидович Бачинський (1933-- 
1995): до 75-річчя від дня наро- 
дження (біографічні матеріали)» 
(2008), «Одеські історики: енци- 
клопедичне видання» (т. 1, 2009). 

Нагороджений відзнакою міськ. 
голови м. Одеса «Подяка» (2010). 

Праці: З історії розвитку архео- 
графії на Півдні України: Аполлон 
Скальковський. Одеса, 1998; Архео- 
графічна діяльність Одеського това- 
риства історії і старожитностей. Оде- 
са, 2002; Чорноморська хвиля Укра- 
їнської революції: провідники націо- 
нального руху в Одесі у 1917--1920 рр. 
(у співавт.). Одеса, 2011. 

Літ. Українські історики ХХ ст.: 
Бібліографічний довідник, вип. 2, 
ч. 1. К.-Львів, 2003; Виднье ученьве 
Одессь: Биографическая знциклопе- 
дия, ч. 1. Одесса, 2005; Професори 
Одеського (Новоросійського) універ- 
ситету: Біографічний словник, т. 4. 
Одеса, 2005. 


О.О. Ковальнук. 


ХМЕЛЬНИЦЬКА Роксанда (Ро- 
занда; імовірно, 1632 -- до 
10.05.1689) -- дружина Т.Хмельниць- 
кого, невістка гетьмана Б.Хмель- 
ницького. Одна з доньок Василя 
Лупу (Лупула), господаря Молдо- 
ви (1632-53), та його першої 
дружини Василіси Буціоц, яка 
доводилася ріднею Петру Могилі. 
Старша сестра Роксанди Марія 
(«Волошанка») вийшла заміж за 
польного гетьмана литов. кн. 
Я. Радзивілла, їх вінчав 5 лютого 
1645 митрополит Київський Пе- 
тро Могила. Племінником Рок- 
санди був константиноп. пат- 
ріарх у 1679--82, 1685--86, 1686--90 
Яків. У вересні 1650, після ус- 
пішного походу укр. війська 
Б.Хмельницького на Молдавське 
князівство, Василь Лупу мусив 
погодитися на умови миру, в т.ч. 
й на шлюб своєї доньки Роксан- 
ди з гетьманичем Т.Хмельниць- 
ким. Такий шлюб сприяв знач- 
ному посиленню авторитету Б. і 
Т. Хмельницьких, посилював 
міжнар. позиції Укр. д-ви, яка 
убезпечувала таким чином свої 
пд. зх. кордони. Однак Василь 
Лупу зволікав зі шлюбом і тільки 
після Батозької битви 1652 ця 
справа була звершена (31 (21) 
серпня 1652). Роксанда виїхала з 
чоловіком в Україну й осіла в йо- 
го резиденції в Смілі. За деякими 
даними, унаслідок цього шлюбу 
народилися два хлопчики-близ- 
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ХМЕЛЬНИЦЬКА 


В.М. Хмарський. 


Р. Хмельницька. 
З портрета 17 ст. 


нюки. Після загибелі Т.Хмель- 
ницького при обороні Сучави 
(вересень 1653) Роксанда як удо- 
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ва проживала в Чигирині, пізніше 
(до 1660) -- у подарованому тес- 
тем маєтку в Рашкові (нині село 
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Кам'янського р-ну Молдови; 
гетьман подарував Їй ще два ма- 
єтки). 11 (1) січня 1660 вона 
звернулася до рос. царя Олексія 
Михайловича із проханням під- 
твердити її права на згадані три 
містечка. Пізніше (1660, 1664, 1671) 
вона зверталася до Москви за фі- 
нансовою допомогою. 1664 була 
пограбована в Рашкові козаками 
полк. В,Дрозденка. Листувалася з 
гетьманом П.Дорошенком. 

1689 загинула від рук жовні- 
рів коронного війська у фортеці 
Нямц (нині м. Пятра-Нямц, Ру- 
мунія). 

Дж.: Исторические связи народов 
СССР и Румьниий, т. 2. М., 1968. 

Літ.: Грушевський М.С. Історія Ук- 
раїни-Руси, т. 8-9, ч. 1-2. К., 
1995--97. 

Ю.А. Мицик. 


ХМЕЛЬНИЦЬКА ОБЛАСТЬ (ло 
1954 -- Кам'янець-Подільська 
обл.) -- адм.-тер. одиниця у 
складі України. Утворена 22 ве- 
ресня 1937. Межує на сх. з Він- 
ницькою областю, на пн. сх. -- З 
Житомирською областю, на пн. 
зх. -- з Рівненською областю, на 
зх. -- з Тернопільською областю, 
на пд. -- з Чернівецькою областю. 
Територія 20,6 тис. км? (3,3 956 від 
території України). 

Населення 1334 тис. осіб (на 
1 січня 2010). Міське населення 
-- 54,5 96. Етнічний склад насе- 
лення на 2001: українці -- 93,8 96, 
росіяни -- 3,6 96, поляки -- 1,6 956, 
білоруси -- 0,2 96, євреї - 0,1 96. 
Центр -- м. Хмельницький. В об- 
ласті -- 20 р-нів, 13 міст, 24 с-ща 
міськ. типу, 563 сільс. ради, 
1416 сільс. населених пунктів. 
Статус істор. населених місць 
мають міста Хмельницький, Во- 
лочиськ, Городок, Деражня, Дуна- 
ївці, Ізяслав, Кам'янець- Подільсь- 
кий, Красилів, Полонне, Славута, 
Старокостянтинів, Шепетівка, 
с-ща міськ. типу Антоніни, Біло- 
гір'я, Гриців, Летичів, Меджибіж, 
Нова Ушиця, Сатанів, Смотрич, 
Стара Синява, Чорний Острів, 
Ямпіль, Ярмолинці. 

Область лежить у лісостепо- 
вій зоні у межах центр. частини 
Волино-Подільської височини. 
Поверхня дуже розчленована до- 
линами річок, численними яра- 
ми та балками. Осн. корисні ко- 
палини будматеріали. Клімат 
помірно континентальний, З 
м'якою зимою і теплим вологим 


літом. Річки на території області 
належать до басейнів Дніпра і 
Дністра. 

Територія області заселена з 
часів палеоліту. У 9--10 ст. тут 
жили  східнослов'ян. племена 
древлян, бужан, волинян і хорва- 
тів, які протягом 10 ст. були під- 
корені київ. князями. З 12 ст. 
пн.-сх. частина сучасної Хмель- 
ниччини належала до Київської 
землі, пн.-3Х. до Волинської 
землі, пд. -- до Галицької землі. 
Після монголо-татарської навали 
більша частина території Х.о. 
контролювалася Золотою Ордою. 
З серед. 14 ст. пн. частина Х.о. 
належала до Волинської землі 
(потім -- Волинського воєводства) 
у складі Великого князівства Ли- 
товського, а пд. -- до Подільсько- 
го князівства, а потім -- до По- 
дільської землі (пізніше -- По- 
дільського воєводства), яка після 
перипетій 2-і пол. 14 поч. 
15 ст. відійшла до Королівства 
Польського. З 1569 уся територія 
Х.о. -- у складі Речі Посполитої. 
Під час Національної революції 
1648--1676 територія Х.о. стала 
ареною бойових дій і зазнала 
спустошення. У 1672--99 «по- 
дільська» частина Х.о. належала 
Османській імперії (див. Кам'яне- 
цький ейялет). 

Після приєднання Правобе- 
режної України до Рос. імперії 
(1793) територія сучасної Х.о. 
входила до Ізяславського наміс- 
ництва і Подільського намісниц- 
тва, з 1797 -- до Подільської гу- 
бернії та Волинської губернії. В 
1923 на території області було 
створено  Киам'янецьку округу, 
Проскурівську округу і Шепетів- 
ську округу. В 1925 ліквідовано 
Подільську губ. В 1932 територія 
Х.о. ввійшла до складу Він. обл. 
1937 утворено Кам'янець-По- 
дільську обл. 1941 обласний 
центр перенесено до Проскуро- 
ва, але область залишалася з по- 
передньою назвою. Лише з пе- 
рейменуванням в 1954 Проску- 
рова на Хмельницький вона от- 
римала нинішню назву. На 1938 
в області налічувалося 33 р-ни. 
Кількість р-нів не раз змінювала- 
ся (1941 -- 37, 1960 -- 21, 1965 -- 
16, 1972 -- 20, 1993 -- 20). 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 територія Х.о. була окупова- 
на гітлерівцями (липень 1941 -- 


березень 1944) і входила до 
Райхскомісаріату Україна. 

Спеціалізація пром-сті 
вир-во с.-г. техніки і електротех- 
нічного обладнання, цементу, 
продовольства (зокрема цукру), 
паперу. На території області діє 
Хмельницька АЕС (у м. Неті- 
шин). 

В області народилися: М.Ба- 
жан, О.Басистюк, М.Бурачек, 
графік  Г.Верейський, польс. 
письменник Г.Жевуський, ком- 
позитор В.Заремба, В.Затонсь- 
кий, В.Зеньківський, єврейс. поет 
Л.Квітко, Ю.Клен, Ї.Лучицький, 
Д.Мануїльський,  єврейс. поет 
П.Маркіш, Л.Молодожанин, ца- 
дик Нахман Брацлавський, ак- 
торка М.Савіна, офтальмолог 
С.Федоров, математик М.Чебо- 
тарьов, терапевт Ф.Яновський. 

історико-культ. заповідники: 
«Кам'янець», нац. історико-архі- 
тектурний заповідник, держав- 
ний історико-культ. заповідник 
«Самчики» (палацово-парковий 
ансамбль у с. Самчики Старо- 
костянтинівського р-ну), держ. 
історико-культ. заповідник «Ме- 
джибіж». Архіт. пам'ятки: цер- 
ква-фортеця Покрови Пресвятої 
Богородиці у Сутківцях, доміні- 
канський монастир у Летичеві 
(15--18 ст.), замок, міська бра- 
ма і синагога у Сатанові (15-- 
16 ст.), замок у Старокостянтино- 
ві (16 ст.), монастир бернардинів 
в Ізяславі (поч. 17 ст.), садиба в 
Антонінах (2-га пол. 18 ст.), па- 
лац у с. Маліївці Дунаєвецького 
р-ну (кінець 18 ст.), Михайлів- 
ська церква у с. Велика Радогощ 
Ізяславського р-ну (18 ст.). Ар- 
хеол. пам'ятки: давньорус. горо- 
дища -- рештки літописних Тихо- 
мля, Кудина, Губина, печерний 
монастир у Бакоті ( Свято- Михай- 
лівський Бакотський монастир), 
Траянові вали. 

Літ. ЇМІС УРСР: Хмельницька 
область. К., 1971; Природа Хмельни- 
цької області. Львів, 1980; Трубчані- 
нов С.В., Винокур І.С. Історія Поділ- 
ля та Південно-Східної Волині. Ка- 
м'янець- Подільський, 1993; Поділля. 
К., 1994; Заставецька О.В. та ін. Гео- 
графія Хмельницької області. Тер- 
нопіль, 1995; Все про Україну. К., 
1998; Рибак І.В. Хмельниччина від 
найдавнішого Часу до сьогодення. 
Кам'янець- Подільський, 2002; Слобо- 
дянюк П.Я. Місцеве самоврядування 
Хмельниччини: Історико-етнографіч- 
ні витоки, сторінки минулого та сьо- 
годення місцевих громад. Хмельниць- 
кий, 2004; Адміністративно-територі- 
альний устрій Поділля: Історія і су- 


часність. Хмельницький, 2005; Гу- 
цал А.Ф. та ін. Археологічна спадщи- 
на Хмельницької області: Довідник. 
К., 2011. 


Я.В. Верменич. 


ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ (до 1954 - 
Проскурів, у 16--18 ст. -- Плос- 
кирів, у джерелах 15 ст. -- Плос- 
кирівці, ШПлоскирів) місто 
обласного підпорядкування, об- 
ласний і районний центр. Розмі- 
щений на обох берегах р. Пд. 
Буг, при впадінні в неї р. Плоска. 
Населення 263 тис. осіб (2013). 
Першим документальним 
свідченням про Х. є грамота від 
1431 короля польс. і верховного 
кн. литов. Владислава П Ягайла, 
за якою «Плоскирівці на річці 
Бог у Летичівському повіті По- 
дільської землі» були надані у во- 
лодіння Я.Чанстуловському. У 
15--18 ст. Плоскирів перебував у 
складі Подільського воєводства, 
належав до королівщини і доволі 
часто змінював власників. 1547-- 
1615  Плоскировим володіли 


представники родини Влодеків, 
які побудували тут дерев'яний 
замок та міські укріплення (за 
участю італ. архіт. Б.Морандо). 
1566 Плоскирів став самовряд- 
ним міським поселенням, хоча 
грамоти на магдебурзьке право 
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Хмельницький. Церква 
Різдва Пресвятої 
Богородиці. Фото 
2010. 


Хмельницький. Жіноча 


гімназія. Поштівка 
початку 20 ст. 


т, Прасчурови Ненсная Гимназія 


- 
" " заїсми 
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не виявлено. Наприкінці 16 ст. 
сформувалося Плоскирівське 
староство (див. Староство), яке 
1665--1796 перебувало у володін- 
ні представників «молодшої» гіл- 
ки родини Замойських. За часів 
Національної революції 1648-- 1676 
та в роки окупації Османською 
імперією 1672--99 Плоскирів був 
спустошений, укріплення зруй- 
новані. На поч. 18 ст. Замойські 
поступово відродили госп-во у 
старостві, переселивши сюди се- 
лян із польс. Мазовії. У Плоски- 
рові набули розвитку торгівля, 
ремесла, з'явилися цехи. 

Після 2-го поділу Речі Поспо- 
литої 1793 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) Плоскирів пе- 
рейшов під владу Рос. імперії. 
Указом рос. імп. Катерини ПП від 
5 липня 1795 у складі Подільсь- 
кого намісництва (із 1797 -- По- 
дільська губернія) був утворений 
повіт із центром у Проскурові. 
(Саме в цьому указі вперше за- 
мість назви ШПлоскирів вжито 
назву Проскурів. Така зміна від- 
булася, скоріш за все, через 
неточну передачу рос. мовою 
польс. варіанта топоніма.) 

На поч. 19 ст. Проскурів був 
малим містом -- 1806 тут мешка- 
ли 2022 жителі, налічувалося 487 
будинків, із них лише один ка- 
м'яний, діяли правосл. церква, 
римо-катол. каплиця та дві сина- 
гоги. Ярмарки відбувалися 14 ра- 
зів на рік. 1822 місто постражда- 
ло від великої пожежі, що зни- 
щила всі дерев'яні споруди. Піс- 
ля пожежі відбулося повне пере- 
планування Проскурова згідно з 
ген. планом 1824. 

Екон. піднесенню міста у 2-Й 
пол. 19 ст. сприяли прокладання 
залізниці (1870) та створення 
сталого гарнізону (46-й піх. Дні- 
провський та 35-й драгунський 
Бєлгородський полки, 12-та ар- 
тилер. бригада, штаб 12-ї піх. 
д-зії), Розвитку набула гуртова 
торгівля (особливо хлібом), 
збільшилася роль пром-сті, про- 
відною галуззю якої була харчо- 
ва. На поч. 20 ст. розвиток Про- 
скурова набув ще більших тем- 
пів: споруджено чимало громад. і 
житлових будинків, забруковано 
всі центр. вулиці, відкрито нові 
культурно-освіт. заклади (міська 
б-ка, реальне та комерційне 
уч-щша, жін. г-зія), прокладено те- 
лефонну (1909) та електричну 
(1911) мережі. Населення зросло 


майже вдвічі (у 1897 було 22 915 
мешканців, у 1914 -- 40 033). 

Під час Першої світової війни 
Проскурів був прифронтовим міс- 
том: 1914 тут розміщувався штаб 
8-1 армії Південно- Західного фрон- 
ту (командуючий армією -- ге- 
нерал від кавалерії О.Брусилов), 
1915--17 -- тилові установи та 
шпиталі. 

За часів Української революції 
1917-1921 Проскурів відігравав 
роль важливого опорного пункту 
Української Народної Республіки: у 
місті тричі перебував уряд УНР 
та Директорія (6--21 березня, 
16--21 листопада 1919, 7--30 чер- 
вня 1920), відбулося останнє за- 
сідання Директорії УНР в її пов- 
ному складі (березень 1919). 

Серед трагічних подій слід 
відзначити кривавий (бл. І тис. 
загиблих) єврейс. погром 15--16 
лютого 1919, здійснений за нака- 
зом «ідейного антисеміта» отама- 
на Ї.Семосенка (начальник про- 
скурівської залоги Армії Українсь- 
кої Народної Республіки; пізніше 
був відкликаний і підданий суду). 
Погром тлумачився як акція у 
відповідь на придушену в ніч з 14 
на 15 лютого спробу більшовиць- 
кого збройного повстання в мі- 
сті, 50 96 населення якого стано- 
вили євреї (природно, їх було ба- 
гато і серед місц. більшовиків). 
Погром був першим такого мас- 
штабу в новітню добу і став зна- 
ковим у колективній пам'яті 
єврейс. народу. 

18 листопада 1920 у місті ос- 
таточно встановлено рад. владу. 
1923--30 і 1935--37 -- центр Про- 
скурівської округи, з 1923 -- та- 
кож однойменного р-ну (1932-- 
37 округа та р-н у складі Вінниць- 
кої області). З утворенням 22 ве- 
ресня 1937 Кам'янець- Подільсь- 
кої обл. став містом обласного 
підпорядкування, а з 15 берез- 
ня 1941 -- обласним центром. 
1921--40 у Проскурові розмішу- 
валися 1-ша Запоріз. д-зія Чер- 
воного козацтва та штаб 1-го 
кінного корпусу Червоного ко- 
зацтва (див. Червоне козацтво). 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 під час гітлерівської окупа- 
ції (8 липня 1941 -- 25 березня 
1944) в передмісті Ракове існував 
табір «Шталаг-355», в якому було 
знищено до 60 тис. рад. військо- 
вополонених. Більшість євреїв 
(які 1939 становили бл. 40 96 на- 


селення міста) загинули у двох 
гетто. У місті діяла потужна під- 
пільна організація, очолювана 
М.Храновським. 1941--44 прос- 
курівський аеродром використо- 
вувався нім. авіацією, 1944--45 -- 
рад. і чехословац. союзною авіа- 
цією. 

16 січня 1954 Проскурів пе- 
рейменовано на Хмельницький, 
а Кам'янець-Подільську обл. -- 
на Хмельницьку область. У по- 
воєнний час Х. перетворив- 
ся на значний індустріальний 
центр із розвинутими машино- 
будуванням, легкою та харчовою 
пром-стю. Значно зросло насе- 
лення міста (у 1959 -- 62 тис. 
осіб, у 1989 -- 237 тис. осіб), бу- 
ло розбудовано соціально-культ. 
та освіт. сферу (1962 засновано 
технологічний ін-т -- нині нац. 
ун-т), прокладено тролейбусну 
мережу та ін. У 2-й пол. 20 ст. 
Х. став важливим військово-стра- 
тегічним пунктом зх. частини 
СРСР: із 1956 тут дислокована 
17-та мотострілец. д-зія, із 1961 
-- 19-та ракетна д-зія, 1970 за- 
сновано вище артилер. командне 
уч-ще, на базі якого 1992 створе- 
но Ін-т прикордонних військ Ук- 
раїни (нині Нац. академія держ. 
прикордонної служби України). 
Наприкінці 20 ст. Х. став одним 
із найбільших у Сх. Європі цен- 
трів гуртово-роздрібної торгівлі 
-- у місті діє комплекс речових 
ринків, який займає площу по- 
над 18 га. 

Уродженцями Проскурова є 
худож. Г.Верейський, декабрист 
П.Вигодовський (Дунцов), філо- 
соф, церк. та укр. держ. діяч 
В.Зеньківський, бандурист, діяч 
Укр. революції 1917--21 та руху 
опору у складі УПА К.Місевич, 
укр. держ. діяч, академік М.Пав- 
ловський,  хірург-офтальмолог 
С.Федоров, амер. письменниця 
Аріель Дюран, ізраїл. художник 
М.Сіма, держ. діяч РФ О.Руць- 
кой. Їз містом пов'язане жит- 
тя письменників О.Купріна і 
М.Трублаїні, співачки О.Камбу- 
рової, держ. діячів В.Бегми та 
О. Ватченка та ін. 

Пам'ятки арх-ри місц. зна- 
чення: церква Різдва Пресвятої 
Богородиці (1835--37), комплекс 
міськ. казарм (1892--97, казарми, 
адм., госп. і житлові споруди, 
полкова церква), особняк С.Ма- 
ранца (кін. 19 ст., нині тут театр 


ляльок), ряд громад. і житлових 
будівель кін. 19 -- 20 ст. 

Численні пам'ятники, у т. ч. 
4 пам'ятники Б.Хмельницькому 
(встановлені 1955, 1993, 1997, 
2007). 

Археол. пам'ятки: поселення 
бронзового віку, раннього залізно- 
го віку, черняхівської культури, 
кургани скіф. часу та ін. В істор. 
центрі локалізоване  замчище 
15--17 ст., проте через щільну за- 
будову дослідження не проводи- 
лися. 

Музеї: краєзнавчий, худож- 
ній, літературний, історії міста 
Хмельницького, фотомистецтва, 
історії Проскурівського підпілля. 

Офіц. веб-сайт міста: рікр:// 
Китеілуїзку. сот. 

Літ.: Орловский М. Историческое 
описание уездного г. Проскурова По- 
дольской  губерний.  «Подольскиє 
епархиальнье ведомости», 1863, Мо 5 
Завальнюк О.М. Проскурів в роки Ди- 
ректорії. В кн. Хмельниччина: роки 
становлення та поступу. Хмельниць- 
кий, 1997; Демидко С.Ю. Археологічна 
карта міста Хмельницький. В кн.: Ма- 
теріали наукової конференції «Місто 
Хмельницький в контексті історії Ук- 
раїни». Хмельницький, 2006; Пет- 
ров М.Б., Яков'юк О.П. Плоскирів -- 
старовинне містечко Поділля ХУМ-- 
ХМИІ ст. В кн.: Матеріали ХІ Поділь- 
ської історико-краєзнавчої конферен- 
ції. Кам'янець- Подільський, 2004; Їс- 
торія міста Хмельницького: Докумен- 
ти і матеріали. Хмельницький, 2006; 
Єсюнін С.М. Місто Хмельницький: іс- 
торія, події, факти. Хмельницький, 
2008; Його ж. Плоскирівський замок 
та міські укріплення ХУМ1І--ХМІП ст. В 
кн. Замки України: дослідження, збе- 
реження, використання. Галич, 201Ї; 
Хмельницкий |на веб-сайті «Злек- 
тронная | еврейская | знциклопе- 
дия»|. М/еб: Вієр:// милу. еіеуеп.со ї/аг- 
цесіе/14534. 

С.М. Єсюнін. 


ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ Богдан (Зи- 
новій-Богдан) Михайлович (бл. 
06.01.1596(27.12.1595) -- 06.08 
(27.07).1657) -- політик, полко- 
водець і дипломат, провідник на- 
ціонально-визвол. змагань 1648-- 
57, творець Укр. козац. д-ви та Її 
перший гетьман. Батько Т.Хмель- 
ницького і Ю.Хмельницького. Дата 
і рік народження приблизні. 
З'явився на світ у сім'ї шляхтича 
Михайла Хмельницького й козач- 
ки, вочевидь, у Суботові. Навч. у 
Львів. єзуїтському колегіумі. Во- 
лодів укр., польс. і лат. мовами; 
пізніше опанував турец. й татар- 
ську. Перебуваючи козаком Чиги- 
ринського полку, 1620 взяв участь 
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Факсиміле підпису гетьмана 
Б. Хмельницького. Підпис на 
універсалі від 2 червня 1653. 


у Цецорській кампанії (див. Це- 
цорська битва 1620), під час якої 
потрапив до турец. полону, де 
пробув 2 роки. Звільнившись, 
поновився на козацькій службі, 
одружився із Ганною Сомків- 
ною, у шлюбі з якою мав бл. 
10-ти дітей (після її смерті 1647 
вдруге одружився 1648, втретє -- 
1651). Щедро обдарований по- 
літ., військ. й адм. талантами, Х. 
зажив авторитету серед козацтва. 
Брав участь у повстаннях 1630-х 
рр. 1637 обійняв посаду військ. 
писаря, 1638 -- чигиринського 
сотника. Обстоюючи інтереси 
Війська Запорозького у складі 
його посольств, двічі 1639 і 1646 
проводив переговори з польс. ко- 
ролем Владиславом ТИ Ваза. 

В умовах наростання невдо- 
волення козацтва свавіллям вла- 
стей, магнатів й орендарів, цьку- 
вань із боку Д.Чаплинського 
(оволодів весною 1647 хутором 
Х.) він розпочав підготовку пов- 
стання. Після її провалу втік на 
Запорожжя, де за підтримки за- 
порожців 4 лютого (25 січня) 
1648 оволодів Микитинською Січ- 
чю, 9 лютого (30 січня) відбив 
наступ урядових підрозділів. У 
середині лютого обраний гетьма- 
ном Війська Запорозького. Із 
цього часу очолив нац. рево- 
люцію, що спалахнула в Укра- 
їні (див. Національна революція 
1648--1676). Уклавши союз із 
Кримським ханатом, розгромив 
польс. війська на Жовтих Водах 
16 (6) травня і під Корсунем (ни- 
ні м. Корсунь- Шевченківський; 26 
(16) травня (див. Жовтоводська 
битва 1648, Корсунська битва 
1645). Наступу не продовжив, 
сподіваючись, що король рефор- 
мує політ. устрій Польщі, зрів- 
нявши в національно-конфесій- 
них правах укр. народ із польсь- 
ким і надавши автономію козац. 
регіону. 

Улітку 1648 Х. створював ар- 
мію, формував держ. інституції, 
зміцнював гетьман. владу. Вино- 
шував наміри домагатися надан- 


ня козац. Україні статусу третьо- 
го державно-політ. суб'єкта Речі 
Посполитої. Здобувши перемогу 
під Пилявцями (23 (13) вересня; 
див. Пилявецька битва 1646), 
продовжив похід до зх. межі укр. 
етнічної території. 21 (11) листо- 
пада 1648 уклав угоду про пере- 
мир'я, що передбачало відведен- 
ня війська до козац. регіону й 
визнання влади польс. короля. 
Спроба створити незалежну укр. 
д-ву 1649 зазнала невдачі. Хоча 
під Зборовом 15 (5) серпня 1649 
завдав поразки полякам, унаслі- 
док наполягань крим. хана Іслам- 
Гірея ШІ уклав 18 (8) серпня із 
польс. королем Яном ІП Казими- 
ром Ваза угоду, що лише нада- 
вала козац. Україні автономію. 
Проводячи виважену соціально- 
екон. політику, запобіг спалахові 
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Б. Хмельницький. 
Гравюра роботи 

В. Гондіуса з 
портрета невідомого 
художника. 1651. 


Б. Хмельницький. 
Портрет з літопису 
Самійла Величка. 
1720. 
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громадян. війни. Водночас за- 
провадив новий адм.-тер. устрій, 
реформував Запорозьку Січ, зміц- 
нив держ. інституції, удоскона- 
лював функціонування органів 
влади, вів дипломатичну бороть- 
бу за міжнар. визнання молодої 
д-ви. Враховуючи вразливість Її 
геополіт. становища, намагався 
зіграти на суперечностях між 
Річчю Посполитою, Московією і 
Османською імперією (обіцяючи 
прийняти протекцію відповідно 
царя і султана), включити у сфе- 
ру впливу укр. інтересів Молдову 
і Валахію. Проте поразка у Бере- 
стецькій битві 28 червня -- 10 
липня (18--30 червня) 1651 зму- 
сила Х. укласти Білоцерківський 
договір 28 (18 вересня) 1651, який 
суттєво обмежував укр. автоно- 
мію. Однак блискуча перемога у 
Батозькій битві 1--2 червня 
(22--23 травня) 1652 дала можли- 
вість вибороти Укр. д-ві фактич- 
ну незалежність. 

Наступ військ Речі Посполи- 
тої, погіршення внутрішньо- і 
зовнішньополіт. становища ко- 
зац. України, провал Жванецької 
кампанії (жовтень--грудень 1653) 
спонукали гетьмана прийняти 
18 (8) січня 1654 на раді в Пере- 
яславі (нині м. Переяслав-Хмель- 
ницький) царську протекцію, а 
пізніше укласти договір із Ро- 
сією. Його надії на отримання 
суттєвої військ. допомоги з боку 
Москви не виправдалися. Охма- 
тівська битва з польс. і крим. 
військами 29 січня -- І лютого 
(19--22 січня) 1655 переможця не 
виявила й обумовила захоплен- 
ня Брацлавщини противником. 
11 (1) липня 1655 Х. перейшов у 
контрнаступ, а українсько-рос. 
підрозділи опанували Поділля, 
Волинь і Сх. Галичину, розгроми- 
ли поляків під Городком (нині 
місто Львів. обл.; 29 (19) вересня 
1655) і взяли в облогу Львів 
(29 вересня -- 8 листопада (19 ве- 
ресня -- 29 жовтня) 1655). Унас- 
лідок вторгнення хана Мегмед- 
Терея ТИ і вимог швед. короля 
Карла Х Густава залишити Гали- 
чину повернувся в козац. Украї- 
ну, провівши успішні бої з тата- 
рами під Заложцями (нині смт 
Залізці Зборівського р-ну Тер- 
ноп. обл.; 14-15 (4--5) листопа- 
да 1655) і Озерною (нині село 
Зборівського р-ну Терноп. обл.; 
20-21 (10--11) листопада 1955). 
Дізнавшись про укладення ро- 
сійсько-польс. перемир'я у Віль- 


но (нині м. Вільнюс; 3 листопада 
(24 жовтня) 1656), став на шлях 
створення військово-політ. союзу 
із Трансильванським князівством і 
Швецією проти Речі Посполитої. 
Водночас рішуче протидіяв намі- 
рам Москви обмежити суверені- 
тет козац. України. Відчуваючи 
наближення смерті, на квітневій 
раді в Чигирині (1657) домігся пе- 
редачі влади сину Юрію. 

6 серпня (27 липня) Х. помер. 
Похований у Суботові в Іллінсь- 
кій церкві. 

Літ: Акть, относящиеся к исто- 
рий Южной и Западной России, т. 3. 
СПб., 1861; Т. 10. СПб., 1878; Косто- 
маров Н.И. Богдан Хмельницкий, 
т. 1-3. СПб., 1884; Антонович В.Б. 
Характеристика деятельности Богдана 
Хмельницкого. В кн.: Чтения в Исто- 
рическом обществе Нестора-летопис- 
ца, кн. 13. К., 1899; Саутопйукі ЕК. 
Вопдап Сріпіеіпіскі, 8. 1--2. Імом, 
1906--09; Архив Юго-Западной Рос- 
сим, т. 6, ч. 3. К., 1908; Саутопукі Е.К. 
Неїтап Когаскі Ворбдаап СПтіеіпіскі. 
Імом, 1914; Петровський М.Н. Виз- 
вольна війна українського народу 
проти гніту шляхетської Польщі і 
приєднання України до Росії (1648-- 
1654). К., 1940; Уетаазку С. ВоНдап, 
Нейтап ої |Кгаїпе. Мем Намеп -- Гоп- 
доп, 1941; Петровський М.Н. Богдан 
Хмельницький. М., 1944; Воссоедине- 
ние Украйнь с Россией: Документь и 
материальі, т. 2-3. М., 1953; Голобуць- 
кий В.О. Богдан Хмельницький -- ве- 
ликий син українського народу. К., 
1954; Оглоблин О. Хмельниччина і ук- 
раїнська з державність. Нью-Йорк, 
1954; (Стка О. Вопдап СПптіеіпіскі -- 
іево Пізогусу, розіас і лісо. В кн.: 
Зезіа пашйКкома м/ ТггесПп5ета госгпісе 
гіедпостепіа ЮОКгаїпу 7 Кобіа 1654-- 
1954. Магзгама, 1956; Документи Бог- 
дана Хмельницького (1648--1657). К., 
1961; Документь об освободительной 
войне украйнского народа 1648-- 
1654 гг. К., 1965; Шевченко Ф.П. істо- 
ричне минуле в оцінці Б. Хмельниць- 
кого. «УЇЖ», 1970, Ме 12; Голобуц- 
кий В.А. Походь Богдана Хмельниц- 
кого в 1648--1654 гг. «ВИЖ», 1973, 
Хо 11; Його ж. Соціально-економічна 
політика гетьманської адміністрації 
(1648--1657). «УЇЖ», 1979, Мо 1; Сер- 
гієнко Г. Великий воїн і політик. «Віт- 
чизна», 1979, Мо 1; Липинський В. Тво- 
ри, т. 2--3. Філадельфія, 1980--91; 
Касстагссук /. Вопдап Сртіеіпіскі. 
Му/тосіаму- -Матзгама- -Ктаком--С апяк: 
1042, 1988; И/оісік 7. Мо)пу КогасКів м 
дампе) Роізсе. Кгаком, 1989; Замлин- 
ский В. Богдан Хмельницкий. М., 
1989; Крип'якевич І.П. Богдан Хмель- 
ницький. Львів, 1990; Хоткевич Г. Два 
гетьмани. К., 1991; Дашкевич Я. Клан 
Хмельницького -- легенда чи дій- 
сність? В кн. Україна в минулому, 
вип. 2. К.-Львів, 1992; Федорук Я. 
Зовнішньополітична діяльність Бог- 
дана Хмельницького і формування 
його політичної програми (1648 -- 


серпень 1649 рр.). Львів, 1993; Смо- 
лій  В.А., Степанков В.С. Богдан 
Хмельницький: Хроніка життя та 
діяльності. К., 1994; Грушевський М.С. 
Їсторія України-Руси, т. 8--10. К., 
1995--98; ККрупницький Б. Богдан 
Хмельницький в світлі української іс- 
торіографії. «Київська старовина», 
1995, Мо 6; Плохій С. Божественне 
право гетьманів: Богдан Хмельниць- 
кий і проблема легітимності геть- 
манської влади в Україні. В кн. Ме- 
Чіаеуаїа исгаїпіса: Ментальність та іс- 
торія ідей, т. 3. К., 1995; Смолій В.А., 
Степанков В.С. Богдан Хмельницький: 
Соціально-політичний портрет. К., 
1995; Національно-визвольна війна 
українського народу середини ХМІЇ 
століття: Політика, ідеологія, військо- 
ве мистецтво: Збірник статей. К., 
1998; Сисин Ф. Мінливий образ геть- 
мана. «Критика», 1998, Мо 12; Універ- 
сали Богдана Хмельницького 1648-- 
1657. К., 1998; Уексгук И/.А. Ма ріопа- 
се) ОКкгаїпіес: ДОліє|є Когастлугпу 1648-- 
1651. Магзгама, 1999; Смолій В.А., Сте- 
панков В.С. Богдан Хмельницький. 
К., 2003; Переяславська рада 1654 ро- 
ку (історіографія та дослідження). К., 
2003; Україна та Росія: проблеми 
політичних і соціокультурних відно- 
син: Збірник наукових праць. К., 2003; 
Брехуненко В. Московська експан- 
сія і Переяславська рада 1654 ро- 
ку. К., 2005; Плохій С. Наливайкова 
віра: Козацтво та релігія в ранньомо- 
дерній Україні. К., 2005; Чухліб Т. 
Гетьмани і монархи: Українська дер- 
жава в міжнародних відносинах 
1648--1714. К., 2005; Історія українсь- 
кого козацтва, т. І. К., 2006; Екапа М. 
ІФеа райзіма КогасКкіево па ліетіасі 
иктаїппусї му ХМІ--ХМП улеки. Тогий, 
2006; Горобець В. «Волимо царя схід- 
ного...»: Український гетьманат та ро- 
сійська династія до і після Переясла- 
ва. К., 2007; Шевчук В. Козацька дер- 
жава як ідея в системі суспільно-полі- 
тичного мислення ХУМІ--ХМПЇ ст. 
К., 2007; Сіезісіукі Т. Од Ваїори до 
7майса. Моіпа па ОКгаїпіе, Родоїш і о 
МоїЧаміе, 1652--1653. Лабгге, 2007; 
Смолій В. Степанков В. Богдан 
Хмельницький: Соціально-політич- 
ний портрет. К., 2009; Федорук Я. Ві- 
ленський договір 1656 року: Східно- 
європейська криза і Україна у середи- 
ні ХМП століття. К., 2011. 


В.С. Степанков. 


ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ Михайло 
(1560--70-ті рр. -- п. восени 
1620) -- козац. діяч. Батько 
Б.Хмельницького, дід Т.Хмельниць- 
кого і Ю.Хмельницького. Походив 
із дрібної укр. правосл. шляхти, 
мав герб «Абданк» (за ін. даними, 
«Мосальський» або «Сироком- 
ля»). Нез'ясованим є місце на- 
родження Х. Дружина Х., мати 
Богдана, походила з козац. роду 
і, за деякими даними, доводила- 
ся ріднею Дорошенкам. Крім Бог- 
дана і Григорія, від цього шлюбу 


народилася й незнана по імені 
донька, яка вийшла заміж за 
П.Яненка-Хмельницького, майбут- 
нього київ. полковника й тестя 
гетьмана П,Дорошенка. Після за- 
гибелі Х. його вдова вдруге 
вийшла заміж за шляхтича й 
«королівського жовніра» Васи- 
ля Шишку-Ставецького, котрий 
мав родинні зв'язки з Васильків- 
ськими, Ковалевськими, Про- 
скурами й Тишкевичами. Від цьо- 
го шлюбу народився син Григо- 
рій, який пізніше став козац. 
полковником і писався Хмель- 
ницьким. Вона прийняла черне- 
чий постриг під іменем Марфи і 
померла, очевидно, наприкінці 
1620-х рр. 

Х. служив при дворі корон- 
ного гетьмана С.Жолкевського в 
Жовкві, а після одруження його 
дочки Софії з Я.Даниловичем 
перейшов на службу до остан- 
нього. Вірогідно, був осадчим 
(засновником) Лисянки, пізніше 
займався осадництвом на Чиги- 
ринщині, розбудовував Чигирин, 
заснував Суботів, який став його 
власністю. Був чигиринським 
підстаростою. Під час молдов. 
походу С.Жолкевського Х. очо- 
лював загін козаків-добровольців 
із 100 або 200 козаків, який вхо- 
див до складу надвірного війська 
Я Даниловича. Під час боїв під 
Цецорою і відступу військ Речі 
Посполитої (17 вересня -- 6 жов- 
тня 1620; див. Цецорська битва 
1620) Х. загинув. 

Дбав про добру освіту для си- 
на, який при ньому здобув знач- 
ний військ. та адм. досвід. 

Літ.: Грушевський М. Історія Укра- 
їни-Руси, т. 8-10. К., 1995--98; Кри- 
вошея В.В. Національна еліта Геть- 
манщини, ч. 1. К., 1998. 


Ю.А. Мицик. 


ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ Олександр 
Ісакович (30(18).10.1889--07.12. 
1919) -- правник, держ. і політ. 
діяч. Н. в м. Одеса в сім'ї відомо- 
го одес. адвоката. 1911 закінчив 
юрид. ф-т Новорос. ун-ту в Оде- 
сі. Працював помічником при- 
сяжного повіреного та присяж- 
ним повіреним. 1917 -- редактор 
газ. «Голос пролетария», член ви- 
конкому Одес. ради робітн. і сол- 
датських депутатів, секретар Одес. 
губернського к-ту РСДРП(С). 
Брав участь в Одес. січневому 
збройному повстанні 1918, комі- 
сар юстиції Одес. рад. республі- 
ки. У березні 1918 переїхав до 


Москви, працював юрисконсуль- 
том, зав. відділу публікацій зако- 
нів РНК РСФРР. У січні--травні 
1919 -- нар. комісар юстиції 
УСРР. За його пропозицією була 
утворена спец. комісія, на яку 
покладалося завдання створити 
«систему соціального і карально- 
то кримінального червоного пра- 
ва і тим закріпити на Україні но- 
вий лад і нове життя». Х. керував 
розробкою Конституції Українсь- 
кої Соціалістичної Радянської Рес- 
публіки 1919. Того самого року 
був головою Малої ради РНК 
УСРР, членом Президії ВУЦВК, 
головою Вищого парт. суду ЦК 
КП(б)У, уповноваженим Ради 
оборони їі ЦК КП(б)У на Волині 
та в Одесі. У вересні 1919 відкли- 
каний до Москви, де працював 
заст. начальника політуправління 
військ внутр. охорони РСФРР. 

Автор перших праць з рад. 
права в Україні: «Виконавче про- 
вадження», «Червоне право і чер- 
воний суд» (надруковані 1921). 

П. у м. Москва від запалення 
легенів. 

Літ.: Памяти А.И. Хмельницкого. 
«Вестник Одесского губернского от- 
дела юстиции», 1920, Хо 1; Ширвино Е. 
Памяти Александра Хмельницкого. 
«Вестник Советской юстиции на Ук- 
райне», 1922, Мо І; Хмельницький 
Олександр ЇІсакович. В кн.: Великий 
Жовтень і громадянська війна на Ук- 
раїні: Енциклопедичний довідник. К., 
1987; Утевский Б.С. Воспоминания 
юриста. М., 1989; Хмельницкий ИЙ. 
Хмельницкий Александр Исаакович. 
В кн. Деятели СССР и революцион- 
ного движения Россиий: Знциклопе- 
дический словарь «Гранат». М., 1989; 
Розумний В.Г. Народний комісар 
юстиції УСРР О.Ї. Хмельницький. 
«Проблеми правознавства», 1971, 
вип. 20; Чисніков В.М. Керівники ор- 
танів юстиції України (1917--2001 рр.). 
«Юридичний вісник України», 2001, 
мо 26; Його ж. Хмельницький Олек- 
сандр Ісаакович. В кн.: Юридична ен- 
циклопедія, т. 6. К., 2006. 


В.М. Чисніков. 


ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ Тиміш (Ти- 
мофій) (1632 -- вересень 1653) 
-- син Б.Хмельницького, онук 
М.Хмельницького, брат Ю.Хмель- 
ницького. Активний учасник Націо- 
нальної революції | 1648--1676. 
Брав участь у підготовці повстан- 
ня ще 1647, коли разом із бать- 
ком втік на Запорожжя. Після 
укладення українсько-крим. союзу 
(весна 1648) перебував як заруч- 
ник у хана Іслам-Гірея ТИ в Бах- 
чисараї. У серпні 1648 вже був 


чигиринським сотником, брав 
участь у поході на західноукр. зем- 
лі. Набував військ. та адм. дос- 
віду під наглядом батька і деяких 
полковників (Ї.Богуна, Ф.Вешня- 
ка, А.Романенка). 1650 разом із 
генеральним осавулом Д.Лисовцем 
очолив похід корпусу укр. війсь- 
ка проти донських козаків, потім 
брав участь у молдов. поході. На 
поч. 1651 керував значними ча- 
стинами укр. війська, які мали 
діяти на Сіверщині та в Білорусі. 
Брав участь у Берестецькій битві 
1651 та Батозькій битві 1652. 31 
(21) серпня 1652 згідно з волею 
Б.Хмельницького одружився з 
донькою молдов. господаря В.Лу- 
пу Роксандою (див. Р.Хмельниць- 
ка). Цей династичний шлюб мав 
закріпити укр. впливи в приду- 
найських князівствах. Передба- 
чалося, що Х. успадкує в Мол- 
дові владу господаря і тоді 
Б.Хмельницький передасть йому 
булаву, зробивши таким чином 
гетьман. владу спадковою і легі- 
тимною. 1653 здійснив похід у 
Молдову та Валахію (див. Воло- 
щина) на допомогу тестеві, після 
ряду перемог зазнав поразки під 
Тирговіште (нині місто в Руму- 
нії), відступив до Сучави, де під 
час оборони міста був тяжко по- 
ранений (2 вересня 1653; див. 
Сучавська оборона 1653) і через 
кілька днів помер від гангрени. 
Похований в Іллінській церкві в 
Суботові. 

В істор. джерелах відзнача- 
ються хоробрість Х., його військ. 
та адм. талант, але водночас за- 
пальний і нестримний характер. 
Образ гетьманича привертав до 
себе увагу письменників, він є 
головним героєм низки літ. тво- 
рів (Ю.Радзикевича, О.Рогової, 
Р. Іваничука та ін.). 

Літ. Мицик Ю.А. Невідомий лист 
Тимофія Хмельницького. «УЇЖ», 
1984, Хо 1; Дашкевич Я. Родинний 
клан Хмельницьких. «Київська старо- 
вина», 1995, Хо 4; Матях В. Тиміш 
Хмельницький. В кн. ШПолководці 


Війська Запорозького: Історичні пор- 
трети, т. 1. К., 1999. 


Ю.А. Мицик. 


ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ Юрій (у чер- 
нецтві -- Гедеон; 1640 або 1641 -- 
1681) -- гетьман України. Син 
Б.Хмельницького. Н. на х. Суботів 
або в м. Чигирин. Дістав добру 
домашню освіту, певний час 
навч. також у Київ. колегіумі, 
але через погіршення здоров'я 


391 


ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ 


О.І. Хмельницький. 


Т. Хмельницький. 
Портрет середини 
17 ст. 
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ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ 


Ю. Хмельницький. 
Начерк портрета 
роботи 

О. Іркліївського- 
Перехрестенка. 1749. 


повернувся до рідного дому, де 
продовжив навчання під кер-вом 
Їсаникія (Галятовського) та чен- 
ця Києво-Печерської лаври іларіо- 
на (Добродіяшка). Добре знав 
церковнослов'ян., польс., лат. та 
грец. мови. Однак гетьманич був 
хворобливим, страждав на епі- 
лепсію, що робило його мало- 
придатним для військово-політ. 
кар'єри. Тим не менш із 1653 піс- 
ля загибелі свого старшого брата 
Т.Хмельницького він розглядався 
батьком як спадкоємець гетьман. 
булави. На раді в квітні 1657 бу- 
ло ухвалено передати гетьман. 
уряд по смерті Б.Хмельницького 
саме Юрію. Під опікою полков- 
ників Ї.Богуна та Г.Лесницького 
він здобував досвід керування 
військами. По смерті Б.Хмель- 
ницького його син був однак 
усунутий від гетьманства з огляду 
на його молодість та недосвідче- 
ність, а регентом при ньому на 
короткий час був ІЇ.Виговський, 
який пізніше й формально став 
гетьманом. Х. протягом певного 
часу продовжував навчання в 
Київ. колегіумі. 

Під час повстання опозиції 
проти Ї.Виговського став на Її бік 
і 1659 проголошений гетьманом. 
Після поразки України в ро- 
сійсько-укр. війні 1658--59 саме 
Х. після невдалих переговорів у 
Переяславі (нині м. Переяслав- 
Хмельницький) був змушений 
укласти 27 (17) жовтня 1659 не- 
рівноправний договір із Моск. 
д-вою («14 статей»; див. Перея- 
славські статті 1659), на підста- 
ві якого Україна втрачала неза- 
лежність і ставала автономною 
одиницею у складі Моск. д-ви. 
Після цього він взяв участь у 
невдалому російсько-укр. поході 
проти Речі Посполитої (див. Чуд- 


нівська кампанія 1660). Щоб 
уникнути тотального розгрому, 
Х. довелося піти на укладення з 
Річчю Посполитою нерівноправ- 
ного Чуднівського договору. 
Укр. козац. д-ва розривала 
відносини з Москвою і ставала 
тепер автономною одиницею у 
складі Речі Посполитої. У відпо- 
відь виникла опозиція, насампе- 
ред у Лівобережній Україні, під- 
тримана царським урядом. Вона 
проголосила наказним гетьманом 
України Я. Сомка (дядька по ма- 
тері Х.) і відмовилася коритися 
Речі Посполитій. Спроби Х. ди- 
пломатичним та збройним шля- 
хом ліквідувати конфлікт не вда- 
лися. Бої, які тривали на берегах 
Дніпра в районі Канева та Пере- 
яслава, а також на Сіверщині, 
йшли з перемінним успіхом до 
весни 1662, коли Х. зазнав тяж- 
кої поразки від військ Я.Сомка 
та значного моск. війська кн. 
Г.Ромодановського. Річ Посполи- 
та не надала йому обіцяної допо- 
моги, а таємні спроби встано- 
вити контакти з Москвою були 
безуспішними. Кримський ханат 
тільки на певний час став союз- 
ником Х., але ціною ясиру в 120 
тис. душ, який орда набрала в 
Каневі та його околицях. Усе це 
підірвало і без того слабкий авто- 
ритет Х., який у керуванні д-вою 
та військом покладався на вузьке 
коло старшин, насамперед на ге- 
нерального осавула Ї.Ковалевсько- 
го. Розчарований ходом справ, Х. 
скликав восени 1662 старшинсь- 
ку раду в Корсуні (нині м. Кор- 
сунь-Шевченківський), на котрій 
висловив своє бажання скласти 
гетьман. повноваження й піти в 
ченці. На самому початку 1663 
відбулася рада, на якій новим 
гетьманом обрали ЦП. Тетерю. Х. 
за його бажанням тоді ж було по- 
стрижено в ченці у Свято-Ону- 
фріївському монастирі під Кор- 
сунем. Невдовзі він став архіман- 
дритом цього монастиря. На по- 
чатку походу польського короля 
Яна П Казимира Ваза на Лівобе- 
режну Україну саме він вітав у 
Білій Церкві короля спеціальною 
промовою (1663). Після провалу 
походу короля 1664 вибухнули 
антипольс. повстання по всій 
Правобережній Гетьманщині. Х. 
було звинувачено в підтримці 
повстання і ув'язнено у фортеці 
Мальборк (Польща). Тільки піс- 
ля підписання Анорусівського 0о- 


говору (перемир я) 1667 групу укр. 
в'язнів, у т. ч. Х. та київського 
митрополита Йосифа (Нелюбови- 
ча- Тукальського), було переведе- 
но у Варшаву, звідки Їм вдалося 
втекти в Україну. 1669 Х. поли- 
шив монастирські справи й по- 
ринув у політичну боротьбу, під- 
тримавши противника гетьмана 
П.Дорошенка Петра Суховієнка, 
а також уманського полк. М.Ха- 
ненка. Війська опозиції зазнали 
поразки, а під час втечі під Уман- 
ню на них вдарила Білгородська 
орда і захопила в полон Х. Його 
було ув'язнено в Акермані (нині 
м. Білгород-Дністровський). На 
вимогу П.Дорошенка, який не- 
безпідставно розглядав Х. як по- 
тенційного конкурента, турец. 
султан Мегмед ТИ перевів його до 
стамбульської фортеці Єдикуле, 
але з 1670 Х. знову опинився в 
Акермані. Ув'язнення тривало 
майже 10 років, що значно по- 
слабило і без того розладнане 
здоров'я Х. 

Після падіння гетьмана П.До- 
рошенка 1676 Османська імпе- 
рія прагнула не допустити поси- 
лення в Україні Моск. д-ви і 
здійснила т. зв. Чигиринські по- 
ходи 1677--78. Уже при підготов- 
ці даної кампанії султан Мег- 
мед ІМ задля привернення укр. 
людності на свій бік звільнив Х. 
з в'язниці, проголосив гетьманом 
і наказав виступати з турец. 
військами в Україну, щоб при- 
вертати до себе козаків. Оскільки 
гетьманом Х. неможливо було 
визнати, то було знайдене досить 
вдале вирішення проблеми: Х. 
титулувався вже як «князь Укра- 
їни», «князь Молдавії», «князь 
Сарматії», «руський монарх» то- 
що, а своє ім'я писав таким 
чином: «Юрій Гедеон Венжик 
Хмельницький», підкреслюючи 
пов'язаність не тільки з Б.Хмель- 
ницьким, своїм батьком, але й 
легендарним козац. гетьманом 
1530-х рр. Венжиком Хмель- 
ницьким. Однак султан розгля- 
дав Х. тільки як свою маріонетку. 
Підтримка Х. з боку козаків була 
мізерною. Їз більш-менш відо- 
мих політ. діячів Гетьманщини за 
ним пішли тільки його родичі 
П.Яненко-Хмельницький, 1.Губар 
(двоюрідний брат), О.Астаматій. 
Х. із невеликим козац. загоном 
брав участь у поході турец. військ 
на Чигирин та деякі ін. міста, по- 
тім зробив своєю резиденцією 


Немирів, контролюючи при під- 
тримці турец. військ частину су- 
часних Київщини, Черкащини, 
Вінниччини. Тут збирав податки, 
чинив суд і розправу тощо протя- 
гом кількох років. Він став часто 
впадати в депресію, шукати за- 
буття у вині, розгульному житті, 
жорстоко придушував наймен- 
ший спротив, страчував навіть 
найближчих сподвижників (на- 
казного гетьмана О.Астаматія, 
кальницького полк. В.Вареницю, 
брацлавського полк. С.Ковален- 
ка), деякі з них урятувалися вте- 
чею (П.Яненко-Хмельницький). 
Через конфлікт із багатим куп- 
цем Оруном Х. потрапив у неми- 
лість до турків, був за наказом 
султана Мегмеда ТУ заарештова- 
ний 1681 яничарами кам'янець- 
кого бейлербея Ахмеда-паші та 
привезений до Кам'янця (нині 
м. Кам'янець- Подільський). Тут йо- 
го повісили на Замковому мосту; 
за іншою версією -- вивезли до 
Стамбула і там ув'язнили до- 
вічно, за третьою -- він після 
14-річного ув'язнення скінчив 
своє життя паламарем в одному 
із правосл. монастирів на яко- 
мусь острові в Егейському морі. 

Літ: Мицик Ю.А. Юрій Хмель- 
ницький. В кн. Володарі гетьмансь- 
кої булави. К., 1995; Савчук Н.О. 
Діяльність уряду Ю. Хмельницького в 
умовах загострення суспіЛльно-полі- 
тичної ситуації в українській державі 
(1659 -- початок 1663 рр.). Кам'янець- 


Подільський, 2001; Мицик Ю. Тиміш 
та Юрій Хмельницькі. Х., 2010. 


Ю.А. Мицик. 


ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ ОБЛАС- 
НИЙ КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ. 
Заснований 1929 як музей сані- 
тарної к-ри, від якого 1933 відо- 
кремився як самостійна одиниця 
краєзнавчий музей. Статус обла- 
сного набув 1941, коли Проску- 
рів (нині м. Хмельницький) став 
адм. центром Кам'янець- По- 
дільської обл. (із 1954 -- Хмель- 
ницька область). 1954, після пе- 
рейменування Проскурова на 
Хмельницький, музей отримав 
сучасну назву. 

Осн. фонди музею налічують 
бл. 65 тис. одиниць зберігання, 
включають колекції: археологіч- 
ну (бл. 6,7 тис. предметів, серед 
них -- ювелірні вироби Болохов- 
ської землі 12--13 ст.), палеонто- 
логічну, етнографічну, нумізма- 
тики, боністики, кераміки та 
фарфору, ікони, збірки докумен- 


Хмельницький обласний краєзнавчий 
музей. Фото 2010. 


тів та фотографій з історії краю. 
Виокремлюється колекція зброї 
19--20 ст., яку вважають однією з 
найкращих в Україні. Значними 
є фонди природи краю. Музейна 
6-ка налічує 20 тис. прим., у т. ч. 
3 тис. видань 19 ст. 

Експозиція представляє геол. 
будову та рельєф, зокрема, уні- 
кальне природне утворення -- 
подільські Товтри, корисні копа- 
лини, клімат, грунти Хмельнич- 
чини, її рослинний і тваринний 
світ, водні ресурси та мінеральні 
джерела, в т. ч. Збручанське ро- 
довище мінеральних вод; архео- 
логічні культури області, історію 
давньорус. часу, події Націо- 
нальної революції 1648-- 1676, зо- 
крема ШПилявецьку битву 1648, 
традиції, побут та одяг сільс. на- 
селення 19 -- поч. 20 ст., побут 
різних верств мешканців міста 
Проскурова 19 -- поч. 20 ст., 
Першу світову війну і Другу світо- 
ву війну та ін. 

Музей із 2001 періодично 
(раз на 3 роки) видає краєзнав- 
чий збірник «Літопис Хмельнич- 
чини». 

Літ: Хмельницький обласний 
краєзнавчий музей: історія і сучас- 
ність. В кн. Матеріали регіональної 
музейної науково-практичної конфе- 
ренції «Музей як центр краєзнавчих 
досліджень регіону». Хмельницький, 
2004; Хмельницький обласний крає- 


знавчий музей: Путівник. Хмельниць- 
кий, 2013. 


С.М. Єгсюнін. 


ХМІЛЬ Іван Сергійович (16.10. 
1923--06.02.2003) -- історик і ди- 
пломат. Д-р істор. н. (1976). Засл. 
діяч науки УРСР (1982). Н. в 
с. Старі Шепеличі (колиш. село 
Іванківського р-ну Київ. обл., 
нині зняте з облікових даних). 
Учасник Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941--1945. 
Закінчив ф-т міжнар. відносин 
Київ. ун-ту (1951), аспірантуру 


Академії сусп. наук при ЦК 
КПРС (1960). 1951--56 працював 
у редакції газ. «Радянська Украї- 
на». 1960 захистив канд. дис. на 
тему: «Зовнішньополітична ді- 
яльність Української РСР за 
утвердження Радянської влади 
(1917--1920)». 1960--65 -- гол. 
редактор вид-ва АН УРСР, заст. 
гол. вченого секретаря Президії 
АН УРСР, учений секретар Сек- 
ції сусп. наук АН УРСР. Від 1963 
-- старший наук. співробітник 
відділу нової і новітньої історії, а 
від 1964 -- в. о. зав. відділу істо- 
рії країн Сходу Їн-ту історії АН 
УРСР. 1965-71 -- на диплома- 
тичній роботі: співробітник Сек- 
ретаріату ООН. У грудні 1967 
мав контакти з амер. інтелекту- 
алами укр. походження в Нью- 
Йорку (США), зокрема з В.Го- 
лубничим, який записав їхню роз- 
мову, щодо можливої поїздки ді- 
аспорних учених до УРСР. 1976 
захистив докторську дис. на тему: 
«Антикомунізм в соціально-еко- 
номічному і політичному житті 
США (1945--1975)». 1978--89 -- 
зав. відділу зарубіжної історіогра- 
фії Їн-ту історії АН УРСР. Від 
1990 -- провідний наук. співро- 
бітник-консультант відділу укр. 
революції та громадян. війни 
Їн-ту історії України АН УРСР 
(із 1994 -- Інститут історії Ук- 
раїни НАН України). 

Автор понад 300 наук. праць, 
зокрема студій з історії міжнар. 
відносин і укр. дипломатії, Укра- 
їнської революції 1917--1921, на- 
ціонально-визвол. рухів у країнах 
третього світу 1950--70-х рр. та 
ін. Відп. редактор низки акаде- 
мічних видань, у т. ч. «Арабський 
Схід на шляхах антиімперіалі- 
стичної боротьби і соціального 
прогресу» (К., 1976), «Историо- 
графия истории  Украйнской 
ССР» (К., 1986) та ін. 

Член делегації УРСР на 28-й 
(1973), 36-й (1981) та 38-й (1983) 
сесіях ГА ООН. Представник 
УРСР на 17-й сесії Соціальної 
комісії ООН (1982) та в Комісії з 
прав людини (1983--85). 

Нагороджений орденами Олек- 
сандра Невського, Вітчизн. війни 
2-го 1 1-го ст. 

П. у м. Київ. 

Праці: З прапором миру крізь по- 
лум'я війни: дипломатична діяльність 
Української РСР (1917--1920). К., 
1962; Антикомунізм у соціально-еко- 
номічному і політичному житті США. 
К., 1975; За освобождение Юга Афри- 


І.С. Хміль. 
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Хмільник. Башта 
замку. Фото 2009. 


ки. К., 1976 (у співавт.); Социальнье 
контрасть и проблемь: США. К., 
1976; Социальная структура и со- 
циальная политика США, Велико- 
британиий, ФРГ, Франции и Канадьг. 
К., 1980 (у співавт.); Політична діяль- 
ність В.К. Винниченка. «УЇЖ», 1989, 
Хо 7; Петлюра і петлюрівщина. Там 
само, 1990, Хо 3; Деякі проблеми істо- 
рії України крізь призму бачення 
Ї. Лисяка-Рудницького. К., 1993; Пра- 
вдиво -- значить конкретно-історич- 
но і всебічно (про місце і роль Украї- 
ни у Великій вітчизняній війні 1941-- 
1945 рр.). В кн. Україна у Другій сві- 
товій війні: уроки історії та сучас- 
ність: Матеріали міжнародної нау- 
кової конференції (27-28 жовтня 
1994 р.). К., 1995; Наша Перемога 
1945: історична зрадливість її голов- 
них підсумків. «Сторінки воєнної іс- 
торії України», 2001, вип. 5. 

Літ: Грицак Я. «..Холодну війну 
розхолодити..»: до спроби налаго- 
дження зв'язків між українськими ін- 
телектуалами Заходу та УРСР. В кн.: 
Марра Мипаї: Збірник наукових 
праць на пошану Я. Дашкевича з на- 
годи його 70-річчя. Львів--К.-Нью- 
Йорк, 1996; Вчені Інституту історії 
України: Біобібліографічний довід- 
ник: Серія «Українські історики», 
вип. 1. К., 1998; Інститут історії Укра- 
їни НАН України: 1936--2006. К., 
2006. 


О.В. Ясь. 


ХМІЛЬНИК -- місто обласного 
значення Вінницької області, рай- 
центр. Розташов. на р. Пд. Буг. 
Населення 28,2 тис. осіб (2012). 

Імовірно, заснований на поч. 
15 ст. як держ. замок Великого 
князівства Литовського на тере- 
нах Поділля. Перша достовірна 
згадка міститься в актовому дже- 
релі 1431, де фігурують «хміль- 
ницькі» (належні до Хмільниць- 
кого замку) бояри, підвладні вел. 
кн. литов. Свидригайлу. 1435 Х. 
згадується серед замків, контро- 
льованих кн. Федьком Несвиць- 
ким (див. Несвицькі). 

1447 Х. перейшов під владу 
Королівства Польського і став 
центром негродового староства 
у складі Подільського воєводства. 


Завдяки положенню Х. на при- 
кордонні з трьома воєводствами 
ВКЛ та поблизу Чорного шляху 
хмільницький староста був од- 
нією з ключових постатей в обо- 
роні сх. кордонів Королівства 
Польського. Серед старост у 16 
ст. -- представники Одровонжів, 
Струсів, Лянцкоронських (зокре- 
ма П.Лянцкоронський), Мелець- 
ких, Язловецьких, а також Я. Тар- 
новський. 

Їз серед. 15 ст. Х. користував- 
ся магдебурзьким правом. У 16 -- 
на поч. 17 ст. місто не раз за- 
знавало татарських нападів. 1534 
Я.Тарновський провів перебудо- 
ву замку. Станом на 1571 замок 
мав муровані башти та дерев'яні 
стіни. 

Імовірно, у Х. створено 
Хмільницький літопис, який 
охоплює події 1636--50. 

1648 Х. захопили повстанці 
(див. | Національна | революція 
1648-- 1676). 1654--57 контролю- 
вався козац. д-вою, входив до 
Могилівського полку. Бойові дії, 
що супроводжували Нац. рево- 
люцію 1648--76, спустошили мі- 
сто. 1672--99 належав Османській 
імперії (входив до Костянтинів- 
ського нахіє Меджибозького сан- 
джаку Кам'янецького ейялету). 
Після 2-го поділу Речі Посполи- 
тої (1793; див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) Х. перейшов під 
владу Рос. імперії, 1795 став по- 
вітовим центром Брацлавського 
намісництва. 1797--1804 був по- 
вітовим центром Подільської гу- 
бернії, згодом -- заштатне місто 
Літинського пов. Подільської губ. 

Ще у 18 ст. Х. утратив обо- 
ронне значення, а наприкінці 
18 ст. став приватновласницьким 
містом. На місці зруйнованого 
замку, від якого залишилася од- 
на мурована башта, сформувала- 
ся панська садиба. 1911--15 на 
замовлення власниці садиби гра- 
фині Катерини Ксидо (уродженої 
Левашової) та її чоловіка Ко- 
стянтина Ксидо за проектом ар- 
хіт. і.Фоміна було споруджено 
палац -- видатний зразок нео- 
класицизму. 

Наприкінці 19 ст. у Х. меш- 
кало більше 12 тис. осіб (з них 
половина -- євреї), діяли пром. 
підпр-ва (ткацька ф-ка, 2 бро- 
варні, тютюнова ф-ка та ін.). 
1900 прокладено вузькоколійку 
від Калинівки (нині місто Він. 
обл.; 1938--44 замість вузькоко- 
лійки проклали залізничну лінію 


стандартної ширини Калинівка-- 
Старокостянтинів). 

Рад. владу остаточно встанов- 
лено в листопаді 1920. 7 березня 
1923 Х. став райцентром Він. 
обл. 1934 у Х. відкрито мінераль- 
ну вуглекисло-радонову воду з 
лікувальними властивостями, 
завдяки чому 1938 місто офіцій- 
но визнано курортом. Із 13 лип- 
ня 1941 до 18 березня 1944 оку- 
пований гітлерівцями. Їз 1944 діє 
водолікарня -- перший лікуваль- 
ний заклад, де почали викори- 
стовувати хмільницьку воду. У 
1950--90-ті рр. відкрилося кілька 
лікарень та санаторіїв. Їз 1960 Х. 
-- курорт союзно-респ. підпоряд- 
кування. Їз 1957 -- місто район- 
ного, із 1969 -- обласного підпо- 
рядкування. Нині Х. зберігає на- 
буті в рад. час функції курортно- 
го й агропром. центру. 

Пам'ятки арх-ри: замкова 
башта (16 ст.), костьол Усікно- 
вення голови Іоанна Предтечі 
(1603, перебудований 1728), па- 
лац (1911--15). 

Літ. 5іомпік вбеовгайсяпу Кгоіе8і- 
ма Роізкіеєо і іппусіп Кгаї)бм 8Ї0м/і- 
апзкісіп, 8. 1. М/агзгама, 1880; Трудьт 
Подольского епархиального истори- 
ко-статистического комитета, вьп. 9: 
Приходь и церкви Подольской епар- 
хий. Каменец-Подольский, 1901; На- 
селеннью места Подольской губерний. 
Каменец- Подольский, 1903; Коцюбинсь- 
ка Н. Рештки замкових будов у м. 
Хмільнику на Поділлі. «Хроніка ар- 
хеології та мистецтва», 1931, т. 3; 
Нельговский Ю.А. Творчество вьідаю- 
щихся мастеров советской архитек- 
турь А.В. Щусева, И.А. Фомина и 
В.А. Щуко на Украине. В кн.: Зодче- 
ство Украйнь. К., 1954; ЇМІС УРСР: 
Вінницька область. К., 1972; Гольден- 
берг Н.Я. Курорт Хмельник. К., 1996; 
Мальченко О. Укріплені поселення 
Брацлавського, Київського і Поділь- 
ського воєводств (ХУ -- середина 
ХМІ ст.). К., 2001; Денисик Г., Воло- 
вик В. Містечко-курорт Хмільник. В 
кн.: Містечка Східного Поділля. Він- 
ниця, 2002; Седов В. Холомки и 
Хмельник: две усадьбь: по проектам 
Ивана Фомина. «Проект "Класси- 
ка"», 2008, Ме 23 (Бігр//мумум.рго- 
іестсіавзвіса.ги/зсПоої/23 2008/з5сро- 
012008 23 03.Бит); Михайловський В. 
Еластична спільнота: Подільська 
шляхта в другій половині ХІМ -- 70-х 
роках ХМІ ст. К., 2012. 

Д.Я. Вортман. 


ХОДИКА Федір Федорович (р. н. 
невід. -- п. 1625) -- київ. війт, 
убитий запороз. козаками за зви- 
нуваченням у пособництві уніа- 
там (див. Берестейська церковна 
унія 1596). Син вихрещеного та- 


тарина,  мозирського купця 
Ф.Ходики-Кобизевича (див. Хо- 
дики). Наприкінці 1570-х рр. пе- 
реїхав до Києва. Протягом 1587-- 
1601 був київським райцею. 1589 
дістав привілей на шляхетство. 
1612-25 -- київ. війт. Дотри- 
мувався православного віроспо- 
відання, разом із членами місь- 
кого самоврядування Києва (див. 
Рада міська за магдебурзьким 
правом) відновив у Києві запу- 
стілу церкву Пресвятої Богоро- 
диці (див. Пирогоща). Підтриму- 
вав дружні стосунки з Ї.Борець- 
ким, який був його сповідником. 
1623 очолив напад міщан на Со- 
фійську слободу та резиден- 
цію унійного митрополита Київ- 
ського, Галицького та всієї Русі 
Й.-В.Рутського. 1625 запороз. 
козаки під приводом боротьби з 
унією вбили унійного священи- 
ка Ї. Юзефовича та заарештували 
членів міськ. самоврядування 
(більшість останніх невдовзі ви- 
пустили на поруки). Козаки схо- 
пили також київ. війта, діставши 
інформацію від київ. міщанина 
Г.Деркача начебто про потуран- 
ня Х. унії та його зневагу до 
Війська Запорозького. Попри за- 
ступництво впливових осіб, у 
т. ч. правосл. митрополита Київ- 
ського Ї.Борецького, запорожці 
забрали Х. із собою і навесні 
1625  відрубали йому голову 
поблизу м-ка Трипілля. Через ре- 
ліг. протистояння в Києві польс. 
влада чинила тиск на запороз. 
козаків під час укладання Куру- 
ківської угоди 1625. У Моск. д-ві 
ці події розцінили як боротьбу 
запорожців проти «запечатуван- 
ня» правосл. церков у Києві Х. та 
його спільниками. 

Літ. Сас П.М. Політична культу- 
ра українського суспільства (кінець 
ХУІ -- перша половина ХМІЇ ст.). К., 
1998; Білоус Н. Київ наприкінці ХУ -- 
у першій половині ХМИ століття: 
міська влада і самоврядування. К., 


2008; Сас П.М. Витоки українського 
націотворення. К., 2010. 


П.М. Сас. 


ХОДИКИ -- одна з найбільш ві- 
домих київ. родин 16--17 ст. За 
версією В.Антоновича, родона- 
чальником роду був татарин Ко- 
биз, який перебував серед татар. 
полонених, поселених вел. кн. 
литов. Вітовтом на околицях 
м. Мозир (нині місто Гомельсь- 
кої обл., Білорусь), приписаних 
до замкових слуг. Імовірно, деякі 


його нащадки -- Іван, Дашко, 
Миско Кобизевичі -- оселилися 
в м. Волковиськ (нині місто 
Гродненської обл., Білорусь) і 
згадуються 1530 як господарські 
бояри. Їнші його нащадки увій- 
шли до складу мозирського бояр- 
ства, отримавши землю, яку зго- 
дом успадкував старший із братів 


-- Федір. 
Федір після одруження мав 
десятеро дітей -- вісьмох синів: 


Лазаря, Кузьму, Василя, Федора, 
Яцька, Силу, Федорця молодшо- 
го, Їєва та двох доньок -- Федо- 
ру і Овдотю. 1550--57 він мешкав 
у Києві під прізвищем Ходика- 
Кобизевич («Ходика» означало 
«прийшлий, новоприбулий») і 
активно займався торгівлею. Далі 
повернувся до Мозиря, де помер 
1569. Три його сини -- Василь, 
Федір та Ієв - 1571 переїхали до 
Києва, де мешкав їхній родич -- 
Устим Фіц-Кобизевич. Батько 
Устима, Їван Кобизевич, оселив- 
шись у Києві в 1-й третині 16 ст., 
займаючись торгівлею, накопи- 
чив значне майно, яке з часом 
передав синові. 1564-78 Устим 
обирався райцею. Заповітом від 
21 лютого 1578 залишив у спадок 
усе своє майно синові-підліткові 
Їєву, подальша доля якого не 
відома. 

У серед. 16 ст. у Києві меш- 
кала родина брата Устима -- Бог- 
дана Кобизевича, син якого -- 
Микита, також займаючись тор- 
гівлею, накопичив чимале май- 
но, яке після загибелі своєї роди- 
ни від чуми заповітом від 17 лип- 
ня 1572 передав своєму дядькові 
Устиму. У родинних стосунках 
із Кобизевичами перебувала ін. 
київ. міщанська родина -- Ходик, 
представники якої -- Федір, Со- 
фія та їхній син Федір -- теж по- 
мерли від чуми 1572. Того ж ро- 
ку брати Василь та Федір Коби- 
зевичі перейняли прізвище Хо- 
диків. 

Василь одружився з Єфроси- 
нею Митковною, донькою за- 
можного київ. купця Митка Бог- 
дановича, родина якого майже 
вся (за винятком молодшого си- 
на Федора) померла 1572. Цей 
шлюб відкрив йому шлях до ба- 
гатства і слави, оскільки він ус- 
падкував майже все майно Мит- 
ковичів. У шлюбі мав дев'ятеро 
дітей: сина Федора та доньок 
Ганну, Марушу, Людмилу, Тетя- 
ну, Настасію, Федору, Олену, 


Богдану. У 1570-- 80-х рр. актив- 
но займався торгівлею, їздячи до 
Любліна (Польща). У цей же час 
щороку обирався райцею. Посту- 
пово став власником значної не- 
рухомості в місті. Був ініціатором 
гучного суд. процесу серед. 1570-х 
рр. у справі заможного київ. мі- 
щанина Андрія Кошколдейови- 
ча, у результаті чого за безцінь 
купив у потерпілого два містечка. 
1586 придбав с. Креничі (нині 
село Обухівського р-ну Київ. 
обл.), після чого став іменуватися 
Ходикою-Креницьким, згодом -- 
ще три села. 

Королів. привілеєм від 27 бе- 
резня 1589 на вальному сеймі у 
Варшаві київ. жителів Василя, 
Федора та Івана Ходик було 
визнано шляхтичами За військ. 
заслуги під час московсько- 
польс. кампанії (1578--81). 17 ли- 
стопада 1609 Василь Ходика- 
Креницький отримав привілей 
на київ. скарбництво -- титул 
земського урядника. На схилі 
життя Його маєтності стали 
об'єктом зазіхань із боку впливо- 
вих осіб -- київ. земського судді 
Яна Аксака і краківського каш- 
теляна кн. Януша Острозького, 
шляхтичів Юрія Рожиновського, 
Михайла та Костянтина Ратом- 
ських, які намагалися довести 
його незаконне шляхетське похо- 
дження й відібрати всі маєтності. 
16 вересня 1616 склав тестамент, 
в якому заповів поховати себе в 
Печерському монастирі, усе май- 
но залишив синові Федорові. 

Федір Ходика-Креницький, 
діставши чималу спадщину (2 міс- 
течка, 10 сіл, нерухомість у Ки- 
єві), намагався її зберегти та за- 
хистити від сусідських зазіхань. 
Упродовж 1618--44 організовував 
часті наїзди на маєтки сусідньої 
шляхти, через що зажив собі ли- 
хої слави. 1633 отримав уряд чер- 
ніг. підстолія. Був одружений із 
донькою Вацлава Садковського 
Анною. Мав доньку, яку віддав за- 
між за шляхтича Казимира Куль- 
чевського, та синів Францішка і 
Стефана Креницьких. П. у 1641. 
Уся спадщина Ходиків-Крениць- 
ких виявилася втраченою під час 
Національної революції  1648-- 
1676. Їхні нащадки змушені були 
залишити Київщину і шукати 
притулку далеко від своїх домі- 
вок. Маємо лише згадку про жи- 
томир. чашника Стефана Кре- 
ницького (1691--1696) та Олену 
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Креницьку, яка відписала Київ- 
ському Братському Богоявленсь- 
кому монастирю  «креницький 
двір», що перебував навпроти 
того монастиря (1693). 

Брат Василя Ходики-Кре- 
ницького -- Федір (див. Ф.Ходика) 
-- зробив кар'єру в міськ. са- 
моврядуванні. 1587--1601 був рай- 
цею київського магістрату. У 
1580--90-х рр. активно займався 
торгівлею, їздячи до Любліна. 
Наприкінці 1612 отримав приві- 
лей на війтівство (див. Війт). Фе- 
дір Ходика вперше був одруже- 
ний з донькою бурмистра Андрія 
Кошколдейовича -- Агрофеною 
(Богданою), від якої мав сина 
Ївана; удруге -- зі шляхтянкою 
Марією Шишчанкою, від якої 
мав четверо дітей: Юзефа, Ан- 
дрія, Марію та Анну. У червні 
1625 був страчений козаками біля 
м-ка Трипілля. 

Сини Федора Ходики -- 
Юзеф та Андрій, подібно до 
батька, пройшли всі сходинки у 
структурі органів міськ. само- 
врядування. У 1620-х рр. Юзеф 
обирався райцею, 1631 -- ленод- 
війтом. Привілеєм польс. коро- 
ля Владислава ГУ Ваза від 28 бе- 
резня 1633 йому було надано київ. 
війтівство. Помер у серед. 1641. 

Андрій Ходика 1630 обирався 
старшим лавником, 1631--37 - 
райцею. Королів. привілеєм від 
18 травня 1644 йому було надано 
київ. війтівство. Напередодні та в 
перші роки Нац. революції, ви- 
конуючи волю короля Владисла- 
ва ГУ, переслідував у Києві осіб, 
підозрюваних у зв'язках з козака- 
ми. 1650 змушений був відректи- 
ся від уряду й залишити місто. Із 
входженням військ  польного 
гетьмана литовського кн. Я.Ра- 
дзивілла до Києва 25 липня 1651 
з'явився в місті, присягнув йому 
на вірність, але з відступом 
військ гетьмана 25 вересня 1651 
назавжди залишив Київ. Відтоді 
прізвище Ходиків більше не зга- 
дувалося в місц. джерелах. 

Літ: Антонович В.Б. Киевскиєе 
ВОЙТЬ Ходьки: Зпизод из истории го- 
родского самоуправления в Киеве в 
ХМІ--ХМП ст. В кн.: Антонович В.Б. 
Моя сповідь: Вибрані історичні та 
публіцистичні твори. К., 1995; Біло- 
ус Н.О. Київ наприкінці ХУ -- в пер- 
шій половині ХМІЇ ст.: Міська влада і 
самоврядування. К., 2008; Ії ж. Теста- 


менти киян середини ХУМІ -- першої 
половини ХМІЇ ст. К., 2011. 


Н.О. Білоус. 


ХОДКЕВИЧ Ян-Кароль (бл. 1560 
-- 24.09.1621) -- держ. і військ. 


Я.-К. Ходкевич. Портрет роботи 
невідомого художника. 1621. 


діяч Речі Посполитої, жмудський 
староста (із 1593), віленський 
воєвода, польний гетьман литов- 
ський (1600--05), великий геть- 
ман литовський (1605--21), граф. 
Син жмудського старости графа 
Яна-Єроніма Ходкевича (1537-- 
79) та Христини зі Зборовських. 
Представник стародавнього ли- 
товсько-білорус. роду, який по- 
ходив від київ. боярина Ходки 
(за ін. даними, від литов. язи- 
чеського жерця Борейки). Рід 
Ходкевичів пов'язаний із Бєль- 
ськими, Слуцькими та ін. князів- 
ськими династіями. Онук Єроні- 
ма Ходкевича, брат якого Григо- 
рій, великий гетьман литов- 
ський, був покровителем друка- 
рів і.Федорова та П.Мстиславця 
(сприяв у заснуванні ними дру- 
карні у своїй маєтності Заблудо- 
ві; нині місто Підляського воє- 
водства, Польща). Закінчив єзу- 
їтський колегіум у Вільні (нині 
м. Вільнюс). Здійснив ряд подо- 
рожей Зх. Європою. Наприкінці 
16 ст. служив у каральних війсь- 
ках іспанського герцога Ф.Альби, 
які придушували голл. повстан- 
ців. Один із керівників карально- 
го війська, що придушувало пов- 
стання С. Наливайка. Учасник ро- 
кошу  Зебжидовського (1607). 
Брав участь (разом із братом 
Олександром) у поході проти 
молдовсько-волоськоОГго господа- 
ря Михая І Хороброго (1600), 
польсько-швед. війні поч. 17 ст. 
в Прибалтиці. Особливо просла- 
вився Х. своєю перемогою над 
військами швед. короля Карла ІХ 
під Кірхгольмом (нині м. Салас- 
пілс, Латвія; 27 вересня 1605), в 


результаті якої оволодів Ригою 
(нині столиця Латвії). Під час 
«Смутного часу» в Моск. д-ві 
здійснив походи на Москву 
(1611--12 і 1617--18), залучаючи 
до цих акцій і запороз. козаків. 
Був головнокомандуючим війсь- 
ками Речі Посполитої в Хотинсь- 
кій війні 1621, відіграв видатну 
роль у цій переможній кампанії. 
Помер наприкінці Хотинської 
війни, похований в Острозі, піз- 
ніше перепохований у Млинові та 
Великій Берестовиці (нині міськ. 
с-ще КГродненської обл., Біло- 
русь). На свій кошт збудував ряд 
катол. костьолів і монастирів у 
Литві та Білорусі. 

Був одружений із донькою 
подільського воєводи Софією з 
Мелецьких, а після її смерті 1618 
-- 3 Анною-Алоїзою з Острозь- 
ких, ДОНЬКОЮ ВОЛИНСЬКОГО ВОЄ- 
води кн. Олександра Острозько- 
го. Мав синів і доньок. 

Літ.: Чаропка В. Уладарьт Вялікага 
княства. Мінск, 2002; Сас П. Хо- 
тинська війна 1621 року. К., 2011. 


Ю.А. Мицик. 


ХОДОРІВ (попередня назва -- 
Ходоростав, або Ходорів-Став) -- 
місто Жидачівського р-ну Львів- 
ської області. Розташов. на р. Луг 
(прит. Дністра). Населення по- 
над 9,8 тис. осіб (2011). 

Уперше згаданий 1394. До 
кінця 17 ст. належав роду Ходо- 
ровських. У 15 ст. збудовано за- 
мок з укріпленнями. 1436 отри- 
мав магдебурзьке право. У 18 ст. 
Х. почав занепадати. Після 1-го 
поділу Речі Посполитої 1772 
(див. Поділи Польщі 1772, 1793, 
1795) відійшов до володінь ав- 
стрійс. Габсбургів (від 1867 -- Ав- 
стро- Угорщина). 

1866 здано в експлуатацію за- 
лізницю Львів- - Чернівці, яку було 
прокладено через Х. 1889 введено 
в дію залізничну лінію Стрий-- 
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Ходорів. Замок-палац. Фрагмент 
поштівки початку 20 ст. 


Х., яку 1997 продовжено до Тер- 
нополя. Х. став залізничним вуз- 
лом. Буд-во залізниці сприяло ви- 
никненню в місті пром. підпр-в 
(цегельно-черепичний, содовий, 
лісопильний, цукровий з3-ди, мех. 
майстерня). Наприкінці 19 -- на 
поч. 20 ст. діяли укр. просвітні 
орг-ції. 

Через місяць після початку 
Першої світової війни Х. став аре- 
ною воєнних дій, які завдали мі- 
сту великої шкоди. Після розпа- 
ду Австро-Угорщини (1918) - у 
складі Західноукраїнської Народ- 
ної Республіки. 1919--39 належав 
Польщі. Від 1921 -- у складі 
Бібрського пов. Львів. воєвод- 
ства. 

У вересні 1939 зайнятий Чер- 
воною армією. Від 1940 -- місто 
районного значення, райцентр 
Дрогобицької області (1959 приєд- 
нана до Львів. обл.) УРСР. Від 30 
червня 1941 до 27 липня 1944 
окупований гітлерівцями, входив 
до складу Генеральної губернії. За 
роки окупації кількість населен- 
ня міста скоротилася із 7 тис. до 
3,3 тис. осіб, в основному за ра- 
хунок знищення єврейс. насе- 
лення. 

1962 створено з-д пральних 
машин. Від 1963 Х. -- у складі 
Жидачівського р-ну Львівської 
обл. 

У Х. народилися О.-М.Баль- 
цер, письменник і дисидент Ї.Ка- 
линець. 

Пам'ятки арх-ри: костьол 
Всіх Святих (1777--79), палац ба- 
рона Козіма де Во з парком (2-га 
пол. 19 ст.). 

Офіц. веб-сайт міста: рікр:// 
хумлу Пподогіу.оте. 

Літ: ЗЇомпік єеовгайсяпу Кго- 
Іза РоізКісво і іппусії Кгаїбуу 5Ї0м/і- 
айзкісп, 1. 1. М/агзгама, 1880; МІС 
УРСР: Львівська область. К., 1968; 
Памятники истории и культурьі Укра- 
инской ССР: Каталог-справочник. К., 
1987; Мацюк О. Замки і фортеці За- 
хідної України (історичні мандрівки). 
Львів, 1997; Пасічник М. Львівщина: 
Історико-культурні та краєзнавчі на- 
риси. Львів, 1998. 

Ю.З. Данилюк, 


В.І. Дмитрук. 


«ХОДОРІВСЬКА ГРУПА» -- не- 
легальна антирад. диверсійно-те- 
рористична орг-ція, яка діяла в 
Ходорівському р-ні (розформо- 
ваний 1962, територія передана 
до складу Жидачівського р-ну) 
Львівської області 1960--61. Її ор- 
ганізатори -- робітник Ходорів- 
ського цукрокомбінату Теодор 


Дронь та працівник райспожив- 
спілки Федір Проців -- розгляда- 
ли диверсійно-терористичні акції 
як єдино можливий засіб бороть- 
би за незалежну Укр. д-ву. Вихо- 
дячи із цього, вони не лише пла- 
нували терористичні акти щодо 
колг. активістів, парт. і рад. пра- 
цівників, знищення колг. майна, 
диверсії на залізниці, а й реально 
здійснили ряд підпалів на тери- 
торії Ходорівського р-ну. Викри- 
та органами КДБ при РМ УРСР 
в грудні 1961. За вироком Львів. 
обласного суду 7 травня 1962 ке- 
рівника Ф.Проціва було засудже- 
но до смерті, ін. учасники орг-ції 
Т.Дронь, Й.Нагребний, М.Про- 
ців, М.Ханас, Ї.Щербицький, 
В.Капітоненко отримали від 5-ти 
до 13-ти років ув'язнення. 

Літ: Русначенко А. Національ- 
но-визвольний рух в Україні: Середи- 


на 1950-х -- початок 1990-х років. К., 
1998. 


О.Г. Бажан. 


«ХОЖДЄНІЄ ІГУМЕНА ДАНИ- 
ЇЛА», «Житье и хожение Даниила, 
Руськья земли игумена» -- літ. 
твір поч. 12 ст. Написаний Дани- 
ілом Паломником, який був, за 
припущенням істориків, ігуменом 
одного з монастирів Черніг. зе- 
млі. Найдавніший із давньорус. 
творів, які належать до популяр- 
ного жанру «хождєній». Зберігся 
більше ніж у ста списках 15-- 
18 ст. Ще за життя автора було 
укладено кілька списків «Х.іД.»», 
які мали незначні текстуальні 
розбіжності. 

«Х.1.Д.» присвячено подорожі 
Даниїла до Палестини. Маршрут 
ігумена пролягав через Констан- 
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«Хождение игумена Данийла». Список 
останньої третини 15 ст. Аркуш. 


тинополь, Ефес (давнє місто на 
зх. узбережжі Малої Азії), Кіпр. 
У Палестині він більше року про- 
жив у монастирі Святого Сав- 
ви, відвідав більшість істор. міст 
Святої Землі. Зустрічався з Єру- 
салимським королем Балдуїном І, 
супроводжував учасників хресто- 
вого походу на Дамаск (нині сто- 
лиця Сирії). «Х.Ї.Д.» містить низ- 
ку біблійних та апокрифічних 
легенд. Автор «Х.іД.» правив 
служби за рус. князів та бояр, 
імена кількох із них наведені у 
творі. Окремі історики вбачають 
у списку давньоруських князів у 
Даниїла певний ієрархічний по- 
рядок, який відбиває систему 
старійшинства столів у Київській 
Фусі. 

Вид.: Путешествие игумена Дани- 
ила по Святой Земле в начале ХІЇ в. 
(1113--1115). СПО., 1864; Хождениє 
игумена Даниила. В кн.: Памятники 
литературь  Древней Руси, ХП век. 
М., 1978. 

Літ. Веневитинов М. Хождениє 
игумена Данийла в святую землю в 
начале ХІ в. В кн.: Летопись занятий 
Археографической  комиссий за 
1876--1877 г., вьш. 7. СПб., 1884; Да- 
нилов В.В. К характеристике «Хожде- 
ния» игумена Даниила. В кн.: Трудьт 
Отдела древнерусской  литературьт 
Института русской литературь АН 
СССР, т. 10. М.-Л., 1954; Янин В.Л. 
Междукняжескиє отношения в зпоху 
Мономаха и «Хождение игумена Да- 
ниила». Там само, т. 16. М.-Л., 1960; 
Творогов О.В. Даниил. В кн.: Словарь 
книжников и книжности Древней Ру- 
си. ХІ -- первая половина ХІМ в. Л., 
1987. 

А.Г. Плахонін. 


ХОЗАРИ (давньорус. Козаре, 
грец. Хабаро, лат. СПагагі, араб. 
Хазар) -- тюркомовний кочовий 
народ Сх. Європи 6--1Ї ст. До- 
кладної інформації джерел про 
походження Х. немає, припуска- 
ють їхній зв'язок з тюркськими 
та телеськими племенами Центр. 
Азії. Перша вірогідна згадка про 
появу Х. у Європі належить до 
періоду 558--65 (Псевдозахарія), 
більш ранні -- анахронічні. По- 
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ХОЗАРИ 


Хозарський каганат. 
Новопокровський 
могильник. Фрагменти 
шаблі. Залізо. 
Середина -- друга 
половина 8 ст. 


Хозарський каганат. 
Глиняна фляга 
(кримський імпорт) 

з рунічним написом. 
Знайдена біля станиці 
Крив 'янська 
Ростовської області 
РФ. Зберігається 

у Новочеркаському 
музеї історії козацтва 
(РФ). 
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Хозарський каганат. 
Верхній Салтів. 
Амулет у вигляді 
вершника. Бронза. 

9 ст. 


Хозарський каганат. 
Саркел. Графіті 
на цеглинах. 


чатково Х. входили до складу 
Тюркського каганату та Західно- 
тюркського каганату, складаючи 
осн. силу у воєнних операціях 
тюрків на Пн. Кавказі та в Закав- 
каззі. Після утворення окремого 
Хозарського каганату (630--34) 
перетворилися на панівний ко- 
човий народ Сх. Європи, яким 
залишалися до 969. 

Виділення археол. ознак Х. 
серед поліетнічних пам'яток пе- 
рещепинської к-ри 7 -- поч. 8 ст. 
та салтівсько-маяцької культури 
серед. 8 -- 10 ст. залишається 
предметом дискусії. 3 найбіль- 
шою імовірністю власне Х. зали- 
шили  підкурганні поховання 
8 ст. типу Соколовської Балки. 
Вони належали кочовикам мон- 
голоїдного антропологічного ти- 
пу, які користувалися тюркським 
рунічним письмом донського ал- 
фавіту (не дешифроване). У 9 ст. 
відбулися седентаризація (пере- 
хід до осілого способу життя) ко- 
чових Х., їхній перехід до відгін- 
ного скотарства та концентрація 
в міських поселеннях Хозарії, 
про що свідчить повне зникнен- 
ня курганних поховань у серед. 
9-- 1-й пол. 10 ст. 


Після розгрому каганату 
військами київ. кн. Святослава 
Ігоровича 965--69 степи Сх. 


Європи потрапили під контроль 
печенігів та огузів (торків), тоді 
як до Русі відійшли хозар. міста 
Саркел (Біла Вежа; давнє місто 
на Дону; нині затоплене водами 
Цимлянського водосховища) й 
Таматарха (Тмуторокань). 1022-- 
24 тмутороканські Х. взяли 
участь у поході тмутороканського 
кн. Мстислава Володимировича на 
Русь (див. Лиственська битва 
1024); останні ж згадки в «Пові- 
сті временних літ» про Х. у Тму- 
торокані відносяться до 1079 та 
1083. Рештки прикаспійських Х. 
у числі 3 тис. родин, тікаючи від 
вторгнення половців, 1064 зайня- 
ли покинуте м. Кахтан (давнє мі- 
сто в Дагестані). Подібна доля 
чекала й на мешканців Білої Ве- 
жі, які 1117 евакуювалися на Пе- 
реяславщину. 

Прямих нащадків Х. не ли- 
шилося, проте до таких у літера- 
турі часто відносять східноєвроп. 
євреїв та караїмів, спираючись на 
факт сповідування іудаїзму вер- 
хівкою Х. у 2-й пол. 9 -- 10 ст. У 
творах 17--18 ст. Х. також нази- 


ваються предками козаків, під- 
ставою для чого виступає лише 
фонетична подібність назв. (Див. 
Хозарські міфи, Хозарський ко- 
зацький міф.) 

Літ.: Фипіор Р.М. Тре Нізіогу ої 
Ше Їемі5п КНалаг5. Ргіпсетоп, 1954; Ар- 
тамонов М.Й. История хазар. Л., 1962 
(перевид. -- СПб., 2002); Соідеп Р.В. 
Кра7аг 5гидіез: ап Пізгогісо-рііоіовісаї 
іпдцігу іпіо Ше огівіп5 ої Пе КПа7аг5, 
уоїі. 1. Видарезі, 1980; Новосельцев А.П. 
Хазарское государство и его роль в 
историй Восточной Европьт и Кавка- 
за. М., 1990; Плетнева С.А. Очерки 
хазарской археологий. М., 1999; Гол- 
ден П. Достижения и перспективь ха- 
зарских исследований. В кн.: Хазарьг. 
Иерусалим--М., 2005; Комар О.В. Хо- 
зари та уйгури (нотатки до «телеської» 
версії походження хозар). В кн.: Над- 
чорномор'я: Студії з історії та архео- 
логії (з ІХ ст. дон.е. по ХІХ ст.н.е.). 
К., 2008. 


О.В. Комар. 


ХОЗАРСЬКИЙ  КАГАНАТ -- 
ранньодерж. об'єднання кочови- 
ків півдня Сх. Європи 7--10 ст. 
Утворений 630--34 на базі зх. уді- 
лу Західнотюркського каганату 
(див. Тюркський каганат) під час 
усобиці в цій д-ві; на чолі Х.к. 
став представник тюркської ка- 
ганської династії Ашина. Провід- 
ну роль у Х.к. відігравало плем'я 
хозар, проте в 7 ст. ще зберігало- 
ся усвідомлення каганату як д-ви 
тюрків (за походженням правля- 
чої династії). 

Х.к. успадкував складну ет- 
нічну структуру, в якій уже по- 
чатково більшість становили під- 
корені тюрками й хозарами ко- 
чові племена (булгари, берсили, 
савіри та ін.) й осілі народи Пн. 
Кавказу. Ця диспропорція по- 
глибилася після масштабної екс- 
пансії каганату 7-3 ст. в зх. та 
пн. напрямках, внаслідок якої до 
складу данників було долучено 
мешканців Криму, слов'ян лісо- 
степу Подніпров'я і Подоння 
(полян, сіверян, радимичів і в'яти- 
чів), частину фіно-угор. народів 
Середнього Поволжя. У 9--10) ст. 
до числа підданих народів долу- 
чилися угри і печеніги. В епоху 
найбільшого розквіту каганат 
охоплював територію від Завол- 
жя на сході до басейну Пд. Бугу 
на заході та від Пн. Кавказу і 
Криму на півдні до Верхнього 
Подоння і Середнього Поволжя 
на півночі. 

Політ. центр каганату на ран- 
ньому (кочовому) етапі перемі- 
щувався в залежності від обста- 


вин зі зміною ставки кагана. У 
числі таких джерел називають при- 
каспійські міста Баланджар, Са- 
мандар, ал-Байда. У 740--50-х рр. 
ставкою кагана Вірхора була 
Кери. У 9 ст. постійною столицею 
каганату стало м. Ітиль (Атиль) у 
пониззі Волги. 

Управління підлеглими обла- 
стями й народами здійснювалося 
в різний спосіб: через призна- 
чення постійних намісників-ту- 
дунів (часом із військ. гарнізона- 
ми); наданням правителям за- 
лежних народів тюркського ти- 
тулу ельтебера з покладанням 
на них адміністративних функ- 
цій; обкладанням даниною зі спо- 
радичним її збиранням без 
втручання у внутрішні порядки 
племен. 

Соціальна структура власне 
хозар. сусп-ва на ранньому етапі 
(7-8 ст.) повторювала тюркську: 
каган (верховний володар «наро- 
дженої Небом» династії), джабгу 
(брат або дядько кагана), шади 
(принци), беги (голови родів), 
тудуни (намісники), ельтебери 
(вожді залежних племен), тарха- 
ни (знать), чорний народ. У 9 ст. 
в кагана з'явився співправитель 
-- бег, який після прийняття 
іудаїзму (861) і значної усобиці 
в Х.к. став фактичним прави- 
телем держави (царем) при збе- 
реженні символічної виборної 
посади кагана в якості «сакраль- 
ного царя», важливої для язич- 
ницької частини населення ка- 
ганату. 

Після реліг. диспуту 861, в 
якому взяв участь Константин 
Філософ (див. Кирило та Мефо- 
дій), «цар» (бег) здійснив спробу 
навернути хозар в іудаїзм, що 
збіглося з повстанням частини 
хозар. Відомі з джерел як кабари 
(кавари), повсталі хозари приєд- 
налися до союзу семи племен 
угрів у Пн. Причорномор'ї. Дже- 
рела містять різні версії прийнят- 
тя іудаїзму самим бегом, які різ- 
няться і в хронології -- від серед. 
8 ст. до 1-ї пол. 10 ст. Ступінь 
поширення іудаїзму в каганаті не 
дають змоги оцінити ні писемні, 
ні археол. джерела, що, очевид- 
но, свідчить про охоплення цією 
релігією лише політ. верхівки хо- 
зар. Більш виразно археологія 
фіксує побутування в Хозарії 
християнства (Крим і Пн. Кав- 
каз) та ісламу (Волзька Булгарія 


(див. Болгари волзькі) та степове 
Подонеччя) при домінуванні 
язичницького поховального об- 
ряду. Писемні пам'ятки з терито- 
рії каганату представлені грец. 
епіграфічними написами та гра- 
фіті рунічними донським і ку- 
банським алфавітами; слідів ви- 
користання єврейс. письма нара- 
зі не виділено. 

Гол. зовнішньополіт. векто- 
рами Х.к. 7 -- 1-ї пол. 9 ст. були 
протистояння з арабами на Пн. 
Кавказі та Закавказзі при союз- 
них стосунках із Візантією, що 
періодично скріплювалися дина- 
стичними шлюбами (630, бл. 700, 
732); 838--39 візант. інженери 
збудували для хозар фортецю 
Саркел (див. також Петрона Ка- 
матір). Їз серед. 9 ст. вектори 
змінилися, і Х.к. увійшов у фазу 
протистояння з Київською Руссю, 
Візантією, печенігами та огузами 
(торками). 

Археол. еквівалентом ранньо- 
го Х.к. виступає степова переще- 
пинська к-ра (2-га пол. 7 ст. -- 
1-ша третина 8 ст.), що поєднує 
пам'ятки кочовиків та аланські 
гончарні осередки типу Канцир- 
ка. Наступний етап (серед. 8 - 
10 ст.) репрезентує салтівсько- 
маяцька культура, представлена 
переважно пам'ятками осілого 
та напівосілого населення. По- 
при традиційне використання 
терміна «культура» археол. па- 
м'ятки даного періоду з території 
каганату не утворюють єдиного 
культ. простору, характерного 
для уніфікованої д-ви, складаю- 
чи великі локальні варіанти і са- 
мостійні культ. типи в рамках 
культурно-істор. спільності. Ви- 
соку інтегрованість виказують 
пам'ятки Подоння, Пн. Прику- 
бання, раннього етапу Волзької 
Булгарії та частини Криму, тоді 
як на Пн. Кавказі, у слов'ян. лі- 
состепу та фіно-угор. лісовому 
Поволжі спостерігаються лише 
окремі елементи  салтівського 
впливу у сфері престижних еле- 
ментів к-ри (озброєння і споря- 
дження коня, деталі поясів, при- 
краси, лощений гончарний по- 
суд) при збереженні місц. специ- 
фіки. Найбільша концентрація 
укріплених поселень 8--10 ст. 
відзначена в лісостеповому По- 
донні, однак власне містами дже- 
рела називають лише міські 
поселення Криму (Керч), Тама- 


ні (Фанагорія, Таматарха/ Тмуто- 
рокань), Дагестанського Прикас- 
пію, а також степові Саркел й 
Їтиль. 

Розвинутість Хозар. д-ви дос- 
лідники оцінювали суперечливо: 
від примітивного вождівства 3 
паразитичною економікою до 
кочової імперії з містами і роллю 
торг. посередника між Сходом і 
Заходом. Попри обмеженість 
відомостей про адм. апарат кага- 
нату і його внутр. устрій, є до- 
статньо підстав вважати Х.к. най- 
більш стабільним і найдовше 
функціонуючим  кочівницьким 
держ. утворенням СХ. Європи до- 
би середньовіччя, яке припинило 
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а "Скарби» (напутні комплекси), 
2 пов'язані з похованнями каганів 
(кінець МІЇ - початок МІЇЇ ст.) 


Масштаб 1:24000000 


Амастридаст7о ро 


Фе оно 
7 НТІЙСЬКА ІМПЕР 


Цифрою І позначено 
володіння Візантійської 
імперії 


Я 


С 


зепннИд 


Тралезукдо" 


"Рбаланджар 
Я ЕА М вин 
с о ОТвлаві 
коро. Твбілюї УМ 
панно одні 


хто 
УХАЛІФАТ бараа 
ОМЕЙЯДІВ- 


2 (Дорбанті | 


своє існування лише після роз- 
грому осн. хозар. центрів київсь- 
ким кн. Святославом Ігоровичем 
965--69. 


Літ: Фипіор Д.М. Нізіогу ої Ше 
еміяп. КНагат8. Ргіпсетоп, 1954; Арта- 
монов М.Й. История хазар. Л., 1962 
(перевид. СПб., 2002); Плетне- 
ва С.А. От кочевий к городам: салто- 
во-маяцкая культура: Материаль и 
исследования по археологиий СССР, 
Хо 142. М., 1967; Новосельцев А.П. Ха- 
зарекое государство и его роль в исто- 
рий Восточной Европь и Кавказа. 
М., 1990; Киьзласов И.Л. Рунические 
письменности евразийских степей. 

, 1994; Флерова В.Е. Граффити Ха- 
зариий. М., 1997; Плетнева С.А. Очер- 
ки хазарской археологиий. М., 1999; 


Цукерман К. О происхождений двое- 
властия у хазар и обстоятельствах их 
обращения в иудаизм. «Материаль по 
археологий, истории, зтнографиий Та- 
врий» (Симферополь), 2002, вьш. 9; 
Комар А.В. Перещепинский комплекс 
в контексте основньх проблем исто- 
рий и культурь кочевников Восточ- 
ной Европь МІ -- начала МП в. В 
кн. Степи Европь в зпоху средневе- 
ковья, т. 5. Донецк, 2006; Його ж. На- 
следиєе Западнотюркского каганата в 
Восточной Европе. В кн.: Дьнєслово: 
Збірка праць на пошану дійсного чле- 
на Національної академії наук Украї- 
ни Петра Петровича Толочка з наго- 
ди його 70-річчя. К., 2008; Виногра- 
дов А.Ю., Комар А.В. Строительная 
надпись хагана и тудуна из Горного 
Крьгма: герибіїсайо еї гесопзідегато. В 


Хозарський каганат. 
Маяцьке городище. 
Графіті на каменях. 


Хозарський каганат. 
Вознесенський 
поминальний 
комплекс. Стремена. 
Залізо. Початок 8 ст. 
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Цифрами позначені: 
під безпосереднім 1 - володіння Візантійської імперії 
2 - Абхазьке царство 

3 - Тао-Кларджетське царство 

4 - князівство Кахеті 

данників Хозарського 5 - Тбіліський емірат 14 - емірати Кайситів 
6 - царство Албанія 

7 - емірат Баб-аль-Абваб 
8 - держава ширваншахів 
держав 9 - царство Вананд 
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10 - Ширакське царство 
1 - Ташир 

12 - Тарисос 

13 - омірат Гянджа 


15 - царство Васпуракан 
16 - Сюнік 
17 - емірат Азербайджан 


кн. Хазарь: миф и история. М.- 
Иерусалим, 2010; Флеров В.С. «Горо- 
да» и «замки» Хазарского каганата: 
археологическая реальность. М., 2010; 
Калинина Т.М. Хазарское государство 


-- кочевая империя? (по сведениям 
письменньх  памятников). В кн.: 
Древнейшиє государства Восточной 
Европьг:: 2010. М., 2012. 

О.В. Комар. 


ХОЗАРСЬКИЙ КОЗАЦЬКИЙ МІФ 
-- один із хозарських міфів, ство- 
рений ідеологами козацтва укра- 
інського. 

В основі Х.к.м. лежить уяв- 
лення про походження нобілітету 
від окремого войовничого наро- 
ду, який підкорив місц. мешкан- 
ців. Такі міфи були притаманні 
багатьом європ. країнам, однак у 
Центрально-Сх. Європі, на від- 
міну від Зх. Європи, вони віді- 
грали визначальну роль у поси- 
ленні сусп. ролі нобілітету та 
легітимації ЙОГО ВИНЯТКОВИХ СО- 
ціально-екон. прав. До найвідо- 
мішого з них належала ідеоло- 
гема, згідно 3 якою предками 
річпосполитської шляхти були 
войовничі сармати. 

В інтелектуальному середови- 
щі Гетьманщини Х.к.м. належав 
до найбільш значимих варіантів 
переробки сарматської ідеї (див. 
Сарматизм) для укр. потреб. Їдея 
хозар. походження козаків узята 
з польс. традиції історіописання і 
фіксується з 1670-х рр. І.Галя- 
товський у «Скарбниці потреб- 
ній» (1676) вказував, що козаки 
«названі від козарів», посилаю- 
чись на «Хроніку» М.Стрийков- 
ського. Та ж ідея міститься в ко- 
роткій редакції літопису Г.Гра- 
б'янки. 

У найпопулярнішому в Геть- 
манщині творі церк. історіопи- 
сання -- «Синопсисі» (1674) -- 
зазначалося, що відомості літо- 
писців про «козар» непевні; не- 
зважаючи на це, їх зараховано до 
предків рус./укр. народу. Їдея по- 
ходження козацтва від «хозар» 
використана також у «Четь- 
Мінеях» Димитрія Ростовського 
(1700). У наступні десятиліття 
Х.к.м. найбільш повно предста- 
влений у світському історіопи- 
санні Гетьманщини, зокрема у 
преамбулі «Пактів та конститу- 
цій законів і вольностей Війська 
Запорозького» 1710, де козацтво 
виводилося від «народу сміливо- 
го стародавнього козацького, 
який попередньо називався ко- 
зарським». Про значимість «Кко- 
зар/хозар» свідчить те, що сам 
імператор Візантії одружив свого 
сина з «донькою кагана, тобто 
князя козарського». Однак за 
«неправди та беззаконня» Бог по- 
карав цей народ «Руїною», а по- 
тім віддав під владу польських 
королів, з якої його визволив 
Б.Хмельницький. У «повній» редак- 


ції літопису Г.Граб'янки (створе- 
на не раніше 1718) механічно 
об'єднано походження козацтва 
від скіфів та хозар. Елементи 
Х.к.м. наявні в літописі С.Велич- 
ка (1718--22), «Короткому описі 
Малоросії» (1734), «Розмові Ма- 
лоросії з Великоросією» С. Діво- 
вича (1762) та в «Історії Русів» 
(кінець 18 -- поч. 19 ст.). 

Х.к.м. був структурним еле- 
ментом укр./малорос. ідеї, по- 
кликаної легітимізувати автоном- 
ну владу, статус та багатство елі- 
ти, однак у зв'язку з невдачею 
реалізації проекту сильної Геть- 
манщини редукувався до однієї з 
версій походження козацтва. 


Літ. 5ибфіеіпу 0. Ротіпайоп ої 
ЕБазегп Еигоре: Майуєе побіййез апа їо- 
геівп  АБб5оГиківт, 1500--1715. Кіпе- 
згоп--Мопігеаї, 1986; Субтельний О. 
Мазепинці: Український сепаратизм 
на початку ХМПЇ ст. К., 1994; Мом- 
рик А. Біблійна генеалогія в етногене- 
тичних концепціях польських та укра- 
їнських літописців і хроністів (до по- 
становки проблеми). «Медіаєуаїа ЦК- 
гаїпіса: ментальність та історія ідей», 
1998, т. 5; Тасфіг /. Киїига 57аспеска 
м Роізсе: гогКуліі--прадек--теїктгу. Ро7- 
пай, 1998; Кресін О. Політико-правова 
спадщина української політичної емі- 
грації першої половини ХМПІ століт- 
тя. К., 2001; Струкевич О. Політико- 
культурні орієнтації еліти України- 
Гетьманщини (інтегральний погляд на 
питання). К., 2002; Ріоклу 5. Тзаг5 апа 
СовзаскК8: А 5їиду ої Ісопоргарпу. Сат- 
Ьгідсе, Мазваспизеця, 2002; Когут 3. 
Коріння ідентичності: Студії з ран- 
ньомодерної та модерної історії Укра- 
їни. К., 2004; Чухліб Т. Гетьмани і мо- 
нархи: Українська держава в міжна- 
родних відносинах 1648--1714 рр. К., 
2005; (Леулса Т. Загпасіа: 5їидїит 7 
ргобіетагукі 5Їїоміап8кіс) ХМ і ХМІ м.: 
7 арадпіепіе загтагудти му Киїтигге і П- 
їегашг7е роїзкіе). Кгаком, 2006; Бовги- 
ря А. Козацьке історіописання в руко- 
писній традиції ХМПІ ст. К., 2010; Ко- 
попепко Й. Копзсукисіа Ейіра Опіїка 
1710 г. му Копіекбсіе ппузії роїїсустпе| 
Бигору Згодкоме) м ХМПІ міеки. В 
кн.: Маїегіаїу П Копіегепсії 8куреп- 
дузіом Рговгати 5гурепдїаїпево Вади 
Роізкісєо діа Міодусіп Маийкомсом, 11 
та)а 2011. Магегама, 2011. 


В.П. Кононенко. 


ХОЗАРСЬКІ МІФИ -- уявлення 
про хозар і Хозарський каганат, 
спотворені заради ідеологічних і 
політ. міркувань. 

Міфологізація хозар. історії 
почалася незабаром після падін- 
ня Хозар. каганату. В «Повісті 
временних літ» хозар. іудеї згадані 
у повчальному контексті в сюже- 
ті про вибір віри київ. кн. Воло- 
димиром Святославичем. 1141 іс- 
торію про іудаїзацію хозар для 


доказу переваги іудаїзму над ін. 
релігіями у творі «Кітаб аль-Ха- 
зарі» використав єврейс. філософ 
і екзегет Єгуда Галеві. У 16 ст. 
сюжет про незалежну хозарсько- 
єврейс. д-ву використав Ісаак 
Акріш. 

Перші свідчення про викори- 
стання історії хозар з політ. ме- 
тою містяться у працях ідеологів 
козацтва українського (див. Хо- 
зарський козацький міф). 

У 19--21 ст. походження від 
хозар приписували східноєвроп. 
караїмам, кримчакам, евреям-аш- 
кеназі, кумикам, чувашам, угор- 
цям, татарам-мішарям, чечен- 
цям, горянам Пн. Кавказу, брод- 
никам, донським козакам, гірсь- 
ким євреям, казахам. У 19 ст. 
хозар. тему використав А. Фіркович, 
який на підставі сфальсифікова- 
них джерел намагався довести, 
що хозари навернулися в караїм- 
ську версію іудаїзму. 1896 про 
походження східноєвроп. караї- 
мів від тюрків-хозар заявив кара- 
їмський сходознавець С.Шап- 
шал. У 20 ст. теорію С.Шапшала 
підтримали караїмські автори 
А.Зайончковський, О.Мардкович, 
С.Шишман, Ю.Полканов, С.Ку- 
шуль, М.Сарач та ін. Визнання 
караїмів нащадками тюрків-хо- 
зар врятувало караїмську громаду 
від знищення під час Голокосту. 

Паралельно розвивається теорія 
про походження євреїв-ашкеназі 
від хозар (К.Нойманн, К.Їков, 
М.Гумплович, іШеиппер, А.Кест- 
лер та ін.). Цю теорію викори- 
стовують як ізраїл. єврейс. вчені 
(А.Поляк, П.Векслер, Ш.Занд), 
так і супротивники існування 
д-ви Ізраїль. 

Після Другої світової війни 
про походження від хозар заяви- 
ли крим. тюркомовні євреї-крим- 
чаки. Особливо активно кримчаць- 
ка хозар. теорія стала розвивати- 
ся в умовах антиєврейс. і анти- 
сіоністських переслідувань в 
СРСР у 1950--80-х рр. Після 1991 
на хозар. походженні кримчаків 
продовжують наполягати лідери 
громади (Б.Ачкіназі, Д.Ребі та 
ін.). Своєрідно використовують 
хозар. тему пантюркісти. У біль- 
шості публікацій турец. авторів 
(Решит Саффет Бей, Ш.Кузгун 
та ін.) хозар та їхніх нащадків-ка- 
раїмів вважають невід'ємною ча- 
стиною тюркської цивілізації. 

У Росії на поч. 20 ст. журна- 
ліст О.Селянінов писав про при- 
ховану єврейс. загрозу і наводив 
як приклад Хозар. д-ву, яка впа- 


ла з вини євреїв. У СРСР після П 
світ. війни Хозар. каганат почали 
подавати як «паразитичну» феод. 
д-ву, яка загарбала слов'ян. землі 
й експлуатувала слов'ян. земле- 
робів (Б.Рибаков). Наприкінці 
1940-х -- на поч. 1950-х рр. поча- 
лася ідеологічна кампанія проти 
М.Артамонова, якого звинувати- 
ли у тому, що він не демонструє 
у своїх працях хижацький харак- 
тер Хозар. каганату. Хозар. тему 
активно розвивав у своїх працях 
євразієць Л.Гумільов, який вису- 
нув теорію про «єврейсько-хозар- 
ську химеру»: нібито Хозарія бу- 
ла д-вою, реальними правителя- 
ми якої були євреї, незважаючи 
на те, що більшість підданих ста- 
новили тюрки. 

У країнах Співдружності Не- 
залежних Держав сучасні по-ан- 
тисемітському налаштовані авто- 
ри розвинули теорію «трьох Хо- 
зарій»: «перша» існувала в се- 
редньовіччя, «другою» був СРСР 
до кінця 1920-х рр., «третя» -- 
це сучасна пострадянська Росія, 
якою керують масони та євреї 
(праці Е.Ходоса, Т.Грачової, В.Ко- 
жинова та ін.). 

Хозари фігурують у худож. лі- 
тературі (О.Пушкін, Щ.Черніхов- 
ський, 3.Шахнович, М.Крюгер 
(Д.Брандт), М.Павич, М.Хальтер, 
Д.Биков та ін.) та відомих істор. 
фальсифікатах 19--20 ст. («Ма- 
джаліський документ», «Велесова 
книга», «Історія Джагфара»). 

Літ: Кизилов М., Михайлова Д. 
Хазарьт и хазарский каганат в евро- 
пейских националистических идеоло- 
гиях и политически ориентированной 
научно-исследовательской литерату- 
ре. «Хазарский альманах», 2004, т. 3; 
Шнирельман В.А. «Свирепье хазарь» и 
российскиє писатели: история вза- 
имоотношений (заметки о «народном 
хазароведеними»). В кн.: Хазарьг / КПа- 
тат8: Еврей и славяне / Їемуз апа 5іауб, 
т. 16. М., 2005; Ходос 9. У края моги- 
ль, или Дикие хазарские пляски. Х., 
2006; Грачева Т. Невидимая Хазария. 
Рязань, 2009; Фиалкова Л. «Хазарский 
код» в современной прозе. В кн.: Ха- 
зарь: миф и история. М.--Иерусалим, 
2010; Ходос 9. Триумф Хазарий. Х., 
2011; Шнирельман В.А. Хазарский 
миф: идеология политического ради- 


кализма в Россий и ее истоки. М., 
2012. 


М.Б. Кизилов. 


ХОЛМ (Хелм; польс. Среїт) -- 
місто на правах повіту і повіто- 
вий центр Люблінського воєвод- 
ства Польщі. Розташов. на р. 
Угерка (прит. Зх. Бугу, бас. Ві- 
сли) за 20 км від українсько- 
польс. держ. кордону. Населення 


401 


Холм 


402 


Холм 


67,5 тис. осіб (2010). Їстор. центр 
Холмщини. 

Х. заснував князь (від 1253 - 
король) Данило Романович (Да- 
нило Галицький) на пн.-зх. пери- 
ферії Володимирського князів- 
ства (див. також Волинське князів- 
ство). Наприкінці 1220-х рр., 
князюючи у Володимирі (нині 
м. Володимир- Волинський), він з 
нез'ясованих причин покинув 
свою першу столицю й перебрав- 
ся до Угровська. За повідомлен- 
ням  Галицько-Волинського літо- 
пису (під 1269), в угровський пе- 
ріод біографії на одному з полю- 
вань князь уподобав місце «лісно 
і красно» на Холмському пагорбі 
й дав обітницю своєму покрови- 
телеві св. Їоанну Златоусту спо- 
рудити тут церкву на його честь. 
Заснування міста, вочевидь, при- 
падає на 1230-ті рр. Спершу за- 
кладено «градец мал», проте вже 
незабаром його змінив «іний 
град», який не змогли захопити 
війська Батия під час монголо- 
татарської навали. Від кінця 
1230-х рр. Данило Романович до- 
сить регулярно перебував у ново- 
заснованому місті як новому 
центрі своїх володінь. Імовірно, 
на поч. 1240-х рр. до Х. з Угров- 
ська перевели єпископську кафе- 
дру й саме тоді в місті спорудили 
першу в східноєвроп. регіоні му- 
ровану княжу резиденцію з ве- 
жею (знизу мурованою, а зверху 
дерев'яною). Тоді ж, очевидно, в 
ансамблі дитинця збудовано цер- 
кву Святого Їсанна Златоуста, а 
неподалік від резиденції -- собор 
Пресвятої Богородиці (у пізнішій 
традиції -- Різдва Пресвятої Бо- 
городиці) та церкву Святих Кузь- 
ми і Дем'яна. Замкова церква і 
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собор засвідчені як чинні вже во- 
сени 1253. Водночас у найближ- 
чій околиці Х. споруджено муро- 
вані вежі в Білавині та Стовпі 
(Стовп'ї) з комплексами де- 
рев'яної забудови, а неподалік 
від останнього -- невелику муро- 
вану Спаську церкву (імовірно, 
храм заміського монастиря -- ре- 
зиденції холмського владики). 

Часи Данила Романовича 
стали періодом найбільшого під- 
несення міста. Поява й стрімке 
піднесення Х. в серед. 13 ст. - 
виняткове явище початкового 
періоду монгол. присутності у 
Сх. Європі. 

1256 (можливо 1255 або 1257) 
Х. згорів і незабаром був відно- 
влений разом зі знищеними хра- 
мами. Пожежа збіглася з новим 
монгол. наступом, який започат- 
кував кризу останніх років пра- 
вління Данила Романовича. Він 
помер 1264 та був похований у 
холмському соборі. Після корот- 
кого князювання в Х. Шварна 
Даниловича (п. 1269) місто пере- 
йшло до його брата -- Льва Дани- 
ловича, який правив у Львові й 
саме його зробив центром своїх 
володінь. За таких обставин Х. 
вступив у період занепаду й уже 
ніколи не піднявся за своїм зна- 
ченням до колиш. рівня. Х. ні- 
чим не виділився і за останніх 
Романовичів. З утворенням Гали- 
цької митрополії (1303) Холмське 
єпископство відійшло в її підпо- 
рядкування. З припиненням га- 
лицько-волин. династії Х. опи- 
нився серед тих територій «га- 
лицької» спадщини, які на кілька 
десятиліть стали об'єктом литов- 
сько-польс. суперництва й на 
кінець 14 ст. відійшли до Королів- 
ства Польського. За часів недов- 
готривалої угорсько-польс. унії 
1375 в Х. утворено лат. єпископ- 
ську кафедру, проте вона не 
втрималася в місті, й після кіль- 
кох його пожеж єпископську ре- 
зиденцію було перенесено до 
Красностава (нині м. Краснистав 
Люблінського воєводства, Поль- 
ща; остаточно -- 1494). З поши- 
ренням на приєднаних до Поль- 
щі галицько-волинських тере- 
нах польс. адм. системи Х. став 
центром повіту й резиденцією 
гродського суду і земського суду та 
центром Холмської землі Руського 
воєводства. 1392 місто отримало 
магдебурзьке право. За люстра- 
цією 1564, Х. мав тільки 100 бу- 
динків у межах міських укріп- 
лень і 148 на передмістях (і ще 


кілька вилучених 3-під міської 
юрисдикції). Дійшло навіть до 
ліквідації після пожежі 1578 місц. 
домініканського монастиря: його 
територію перейняла єврейс. гро- 
мада й вибудувала на ній сина- 
гогу. 

На Берестейському церк. со- 
борі 1596 (див. Берестейська цер- 
ковна унія 1596) холмський єпи- 
скоп Діонісій (Збируйський) об- 
рав сторону прихильників унії з 
Римом, унаслідок чого єпархія 
поділилася на унійну та право- 
славну й розпочалися взаємні 
конфлікти. У 1640-х рр. заго- 
стрилося протистояння унійної 
спільноти з католиками. За таких 
умов у пошуках опори започат- 
ковано шанування Холмської іко- 
ни Богородиці як чудотворної. У 
18 ст. в Х. пожвавилося унійне 
церк. життя, про що свідчить 
поява ансамблю  греко-катол. 
єпископства на Замковій горі. 
Тоді зруйнували перебудований у 
1630-х рр. княжий собор серед. 
13 ст. й на його місці за проек- 
том архіт. П.Фонтана 1736--57 
спорудили нову будівлю у фор- 
мах європ. бароко, поруч -- єпи- 
скопську резиденцію (1711--30), 
а біля підніжжя Замкової го- 
ри -- церкву Святого Миколая 
(1721--27) з духовною семінарією 
(1769--1800). П.Фонтана проек- 
тував також костьоли монастирів 
піярів (1753--63) при давніших 
монастиреві й колегії (1720--26) 
та реформатів (1727--50). 

1793 Х. на короткий час став 
столицею новоутвореного воє- 
водства. Наприкінці століття в Х. 
було бл. 2500 жителів. За 3-м по- 
ділом Речі Посполитої 1795 (див. 
Поділи Польщі 1772, 1793, 1795) 
Х. відійшов до володінь австрій- 
ських Габсбургів, 1809 -- до ново- 
утвореного Варшавського князів- 
ства, а 1815 -- до Царства Поль- 
ського у складі Рос. імперії. 1809 
Холмське катол. єпископство 
приєднано до Люблінського. За 
рос. часів Х. став центром по- 
віту утвореної 1837 Люблінської 
губ. 1905 -- центром Холмської 
правосл. єпархії, а 1912 -- Холм- 
ської губернії. 

Х. був одним з осередків 
польського повстання 1863--1564. 
Після цього розпочалася посиле- 
на русифікація, в ході якої 1875 
ліквідовано греко-катол. єпис- 
копство. До Х. із «внутрішньоро- 
сійських» губерній переселяли 
чиновників і викладачів; так, 30- 
крема, тут опинилася родина 


Грушевських, в якій 1866 наро- 
дився М. Грушевський. 

1877 місто отримало заліз- 
ничне сполучення. На 1897 в Х. 
мешкало 18,5 тис. осіб, із них 
65 96 -- євреї, 22 96 -- римо-като- 
лики (поляки), 12 96 -- правосла- 
вні (українці та росіяни), 1 56 -- 
протестанти (німці). 

У ході Першої світової війни 
Х. 18 (5) серпня 1915 окупували 
нім. війська. У жовтні 1915 місто 
ввійшло в зону австро-угор. оку- 
пації. За Брестським мирним до- 
говором УНР з державами Чет- 
верного союзу 9 лютого 1915 Х. 
мав відійти до Української Народ- 
ної Республіки, але австро-угор. 
цивільні окупаційні власті не до- 
пустили до міста комісара Укра- 
їнської Держави (як правонаступ- 
ниці УНР) з його адміністрацією. 
Водночас вони підтримували 
місцеві польс. сили, активізація 
яких привела до включення 
Холмщини до відновленої в ли- 
стопаді 1918 Польс. д-ви. За 
Физьким мирним договором між 
РСФРР і УСРР та Польщею 1921 
Х. (як і вся Холмщина) відійшов 
до Польщі. Місто входило до 
Люблінського воєводства. 

За міжвоєнний період насе- 
лення Х. збільшилося з 23 тис. 
осіб (1921) до 29 тис. (1939). Мі- 
сто зберігало свій поліетнічний 
характер, але серед мешканців 
значно збільшилася частка поля- 
ків: у 1921 р. 52 96 населення ста- 
новили євреї, 41 96 -- римо-като- 
лики (поляки), 6 96 -- православ- 
ні (українці). При цьому місто, 
попри політику полонізації (у 
рамках якої 1919 собор з рези- 
денцією єпископів і прилеглою 
забудовою передано римо-като- 
ликам), відігравало роль центру 
укр. життя Холмщини (куди по- 
вернулося виселене 1915 укр. на- 
селення, нац. свідомість якого 
немало зросла під впливом укр. 
відродження). У червні 1921 в Х. 
проведено 1-й Укр. нар. з'їзд 
Холмщини і Підляшшя. Х. став 
осередком культурно-освіт. това- 
риства «Рідна хата», видавалися 
укр. газети («Наше життя»), ка- 
лендарі. Зі зміною політики 
польс. властей щодо українців 
від кінця 1920-х рр. посилився 
тиск на укр. спільноту, який у 
1930-х рр. переріс у спрямовану 
на денаціоналізацію відкриту 
офіц. антиукр. кампанію, верши- 
ною якої стало планомірне ни- 
щення церков на Холмщині 
1937--38. 


З початком Другої світової 
війни внаслідок наступу рад. 
військ від 25 вересня до 7 жовтня 
1939 Х. перебував у рад. зоні оку- 
пації, а 9 жовтня опинився в нім. 
зоні окупації і увійшов до Гене- 
ральної губернії як частина Люб- 
лінського дистрикту. Було від- 
новлено автокефалію Польської 
православної церкви й Холмську 
єпархію на чолі з архієпископом 
іларіоном (Огієнком; від 1944 -- 
митрополит). 19 травня 1940 їй 
повернуто собор Різдва Пресвя- 
тої Богородиці. 

22 липня 1944 Х. зайняли 
рад. війська, 26 липня тут опублі- 
ковано маніфест польс. прорад. 
уряду -- Польс. к-ту нац. поря- 
тунку. Наступним його маніфес- 
том від православних відібрано 
собор і передано католикам. У 
вересні 1944 встановлено тимча- 
совий кордон між новоутворе- 
ною Польс. Нар. Республікою та 
УРСР у складі СРСР, при прове- 
денні якого Х. опинився на тери- 
торії Польщі. 

Після завершення ЇЇ світ. вій- 
ни внаслідок Голокосту Й висе- 
лення українців до УРСР та на 
передані Польщі нім. землі Х. 
став практично моноетнічним 
(польським) містом. У Х. прожи- 
вала тільки невелика група укра- 
їнців. Їз правосл. храмів у місті 
залишилася одинока церква Свя- 
того Іоанна Богослова. 1956 вла- 
сті дозволили діяльність Ук- 
раїнського суспільно-культурного 
товариства. 

Від 1975 Х. став центром воє- 
водства, а після адм. реформи 
1998 -- центром повіту Люб- 
лінського воєводства. В останні 
десятиліття Х. як одне з невели- 
ких провінційних міст розвивав- 
ся мало; протягом 1970--2010 на- 
селення зросло тільки на 3,95 тис. 
осіб. 1989 відновлено правосл. 
єпископську кафедру як Люб- 
лінсько-Холмську. З поч. 1990-х 
рр. змінилася традиційна відвер- 
та антиукр. політика польс. вла- 
стей, хоча укр. минуле Х. та його 
істор. регіону надалі послідовно 
замовчувалося. Лише від 2011 
розпочалися систематичні ар- 
хеол. дослідження резиденції кн. 
Данила Романовича в Х. (матері- 
али ще не опубліковано). 

У Х. діє Холмський музей, в 
якому є невелика колекція укр. 
церк. мист-ва (ікони, декоратив- 
не різьблення, стародруки), які 
походять здебільшого з давнього 


Церковно-археол. музею Холм- 
ського правосл. братства Різдва 
Богородиці (значна частина му- 
зейної колекції 1944 перевезена в 
Україну і зберігається в Києво- 
Печерському національному істо- 
рико-культурному заповіднику). 


Найважливіші пам'ятки Х.: 
залишки археологічно дослідже- 
ної 2010--12 резиденції кн. Да- 
нила Романовича, церква Свято- 
го Миколая з унійною духовною 
семінарією, собор Різдва Пресвя- 
тої Богородиці (від 1944 -- ка- 
федральний костьол), ансамбль 
будівель давньої єпископської 
резиденції та монастиря василіан 
при ній, костьол Розіслання 
Апостолів (колиш. монастирсь- 
кий ордену піярів), будинок, в 
якому народився  М.Грушев- 
ський, могила П. Пилипчука. 

Літ. Кордуба М. Історія Холмщи- 
ни і Підляшшя. Краків, 1941; Храпли- 
вий Є. Нарис історії Холмщини і Під- 
ляшшя: новіші часи. Вінніпег, 1968; 
Хіттег В. Міазго СПеїт: 7агує Піз10- 
густпу. КгакОм, 1974; Сі! А. Ргамо- 
5іамипа ерагсріа спейтяка до 1596 г.: 
Агспімит Срентяків, 1. 3. ІШибіп-- 
Среїт, 1999; Александрович В. Холм- 
ська ікона Богородиці: Історичні та 
культурологічні студії, т. 1. Львів, 
2001; Сі! А. Среїтяка 4іеселіа ипіска 
1596--1810. ІмЬїп, 2005; Слободян В. 
Церкви Холмської єпархії. Львів, 
2005. 


В.С. Александрович. 


ХОЛМСЬКА ГУБЕРНІЯ -- адм.- 
тер. одиниця Рос. імперії. Ство- 
рена 4 травня 1912 за законом 
«Об образований из восточнь5х 
частей Люблинской и Седлецкой 
губерний особой Холмской гу- 
берний, с изьятием еб из управ- 
ления варшавского генерал-гу- 
бернатора», ухваленим 3-ю Держ. 
думою Рос. імперії, який 23 чер- 
вня 1912 був затверджений рос. 
імп. Миколою П. Виділенню Х.г. 
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Холм. Церква Різдва 
Богородиці. Фото 
2006. 
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із Царства ШПольського (Приві- 
слінського краю) передувала по- 
літ. боротьба й інтенсивна поле- 
міка протягом 1909--12 у 3-й 
Держ. думі Рос. імперії між про- 
тивниками та прихильниками 
реалізації цього проекту, зокрема 
в «холмській» підкомісії, що вхо- 
дила до Комісії законодавчих іні- 
ціатив. Вважають, що ініціатором 
цього проекту був холмський і 
люблінський єпископ  Євлогій 
(Георгієвський). За підтримки 
монархістів, октябристів та по- 
міркованих правих Євлогій (Ге- 
оргієвський) організував поїздку 
депутатів 3-ї Держ. думи (В.Бо- 
бринський, М.Львов та ін.) і ко- 
респондентів часописів «Речь» та 
«Новоє время» на Холмщину та 
Підляшшя. Одночасно в рос. пре- 
сі була розгорнута широка агіта- 
ційна кампанія за виокремлення 
Холмщини та Підляшшя (Холм- 
ської, Забузької Русі) із Царства 
Польського. 1908--09 на замов- 
лення прихильників холмського 
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проекту професор Варшавського 
ун-ту В.Францев опублікував ет- 
ногр. студії, які були використані 
для просторової локалізації Х.г. 
У тодішній польс. публіцистиці 
виділення Х.г. було оцінено як 
«четвертий поділ Польщі». В укр. 
суспільно-політ. думці Холмщи- 
на переважно розглядалася як 
укр. етнічна територія. 

Офіц. відкриття губернії від- 
булося 8 вересня 1913. Територі- 
альну основу Х.г. склали землі 
сх. частини Люблінської та Сед- 
лецької губерній (Підляшшя та 
Холмщина). Х.г. поділялася на 
8 повітів: Білгорайський, Біль- 
ський, Володавський, Грубешів- 
ський, Замостенський, Костян- 
тинівський, Томашівський та 
Холмський. Територія Х.г. скла- 
дала понад 10,4 тис. км?, а насе- 
лення налічувало 703 тис. осіб 
(1909), з яких 52 96 були україн- 
цями. Адм. центром Х.г. був 
Холм. Х.г. підпорядковувалася 
безпосередньо міністру внутр. 
справ Рос. імперії, а освітні Й 
суд. установи -- відповідно Київ. 
навч. округу та Київ. суд. палаті. 
1915 Х.г. була підпорядкована 
Київському  генерал-губернатор- 
ству, проте в серпні-вересні 
1915 була окупована нім. й ав- 
стро-угор. військами. Губернські 
й повітові установи були еваку- 
йовані до м. Казань (нині сто- 
лиця Татарстану, РФ), де функ- 
ціонували до 1918. Бл. 120 тис. 
українців із Х.г. примусово ева- 
куйовували до ін. регіонів Рос. 
імперії. 

За умовами Брестського мир- 
ного договору УНР з державами 
Четверного союзу 9 лютого 1918 
Холмщина і Підляшшя мали ві- 
дійти Україні. Від лютого 1918 
ці території підпорядковувалися 
управі, якою керував губернський 
комісар  О.Скоропис- Йолтухов- 
ський. Це викликало потужний 
польс. супротив, внаслідок якого 
укр. адміністрація поширилася 
лише на пн. повіти Холмщини 3 
адм. центром у м. Брест-Ли- 
товськ (нині м. Брест, Білорусь). 
Відтак за посередництвом ав- 
стро-угор. дипломатів 4 березня 
1913 був підписаний окремий 
протокол, який роз'яснював по- 
зицію сторін щодо українсь- 
ко-польс. кордону. Втім, урегулю- 
вати польсько-укр. протистояння 
так і не вдалося. За доби Укра- 
інської Держави місц. управління 
реорганізували в Холмське губер- 
ніальне староство на чолі з 


О.Скорописом-Йолтуховським. 
У листопаді 1918 польс. війська 
окупували територію староства, а 
в грудні 1913 -- ліквідували укр. 
адміністрацію. У серпні 1919 те- 
риторія колиш. Х.г. була включе- 
на до складу Люблінського воє- 
водства. 

Літ. Ольховский Г. Историческиє 
судьбь  Холмской Руси: Историче- 
ский очерк. Львов, 1905; Грушев- 
ський М. За український маслак (в 
справі Холмщини). К., 1907; Його ж. 
Поверненє Холмщини. «Руслан», 
1907, Мо 212; Його ж. Холмщина. «Ді- 
ло», 1909, Мо 107; Францев В. Картьг 
русского и православного населения 
Холмской Руси. Варшава, 1909; Дьм- 
ша Л. Холмский вопрос. СПб., 1910; 
Холмская Русь: Забьітьте наши братья. 
СПб., 1910; Грушевський М. На укра- 
їнські теми: Відлученнє Холмщини. 
«ЛНВ», 1912, т. 59, кн. 7/8; Сонец- 
кий И.И. Холмщина: Очерки прошло- 
го. СПб., 1912; Кордуба М. історія 
Холмщини і Підляшшя. Краків, 1941; 
Евлогий, митрополит. Путь моей жиз- 
ни. Париж, 1947 (перевид. - М., 
1994); Борщак І. Митрополит Євлогій 
про українські справи. «Україна» (Па- 
риж), 1949, Ме 2; Пастернак Є. Нарис 
історії Холищини і Підляшшя: Нові- 
ші часи. Вінніпег--Торонто, 1968; 
Винниченко І. Українці Берестейщини, 
Підляшшя й Холмщини в першій по- 
ловині ХХ століття: Хроніка подій. К., 
1997; Сергійчук В. Етнічні межі і дер- 
жавний кордон України. К., 2000; Гу- 
берний Российской империй: Исто- 
рия и руководители: 1708--1917. М., 
2003; Бойко О. Територія, кордони 
і адміністративно-територіальній по- 
діл Української Держави гетьмана 
П. Скоропадського (1918). В кн.: Ре- 
гіональна історія України: Збірник 
наукових статей, вип. 3. К., 2009. 

О.В. Ягсь. 


ХОЛМСЬКА ЗЕМЛЯ (польс. 7іс- 
тіа Сренпзка, лат. Тегга Среі- 
пепзі5) -- адм.-тер. одиниця 3 
центром у м. Холм; існувала в 
14--18 ст., обіймала терени, засе- 
лені переважно русинами. Її фор- 
мування довкола Холма як одно- 
го з колиш. центрів Галицько- 
Волин. д-ви розпочалося в 2-й 
пол. 14 ст. Після 1387 ця терито- 
рія була остаточно включена до 
складу Королівства Польського. 
Як самостійна адм.-тер. одиниця 
Х.з. сформувалася в серед. 1440-х 
рр.; до її складу ввійшли волості 
з центрами у Холмі, Красноставі 
(нині м. Краснистав Люблінсь- 
кого воєводства, Польща), Рат- 
ному, Любомлі та Щебрешині 
(нині м. Щебжешин Люблінсь- 
кого воєводства, Польща). Упро- 
довж 2-ї пол. 15 -- 1-ї чв. 16 ст. 
Х.з. була самостійним адм.-тер. 
утворенням. Від 1525 стала вва- 


жатися п'ятою землею Руського 
воєводства, зберігши при цьому 
певну відокремленість. Х.з. отри- 
мала польс. (коронне) право бл. 
1425. Місц. шляхта 1434 була 
зрівняна в правах із польською. 
1469 Любомельський пов. було 
включено до Холмського, а на 
поч. 16 ст. так само було ліквідо- 
вано Ратненський пов. Від цього 
часу Х.з. складалася із двох зем- 
ських повітів -- Холмського і 
Красноставського, а на півдні 
останнього існував приватний 
повіт із центром у Щебрешині. 
Вищим урядником Х.з. був холм- 
ський каштелян. Цей уряд фік- 
сується від 1434. Уряди земсько- 
го судді, підсудка і писаря в Х.3. 
впроваджені в 1420-х рр. Вони 
також обслуговували суд. засі- 
дання (рочки; див. Рок) Красно- 
ставського пов. У Холмі збирався 
сеймик шляхти Х.3., від якого на 
вальний сейм обирали 2-х послів. 
Після 1-го поділу Речі Посполи- 
тої (див. також Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) частина Х.3. ста- 
ла знову самостійним адм.-тер. 
утворенням. Рішенням вального 
сейму від 23 вересня 1793 части- 
ну Красноставського пов. при- 
єднано до Люблінського воє- 
водства, а разом з тим утворено 
Холмське воєводство, до якого 
приєднано Луківську та Парчув- 
ську землі, котрі раніше належа- 
ли до Люблінського воєводства. 
За 3-м поділом Речі Посполитої 
(1795) одна частина Х.3. відійшла 
до володінь Габсбургів, а друга -- 
до Рос. імперії. 

Літ.: Аца5 Пізіогусспу Ку7естурозє- 
рої) роїзкіе): ерока рггеїоти 7 міеки 
ХМІ-во па ХМП-5ку, діа! 2: /іеті Ви- 
5кіе. М/агвгама--М/іедей, 1899--1904; 
Фабкомукі Р. Родліаї адтіпіягасурпу 
хуоісудбдгіма гизкіево і Беї/кіево м ХУ 
міеки. Ілубм, 1939; Юг/едпісу моіе- 
уубдліма ги5кіеро ХТУ--ХМИШ міеки (2і- 
етіе Паска, ГмомзкКа, рггетузкКа, 5а- 
посКа): Зрізу. М/госіам, 1987; Оггедпі- 
су моіемодгіма Беїізкіево і гіеті спейт- 
5кКісі ХІМ--ХУПІ міеки: 5різу. Когпік, 
1992; Крикун М. Адміністративно-те- 
риторіальний устрій Правобережної 
України в ХМ--ХМИ ст. кордони 
воєводств у світлі джерел. К., 1993. 

В.М. Михайловський. 


ХОЛМСЬКА ІКОНА БОГОРО- 
ДИЦІ -- одна з небагатьох ві- 
зант. ікон, збережених в Україні, 
очевидно, привезена до собору 
Богородиці (Різдва Богородиці) в 
Холмі за часів кн. Данила Рома- 
новича (див. Данило Галицький). 
Уперше згадується під 1622. У 


Холмська ікона Пресвятої 
Богородиці. 


1640-х рр. тодішній холмський 
унійний єпископ Яків (Суша) за- 
початкував її шанування як чудо- 
творної, був із нею у польс. табо- 
рі під Берестечком (див. також 
Берестецька битва 1631). 1765 
коронована папськими корона- 
ми. 1915 під час нім. наступу ви- 
везена до Києва, повернута до 
Холма 1943. Останній правосл. 
священик холмського собору Гав- 
риїл Коробчук вивіз її в Україну. 
2000 його нащадки передали іко- 
ну до Волинського краєзнавчого 
музею в Луцьку. 

В іконі відтворено знаний від 
7 ст. малопоширений на пра- 
восл. Сході варіант зображення 
Богородиці з напівсидячим Хри- 
стом--Емануїлом і запропонова- 
но найдосконаліше з мистецько- 
го погляду його вирішення. Їко- 
на походить з елітарної констан- 
тиноп. малярської майстерні й 
відзначена виразними ремініс- 
ценціями елліністичного реаліз- 
му як у композиції та співвідно- 
шенні постатей, так і в зеленка- 
вій карнації лику Емануїла. За 
сукупністю стилістичних ознак 
може бути гіпотетично віднесена 
до 2-ї пол. 12 ст. Їкони такого 
стилістичного напряму досі не 
були відомі. На руках Богородиці 
збереглися три фрагменти золо- 
тої з емалями шати (у дошці -- 
золоті цвяхи від неї) та золотий 
емалевий медальйон. 

Х..Б. -- найяскравіша па- 
м'ятка унікального в укр. історії 
холмського культ. середовища 
часів кн. Данила Галицького та 
один із найдосконаліших при- 


кладів візант. мистецького ім- 
порту в Україні й поза Візантією 
загалом. 


Літ. Александрович В. Холмська 
ікона Богородиці: Історичні та куль- 
турологічні студії, т. І. Львів, 2001. 


В.С. Александрович. 


ХОЛМСЬКЕ ЄВАНГЕЛІЄ -- 
церк. пам'ятка Галицько-Волин. 
Русі княжої доби (2-га пол. -- кі- 
нець 13 ст). Являє собою т. зв. 
повний апракос, тобто богослуж- 
бове Євангеліє, що містить чи- 
тання на всі дні церк. року від 
Пасхи до Великого Посту. Пер- 
гаменний манускрипт, написа- 
ний уставом в один стовпець 
(крім арк. 151--167, де текст на- 
писаний у два стовпчики), налі- 
чує 167 арк. Частину текстів усе- 
редині пам'ятки втрачено. 

На нижніх полях арк. 4--12 
вміщено датований 1376 дарчий 
запис кн. Юрія-Андрія Острозь- 
кого (п. бл. 1377), сина холмсь- 
кого кн. Данила, церкві Пречис- 
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ХОЛМСЬКЕ 


Холмське Євангеліє. 
Аркуш із заставкою. 


Холмське Євангеліє. 
Мініатюра 
«Євангеліст Лука» 
роботи книжкового 
майстра Андрійчини. 
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ХОЛМЩИНА 


тої Богоматері в м. Холм. Звідси й 
назва пам'ятки. 

Рукопис придбаний 1821 в 
Одесі для М. Румянцева в невідомо- 
го вихідця з Молдови. Уривки з 
Х.Є. й дарчий запис надрукував 
О.Соболевський в «Очерках из ис- 
тории русского язьтка» (К., 1884). 

Мова рукопису церковно- 
слов'янська, з численними риса- 
ми, притаманними західноволин. 
говорам укр. мови. Думки, що 
пам'ятка не тільки зберігалася 
в м. Холм, а й була створена 
тут, дотримувалися О.Х.Восто- 
ков, О.Соболевський, М.Волков, 
М.Миловський, ІЇ.Свєнціцький, 
Я.Запаско та ін. 

Євангеліє оздоблене кольоро- 
вими заставками та ініціалами 13 
ст. Арк. 1-3 вставлені й містять 
мініатюри 16 ст. зображення 
євангелістів Луки, Матвія й Мар- 
ка. Авторство мініатюр достовір- 
но приписують видатному укр. 
книжковому майстрові (ілюміна- 
торові, іконописцю-мініатюри- 
сту) Андрійчині, який широко 
використовував декоративні мо- 
тиви західноєвроп. походження 
(готичні, ренесансні). 

Пам'ятка зберігається в Рос. 
держ. б-ці в Москві, шифр: 
ф. 256, Рум. 106. 

Літ.: Востоков А.Х. Описание рус- 
ских и славянских рукописей Румян- 
цевского музеума. СПб., 1842 (ре- 
принт вид. -- М/іезбадеп, 1964); Собо- 
левский А.И. Очерки из истории рус- 
ского язька. К., 1884; Волков Н.В. Ста- 
тистическиєе сведения о сохранивших- 
ся древнерусских книгах ХІ--ХІМ вв. 
и их указатель. СПб., 1897; Милов- 
ский Н. О древнем Евангелий Холм- 
ского края, хранящемся в Москве. 
Холм, 1902; Свєнціцький І. Нариси з 
історії української мови. Львів, 1920; 
Міляєва Л.С. Майстер ХМІ ст. Андрій- 
чина. «Українське мистецтвознавство: 
республіканський міжвідомчий збір- 
ник», 1971, т. 5; Логвин Г.Н. З глибин: 
давня книжкова мініатюра. К., 1974; 
Сводньй каталог славяно-русских ру- 
кописньх книг, хранящихся в СССР: 
ХІ- ХП вв. М., 1984; Запаско Я.П. 
Пам'ятки книжкового мистецтва: ук- 
раїнська рукописна книга. Львів, 
1995; Любащенко В.І. Церковні руко- 
писи Галицько-Волинської Русі ХІЇ-- 
ХІУ ст.: спроба узагальнення. «Княжа 
доба: історія і культура», 2011, вип. 4. 


Н.В. Пуряєва. 


ХОЛМЩИНА -- один із заселе- 
них у минулому українцями ре- 
гіонів, які лежать за межами су- 
часної держ. території України. 
Термін «Холмщина» застосову- 
ють як синонім колиш. адм.-тер. 
одиниць із центрами в Холмі -- 
Холмської землі Й Холмської гу- 


бернії. Нині у складі Республіки 
Польша. До І січня 1999 охоплю- 
вала Замойське та Хелмське воє- 
водства і частину Люблінського. 
Після адм. реформи -- повністю в 
Люблінському воєводстві. Терито- 
рія Х. розташов. в межиріччі Веп- 
ша (Вепра; прит. Вісли) і Зх. Бугу 
(прит. Нарева, бас. Вісли), на пн. 
межує з Підляшшям, на пд. -- з Га- 
личиною. Якщо виходити з даних 
на 1912, коли з істор. області Х. бу- 
ло створено окрему Холмську губ., 
то її площа становила 6572 км), а 
населення -- 720 тис. осіб. 

Після 3-го поділу Польщі 
1795 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) Х. разом із Підляш- 
шям дісталася Австрії. 1809--14 
входила до Варшавського князів- 
ства, а 1815--1915 -- до Королів- 
ства (Польського (рос. Царства 
Польського), що належало Рос. 
імперії. Тут діяла польс. адміні- 
страція. Польс. мова була урядо- 
вою (до утворення Холмської 
губ.). Після польського повстання 
1830-1831 і польського повстання 
1563-1564 посилено здійснюва- 
лася русифікація. Це загострило 
російсько-польс. протистояння, 
в якому жодна зі сторін не раху- 
валася з потребами й інтересами 
українців, які проживали на цій 
території. Одна сторона намага- 
лася їх сполонізувати, друга -- 
зрусифікувати. Осн. засобом до- 
сягнення мети було обрано релі- 
гію. До Берестейської церковної 
унії 1596 на Х. панувало право- 
слав'я, після неї -- греко-католи- 
цизм, що певною мірою посилю- 
вало надії на ополячення місц. 
українців. Однак із серед. 19 ст. 
рос. власті силоміць навертали 
уніатів у православ'я, уже в ро- 
сійському його варіанті, що ви- 
кликало спротив і перехід знач- 
ної частини місц. українців у ри- 
мо-католицизм, оскільки царизм 
забороняв унію. Указ імп. Мико- 
ли ІП від 17 квітня 1905 дозволив 
зміну віри. У римо-католицизм на 
Х. і південному Підляшші пере- 
йшло майже 38 96 православних. 
У результаті на 1909 етнічний 
склад населення Х. став таким: 
поляки -- 493 134 (46,7 96), укра- 
їнці -- 359 490 (33,7 956), євреї -- 
144 839 (13,6 96), німці -- 38 422 
(3,5 96), росіяни -- 26 319 (2,5 95). 

Після революції 1905--1907 на 
Х. посилився укр. нац. рух. Жва- 
ву культ. діяльність провадило 
Холмське православне братство 
(1885--1917). Щоб позбутися 


польс. впливів, воно висунуло 
проект виокремлення Х. і Під- 
ляшшя в окрему губернію. Дер- 
жавна дума Російської імперії ух- 
валила закон, який набув чинно- 
сті 23 червня 1912. На практиці 
це означало, що припинялася по- 
лонізація, зате нового розмаху 
набула русифікація. Завершен- 
ню процесу перешкодила Перша 
світова війна. Х. стала ареною 
воєнних дій. Перед відступом 
рос. військ влітку 1915 евакую- 
вали майже все укр. населення. 
На Х. і Підляшші залишилося 
приблизно 25 тис. українців. По- 
чаток революції 1917 (див. Ук- 
раїнська революція 1917--1921) 
сприяв нац. самоусвідомленню 
евакуйованих холмщаків. У Києві 
7--12 вересня 1917 відбувся Все- 
холмський з'їзд за участю М./ру- 
шевського, уродженця Холма. 
З'їзд висунув вимогу включення 
Х. і Підляшшя до складу Укр. 
д-ви. Українська Центральна Рада 
з ініціативи делегатів від Х. ухва- 
лила резолюцію, що Х. і Підляш- 
шя є складовою частиною Укра- 
їнської Народної Республіки. Це 
також зафіксовано в Брестському 
мирному договорі УНР з державами 
Четверного союзу 9 лютого 1916, 
що викликало протести з боку 
поляків, у т. ч. і в австрійс. парла- 
менті. А в цей час на Х. вже поча- 
ли повертатися українці-біженці з 
Росії та центр. і сх. України. 
Протягом 1919--39 Х. -- під 
владою Польщі. Остаточно закрі- 
плена у складі Польщі ФРизьким 
мирним договором між РСФРР і 
УСРР та Польщею 1921. До 1922 
завершилося повернення до Х. 
біженців. За різними даними, не 
повернулося до 120 тис. україн- 
ців. Власті заборонили вживання 
укр. мови й навчання нею в шко- 
лах. Заборонялася діяльність укр. 
т-в. Зокрема, зазнали пересліду- 
вань «Рідна хата», заснована на 
поч. 1920-х рр., укр. кооперати- 
ви. У 1930-ті рр. застосовувалася 
т. зв. держ. асиміляція. Вважаю- 
чи правосл. церкву носієм укр. 
нац. духу, польс. власті безперер- 
вно чинили на неї тиск, а влітку 
1938 в ході т. зв. Катол. акції ви- 
рішили остаточно її ліквідувати. 
У результаті з 389 правосл. цер- 
ков, що діяли 1914, залишилася 
51; 149 церков перетворено на 
костьоли, 189 -- зруйновано. Під 
час Другої світової війни Х. вхо- 
дила до складу Генеральної губер- 
нії, створеної німцями. Нім. оку- 


паційні власті згодилися на по- 
новлення діяльності укр. громад. 
орг-цій, дозволили відкрити укр. 
школи. У червні 1940 у Кракові 
виник Український центральний 
комітет на чолі з В.Кубійовичем, 
на Х. - 9 укр. допомогових к-тів. 
До поч. 1940 кількість укр. пра- 
восл. церков зросла до 91. Відно- 
влено Холмську правосл. єпар- 
хію. Архієпископом (із 1944 -- 
митрополитом) став Іларіон (Огі- 
єнко). Проте нім. власті толерува- 
ли укр. нац. відродження ви- 
ключно у своїх цілях. Вони крізь 
пальці дивилися на те, що до 
кінця 1943 на Х. польс. боївками, 
часто за допомогою рад. партиза- 
нів, знищено понад 500 пред- 
ставників укр. інтелігенції. Куль- 
мінація в польсько-укр. проти- 
стоянні настала взимку і навесні 
1944, коли, за різними даними, 
було знищено від 2,5 до 5 тис. 
укр. селян. Після вступу на Х. в 
липні 1944 рад. військ у Холмі 
створено Польс. к-т нац. визво- 
лення, щоб підкреслити її прина- 
лежність до Польщі. 1-й секретар 
ЦК КП(б)У М.Хрущов подав ген. 
секретареві ЦК ВКП(б) і голові 
РНК СРСР Й.Сталіну проект 
створення Холмської обл. у скла- 
ді УРСР. Проте він був залише- 
ний без уваги. Між Польщею і 
УРСР 9 вересня 1944 підписано 
угоду про взаємний обмін насе- 
ленням, внаслідок якої до серпня 
1946 до УРСР було перевезено 
майже 200 тис. холмщаків-укра- 
їнців. Решта під час «Вісла» акції 
1947 депортована на т. зв. поні- 
мецькі землі на заході та півночі 
Польщі. Якась частина залиши- 
лася на прадідівських землях, 
проте ціною зречення віри й на- 
ціональності. Було безповоротно 
знищено багату, значною мірою 
унікальну, матеріальну і духовну 
к-ру місц. населення. 

У червні 1956 в Польщі ство- 
рено Українське суспільно-куль- 
турне товариство, із лютого 1990 
діє Об'єднання українців у Польщі, 
яке має осередки в багатьох міс- 
цевостях, серед них -- і на Х. На 
Підляшші діє окремо Союз укра- 
їнців Підляшшя, який видає укр. 
час. «Над Бугом і Нарвою». 1989 
поновлено Люблінсько-Холмсь- 
ку єпархію (частина Польської 
православної церкви), до якої на- 
лежить Х. Тут діють 31 правосл. 
парафія і 5 філій, які мають май- 
же 50 храмів. Власністю Польс. 
правосл. церкви на Х. і Підляш- 


ші є також бл. 270 кладовищ. Усі 
вони були зруйновані після де- 
портації українців, частина з них 
тепер впорядковуються. Діють 
українознавчі центри в Люб- 
лінських ун-тах ім. М.Кюрі- 
Склодовської та Католицькому. 
Видається «Холмський вісник» 
як неперіодичне видання. Мають 
місце спроби відкрити пункти 
навчання укр. мови. Укр. школи 
на Х. відсутні. Із 1999 діє Укр. 
т-во -- громад. орг-ція з відділа- 
ми в Любліні й Холмі. Голова -- 
Г.Купріянович. 
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Ю.І. Макар. 


ХОЛОДНА Віра Василівна (у ді- 
воцтві -- Левченко; 05.08.1893-- 
16.02.1919) -- рос. кіноактриса, 
одна із «зірок німого кіно». Н. в 
м. Полтава в сім'ї вчителя. 1903 


навч. в балетній студії Большого 
театру (Москва). Дебютувала в 
ролі італійки-няні в кінофільмі 
«Анна Кареніна» реж. В.Гардіна 
1914. Згодом знімалася в режи- 
серів  Є.Бауера, П.Чардиніна, 
А.Бойтлера та ін. Після виконан- 
ня ролі Олени в кінофільмі «Піс- 
ня переможної любові» (1915, 
реж. Є.Бауер) набула популярно- 
сті. 1915 вийшли кінофільми «Ді- 
ти століття», «Полум'я неба», 
«Пробудження». Ролі: Маріанна 
(«Міражі»; 1915), Ната («Життя 
за життя»), Дама  напівсвіту 
(«Шахи життя»; обидва 1916), 
Циркова актриса («Забудь про 
камін, у ньому згасли вогні»; 
1917), Пола («Мовчи, смутку, 
мовчи»), Маша («Живий труп»), 
Віра Сєвєрна («Тернистий шлях 
слави»), Антанелла («Жінка, яка 
винайшла любов»), Кло («Остан- 
нє танго»; усі 1918). Знялася в 44 
фільмах. Співпрацювала з акто- 
рами В.Полонським, В.Макси- 
мовим, і.Мозжухіним та ін. Сла- 
ва актриси досягла апогею в літ- 
ні місяці 1917. Її амплуа склада- 
ли ролі в салонних драмах, мело- 
драмах, де Х. створювала чарівні 
ліричні образи красивої, зажуре- 
ної, обманутої та незрозумілої 
жінки. 

П. в м. Одеса. 

Літ.: Соболев Р. Люди и фильмь 
русского дореволюционного кино. 
М., 1961; Гинзбург С.С. Кинематогра- 
фия дореволюционной России. М., 


1963; Каплер А. Загадка королевь 
зкрана. М., 1979. 


М.В. Юр. 


ХОЛОДНИЙ Микола Григорович 
(22(10).06.1882--04.05.1953) | -- 
ботанік, фізіолог, мікробіолог. 
Професор (1919), д-р ботаніки 
(1926). Чл.-кор. (1925), дійсний 
член ВУАН (1929; з 1936 -- 
АН УСРР). Засл. діяч н. УРСР 
(1944). Н. в м. Тамбов (нині мі- 
сто в РФ) у сім'ї вчителя. 1906 
закінчив Київ. ун-т, з 1914 -- ви- 
кладач, з 1919 -- професор Київ. 
вищих жін. курсів. Також пра- 
цював на Дніпровській біологіч- 
ній станції «Гористе». Одночасно 
з 1920 -- наук. співробітник УАН 
(з 1921 -- ВУАН). 1922-31 -- 
співробітник н.-д. кафедри бота- 
ніки, згодом -- Їн-ту ботаніки 
Наркомосу УСРР, із 1926 -- про- 
фесор Київ. ін-ту нар. освіти (з 
1933 -- Київ. ун-ту), завідувач 
кафедр фізіології і анатомії ро- 
слин, мікробіології (останню за- 
снував 1933). 1931--49 -- зав. від- 
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В.В. Холодна. 


М.Г. Холодний. 
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П.І. Холодний. 


ділу Ін-ту ботаніки ВУАН / АН 
УРСР. Під час Великої вітчизн. 
війни Рад. Союзу 1941--45 пра- 
цював у Краснодарі у Всесоюзно- 
му НДІ тютюнництва, потім - у 
Сочі (нині місто Краснодарсько- 
то краю, РФ) в дендрарії і дослід- 
ній станції Наркомату землероб- 
ства СРСР, а з 1942 -- в Єревані 
(нині столиця Вірменії) і в Кіро- 
воканському відділі Єревансько- 
го ботанічного саду, де продов- 
жував проводити експеримен- 
тальні роботи. 1945 повернувся 
до Києва. 

Автор понад 200 праць, при- 
свячених різним питанням фізіо- 
логії, анатомії та екології рослин, 
мікробіології та грунтознавства, 
заг. біології, а саме: питанням 
виникнення життя на Землі, тео- 
рії еволюції, історії науки. Осно- 
воположник вчення про фітогор- 
мони (фітогормональна теорія 
Холодного--Вента), на якому ба- 
зується сучасне уявлення про хі- 
мічну природу активації і гальму- 
вання ростових процесів у рослин. 
Це вчення сприяло розвиткові 
функціональних напрямів у бота- 
ніці, анатомії, гістології, фітоло- 
гії ії фітоембріології рослин і мі- 
кробіології, знайшло практичне 
застосування в сільс. і лісному 
госп-ві. Виняткову цінність ста- 
новлять його дослідження з мор- 
фології та фізіології залізобакте- 
рій. Важливим внеском у науку 
Х. була розробка проблеми лег- 
ких органічних сполук атмосфе- 
ри та з'ясування їхньої біологіч- 
ної ролі. Вивчав екологію роз- 
множення і поширення квітко- 
вих рослин, запропонував нові 
методи кількісного обліку бакте- 
рій у грунті. 

Створив наук. школу. 

Нагороджений орденом Ле- 
ніна. 

П. у м. Київ, похований на 
Лук'янівському цвинтарі. 

1971 їм'я вченого присвоєно 
Їн-ту ботаніки АН УРСР. 1972 
Президією АН УРСР засновано 
премію ім. М.Холодного. 

Літ.: Базилевская Н.А. та ін. Вьі- 
дающиеся отечественньве ботаники. 
М., 1957; Їсторія Академії наук Укра- 
їнської РСР, кн. 2. К., 1967; История 
Академии наук Украйнской ССР. К., 
1979; Національна академія наук Ук- 
раїни: Персональний склад: 1918-- 
1998. К., 1998. 

Г.С. Брега, Н.Ф. Васильєва. 


ХОЛОДНИЙ Петро Іванович (18. 
12.1876--07.06.1930) -- художник, 
іконописець, громад., політ. і ос- 


віт. діяч. Н. в м. Переяслав (нині 
м. Переяслав-Хмельницький). За- 
кінчив 4-ту Київ. г-зію (1894) і 
природничий відділ фізично-мат. 
ф-ту Київ. ун-ту (1898). Працю- 
вав асистентом, викладачем |і 
професором Київ. політехнічного 
ін-ту (1899--1917; див. Націо- 
нальний технічний університет 
«Київський політехнічний інсти- 
тут»), директором комерційної 
школи  Т-ва вчителів Києва 
(1906-1917).  Мистецьку освіту 
здобув у Київській рисувальній 
школі М.Мурашка. Був членом 
Товариства українських поступов- 
ців. Їз 1910 на київ. виставках 
живопису з'являлися перші тво- 
ри Х. 

1917 Х. -- директор 1-ї Київ. 
г-зії, один з організаторів Т-ва 
шкільної освіти і Всеукраїнської 
учительської спілки. Належав до 
Української партії соціалістів-фе- 
дералістів, член її фракції в Ук- 
раїнській Центральній Раді, в якій 
репрезентував освітні орг-ції Ки- 
єва. Їз червня 1917 -- товариш 
(заст.) ген. секретаря освіти (зго- 
дом міністра) УПР. Пізніше ви- 
конував обов'язки міністра нар. 
освіти в урядах гетьмана П. Ско- 
ропадського і Директорії Українсь- 
кої Народної Республіки (грудень 
1918). Один з організаторів від- 
криття Кам'янець- Подільського 
державного українського ун-ту 
(жовтень 1918; див. Кам'янець- 
Подільський державний універси- 
тет). Співпрацював в УАН (був 
членом природничої секції Пра- 
вописно-термінологічної комісії, 
1919). 

Покинувши територію Украї- 
ни (1920), опинився в польс. та- 
борі інтернованих у м. Тарнув 
(нині місто Малопольс. воєвод- 
ства, Польща), звідки 1921 пере- 
їхав до Львова. Львів. період жит- 
тя був найбільш плідним у твор- 
чій біографії художника. Він 
працював у різних жанрах та ви- 
дах малярства -- від ліричних 
пейзажів до композицій на істо- 
ричну тематику: «Дівчина і па- 
ва», «Літо», «Вітер», «Похмурий 
день», «Чернець», «Ой, у полі 
жито», «Катерина», «Похід Ігоря 
на половців» та ін. Зокрема, 
створив цілу галерею майстерно 
виконаних портретів сучасників 
-- видатних громадсько-політ., 
військ., церк. діячів України, 
письменників, митців та ін. Се- 
ред них особливо багато живо- 


писних образів маловідомих до- 
недавна старшин укр. війська -- 
М. Юнакова, М.Безручка, В.Саль- 
ського, М.Омеляновича- Павленка, 
Ю.Тютюнника, Д.Вітовського та 
ін. Х. був також автором числен- 
них ікон, вітражів, настінних роз- 
писів у церквах, соборах, духов- 
них семінаріях. 

П. у м. Варшава. 

Після приєднання Західної 
України до УРСР чимало творів 
Х. було знищено як «зразки на- 
ціоналістичного мистецтва». 

Літ.: Голубець М. Петро Холодний. 
«Визволення» (Львів), 1921, ч. 5-8; 
Стрельський Г.В. Його картини зни- 
щені. В кн. Український історичний 
календар'9б. К., 1995; На пошану Пе- 
трові Івановичу Холодному (1876-- 
1930): Збірник матеріалів, вип. 1. 
Львів, 1996; Петро Їванович Холодний 
(1876--1930): Матеріали до біобібліо- 
графічного покажчика. Львів, 1996; 
Космолінська Н. Модерний візантизм 
П. Холодного. «Віра», 1997, ч. 2--3; 
Верстюк В., Осташко Т. Діячі Укра- 
їнської Центральної Ради. К., 1998; 
Стрельський Г. Діячі України доби на- 
ціонально-визвольних змагань (1917-- 
1920 рр.). «Їсторія в школі», 1999, 
Хо 7; Сірополко С. Петро Холодний як 
педагог і освітній діяч. Львів, 1939; 
Даниленко В., Телячий Ю. Петро Хо- 
лодний -- освітній діяч, митець, 
патріот України. В кн. Микола 


Плав'юк: Україна, життя моє, т. 3.К., 
2002. 


Г.В. Стрельський. 


ХОЛОДНИЙ ЯР -- істор. місце- 
вість, реліктовий лісовий масив 
між селами Жаботин, Грушківка 
(обидва Кам'янського р-ну Чер- 
кас. обл.), Лубенці, Мельники 
(обидва Чигиринського р-ну 
Черкас. обл.). Являє собою пла- 


Холодний Яр. Дуб Максима 
Залізняка. Фото 2009. 


то, яке лежить у вигині р. Тяс- 
мин (прит. Дніпра) і порізане 
численними ярами (один з яких 
має назву Холодний). 

У центр. частині Х.Я. -- Мо- 
тронинський Свято- Троїцький мо- 
настир, оточений валами Мотро- 
нинського городища -- одного з 
найбільших городищ лісостепових 
племен скіф. часу (площа бл. 


200 га, датується 7--5 ст. дон. е.; 
див. Скіфи). На території Х.Я. -- 
сотні ін. археол. пам'яток (від 
енеоліту до ранньомодерної до- 
би), а також істор. пам'ятки та 
пам'ятні місця, пов'язані з подія- 
ми 18--20 ст. Серед пам'яток 
природи найвідомішою є дуб ві- 
ком понад І тис. років, названий 
на честь М.Ї. Залізняка. 


Навесні 1768 в Х.Я. поблизу 
Мотронинського Свято-Троїць- 
кого монастиря почалася Коліїв- 
щина. 1843 і 1845 тут побував 
Т.Шевченко, який згадує про Х.Я. 
у поетичних творах «Гайдамаки» 
та «Холодний Яр». 1919-21 в 
Х.Я. діяли повстанці Холоднояр- 
ської республіки, а під час Ве- 
ликої вітчизняної війни Радян- 
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ХОЛОДНОЯРСЬКА 


А.П. Хоменко. 


Гроші холодноярського 
отамана Пилипа 
Хмари. З фондів 
Олексанорівського 
(Кіровоградської 
області) районного 
державного музею. 


ського Союзу 1941--1945 -- рад. 
партизани. 

Літ.: Самарський С. та ін. Приро- 
да Черкашини. К., 1971; Ковпаненко Г. 
и др. Памятники скифской зпохи 
Днепровского Лесостепного Правобе- 
режья (Киево-Черкасский регион). 
К., 1989. 


А.Г. Морозов. 


ХОЛОДНОЯРСЬКА РЕСПУБЛІ- 
КА 1919--1922 -- умовна назва 
сел. повстанського руху, який 
охоплював переважно межі Чи- 
гиринського пов. Київ. губ. (ни- 
ні Чигиринський, Кам'янський 
р-ни Черкас. обл.). Центр -- уро- 
чище Холодний Яр, Мотронинсь- 
кий Свято- Троїцький монастир. 

Перша військ. орг-ція в Хо- 
лодному Яру (22 особи під 
кер-вом О.Чучупака) виникла 
1917-18 як охорона Мотро- 
нинського Свято-Троїцького мо- 
настиря. 1919 сформувався пов- 
станський загін -- полк гайдама- 
ків Холодного Яру під команду- 
ванням В.Чучупака, який діяв 
під прапором Української Народ- 
ної Республіки. З ім'ям В.Чучупа- 
ка пов'язані виникнення та най- 
більше піднесення Х.р. 1919--20. 
4 червня 1919 інформбюро штабу 
загону видало першу з відомих 
відозв до населення, закликаючи 
до збройного опору політиці 
т. зв. воєнного комунізму. 

Зі встановленням Денікіна ре- 
жиму в Україні 1919-- 1920 холод- 
ноярські повстанці розпочали 
боротьбу проти білогвардійців. У 
середині листопада 1919 утворив- 
ся окружний повстанський к-т 
(голова -- Панченко, члени -- 
П.Чучупак, С.Лопата, Шевчен- 
ко), який керував загонами В.Чу- 
чупака і С.Коцура. К-т створив 
військ. раду, до якої увійшли 
В.Чучупак, С.Коцур і Шевченко. 
Повстанці визнавали уряд УНР. 
Наприкінці листопада 1919 в Хо- 
лодному Яру зосереджувалися не 
менше 5--6 тис. повстанців при 
6--9 гарматах та великій кілько- 
сті кулеметів. До них приєднува- 
лися залишки Армії Української 
Народної Республіки, розбитої бі- 


логвардійцями на Поділлі. Військ. 
штаб В.Чучупака розміщувався в 
Мотронинському жіночому мо- 
настирі. 

30 листопада 1919 повстансь- 
кий к-т оголосив про взяття вла- 
ди в Чигиринському повіті. Було 
скасовано накази й розпоря- 
дження білогвард. властей та від- 
новлено дію законів і наказів Ди- 
ректорії УНР, проводилася мо- 
білізація населення. У середині 
грудня 1919 на нетривалий час 
повстанці захопили Чигирин. Дії 
загонів Х.р. сприяли дезорганіза- 
ції тилу військ Київ. області 
Збройних сил Півдня Росії та при- 
скорили їхню поразку. 

У грудні 1919 Х.р. посилив 
загін отамана А.Гулого-Гуленка 
(300 шабель) з пн. Херсонщини. 
А.Гулий-Гуленко був призначе- 
ний  С.Петлюрою керівником 
повстанських загонів Херсонщи- 
ни, Катеринославщини та Уман- 
ського, Звенигородського, Чер- 
каського, Чигиринського повітів 
Київщини. У середовищі пов- 
станців загострилися суперечно- 
сті  (В.Чучупак--С.Коцур) на 
грунті ставлення до більшовиків. 
Повернення рад. влади (кінець 
грудня 1919 -- початок січня 
1920) частина холодноярців зу- 
стріли прихильно. 31 грудня 1919 
об'єднані сили повстанців і 
червоноармійців вибили денікін- 
ців із Черкас. Однак невдовзі 
повстанський антибільшовиць- 
кий рух на території Чигиринсь- 
кого і Черкаського повітів роз- 
горнувся з новою силою. Пов- 
станці налагодили Зв'язок З 
частинами М.Омеляновича- Пав- 
ленка в Першому Зимовому поході 
Армії УНР 1919--1920, до яких у 
середині лютого 1920 приєднався 
загін А.Гулого-Гуленка. 

Більшовики зосередили про- 
ти Х.р. значні сили. 12 квітня 
1920 потрапив у засідку і загинув 
В.Чучупак. У подальшому на чо- 
лі Х.р. стояли отамани Ї Деркач, 
К.Пестушко (Степовий-Блакит- 
ний; див. К.Блакитний), І.Лю- 
тий-Лютенко (Гонта), і.Петрен- 
ко, Г.Нестеренко-Орел, Л.Завго- 
родній. Частина повстанців (30- 
крема  ЇДеркач,  Ї.Петренко, 
О.Чучупак, С.Чучупак) склали 
зброю 4 серпня 1921 відповідно 
до оголошеної рад. владою амні- 
стії, однак, вірогідно, були стра- 
чені. Решта продовжували орга- 
нізовану боротьбу до кінця ве- 


ресня 1922, коли ВУЧК інспіру- 
вала фіктивний з'їзд отаманів 
у Звенигородці та заарештувала 
більшість провідників Х.р. та 
Чорного лісу -- Л.Завгороднього, 
М.Голика-Залізняка, О.Добро- 
вольського, В.Ткаченка, К.Здо- 
будь-Волю, Г.Яковенка та ін. 
2 лютого 1923 надзвичайна се- 
сія Київ. губернського революц. 
трибуналу засудила більшість 
отаманів до розстрілу. 9 лютого 
1923 при спробі вирватися з 
Лук янівської тюрми в м. Київ 
майже всі повстанці (38 осіб) за- 
гинули. 

Незважаючи на ліквідацію 
Х.р. окремі нечисленні загони, 
напр. загін Ї.Черноусова (Чорно- 
го Ворона), діяли в районі Хо- 
лодного Яру принаймні до серед. 
1920-х рр. 

Літ.: Дорошенко М. Стежками хо- 
лодноярськими (спогади): 1918--1923. 
Філадельфія, 1973; Лютий-Лютенко Ї. 
Вогонь з Холодного Яру (спогади). 
Детройт, 1986; Героїзм і трагедія Хо- 
лодного Яру. К., 1996; Доценко О. Зи- 
мовий похід (6.ХП.1919--6.М.1920). 
К., 2001; Омелянович-Павленко М. 
Спогади командарма (1917--1920). К., 
2007; Тютюнник Ю. Записки генерал- 
хорунжого. К., 2008; Дяченко П. Чор- 
ні запорожці: Спомини командира 
1-то кінного полку Чорних запорож- 
ців Армії УНР. К., 2010; Горліс-Горсь- 
кий Ю. Холодний Яр. К.--Вінниця, 
2011; Ковальчук М. Без переможців: 
Повстанський рух в Україні проти бі- 
логвардійських військ генерала А. Де- 
нікіна (червень 1919 р. -- лютий 
1920 р.). К., 2012. 


В.Р. Мараєв. 


ХОМЕНКО Арсеній Петрович 
(14.07.1891--22.03.1939) -- демо- 
граф, один із фундаторів укр. де- 
мографічної школи і держ. демо- 
стат. служби в Україні. Професор 
(1933). Н. в Батурині у сім'ї 
військовослужбовця. 1909 закін- 
чив г-зію в Черкасах і поступив 
на фізико-мат. ф-т Київ. ун-ту, з 
якого 1912 був виключений за 
участь у студентських заворушен- 
нях, призваний до армії і 1914 в 
чині прапорщика направлений 
на фронт. 1917 отримав тяжку 
контузію. Після одужання слу- 
жив у Харків. військ. окрузі, де 
1920 добровільно вступив до 
Червоної армії. 1921 демобілізу- 
вався за станом здоров'я. 1922 
працював зав. відділу статистики 
населення Харків. губернського 
стат. бюро, 1923-29 -- спочатку 
заст. начальника відділу демо- 
графії Центр. стат. управління 


УСРР, а згодом очолив цей від- 
діл. Керував розробкою матеріа- 
лів міськ. перепису населення 
1923 і проведенням в УСРР Все- 
союзного перепису населення 
1926. Х. здійснив низку фунда- 
ментальних досліджень і опублі- 
кував їх результати. 1930--34 він 
очолював сектор демографії Все- 
укр. ін-ту соціаліст. охорони здо- 
ров'я, де 1933 йому було при- 
своєно звання професора демо- 
графії. Їз 1935 працював в ін-ті 
охорони материнства і дитин- 
ства та одночасно співпрацював 
із Всеукр. ін-том експеримен- 
тальної медицини та Їн-том де- 
мографії і санітарної статистики 
ВУАН / АН УРСР. 

Коло наук. інтересів Х. охоп- 
лювало питання народжувано- 
сті та смертності в Україні. Особ- 
ливе місце в наук. спадщині вче- 
ного посідають грунтовні дослі- 
дження шлюбу та сім'ї, результа- 
ти яких були опубл. 1930 у відпо- 
відній монографії. Х. розробив 
класифікацію сімей за числом, 
складом і самодіяльністю їх чле- 
нів, яка й сьогодні не втратила 
наук. значення, і на Її основі 
провів дослідження за типами сі- 
мей; вивчав також стійкість 
шлюбу, причини поширення са- 
мотності, перспективи розвитку 
малої сім'ї. У цій роботі поєдну- 
валися копіткі демостат. дослі- 
дження з глибокою соціологіч- 
ною інтерпретацією нових со- 
ціальних явищ. Центр. пробле- 
мою сімейних стосунків Х. вва- 
жав самодіяльність жінки-матері. 
На його думку, гендерна рівність 
у сім'ї та сусп-ві не може бути 
досягнута завдяки зниженню 
зайнятості жінок, оскільки саме 
їхня екон. активність -- основна 
передумова гендерної рівності. 
Вчений порушив питання про 
необхідність проведення актив- 
ної «політики населення». 

Після Всесоюзного перепису 
населення 1926 Х. приділяв увагу 
дослідженню складу населення 
-- статево-вікового, соціально- 
екон. і, особливо, національного. 
Його монографія про нац, склад 
населення України (1931), бу- 
ла першим фундаментальним де- 
мостат. дослідженням етнічної 
проблематики не лише в Україні, 
а й на теренах СРСР. Він запо- 
чаткував дослідження міграцій- 
ного руху населення у вітчизн. 
демографії. Так, на основі даних 


міськ. перепису населення СРСР 
1923 та Всесоюзного перепису 
населення 1926 дослідив доплив 
населення в Донбас і дійшов 
висновку, що міграційний при- 
ріст міськ. населення в зазначе- 
ний міжпереписний період із-за 
меж України, в основному 3 
РСФРР, збільшив чисельність 
міськ. населення Донбасу в по- 
над 1,5 раза. 

На переконання вченого, 
довгостроковий демографічний 
прогноз виходить далеко за рам- 
ки демостат. операції, в його ос- 
нову має бути покладена концеп- 
ція розвитку сусп-ва, що гаран- 
тує його обгрунтованість. Х. ке- 
рував роботами з демографічного 
прогнозування в Комісії перспек- 
тивного планування Держплану 
УСРР. 

Завдяки зусиллям ученого бу- 
ла організована публікація демо- 
стат. матеріалів у серіях видань 
«Статистика України», «Статис- 
тичний бюлетень», «Статистична 
хроніка», «Вісник статистики Ук- 
раїни» та ін. Він був одним з ор- 
ганізаторів і активним автором 
унікального видання -- газ. «Ра- 
дянський статистик». 

Науково-популярні праці Х. 
-- результат ясного і чіткого ви- 
кладу підсумків складних демогра- 
фічних розробок, що удоступню- 
вало їх для розуміння навіть спе- 
ціально не підготовлених людей. 
Особистий архів вченого був знище- 
ний, у т. ч. й рукопис підручника 
з демографії. 

Х. був заарештований 27 лю- 
того 1938 під час хвилі репресій, 
пов'язаних із визнанням Всесо- 
юзного перепису населення 1937 
дефектним. 17 грудня 1938 засу- 
джений Військ. трибуналом Хар- 
ків. військ. округу до смерті. 

Страчений у м. Харків. 

Реабілітований 28 
1957. 

Праці: Сучасна смертність від ту- 
беркульозу по містах України. «Стати- 
стичний бюлетень», 1925, Мо 12 (92); 
Сучасне українське місто в класовому 
відношенні (спроба соціяльної харак- 
теристики). Х., 1925; Природний рух 
населення найважливіших міст УСРР 
в 1924 році. В кн.: Природний рух на- 
селення найважливіших міст УСРР в 
1924 році. Х., 1926; Населення Украї- 
ни 1897--1927 рр. Х., 1927; Короткий 
огляд перших підсумків перепису на- 
селення України 17 грудня 1926 р. В 
кн.: Короткі підсумки перепису насе- 
лення України 17 грудня 1926 р.: На- 
ціональний і віковий склад, рідна мо- 
ва та письменність населення. Х., 


трудня 


1928; Національний склад людности 
УСРР: Популярний нарис за новітні- 
ми статистичними даними. Х., 1929; 
Національний склад людности УСРР. 
Х., 1931; Сучасна народимість на Ук- 
раїні. «Профілактична медицина», 
1931, Мо 1-2; Семья и воспроизвод- 
ство населения: Избраннье произве- 
дения. М., 1980. 

Літ: Стешенко В.С. О жизни и 
научной деятельности А.П. Хоменко 
(краткий очерк). В кн.: Хоменко А.П. 
Семья и воспроизводство населения: 
Избраннье произведения. М., 1980; 
Хоменко Арсений Петрович. В кн.: 
Демографический  знциклопедиче- 
ский словарь. М., 1985; Хоменко Ар- 
сений Петрович. В кн.: Народонасе- 
ление: Знциклопедический словарь. 
М., 1994; Хоменко Арсеній Петрович. 
В кн.: Відомі постаті в медичній та де- 
мографічній статистиці України. К., 
2005; Жертвь политического террора 
в СССР |списокі|. У/еб: ріїр://Піз15.те- 
то.ги/435/77. ит. 


В.С. Стешенко. 


ХОМИШИН Григорій (25.03.1867-- 
28.12.1945) -- єпископ Української 
греко-католицької церкви, реліг. і 
громад. діяч. Д-р теології (1899). 
Н. в с. Гадинківці (нині село Гу- 
сятинського р-ну Терноп. обл.) в 
сел. родині. Закінчив г-зію в Тер- 
нополі (1888). Богословську освіту 
здобув у Львів. ун-ті (1888--93) 
та Віденській духовній академії 
(1894--99). 18 листопада 1893 
висвячений на священика. Пра- 
цював душпастирем і катехитом у 
Станіславі (нині м. Івано-Фран- 
ківськ) та Коломиї, ректором Гре- 
ко-католицької духовної семінарії 
у Львові (1902--04). 1904 митро- 
политом А.Шептицьким висвяче- 
ний на єпископа і поставлений 
на чолі Станіславської єпархії 
УГКЦ. Заснував Станіславську 
духовну семінарію (1907), сприяв 
розвиткові чернечих конгрега- 
цій. Був прихильником латиніза- 
ції УГКЦ, 1916 зробив невдалу 
спробу запровадження у Стані- 
славській єпархії григоріанського 
календаря, із 1919 вимагав від 
нововисвячених священнослужи- 
телів дотримання целібату. Впли- 
вав на суспільно-політ. життя в 
Галичині, спрямовував просвіт- 
ницько-виховну і доброчинну 
діяльність греко-катол. духовен- 
ства. Підтримував ідею незалеж- 
ності України, вітав проголошен- 
ня Західноукраїнської Народної 
Республіки, був обраний почес- 
ним депутатом та брав участь у 
засіданнях Української національ- 
ної ради ЗУНР. Після включення 
західноукр. земель до складу 2-Ї 
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ХОМИШИН 


Єпископ Григорій 
Хомишин. 
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ХОНЯКІВСЬКИЙ 


Речі Посполитої виступав за ав- 
тономний статус Західної України, 
заперечуючи насильницькі мето- 
ди боротьби укр. населення з 
польс. адміністрацією. Дбав про 
розвиток укр. підприємництва, 
освіти і к-ри. Започаткував уро- 
чисте вшанування могил січових 
стрільців з участю греко-катол. 
духовенства. Ініціював створення 
1927 Укр. катол. нар. партії, піз- 
ніше перейменованої на партію 
«Українська народна обнова», та 
1935 -- катол. Просвітницького 
т-ва «Скала», що утримувало ме- 
режу нар. читалень. Заснував і 
підтримував видання укр. катол. 
газ. «Правда» і «Нової Зорі», квар- 
тальника для духовенства «Доб- 
рий пастир». Автор богослов- 
ських праць, пастирських по- 
слань і книг, присвячених сусп. 
тематиці, -- «Наші традиції» та 
«Українська проблема». Вітав 
проголошення 30 червня 1941 у 
Львові Акта відновлення Укр. 
Д-ви (див. Акт Тридцятого чер- 
вня 1941). 11 квітня 1945 заареш- 
тований НКЛДБ УРСР і вивезе- 
ний зі Станіслава до Києва, де 
його було звинувачено у «зраді 
Батьківщині» та веденні антирад. 
агітації. Помер під час слідства у 
київ. в'язниці НКДБ. 

2001 під час візиту Папи 
Римського Іоанна Павла ІП в Ук- 
раїну єпископа Х. проголошено 
блаженним мучеником УГКЦ. 

Літ: Мартирологія українських 
Церков, т. 2: Українська католицька 
церква. Торонто--Балтимор, 1985; 
Мельничук П. Владика Григорій Хо- 
мишин -- патріот -- місіонер -- муче- 
ник. Львів, 1997; Кифбіома М. Зміа- 
фесбмо м/іагу: РгоїоКоїу 5іед7бма і акі 
7вопи 5ві Водеєо Бр. Нгурогііа Сро- 
тузгупа -- огдупагійєга 5іапізіамом- 
зКіево. В кн.: Роі5ка-- ОКгаїпа: 1000 Іаї 
зазіед7іма, 1. 5. Рггетубі, 2000. 


Н.С. Рубльова. 


ХОНЯКІВСЬКИЙ (СКАРБ - 
срібні високохудожні вироби, 
виявлені на поч. 19 ст. поблизу 
с. Хоняків (нині село Славутсь- 
кого р-ну Хмельн. обл.). Серед 
знахідок -- дві овальні миски, 
прикрашені рослинним орна- 
ментом, два ритони у вигляді го- 
лів антилопи та значна кількість 
перетопленого срібла. Х.с. -- 
єдиний скарб 2-ї пол. І тис. на 
західноукр. землях, пов'язаний із 
Бл. Сходом. Речі датуються 6-- 
8 ст. і належать до іранських ви- 
робів, виготовлених у сасанідсь- 
ких традиціях. Зберігаються в 


музеях Києва, Кракова, Санкт- 
Петербурга, Нью-Йорка (СЩА). 

Літ.: Аніопіеуісс Й Агсреоіовіа 
Роїзкі. Кгаком, 1928; Віетком5кі Р. 
О 8Кагріе згебгпут 2 СПропіакома па 
М/оіупій. В кн. бміаїомії, 1. 13. 
Ктаком, 1929; Даркевич В.П. Художе- 
ственньй металл Востока 8--13 вв. 
М., 1976. 


В.М. Петегирич. 


ХОРВАТИ, східноєвропейські 
хорвати -- один зі східнослов'ян. 
племінних союзів (див. Плем'я лі- 
тописне). Їх часто необгрунтова- 
но називають також «білими хор- 
ватами». Це пов'язано з тим, що 
східноєвроп. Х. помилково ото- 
тожнюють з «хорватами білими» 
(згадуються в недатованій части- 
ні «Повісті временних літ» в од- 
ному ряду із сербами й хорута- 
нами) та «білохорватами» (фігу- 
рують у трактаті візант. імп. Кон- 
стантина УП Багрянородного 
«Про управління імперією»); на- 
справді в обох випадках ідеться 
про слов'ян. племена на Балка- 
нах -- предків населення су- 
часної Хорватії. 

Х. -- єдине з літописних пле- 
мен, для котрого «Повість вре- 
менних літ» не вказує територію 
розселення. Локалізація Х. у 
Прикарпатті та, можливо, Закар- 
патті базується на двох підставах: 
1) у цих регіонах у 8--10 ст. по- 
ширені пам'ятки райковецької 
культури, притаманної всім схід- 
нослов'ян. племенам  Правобе- 
режжя в зазначений час; 2) ця 
частина ареалу  райковецької 
к-ри лежить поза межами розсе- 
лення ін. літописних племен, 
згаданих у «Повісті временних 
літ». Гомогенність райковецьких 
старожитностей, які не члену- 
ються на відносно чіткі локальні 
варіанти, не дає змоги конкрети- 
зувати кордони Х. та їхніх сусідів 
(волинян/бужан на пн. та пн. сх., 
уличів на пд. сх. і тиверців на 
пд.). Певною особливістю райко- 
вецьких пам'яток Прикарпаття 
є поширеність городищ-сховищ, 
що були одночасно сакральними 
центрами (мали капища та «довгі 
будинки»-контини, призначені для 
общинних бенкетів-братчин). 

Літописні повідомлення про 
Х. вкрай скупі. Окрім згадки в 
недатованій частині «Повісті вре- 
менних літ», вони фігурують як 
учасники легендарного походу 
київ. кн. Олега 907 на Констан- 
тинополь; стаття за 992 р. повідо- 
мляє про похід київ. кн. Володи- 


мира Святославича на Х., але не 
містить інформації про перемогу 
князя та накладання ним данини 
на переможених (тобто відсутня 
літописна формула, яка конста- 
тує підкорення племінного кня- 
жіння Києву). Отже, конкретизу- 
вати механізми та час входження 
Х. до складу Київської Русі проб- 
лематично, однак від рубежу 10-- 
11 ст. в їхньому ареалі поширю- 
ються пам'ятки давньоруської 
археол. культури. 

Літ.: Тимощук Б.О. Слов'яни Пів- 
нічної Буковини в У--ІХ ст. К., 1976; 
Пеняк С.І. Ранньослов'янське і дав- 
ньоруське населення Закарпаття МІ-- 
ХІІ ст. К., 1980; Тимощук Б.О. Дав- 
ньоруська Буковина (Х -- перша по- 
ловина ХІМ ст.). К., 1982; Пивова- 
ров С.В. Середньовічне населення ме- 
жиріччя Верхнього Пруту та Се- 
реднього Дністра. Чернівці, 2006; Ми- 
хайлина Л.П. Слов'яни МПЇ--ЇХ ст. 
між Дніпром і Карпатами. К., 2007. 


Є.В. Синиця. 


ХОРВАТІЯ, Республіка Хорватія 
(Нгуаїзка, Керибіїка НгуаїзКка) -- 
д-ва на пн. зх. Балканського 
п-ова. Площа 56,6 тис. км?. На- 
селення 4,3 млн осіб (2011). Ет- 
нічний склад: хорвати -- 90 96, 
решта -- серби, словенці, угорці, 
італійці та ін. Більшість хорватів 
-- римо-католики. Столиця -- м. 
Загреб. Офіц. мова -- хорватська. 
Грошова одиниця -- куна. Ме- 
жує на пн. зх. зі Словенією, на 
пн. -- з Угорщиною, на сх. і пд. 
сх. -- із Сербією, Боснією і Гер- 
цеговиною, Чорногорією. На пд. 
зх. омивається Адріатичним мо- 
рем. Х. є членом Організації 
Об'єднаних Націй (1992), Північ- 
ноатлантичного альянсу (2008), 
Європейського Союзу (2013). 

У 1 тис. до н. е. на території 
Х. жили іллірійські племена, які 
дали назву стародавньому регіону 
Балканського п-ова -- Іллірія. 
Примор. території входили до 
ареалу грец. колонізації, а пн. зе- 
млі зазнавали вторгнень кельтів. 
Протягом 2--1 ст. до н. е. землі 
сучасної Х. були завойовані Ри- 
мом Стародавнім та згодом роз- 
поділені між провінціями Пан- 
нонія і Далмація. Наприкінці 
4 ст. територія Х. відійшла до Зх. 
Рим. імперії, після падіння якої 
значна частина Іллірії дісталася 
Візантії. Регіон зазнавав вторг- 
нень варварів -- готів, аварів, 
слов'ян (давніх). Останні в 7 ст. 
опанували більшу частину Іллірії. 


Серед слов'ян. племен, які засе- 
лили іллірію та асимілювали 
місц. романізоване населення, 
були предки сучасних хорватів. У 
писемних джерелах етнонім «хор- 
вати» вживається щодо населен- 
ня цього регіону від 2-ї пол. 9 ст. 
Зв'язок балканських хорватів з 
ін. однойменними групами сло- 
в'ян, що локалізуються на почат- 
ку середньовіччя в Центрально- 
Східній Європі, зокрема на тери- 
торії укр. Прикарпаття (див. Хор- 
вати), непевний. 

Засновником хорватської 
д-ви вважається кн. Трпимир 
(правив 845--64), який об'єднав 
хорватські племена, позбувся 
залежності від франків і розпочав 
християнізацію країни. 925 кн. 
Томислав отримав титул короля. 
В 1 ст. Хорватське королівство 
пережило пік своєї могутності, 
але наприкінці століття втратило 
незалежність у боротьбі з Угор- 
щиною. 1102 було укладено дого- 
вір про династичну унію Угорсь- 
кого та Хорватського королівств, 
згідно з яким на території Х. 
спільного монарха представляв 
бан (правитель). Із 1273 склика- 
лися представницькі зібрання 
хорватської знаті -- сабори. В 
особливому становищі перебува- 
ли прибережні та острівні тери- 
торії, які часто належали більш 
розвиненим мор. д-вам (до поч. 
11 ст. -- Візантії, пізніше -- Ве- 
неціанській республіці; із 14 ст. 
також існувало портове місто- 
республіка Рагуза/Дубровнік). 

1242 Х. була розорена монго- 
лами, які проте не поширили 
свою владу на території Угор. ко- 
ролівства. Після розгрому угор. 
війська під Могачем (Угорщина) 
османцями (1526) сабор запропо- 
нував хорватський трон Ферди- 
нанду Габсбургу; таким чином, 
континентальна Х. опинилася у 
складі володінь Габсбургів. Проте 
це не вберегло від завоювання 
значної частини країни Османсь- 
кою імперією. Щоб прикрити 
кордон з осман. володіннями, на 
частині хорватських земель було 
створено укріплену область -- 
т. зв. Військ. кордон, який про- 
тягом бл. 300 років відігравав 
роль фронтиру катол. Європи. 
Лише у 18 ст. більшість територій 
Х. повернулися під владу Габс- 
бургів. Під час наполеонівських 
війн на поч. 19 ст. Далмація 
тимчасово була підконтрольна 


Франції. Згідно з рішенням Ві- 
денського конгресу 1514-1515 вся 
територія сучасної Х. ввійшла до 
Австрійс. імперії. 

У 1-й пол. 19 ст. в Х. заро- 
дився нац. культурно-політ. рух 
(викликаний, зокрема, неприй- 
няттям угор., австрійс. та італ. 
домінування), який призвів до 
формування модерної хорватсь- 
кої нації. У 1830--40-ві рр. цей 
рух існував у формі ілліризму, що 
ставив за мету об'єднання бал- 
канських слов'ян в єдиній д-ві. 
Після перетворення Австрійс. ім- 
перії на Австро-Угорщину (1867) 
континентальна Х. опинилася у 
складі Транслейтанії (Угор. коро- 


лівства), Далмація -- у складі 
Цислейтанії (земель Австрійс. ім- 
перії). 


Після Першої світової війни 
Х. ввійшла до складу Королівства 
сербів, хорватів та словенців (із 
1929 -- Королівство Югославія; 
див. Югославія), де не становила 
окремої адм.-тер. одиниці. Хор- 
ватське нац. питання, зокрема 
діяльність радикального націо- 
нально-визвол. руху  усташів, 
змусило югославський уряд 1939 
об'єднати території проживання 
хорватів у автономну Хорватську 
бановину. Після розгрому гітле- 
рівцями Югославії 1941 усташі, 
очолювані поглавником (вож- 
дем) А.Павелічем, створили Не- 
залежну д-ву Хорватія (НДХ), 
яка приєдналася до д-в Осі (див. 
«Вісь Рим--Берлін»). До складу 
НДХ було включено Боснію та 
ін. території, де етнічні хорвати 
не становили більшості населен- 
ня. 1941-45 НДХ була місцем 
запеклої боротьби прокомуні- 
стичних та промонархічних юго- 
славських партизанів, а також ет- 
нічних чисток, під час яких по- 
страждало переважно сербське 
населення. Після перемоги про- 
комуніст. сил на чолі з Й.Броз 
Тіто Х. разом з ін. республіками 
утворила Федеративну Нар. Рес- 
публіку Югославія (із 1963 -- Со- 
ціаліст. Федеративна Республіка 
Югославія; СФРЮ). 

У процесі розпаду СФРЮ Х. 
проголосила незалежність (1991). 
1990--99 президентом Х. був 
Ф.Туджман. Становлення неза- 
лежної Х відбувалося на тлі війн 
та конфліктів, що супроводжува- 
ли розпад Югославії: 1991--95 Х. 
боролася за незалежність проти 
СФРЮ, воювала проти сепара- 


тистського держ. утворення Рес- 
публіка Сербська Країна та втру- 
чалася у громадян. війну в Боснії 
і Герцеговині. 

Перші русини (українці) -- 
переселенці з Галичини -- з'яви- 
лися в Х. у серед. 18 ст. У 19 ст. 
укр. греко-катол. громади виник- 
ли в більшості міст Х., найбіль- 
ші з них були в Загребі, Вукова- 
рі, Осієку. 1920--45 в Х. діяли 
осередки політ. орг-цій укр. емі- 
грації. Дипломатичні відносини з 
Україною Х. встановила 18 люто- 
го 1992. Їз червня 1992 до серпня 
1995 укр. миротворці перебували 
на лінії сербсько-хорватського 
фронту в м. Вуковар. 1999 Укра- 
їна 1 Х. започаткували регулярні 
політ. консультації. Із 2001 діє 
т-во дружби «Україна- Хорватія». 
Станом на поч. 2013 в Х. мешка- 
ють бл. 2 тис. українців, діють 11 
культурно-освіт. укр. товариств. 


Літ. Вукчевич С. История Хорва- 
тий. М., 2011. 


ХОРДАДБЕХ, Абу-ль-Касім 
Убайдаллах Ібн Абдаллах Ібн 
Хордадбех -- див. Ібн Хордадбех. 


ХОРИВ -- див. Щек і Хорив. 


ХОРОБОР -- літописний «город» 
у Черніг. землі. Вперше згаданий 
в Іпатіївському літописі під 1153. 
1234 здобутий військами кн. Да- 
нила Галицького. Як село зі 100 
димами Х. згадується в «Пам'яті» 
1527 у переліку населених пунк- 
тів Чернігово-Сіверщини, які 
1503 перейшли від Великого кня- 
зівства Литовського до Моск. 
д-ви. За найбільш прийнятною 
версією, ототожнюється з городи- 
щем на території смт Макошине 
Менського р-ну Черніг. обл. Го- 
родище  напівовальної форми 
(100 х 60 м) розташов. на пд.-сх. 
околиці селища, на мисі правого 
берега р. Десна (прит. Дніпра), у 
гирлі її приток Хоробор та Бо- 
брик. У наш час майданчик горо- 
дища щільно забудований, реш- 
тки оборонних споруд не просте- 
жуються. Потужність культ. ша- 
ру - до 1 м. До городища при- 
лягали посади. Вперше городи- 
ще в Макошині ототожнив із Х. 
Ю. Виноградський. Пам'ятку об- 
стежували Д.Телегін, Ї.Єдомаха, 
П.Третьяков, В.Коваленко. 

Літ.: Коваленко В. Хоробор. В кн.: 
Чернігівщина: Енциклопедичний до- 
відник. К., 1990; Русина О. Сіверська 
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земля у складі Великого князівства 
Литовського. К., 1998. 


В.П. Коваленко. 
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ХОРОЛ -- місто Полтавської 
області, райцентр. Розташов. на 
правому березі р. Хорол (прит. 
Псла, бас. Дніпра). Населення 
13,7 тис. осіб (2011). 

Х. виник не раніше 1590-х рр. 
Уперше згаданий під 1618. Вхо- 
див до лівобереж. володінь князів 
Вишневецьких у Київському воє- 
водстві. Згідно з тарифом 1631 в 
Х. був 31 дим. Ядром міста була 
дерево-земляна фортеця (існува- 
ла до 2-ї пол. 18 ст.). Із 1648 -- 
центр сотні Миргородського полку. 
із 1782 -- центр повіту в складі 
Київського намісництва, із 1795 -- 
Катеринославського намісництва, 
із 1796 -- Малоросійської губернії, 
із 1802 -- Полтавської губернії. 

1805 розроблено проект пере- 
планування міста, який протягом 
1-ї пол. 19 ст. був частково реалі- 
зований. 1888 повз Х. пройшла 
залізниця ФРомни--Кременчук (стан- 
ція Хорол -- за 5 км на зх. від 
центру міста). Наприкінці 19 -- 
на поч. 20 ст. в місті діяло кілька 
невеликих пром. підпр-в. Серед 
будівель вирізнялися 3 муровані 
храми кінця 18 -- поч. 19 ст. (усі 
знесені за рад. влади). Населення 
1897 становило бл. 8 тис. осіб. 

Рад. владу остаточно встано- 
влено наприкінці 1919. Їз 1923 -- 
райцентр (із 1932 -- у складі Хар- 
ківської області, із 1937 -- Пол- 
тав. обл.). Під час гітлерівської 
окупації (13 вересня 1941 -- 19 
вересня 1943) в місті діяв табір 
для військовополонених (відо- 
мий як «Хорольська яма»), в яко- 
му загинули тисячі людей. 

У повоєнний час місто пере- 
творилося на агропром. центр 
(харчова пром-сть тощо). 

У Х. народилися фолькло- 
рист М.Цертелєв, К.Мельник-Ан- 
тонович. 


Хоростків. Ратуша. 
Поштівка початку 
20 ст. 


Розйтоювієтівє 2 Спотовівоша. Вайиха во Зіепістнікіедо 


Ост Коїєбе 


Хорол. Краєзнавчий музей. Фото 
2012. 


Хорол. Меморіал «Хорольська Яма». 
Пам'ятник загиблим у 
нацистському концтаборі. 1990. 


Літ.: Лазаревский А. Лубенщина и 
князья Вишневецкиєе. В кн.: Лазарев- 
ский А. Очерки, заметки и документь 
по истории Малороссии, вьт. 3. К., 
1896; ЇМІС УРСР: Полтавська об- 
ласть. К., 1967; Полтавщина: Енци- 
клопедичний довідник. К., 1992. 


О.Г. Бажан, Д.Я. Вортман. 


ХОРОСТКІВ -- місто Гусятинсь- 
кого р-ну Тернопільської області. 
Розташов. на р. Тайна (прит. 
Гнилої, бас. Дністра). Населення 
7,1 тис. осіб (2011). 

Уперше згаданий 1564 як се- 
ло, передане за королів. привіле- 
єм у власність Струсів. Пізніше 
належало ШКалиновським. У 1-й 
третині 17 ст. тут спорудили за- 
мок, із цього часу Х. згадується 
як містечко. Належав до Теребо- 
влянського пов. Галицької землі 
Фуського воєводства. Під час На- 
ціональної революції 1648-- 1676 Х. 
зазнав спустошень. У 18 ст., коли 
належав князям Сангушкам, став 
значним осередком торгівлі. Пі- 
сля 1-го поділу Речі Посполитої 
1772 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) Х. відійшов до воло- 
дінь австрійських Габсбургів (від 
1867 -- Австро-Угорщина), нале- 
жав до Терноп. округу. 1810--15 
належав Рос. імперії (у складі 


Тернопільського краю). із 1816 
входив до Чортківського округу, 
із 1867 -- до Гусятинського пов. 
Їз кінця 18 ст. Х. володіли Ю Ле- 
вицький та його нащадки. Піс- 
ля прокладення через Х. залізни- 
ці Тернопіль-- Копичинці (1890) в 
містечку почала розвиватися 
пром-сть (переважно харчова). 

Їз серпня 1914 до липня 1917 
окупований рос. військами. Із 
листопада 1918 -- у складі Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки. 
Від липня 1919 -- під владою 
Польщі (у складі Терноп. воєвод- 
ства). Їз вересня 1939 -- у складі 
УРСР. Їз 5 липня 1941 по 24 бе- 
резня 1944 окупований гітлерів- 
ськими військами, входив до 
складу Генеральної губернії. 

У рад. час розвивався як аг- 
ропром. центр. Їз 1977 має статус 
міста. 1946 засновано дослідно- 
селекційну станцію (із 1999 -- 
Подільська дослідна станція), 
1972 -- дендропарк. 

У Х. народився художник 
Я.Машковський. 

Пам'ятка арх-ри: маєток гра- 
фів Левицьких (Семенських-Ле- 
вицьких) зі старим (кінець 18 ст.) 
і новим (кінець 19 ст.) палацами. 

Літ. ЇМІС УРСР: Тернопільська 
область. К., 1973; Корчемний В. Місто 
на річці Тайна: Краєзнавчий нарис. 
Тернопіль, 1993. 

В.В. Головко. 


ХОРС -- язичницький бог у Ки- 
ївській Русі. Згадується в «Повісті 
временних літ» під 980 в переліку 
богів, чиї ідоли встановив кн. Во- 
лодимир Святославич у Києві, а 
також у давньорус. творах 12-- 
13 ст. (переважно у повчаннях, 
спрямованих проти язичництва). 
Гіпотези про функції Х. заснова- 
ні на тлумаченні фрази у «Слові 
о полку Ігоревім», де говориться, 
що кн. Всеслав Брячиславич «вь 
ночь влькомг рьмскаше: изь Кьте- 
ва дорискаше до курь Тмуторо- 
каня, великому Хрьсови влькомь 
путь о прерьскаше». Більшість 
дослідників припускають, що 
Всеслав Брячиславич зображе- 
ний тут вовкулакою, який пере- 
бігає дорогу сонцю, уособленням 
якого є «великий Хорс». Звідси 
припущення, що Х. -- бог сонця. 
Це припущення підсилюється 
тим, що найбільш поширена вер- 
сія походження імені Х. пов'язує 
його з іранським хогзей -- «сонце». 


Деякі дослідники, виходячи з 
того, що вночі не можна перебі- 
гати шлях сонцю, пропонували 
вважати Х. богом місяця. Додат- 
ковий аргумент на користь цієї 
версії такий: якщо визнати Х. бо- 
гом сонця, то в «пантеоні Воло- 
димира» виявиться два боги з од- 
наковою функцією (Х. і Дажбог). 

Літ: Рибаков Б.А. Язьтчество 
древних славян. М., 1981; Боров- 
ский Я.Е. Мифологический мир древ- 
них киевлян. К., 1982; Рьібаков Б.А. 
Язьчество древней Руси. М., 1988; 
Топоров В.Н. Об иранском мифологи- 
ческом злементе в Древнем Киеве 
(«Хорезмийский» вклад). «Киз5іап 14- 
тегаїите», 1989, уоі. 25; Соколова Л.В. 
Хорс. В кн.: Знциклопедия «Слова о 
полку Игореве», т. 5. СПб., 1995; Ва- 
сильев М.А. Язьшчество восточньх сла- 
вян накануне крещения Руси: религи- 
озно-мифологическое взаймодействиє 
с иранским миром. М., 1999. 


ХОРТИЦЬКА СІЧ -- 1) одна з 
легендарних козац. Січей (див. 
Запорозька Січ, Січ). Чи не пер- 
шим відомості про Х.С. навів 
С.Мишецький на сторінках «Їсто- 
рії про козаків запорозьких», за- 
лучивши до кола джерел усні пе- 
рекази, що побутували серед за- 
порожців. Поселення запорожців 
«на Хортицком острове» згаду- 
ють у своїх працях Г.-Ф.Міл- 
лер, Й.-Г.Георгій, О.Рігельман, 
Ж.-Б.Шерер, Д.Бантиш-Каменсь- 
кий та ін. автори кінця 18 -- поч. 
19 ст., які, вочевидь, послугува- 
лися рукописними списками 
твору С.Мишецького. Про існу- 
вання Січі на Хортиці в «героїч- 
ний або доісторичний» період іс- 
торії Війська Запорозького низо- 
вого (див. Військо Запорозьке) пи- 
сав А. Скальковський; він, щоправ- 
да, категорично відмовився від 
цього твердження вже на сторін- 
ках 2-го видання своєї «Їсторії 
Нової Січі». Д.Яворницький пев- 
ний час дотримувався думки про 
існування двох Січей на Хортиці, 
заснованих, відповідно, князем 
Д.Вишневецьким та П.Конашеви- 
чем-Сагайдачним. На винятково 
легендарний характер уявлень 
про Х.С. вказав ще Л.Падалка 
(1894). Попри те, що ні писемні 
джерела, ані археол. дані не під- 
тверджують існування Х.С., уяв- 
лення про її існування дотепер 
побутує серед широкого загалу й 
подекуди трапляється навіть на 
сторінках наук. видань; 


2) назва, яку дехто з істориків 
вживає для позначення укріплен- 
ня (у джерелах -- «замку», «го- 
родка»), спорудженого кн. Д.Виш- 
невецьким 1556 на о-ві Мала 
Хортиця (щодо локалізації якого 
немає одностайної думки). 

Літ: Скальковский А. История 
Новой Сечи или последнего Коша За- 
порожского. Одесса, 1841; Його ж. 
История Новой Сечи или последнего 
Коша Запорожского, ч. 2, изданиєе 2. 
Одесса, 1846; Зварницкий Д.И. Число 
и порядок Запорожских Сечей. «Ки- 
евская старина», 1884, т. 8, Мо 4; Па- 
далка Л. По вопросу о существований 
Запорожской Сечи в первье времена 


запорожского казачества. Там само, 
1894, т. 45, Мо 5--6. 


Д.Я. Вортман, Т.Л. Кузик. 


«ХОРТИЦЯ», Національний за- 
повідник «Хортиця». Держ. істо- 
рико-культ. заповідник на о0-ві 
Хортиця утворено постановою 
РМ УРСР від 18 вересня 1965. 
Статус національного наданий 
постановою КМ України від 6 
квітня 1993. Постановою КМ Ук- 
раїни від 30 вересня 2009 до 
складу заповідника віднесено те- 
риторію Кам'янської Січі (пам'ят- 
ка історії нац. значення) в с. Рес- 
публіканець Бериславського р-ну 
Херсон. обл. На території запо- 
відника на о-ві Хортиця розта- 
шов. геол. заказник загально- 
держ. значення «Дніпрові поро- 
ги», утворений постановою РМ 
УРСР від 28 жовтня 1974. Заг. 
площа заповідника становить бл. 
23,6 км?. 

До складу заповідника вхо- 
дять о-в Хортиця (Велика Хор- 
тиця), прилеглі до нього острови 
та скелі (Байда, Дубовий, Розтьо- 
бин, Три Стоги, Середня, Близ- 
нюки), урочище Вирва (на пра- 
вому березі Дніпра в м. Запоріж- 
жя), а також філія «Кам'янська 
Січ» в с. Республіканець. На зе- 
млях, що виводяться із с.-г. ко- 
ристування, відновлюються іс- 
тор. ландшафти. 

У заповіднику функціонують 
Музей історії запороз. козацтва 
(відкритий 14 жовтня 1983, до 
1988 мав назву «Музей історії мі- 
ста Запоріжжя» і, відповідно, ін. 
профіль), історико-культ. ком- 
плекс «Запорозька Січ» (приймає 
відвідувачів із 2007), туристично- 
меморіальні комплекси «Скіфсь- 
кий стан» і «Протовче». У ко- 
лекції заповідника є унікальні 
пам'ятки підводної археології -- 


судна часів російсько-турецької 
війни 1735--1739, підняті з дна 
Дніпра: козац. човен, бриганти- 
на, дубель-шлюпка та ін. У запо- 
віднику музеєфіковані пам'ятки 
археології, зокрема культові ком- 
плекси (святилища) доби міді-- 
бронзи. 

Щороку об'єкти екскурсійно- 
го обслуговування відвідують бл. 
250 тис. осіб. 

На території заповідника -- 
40 сторонніх землекористувачів 
та ін. власників майна (у т. ч. -- 
рекреаційні та навч. заклади, 
кінний театр «Запорозькі коза- 
ки», театр-лабораторія «Уіе», го- 
телі, ресторани тощо). У с-щах, 
розташов. на території острова, 
мешкають понад 1500 осіб. Через 
о-в Хортиця проходять транс- 
портні магістралі, що поєднують 
лівобережну та правобережну ча- 
стини м. Запоріжжя. Складовими 
цих магістралей є 2 залізнично- 
автомобільні мости (1952, архіт. 
Б.Преображенський) та арковий 
автомобільний міст (1974). Їз 
2004 ведеться буд-во ще одного 
мостового переходу. 

Офіц. веб-сайт заповідника: 
пеер://овітоу-Погіїса.оге, ца. 

Літ. Збережемо тую славу: Збір- 
ник документів та матеріалів. К., 
1997; Заповідна Хортиця: Збірник 
праць співробітників заповідника, 
вип. 1. Запоріжжя, 2006; Їстори- 
ко-культурні заповідники України: 
Довідкове видання. К., 2007; Клоч- 
ко В. Національний заповідник «Хор- 
тиця»: сучасний стан і перспективи. 
«Пам'ятки України: історія та культу- 
ра», 2007, Ме 2; Сердюк О. Програма 
музеєфікації пам'яток Національного 
заповідника «Хортиця»: зміст і перші 
кроки реалізації. Там само; Лисен- 
ко Т.М. Національний заповідник 
«Хортиця»: 45 років поступу. М/еб: 
риєр:// м млму.обітоу- рогіїса.оге па/домп- 
Іоад5/Ї узепКо.раї. 


С.І. Татарінцев. 


ХОРТИЦЯ -- топонім, яким 
позначено кілька об'єктів на те- 
риторії сучасного м. Запоріжжя: 
о-ви Хортиця (Велика Хортиця) і 
Мала Хортиця, річки Верхня, 
Середня і Нижня Хортиці (праві 
прит. Дніпра), місцевість Верхня 
Хортиця. 

О-в Хортиця (Велика Хор- 
тиця) -- найбільший острів на 
Дніпрі (довжина -- понад 12 км, 
ширина -- до 2,5 км, заг. площа 
-- понад 2,5 тис. га). Лежить на 
межі між дніпровими порогами та 
Великим Лугом (обидві ці ділянки 
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Хортиця. Культова 
споруда доби бронзи. 
Фрагмент. 


долини Дніпра нині перетворено 
на водосховища). Відстань між 
верхнім кінцем острова і греблею 
Дніпрогесу -- бл. 1,2 км. Перша 
згадка про Х. («острів Святого 
Григорія») міститься у творі ві- 
зант. Їмп. Константина ИП Ба- 
грянородного «Про управління 
імперією» (серед. 10 ст.). Згідно з 
цим джерелом «роси» (русь) -- 
учасники щорічних торг. експе- 
дицій у Константинополь -- зу- 
пинялися на острові та приноси- 
ли тут жертви біля священного 
дуба. Х. згадується в літописах; 
звідси дружини рус. князів виру- 
шали у степ проти половців (1103) 
і монголів (1223). Згідно з Е.Ля- 
сотою фон Стеблау наприкінці 
16 ст. на острові козаки взимку 
тримали своїх коней. У лютому 
1648 польс. король Владислав ГИ 
Ваза своїм привілеєм передав ос- 
трів у володіння кн. Я.Вишне- 
вецькому. Під час російсько-ту- 
рецької війни 1735--1739 тут сто- 
яли загони рос. армії та укр. ко- 
заків, було споруджено земляні 
укріплення (Хортицький ретран- 
шемент; був призначений, зокре- 
ма, для захисту розташов. на о-ві 
Канцерівському (Байда) верфі, 
де будували судна Дніпровської 
(Брянської) флотилії). У 2-Й пол. 
18 ст. тут існувало кілька козац. 
зимівників, зафіксованих на плані 
1788. Після ліквідації Запорозької 
Січі (1775) Х. стала власністю 
Г.Потьомкіна, який згодом пере- 
дав її д-ві. 1789 нім. переселен- 
ці-меноніти (див. Меноніти в Ук- 
раїні) заснували тут колонію Ос- 
трів Хортиця; 1916 її включили 
до складу м. Олександрівськ (ни- 
ні м. Запоріжжя). 

Новий етап освоєння Х. по- 
чався у зв'язку з буд-вом Дніпро- 
гесу (див. Дніпробуд). 1928--31 


острів був сполучений стаціонар- 
ними мостами з берегами Дні- 
пра. Через острів пролягла заліз- 
ниця, на ньому з'явилися кілька 
селищ, радгосп, тех. споруди, гра- 
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Масштаб 1:56000 


Музеєфіковані культові 
споруди доби бронзи 
Земляні укріплення 
1736-39 рр. 

Кінний театр 

«Запорозькі козаки» 
Мости, що споруджуються 


ла чайне г 


КОМПЛЕКС 
«ЗАПОРОЗЬКА СІЧ» 
Масштаб 1:8000 


2) Музей історії 
запорозького козацтва 


з» Реставраційний ангар - 


я Історико-культурний комплекс. 
«Запорозька Січ» 


о Туристично-меморіальні 
комплекси 


є | Р 2 експозиція старовинних суден 
нд 


ПІВНІЧНА ЧАСТИНА 
ОСТРОВА БАЙДА 


За С.Пустоваловим 
Масштаб 1:6000 


Решки кам'яно-земляних 
ят-его укріплень доби бронзи 


ТТ Траси укріплень ХМІ ст. 


Земляні укріплення 
1736-39 рр. 


б 1 З о»в Кан 


ХОРТИЦЯ 
за картою-триверсткою 
(2-га половина ХІХ ст.) 
Масштаб 1:360000 


Розенталь 
"(Канцерізка) (Кічкас) 


- Варіанти локалізації Малої Хортиці 
"4 і замку» Д.Вишневацького: 

кий (Байда) 

2 - урочище Степок 


З Кічкаська переправа 


РАч Вознесенський археологічний 
комплекс (початок МІ ст.) 


нітний кар'єр. 1952 завершено 
спорудження нових мостів за- 
мість зруйнованих під час Другої 
світової війни. У 1960--70-ті рр. 
значна частина острова перетво- 
рилася на рекреаційну зону (бази 
відпочинку, профілакторії, дитя- 
чі табори тощо). 1965 було ство- 
рено історико-культ. заповідник 
(див. «Хортиця», національний 
заповідник). 

із 1876 на Х. (о-в Велика 
Хортиця разом із прилеглими ос- 
тровами та скелями) проводяться 
археол. дослідження (Я. Новиць- 
кий, В.Беренштам, В.Пешанов, 
Р.Юра, А.Сокульський, Н.Коза- 
чок, В.Їльїнський, С.Пустовалов, 
М.Остапенко, Д.Кобалія та ін.). 
Тут відомі численні археол. 
пам'ятки різного часу (від палео- 
літу до модерної доби). Серед 
них -- кілька поселень бронзового 
віку, Совутинське городище доби 
скіфів (5--3 ст. до н. е.), поселен- 
ня «Протовче» (10--14 ст.), горо- 
дище золотоординського часу в 
пд. частині острова, табори рос. 
військ (1730-ті рр.), зимівники 
(2-га пол. 18 ст.), кургани (доби 
бронзи і пізнішого часу), культо- 
ві споруди доби бронзи. У Дніпрі 
виявлено рештки кількох суден 
(зокрема, 2 судна Дніпровської 
(Брянської) флотилії -- «новома- 
нірний козацький човен» та бри- 
гантина, які затонули 1739, -- бу- 
ли підняті з річки і пройшли про- 
цес консервації та реставрації). 

О-в Мала Хортиця. Згадуєть- 
ся Е.Лясотою фон Стеблау (кі- 
нець 16 ст.) як місце, де 1556 кн. 
Д.Вишневецький спорудив укрі- 
плення («замок», «городок»). До- 
стеменно не відомо, до якого із 
сучасних геогр. об'єктів прив'я- 
заний топонім «Мала Хортиця». 
В історіографії існує кілька вер- 
сій щодо локалізації Малої Хор- 
тиці. Найпоширенішими з них 
є дві: 1) Мала Хортиця -- це о-в 
Канцерівський (у 2-й половині 
20 ст. отримав назву Байда), на 
якому виявлено багатошарову 
пам'ятку (поселення середньосто- 
гівської культури, городище доби 
бронзи з кам'яними укріплення- 
ми, поселення 16 ст. з дерево- 
земляними укріпленнями, верф 
1730-х рр. із земляними укріп- 
леннями); 2) Мала Хортиця -- 
це урочище Степок біля Кічка- 
ської переправи (нині затопле- 
не Дніпровським водосховищем; 


див. також Кічкас). Перевагою 
1-ї версії є те, що вона спирається 
на археол. матеріали; натомість 
прихильники 2-і версії вказують 
на те, що топографічне положен- 
ня о-ва Байда не відповідає зав- 
данню, яке було покладене на 
«замок» кн. Д.Вишневецького, -- 
контролювати Дніпро. 

Їз 18 ст. в історіографії поши- 
рена думка, ніби Х. -- це місце 
однієї з перших Січей -- т. Зв. 
Хортицької Січі. Проте ні писем- 
ні джерела, ні археол. дані не 
дають підстав для такого твер- 
дження. 


Літ.: Зворницкий Д. Запорожье в 
остатках старинь и преданиях народа. 
СПб., 1888; Пустовалов С. Деякі під- 
сумки розкопок городища на острові 
Мала Хортиця (Байди). «Наукові за- 
писки |Національного університету 
«Києво-Могилянська  Академія"|», 
1998, т. 3; Очерки историий немцев 
и меннонитов Юга Украйнь (конец 
ХУШ -- первая половина ХІХ в.). 
Днепропетровск, 1999; Козьрев В.К., 
Шовкун В. Запорожская верфь. «Пів- 
денна Україна ХУМПІ--ХІХ століття: 
записки Науково-дослідної лабора- 
торії історії Південної України» 
(Запоріжжя), 2000, вип. 5. (Ппир:// 
ул со55аскдаот.сот/агпісів8/К/Когі- 
теу уег.Ліит); Сбапгег СИ. Зомуецізсреє 
Егре ипа иКгаїпізспе Мапоп: Ра5 Ми- 
зешт дег Сезспісіїе де5 /арогорег Ко- 
закепіштя ай дег Пл5е! СПогіусіа: 50- 
уіег апа Роз5і-5оміе: Ройіся апа Зосігегу, 
уої. 19. 5тийвагі, 2005; Новицкий Я.П. 
Остров Хортица на Днепре, его при- 
рода, история, древности (за рукопи- 
сом 1917 р.). Запоріжжя, 2005; Війк- 
жег5 /. Муфобв ипд Мизешт: Ковакеп- 
тлуїо8 ипа Мацопябіїйитя іп дег ро5і- 
зоміеїізспеп (Ккгаїпе агі Веізріє! де5 
КозаКепрезсріспівтивецтя апі дег ляє! 
Срогусіа. В кн. Киїиг іп дег Сезсрі- 
сріе Киззіапаз. Сбіїпееп, 2006; Лен- 
ченко В. Замок Дмитра Вишневецько- 
то: історія і проект реконструкції. 
«Пам'ятки України: історія та культу- 
ра», 2007, Мо 2; Нефедов В., Остапен- 
ко М. Підводні археологічні дослі- 
дження поблизу Хортиці. Там само; 
Вирський Д. Королівське надання на 
Хортицю князю Яремі Вишневецько- 
му 1648 року. «Український археогра- 
фічний щорічник», 2009, вип. 13/14 
(реср://агспіме. приу.воу.па/ротіа! / 
50с вит /цавнсі/2009 13/5(467-474). 
раї); Власов О. Хто і чому привласнив 
острову Байда ім'я Лізи Чайкіної? 
(пир://ммм.тів.сот.па/срар- 
1ег/3227.Киті); Кобалія Д. Дивовиж- 
ним звоном озивається земля... (із іс- 
торії археологічних досліджень на ос- 
трові Хортиця) (Пітр://обітоу-Погії- 
са.огв.па/ти/огдеі-агреоіовіуа/110-Ко- 
Баїуа8.Віті); Його ж. Классификация, 
оценка и локализация памятников на 


территорий Национального заповед- 
ника «Хортица» (Пігр://о8ітом-Погії- 
са.огв.па/ти/огдеі-агреоіовіуа/105-Ко- 
райуа5. Віті); Остапенко Г., Остапен- 
ко М. Їсторія Хортиці (пир://вів.хр.ма/ 
ргодисіз/спогійїга 1 ш.Пит). 

Ю.А. Мицик, Д.Я. Вортман. 


ХОРУНЖИЙ ВЕЛИКИЙ І НА- 
ДВІРНИЙ 14-18 століть. Уряд 
надвірного, згодом -- великого 
хорунжого постав як результат 
централізаційних процесів у д-ві; 
початково уряд хорунжого (уе- 
хі-Шег) функціонував у межах 
окремих земель. У Королівстві 
Польському вперше згадується 
хорунжий без територіального 
означення при королі польс. і 
вел. кн. литов. Владиславі П 
Ягайлі 1387--89. Можливо, йшло- 
ся про спробу усталення ново- 
то центр. уряду або ж згадка 
стосувалася одного з хорунжих 
земських, адже його наступників 
не зафіксовано. В описі Я. Длуго- 
шем Грюнвальдської битви 1410 
трапляється уряд надвірного хо- 
рунжого. Стабілізація уряду від- 
булася наприкінці правління ко- 
роля польс. і вел. кн. литов. Ки- 
зимира ТУ Ягеллончика, а в 16 ст. 
за ним закріплена назва «вели- 
кий хорунжий», «великий хорун- 
жий коронний». Із 1646 пара- 
лельно почав функціонувати 
уряд надвірного хорунжого, що 
започаткувало існування двох 
ієрархій хорунжих: великих хорун- 
жих як продовження давнішого 
уряду надвірних хорунжих, а та- 
кож нової ієрархії надвірних хо- 
рунжих. 

У Великому князівстві Литов- 
ському спроба створити центр. 
уряд хорунжого з хорунжівства 
Віленської землі, схоже, відбула- 
ся 1432, про що свідчить згадка 
віленського хорунжого Доргала, 
чи Девгала, як хорунжого без те- 
риторіальної прив'язки. Остаточ- 
но уряд великого хорунжого 
усталився на дворі вел. кн. литов. 
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Хортиця. 
«Новоманірний 
козацький човен», 
піднятий з дна Дніпра 
у 2008 році, у 
реставраційному 
ангарі. 
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Олександра Ягеллончика. При- 
близно в цей же час з'явився 
уряд надвірного хорунжого. 

Функції хорунжого були без- 
посередньо пов'язані з обслуго- 
вуванням особи пануючого. Но- 
сив королів. хоругву при правому 
боці монарха під час урочисто- 
стей, брав участь у похованнях, 
коронаціях тощо. Тож уряд мав 
характер репрезентаційний. З 
другого боку, був частково війсь- 
ковий, інколи хорунжий навіть 
очолював надвірне військо. 

Літ. Йо /. Зепаїогоміє і дувпі- 
тагге УМ/іеїкіево Кавісбіма Ілемзкісво 
1386--1795. Кгаком, 1885; Ютгедпісу 
сепітаїпі і падугогпі Роізкі ХІМ--ХМПІ 
міеКки. Когпік, 1992; |Опг7сдпісу сепіга- 
пі і дозіоіпісу УМ/іеїКіево Казіс5іма 11- 
темзКієво ХІМ-ХУПШІ м/їеки. Когпік, 
1994; Согаїзкі 2. ЕпсуКіоредіа шг7едом 


і водпо8сі уу дамупе| Роізсе. У/агегама, 
2000. 


Н.П. Старченко. 


ХОРУНЖИЙ ЗЕМСЬКИЙ -- 
уряд був лише частково титуляр- 
ний (почесний), оскільки за хо- 
рунжим зберігалися певні функ- 
ції в межах його воєводства, землі 
чи повіту: під час воєнних дій ніс 
хоругву попереду війська, допо- 
магав воєводі і каштеляну зби- 
рати тпосполите рушення, брав 
участь у роботі вічового суду. 

Згідно із земською урядниць- 
кою ієрархією займав 3-тю схо- 
динку в Королівстві Польському 1 
5-ту у Великому князівстві Литов- 
ському. 

Літ. Крикун М. Земські уряди на 
українських землях у ХМУ--ХМИІ сто- 
літтях. «ЗНТЩ» (Львів), 1994, т. 228; 


Сопаїзкі 7. ЕпсуКіореадіа пггеддм і вод- 
посі му дампе| Роізсе. Магягама, 2000. 


Н.П. Старченко. 


ХОТИН -- 
області, райцентр. Розташов. на 
правому березі р. Дністер. Насе- 
лення 9,8 тис. осіб (2013). Їстор. 
центр Хотинщини. 

За археол. даними, на місці 
Х. існувала група селищ райко- 
вецької культури, а пізніше -- 
давньорус. поселення. Більшість 
сучасних укр. дослідників вва- 
жають, що безперервну історію Х. 
слід починати від цих пам'яток. 
Достовірна історія міста почина- 
ється наприкінці 14 ст., коли Х., 
розташов. на пн. рубежі Молдав- 
ського князівства, був фортецею 
(контролювала стратегічно ва- 
жливу переправу через Дністер), 


місто Чернівецької 
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ЦИТАДЕЛЬ ФОРТЕЦІ 
Масштаб 1:6000 


Сх. палацовий 
м кораус (рузи) 


і - Й каплиця 
---| |(Комендантська| 6. " 


Зх. палацовий ро 
корпус 
колодязь 7 

Літерами Пдо-Зх, б 

позначено 

Скорочення: | | двори: 

6. - башта А - внутрішній 


ц.- церква ||| Б - зовнішній Надбрамна б. 


адм. центром однієї з трьох «дер- 
жав» (волостей) Шипинської землі 
та митним пунктом на Молдов- 
ському торговому шляху (Міа уа- 
Іапіса; митниця вперше згадана 
1408). Найдавніші письмові згад- 
ки про Х. містяться у «Списку 
руських міст далеких і близьких» 
(кінець 14 ст., «Хот-нь» фігурує 
серед «волоських» міст) та у гра- 
моті 1397. (Поширена в румун. 


історіографії дата першої згадки 
1301 є наслідком непорозумін- 
ня.) Ядром міста була Хотинська 
фортеця, до якої прилягали жит- 
лові квартали, розташов. в доли- 
ні Дністра. 

До поч. 15 ст. Х. належав 
Молдав. князівству, був центром 
цинута (округи) і значним торг. 
осередком; у 2-й пол. 16 ст. тут 
проводилися ярмарки (до 1579). 


Хотин. Миколаївська церква. Фото 
2009. 


Місто мало самоуправління (1615 
згадується виборна рада на чолі з 
війтом). Після російсько-турець- 
кої війни 1710--1711 Х. перейшов 
під владу Османської імперії і став 
центром Хотинського нахіє. У 
зв'язку зі спорудженням нової 
фортеці, яка займала значно 
більшу площу, ніж стара, міську 
забудову перенесли з долини на 
навколишні схили та плато. У мі- 
сті з'явилося багато мурованих 
споруд (з них збереглася лише 
митниця), було забруковано ву- 
лиці, влаштовано водогін з фон- 
танами. 

У молдов. та осман. періоди 
військово-стратегічне значення 
Хотинської фортеці стало причи- 
ною того, що Х. захоплювали 
війська Речі Посполитої (1620-- 
21, 1673-74, 1676--99), Рос. ім- 
перії (1739, 1769--74), Австрії 
(1774--76, 1788--93; у 2-й із цих 
періодів місто було центром Хо- 
тинської марки у складі Буко- 
винського округу Королівства Га- 
ліції і Лодомерії). Місто не раз па- 
лили і руйнували. Поля на пд. від 
Х. (нині в межах міста) були аре- 
ною гол. битви Хотинської війни 
1621 і Хотинської битви 1673. 
1806 місто втретє й остаточно 
зайняли рос. війська; разом з усі- 
єю Бессарабією 1812 Х. офіційно 
відійшов до Рос. імперії, 1813 
став центром повіту (із 1818 -- у 
складі Бессарабської області, по- 
тім -- губернії). У рос. період на- 
селення Х. швидко зростало: 
1819 -- 3,5 тис. осіб, за перепи- 
сом 1897 -- 18,4 тис. (із них 50 96 
-- іудеї і 45 96 -- православні, пе- 
реважно українці та росіяни). 
Гол. заняттями мешканців були 
ремесло і торгівля (у т. ч. контра- 


банда); пром-сть була представ- 
лена лише дрібними підпр-вами 
(переважно харчової галузі). Їз 
серед. 19 ст. на плато велася за- 
будова нової частини міста, яка 
мала регулярне планування і пе- 
ребрала на себе функції центру 
(адм. будівлі, церкви, будинки 
заможних мешканців). 

У лютому--жовтні 1918 Х. був 
окупований  Австро- Угорщиною. 
10 листопада 1918 місто зайняли 
румун. війська, Х. разом з усією 
Бессарабією був приєднаний до 
Румунії. Під час Хотинського 
повстання 1919 місто 23 січня за- 
хопили повстанці, які утримува- 
ли його до 30 січня. Після пораз- 
ки повстання значна кількість 
хотинчан, рятуючись від репре- 
сій, втекла на лівий берег Дні- 
стра. 1918--38 Х. був центром 
жудеца (повіту), 1938--40 відно- 
сився до цинуту «Сучава» (із цен- 
тром у Чернівцях). 1930) в місті бу- 
ло 15,3 тис. мешканців (із них 
українці та росіяни -- 51,4 95, 
євреї -- 37,7, румуни -- 8,8 95). 
1935 урочисто, у присутності ко- 
роля Кароля П відкрито будинок 
к-ри «Атеніум імені Б.-П. Хаш- 
деу» (нині будинок дітей та уч- 
нівської молоді). 

Після рад. анексії Бессарабії 
Х. увійшов до Чернів. обл., утво- 
реної 7 серпня 1940, і став цен- 
тром району. На початку Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941--1945 місто було захо- 
плене румун. військами (6 липня 
1941) і разом з усією Бессарабією 
включене до складу Румунії (бу- 
ло центром жудеца). За наказами 
румунської влади було розстріля- 
но понад І тис. хотинчан (зокре- 
ма євреїв). Було викрите і зни- 
щене антирумунське підпілля. 
3 квітня 1944 Х. здобули радян- 
ські війська. 

У повоєнний час у місті було 
збудовано кілька значних пром. 


Хотин. Будинок митниці. 18 ст. 
Фото 2011. 


підприємств, серед яких -- ф-ка 
килимових виробів (занепала у 
1990-ті рр.), лісокомбінат, з-д ме- 
талевих виробів «Калібр». У ро- 
ки незалежності України зросло 
значення міста як туристично- 
го центру, чому сприяло ство- 
рення 2000 Держ. історико-архіт. 
заповідника «Хотинська фор- 
теця». 

Літ: Авгкапат ИЙ Уаїодепіе бі- 
8кирягуа Іасійзкіево ми Катіейси Родої- 
5кіт. Імубу, 1912; Тимощук Б.О. Се- 
редньовічний Хотин. «Археологія», 
1977, т. 22; Пурич Ш. Становлениєе и 
зволюция Хотина в описаниях мол- 
довских летописцев. «Питання старо- 
давньої та середньовічної історії, ар- 
хеології й етнології» (Чернівці), 2001, 
т. 1; Добржанський О. та ін. Хотин- 
щина: Історичний нарис. Чернівці, 
2002; Возний І.П. Середньовічний Хо- 
тин у вітчизняній та зарубіжній істо- 
ріографії. «УЇЖ», 2005, М» 3. 

С.Л. Юсов, Д.Я. Вортман. 


ХОТИНСЬКА БИТВА 1673 -- 
битва між польс. і турец. війська- 
ми під час війни Речі Посполитої 
з Османською імперією 1672--76. 
Відбулася 10--11 листопада 1673 
під Хотином. 30-тис. військо на 
чолі з силістрійським бейлербеєм 
Гусейном-пашею обороняло та- 
бір (було використано польові 
укріплення 1621) навколо захоп- 
леної раніше турками Хотинсь- 
кої фортеці. Гетьман великий ко- 
ронний Я.Собєський (див. Ян ПІ 
Собєський) на чолі бл. 40-тис. 
війська, до якого, окрім поляків, 
литовців, волохів і молдован, 
входили також підрозділи укр. 
козацтва, 10 листопада атакував 
турец. позиції. Вирішальним став 
штурм табору вранці наступного 
дня. За допомогою сильного ар- 
тилер. вогню піхота Я.Собєсько- 
го вдерлася до оборонного табо- 
ру Гусейна-паші, а драгуни за- 
вершили розгром турків. Польс. 
артилерія знищила міст через 
Дністер, не залишивши против- 
никові можливості для відступу. 
Вціліла лише невелика части- 
на турец. війська, якому вдало- 
ся відійти до Кам'янця (нині 
м. Кам'янець- Подільський). Х.б. 
мала великий європейський ре- 
зонанс і сприяла обранню Я.Со- 
бєського на польський трон. 
Водночас вона не розв'язала дов- 
голітнього польсько-турецького 
конфлікту щодо Правобережної 
України. 
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Літ.: Сотгукі К. Моіпа К7естуровро- 
Ше) РоїзКкісі 2 Тигсід м/ Іагасіп 1672 і 
1673. Магтвгама, 1890; Степанков В.С. 
Боротьба України і Польщі проти 
експансії Османської імперії у 1672-- 
1676 рр. В кн.: Україна і Польща в пе- 
ріод феодалізму. К., 1991; И/оісік /. 
Тапо 5обіезкі 1629--1696. М/аг8гама, 
1994. 

Т.В. Чухліб. 


польс. король Сигізмунд ПІ Ваза 
не зміг зібрати достатньо потуж- 
ну армію і не знайшов дійових 
союзників серед європ. д-в, тому 
в січні 1621 через єрусалимсько- 
го патріарха Феофана (див. та- 
кож Феофана ПІ місія в Україну 
1620) звернувся за військ. допо- 
могою до укр. козаків, яким від- 
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План Хотинської 
битви 1673 року. 
Мідьорит роботи 
Л. Крщоновича. 1674. 


Хотинська битва 
1621 року. Батальна 
сцена. Картина 
роботи невідомого 
художника. Кінець 
18 ст. 


ХОТИНСЬКА ВІЙНА 1621 -- 
збройний конфлікт між Османсь- 
кою імперією та Річчю Посполи- 
тою. Стався через зіткнення ін- 
тересів цих д-в у Дунайських 
князівствах, а також через невдо- 
волення осман. влади мор. по- 
ходами запороз. козаків. Після 
поразки у Цецорській битві 1620 


водив значну роль у бойових 
діях, що планувалися. Водночас 
король ухильно відреагував на 
зворотні вимоги козаків. 15--17 
червня козац. рада за участю 
правосл. духовенства у верхів'ях 
р. Росава (прит. Росі, бас. Дніп- 
ра) ухвалила взяти участь у від- 
битті нападу османців на Річ 


Посполиту з тією умовою, що 
польс. влада задовольнить кон- 
фесійні вимоги православних, 
зокрема визнає нововисвячених 
правосл. архієреїв. До короля 
відправили посольство на чолі з 
П. Конашевичем- Сагайдачним, а у 
Молдову вирушив понад 40-тис. 
козац. корпус на чолі з гетьма- 
ном Я.Бородавкою. 

На цей час фактично вже ве- 
лися бойові дії, які розпочалися 
9 травня 1621 на Чорному морі 
нападом запороз. флотилії на ос- 
ман. судна, що прямували до 
майбутнього театру сухопутних 
воєнних дій. Запорожці потопи- 
ли кілька десятків суден, зокрема 
9 галер, які перевозили важкі 
штурмові гармати. До початку 
жовтня 1621 козац. флотилії не 
раз атакували узбережжя Чорно- 
го моря та вступали у бої з ос- 
ман. флотом, знищивши 141 во- 
роже судно, завдавши значних 
спустошень території противни- 
ка і розладнавши мор. транс- 
портне постачання. Дії козаків 
значно ускладнили становище 
сухопутних осман. сил. 

Війна на суходолі розпочала- 
ся маршем польсько-литов. під- 
розділів під проводом великого 
гетьмана литов. Я.-К.Ходкевича і 
Є.-С.Любомирського (мав повно- 
важення гетьмана польного ко- 
ронного) лівобережною  Наддні- 
стрянщиною, де вони зазнавали 
нападів татар. загонів. 8--19 сер- 
пня відбулася переправа на пра- 
вий берег Дністра до м. Хотин, 
де одразу почалося споруджен- 
ня польових укріплень навколо 
табору. Одночасно під Могиле- 
вом (нині м. Могилів- Подільсь- 
кий) переправилися через Дні- 
стер козаки Я.Бородавки, осн. 
маса яких стала табором на бере- 
зі, а окремі рухливі загони здій- 
снювали рейди територією Мол- 
дови. 25 серпня до козац. табору 
повернувся П.Конашевич-Сагай- 
дачний, котрого запорожці одра- 
зу обрали гетьманом замість 
Я.Бородавки. | вересня козаки 
пробилися з боями до Хотина, 
куди вже підійшли підрозділи 
королевича Владислава Ваза 
(див. Владислав Г/). Чисельність 
польсько-литов. армії (з іноз. 
найманцями і слугами) сягала бл. 
43 тис. осіб при 28 гарматах; ко- 
заків (також разом зі слугами) 
було понад 45--47 тис. при 23 
легких гарматах. 
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ХОТИНСЬКА 


Хотинська фортеця. 
Фото 2012. 


На початку вересня 1621 під 
Хотин підійшла армія султана 
Османа П, яка після остаточної 
концентрації разом із військами 
васалів султана (крим. хана Джа- 
нібек-Гірея, Добруджинської та 
Буджацької орд на чолі з Канте- 
міром-мурзою, молдов. господа- 
ря Олександра Еліаша, волосько- 
то господаря Раду Міхні) налічу- 
вала щонайменше 150--160 тис. 
осіб та не менш ніж 62 гармати, 
у т. ч. 15 важких. 

2 вересня султанське військо 
почало облогу Хотинського табо- 
ру. До початку жовтня османці 
принаймні 17 разів штурмували 
запороз. позиції та бл. 10-ти ра- 
зів -- позиції ПОЛЬСЬКО-ЛИТОВ. 
війська. У цих боях з обох сторін 
була задіяна переважно піхота; 
крім того, османці інтенсивно 
застосовували артилерію. Вже на 
початку облоги, 4 вересня, коза- 
ки увірвалися в розташування 
ворога, проте успіх не був розви- 
нутий, оскільки Я.-К.Ходкевич 
не надіслав підкріплення. Ефек- 
тивні нічні вилазки запорожців 
завдавали тяжких утрат осман- 
цям та знижували їхній бойовий 
дух. До того ж Осману П стало 
відомо, що хотинським оборон- 
цям на підмогу йде підкріплення 
-- посполите рушення на чолі з 
польс. королем Сигізмундом НІ, 
а також загін донських козаків. З 
огляду на це султан був змуше- 
ний розпочати мирні переговори, 
що фактично означало його 
воєнно-політ. поразку. 9 жовтня 
було укладено Хотинський мир- 
ний договір 1621, який поклав 
край війні. 

Літ: Лерою Р. Ратісіпікі о му- 
ргаміє сПосітякіес) г. 1621. Кгаком, 
1853; Тетепак .. Нізіогіа моіпу спосіт- 
5кісі (1621). Кгаком, 1921; Алекбер- 
ли М.А. Хотинская война (1621 г.). 
Черновць, 1957; Його ж. Борьба ук- 
райнского народа против турецко-та- 


тарекой агрессий во второй половине 
ХУМІ -- первой половине ХМІ веков. 


Саратов, 1961; Роапогодескі І., Каз2- 
фа М. Моіпа сПросітяка 1621 гокКи. 
Ктаком, 1979; РодаПпогодескі І. Спосіт, 
1621. Магягама, 1988; Сас П.М. Вито- 
ки українського націотворення. К., 
2010; Сас П., Кіркене Г. Хотинська би- 
тва 1621 -- битва за Центральну Євро- 
пу. К., 2011; Сас П. Хотинська війна 
1621 р. Біла Церква, 2012; Його ж. 
Чесний рицар Петро Конашевич-Са- 
гайдачний. К., 2012. 


П.М. Сас. 


ХОТИНСЬКА ФОРТЕЦЯ -- па- 
м'ятка арх-ри нац. значення в м. 
Хотин. Дата заснування мурова- 
ної фортеці дискусійна: від 2-Ї 
пол. 13 ст. до 2-ї пол. 14 ст., З 
більшою вірогідністю для кінця 
зазначеного періоду. Залежно від 
прийнятої дати засновниками 
могли бути володарі або Галиць- 
ко-Волинського князівства, або 
Молдавського князівства. Гіпотеза 
про існування з поч. 1 ст. дав- 
ньорус. дерево-земляної фортеці, 
яка передувала мурованій, не має 
підстав ані в археол., ані в пи- 
семних джерелах і базується ли- 
ше на заг. міркуваннях. Найдав- 
ніші письмові згадки про Хотин, 
а отже і про Х.ф., містяться у 
«Списку руських міст далеких і 
близьких» (кін. 14 ст.) та в грамо- 
ті 1397. Х.ф. як порубіжне укрі- 
плення протягом свого існування 
не раз переходила з рук до рук, 
інколи на нетривалий час. Най- 
довше Х.ф. належала Молдав. 
князівству. 

Найдавніша частина ком- 
плексу (площею бл. 2 га) сфор- 
мувалася в пн. частині сучасної 
твердині на мисі між Дністром та 
струмком, що впадає в нього. У 
2-й пол. 15 ст. за молдов. госпо- 
даря Штефана ПІ Великого Х.ф. 
трунтовно перебудували, знач- 
но розширили в пд. напрямку 
(збільшивши площу до 6 га) і 
пристосували до захисту від ран- 
ньої вогнепальної зброї. Рівень 
замкового двору підняли на 8-- 
10 м, відповідно підвищили й му- 
ри. Мури Х.ф. прикрасили своє- 
рідним орнаментом із червоної 
цегли з мотивами прямокутників 
та увінчаних хрестами східчастих 
пірамід, що їх одні дослідники 
трактують як «вавілон» і «ГОЛГО- 
фу», а інші -- як татар. тамгу і те- 
траграматон. Давня твердиня пе- 
ретворилася на внутр. двір, відді- 
лений від решти фортеці двома 
сполученими брамою палацови- 
ми корпусами (зберігся захід- 
ний). Мури палацу оздоблено ор- 


наментом з червоної цегли та бі- 
лого вапняку, частково зберігся 
білокам'яний декор вікон та две- 
рей. У цей період також збудува- 
ли замкову каплицю, яка має 
хрешаті з гуртами склепіння (що 
тяжіє до готичного стилю) і вод- 
ночас романський перспектив- 
ний портал (який є для даного 
періоду анахронізмом). Тоді ж 
спорудили башту-донжон з пн. 
боку і зх. круглу в плані башту, 
що сполучалася з палацом; у сх. 
мур вбудували квадратну в плані 
башту. Зовн. двір Х.ф., що утво- 
рився з пд. боку, обвели мурами 
з трьома баштами, одна з яких 
була надбрамною. Таким чином, 
у Х.ф. склалася баштова система 
оборони, характерна для піз- 
ньосередньовічної фортифікації. 
Х.ф. була резиденцією пиркалаба 
(старости, намісника господаря), 
який керував Хотинським цину- 
том (округою). 

1476 Х.ф. успішно витрима- 
ла облогу осман. війська на чолі 
із султаном Мехмедом ПП. 1538 
польс. військо захопило Х.ф., у 
ході облоги було підірвано та по- 
шкоджено артилер. вогнем знач- 
ні ділянки мурів, башти та ін. 
споруди. 1540--44 Х.ф. відбудува- 
ли й розширили в пд. напрямку, 
вона майже остаточно набула то- 
го вигляду, в якому дійшла до 
наших днів. Неподалік від Х.ф. 
відбулися значні битви між ар- 
міями Османської імперії та Речі 
Посполитої (див. Хотинська війна 
1621, Хотинська битва 1673), але 
твердиня участі в бойових діях не 


брала. 
1675 осман. уряд наказав 
молдов. господарю зруйнувати 


Х.ф. Всупереч наказу було підір- 
вано лише пд. мур із баштами, 
зроблено проломи в ін. частинах 
стін. 1711--18 Х.ф. відбудували і 
зробили адм. центром Хотинсь- 
кого нахіє, в ній розмістилися 
османські адміністрація та гарні- 
зон. На поч. 18 ст. в умовах зро- 
стання ролі артилерії та форму- 
вання професійних армій укріп- 
лення Х.ф. перестали відповідати 
її стратегічному значенню. Тому 
1718 османці звели навколо дав- 
ньої твердині нову лінію ук- 
ріплень, які охопили площу бл. 
30 га. Укріплення збудовано за ак- 
туальною на той час «першою 
системою Вобана». Гол. вал має 
прямі куртини і 7 тур-бастіонів з 
казематованим нижнім ярусом. 
Рів має обличковані каменем ес- 


карп і контрескарп. До фортеці 
вели 5 мурованих брам: Кам'я- 
нецька, Ясська, Бендерська, Ру- 
ська і Подільська. На території 
збудували мечеть, казарми, стай- 
ні, майстерні, лазні. Водночас 
відремонтували давнє оборонне 
ядро: відновили Пд.-Зх. башту, 
на 10 м південніше спорудили 
новий оборонний мур і Над- 
брамну башту; середньовічні бо- 
йові ходи, що завершували му- 
ри старої фортеці, замінили на 
зубці-мерлони. Давня споруда 
втратила значення самостійного 
оборонного об'єкта і надалі слу- 
гувала арсеналом. 

1739 рос. армія після перемо- 
ги під Ставучанами (нині с. 
Ставчани Хотинського р-ну Чер- 
нів. обл.) без бою зайняла Х.ф. 
Ця подія була оспівана М.Ломо- 
носовим в «Оді ... на взяття Хо- 
тина». 1769-74 Х.ф. тимчасово 
займали рос. війська, а 1788--93 
-- австрійські. 1806 Х.ф. знов бу- 
ла зайнята росіянами, а за Буха- 
рестським мирним договором 1512 
офіційно передана Рос. імперії. 
Від часів перебування рос. гарні- 
зону в Х.ф. збереглася церква 
Святого Олександра Невського 
(1835) у стилі класицизму. До се- 
ред. 19 ст. Х.ф. втратила своє 
стратегічне значення, 1856 її було 
скасовано як військ. об'єкт. Ни- 
ні пам'яткою опікується Держ. 
історико-архіт. заповідник «Хо- 
тинська фортеця», створений 
2000. 

із 2004 на території фортеці 
регулярно ведуться археол. дослі- 
дження, в результаті яких здобуті 
значні матеріали 15--18 ст., роз- 
копано підвали мечеті з мінаре- 
том, віднайдено рештки пд.-сх. 
башти 15 ст. 

Літ: Памятники градостроитель- 
ства и архитектурь  Украйнской ССР, 
т. 4. К., 1986; Сіигезси С.С. Тагригі зай 
ога5е 5і сеїдії тоідомепе Чіп 5есоїші аї 
Х-Іса рапа Іа тійоси! зесоїшиі а! ХМІ- 
Ісга. Висиге5ії, 1997; Руснак О. Будів- 
ництво Хотинської фортеці у вітчиз- 
няній історіографії. «Буковинський 
історико-етнографічний вісник» (Чер- 
нівці), 2003, вип. 5; Масан О., Мись- 
ко Ю. Етапи будівництва Хотинсько- 
то замку у світлі нових археологічних 
джерел. «Питання стародавньої та се- 
редньовічної істори, археології й ет- 
нології» (Чернівці), 2009, т. 2 (28); 
Файзов С. Золотоордьшнская тамга и 
пирамида с крестом на стенах Хотин- 
ской крепости. В кн.: Средневековьше 
тюрко-татарские государства, вьш. 2. 
Казань, 2010; Вечерський В. Фортеці й 
замки України. К., 2011; Мисько Ю., 
Буйновська Є. Хотинська фортеця 


ХПІ--ХІХ ст. історія та основні 
об'єкти. Хотин, 2011; Михайлина Л., 
Пивоваров С. Нариси з історії Хо- 
тинської фортеці: факти, легенди, гі- 
потези. Хотин, 2011. 

КА. Липа. 


ХОТИНСЬКЕ НАХІЄ -- провін- 
ція Османської імперії, утворена 
1713 з Хотинського  цинуту 
(округи) Молдавського князівства 
(територія сучасних Хотинсько- 
го, Кельменецького, Сокирянсь- 
кого, частини Новоселицького 
р-нів Чернівецької області Украї- 
ни та частини Єдинецького пов. 
Молдови). 

1713 Хотинський цинут фір- 
маном султана Агмеда ПІ був ви- 
лучений з Молдав. князівства, на 
нього поширилася султанська ад- 
міністрація. Кордони Х.н. та йо- 
го приналежність до Осман. ім- 
перії було підтверджено Беєл- 
градським мирним договором 1739, 
Кючук-Кайнарджійським мирним 
договором 1774, Баламутівською 
конвенцією 2 липня 1776. 

1715 в Х.н. було здійснено 
дефтер (перепис населення та 
нерухомого майна), скасовано 
кріпацтво. 1715--18 збудовано 
нову Хотинську фортецю. 1739, 
1769--74 та 1806--12 Х.н. було 
окуповане рос. військами; 1772-- 
73 на Х.н. поширювалася влада 
Молдав. князівства; 1774--76 пн. 
частина, а 1788--93 все Х.н. було 
окуповане військами Австрії. За 
Бухарестським мирним договором 
1812 Х.н. увійшло до Рос. імперії 
і 1813 було перетворене на Хо- 
тинський повіт Бессарабської 
обл. 

До 1715 в межах Х.н. розта- 
шовувалися війська швед. короля 
Карла ХИІ та київ. воєводи Ю.По- 
тоцького, 1722 тут перебував 
гетьман П. Орлик. 1739 рос. війсь- 
ка здійснили депортацію частини 
населення Х.н. до Рос. імперії. 

Літ.: Юзефович Т. Договорь Рос- 
сий с Востоком политические и тор- 
говье. СПб., 1869; Михнева Р. Россия 
и Османская империя в международ- 
ньх отношениях в середине ХМІП ве- 
ка (1739--1756). М., 1985; Буковина: 
Історичний нарис. Чернівці, 1998; Бо- 
тушанський В., Сайко М. Буковина як 
об'єкт міждержавних стосунків Туреч- 
чини, Австрії та Росії в останній тре- 
тині ХМИ ст. В кн. Хотину -- 1000 
років: Матеріали Міжнародної нау- 
кової конференції. Чернівці, 2000; 
Никифорак О. Держава і право Буко- 
вини 1772--1917 рр. К., 2000; Доб- 
ржанський О. та ін. Хотинщина: Істо- 
ричний нарис. Чернівці, 2002; Кре- 


сін О. Османська імперія: Політика, 
право, роль в історії України. «Право- 
ва держава: Щорічник наукових 
праць» (К.), 2002, вип. 13. 


О.В. Кресін. 


ХОТИНСЬКИЙ МИРНИЙ ДоО- 
ГОВІР 1621 -- договір про мир 
між Османською імперією та Річчю 
Посполитою, укладений 9 жовтня 
1621 під м. Хотин по закінченню 
Хотинської війни 1621. Перші 
контакти між польсько-литов. і 
осман. командуванням щодо 
укладення миру розпочалися ще 
в червні 1621 і активізувалися з 
початком боїв під Хотином. 26-- 
27 вересня було досягнуто згоди 
на переговори та безпеку учасни- 
ків. 29 вересня до табору султана 
Османа П прибули польс. посли 
-- сенатор С.Журавинський та 
сеймовий комісар Я.Собєський. 
Осман. сторону представляв ве- 
ликий візир Ділавер-паша за по- 
середництва валаського господа- 
ря Раду Міхні. Переговори завер- 
шилися 7 жовтня; наступного 
дня було укладено текст договору 
турецькою та польською мовами, 
польс. посли отримали аудієнцію 
в султана. 9 жовтня текст догово- 
ру узгодили остаточно. 
Польський і турецький оригі- 
нали договору втрачено. Є під- 
стави вважати, що вони різнили- 
ся між собою. З копій, що збере- 
глися, випливає, що договір пе- 
редбачав зобов'язання польс. ко- 
роля підтримувати султана на 
міжнар. арені (за деякими дани- 
ми, султан начебто так само му- 
сив підтримувати короля). Роз- 
межування кордонів між Осман. 
імперією та Річчю Посполитою 
покладено на спільну демарка- 
ційну комісію. У м. Стамбул мав 
перебувати постійний представ- 
ник польс. короля. Задля ратифі- 
кації договору до осман. столиці 
мусив прибути великий польс. 
посол. Речі Посполитій заборо- 
нялося втручатися у внутр. спра- 
ви Дунайських князівств. Хотин 
повертався молдов. господареві, 
якого було зобов'язано мати 
дружні відносини з Річчю По- 
сполитою. Договір містив забо- 
рону запорожцям ходити у мор. 
походи проти Осман. імперії; 
польс. сторона мала карати запо- 
рожців у разі завдання ними 
шкоди Осман. імперії. Татарам 
заборонялося нападати на землі 
Речі Посполитої, яка, зі свого 
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Г.М. Хоткевич. 


боку, зобов'язувалася сплачувати 
крим. хану упоминки. Крим. хан 
на заклик польс. короля повинен 
був надавати йому своє військо 
та ніс відповідальність за напади 
татар на Річ Посполиту. У дого- 
ворі йшлося також про регулю- 
вання торгівлі між двома д-вами, 
про обмін полоненими тощо. За- 
галом Х.м.д. 1621 повертав сто- 
рони до довоєнного рівня між- 
держ. відносин. 

Процедура ратифікації дого- 
вору розтягнулася на кілька років 
і завершилася І квітня 1624. В 
ході ратифікації осман. та польс. 
дипломати намагалися змінити 
текст договору на свою користь. 
У кінцевому підсумку ратифіко- 
ваний договір значною мірою від- 
різнявся від початкового доку- 
мента та відповідав інтересам на- 
самперед осман. сторони. 

Літ: Лероюа Р. Ратісіпікі о му- 
ргаміє сПосітякіс) г. 1621. Кгаком, 
1853; Кагаїов докитепібу (игесКісі: 
ГРокитепіу до дліеібми РоїяКкі і Кгаїбу/ 
о5сіеппусп му Іакасп 1455--1672. Маг- 
згама, 1959; Осптап 5. Зргама їгакташи 
Спосіт5кКіево. «Асіа иппіуетбітатія М/тагці- 
5іаміеп5і8: Нізогіа» (М/госіам), 1966, 
ХП; Османская империя в первой чет- 
верти ХМІЇ века. М., 1984; РоаПогодес- 
кі І. Спосіт, 1621. Магвгама, 1988; 
Коіодсіеіссук Б. Опотап-Роїсп дїіріо- 
тагіс Веіагопя (15--18'8 Сепіигу): Ап 
Аппоїаїед Едійоп ої "Апапате5 апа 
Ошфег Дроситепіз. «Тпе Опотап Етрі- 
те апа 8 Негіїаєе: Роійшся, 5осіегу апа 
Есопоту»  (Ісідеп--Во5іоп--Кбіп), 
2000, уді. 18; Григор'єва Т. Укладання 
миру після Хотинської війни (1620-- 
1621 рр.): спроба переоцінки досяг- 
нутих домовленостей. «Україна в 
Центрально-Східній Європі», 2010, 
вип. 9--10; Сас П.М. Хотинська війна 
1621 р. Біла Церква, 2012. 

П.М. Сас. 


ХОТІВСЬКЕ ГОРОДИЩЕ -- ук- 
ріплене поселення 6--5 ст. до н. е. 
Розташов. на пд. околиці Києва, 
на пн. сх. від с. Хотів Києво- 
Святошинського р-ну Київ. обл., 
на виступі плато, що панує над 
долиною Хотівського струмка. 
Це найпівнічніше з усіх городищ 
скіф. типу (див. Скіфи) в укр. 
Правобереж. Лісостепу. Пам'ятку 
частково дослідили Є.Покров- 
ська 1948 та Є. Петровська 1965-- 
67. Площа городища 31 га. На 
зх. пн. та сх. мисах збереглися 
залишки валу, що має макси- 
мальну висоту до 4 м. Під час 
розкопок у пн.-зх. частині горо- 
дища знайдені різноманітні жит- 


ла, госп. ями, вогнища, числен- 
ні фрагменти скіф. та грец. по- 
суду, знаряддя праці, зброя, при- 
краси. 


Літ: Покровська Є.Ф. Хотівське 
городище. В кн.: Археологічні пам'ят- 
ки УРСР, т. 4. К., 1952. 


С.А. Скорий. 


ХОТКЕВИЧ Гнат Мартинович 
(псевд. - Гнат Галайда; 31(19). 
12.1877--08.10.1933) -- письмен- 
ник, актор, режисер, мистецтво- 
знавець, бандурист, композитор, 
театральний і громад. діяч. Н. в 
м. Харків. Син кухаря і хатньої 
робітниці, вважав себе за нащад- 
ка «славних гетьманів Хоткеви- 
чів». 1900 закінчив Харків. техно- 
логічний ін-т, за фахом -- заліз- 
ничний інженер. Із 1896 висту- 
пав як співак-бандурист, зокрема 
з хором М.В.Лисенка і з сольни- 
ми концертами. На 12-Мму Ар- 
хеол. з'їзді в Харкові влаштував 
виступ кобзарів і лірників. За 
участь у революц. русі залізнич- 
ників 1905 зазнав переслідувань 
та емігрував за кордон -- у Гали- 
чину. 1909 в с. Красноїлів (нині 
село Верховинського р-ну Їва- 
но-Франк. обл.) організував із 
селян Гуцульський театр, з яким 
давав вистави в багатьох місцево- 
стях Австро-Угорщини. 1912 по- 
вернувся до Харкова, де прова- 
див активне  громадсько-ми- 
стецьке життя, з 1913 редагував 
ж. «Вісник культури і життя». 
1915 як політично неблагонадій- 
ний висланий за межі України 
(до Воронежа; нині місто в РФ). 
1917 повернувся до Харкова, де 
його обрано гласним міської ду- 
ми. Тут він організував і вів клас 
бандури в Музично-драм. ін-ті, а 
в Полтаві -- першу в Україні ка- 
пелу бандуристів. Друкуватися 
почав у Львові 1897. Автор ба- 
гатьох новел і оповідань, пові- 
стей («Камінна душа», «Авірон»), 
драм. творів на революц. темати- 
ку, із гуцульського життя та укр. 
історії («Лихоліття», «Вони», «На 
залізниці», «Гуцульський рік», 
«О полку Ігоревім», «Богдан 
Хмельницький»). 1929--31 опуб- 
ліковано твори письменника у 
8-ми томах. Х. -- автор літерату- 
рознавчих розвідок, підручників 
гри на бандурі (1909, 1930), муз. 
композицій, перекладів зі світ. 
класики. 


1938 репресований за звину- 
ваченням у націоналізмі. За рі- 
шенням особливої трійки УНКВС 
по Харків. обл. був розстріляний 
8 вересня 1938. 

Реабілітований 1956. 

Літ.: Погребенник Ф. Передмова. В 
кни.: Хоткевич Г. Твори, т. 1. К., 1966; 
Його ж. Гнат Хоткевич і його істо- 
рична проза. В кн.: Хоткевич Г. Аві- 
рон. Довбуш. Оповідання. К., 1990; 
М/еб: риер://икгійе.огр/таіп/еу5пап /таг- 
гугоїоє (Піт). 

В.І. Кізченко. 


ХРАБР ЧОРНОРИЗЕЦЬ (9 - 
поч. 10 ст.) -- давньоболг. книж- 
ник, автор трактату «О письме- 
нехь», в якому оповідається про 


киижетиА пнетидок уЕСуьтьски 
уаиЛнодлемИ 7 З. панжива т я. пан 
дімо: вадкднаво АНТААННе: знлн 
дина пянндь ілижуву "ли 
йнереь" Нлиж дис - НинААгІск НАХ, 
наль: така ІШЖАЛНОГАЛЕТА - 
пеенлжетаколикець Го дач 
НИЕФСТАБАЧІ ТАРОДАЦЕ з оц 
ПАБАСМАТ нов о нар 
ИН" ПБЛАНА ВАВ одльнті Зам 
ймьст сеоСРАН рн 
т по СИ сокнрнмд макжАправЕ 
нина "М пт вернийкить, 4. 
ман НО вд єчнівтній 
зано, епнедлени - «важепоб 
дам Жн: би ЗВАГОЖЕНАТЕ 
пл тиксу- о па РєФАд А 
я уд пАХАТ Чеоє- па 
онноа аЕЛльШНА ж кдевики 
шати сьтверншх акАН 
лики - пронос 
нні йкать длеф к-єжнАєнА см 
етьну ниєннеський шк цю 


«О писменехь ирьноризца Храбра». 
Лаврентіївський збірник. 1346. 
Аркуш. 


етапи складання слов'ян. писем- 
ності. Згідно з оповіддю Храбра 
до прийняття християнства 
слов'яни писали «чертами и ре- 
зами», по прийнятті -- викори- 
стовували літери грецької та ла- 
тинської абеток «без устроения», 
поки Константин-Кирило Філо- 
соф (див. Кирило та Мефодій) не 
уклав слов'ян. абетку. Повідом- 
лення Храбра інтерпретувалися 
по-різному: як свідоцтво про іс- 
нування найдавнішого рунічного 
письма, використання глаголіч- 
ної абетки (див. Глаголиця) та ін. 
Питання про те, хто з відомих 
давньоболгарських книжників мо- 
же ховатися за цим псевдонімом, 
спірне. 


Літ. Куев К. Черноризец Храбьр. 
София, 1967; Кирило-Методиевска 
енциклопедия, т. 3. София, 1985. 


Т.Л. Вілкул. 


ХРАМОВ Юрій Олексійович (н. 
14.05.1933) -- історик науки і ви- 
давець. Д-р фізико-мат. н., про- 
фесор. Н. в м. Харків. Закінчив 
Київ. пед. ін-т (1956). 1956--60 
вчителював. 1960--64 працював у 
Головній редакції «Української 
радянської енциклопедії». 1964-- 
92 -- у вид-ві «Наукова думка» 
АН УРСР (із 1967 -- гол. редак- 
тор, із 1975 -- директор). Із 1986 
-- зав. відділу історії науки і тех- 
ніки Центру досліджень науково- 
тех. потенціалу та історії науки 
ім. Г.Доброва АН УРСР (із 1994 
-- НАН України). 

Як видавець у 1970--80-х рр. 
заклав основи сучасного акаде- 
мічного книговидання в Україні, 
започаткував видання багатотом- 
ної «Бібліотеки української літе- 
ратури», 3-томного «Російсько- 
українського словника наукової 
термінології», серії наук. біогра- 
фій видатних діячів укр. науки і 
к-ри, тематичних енциклопедич- 
них довідників. 

Дослідження присвячені істо- 
рії фізики, історії та теорії наук. 
шкіл, історії природознавства 
України та Національної академії 
наук України. Першим почав до- 
сліджувати історію науки та Її 
окремих напрямів через наук. 
школи, розробив модель сучасної 
наук. школи, здійснив ідентифі- 
кацію ряду неформальних колек- 
тивів фізиків кінця 19 -- 1-Ї пол. 
20 ст. з наук. школами, рекон- 
струював творчі портрети заснов- 
ників і лідерів досліджуваних 
шкіл. Це дістало втілення в його 
монографіях «Научнье школь в 
физике» (1977), «История фор- 
мирования и развития физиче- 
ских школ на Украйне» (1991). 
Запропонував і обгрунтував пе- 
ріодизацію розвитку фізики, роз- 
крив історію низки фізичних на- 
прямів і фундаментальних тео- 
рій, їхній генезис, логіку розвит- 
ку, запровадив у наук. обіг чима- 
ло нових і маловідомих фактів з 
історії фізики. В монографії «Фі- 
зика. Їсторія фундаментальних 
ідей, теорій та відкриттів» (2012) 
завершив розробку інноваційної 
моделі історії фізики, в якій її іс- 
торію розглянув через ключові 
переламні події та факти (іннова- 


ції). Зробив значний внесок у 
біографістику, ввівши в наук. 
обіг багато персоналій фізиків, 
що висвітлено в його книгах 
«Физики» (1974, 1977, 1983), «Ис- 
тория физики» (2006). Історії 
НАН України присвячені колек- 
тивні монографії, написані під 
кер-вом, за участю Х., -- «Рання 
історія Академії наук України: 
1918--1921» (1998) та «історія 
Національної академії наук Ук- 
раїни» (2000). 

Автор понад 6 тис. енцикло- 
педичних біографічних статей, 
зокрема один з авторів і відп. ре- 
дактор біографічного словника 
«Кияни» (2004). 

Підготував бл. 20 докторів та 
кандидатів наук. Голова Укр. 
т-ва істориків науки (із 1993). 
Гол. редактор щорічників «Нари- 
си з історії природознавства та 
техніки» (із 1990) та «Їмена Укра- 
їни» (1997--2007). 


В.І. Онопрієнко. 


ХРЕБТОВИЧІ (Хрептовичі, Храп- 
товичі) -- магнатський, згодом -- 
графський рід, який, за родовою 
легендою, бере початок в 11-- 
12 ст. Однак першою докумен- 
тально засвідченою особою з цьо- 
го роду є литовський боярин Виш- 
герд (Вишигерд, Візігерд) Хреб- 
тович, котрий згадується 1413 в 
акті Городельської унії та отримав 
герб «Одровонж». Х. були по- 
в'язані родинними стосунками з 
відомими аристократичними ро- 
дами -- князями (Глинськими, 
Гольшанськими, Сангушками, Чет- 
вертинськими, Чорторийськими, 
магнатами Горностаями та ін. 
Представники роду обіймали 
державні посади у Великому кня- 
зівстві Литовському та мали ма- 
єтності на Волині та в Білорусі. Їм 
належали маєтки Мокободи (ни- 
ні село Мазовецького воєвод- 
ства) та Вишков (нині м. Вишкув 
Мазовецького воєводства; обидва 
в Польщі), Богурин (згодом Бу- 
грин; нині с. Бугрин Гощансько- 
го р-ну Рівнен. обл.), Щорси 
(нині село Гродненської обл., Бі- 
лорусь) та ін. а з 18 ст. - м. 
Бешковичі (нині міськ. с-ще Бе- 
шенковичі Вітебської обл.), Ко- 
валевичі (нині село Мінської 
обл.) та Вишневе (маєток «Одро- 
вонж»; нині с. Вішнев Мінської 
обл.; усі в Білорусі). 

Піднесення роду пов'язане з 
діяльністю братів Яна, Мартина, 


Василя та Федора Богдановичів 
Х., нащадки яких називалися ще 
Литовор-Хребтовичами. 

Ян (Івашка) Богданович (р. н. 
невід. -- п. 1513) -- підскарбій 
надвірний литовський (1482-- 
93), слонімський намісник (із 
1492), маршалок дворний (1494), 
намісник  новогрудський (із 
1499), дрогичинський (із 1509), 
кобринський (1513), маршалок 
королівський (1509), посол до 
Королівства Польського та Вели- 
кого князівства Московського. 

Василь Богданович (р. н. не- 
від. - п. 1513) -- володимирсь- 
кий намісник (1495--1513). Від 
нього походить волин. гілка ро- 
ду, яка називалася Хрептовичи- 
Богуринські (див. Хребтовичі- Бо- 
гуринські). 

Мартин Богданович (р. н. не- 
від. - п. 1526) -- підскарбій на- 
двірний литовський (1502--04), 
конюший дворний та ловчий ли- 
товський (1505--09), маршалок 
королівський (із 1524); за участь 
у заколоті 1508 князів Глинських 
ув'язнений (1509--11). 

Федір (Федько) Богданович 
(р. н. невід. -- п. 1528) -- під- 
скарбій надвірний литовський 
(1493) та земський (1501--08), 
посол до Тевтонського ордену; 
король польс. і вел. кн. литов. 
Сигізмунд І 1522 віддав йому в 
опіку Богородицький монастир у 
Лаврашеві (місцевість на право- 
му березі р. Німан) і 1526 -- Пе- 
ресопницький монастир на Во- 
лині; за участь у заколоті 1508 
князів  Глинських ув'язнений 
(1509--11). 

До волин. гілки належав Ме- 
лентій (Мелетій) Іванович (р. н. 
невід. - п. 1593), правнук Васи- 
ля Богдановича, архімандрит Ки- 
єво- Печерської лаври (1574--93) і 
єпископ Володимирський та Бе- 
рестейський (1588--93), відомий 
церк. діяч, полеміст і просвітник. 

Найбільш потужною була мо- 
лодша гілка, що походила від 
Федора Богдановича. Син Федо- 
ра -- Юрій (у чернецтві -- Гер- 
ман; р. н. невід. - п. 15358), архі- 
єпископ Полоцький, Вітебський 
і  Мстиславський  (1551--58). 
Правнуком архієпископа був 
Юрій Адамович (1586--1650), се- 
натор Речі Посполитої, каштелян 
смоленський (з 1632) і жмудський 
(з 1943), воєвода парнавський 
(1645) і новогрудський (1646--50), 
який уславився буд-вом катол. 
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ХРЕБТОВИЧІ 


Ю.О. Храмов. 


Мелентій Хребтович, 
архімандрит Києво- 
Печерської лаври. 
Портрет роботи 
невідомого художника 
кінця 15 ст. 
Фрагмент. 
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ХРЕБТОВИЧІ 


костьолу Святих Якова та Філіп- 
па у Вільні (нині м. Вільнюс; 
1624). У 17 ст. рід окатоличився, 
що відзначив М.Смотрицький у 
своєму «Треносі». 

До цієї ж гілки належав Йоа- 
хим-Ігнаци- Юзеф (1729--1812), 
перший граф Литовор-Хребто- 
вич, громад., політ. і держ. діяч 
Речі Посполитої, поет, публіцист 
і перекладач, гуманіст, еконо- 
міст, один із творців та багато- 
річний член Кдукаційної комісії в 
Речі Посполитій (1773), міністр 
закордонних справ ВКЛ (1791), 
останній литов. канцлер (1793), 
засновник «Товариства друзів 
науки» у Варшаві. Він планував 
провести аграрну реформу, яка б 
супроводжувалася ліквідацією 
кріпацтва. У с. Щорси побудував 
розкішний палац, унійну церкву, 
школу, зібрав величезну б-ку 
(понад 10 тис. томів), куди ввій- 
шла частина зібрання Ю.Залусь- 
кого, та архів (понад 150 сеймо- 
вих і сеймикових актів, королів. 
листів та ін.), перетворивши має- 
ток на центр культ. й наук. жит- 
тя. У щорській б-ці працювали 
А.Міцкевич, Й Лелевель та ін. ви- 
датні діячі к-ри, активно кори- 
стувалися нею члени Київської 
археографічної комісії. 1914 внас- 
лідок воєнних дій б-ка була виве- 
зена до Вільно, Варшави та Киє- 
ва. Найбільша її частина зберіга- 
ється нині в Бібліотеці національ- 
ній України імені В.Вернадського в 
Києві. 

Старший син Йоахима -- 
граф Адам (1768--1844), візитатор 
шкіл Віленського навч. округу, 
меценат, бібліофіл і просвіти- 
тель, учасник повстання Т.Кос- 
цюшка, а молодший -- граф Іри- 
неюш-Міхал (Їриній Юхимович; 
1775--1850), дійсний таємний 
радник (1835), гофмаршал рос. 
імператорського двору (1809-- 
35). Графський титул «Священної 
Римської імперії германської на- 
ції», наданий 1752 їхньому бать- 
кові, був 1843 визнаний у Рос. 
імперії. Єдиний син Іринія Юхи- 
мовича -- граф Міхал-Йоахим 
(Михайло ЇІринійович; 1809--92), 
рос. дипломат і держ. діяч, таєм- 
ний радник (1854), надзвичайний 
посланник і повноважний мі- 
ністр у Королівстві обох Сицилій 
(1847--53), Бельгії (1853--56), 
Великій Британії  (1856--58), 
обер-гофмейстер (1862) та 
обер-камергер (1873) рос. імпе- 


раторського двору, член Держ. 
ради Рос. імперії (1877), зять 
канцлера графа К.Нессельроде. 
Михайло Іринійович нащадків 
не залишив. А тому імператорсь- 
ким указом від 9 червня 1893 
Михайлу Аполлінарійовичу Буте- 
ньову (1844--97), надзвичайному 
посланнику та повноважному мі- 
ністру в Баварії та Саксен-Ко- 
бурзі (1895--97), камергеру імпе- 
раторського двору (1883), сину 
графині Марії Іриніївни з Хреп- 
товичів (1811--90) та дійсного та- 
ємного радника і члена Держ. ра- 
ди Аполлінарія Петровича Буте- 
ньова (1787--1866), було дозволе- 
но приєднати прізвище і титул 
свого дядька Михайла Іринійо- 
вича з правом успадкування ли- 
ше старшим у роді. 1899, після 
смерті графа Михайла Аполлінарі- 
йовича  Хрептовича-Бутеньова, 
титул та прізвище успадкував йо- 
го рідний брат, колезький асесор 
Костянтин Аполлінарійович Бу- 
теньов (1848--1933). Ця гілка ро- 
ду існує і сьогодні. 

Літ Міезіескі К. Когопа РоїізкКа, 1. 2. 
Імду, 1738; Лобанов-Ростовский А.Б. 
Русская родословная книга, т. 1--2. 
СПб., 1895; Вопіескі А. Негбаго РоїЇзКі, 
с7. 1, 6. 3. Маг8гама, 1900; Грезин И.И., 
Шумков А.А. Бутеневьт и графьт Хреп- 
товичи-Бутеневь. «Дворянский ка- 
лендарь» (СПб.), 1997, тетрадь 3; 
Голобуцький П.В. Українсько-біло- 
руський рід Хрептовичів (Хребтови- 
чів) в історичних подіях ХУ -- почат- 
ку ХМИІ ст. «Рукописна та книжкова 
спадщина України: археографічні до- 
слідження унікальних архівних та біблі- 
отечних фондів», 1998, вип. 4; Його ж. 
Бібліотека Хрептовичів: люди, події, 
книги. Там само, 2000, вип. 5; Буте- 
нев М.А. История старой русской дво- 
рянской семьи: хроника семьи Буте- 
невьх. М., 2002; Кулеузкі С. Вод 
Сргергіомісябу Бегби Одгома2. Ктаком, 
2006. 


Ю.А. Мицик, В.В. Томазов. 


ХРЕБТОВИЧІ-БОГУРИНСЬКІ 
-- волин. гілка шляхетського ро- 
ду Хребтовичів герба «Одро- 
вонж»; землевласники Київського 
воєводства, Волинського воєвод- 
ства, Новогрудського воєводства 
Речі Посполитої. 

Центр володінь -- с. Богурин 
Луцького пов. Волин. воєводства 
(нині с. Бугрин Гощанського 
р-ну Рівнен. обл.). Започаткував 
гілку Василь Богданович Хребто- 
вич (п. після 1510), посол до Ве- 
ликого князівства Московського 
(1491), володимирський (1495-- 
1501) ії здолбицький (1495) наміс- 


ник, господарський ловчий (3 
1501). Найвідоміші представники 
роду -- правнуки Василя, сини 
Івана Олехновича Хребтовича: 
Мелетій Іванович Х.-Б. (п. 13 
січня 1593) -- архімандрит Киє- 
во-Печерського монастиря (див. 
Києво-Печерська лавра; 1574--76), 
правосл. єпископ Володимирсь- 
кий та Берестейський (1579--93). 
У молоді літа служив у війську, 
брав участь у Лівонській війні 
1558--1583. Пізніше постригся в 
ченці, 1572 обраний братією 
Києво- Печерського монастиря 
настоятелем обителі (королів. 
підтвердження 1574). Остаточно 
закріпився на цьому місці лише 
1576, коли польс. король Стефан 
Баторій визнав безпідставність 
прав на архімандрію конкурента 
Мелетія Х.-Б. -- Сильвестра Єру- 
салимця, підтримуваного київ. 
воєводою кн. В.-К.Острозьким. У 
грудні 1579 єпископ Володимир- 
ський та Берестейський Феодо- 
сій Лазовський з дозволу короля 
передав єпархію Мелетію Х.-Б., 
аргументуючи свій вчинок старе- 
чою слабкістю. Новий єпископ, 
кандидатуру якого підтримував 
канцлер коронний Я.Замойський, 
був уведений у володіння маєтка- 
ми кафедри наприкінці квітня 
1580, проте вже незабаром пере- 
дав їх у пожиттєву оренду своєму 
попереднику Феодосію Лазов- 
ському (п. 1588). Того ж року від 
своїх претензій на Володимиро- 
Берестейську єпархію відмовився 
(отримавши з рук Мелетія Х.-Б. 
компенсацію) белзький сурога- 
тор С.Жолкевський. 1588 влади- 
ка супроводжував константиноп. 
патріарха Єремію ПІ Траноса в 
його подорожі рус. землями Речі 
Посполитої, був одним із свідків 
проголошення Кирила Терлець- 
кого, єпископа Луцького і Ос- 
трозького, патріаршим екзархом. 
Наступного року Єремія П Тра- 
нос наділив Мелетія Х.-Б. титу- 
лом  протофронія  (першопре- 
стольника) поміж усіма владика- 
ми Київ. митрополії. 1590 дав 
благословення на заснування в 
м. Берестя (нині м. Брест, Біло- 
русь) братства і школи при 
ньому. 1592 здобув для Києво- 
Печерського монастиря статус 
ставронігії, випросивши відпо- 
відне розпорядження в патріарха 
Єремії П Траноса. П. у с. Горо- 
док, маєтку Києво- Печерського 
монастиря, розташов. у Луцько- 


му пов. Волин. воєводства (нині 
село Рівнен. р-ну Рівнен. обл.). 
Наступним єпископом Володи- 
мирським та Берестейським став 
Їпатій Потій, а Києво-Печерсь- 
ким архімандритом -- Никифор 
Тур (обоє з 1593). 

Семен Іванович Х.-Б. (п. 1597) 
-- луцький кгродський писар 
(1573--76), слуга кн. Богуша Ко- 
рецького. 

Данило Іванович (Дахно, Да- 
ніель) Х.-Б. (п. між 1599 і 1602) 
-- слонімський земський писар 
(згаданий 1583--99). 

Іван Іванович Х.-Б. (п. 1598) 
-- луцький кгродський писар 
(1562--63), луцький підстароста 
(1570), слуга кн. Богуша Корець- 
кого. Син підстарости Костянтин 
Іванович (п. після 1645) та його ж 
онук Владислав Костянтинович 
(п. після 1649) почергово обійма- 
ли уряд київ. стольника (1629--45 
і 1648--49 відповідно). 

Богуринська гілка Хребтови- 
чів вигасла в 2-Й пол. 18 ст. після 
смерті Антонія Владиславовича 
Х.-Б. (п. після 1757), який був 
далеким нащадком луцького під- 
старости Ївана Ївановича Хреб- 
товича- Богуринського. 

Дж. Архив Юго-Западной Рос- 
сий, т. 1, ч. 1.К., 1859. 

Літ.: Макарій (Булгаков), митро- 
полит. История Русской Церкви, 
кн. 5, т. 8. СПб., 1883; Вопіескі А. Нег- 
Баг РоїзКі, 1. 3. Магегама, 1900; (тиз- 
Кі 5. Водліпа: Негбаг7 5гІасіу роїякіеі, 
1. 2. Магягама, 1905; СПоаупіскі К. Сіге- 
ріоміся Меіесу Вопитупзкі. В кн.: Роі- 
5кі 5Іомпік Віовгайстпу, і. 3. Кгаком, 
1937; Оггедпісу сепігаїпі і дуєпіаге 
М/еїКієво Каіезіма ІЛгемзкіево ХІМ-- 
ХМИІ міеки: різу. Когпік, 1994; Полі- 
щук В. Князь Богуш Корецький як зе- 
млевласник та урядник (1510--1576). 
«Київська старовина», 2001, вип. 3; 
Опггедпісу моіемодоім Кіїомякіево і 
стегпіеспом5кіево ХМ-ХМИПІ міеки: 
Зрізу. Когпік, 2002; Грьшкевіч А. Храп- 
товічь. В кн. Вялікає княства Лі- 
тоУскає: Знцьклапедьюя, т. 2. Мінск, 
2005; Куїемзкі С. Вод Сргеріомістом 
Пегби Одгомаї: Рофбга і Кагіегу Срге- 
ріомістбм м» М/іеїкіт Казісбкміс 11- 
темузкіт м ХМ--ХМПІ м. Кгаком/, 2006; 
Отгедпісу мофуйзсу ХТУ--ХМПІ міеки: 
Зрізу. Когпік, 2007. 

Т.А. Тесленко. 


ХРЕЩЕННЯ РУСІ 987--989 -- 
прийняття християнства як держ. 
релігії Київською Руссю за пра- 
вління київ. кн. Володимира Свя- 
тославича. У вузькому значенні 
під Х.Р. розуміють акт масового 
хрещення киян, яке, за літопис- 
ною хронологією, відбулося 988. 


Незважаючи на величезну важ- 
ливість цієї події для історії сх. 
слов'янства, достовірних фактів 
про неї відомо небагато. 

Найдетальніше про Володи- 
мирове хрещення та події навко- 
ло нього оповідає «Повість вре- 
менних літ». З ін. рус. джерел 
треба відзначити «Пам ять і по- 
хвалу ПГакова Мніха» та кілька ва- 
ріантів житій Володимира Свято- 
славича. Відомості всіх цих літ. 
пам'яток мають значною мірою 
легендарний характер і вимага- 
ють підтвердження ін. джерела- 
ми. Візант. джерела не згадують 
про хрещення Володимира Свя- 
тославича та Х.Р. 987--89, але 
про захоплення русами Херсона 
(Корсуня; див. Херсонес Таврійсь- 
кий) згадує Лев Діакон (10 ст.), 
про одруження Володимира Свя- 
тославича з принцесою Анною та 
про військову допомогу русів ві- 
зант. імп. Василію ПП -- Михаїл 
Пселл (11 ст.), Гоанн Скіліца і Ге- 
оргій Кедрин (12 ст.). Сх. істори- 
ки -- сучасники Володимира 
Святославича араб Ях'я Антіо- 
хійський та вірменин Асохік Та- 
ронаці -- згадують про шлюб Во- 
лодимира, хрещення і військ. до- 
помогу Володимира імператоро- 
ві. Серед західноєвроп. джерел 
про шлюб і хрещення Володими- 
ра Святославича згадує його су- 
часник Тітмар Мерзебурзький. 

Щоб пояснити парадоксаль- 
не мовчання візант. джерел про 
Х.Р. 987--89, була висунута вер- 
сія, ніби візантійці вважали Русь 
християнізованою країною з кін- 
ця 9 ст. 

Хрещення 987-489 можна 
розглядати як завершальний етап 
тривалого процесу поширення 
християн. віри в Русі, що зайняв 
більше 100 років. Частина до- 
слідників пов'язують згадку про 
«народ Рос», який охрестився пі- 
сля невдалого набігу на Констан- 
тинополь 860, із літописним київ. 
кн. Аскольдом, похід котрого на 
Візантію «Повість временних 
літ» датує 867. Проте літопис не 
згадує про його хрещення, а ві- 
зант. джерела не згадують імені 
рус. ватажка, тому деякі історики 
вважають, що у 860-х рр. хрести- 
лися якісь інші, «некиївські», ру- 
си. У будь-якому разі це хрещен- 
ня не мало ніяких наслідків. 

Але вже в розповіді про угоду 
київ. кн. Ігоря з Візантією (944) 


літопис згадує про те, що багато 
хто з дружинників князя був хри- 
стиянином. Також точно відомо, 
що хрестилася його вдова, кн. 
Ольга. 

Рус. літопис розповідає про 
те, що син київ. кн. Святослава 
Ігоровича кн. Володимир після 
перемоги в усобиці Святослави- 
чів приділяв велику увагу питан- 
ню релігії, вочевидь шукаючи 
ідеологічної підтримки своїй вла- 
ді. На початку свого правління 
Володимир ШСвятославич спро- 
бував створити реформований 
держ. язичницький культ, що 
включав у т. ч. й людські жертви. 
Є різні спроби реконструкції на- 
мірів Володимира Святославича 
на базі переліку язичницьких бо- 
гів, ідоли яких були ним начебто 
встановлені в Києві (напр., думка 
про спробу синтезувати місц. 
язичницькі культи в єдиний За- 
гальнодерж. пантеон; спроби 
прив'язати згадані в «Повісті 
временних літ» назви богів до 
конкретних згадуваних у ній назв 
племен Русі або ж навіть до не- 
слов'ян. племен; висловлюється 
також думка, що перелік язич- 
ницьких ідолів був книжною 
реконструкцією автора «Повісті 
временних літ»), але сама така 
спроба свідчить про те, що Воло- 
димир Святославич усвідомлю- 
вав необхідність винайдення 
спільної ідеології для досить 
аморфного утворення, яким була 
д-ва ранніх Рюриковичів. 

На початку свого правління 
Володимир Святославич здій- 
снив похід на захід, долучивши 
до Русі майбутню Зх. Україну. 
Русь тепер стала безпосередньо 
межувати з Польщею. Польс. кн. 
Мешко І охрестився та зробив 
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«Хрещення Русі». 
Горельєф -- деталь 
постаменту 
пам'ятника князю 
Володимиру в м. Київ. 
Скульптор В. Демут- 
Малиновський. 1843. 
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християнство держ. релігією 966. 
Контакт із Польщею мав показа- 
ти свіжий досвід хрещення язич- 
ницької д-ви та переваги хри- 
стиян. релігії -- з її традицією 
підтримки світської влади -- як 
інструменту держ. єдності над 
культом, встановленим Володи- 
миром. 

Літописна оповідь про «вибір 
віри» Володимиром, про запро- 
шення представників різних мо- 
нотеїстичних релігій та про по- 
силку бояр Володимира до країн 
різної віри -- скоріше за все ман- 
дрівний сюжет (напр., є схожа 
оповідь по «вибір віри» волода- 
рем болгар дунайських за 100 ро- 
ків до Володимира Святослави- 
ча). Але не можна виключити то- 
го, що Володимир Святославич 
справді активно цікавився вірами 
сусідніх країн, як і того, що в Ру- 
сі християнство мало міцні пози- 
ції та зберігалася пам'ять про 
хрещення «мудрої» кн. Ольги. 

До хрещення Володимира 
Святославича підштовхнув зовн. 
чинник. 987 чи 988 до київ. кня- 
зя звернувся за військ. допомо- 
гою (вірогідно, посилаючись на 
угоду, укладену Святославом Їго- 
ровичем 971) візант. імп. Васи- 
лій П, проти якого в серпні чи 
вересні 987 підняв заколот коман- 
дувач сх. візант. армії Варда Фо- 
ка. Фока проголосив себе імпе- 
ратором, і його владу визнала вся 
сх. частина імперії, звідки похо- 
дили найкращі війська Візантії. 
Василій П міг шукати збройну 
силу лише за межами своєї д-ви. 
Володимир ЄСвятославич пого- 
дився за умови, що імператор 
віддасть йому в дружини свою 
сестру Анну. Василій П висунув 
зустрічну умову про те, що Воло- 
димир має охреститися разом з 
усім народом Русі. 

З точки зору середньовічної 
дипломатії шлюб із «порфірород- 
ною» (тобто народженою в той 
час, коли її батько був імперато- 
ром) візант. принцесою був ве- 
личезним успіхом Володимира 
Святославича. Князь досяг небу- 
валого престижу на європ. арені, 
ставши зятем візант. імператора. 
Є згадки про те, що про сватан- 
ня Володимира до Анни стало ві- 
домо при дворі франц. короля 
Гуго Капета вже на поч. 988. 

На поч, 988 6-тис. рус. війсь- 
ко вирушило на допомогу Васи- 
лію П. Точно відомо, що цей 


експедиційний корпус брав 
участь у двох переможних битвах 
із військом узурпатора Варди 
Фоки: улітку 988 під Хрисополем 
(нині Ускюдар, у складі Стамбу- 
ла, на азійському березі протоки 
Босфор), а також у квітні 989 -- 
під Абідосом (давнє місто на 
азійському березі протоки Дарда- 
нелли); у другій битві разом із 
військом імператора рус. військо 
розбило збройні сили Варди Фо- 
ки, а сам узурпатор був убитий. 
Точно відомо також, що кн. Во- 
лодимир Святославич десь у цей 
же час захопив візант. м. Херсон 
у Криму (див. також Корсунський 
похід Володимира Святославича). 
Точна дата здобуття Херсона Во- 
лодимиром не знайдена у візант. 
джерелах, і серед дослідників не- 
має єдиної думки як про мотиви 
Володимира щодо нападу на 
Херсон, так і про час цієї акції. 
«Повість временних літ» опо- 
відає, що Володимир захопив 
Херсон, щоб примусити імпера- 
тора віддати за нього Анну. Це 
часто тлумачать як доказ того, 
що, незважаючи на рус. військ. 
допомогу, Василій П не квапився 
віддавати сестру за Володимира 
Святославича та був змушений 
виконати обіцянку лише під 
тиском. Таким чином, здобуття 
Херсона датують 989 чи навіть 
990, після придушення заколоту 
Варди Фоки. Відповідно дата ма- 
сового хрещення киян також зсу- 
вається на 989 чи 990. Ця думка 
знаходить підтримку в незалеж- 
ній від літописання традиції 
(збереглася в церк. рус. творах), 
яка твердить, що похід на Херсон 
відбувся «на третє літо» після 
хрещення Володимира, тобто 990 
чи 991. Їн. варіант реконструкції 
хронології хрещення враховує ве- 
ликий проміжок між перемогами 
під Хрисополем та Абідосом і 
вміщує здобуття Херсона і хре- 
щення Русі між літом 938 і вес- 
ною 989: начебто після першої 
перемоги Василій ШП набрався 
впевненості й відмовився вико- 
нувати угоду; рус. корпус припи- 
нив допомогу, а Володимир Свя- 
тославич пішов у похід на Крим. 
Деякі дослідники, навпаки, вва- 
жають похід на Херсон актом 
воєнної допомоги Володимира 
Василію П, бо це місто начебто 
підтримало Варду Фоку. Іноді 
похід на Херсон вміщують перед 
угодою з імператором та розгля- 


дають його в контексті війн Русі 
з Візантією: Володимир Свято- 
славич скористався слабкістю ім- 
перії, щоб ударити в її вразливе 
місце, й імператор був змущений 
віддати Володимирові сестру. 

Немає також єдиної думки 
щодо місця хрещення Володими- 
ра. Автор «Повісті временних 
літ» вважав, що він хрестився в 
Херсоні, але вказував і на альтер- 
нативні (і невірні з його точки 
зору) думки про те, що Володи- 
мир хрестився в Києві чи навіть 
у Василеві. Деякі сучасні дослід- 
ники все ж таки схиляються до 
хрещення в Києві. 

Згідно з літописом після того, 
як Володимир повернувся з кор- 
сунського походу, було повалено 
язичницьких ідолів, а наступно- 
го дня священики, які прибули 
з Константинополя й Херсона, 
провели масове хрещення киян у 
водах Почайни. Володимир Свя- 
тославич оголосив, що хрещення 
для киян є випробуванням на 
персональну лояльність своєму 
князеві: «аще не обрящеться кто 
заоутра на рьць противникь 
мнь да будеть». У літописі є на- 
тяк про те, що княжий двір охре- 
стився раніше за простих киян і 
його приклад справив позитивне 
враження. 

На півночі Русі, де християн- 
ство було перед тим менш поши- 
рене, впровадження нової релігії 
було зустрінуто вороже. Новго- 
род. літопис згадує, що Володи- 
мир послав хрестити Новгород 
свого дядька Добриню разом з 
єпископом Акимом Корсуняни- 
ном; є також непевного похо- 
дження згадки по те, що новго- 
родців довелося хрестити силою. 
Разом з тим, літопис згадує про 
те, що й серед киян були люди, 
вороже налаштовані до нової ре- 
лігії. Антихристиян. повстання 
відбувалися й пізніше, у 1020-х 
і 1070-х рр., але вже лише на 
пн.-сх. околицях Русі. У 12 ст. в 
землі в'ятичів загинув від рук 
язичників християн. місіонер мо- 
нах Кукша. Літопис та ін. джере- 
ла також згадують про тривале 
збереження елементів язичництва 
в народі. 

Володимир Святославич на- 
казав збудувати в Києві храм, 
присвячений Богородиці (відо- 
мий як Десятинна церква), вста- 
новив церк. десятину і влаштував 
школи для навчання грамоти. 


Разом із релігією з Візантії Русь 
запозичила й церк. організацію. 
Їмовірно, за правління Володи- 
мира було створено підпоряд- 
ковану Константинопольському 
патріархату Київ. митрополію 
(див. Київські ієрархи). 

Х.Р. зробило Русь частиною 
світ. християн. спільноти, а над- 
то зблизило її з Візантією, най- 
більш розвинутою д-вою тогоча- 
сної Європи. Прийняття христи- 
янства від Константинополя, а 
не від Рима, привело до того, 
що Русь у серед. 11 ст. опинила- 
ся по сх. бік Великого розколу 
1054. Цивілізаційні наслідки цієї 
події справили величезний вплив 
на всю подальшу історію східно- 
слов'ян. країн. Християнство 
сприяло зміцненню культ. зв'яз- 
ків Русі з європ. країнами, а та- 
кож зміцненню зв'язків між ок- 
ремими землями Русі. Під впли- 
вом християнства відбулися змі- 
ни в к-рі рус. сусп-ва, що збага- 
тили її. Набуло поширення запо- 
зичене з Візантії мист-во: живо- 
пис, арх-ра, гімнографія, а також 
писемність і писемна література. 

Літ.: Андрусяк М. Початки христи- 
янства в Україні. «Український істо- 
рик», 1979, Мо 1/4; Рорре А. ТПе гі5е ої 
Сігі5цап Кизбіа. Гопдоп, 1982; Поп- 
пе А. Візантійсько-руський союзниць- 
кий трактат 987 р. «УЖ», 1990, Хо 6; 
Васильев М.А. Великий князь Влади- 
мир Святославич: от язьтческой ре- 
формь к крещению Руси. «Славяно- 
ведениє», 1994, Хо 2; Древняя Русь в 
свете зарубежньх 12Гор оз 05070497:3 М., 
1999; Шевченко І. Україна між Сходом 
і Заходом: Нариси з історії культури 
до початку ХМИІ століття. Львів, 2001; 
Иванов С.А. Византийское миссио- 
нерство: можно ли сделать из «варва- 
ра» христианина? М., 2003; Ричка В. 
Хрещення Русі 988 р.: ідейний зміст 
літописного сюжету. «ВикПепіса», 
2004, т. 3. 


А.А. Галушка. 


ХРИСТИЯНІЗАЦІЯ СЛОВ'ЯН 
-- процес прийняття християн- 
ства слов'ян. спільнотами. Визна- 
чався двома осн. групами факто- 
рів: з одного боку, ускладненням 
внутр. устрою слов'ян. сусп-в, 
а з другого -- використанням 
християнізації як інструменту 
зовн. політики більш розвинени- 
ми сусідами слов'ян -- Візантією 
та д-вою франків (згодом -- Свя- 
щенною Рим. імперією; див. 
«Священна Римська імперія гер- 
манської нації»). 

Перша група факторів була 
пов'язана з постанням у слов'ян 
(давніх) ієрархізованого сусп-ва, 


формуванням елітної верстви та 
утворенням потестарних і ран- 
ньодерж. структур. Як і решта 
європ. варварів, слов'яни в яко- 
сті престижної моделі наслідува- 
ли приклад Рим. імперії (див. 
Рим Стародавній) та її спадко- 
ємців, для яких сповідання хри- 
стиянства у формі держ. релігії 
від 4 ст. було одним зі структу- 
роутворюючих елементів і обо- 
в'язкових зовнішніх атрибутів. 
Відповідно прийняття християн- 
ства було для слов'ян. можно- 
владців способом певною мірою 
зрівнятися з представниками ци- 
вілізованих сусідів у статусі, а от- 
же -- спростити дипломатичні 
стосунки, досягти визнання ле- 
гітимності влади «князів» на 
міжнар. рівні. У цьому контексті 
показово, що найраніше відомо- 
сті про навернення представни- 
ків слов'ян до християнства (кі- 
нець 6 -- поч. 7 ст.) стосуються 
військ. ватажків, які перебува- 
ли на службі у візант. війську. 
Значно пізніше, від 9 ст., христи- 
янство у слов'ян перетворилося 
на доволі ефективний інструмент 
внутр. політики. Християн. ідео- 
логема про богоданність будь- 
якої влади давала змогу елітній 
верстві не лише ствердити свою 
зверхність, а й сакралізувати Її в 
очах підданих. 

Соціальний попит на зміну 
ідеології, що існував у слов'ян. 
сусп-вах, відповідав міжнар. 
устремлінням д-в з укоріненим 
християн. віросповіданням. Ці 
д-ви розглядали поширення хри- 
стиянства серед варварів як чи не 
осн. інструмент зовн. політики та 
розширення сфер впливу. Таким 
чином, конкуренція між Кон- 
стантиноп. патріархією та папсь- 
ким престолом на теренах Бал- 
кан, Центральної та Східної 
Європи мала не стільки суто 
церк. (ідеологічний), скільки по- 
літ. характер. Тож обрання пев- 
ними слов'ян. спільнотами, а 
радше -- зверхниками цих спіль- 
нот, тієї чи ін. форми християн. 
віросповідання грунтувалося на- 
самперед на політ. доцільності, 
взаємній вигідності певних сою- 
зів відповідно до конкретної між- 
нар. ситуації. 

К.Ю. Галушко, Є.В. Синиця. 


Першими були  охрещені 
слов'ян. народи Балканського 
п-ова: болгари дунайські, серби, 
хорвати та ін. 864 візант. свяще- 


ники охрестили болг. хана Бори- 
са, далі 864--66 (в ряді земель 
Болгарії до поч. 870-х рр.) хри- 
стиянство було запроваджене в 
Болг. д-ві. Хрещення сербів і 
хорватів тривало з 630-х рр. до 
9 ст. і було проведене церквами 
Рима і Константинополя в безпе- 
рервному суперництві між ними. 
У 1-й пол. 9 ст. християнство за- 
провадили у Великоморавському 
князівстві; Константину (Кири- 
лу) і потім Мефодію (див. Кирило 
та Мефодій) на кін. 860-х рр. 
вдалося створити там архієпис- 
копство, підпорядковане безпо- 
середньо Римові. У 880-х рр. ох- 
рестилось племінне княжіння че- 
хів. 966 прийняв християнство 
польс. кн. Мешко І, після чого 
воно стало держ. релігією його 
підданих. За правління в Києві 
кн. Володимира Святославича від- 
булося хрещення Русі 987--959, 
Хрещення полабських слов'ян 
розтягнулося на кілька століть. 
Воно проводилося рим. церквою 
насильницькими методами. Ли- 
ше 948 Римом були засновані 2 
архієпископства на полабських 
землях. Але й для кінця 10 ст. 
джерела не містять звісток про 
християн. місії на землях обо- 
дритів і лютичів. Християнами 
вони стали лише в 11--12 ст. 

Літ.: Фуотік Б. 1.5 5іауез: Вугапсе 
еї Коте ай ГХ? зіесіе. Рагіз, 1926; Иа- 
510 А.Р. Тре епігу ої Пе Зіау5 іпіо Сігі- 
згепдот. Сагагідзе, 1970; Обоіеп5ку Р. 
Тре Вугапіїпе сопатопувайі: Базіегп 
Еигоре, 500--1453. Попдоп, 1971 (рос. 
пер. - Оболенский Д. Византийское 
содружество наций. Шесть византий- 
ских портретов. М., 1998); Фуортпік Б. 
Міззіоп5 ої їБе Стеек апа УМ/езіегп 
Спигспез іп "Бе Каз5: Ригіпо Фе Мідаіе 
Агез. В кн: ХПІ Международньй 
конгресс исторических наук (М., 
1970): Докладь, т. І, ч. 4. М., 1973 
(рос. пер. -- Дворник Ф. Миссии гре- 
ческой и западной церквей на Восто- 
ке в средние века. М., 1970); Приня- 
тие христианства народами Централь- 
ной и Юго-Восточной Европьт и кре- 
щение Руси. М., 1988; Христианство в 
странах Восточной, Юго-Восточной 
и Центральной Европь на пороге 
второго тьсячелетия. М., 2002; Ива- 
нов С.А. Византийское миссионер- 
ство: можно ли сделать из «варвара» 
христианина? М., 2003. 


М.Ф. Котляр. 


ХРИСТИЯНСТВО -- одна зі 
світ. релігій. Згідно з осн. догма- 
тами Х. сповідує Єдиного у 
Трьох Особах Бога (Бога-Отця, 
Бога-Сина, Бога -- Святого Ду- 
ха), Творця Всесвіту і людства та 
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трунтується на Божественному 
Одкровенні (Святому Письмі; 
див. Біблія), даному людям через 
пророків і апостолів. Назва похо- 
дить від імені Їсуса Христа -- пе- 
редбаченого у Старому Завіті 
Спасителя, втіленого в людську 
плоть Бога-Сина, Який прийшов 
на землю задля спасіння людей, 
переніс за них страждання і 
смерть, але воскрес із мертвих і 
вознісся, Який прийде вдруге, 
звершить суд над народами і 
встановить Царство Боже для 
спасенних. Актом явлення (вті- 
лення Ісуса Христа, Який поєд- 
нав у Собі Божественну і людсь- 
ку природи, Його добровільне 
сходження до людини) Син Бо- 
жий виявив особливу милість 
Отця щодо людства. Догмат Бо- 
говтілення, який відкрив людині 
перспективу спасіння та нового 
життя і тим самим зробив її спів- 
учасницею Божого промислу, 
надав Х. неабиякого особистіс- 
ного виміру. Показавши людині 
велич служіння ближньому, Хри- 
стос закликав її до наслідування 
Свого прикладу, надавши Х. особ- 
ливого гуманістичного виміру. 

Х. на початку І ст. вийшло з 
іудейства Палестини, яке очіку- 
вало Месію (давньоєврейс. Ма- 
шіах; давньогрец. Хрістбс -- до- 
слівно «помазаник»), нащадка 
царя Давида, присланого Богом 
для звільнення захопленої рим- 
лянами Їудеї, та найбільше по- 
ширилося в середземномор. діа- 
спорі (іудейство розсіяння) і рим. 
володіннях на Бл. Сході та в Ма- 
лій Азії. Першу помісну церкву 
заснували іудео-християни і про- 
зеліти (які перейшли з язичниц- 
тва) в Єрусалимі в день П'ятиде- 
сятниці. А вже в серед. І ст., 
внаслідок місіонерства апостолів 
(учнів) Їсуса Христа, ідеї Х. про- 
никли в місто Рим, у 1-2 ст. - 
гол. міста Італії, Греції, Їспанії, 
Галлії, Пн. Африки. 

У своєму становленні хри- 
стиян. вчення спиралося на сусп. 
і духовні надбання Їзраїлю, Ри- 
му, Греції, еллінського Сходу. Із- 
раїль (іудейська релігія) дав Х. 
учення про Єдиного Бога (моно- 
теїзм) і Месію-Спасителя, Ста- 
рий Завіт і модель еклесії (сина- 
гогу), етичну систему Декалогу 
(Десяти заповідей) і вчення Фі- 
лона Александрійського, який 
спробував поєднати Закон Мой- 
сея і грец. філософію, показавши 


приклад алегоричної екзегези. 
Греція «позичила» свої теор. на- 
працювання: критику політеїзму, 
філос. абстракцію, вчення про 
Абсолют, етичні категорії, понят- 
тя філософії як Божественної му- 
дрості. Культ. потенціал Греції, 
ї літ. досвід і простонародна 
«КоЙне» (грец. код бійЛєктос -- 
заг. мова) підготували створення 
Нового Завіту та Септуагінти -- 
грец. перекладу Старого Завіту 
іудеями Александрії (Єгипет). 
Внесок Риму був не стільки релі- 
гійним (трансформація політ. 
символів у релігійні, напр., поєд- 
нання імперського статусу пон- 
тифіка з поняттям верховного 
жерця, гегемонії Риму з перші- 
стю престолу св. Петра), скіль- 
ки політичним (ідеї надетнічної 
спільноти, єдності, субординації 
між провінцією -- дієцезом і 
центром -- метрополією) та юри- 
дичним (рим. право і юрид. ін- 
ститути як формальне і мате- 
ріальне джерела церк. права, ко- 
дифікація та ієрархія правових 
норм). Еллінський Схід вплинув 
на Х., передусім раннє, поняття- 
ми сирійської, перської, єгип. 
релігій, герметичними т-вами, 
які проникали в імперію, а також 
реліг. синкретизмом: культами 
Осіріса та ЇІсіди, Аттіса й Кібели, 
Мітри, що вмирає і воскресає. 

Синтезуючи іудейську, греко- 
рим. та еллінську спадщину, Х. 
водночас зробило особливий на- 
голос на етичних категоріях, вио- 
кремивши ті з них, які допомага- 
ли піднесенню моральної гідно- 
сті людини, ствердженню Її ду- 
ховної свободи, етичному вдос- 
коналенню. У своєму зверненні 
до Декалогу Х. надало перевагу 
не законницьким настановам 
(заборонам), а євангельським за- 
повідям любові, милосердя, само- 
пожертви, відмови від гріха, 
грунтованим на прикладі Ісуса 
Христа і викладеним у Новому 
Завіті. Моральний закон Божий 
-- Десять заповідей, сповіщених 
Христом людині, стали зведен- 
ням нової етики, покликаної 
врегулювати відносини людини з 
Богом та ін. людьми, гармонізу- 
вати її особисте, сімейне і сусп. 
життя, відтак -- поєднати мо- 
ральні ідею, стандарт, взірець із 
реальною практикою. 

Їсторія Х. до остаточного 
розділення давньої Церкви в 11-- 
13 ст. пройшла кілька періодів. 


Перший (І ст. - до 313) позна- 
чений його просуванням у всі 
провінції імперії, організацією 
життя ранніх громад, становлен- 
ням інституту священства, ство- 
ренням  новозавітних текстів 
(Євангелій, Діянь апостолів, по- 
слань апостолів Павла, Якова, 
Петра, Їсанна, Іуди, Одкровення 
Їсанна Богослова), започатку- 
ванням писемної спадщини; бу- 
ли написані твори мужів апо- 
стольських (апостол Варнава, 
Климент Римський, Тимофій 
Ефеський, Їгнатій Богоносець, 
Полікарп Смирнський, Папій 
ієрапольський), апологетів (греко- 
мовні Квадрат, Аристид, Юстин 
Мученик, Татіан, Афінагор, Фео- 
філ Антіохійський, Мелітон Сар- 
дійський, латиномовні Квінт 
Септимій Тертулліан, Марк Мі- 
нуцій Фелікс), перших богосло- 
вів (св. Їполит Римський, Кли- 
мент Александрійський, Оріген) і 
отців Церкви (святі Іриней 
Ліонський, Кипріан Карфагенсь- 
кий), а також засновані перші 
катехітичні та богословські шко- 
ли; Александрійська та Антіо- 
хійська школи започаткували 
алегоричний і раціоналістичний 
методи тлумачення Біблії. При 
цьому формування нової релігії 
відбувалося в умовах жорстоких 
гонінь проти християн. У цей пе- 
ріод Х. зіштовхнулося з ранніми 
єресями (гностицизм, монтанізм, 
маніхейство), а також дісталося 
Британії (заснування наприкінці 
2 ст. перших церков єпископа- 
ми-місіонерами Фаганом і Дувіа- 
ном) і Вірменії (оголошення Х. 
держ. релігією 301). 

Другий період (313 -- до 
1054) відкриває | Міланський 
едикт імп. Константина І Вели- 
кого (306--37), яким було прого- 
лошено реліг. терпимість (зрів- 
няння у правах християн і язич- 
ників) і закладено грунт для 
перетворення Х. на офіц. релі- 
гію імперії. Остання, знесилена 
соціально-політ. протиріччями, 
війнами і повстаннями, вже пе- 
режила свій розквіт, утративши 
потенціал цивілізаційного роз- 
витку, і змушена була прийняти 
Х. як союзника у збереженні єд- 
ності д-ви -- з огляду на універ- 
салізм нової релігії і шануван- 
ня християнами законів. Едикт 
сприяв масштабному місіонер- 
ству, активізованому розпадом 
імперії і Великим переселенням на- 


родів. Успіх місії залежав знач- 
ною мірою від адаптації Х. до 
місц. традицій; корпус лат. і ві- 
зант. місіонерів поповнили нео- 
фіти з варварів; з'явилися перші 
бібл. переклади різними мовами 
(давньосирійські переклади Ста- 
рого Завіту кінця 2 ст. і Ново- 
го Завіту поч. 5 ст. -- Пешітта 
едеського єпископа  Раббуле; 
коптська Біблія 2--3 ст.; пере- 
клад Ульфіли 4 ст. «готськими 
письменами»; лат. Вульгата 390-- 
405 св. Їєроніма Страдонського; 
вірм. Біблія 432--35 в перекладі 
Месропа Мащтоца; уривки гру- 
зин. перекладів Нового Завіту 
5 ст.). Ретельне вивчення бібл. 
манускриптів дало можливість 
відкинути апокрифи і визначити 
канон Біблії. 368 св. Афанасій 
Великий об'єднав канонічні тек- 
сти (визнані давньою Церквою 
богонатхненними та істинними) 
в єдиний корпус (22 книги Ста- 
рого і 27 книг Нового Завітів). 
Другий період ознаменовано 
Вселенськими Соборами (заг. зі- 
брання представників помісних 
церков, переважно єпископату), 
богослов'ям отців Церкви, закла- 
данням чернечої традиції. Пра- 
вославні й католики визнають 
сім Вселенських Соборів (про- 
тестанти відкидають рішення ос- 
таннього), що виробили базові 
віросповідні та церковно-дисци- 
плінарні засади Х. І Вселенський 
Собор у Нікеї (нині м. Ізнік, Ту- 
реччина; 325) прийняв Нікейсь- 
кий символ віри і засудив аріан- 
ство. П Собор у Константино- 
полі (381) доповнив Нікейський 
символ визначенням догмата про 
Боговтілення Христа (сповідання 
Сина єдиносущним Отцеві) і 
підтвердженням  Божественності 
Святої Трійці, виніс постанову 
проти єресей, увів заборону єпи- 
скопам одних помісних церков 
втручатися у справи ін. церков 
(принцип автокефального управ- 
ління), встановив статус кон- 
стантиноп. єпископа як єписко- 
па Нового Риму і другого за че- 
стю після римського єпископа. 
ПІ Собор в Ефесі (давнє місто на 
зх. узбережжі Малої Азії; 431), 
засудивши погляди константи- 
ноп. єпископа Несторія, підтвер- 
див єдність Божественної і 
людської природи у Христі та 
заборонив самовільні зміни Ні- 
кейського символу єпископом 
або кліриком. ГУ Собор у Халки- 


доні (нині у складі м. Стамбул; 
451) засудив єресь Євтихія (мо- 
нофізитство, грец. убуос -- один, 
єдиний і фбсіс -- природа), прий- 
нявши нове визначення стосовно 
способу поєднання Божественної 
і людської природи в Особі Хри- 
ста, встановив першість констан- 
тиноп. кафедри на християн. 
Сході. У Собор у Константино- 
полі (593) відкинув близькі не- 
сторіанству вчення, підтвердив- 
ши засудження монофізитів. МІ Со- 
бор у Константинополі (680) 
доповнив попередні христологіч- 
ні рішення засудженням моно- 
фелітів (грец. шбуос і ЕХ -- 
воля), які, приймаючи вчення 
про дві природи Христа, визнали 
в Ньому лише одну волю, вва- 
жаючи, що «воля є атрибутом не 
природи, а Особи». МІ Собор у 
Нікеї (7837), скликаний для засу- 
дження іконоборства, дозволив 
тримати в церквах і домах ікони 
Їсуса Христа, Божої Матері, ан- 
гелів, святих і «преподобних му- 
жів», визначивши відмінність 
між поклонінням, «яке подобає 
лише Божому Єству», та вшану- 
ванням ікон і священних речей, 
«подібних зображенню чесного і 
животворного Хреста і святій 
Євангелії та іншим святиням». 
Доктринальні суперечки на 
Вселенських Соборах каталізува- 
ли розвиток богослов'я. 4-8 ст. 
-- розквіт творчості отців Церкви 
(які мають загальноприйнятий 
авторитет у царинах бібл. кано- 
ну, догматики, богослужіння і 
церквобудівництва), котрі закла- 
ли підвалини західно- і східно- 
християнської патристики. Ста- 
новлення богословської традиції 
Зх. Церкви пов'язують зі святими 
Августином Аврелієм, Амвросієм 
Медіоланським, Григорієм Вели- 
ким (Двоєсловом), Сх. Церкви -- 
святими  Афанасієм Великим, 
Єфремом Сирином, каппадокій- 
цями (Василієм Великим, Григо- 
рієм  Назіанським, Григорієм 
Ниським), Їсанном Златоустом, 
Максимом Сповідником, Їосан- 
ном Дамаскіном. Удосконалило- 
ся церк. богослужіння, набувши 
нових форм вираження та особ- 
ливостей (катол. меса і правосл. 
літургія), Спадщина ранніх от- 
ців, духовний досвід засновників 
східного (Антоній Великий, Па- 
хомій, Феодосій, Симеон Стов- 
пник) і західного (Мартін Турсь- 
кий, св. Августин Аврелій, Іоанн 


Кассіан Римлянин, Бенедикт 
Нурсійський) чернецтва, зафік- 
сований у житійній літературі, 
донині шанується католиками і 
православними. 

Політ. і церковне (утворення 
двох християн. центрів -- у Римі 
та Константинополі) розділення 
Рим. імперії на дві частини і 
духовні чинники (формування 
різних богословсько-літургійних 
традицій) зумовили поступове 
розділення Х. на католицизм і 
православ'я. До формального 
розколу 1054 вже були виявлені 
віросповідні відмінності католи- 
цизму і православ'я. Утверджен- 
ню папського примату на хри- 
стиян. Заході протиставлено уяв- 
лення про Їсуса Христа як єди- 
ного главу Церкви на християн. 
Сході, катол. вченню про йодие 
-- православне про сходження 
Святого Духа лише від Бога-От- 
ця. Намітилися розходження в 
культовій практиці: на Заході 
вчинення Євхаристії (Причастя) 
з уживанням гостії або облатки, 
на Сході -- квасного хліба; у дис- 
циплінарній царині: введення у 
Зх. Церкві на соборі в Маконі 
(Бургундія, Франція, 585) обо- 
в'язкової церк. десятини, надан- 
ня їй 779 законодавчого підтвер- 
дження королем франків Карлом 
Великим. Водночас, унаслідок 
соборного засудження монофі- 
зитства і монофелітства, заго- 
стрилося протистояння на хри- 
стиян. Сході, що дало поштовх 
появі Орієнтального Х. (давніх 
християн. церков): Вірм. апо- 
стольської, Коптської, Ефіопсь- 
кої, Сирійської, Еритрейської, 
Їндійської Малабарської пра- 
восл. церков, Ассирійської цер- 
кви Сходу. Ідейні протиріччя 
всередині Х. і давній вплив на 
нього сх. релігій актуалізував у 
7--11 ст. новий єретичний рух, 
який вийшов із гностично-мані- 
хейської матриці (павликіани, 
богомили, катари, альбігойці, па- 
тарени). 

Богословська рефлексія та 
урізноманітнення  літургійного 
життя зумовили піднесення хри- 
стиян. к-ри і формування різних 
традицій у церк. арх-рі (центрич- 
ні храми, базиліки, ротонди), 
співі (антифонний хоровий спів) 
і музиці (орган), монументально- 
му живописі (мозаїки і фрески), 
іконописі, книжних орнамента- 
лістиці й мініатюрі. Монастирсь- 


431 


ХРИСТИЯНСТВО 


432 


ХРИСТИЯНСТВО 


кі та єпископські школи в ба- 
гатьох регіонах поширення Х., 
покликані бурхливим розвитком 
нової релігії, стали предтечами 
ун-тів, заклавши підвалини не 
лише духовної, а й світської осві- 
ти; скрипторії (майстерні з пере- 
пису рукописів, головно в мона- 
стирях) розвинулися в центри 
книготворення і перекладу. 

Успіхи Х. в 4--1Ї ст. сприяли 
його подальшій підтримці світ- 
ською владою та християнізації 
язичницьких народів Пн. і Сх. 
Європи, адже прийняття нової 
релігії після Міланського едикту 
набуло не лише релігійного, а й 
значною мірою політ. значення. 
Відтак, уже 327 цар Міріан ПІ 
зробив Х. держ. релігією Їверії (у 
сучасній Грузії), перемігши жер- 
ців мітраїзму і зороастризму. У 
4--5 ст. зусиллями св. Патрика Х. 
протистало язичництву в Ірлан- 
дії, 6 ст. місія св. Колумбана 
просунулася в християнізації 
терм. племен. У 9--1Ї ст. Х. ста- 
ло держ. релігією в країнах Цен- 
тральної, Східної та Північної 
Європи -- Болгарії, Хорватії, 
Сербії, Великій Моравії, Чехії, 
Польщі, Аланії, Данії, Норвегії, 
Швеції, Київській Русі, Угорщині 
(див. також Християнізація сло- 
в'ян, Кирило та Мефодій, Хрещен- 
ня Русі 987--989). 

Офіц. запровадження Х. (987-- 
89) відкрило Київ. Русі духовне 
надбання греко-рим. світу і нової 
реліг. к-ри, спричинилося до роз- 
витку власних освіти, літератури 
(перекладної та оригінальної), 
мист-ва. Свідчення цього -- за- 
початкування літописання («По- 
вість временних літ») та епосу 
(«Слово о полку Ігоревім»), писем- 
ного права («Руська Правда», ста- 
тути церковні), етично-філос. та 
богословської думки (Іларіон, 
Феодосій Печерський, Лука Жидя- 
та, Климент Смолятич). З'яви- 
лися мурована арх-ра (Десятинна 
церква, Софійський собор), іконо- 
пис (іконописна майстерня при 
Києво-Печерському монастирі, 
іконописці Григорій та Алімпій), 
книжкове мистецтво (Ізборник 
1073, Ізборник 1076, Остромирове 
Євангеліє). З кінця 10 ст. в Києві 
існували школи. З християніза- 
цією Київ. Русь стала частиною 
європ. політ. і духовної цивілі- 
зації. 

Літ.: Лебедев А.П. Зпоха гонений 
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ХРИСТИЯНСТВО НАРОДНЕ 
(народне православ'я, сільська 
релігія, язичницько-християнсь- 
кий синкретизм, фольклорне 
християнство) -- нар. версія хри- 
стиян. світогляду та ритуалісти- 
ки; форма, в якій християнство 
де Гасіо побутувало в нар. середо- 
вищі. 


Термін «народне християн- 
ство» з'явився в зх. науці в сере- 
довищі істориків-медієвістів з 
поч, 1970-х рр. Їз кінця 1970-х -- 
поч. 1980-х рр. в рад. етнологіч- 
ній та фольклористичній науці 
вживалося словосполучення «на- 
родне православ'я», яке поступо- 
во витіснило термін «двовір'я». 
Останній представляв реліг. си- 
туацію в нар. середовищі як ме- 
ханічне поєднання язичницько- 
го субстрату (див. Язичництво) і 
нашарованого на нього право- 
слав'я; натомість термін «народ- 
не християнство» представляє 
нар. релігію та релігійність як ці- 
лісне синкретичне явище, яке, за 
словами Є.Анічкова, утворилося 
внаслідок реліг. творчості. При 
цьому окремі елементи синкре- 
тизму потрапили на Русь із Ві- 
зантії. 

Утвердження Х.н. в Україні 
має свою історію, яка бере 
початки від хрещення Русі 957-- 
989. Завдяки писемній традиції 
вимальовується досить конкрет- 
на картина християнізації «вер- 
хів»; у той самий час щодо навер- 
нення у християнство «низів» 
існують лише поодинокі факти 
(як, напр. масове охрещення 
киян у Дніпрі, зафіксоване «По- 
вістю временних літ»). Осн. дже- 
рела для дослідження процесів 
християнізації в середовищі се- 
лян, які складали переважну 
більшість населення: традиційна 
к-ра, що донедавна досить добре 
зберегла риси реліг. синкретиз- 
му; дані археології, яка, зокрема, 
фіксує синкретизм поховальної 
традиції принаймні до 13 ст. 
(курганний обряд поховання); 
мист-во (ювелірні прикраси, іко- 
ни тощо), давньоукр. література, 
лубочна і т. зв. правосл. літерату- 
ра низького штибу тощо. 

Християнізація «низів» відбу- 
валася як «згори» (через прище- 
плення нових знань і введення в 
обіг нових обрядів Церквою і 
священиками), так і «знизу» -- 
шляхом поширення усної апо- 
крифічної традиції переважно 
мандрівними ченцями, прочана- 
ми і торгівцями. Судячи з чис- 
ленних зразків укр. фольклору 
(легенди, перекази, колядки), 
значний вплив у певних регіонах 
мали дуалістичні вірування, оче- 
видно богомильського походжен- 
ня (див. Богомильство). Ї хоч ав- 
тор «Повісті временних літ» вкла- 


дає у вуста волхвів, які діяли в 
Пн. Русі в 2-й пол. 11 ст., світо- 
глядні погляди богомилів, проте 
поширення подібних ідей в Ук- 
раїні-Русі пов'язується, швидше 
всього, з другим південносло- 
в'ян. впливом (15 ст.). 

Паралельно в землеробсько- 
му середовищі відбувалася актив- 
на реліг. творчість: переосмис- 
лення християн. концепції від- 
повідно до культ. досвіду доне- 
давна язичницького населення, 
адаптація християнства як місь- 
кої за походженням релігії до по- 
треб землеробства, інкорпорація 
в його ритуальну практику нар. 
календарних обрядів, обростання 
магічними практиками. Про це 
можна частково судити з окре- 
мих висловів Ї. Вишенського. 

У 2-й пол. 17 ст. Х.н. значно 
збагатилося завдяки ще одному 
явищу: мандрівним дякам, які, 
пройшовши в братських школах 
уроки віршування, стали творця- 
ми вертепних драм та колядок |, 
як результат, справили вирішаль- 
ний вплив на формування нар. 
версії Різдва. Їм також належить 
творення окремого сюжетного 
блоку укр. фольклору -- пародій- 
них оповідань та пісень про 
святих. 

Тривалий час -- принаймні 
до Ф. Прокоповича, який оголосив 
війну забобонам, Х.н. майже без- 
перешкодно розвивалося саме по 
собі, паралельно до офіц. христи- 
янства, лише час від часу отри- 
муючи критичні відгуки в бого- 
словській літературі. 18 ст. -- пе- 
реломний період в історії Х.н., 
коли було здійснено рішучий на- 
ступ на марновір'я, спробу очи- 
щення християнства від забобо- 
нів, відбулися численні суд. про- 
цеси над відьмами і ворожбита- 
ми; документи цих судів склада- 
ють на сьогодні ще одне джерело 
дослідження Х.н. Однак, як свід- 
чать етногр. дані 19 і поч. 20 ст., 
вже неможливо було переламати 
традиціоналізм та інертність нар. 
традиції, тим більше, що учасни- 
ками процесу і носіями Х.н. ви- 
явилися самі сільс. священики. 

Таким чином, Х.н. можна 
трактувати як  християнсько- 
язичницький простонар. світо- 
глядно-ритуалістичний «суржик». 
На відміну від офіц. християн- 
ства воно не має всезагальних 
універсальних догм, натомість 
має фольклорний характер побу- 


тування і трансмісії. При цьому 
окремі народно-християн. культи 
та вірування існували не повсюд- 
но, а локально, творячи народно- 
християн. міфологію ландшафту 
(вшанування джерел, каміння, 
дерев'яних і кам'яних хрестів, 
дерев, печер тощо). Нар. обрядо- 
вість -- як сімейна, так і кален- 
дарна -- була синкретичною; 
християн. святим надавалися 
землеробсько-побутові й ціли- 
тельські функції, і в такий спосіб 
вони патронували певні сфери 
госп. та побутової діяльності лю- 
дей, творячи т. зв. народно-хри- 
стиян. політеїзм. Нар. легенди, 
перекази, колядки на тему світо- 
будови і творення світу мають 
яскраво виражений апокрифіч- 
ний, а деякі -- дуалістичний ха- 
рактер. Потойбічний світ у тра- 
диційному світогляді уявлявся як 
паралельний світ ненароджених і 
померлих, де життя продовжу- 
ється після смерті; разом з тим, 
його населяють ангели і святі, 
там можна зустрітися з Богоро- 
дицею, Ісусом Христом. Цими 
віруваннями зумовлена кладо- 
вищна звичаєвість і донині. Про- 
явом Х.н. від давніх часів і дони- 
ні є свідчення про «чуда», об'яв- 
лення ікон, з'яви постаті (тіні) 
Божої Матері та ін. 

До явищ Х.н. дослідники за- 
раховують також субкультуру 
«людей божих» (жебраків, проха- 
чів, калік-перехожих, юродивих, 
кликуш, співців псалмів і навіть 
мандрівних кобзарів та лірників), 
«супутникові» структури, що 
утворювалися навколо церков, 
монастирів, шпиталів, богаді- 
лень. 

З погляду антропології релігії 
частина зх. і пострад. дослідників 
зараховують до Х.н. істор. і су- 
часні неканонічні християн. те- 
чії, секти, новітні реліг. громади, 
єресі та ін. види реліг. діяльності. 

Літ. Гальковский Н.М. Борьба 
христианства с остатками язьтчества в 
Древней Руси, т. 1-2. М., 1913; При- 
нятиєе христианства народами Цен- 
тральной и Юго-Восточной Европь и 
крещениє Руси. М., 1988; Панчен- 
ко А.А. Исследования в области народ- 
ного православия: деревенскиє святьт- 
ни Северо-Запада России. СПб., 1998; 
Гримич М.В. Традиційний світогляд та 
етнопсихологічні константи українців 
(Когнітивна антропологія). К., 2000; 
Панченко А.А. Христовщина и скопче- 
ство: Фольклор и традиционная куль- 
тура русских мистических сект. М., 


2002; Смилянская Е.Б. Волшебники. 
Богохульники. Еретики: Народная ре- 


лигиозность и «духовнье преступле- 
ния» в России в ХМІЇ в. М., 2003; 
Страхов А.Б. Ночь перед Рождеством: 
народное христианство и рождествен- 
ская обрядность на Западе и у славян. 
Кембридж, 2003; Левин ЙИв. Двоевериє 
и народная религия в историй Рос- 
сий. М., 2004; Бернштам Т.А. Приход- 
ская жизнь русской деревни: Очерки 
по церковной зтнографий. СПб., 
2005. 


М.В. Гримич. 


ХРИСТЮК Павло Оникійович 
(1890--29.09.1941) -- політ. і держ. 
діяч, публіцист, літературозна- 
вець, кооператор. Н. в станиці 
Єлизаветинська (нині станиця 
Краснодарського краю, РФ). На 
Кубані жив до 1912. Згодом навч. 
в Київ. політех. ін-ті. Під час 
навчання включився в політ. 
життя, співпрацював з газ. «Ра- 
да», згодом редагував кооп. ж. 
«Комашня» (1916--17). Один із 
найактивніших учасників укр. 
кооп. руху, був одним із керівни- 
ків 1-го Вільного кооп. з'їзду в 
Києві (березень 1917). Провід- 
ний діяч Української партії соціа- 
лістів-революціонерів 1 Сел. спіл- 
ки. Член Української Центральної 
Ради і Комітету Української Цен- 
тральної Ради, тен. писар в уряді 
В.Винниченка, співавтор «земель- 
ного закону» від 31 січня 1918. 
Під час розколу УПСР в травні 
1918 дотримувався центристської 
позиції та увійшов до «Централь- 
ної фракції українських соціалі- 
стів-революціонерів», що напри- 
кінці січня 1919 виділилася в 
окрему партію -- УПСР (центр. 
течії), а в квітні 1919 повернула- 
ся до старої назви. Співпрацював 
у виданні її органу -- газ. «Трудо- 
ва Україна». В уряді В.Голубовича 
був міністром внутр. справ (з 
кінця лютого 1918 -- держ. се- 
кретар). У добу Української Дер- 
жави перебував у опозиції до 
П. Скоропадського. В уряді Ї.П.Ма- 
зепи (1919) -- товариш (заст.) мі- 
ністра внутр. справ. Із 1919 -- в 
еміграції у Відні, де ввійшов до 
«Закордонної делегації», співре- 
дактор ж. «Борітеся -- поборете 
(1920--22). Тут підготував 4-том- 
не видання «Замітки і матеріали 
до історії Української революції, 
1917--1920», що вийшло друком 
під егідою Українського соціоло- 
гічного інституту у Відні і доте- 
пер є цінним джерелом. Навесні 
1923 повернувся з еміграції до 
Харкова, де до 1925 працював ін- 
спектором Укр. банку. 1925--28 
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-- член правління Державного 
видавництва України, опікувався 
фінансово-торг. справами. Під 
час цієї роботи встановив кон- 
такти з багатьма письменниками, 
зокрема з членами Вільної акаде- 
мії пролетарської літератури 
(ВАПЛІТЕ). Х. належать розвід- 
ки «1905 рік на Україні», «Со- 
ціальні мотиви творчості М.Хви- 
льового» (1925) та ін., кілька ви- 
дань витримала його праця «На- 
рис історії класової боротьби та 
соціалізму» (ч. 1--3). Його стаття 
«Розпеченим пером» («Вапліте», 
1927, Мо 5) спричинила скандал: 
Х. обвинуватили в тому, що він 
ідеологічно спрямовує ВАПЛІТЕ, 
і пригадали «націоналістичне» 
минуле. Після звільнення 3 
Держ. вид-ва України працював 
у наркоматі фінансів УСРР (гру- 
день 1928--31). Був одним із 
фундаторів Укр. т-ва робітників 
науки і техніки для сприяння со- 
ціаліст. буд-ву. Із 1931 -- наук. 
співробітник Їн-ту літератури ім. 
Т.Шевченка, секретар ж. «Літе- 
ратурний архів». 

Заарештований 2 березня 
1931, обвинувачений в участі в 
підпільній антирад. орг-ції «Укра- 
їнський національний центр». 7 лю- 
того 1932 постановою Колегії 
ОДПУ СРСР засуджений до 7-ми 
років позбавлення волі. Постано- 
вою Особливої наради НКВС 
СРСР від 21 січня 1935 йому 
було визначено 3 роки заслан- 
ня до Пн. краю. 3 грудня 1936 
знову заарештований, 3 вересня 
1937 Особливою нарадою НКВС 
СРСР засуджений до 8-ми років 
позбавлення волі. 

П. в ув'язненні в «Севвост- 
лазі» Архангельської обл. (нині 
в РФ). 

Офіційно реабілітований 1989. 

Літ. Шаповал Ю. Генеральний 
писар. «ЛУ», 1994, 28 квітня; Його ж. 
Людина і система: Штрихи до портре- 
та тоталітарної доби в Україні. К., 
1994; Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, т. 1-2. К., 
1997. 

Ю.І. Шаповал. 


«ХРОНІКА КИЄВО-МИХАЙЛІВ- 
СЬКОГО ЗОЛОТОВЕРХОГО 
МОНАСТИРЯ» -- монастирсь- 
кий літопис, складений 1701 і 
1736. Разом із додатками охоп- 
лює період з 11 до поч. 19 ст. 
Писав літопис ігумен монасти- 
ря Сильвестр. У хроніці опису- 
ються події істор. і суспільно- 


культ. та церк. життя: заснування 
та буд-во монастиря на поч. І1Ї 
ст. київ. кн. Святополком Ізясла- 
вичем, напад 600-тис. війська ха- 
на Батия на Русь і Центр. Євро- 
пу, литовсько-польс. панування; 
дано схвальну характеристику 
благодійникам монастиря: геть- 
манам Ї.Мазепі, Ї.Скоропадсько- 
му, а також миргородському 
полк. Павлу Апостолу, зазначено 
його подвиги в Криму, дату 
смерті 14 червня 1736. Славить 
автор рос. царів, вельмож, які до- 
помагали матеріально монасти- 
реві, а також церк. діячів Рафаїла 
Заборовського, Йосафа Кроков- 
ського, Мелентія Вуяхевича- Висо- 
чинського та ін. 

Осн. увагу приділено історії 
Київського Свято- Михайлівського 
Золотоверхого монастиря. Зазна- 
чено зростання монастирських 
маєтностей (називаються села, 
землі, ліси, угіддя, озера тощо), 
згадано гетьманські універсали 
Б.Хмельницького, |І.Виговського, 
Ю. Хмельницького, Д. Многогрішно- 
го, І.Мазепи, Ї.Скоропадського, 
королівські й царські грамоти 
про підтвердження чи надання 
маєтків. Описано діяльність ігу- 
менів монастиря, а також видат- 
них церк. і культ. діячів 17--18 
ст. Зазначено, що на території 
монастиря були поховані Йов 
Борецький, Мелетій Дзик та ін. 
Монастир мав велику б-ку, де 
зберігалися також грамоти, акти 
та ін. документи. Написано хро- 
ніку укр. книжною мовою 18 ст. 
Уривки з хроніки опубліковано в 
«Прибавлениях к "Киевским 
епархиальньтм ведомостям"» 
(1861, Мо 13--14, 18). 


Я.І. Дзира| 


ХРОНІКА ПОЛЬЩІ -- див. 
Бельські. 


«ХРОНИКА ТЕКУЩИХ СОБЬБІ- 
ТИЙ» -- машинописний інфор- 
маційний бюлетень правозахи- 
сного руху в СРСР. Виходив у 
Москві 1968--72 -- один раз на 2 
місяці, 1972--83 -- нерегулярно. 
Перший номер «Х.т.с.» побачив 
світ 30 квітня 1968. В організації 
видання правозахисного бюлете- 
ня велику роль відіграла моск. 
поетеса, перекладач і перший йо- 
го редактор Н.Горбаневська (до 
арешту в грудні 1969 одноосібно 
підготувала 11 номерів). У на- 
ступні роки «випусковими ре- 
дакторами» були  А.Якобсон, 


С.Ковальов, Г.Суперфін, Т.Велі- 
канова, О.Лавут, Ю.Шиханович. 
За 15 років існування поза- 
цензурного видання було підго- 
товлено і розповсюджено 64 чи- 
сла (крім 59-го номера, тому що 
його матеріали були вилучені ор- 
ганами Комітету державної без- 
пеки СРСР у лютому 1981 під час 
обшуку в квартирі одного з упо- 
рядників Л.Вуля). Останній ви- 
пуск «Х.т.с.» датований 30 чер- 
вня 1982, але фактично підгото- 
влений 1983. Восени 1983 була 
завершена робота над 65 випу- 
ском «Х.т.с.», проте його не було 
оприлюднено у зв'язку з ареш- 
том редактора Ю.Шихановича. 

Перші випуски «Х.т.с.» налі- 
чували від 10 до 20 сторінок тон- 
кого паперу компактного маши- 
нопису (згодом об'єм видання 
інколи досягав 100--150 сторі- 
нок) та включали постійні тема- 
тичні рубрики: «Арешти, обшу- 
ки, допити», «Позасудові пере- 
слідування», «В тюрмах та табо- 
рах», «Новини самвидаву» та ін. 
Інформаційний бюлетень, в яко- 
му висвітлювалися факти політ. 
переслідувань в СРСР, розпов- 
сюджувався у вигляді самвидаву 
по всій країні. У 1960--70-х з 
«Х.т.с.» співпрацювали відомі 
укр. правозахисники Л.Плющ, 
Г.Алтунян. 

Їз 1974 28-й випуск та всі на- 
ступні номери бюлетеня по мірі 
надходження передруковувалися 
в Нью-Йорку (США) у вид-ві 
«Сргопіка Ргез55», створеному емі- 
грантом із СРСР В.Чалідзе (пер- 
ші 27 випусків «Х.т.с.» були зі- 
брані та перевидані 1979 в Ам- 
стердамі (Нідерланди) «Фондом 
імені Герцена»). Наприкінці 1983 
на Заході було опубліковано 
останній 64-й випуск «Х.т.с.» 
Починаючи з 1970-х рр., надру- 
ковані за кордоном випуски 
«Х.т.с.» нелегально ввозилися до 
СРСР. 

«Х.т.с.» є цінним джерелом з 
історії дисидентського руху в 
СРСР, в якому міститься інфор- 
мація про порушення прав люди- 
ни в СРСР, форми і методи про- 
тидії тоталітарному режиму в 
нац. республіках, у т. ч.і в УРСР, 
численні акції кримськотатар. 
нац. руху за повернення в Крим, 
становище укр. політ. в'язнів у 
місцях ув'язнення. 

Дж.: А Сргопісіе ої сиггепі еуепі5, 


по. 1--58, 60--64. Цопдоп, 1969--84; 
Хроника текущих собьтий, вьш. 28-- 


64. Нью-Йорк, 1974--83 (пирі//ммм. 
тето.ги/Пізгогу/ї85/сіг); Хроника те- 
кущих собьтий, |кн. 1--2|Ї: вьш. 1--27. 
Амстердам, 1979. 

Літ.: Погружение в трясину (ана- 
томия застоя). М., 1991; Алексе- 
ева Л.М. История инакомьюслия в 
СССР. Вильнюс--М., 1992; Якобсон А. 
Почва и судьба. Вильнюс--М., 1992; 
Данизль А.Ю. Так начиналась «Хрони- 
ка»: к 25-летию информационного 
бюллетеня правозащитного движе- 
ния. «Огонек», 1993, Мо 19--20; Тер- 
новский Л. Воспоминания и статьи. 
М., 2006. 


О.Г. Бажан. 


ХРОНІКА ЮЗЕФОВИЧА -- іс- 
тор. латиномовний твір, написа- 
ний на поч. 18 ст. львів. каноні- 
ком Я.-Т.Юзефовичем, в якому 
охоплюються події 1614--1700. 
Я.-Т.Юзефович (1663 -- після 
1735) походив зі львів. міщансь- 
кого роду вірмено-нім. похо- 
дження. Його батько Станіслав 
був купцем-постачальником поль- 
ської армії в Україні та загинув 
під час штурму військами С. Чар- 
нецького Ставищ (див. Ставищан- 
ська оборона 1664), де укріпилися 
українські повстанці. Уже 1696 
Я.-Т.Юзефович був ксьондзом, 
секретарем польс. короля Яна ПІ 
Собєського, особою, наближеною 
до Львів. катол. архієпископа Ко- 
стянтина Зєлінського. На замо- 
влення останнього він почав 
1703 писати хроніку. Використав 
польс. хроніки М. та Й. Бєльсь- 
ких, В.Коховського, П.Пясецького, 
щоденники С.Кушевича та Я.Бо- 
жецького, друковане житіє Йоса- 
фата Кунцевича (Вільно, 1705), 
матеріали львів. архівів, свідчен- 
ня очевидців і власні спогади. 
Текст хроніки відомий за єдиним 
списком з копії 1769 львів. кар- 
мелітського монастиря. Найбіль- 
ше оригінальних даних є в 
хроніці з 1624. У центрі уваги 
Я.-Т.Юзефовича історія Львів. ка- 
тол. архієпископства, викладена 
за правлінням архієпископів, по- 
чинаючи від Яна Пружницького, 
чимало уваги приділяється жит- 
тю Львова, у т. ч. його вірменсь- 
кої та єврейської громад. Водно- 
час зображена досить широка па- 
норама військово-політ. історії 
Речі Посполитої та України, осо- 
бливо Національно-визвол. вій- 
ни укр. народу серед. 17 ст. (див. 
Національна з революція  1648-- 
1676). Є дані і щодо козац. пов- 
стань попередньої епохи, подій 
часів Руїни, наступу католицизму 


і переслідування православних, 
наведені важливі факти з кліма- 
тології, культ. історії тощо, напр. 
про спалення у Львові 1639 твору 
М. Сльозки «Аврора...» Автор чіт- 
ко виявляє свої погляди фана- 
тичного католика, антисеміта, 
ворога національно-визвол. руху 
укр. народу. Х.Ю. цінна як зі- 
брання фактів, серед яких чима- 
ло оригінальних. Видана лише 
частково в польс. перекладі 
М.Півоцьким, пізніше -- В.Ан- 
тоновичем (витяги за 1624-- 
1700). Рукопис зберігається у від- 
ділі рукописів Львівської націо- 
нальної наукової бібліотеки імені 
В.Стефаника НАН України під 
Мо 124. 

Вид.: Кгопіка тіазга Ілуома ой го- 
Ки 1634 до 1690. Імуом, 1854; Сборник 


летописей, относящихся к историй 
Южной и Западной Руси. К., 1888. 


Ю.А. Мицик. 


ХРОНОГРАФИ (від грец. хрбуоб 
-- час і урбафо -- пишу, описую) 
-- особливий різновид істор. тво- 
рів, що виник у Візантії, а звідти 
поширився у правосл. країни 
(Болгарія, Київська Русь, Сербія 
та ін.). Візант. Х. були невеликі 
за обсягом. На підставі Біблії, 
творів отців Церкви, антич. авто- 
рів, а також місц. літописців ви- 
кладалася бібл. історія від ство- 
рення світу, далі -- Стародавніх 
Греції та Риму, до чого додавався 
огляд військово-політ. та церк. 
історії Візант. імперії. У деяких із 
них (хронограф Георгія Амарто- 
ла) містилися важливі дані до іс- 
торії Київ. Русі. 

У Київ. Русі назва «хроно- 
граф» закріпилася за творами, в 
яких містився виклад переваж- 
но всесвітньої історії. Візант. Х. 
перекладалися церковнослов'ян. 
мовою, використовувалися місц. 
літописцями, напр. при складан- 
ні «Повісті временних літ». У ча- 
си удільної роздробленості заці- 
кавленість Х. значно зменшила- 
ся, але в 15 ст. цей жанр відро- 
дився. Причина цього полягала 
насамперед у значному зростанні 
міжнар. ролі Великого князівства 
Литовського, до складу якого 
входила більшість укр. земель, та 
Моск. д-ви (див. Велике князів- 
ство Московське), які прагнули 
відшукати істор. аргументи в бо- 
ротьбі за гегемонію в Сх. Європі. 
У Моск. д-ві був дуже популяр- 
ним хронограф редакції 1512, 
котрий ліг в основу пізніших пе- 


реробок, напр. 1601. Тут викла- 
далася історія від створення світу 
до падіння Константинополя 
1453, підкреслювалася особлива 
роль християнства, проводилася 
думка про Москву як «третій 
Рим». У 17 ст. в рос. редакціях 
хронографа виявлявся інтерес до 
історії центрально- та західно- 
європ. країн. 

Перша відома спроба ство- 
рення оригінального хронографа 
в Україні належить до 16 ст. Тоді 
було переписано і доповнено Ві- 
ленський хронограф -- звід, який 
висвітлював події давньої історії 
до взяття Єрусалима рим. воєна- 
чальником Тітом Флавієм Веспа- 
сіаном у 70. Значно більшу попу- 
лярність здобув Укр. хронограф 
1-ї редакції, створений між 1550 і 
1596. При його написанні було, 
зокрема, використано хронограф 
1442 серба Пахомія Логофета 
(деякі дослідники вважають, що 
було використано ін. пам'ятку, 
а саме: рос. хронограф 1512). В 
Укр. хронографі 1-ї редакції не- 
відомим автором значно скоро- 
чені відомості з бібл. історії, істо- 
рії Київ. Русі, Моск. д-ви, а вод- 
ночас велика увага приділена се- 
редньовічній історії країн Центр. 
та Зх. Європи (до 1532). Додатко- 
вий матеріал автор брав з Ел- 
лінського літописця 2-ї редакції 
(1-ї пол. 13 ст.), з хроніки Іоанна 
Малали, житія кн. Стефана Ла- 
заревича і, особливо, космогра- 
фії М.Бєльського 1550 («Кгопіка 
хувгузікієво бміака»; див. М. і Й. 
Бєльські). Автор Укр. хронографа 
1-ї редакції прагнув також вмі- 
стити на сторінках свого твору 
факти, які б допомогли укр. та 
білорус. правосл. читачеві в по- 
леміці з католиками. У часи па- 
нування польс. короля Владисла- 
ва ТИ Ваза (1632--48) було ство- 
рено Укр. хронограф 2-ї редакції 
(«Літописець, сі ест кройніка»). 
Цю пам'ятку часто називають 
хронікою Леонтія Боболинського 
(див. Л.Боболинський), ієромона- 
ха Троїцько- Іллінського монастиря 
в Чернігові, пізніше -- Видубиць- 
кого Свято-Михайлівського мона- 
стиря в Києві, однак він був нас- 
правді творцем лише одного З 
пізніх (1699) списків пам'ятки і 
оригінальної передмови до цього 
списку. Здійснив Леонтій Бобо- 
линський також і деяку редак- 
торську роботу, зокрема додавши 
до тексту пам'ятки фрагменти із 
«Синопсису», друкованого в Киє- 
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во-Печерській лаврі 1680. Оригі- 
нал Укр. хронографа 2-ї редакції 
не зберігся, існують три його ва- 
ріанти (зберігаються в Їн-ті руко- 
пису НБУВ в Києві, Рос. держ. 
архіві давніх актів у Москві, від- 
ділі рукописів Б-ки Чарторийсь- 
ких у Кракові), які дають мож- 
ливість реконструювати первіс- 
ний текст. Згадана пам'ятка поді- 
ляється на дві частини. У першій 
викладалася всесвітня історія з 
найдавніших часів до 17 ст., у 
другій («Славеноруська кройні- 
ка») -- історія Руси-України, Ли- 
тви та Польщі, яка починалася з 
найдавнішого періоду і завершу- 
валася часами Владислава ГУ Ва- 
за. В основі пам'ятки лежать 
Укр. хронограф 1-ї редакції, хро- 
ніки О. Гваньїні, М.Стрийковсько- 
го, польськомовний друкований 
«Компендіум» (1625) П,Демитро- 
вича та ін. писемні й усні пам'ят- 
ки. Для автора Укр. хронографа 
2-ї редакції є характерним пра- 
гнення вписати історію України 
у світовий, насамперед західно- 
європ., контекст, він виявляє 
значну зацікавленість походжен- 
ням слов'ян. і прибалт. народів, 
історією християнства. У цьому 
хронографі збережено ряд важ- 
ливих оригінальних звісток, у 
т. ч. й унікальних, що стосуються 
доби Київ. Русі. Ця пам'ятка 
вплинула на багато історико-літ. 
та істор. творів в Україні 17--18 
ст. Укр. хронограф 2-Ї редакції 
зберігся в понад 10-ти списках. 

Вид.: Летопись Григория Грабян- 
ки. К., 1853; Полное собрание рус- 
ских летописей, т. 32. М., 1975. 

Літ. Буганов В.И. Отечественная 
историография русского летописания. 
М., 1975; Миьцьк Ю.А. Украйнскиєе 
летописи ХМІЇ века. Днепропетровск, 
1978; Апанович Е.М. Рукописная свет- 
ская книга ХМИ в. на Украйне: Ис- 
торическиєе сборники. К., 1983; Ко- 
вальский Н.П., Миьщьк Ю.А. Украйн- 


скиеє летописи. «Вопрось истории», 
1985, Мо 10. 


Ю.А. Мицик. 


ХРОНОЛОГІЯ ІСТОРИЧНА. 
Початки істор. хронології і обчи- 
слення часу належать до най- 
більш ранніх явищ к-ри у 
слов'ян та ін. народів. Їх пізнан- 
ня й використання було життє- 
вою (а водночас і господарсь- 
кою) потребою для мисливця, 
рибалки, згодом -- хлібороба. 
Первісні люди при визначенні 
часу найчастіше спиралися на 
лунарну (синодичну) систему 


лічби часу. (Вона для них була 
доступнішою і, мабуть, зрозумі- 
лішою для сприйняття.) Потім 
почали вивчати сонячну систему. 
Пізніше ці системи стали підста- 
вою для обчислення часу, а отже, 
для його обліку і створення ка- 
лендаря, за яким жила і працю- 
вала первісна людина. 

Для всіх народів обчислення 
часу основується на явищах при- 
роди, згідно з якими береться до 
уваги період обертання Землі 
навколо своєї осі. Наслідком 
цього руху є добовий рух зірок, 
Сонця і Місяця, натуральний 
(природний) рік і побудований 
на його основі календар, поява 
якого вказує на одне з ранніх ви- 
творів стародавньої к-ри у різних 
народів. Рік люди ділять на мен- 
ші періоди часу: пори року (сезо- 
ни), місяці, тижні, день-ніч 
(добу). Назви місяців (їх число в 
стародавні часи коливається від 
10 до 12, а в окремих народів на 
певних етапах -- навіть 13) тісно 
пов'язані з використанням нату- 
рального року в житті та побуті. 
Учасником цієї старожитньої 
к-ри було й населення України. 
На території полян виявлено ар- 
хеол. знахідку -- посудину (збан) 
4 ст. з позначеннями 12-місячно- 
го року. Про це також сьогодні 
свідчать назви місяців року -- сі- 
чень, лютий, квітень, червень, 
серпень, вересень, жовтень, ли- 
стопад/падолист, грудень тощо, 
утворення яких пов'язане з ран- 
німи сторіччями (фіксуються в 
укр. писемних пам'ятках уже в 
14--15 ст., а деякі раніше). 

Їстор. хронологія становить 
окремий об'єкт дослідження іс- 
торії к-ри українського та ін. на- 
родів, які проживали на території 
України, за своїм функціональ- 
ним навантаженням вона також 
належить до спеціальних історич- 
них дисциплін, за допомогою яких 
реконструюються відомості про 
час, а втім, про різні часові мо- 
менти, пов'язані з явищами, по- 
діями та особами, що виступають 
у джерелах історичних минулих 
чи давно минулих сторіч. 

Календар. На початку нашої 
ери засади обліку часу (календа- 
ря), які спиралися на проходжен- 
ня й використання натурального 
року, хоч не до кінця, локалізу- 
валися і відійшли у минуле. На 
основі окремих, передусім нау- 
кових, астрономічних спостере- 
жень, з урахуванням антич. та 
арабо-семітських культ. тради- 


цій, був створений новий кален- 
дар, що встановив відносно до- 
кладні межі року і його поділ на 
місяці й тижні (останні -- винят- 
ково орієнтального походження). 

1) Юліанський календар. 
Один із перших офіц. календарів, 
прийнятих багатьма народами, у 
т. ч. мешканцями Каиївської Русі. 
Його корені сягають Риму Ста- 
родавнього. Цей календар замінив 
календарі, які спиралися ви- 
ключно на явища природи. У по- 
шуку докладних обчислень часу 
римляни присвоїли собі рік, ос- 
нований на лунарній системі. 
Оскільки лунарний рік був ко- 
ротшим від сонячного, приблиз- 
но в 5 ст. до н. е. впровадили до- 
датковий переступний місяць, 
що нараховував 22 або 23 дні, і 
його додавали щодругий рік 23 
лютого. Так лунарний рік був 
«узгоджений» із сонячним. Тоді 
виник чотирирічний цикл, згідно 
з яким два роки мали по 355 
днів, а два були переступними, 
один з яких налічував 377 днів, 
другий -- 378. Приблизна про- 
тяжність (тривалість) року стано- 
вила 366 |/, днів. Цей календар, 
однак, незважаючи на різні піз- 
ніші спроби уточнень Церквою, 
мав розбіжності із сонячним. Ли- 
ше реформа рим. диктатора і 
верховного жреця Гая Юлія Це- 
заря в 46 до н. е. (звідси назва ка- 
лендаря) поклала край цій про- 
блемі. Спираючись на поперед- 
ній чотирирічний цикл, було 
внесено зміни, відповідно до 
яких тепер 3 роки були звичай- 
ними і мали по 365 днів, а І рік 
був переступним, що мав 366 
днів, заг. протяжність юліансь- 
кого року становила 365 |/, днів. 
Юліанський календар потрапив у 
Київ. Русь через Візантію після 
прийняття християнства. Правда, 
лічба часу, що використовувалась 
у Візантії, не була повністю 
прийнята. У Візантії рік почи- 
нався І вересня, на Русі - 1 бе- 
резня (так тривало, за пооди- 
нокими винятками, до 14 ст.). У 
15 ст. і далі щораз частіше попу- 
лярним ставав першовересневий, 
а паралельно -- першосічневий 
юліанський початок року. Ця 
лічба була вже значно наближе- 
нішою до астрономічної трива- 
лості року (365 днів, 5 годин, 48 
хвилин, 46 секунд). Різниця 
складала трохи більше 11 хвилин. 
Тоді 25 березня було визначено 
днем часового зрівняння дня і 
ночі, а новий рік призначався на 


І січня. Водночас 29- і 31-денні 
місяці лунарного року стали 30- і 
31-денними. В результаті вказа- 
ної помилки в лічбі за 128 років 
весняне рівнодення переносило- 
ся назад на один день. У кален- 
дарних уточненнях було зацікав- 
лене папство, про календар ста- 
вили питання на церк. соборах 
аж до 15 ст., але позитивних ре- 
зультатів не було досягнуто. 

2) Григоріанський календар. 
З'явився в 1580-х рр. внаслідок 
ініціатив Папи Римського Григо- 
рія ХПІ (звідси й назва) і пра- 
ці спеціально створеної комісії 
(починаючи з 1576) для рефор- 
ми юліанського календаря. Було 
встановлено (з допомогою т. зв. 
громону), що день весняного рів- 
нодення з часу І Нікейського 
собору 325 припадатиме на 11 
березня і пересунеться наперед 
на 10 днів від астрономічного 
рівнодення. У зв'язку з цим, по- 
перше, було усунено 10 нарослих 
днів 11-го на 21 березня. Питан- 
ня було вирішено адміністратив- 
но: у жовтні 1582 пропущено 10 
днів, отже, після 4 жовтня одразу 
було 15 жовтня; по-друге, із за- 
побіжною метою пропущено 3 
дні в переступних роках упро- 
довж 400 років, унаслідок чого 
впроваджено засади, згідно з 
якими серед років тільки ті роки 
будуть переступними, які без 
решти підлягають поділу на 400- 
столітні. Таким чином, переступ- 
ним є 1600 рік, а 1700, 1800, 1900 
роки є звичайними. Їн. словами, 
після трьох звичайних настає 
один рік переступний. Отже, 
протяжність календарного року 
становить 365 днів, 5 годин, 49 
хвилин, 12 секунд. Григоріансь- 
кий рік заледве на 26 секунд дов- 
ший від астрономічного року, що 
лише після 34 століть від початку 
григоріанської реформи створить 
різницю в один день. Обчислен- 
ня часу відповідно до григорі- 
анського календаря супроводжу- 
ється (у документах) назвою «но- 
вий стиль» (505 поуця) на про- 
тивагу до юліанського з назвою 
«старий стиль» (5805 апіїди5). 

Спец. булла Папи Римського 
Григорія ХПІ «ІПпіег згаміз5іпав» 
від 21 лютого 1582 зобов'язувала 
впровадження нового календаря 
з 15 жовтня 1582. Календар та 
наук. обгрунтування всіх змін у 
ньому появилися пізніше, 1603. 

Григоріанський календар най- 
раніше ввійшов у життя в іта- 


лії, Їспанії, Португалії, а також у 
Польщі. На укр. землях, згідно із 
записами в земських і гродських 
книгах, фіксується в таких містах: 
Белз -- 6 грудня 1582; Володимир 
(нині м. Володимир-Волинський) 
-- 3 квітня 1583; Галич -- 9 листо- 
пада 1532; Житомир -- 18 травня 
1583; Кам'янець (нині м. Кам'я- 
нець- Подільський) -- раніше 1584; 
Київ -- 25 серпня 1595; Кременець 
-- 20 січня 1583; Луцьк -- 6 січня 
1583; Львів -- 15 жовтня 1582; 
Перемишль -- 1 листопада 1582; 
Сянок (нині м. Санок) -- 2 ли- 
стопада 1582; Теребовля -- 24 ли- 
стопада 1582. 

У світських і духовних кан- 
целяріях, зокрема Лівобережної 
України, юліанський календар 
використовувався ще протягом 
усього 17 ст. Його використання 
заборонене в Лівобереж. Україні 
указом рос. царя Петра І 1700. 

3) Церковний (християнсь- 
кий) календар. У церк. календарі 
застосовані сонячна та лунарна 
обчислювальні системи. Сонячна 
запозичена від юліанського ка- 
лендаря. Застосування лунарної 
лічби знайшло відображення у 
встановленні дня християнської 
Пасхи (Великодня), від якого ве- 
деться відлік більшості свят року. 
Згідно з призначенням вселенсь- 
кого І Нікейського собору (325) 
він пов'язаний з весняним рівно- 
денням, яке залежить від весня- 
ної повні місяця. Тому Велик- 
день став рухомим святом, котре, 
як правило, припадає на першу 
неділю після першої весняної 
повні місяця (цю календарну ло- 
калізацію запропонувала Алек- 
сандрійська Церква). Внаслідок 
цього Пасха (Великдень) припа- 
дала на період від 22 березня аж 
до 25 квітня і її дата регулювала 
уклад цілого церк. року. Для цьо- 
го потрібне було також пізнання 
поділу року на тижні, а вони, як 
відомо, для цього часу були не- 
співмірні та їхня кількість була 
різною. Рік звичайний мав 52 
тижні й один день, а рік пере- 
ступний -- 52 тижні та два дні. 
Для усталення тижня Церква ви- 
користовує т. зв. сонячний цикл, 
що складається з 28-ми років. 
Протягом одного сонячного ци- 
клу календар здійснить свій пов- 
ний шлях і поверне до тієї самої 
вихідної точки, з якої починався 
відлік, ін. словами, уклад 29-го 
року буде повністю відповідати 
укладові першого року. Цей цикл 


зумовлений рештою днів (один 
або два дні), котрі залишалися 
після поділу року на кількість 
тижнів. Шляхом комбінації со- 
нячного циклу (28 років) з лу- 
нарним циклом (19 років) отри- 
муємо пасхальний цикл, тобто 
532 роки (28 х 19 - 532), після за- 
кінчення якого місячні фази 
припадають не тільки на ті ж дні 
року, але й на ті ж дні тижня. 

Незважаючи на вдале регу- 
лювання календаря, завдяки 
епактам (додавання днів до мі- 
сячного року, щоб наблизити йо- 
го до сонячного) в 1582, коли 
впроваджено григоріанський ка- 
лендар, різниця між реальною 
появою повні місяця і сонячною 
астрономічною лічбою становила 
3 дні. У церк. календар водночас 
зі скороченням року на 10 днів 
було внесено нову поправку. 

Варто застерегти, що, навіть 
добре володіючи засадами побу- 
дови церк. календаря, при ре- 
конструкції дат давніх епох по- 
трібно користуватися спец. таб- 
лицями. 

4) Вірменський календар. 
Стародавні вірмени рахували час 
за лунарним календарем, який 
потрапив у Вірменію через Іран з 
Єгипту. Рік складався з 12 міся- 
ців -- по 30 днів кожний. Напри- 
кінці року додавалося ще 5 днів, 
тобто він нараховував 365 днів. 
Цей календар належить до т. зв. 
блукаючих, тому що в кожний 
чотирирічний період час року 
збільшувався приблизно на одну 
добу, тобто він мав не 365 діб, а 
365 діб, 5 годин, 48 хвилин, 46 
секунд. Тому новий рік через 
кожні чотири роки наставав ра- 
ніше на добу. Лічба років у Дав- 
ній Вірменії обчислювалася за 
вірм. ерою (див. далі). 

У 7 та 11 ст. у Вірменії були 
спроби перейти на юліанський 
календар. Цього домагалася Вір- 
мен. християн. церква. Але ці на- 
магання були марними. Вірмени, 
які проживали в Україні, офіцій- 
но користувались юліанським, 
пізніше -- Й григоріанським ка- 
лендарями. Уже в 15--16 ст., до- 
тримуючись ери від «народження 
Христа», у побуті традиційно ви- 
користовували давній вірм. ка- 
лендар, який був повсюдно замі- 
нений на юліанський лише у 18 
ст. В актових суд. книгах укр. 
вірмен трапляються подвійні да- 
ти, використовуються такі дав- 
ньовірм. назви місяців: навасар- 
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ді, горі, сахмі, тре, кхалоц, аратцс, 
мехекані, арег, ахекані, марорі, 
магату хротитихс. 

5) Мусульманський (магомет- 
ський) календар. Належить до 
лунарних календарів. Типовий 
для араб. народів світу. В Україні 
його використовувало татар. на- 
селення. Мухаммад розпочав ре- 
форму календаря в 632 р. нашої 
ери. Він відкинув місячно-соняч- 
ний рік з його частими переступ- 
ними місяцями і за основу взяв 
лунарну систему. Мусульмансь- 
кий рік складається з 12 місяців З 
такими назвами: пирает, 5аїег, 
тебі" І, гебі" П, бетадї'Ї, бетадї П, 
тереб", за"Бап, гата7ап, 5аумаі, 7ії- 
Ка'Фе, лішпієве. Місяці не мали 
визначеної протяжності. Місяць 
починався з моменту появи на 
небі першого місячного серпа 
(молодика) і тривав до часу по- 
яви нового молодика, від якого 
починався новий місяць. Місяць 
тривав 29 або 30 днів. Не міг му- 
сульманський місяць переступа- 
ти 30 днів. Після 12 місяців по- 
чинався новий місячний рік. Ка- 
лендар був недосконалий, але 
зрозумілий загалові. Крім того, 
регулювався сам по собі. 

Згодом араб. астрономи по- 
чали використовувати змодифі- 
кований мусульманський кален- 
дар, згідно з яким встановлено у 
30-літньому циклі 11 переступ- 
них днів, які припадали на 2-й, 
5-й, 7-й, 10-й, 13-й, 16-й, 18-й, 
21-й, 24-й, 26-й і 29-й роки 
циклу (турки використовували 
8-річний цикл, який складався 
з 5-ти років звичайних по 354 дні 
і 3-х років переступних по 359 днів). 
У зв'язку з тим, що мусульмансь- 
кий рік майже на 1 днів корот- 
ший від тропічного року, його 
початок щоразу припадає на ін. 
день нашого року. День у му- 
сульманській хронології почина- 
ється від заходу сонця, що суміс- 
не з початком місяця і з хвили- 
ною появи першого світла місяця 
(молодика). Ця практика постала 
в арабів ще перед Мухаммадом. 
Вона стосується також появи се- 
миденного тижня. Неділя в тиж- 
ні є днем першим, понеділок -- 
другим -- і так далі, за винятком 
п'ятниці й суботи, які стоять по- 
за порядковою нумерацією. В 
Україні мусульманським кален- 
дарем користувалося татар. і та- 
таро-кипчацьке населення. 

Відомі Єврейс. (удейський) 
календар, Грузин. календар, тюр- 


ко-монгольські, китайські та ін- 
дійські календарі. Наприкінці 
18 ст. відбулася спроба створення 
«Республіканського календаря» 
Франц. революції. (Див. також 
Календар.) 

Кра. Ера, як і літочислення 
календарів, -- одне з поширених 
і часто вживаних понять істор. 
хронології. Жодне достовірне да- 
тування неможливе без визна- 
чення ери -- лічби років від вста- 
новленого дня, який визнається 
вихідним у лічбі. Назва «ера» 
(«асга») відповідає чотирьом по- 
чатковим лат. літерам фраземи 
«аб ехогдаїо гевбпі Аби» (євід 
початку царювання Августа»). 
Вперше термін з'явився в серед. 
6 ст. 

У календарних системах різ- 
них народів існували різні ери. 
Вони могли основуватися на ре- 
альних і вигаданих, міфічних, 
фактах. При реальній і фіктивній 
ерах точність і послідовність лі- 
точислення традиційно не пору- 
шувалися. (Реальні ери за поча- 
ток літочислення беруть досто- 
вірні істор. факти, напр., вантич. 
Греції -- чотирирічні Олімпійсь- 
кі ігри, у мусульманських країнах 
-- втечу Мухаммада з Мекки 
(нині місто в Саудівській Аравії) 
до Ясріба (нині м. Медина; Сау- 
дівська Аравія). В основу ер міг 
лягати також перший рік пра- 
вління імператорів, царів, ново- 
обраних консулів та ін. У хри- 
стиян. народів прийняті ери від 
«створення світу», «народження 
Христа».) 

Відомі понад 40 ер (основ- 
них), що застосовуються у кален- 
дарних системах різних народів: 

Александрійська ера «від 
створення світу» -- 29 серпня 
5493 р. дон. е.; 

Антіохійська ера «від ство- 
рення світу» -- І вересня 5969 р. 
до н. е.; 

Вірм. ера -- від 11 липня 552 
до 11 липня 553 р.н. е.; 

Ера Августа -- 29 серпня 30 р. 
до н. е.; 

Ера Авраама -- І жовтня 2015 
р. дон.е;; 

Ера «від заснування Риму» -- 
21 квітня 753 р. дон. е.; 

Ера Діоклетіана, або мучени- 
ків, - - 29 серпня 284 р. н. е. Най- 
більше поширена в Єгипті; 

Консулярна ера, згідно з 
якою літочислення ведеться від 
імені «новообраного консула» 
Рим. республіки. У 9 ст. цей зви- 


чай лічби років поширився на 
папську канцелярію (аппі ропіїй- 
сахия). У дещо видозміненій фор- 
мі його використовували герм. 
імператорська, окремі польські 
королівські та єпископські кан- 
целярії, сягаючи 15 ст. Загалом 
консулярна ера в календарних 
системах другорядна, власне ти- 
тулярна й допоміжна у своїй ос- 
нові, бо поєднана з визначенням 
року від народження Христа (но- 
вою ерою); 

Ера олімпіад -- літо 776 р. до 
н.е, 

Бра Селевкідів - | жовтня 
312 р. дон. е. 

Їндія запропонувала понад 10 
ер літочислення, найбільш по- 
ширені з яких: 

Індійська ера Вікрамі -- бере- 
зень 57 р. дон. е.; 

Індійська ера Калійючі -- 18 
лютого 3102 р. дон. е.; 

Індійська ера Махавіри -- 527 
р. до н. е. та ін.; 

Мусульманська (Магометан- 
ська) ера - 15 і 16 липня 662 р. 
н. е. Виникнення пов'язане з 
т. зв. геджре -- втечею Мухамма- 
да з Мекки до Ясріба (Медини); 

Юдейська ера «від створення 
світу» -- 7 жовтня 3761 р. дон.е. 
(раніше Ера Селевкідів). 

У Київ. Русі, згодом і в Укра- 
їні, використовувалися (що ши- 
роко відображене в писемних 
джерелах) Дионісійська та Візан- 
тійська ери. 

Дионісійська (або христи- 
янська) ера створена рим. чен- 
цем Дионісієм Малим. Основу- 
ється на підготовленій ним же 
пасхальній таблиці, що служила 
для обчислення Пасхи та вели- 
коднього циклу свят і їхніх дат. 
Починалася 532 р. «від наро- 
дження Христа». Народження 
Їсуса Христа мало припадати на 
25 грудня 753 р. від заснування 
Рима. Лічба років за Дионісійсь- 
кою ерою часто використовуєть- 
ся в літочисленні з 8 ст. У 10 ст. 
стала домінуючою в Європі, із 
13 ст. використовувалася в Гали- 
цько-Волин. Русі, відома у Смо- 
ленську (нині місто в РФ) і По- 
лоцьку (нині місто Вітебської 
обл., Білорусь). 

Візант., або Грец., ера. Одна з 
найбільш поширених ер «від 
створення світу». Використовува- 
на перш за все у Візантії та всіх 
країнах, які історично перебува- 
ли під її реліг. та культ. вплива- 
ми, у т. ч. в Київ. Русі. Початок 


ери рахується з 5508 р. «від ство- 
рення світу». Оскільки початок 
року, відповідно до візант. обчис- 
лень, припадав на І вересня, то 
всі дати при обчисленнях від І 
січня до 31 серпня належать до 
5508 р., а з 1 вересня по 31 груд- 
ня -- до 5009 р. Під час переве- 
дення дат з візант. літочислення 
на сучасне застосовуються обчис- 
лення за індиктами (порядкове 
місце відповідного року у рамках 
поточного 15-літнього циклу, В 
якому вихідною точкою цієї ци- 
клічної лічби є ера). 

Початок року. Важливим еле- 
ментом в істор. хронології є вста- 
новлення, відповідно до певного 
часу і території (у пізньому се- 
редньовіччі навіть на теренах од- 
нієї країни), початку року. Відо- 
мості про початок року потрібні 
для усталення істор. дат, а також 
часових інтерполяцій дат відпо- 
відних ер на сучасну лічбу. 

Рік у слов'ян, у т. ч. україн- 
ців, починався в різний час |, 
правдоподібно, на різних терито- 
ріях по-різному, як це було в 
Польщі, Росії. Початок року 
прийнято називати стилем, «сти- 
лем року»: І березня (т. зв. берез- 
невий стиль), 25 березня (ультра- 
березневий, або т. зв. Благові- 
щенський стиль), І вересня (ві- 
зант. стиль), 25 грудня (трактова- 
но як різдвяний стиль), нарешті 
початок року припадав на І січ- 
ня (січневий стиль). 

Більшість названих початків 
року спершу діяла в різний час у 
Римі та Італії, Франції, першове- 
ресневий -- у Візантії, хоч він 
мав застосування на півдні Італії 
і передусім на Русі (із 12 ст.), що 
засвідчує давньорус. літописан- 
ня. Часова й територіальна лока- 
лізація ряду названих початків 
року (стилів року) на території 
України потребує, однак, до- 
кладних додаткових досліджень і 
уточнень. 

Поділ року. В основі цього 
календарного явища (ідеться на- 
самперед про пори року і поділ їх 
на місяці) лежать зауважені від 
найдавніших часів у побуті лю- 
дини чотири різні сезони. Вони, 
як  мовилось, породжувалися 
природними змінами протягом 
року. Астрономічному поділу від- 
повідало весняне та осіннє зрів- 
няння дня і ночі, отже, й усі ча- 
сові зміни (переломи) між днем і 
ніччю, у т. ч. весняним, літнім, 
осіннім та зимовим часом. Зго- 


дом ці явища стали підставою 
для квартального поділу року (як 
вказують джерела, вони закріп- 
люються не лише за різними 
вчинками та працею людини, але 
й за назвами свят юліанського і 
церковного та ін. календарів 
(Різдво, Благовіщення, Велик- 
день), системою рухомих свят, 
підкріплюються т. зв. сухими 
днями, періодами великих і ма- 
лих постів. 

У межах поділу року на чоти- 
ри пори року відбувся поділ на 
місяці. 

1) Тиждень, доба, «день і 
ніч». Тижнем називають частину 
місяця із семи діб. У Київ. Русі 
тиждень звався «неділею». Тиж- 
день, зокрема у 2 тис., є постій- 
ним (сталим) періодом часу з 
незмінною, порівняно з місяцем 
чи роком, кількістю днів. Семи- 
денний тиждень прийшов, як 
припускають, із Вавилону. Число 
днів у семиденному тижні по- 
в'язане з реліг. віруваннями 
(«тиждень встановлений самим 
Богом у період створення світу») 
і філос. значенням числа 7 (сім). 
Сьомий день тижня вважався 
священним, був узаконений як 
день відпочинку. Тиждень як ка- 
лендарне явище з'явився, прав- 
доподібно, в Європі лише в 2 ст. 
Стародавній Рим використовував 
цифру 7 (сім) для обчислення 
планет, найбільш наближених до 
Землі, й за їхніми назвами нази- 
вав дні тижня, починаючи від су- 
боти: субота -- Юіе8 5акгигпі; неді- 
ля -- Ріе8 5018; понеділок - Рі- 
е5 Ілілае; вівторок -- Ріе5 Магііз; 
середа -- Ріез Мегсигії; четвер -- 
Гіез )оміз; п'ятниця -- ЮШіеє УМе- 
пегіз. Церква вважала ці назви 
язичницькими і встановила свої, 
основані на порядковій нумера- 
ції, починаючи тиждень від неді- 
лі: неділя -- ПОіе8| дфотіпіса; по- 
неділок -- Їегіа зесипда; вівторок 
-- Їегіа їегіїа; середа -- Їегіа дцаг- 
та; четвер -- Їегіа дціпіа; п'ятниця 
-- Їегіа 5ехіа; субота (заббаїшшт) -- 
Їегіа 5ерійта. Українці, як Й ін. 
слов'яни, прийняли церк. спосіб 
визначення днів тижня, де пер- 
шим днем тижня вважають неді- 
лю. Ця система назв днів разом із 
церк. календарем є в усіх латино- 
мовних документах, що дотичні 
чи створювались в Україні впро- 
довж 14--18 ст. У багатьох випад- 
ках початком тижня вважається 
понеділок, що не раз спричиняє 


помилки при визначенні днів під 
час реконструкції дат. 

Позначення днів тижня Згі- 
дно з рим. календарем, із застосу- 
ванням рим. назв днів, викори- 
стання календів (перший день 
місяця), нонів (п'ятий або шо- 
стий день місяця) та ідів (13 або 
15 день місяця) не типові для 
хронології документів укр. тери- 
торій, вони відомі з новгород. лі- 
тописів. Якщо такі назви трапля- 
ються, то на укр. землі вони 
прийшли з Німеччини, Чехії ра- 
зом із наративно-історіографіч- 
ними пам'ятками. 

Найбільш поширеним позна- 
ченням днів в укр. писемних 
джерелах, принаймні про це од- 
нозначно засвідчують докумен- 
тальні джерела 13--18 ст., були 
назви свят і святих церк. кален- 
даря. Це панівний спосіб нази- 
вання днів тижня для України, 
засвідчений насамперед у місь- 
ких (магістратських), земських і 
гродських актах та документах 
14-13 ст. Під час з'ясування 
днів, на які припадали свята, а 
відповідно і реконструкцій дат на 
сучасний спосіб датування, нині 
є значні труднощі (відповідно й 
помилки) пов'язані з: а) не зав- 
жди точним записом назв свят 
(упродовж року є бл. 30 свят, 
пов'язаних з ім'ям Марія, до де- 
сяти свят - з іменем Їван), крім 
того, у різних церк. архієпархіях 
часто створювалися свої календа- 
рі з власними означеннями свят; 
б) поділом місяця на першу ча- 
стину (1--15 або 16 днів) і другу 
(16 або 17 днів і до кінця місяця); 
в) визначенням (у латиномовних 
документах) часто вживаного 
при назві свята чи імені святого 
слова «осіама», яке означає тиж- 
день після самого свята, однак 
водночас може означати і весь 
восьмиденний період (від дня 
свята ще вісім днів наперед з 
«днем октави» включно). 

У давньорус. календарних об- 
численнях майже немає поняття 
«доба». Існував поділ на світлу та 
темну частину 24-годинної доби. У 
джерелах найчастіше -- «день і ніч». 

2) Поділ дня, ночі. Явище 
поділу дня, ночі таке ж давнє, як 
і означення понять «день», «ніч». 
Основується на явищах природи 
та життєвих вчинках і потребах 
людини. У писемних джерелах 
виражений словами (або ідіома- 
ми): «рано», «пізно вночі», «попо- 
лудне» та ін., лат. «птедіа пох» 
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(північ або посередині ночі), «ог- 
(а5 80Ї5» (після сходу сонця), 
«тапе» (вчасний ранок), «осса8и8 
505» (захід сонця), а також «раї- 
Шсіпішт» (перші півні). Спершу 
день, а потім ніч були поділені 
на 3-годинні відрізки (ініціювала 
цей поділ Церква). Цей поділ, 
однак, не був докладний. Поділ 
на години мав застосування в ма- 
тематиці, астрономії. В Україні 
відомий приблизно з 14 ст. (пер- 
ші мех. годинники з'явилися в 
Мілані (Італія; 1336), Падуї (Іта- 
лія; 1344). Згодом година пов- 
сюдно ділилася на півгодини і 
чверть години. 

Істор. хронологія українців та 
ін. слов'ян сьогодні малодослі- 
джена. Деякі питання взагалі не 
порушувалися в наук. літературі і 
з'ясовувалися за аналогією до ін. 
народів. 

Літ. Горбачевский Н.Й. Археогра- 
фический календарь на две тьсячи 
лет (325--2324) по юлианскому счи- 
слению и на семьсот сорок два года 
(1583--2324) по григорианскому счи- 
слению. Вильна, 1869; (тоїе/гпа Н. 
НапабисП дег Пізгогізспеп СПгопоїовієе 
дез ФРецізспеп  Мішеіанегя ипа дег 
Желе. Наппомег, 1872; Мільницький Й. 
О устройстві і реформі календаря 
греко-руськой церкви. Львів, 1903; 
Сіпге! ЕК.К. Напабисп дег тагпета- 
сізсрпеп ипаа їесрпізспеп СПгопоїовіе, 
Ва. 1. Іеіргіє, 1906; Черепнин Л.В. 
Русская хронология. М., 1944; Береж- 
ков Н.Г. О хронологиий русских лето- 
писей по ХІУ век включительно. «Ис- 
торическиє записки», 1947, т. 23; 
Сігопоїовіа Роїізка. М/агзгама, 1957; 
Стите! У. Та Сігопоіовіе. Рагі8, 1958; 
Сіеузаог А. Сргопоїіовіа |с7. 2|. В кн.: 
Зомпік 8іагодугповсі зїоміацякіси, 1. 1, 
ст. 2. М/госіам--У/атзгама-- Ктаком 
П9621; Рьбаков Б.А. Календарь ГУ в. 
из земли полян. «Советская археоло- 
гия», 1962, Хо 4; Бережков Н.Г. Хро- 
нология русского летописания. М., 
1963; Віскегтап Е. Сігопоїіовіе. Іір- 
тів, 1963; Введенський А.О. Хроноло- 
гія. В кн.: Введенський А.О. та ін. До- 
поміжні історичні дисципліни: Ко- 
роткий курс. К., 1963; Кісь Я.П. Хро- 
нологія писемних пам'яток західноук- 
раїнських земель в ХІМ--ХМПІ ст. «Їс- 
торичні джерела та їх використання», 
1964, вип. 1; Каменцева Е.И. Хроноло- 
гия. М., 1967; Сарреїї А. Сгопоїіовіа, 
сгоповгайа е саїепдагіо регреїшо: Раї 
ргіпсіріо деї'єга Стізгіапа аї побігі ві- 
огпі. МШапо, 1969; Рьбаков Б. Язьшче- 
ство древних славян. М., 1981; 5гу- 
тайукі /. Машкі ротоспісте Пізіогії: 
Сігопоїіовіа. УМ/аг5гама, 1983; Куп- 
чинський О. Перші датування доку- 
ментів за григоріанським календарем 
у державних установах України ХМІ 
ст. «ЗНТШ» (Львів), 1991, т. 222; Йо- 
го ж. Про деякі спроби уточнення дат 
пізньосередньовічних документів у 
археографічній практиці. «Вісник 
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ХРУЩОВ Микита Сергійович 
(15(03).04.1894--11.09.1971) | -- 
парт. і держ. діяч СРСР. Н. в 
с. Калинівка (нині село Курської 
обл. РФ). Із 1908 працював на 
шахтах Донбасу, де з 1912 брав 
участь у виступах проти царсько- 
го режиму. 1918 вступив до 
РКП(б). Брав участь у відновлен- 
ні шахт Донбасу, 1922--25 навч. 
на робітн. ф-ті при Юзівському 
гірничому технікумі, обирався 
секретарем  парторганізації. Із 
грудня 1923 -- член Юзівського 
окружного к-ту КП(6)У, 1925-- 
26 -- секретар Петрово-Мар'їн- 
ського райкому КП(б)У, 1926-- 
28 -- зав. оргвідділу і одночас- 
но заст. секретаря Сталінського 
окружного к-ту КП(б)У, 1928 -- 
заст. завідувача організаційно- 
розподільчого відділу ЦК КП(б)У, 
1928-29 -- зав. оргвідділу і заст. 
секретаря Київ. окружного к-ту 
КП(О)У. 1929-31 -- студент і се- 
кретар парт. осередку Моск. 
пром. академії, звідки за реко- 
мендацією Л. Кагановича і з відо- 
ма Й. Сталіна перейшов на парт. 
роботу. 1931--32 -- секретар Бау- 
манського й одночасно Красно- 
пресненського райкомів ВКП(б), 
1932-34 -- секретар Моск. міськ- 
кому, 1934--35 -- 2-й секретар 
Моск. обкому і 1-й секретар 
Моск. міськкому ВКП(б). На 
ХМП з'їзді ВКП(б) обраний чле- 
ном ЦК ВКП(б). із березня 1935 
до січня 1938 -- 1-й секретар 
Московського обкому і міськкому 
ВКП(б). У цей час він зміг здобу- 
ти довір'я Й.Сталіна, чим трива- 
лий час вдало користувався. 1939 
увійшов до складу політбюро ЦК 
ВКП(б). 1938-49 очолював ЦК 
КП(О)У (з перервою з березня по 
грудень 1947, коли 1-м секрета- 
рем ЦК КП(б)У був Л.Кагано- 
вич). На цей період його діяль- 
ності припали останній рік «ве- 
ликого терору», інкорпорація За- 
хідної України (1939), наступний 
терор на західноукр. землях, ор- 
ганізація протидії гітлерівській 
окупації України, приєднання 
Закарпаття до України (1945), 
відновлення зруйнованого вій- 
ною госп-ва. Уже в цей час його 
діяльність мала амбівалентний 
характер. 1944 Х. вперше спробу- 
вав приєднати Крим до УРСР, 
але отримав відмову (1954 він ре- 
алізував цей задум). 1944 вносив 


пропозицію про створення Холм- 
ської обл., пропонуючи тим са- 
мим повернути давні укр. землі 
до складу України. Під час голо- 
ду 1946--1947 років в УРСР звер- 
тався до Й.Сталіна з проханням 
допомоги, чим викликав лють 
диктатора. Разом із тим, у по- 
воєнний час він жорстко керував 
боротьбою проти Української пов- 
станської армії і націоналістич- 
ного підпілля в Зх. Україні, керу- 
вав проведенням в УРСР політи- 
ко-ідеологічних кампаній проти 
«українського націоналізму» та 
«безрідного космополітизму». У 
лютому 1948 ініціював прийняття 
ВР СРСР антигуманного закри- 
того указу «Про виселення з Ук- 
раїнської РСР осіб, які злісно 
ухиляються від трудової діяльно- 
сті в сільському господарстві і 
ведуть антигромадський, парази- 
тичний образ життя». Їз лютого 
1944 до грудня 1947 -- голова Ра- 
ди народних комісарів УРСР. Під 
час Великої вітчизняної війни Ра- 
дянського Союзу 1941--1945 був 
членом військ. рад Київ. особли- 
вого військ. округу, Пд.-Зх. на- 
прямку, Сталінградського фрон- 
ту, Південного фронту, Воронезь- 
кого фронту і Першого Українсь- 
кого фронту; генерал-лейтенант 
(1943). Їз грудня 1949 по бере- 
зень 1953 -- секретар ЦК ВКП(б) 
(із 1952 -- КПРС) і 1-й секретар 
Моск. обкому ВКП(б)/ КПРС. Із 
березня 1953 -- секретар, з верес- 
ня 1953 -- 1-й секретар ЦК 
КПРС. Здобув цю посаду в бо- 
ротьбі з Л.Берією, якого було по- 
літично затавровано на липнево- 
му (1953) пленумі ЦК КПРС, а 
згодом страчено. На ХХ з'їзді 
КПРС (1956) офіційно ініціював 
засудження «культу особи» Й.Ста- 
ліна, що по суті означало поча- 
ток обережної й суперечливої лі- 
бералізації комуніст. режиму. За 
його ініціативою було розпочато 
реабілітацію репресованих і ще 
живих в'язнів (переважно кому- 
ністів), 1957 засуджено «антипар- 
тійну групу» сталіністів (В.Моло- 
тов, Д.Каганович, Г.Маленков та 
ін.), 1961 винесено тіло Й.Сталі- 
на з Мавзолею на Красній площі 
в Москві, дозволено надрукувати 
літ. твори з антисталінським па- 
фосом (О.Солженіцин, О.Твар- 
довський, Є.Євтушенко, В.Ду- 
дінцев та ін.). Разом із тим він 
увійшов в історію як один із най- 
суперечливіших комуніст. ліде- 
рів. Водночас із лінією на деста- 
лінізацію ініціював появу поста- 


нови ЦК КПРС від 30 червня 
1956 «Про подолання культу осо- 
би та його наслідків», в якій про- 
стежувалося прагнення нейтралі- 
зувати руйнівний ефект його 
«закритої доповіді» на ХХ з'їзді 
КПРС. У СРСР переслідували 
тих, хто вимагав послідовності у 
викритті злочинів тоталітариз- 
му; розпочалися антицерковна 
кампанія, цькування літераторів 
(Б. Пастернак, В.Гросман, М.Алі- 
гер та ін.) та спроби в бруталь- 
ний спосіб «повчати» творчу ін- 
телігенцію. Був ініціатором ці- 
линних земель освоєння, перебудо- 
ви управління пром-стю і сільс. 
госп-вом (розподіл парторганіза- 
цій на сільські й промислові), 
обмеження деяких привілеїв но- 
менклатури компартійно-радянсь- 
кої. Однак починання Х. або не 
мали успіху Й викликали невдо- 
волення (напр. примусові посіви 
кукурудзи в несприятливих для 
цього регіонах), або із самого по- 
чатку несли в собі непослідов- 
ність і навіть елементи рефор- 
маторського авантюризму. Під 
його тиском ХХІ з'їзд КПРС 
(1961) прийняв 3-тю Програму 
партії, де була проголошена уто- 
пічна ідея побудови комуніз- 
му в СРСР за 20 років. З його 
відома були придушені табір- 
ні повстання проти жорсто- 
ких умов ув'язнення 1953--54, 
в яких брали участь політичні 
в'язні, колишні військові, відбув- 
ся розстріл незадоволеного умо- 
вами життя мирного населення в 
Новочеркаську (нині місто Ро- 
стовської обл. РФ; 1962). Жор- 
стокими методами утримувалася 
єдність «соціалістичного табору» 
(придушення Угор. революції 
1956 та ін.). Поступово почав 
складатися потворний культ са- 
мого Х., який з березня 1958 очо- 
лював РМ СРСР, зосередивши у 
своїх руках чималу владу. Вико- 
ристовуючи непослідовність у 
його діях, а також зважаючи на 
невдоволення населення, його 
оточення почало планомірну ро- 
боту з усунення Х., що й сталося 
на жовтневому (1964) пленумі 
ЦК КПРС. Після цього й до кін- 
ця життя фактично був ізольова- 
ний на дачі під Москвою. 
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ХУСТ -- місто обласного підпоряд- 
кування Закарпатської області, 
райцентр. Розташов. у місці впадін- 
ня р. Ріка в р. Тиса (прит. Дунаю), 
там, де остання прорізає Вулканіч- 
ний хребет («Хустські ворота»). На- 
селення 28 438 осіб (2011). 

«Земля Хуст» («іегга Ни7ій») 
уперше згадується 1324 під час 
опису меж с. Велятино (нині 
с. Велятин Хустського р-ну За- 
карпат. обл.). 1329 угор. король 
Карл-Роберт Анжуйський надав 
нім. й угор. поселенцям Х. при- 
вілеї вільного королів. міста на 
зразок Севлюша (нині м. Вино- 
градів). До 1353 належить перше 
автентичне повідомлення про 
Хустський замок, що був зведе- 
ний на пагорбі відносною висо- 
тою 150 м на пд.-сх. околиці мі- 
ста. Надзвичайно вигідне розта- 
шування замку зробило його 
центром Марамороської королів. 
домінії. Із 1392 до поч. 15 ст. мі- 
стом і замком тимчасово володі- 
ли волоські воєводи Балк і Драг. 
Від початку серед населення Х. 
переважали угорці й німці, у 17 
ст. помітною етнічною групою 
стали русини (українці). Гол. за- 
няттями хустян в епоху се- 
редньовіччя були землеробство, 
солевидобуток і торгівля. Розви- 
валися ремесла. У серед. 16 ст. 
священик катол. храму Святої 
Єлизавети разом із парафією пе- 
рейшов у реформатську віру. Ка- 
толики міста після цього моли- 
лися в замковій каплиці. 

Х. багато страждав під час 
воєнних дій (1472 -- від військ 
Молдавського князівства; 1514 - 
від марамороських дворян, які 
брали участь у Дожі Дєрдя пов- 
станні 1514; 1594 і 1661--62 -- від 
військ Османської імперії; 1657 -- 
від військ Речі Посполитої). Піс- 


ля битви під Могачем (Угорщи- 
на; 1526) Марамороський комітат 
став яблуком розбрату між пре- 
тендентами на угор. королів. 
трон, а пізніше -- між Габсбурга- 
ми і трансильванськими князя- 
ми, до яких 1556 відійшов і Х. 
1699 Х. разом з усією Тран- 
сильванією був приєднаний до 
володінь Габсбургів. Х. став од- 
ним із центрів Національно-виз- 
вольної війни угорського народу 
1703--1711. Багато жителів міста 
вступили до лав повстанців. 1709 
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Хуст. Фото кінця 
19 -- початку 20 ст. 


керівник повстання кн. Ференц П 
Ракоці провів тут Держ. збори. Пі- 
сля поразки національно-визвол. 
війни (1711) місто зазнало репре- 
сій і утисків від австрійс. властей. 

1720 в Х. було 70 дворів, а 
1820 -- уже 377. У 2-й пол. 18 ст. 
тут діяли пороховий з-д і паперо- 
ва ф-ка, містилося управління 
казенної домінії. 1766 пожежа 
зруйнувала Хустський замок. Йо- 
го майже відновили, але імп. 
Йосиф П Габсбург призупинив 
роботи. Значні зміни сталися ів 
етнічному складі мешканців: різ- 
ко зросла кількість українців, 
1785 тут оселилася значна кіль- 
кість німців-католиків. На 1850 в 
Х. мешкали 3073 особи (у т. ч. 


Хуст. Руїни 
Хустського замку. 
Фото 2012. 
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1953 греко-католики, 610 римо- 
католиків, 370 реформатів, 8 
євангелістів і 132 іудеї). У 2-й 
пол. 19 ст. Х. залишався одним із 
найбільших торгово-ремісничих 
центрів Мараморощини, чому по- 
сприяло відкриття 1872 залізнич- 
ного сполучення з Королевим і 
Мараморош-Сігетом (нині м. Сі- 
гету-Мармацієй, Румунія). На 
1900 тут проживало 6228 осіб. 

Під час Першої світової війни 
Х. -- прифронтове місто, де до 
1918 розміщувалися австро-угор. 
й нім. війська та їхні штаби. 21 
січня 1919 в місті пройшли Все- 
народні збори угорських русинів, на 
яких було прийнято рішення про 
необхідність об'єднання краю з 
Україною. У березні 1919 в Х. 
встановлено угор. рад. владу, а 
саме місто стало центром Мара- 
мороської Ради. Проте 19 квітня 
1919 місто зайняли румун. війсь- 
ка, які передали його чехословац. 
владі лише в квітні 1920. Їз цього 
часу й до середини березня 1939 
Х. -- у складі Чехословаччини. 

У чехословац. період Х. пере- 
творився на найважливіший адм. і 
госп. центр сх. частини Підкарпат- 
ської Русі. Кількість жителів міста 
у порівнянні з довоєнним часом 
зросла майже вдвічі (у 1937 -- бл. 
20 тис. осіб). За етнічним складом, 
мовою, к-рою і віросповідуванням 
Х. був найстрокатішим містом у 
Чехословаччині. За даними пере- 
пису 1930, із 17 833 осіб 9373 були 
українцями, 4724 -- євреями, 1505 
-- чехами і словаками, 1441 -- 
угорцями, 744 -- німцями. 

У Х. в цей час містилися 
управління й адміністрації понад 
15-ти держ. органів. Їз 1926 по 
1937 у місті було зведено 800 но- 
вих будівель, у т. ч. будівлі ра- 
йонної адміністрації, реальної 
г-зії, районної лікарні, районного 
суду, чехословац. ювілейної шко- 
ли. Більшість мешканців були 
дрібними землеробами; великих 
пром. підпр-в (за винятком це- 
гельного 3-ду і меблевої ф-ки) і 
торг. закладів у місті не було. 
Дрібна торгівля була в руках 
єврейс. населення. Деякий час (до 
1931) Х. був своєрідною біржею з 
купівлі і продажу деревини, на 
яку приїжджали торг. агенти не 
лише з Чехословаччини, але Й із 
Румунії, Угорщини та Німеччини. 
У місті з'явилися філії банків. Ак- 
тивно розвивалася мережа шкіль- 
них закладів. Пожвавилося сус- 
пільно-політ., культ. і спортивне 
життя. У місті проявляли актив- 
ність численні політ. партії; з'яви- 


лися різноманітні громад., культ. 
та спортивні орг-ції. 

Після того, як частина сучас- 
ного Закарпаття включно з Уж- 
городом відійшла до Угорщи- 
ни (вересень 1938), Х. став сто- 
лицею автономної Підкарпатсь- 
кої Русі у складі Чехословаччини. 
Сюди переїхали уряд автономії 
на чолі з А.Волошиним і найваж- 
ливіші адм. органи. 15 березня 
1939 у спортивному залі хустсь- 
кої г-зії Сойм проголосив неза- 
лежність Карпатської України, а 
А.Волошина обрав її президен- 
том. 15--16 березня 1939 в око- 
лицях Х. на Красному Полі точи- 
лися запеклі бої між частинами 
угор. армії та воїнами Карпатсь- 
кої Січі. 16 березня 1939 Х. ово- 
лоділи угор. війська. Із цього ча- 
су й до 23 жовтня 1944, коли ча- 
стини Червоної армії звільнили 
місто, Х. перебував у складі гор- 
тистської Угорщини. За ці роки 
7836 жителів були вивезені на 
примусові роботи. Чимало меш- 
канців, особливо молоді, втекли 
до СРСР. Протягом 1943--44 тут 
діяло антиугор. підпілля, яке до- 
помагало рад. партизан. групі 
Ф.Патакі. Наприкінці лютого 
1944 підпільники були заарешто- 
вані, пізніше частину з них пуб- 
лічно розстріляли в Х. 

із 27 жовтня 1944 до 2 люто- 
го 1945 паралельно зі створеною 
рад. військ. органами місц. адмі- 
ністрацією в Х. діяла Й чехосло- 
вац. адміністрація на чолі 3 
Ф.Нємецем, яка намагалася від- 
новити діяльність чехословац. 
держ. органів, але безуспішно. У 
рад. час (1945--91) Х. перетво- 
рився на потужний екон. центр. 
Спочатку тут виникли дрібні ар- 
тілі, які з 1950-х рр. виросли у 
великі пром. підпр-ва: меблевий 
комбінат, взуттєву й фетрофіль- 
цеву ф-ки, цегельно-черепичний 
і керамічний з3-ди. 

Пам'ятки арх-ри: руїни Хуст- 
ського замку (14--18 ст.), церква- 
фортеця Святої Єлизавети (14-- 
15 ст.), катол. церква Святої Ан- 
ни (1799). 

Літ.: Сзапкі Р. Нипуадіак Кога Ма- 
вуагог57450п, МІ. Видарезі, 1890; Вез- 
кій К. Магтаго5: 1919--1929. )2погод, 
1929; Всіау У. Магатого5 тевуєе (адг5а- 
дайта 65 петлекі5сдеі. Видарезі, 1943; 
Паранич К.И. и др. Хуст. В кн.: Исто- 
рия городов и сел Украйнской ССР: 
Закарпатская область. К., 1982; РДезсй- 
тапп А. Каграїаїа пайетівкеї. Вида- 
резі, 1990; Стерчо П. Карпато-Укра- 
їнська держава. Львів, 1994; Судбі/- 


7У бу. Ах Аградкогі Мавуагог5745, (бгіб- 
пейі Кбідгаіга, ГУ. Видарезі, 2001. 
Й.В. Кобаль. 


ХУТІР -- вид сільс. поселення, 
найчастіше однодвірного, де са- 
дибні та польові роботи викону- 
валися одноосібно чи групою 
споріднених або пов'язаних спіль- 
ними госп. інтересами людей. 
Одна з найменших одиниць у 
госп. структурі або функціональ- 
ний елемент організації земель- 
ної власності у багатьох країнах 
світу. Х. нерідко функціонував у 
вигляді «додатка» до промисло- 
вого чи сільського порівняно не- 
великого поселення. В історіо- 
графічній думці, зокрема 19 -- 
поч. 20 ст., Х. переважно проти- 
ставлявся селу (сільс. «колекти- 
ву») як окрема садиба (індивіду- 
альна маєтність), що розташову- 
валася на відокремленій ділянці 
землі, якою володів (чи лише 
користувався) певний господар 
(можновладець, монастир, міща- 
нин, селянин або козак). На дум- 
ку деяких дослідників, хутірська 
система розселення та господа- 
рювання, порівняно 3 «чистою» 
сільською, мала значні технічні 
переваги. Насамперед через те, 
що вона давала певний простір 
для проявів ініціативи та індиві- 
дуальності господарів, даючи їм 
можливість на свій розсуд орга- 
нізовувати власне госп-во, швид- 
ко пристосовуватися до нагаль- 
них і мінливих потреб ринку (і 
не лише місцевого), а також 
впроваджувати новітні техноло- 
гічні засоби (нерідко з викори- 
станням наук. досягнень). В укр. 
рад. історіографії досить пошире- 
ним стало визначення хутірсько- 
го госп-ва як форми ведення 
с.-т. вир-ва, особливістю якого є 
розміщення госп-ва (всього або 
частини: будівель, реманенту і 
тягла, потрібного для обробітку 
землі) на відособленій ділянці. 
Х. поширилися в Україні з 
16 ст. в процесі освоєння нових 
земель. Виникли у пд. Придні- 
пров'ї та пд. Побужжі, на Запо- 
ріжжі (див. Зимівник), власника- 
ми були шляхтичі (див. Шляхта), 
козацька старшина, козаки, міща- 
ни. В Україні, на Кубані та на До- 
ну назва «хутір» нерідко поши- 
рювалася на т. зв. виселки із сіл 
та козац. станиць незалежно від 
чисельності дворів у них. У роки 
Гетьманщини почали переважати 
хутори, які мали одного господа- 
ря. Як правило, це були пред- 


ставники козац. старшини, а зго- 
дом -- укр. дворянства, які одер- 
жували їх у вигляді пожалувань 
за вірну службу або купували. Та- 
кі хутори були заможними і мали 
все необхідне для власного само- 
забезпечення. Хутірне госп-во 
поряд із традиційним тварин- 
ництвом передбачало інтенсивне 
заняття зерновим землеробством. 
Це вело до поступового збіль- 
шення на таких хуторах чисель- 
ності працюючих у полі, залеж- 
них від господаря, а згодом -- і 
кріпосних селян. Найбільшого 
поширення в Україні хутори на- 
були у 18 ст. Так, 1732 р. число 
хуторів на території Слобідської 
України становило 2111, а 1798-- 
1800 рр. у Малоросійській губернії 
-- 3155. Проте їхні розміри у різ- 
них місцевостях були далеко не 
однаковими. Найбільшими вони 
виявилися в південноукр. губер- 
ніях, де здавна існував надлишок 
вільних земель, а густота насе- 
лення була найнижчою. У Ліво- 
бережній Україні та на Слобожан- 
щині, де хутори також набули 
великого поширення, розміри 
останніх були набагато меншими, 
а самі вони помітно біднішими. 
За спостереженнями вчених, 
у країнах Зх. Європи, зокрема 
Німеччині, Данії, Швеції та де- 
яких ін., де колонізацію не- 
освоєних земель здійснювало гол. 
чин. селянство, особливо актив- 
ний перехід до хутірської систе- 
ми відбувався наприкінці 18 -- 
на поч. 19 ст. У 19 ст. хутірська 
система ведення госп-ва набу- 
ла поширення і в Галичині. Цей 
процес мав місце також в Рос. 
імперії після ліквідації кріпо- 
сницької системи. Було навіть 
започатковано профільну газ. 
«Хуторянин», яка вперше ви- 
йшла 1896. Сел. хутори масово 
з'явилися в ході столипінської аг- 
рарної реформи. За неповними да- 
ними, на 1 січня 1916 у всіх 9-ти 
укр. губерніях було створено бл. 
981,7 тис. хуторів та відрубів на 
площі майже 4,2 млн десятин. 
З них 434 736 госп-в виявилися 
одноосібними. Аграрна реформа 
П.Столипіна найінтенсивніше 
реалізувалася у Катеринослав- 
ській губернії, Таврійській губер- 
нії, Харківській губернії та Хер- 
сонській губернії, де переважали 
общинні форми господарювання 
і землеволодіння. В решті укр. 
губерній існувало подвірне на- 
дільне землеволодіння, а отже, 
формування в них хуторів та від- 
рубів відбувалося набагато по- 


вільніше. З приходом до влади 
більшовиків розпочалася ліквіда- 
ція одноосібних госп-в, вони ос- 
таточно зникли в процесі колек- 
тивізації сільського господарства 
в УСРР/УРСР. Складову «хутір» у 
власній назві зберегли й числен- 
ні сучасні поселення. 

О.І. Туржій, |В. М. Шевченко 


На Дону і Кубані (де був ду- 
же великий відсоток укр. насе- 
лення) хутори мали свої особли- 
вості: з кінця 18 ст. в Чорномо- 
рії хутір (або зимівник) -- це 
відокремлена козац. садиба на 
військ. землі, з абсолютною пе- 
ревагою скотарства в госп-ві; піс- 
ля розмежування (з 1870) хутір 
належав до юрту певної станиці. 
Хутір в умовах козац. війська 
створювався окремо від станиці 
на її юртовій землі або на додат- 
ковій дільниці станиці, яка могла 
бути дуже далеко від самої стани- 
ці. При зростанні чисельності 
населення хутір отримував статус 
окремої станиці, і його земля піс- 
ля цього була юртом нової ста- 
ниці. В 1891, згідно з новим По- 
ложенням про громад. управлін- 
ня в козац. військах, з метою 
закріплення станових відмінно- 
стей козацтва від невійськ. насе- 
лення, що проживало у селах та 
селищах, для козачого населення 
встановлювалися 2 категорії насе- 
лених пунктів: станиці й хутори. 

А.М. Авраменко. 


Літ.: Барвинский В.А. Крестьяне в 
Левобережной Украйне в ХУП--ХУМПІ 
вв. Х., 1909; Сенатские обьявления по 
казенньм, правительственньм и су- 
дебньм делам. СПб., 1915; Бойко ІД. 
Селянство України в другій половині 
ХМІ -- першій половині ХМІЇ ст. К., 
1963; Олійник О.Л. Запорозький зи- 
мівник часів Нової Січі (1734--1775). 
Запоріжжя, 2005; Історія українського 
селянства: Нариси, т. 1-2. К., 2006; 
Гуржій О.І. Український хутір ХУ-- 
ХМПІ ст.: Їсторичний нарис. К., 2007; 
Шевченко В.М. Реформа П.А. Столи- 
піна та її вплив на еволюцію позе- 
мельних відносин в Україні (1906-- 
1916 рр.). «Сіверянський літопис», 
2007, Мо 1. 


«ХУТОРЯНИН» -- часопис з пи- 
тань сільс. госп-ва, пром. коопе- 
рації і торгівлі Полтав. с.-г. т-ва. 
Виходив рос. мовою (з квітня 
1917 -- укр. і рос. мовами) в Пол- 
таві 1896--1917 як тижневик, а 
влітку -- двічі на місяць. Обсягом 
бл. 2-х друкованих аркушів (ко- 
жен номер). За рік - 42 номери. 


Першим редактором часопи- 
су був видатний земський діяч 
Д.Кавітка. Згодом цю посаду обій- 
мали П.Малама, П.Гриневич, 
П.Ганько, А.Шимков, Д.Яроше- 
вич. Осн. метою «Х.» було поши- 
рення в доступній формі с.-г. 
знань. На своїх шпальтах часо- 
пис друкував статті, присвячені 
екон. діяльності земств, публіку- 
вав також краєзнавчі матеріали, а 
іноді -- й літературно-критичні 
повідомлення. При «Х.» діяло 
вид-во, яке випускало науково- 
популярні книжки та брошури 
для селян («Основи розумного 
землеробства» А.Модестова, «Ке- 
рівництво щодо обробітку грун- 
ту» Г.Кембеля, «Молочна коро- 
ва» М.Примо та ін.). 

Наук. цінність мають такі до- 
датки до тижневика, як «Вісті 
про стан с./г. в Полтавській гу- 
бернії» (1901--04), «Економічна 
та с./г. діяльність Полтавського 
земства» (1901--03). 

Журнал мав велику популяр- 
ність серед селян Полтав., Чер- 
ніг. та Харків. губерній. Його заг. 
тираж становив понад ІЙ тис. 
прим. 

Літ.: Крот В.О. Часопис «Хуторя- 
нин» як джерело з економічної істори 
та історіографії України. В кн.: Істо- 
ріографічні дослідження в Україні, 
вип. 16. К., 2005. 

В.О. Крот. 


ХУТРЯНІ ГРОШІ -- один із різ- 
новидів товаро-грошей, замінни- 
ків карбованої монети на ринку в 
разі нестачі останньої. Сх. автори 
10 -- поч. І3 ст. (Ібн Русте, Ібн 
Фадлан, ал-Гарнаті та ін.) засвід- 
чують використання шкурок ку- 
ниць та білок русами як засобу 
купівлі-продажу. Однак не слід 
вважати Х.г. універсальним і єди- 
ним для всієї Русі еквівалентом 
вартості, хоча б тому, що в про- 
цесі побутування на ринку шкур- 
ки витирались і втрачали товар- 
ний вигляд, відповідно й вартість. 
Там, де хутро добували, в умовах 
феод. сусп-ва з різкими змінами 
в обігу і періодичними нестачами 
монетного срібла, воно могло 
правити за платіжний засіб на 
початку свого шляху від виробни- 
ка до споживача. Паралельно з 
Х.г. могли побутувати ін. товаро- 
гроші: мушлі-каурі, намистини, 
шиферні пряслиця тощо. 
Літ: Спасский ИЙ.Г. Русская мо- 
нетная система. Л., 1970. 
М.Ф. Котляр. 
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ХУТРЯНІ 


Григорій Цамблак. 
«Сборник слов». Друга 
половина 14 ст. 
Аркуш. 


ЦАМБЛАК Григорій (бл. 1365 -- 
бл. 1420) митрополит Київ- 
ський і Литовський, автор низки 
церк. творів, проповідник. Похо- 
див з аристократичної родини, 
навч. в Тирново (нині м. Велі- 
ко-Тирново, Болгарія). Вихова- 
ний у традиціях ісихазму, Ц. пе- 
ребував у Молдові, яка була осе- 
редком продовження традицій 
тирновської книжної школи, 
Сербії та Константинополі. Для 
втілення ідеї вел. кн. литов. Рі- 
товта щодо автокефалії рус. 
земель Великого князівства Ли- 
товського відвідав Москву 1406 та 
Константинополь 1407, намагаю- 
чись переконати місц. володарів 
у доцільності цієї ідеї. 1409, під 
час перебування митрополита 
Київського і всієї Русі Фотія в 
Києві, намагався вести з ним пе- 
реговори про свої претензії на 
Київ. митрополію, виголосив 
«Слово надгробне митрополиту 
Кипріяну». 1414 скликано собор, 
на якому Ц. обрано кандидатом 
на Київ. митрополію, разом із 
литов. посольством він поїхав до 
Константинополя, щоб отримати 
посвяту, проте патріарх Констан- 
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«Митрополит Григорій Цамблак 
роздає священнослужителям 
просфору після літургії 

у Констанці». Гравюра з книги: 
Кіспета! 0. «Сопсійит ги 
Сопзіапо». Ацезбигє, 1453. 


тинопольський Євтимій П про- 
кляв його, а митрополит Фотій 
також оголосив анафему. 1415 на 
соборі в Новогрудку Ц. було обра- 
но митрополитом Київським і 
Литовським. Єпископи за участю 
Ц. склали соборну грамоту, де 
обгрунтовувалася правомочність 
обрання митрополита. Після 
зруйнування Києва 1416 еміром 
Едигеєм Ц. переніс резиденцію 
митрополита до Вільни (нині 
м. Вільнюс), звідки поїхав на со- 
бор у Констанці (Німеччина) з 
повноваженнями провадити пе- 
реговори про церк. унію з Римо- 
катол. церквою. Смерть митро- 
полита поклала край намаганням 
створити автокефалію на рус. 
землях ВКЛ. 

Ц. -- автор низки гімногра- 
фічних, агіографічних творів, які 


поширювалися на східнослов'ян. 
теренах. Серед найбільш відомих 
-- «Житіє Стефана Дечанського», 
«Похвала Євтимію Тирновсько- 
му», «Оповідь про перенесення 
мощей Параскеви Тирновської», 
«Муки Іоанна Нового Сучав- 
ського». У творах Ц. віддзеркали- 
лася тема завоювання правосл. 
Балкан турками, що панувала в 
літературі впродовж кількох сто- 
літь. Відома також у лат. пере- 
кладі урочиста промова перед 
Папою Римським Мартином У, 
де Ц. вітав майбутнє об'єднання 
Церков. У «Слові похвальному до 
отців Собору» (воно міститься в 
кодексі, що належав свого часу 
Йосафату Кунцевичу) автор за- 
кликав до об'єднання і прими- 
рення між Церквами. Перу Ц. 
належать також численні пропо- 
віді, присвячені церк. святам. 
Літ.: Яцимирский А.Й. Из историй 
славянской проповеди в Молдавий и 
Валахий. СПб., 1906; Житие на Сте- 
фана Дечански от Григорий Цамблак. 
София, 1983; Мопсак І. БРіогепііпе 
Еситепізт іп Ше Куїмап Сригсп. Ко- 
те, 1987; Пелешенко Ю.В. Розвиток 
української ораторської та агіографіч- 
ної прози кінця ХІУ -- початку 
ХМІ ст. К., 1990. 
В.Є. Зема. 


ЦАР (від лат. Саезаг -- Цезар) - 
1) титул рим. імператорів, пізні- 
ше -- самодержців Зх. Рим. імпе- 
рії та Сх. Рим. імперії; 2) титул 
глав монархічних д-в: Сербії (до 
1371), Болгарії (до 1946) та Росії 
(до 1917). Походить від прізви- 
ська Гая Юлія Цезаря і вжива- 
ється для позначення спадкоєм- 
ності монаршої влади. У східно- 
слов'ян. традиції царями зазвичай 
називають також монархів старо- 
давніх д-в Вавилону, Ассирії, 
Їрану, Китаю, Індії, давнього Ри- 
му, елліністичного Єгипту та ін. 
Слово «цар» побутує на культ. те- 
ренах пд. слов'янства від 9--10) ст., 


зокрема так титулували болг. во- 
лодаря Симеона Великого. У 
давній Русі «царями» називали 
візант. імператорів, ханів, султа- 
нів, шахів та ін. монархів. Звідси 
походить і давньорус. назва Кон- 
стантинополя -- Царгород. Від 
15 ст. слово «цар» поступово 
проникло до титулатури рос. са- 
модержців. Приміром, цим титу- 
лом іноді іменували вел. князів 
моск. Івана ШІ Васильовича та 
Василія ПІ Івановича. Утім титул 
Ц. офіційно прийняв 1547 Іван ГИ. 
Водночас до титулатури царів 
уводилися назви територій, які 
приєднувалися до Рос. д-ви. 30- 
крема, у серед. 17 ст. до титула- 
тури царя Олексія Михайловича 
долучилася тричленна формула 
«... всея Великия и Малья и Бе- 
лья Россий самодержец». Від 
1721 рос. самодержці іменували- 
ся імператорами, проте зберігали 
у своїй титулатурі титул Ц. з наз- 
вами тих земель, які входили до 
складу Росії. Від титулу Ц. похо- 
дять титули членів царської ро- 
дини: цариця, царевич, цесаре- 
вич тощо. Назва «цар» вживалася 
і вживається щодо певних мате- 
ріальних об'єктів, передусім для 
вирізнення їхніх розмірів, величі, 
особливого призначення (рос. 
Цар-пушка, Цар-колокол тощо). 

Літ.: Лакиер А. История титулов 
государей Россий. «Журнал Мини- 
стерства народного просвещения», 
1847, Хо 4; Грушевський М. Велика, 
Мала і Біла Русь. «Україна», 1917, 
кн. 1/2; Карнович Е.П. Родовьм про- 
звания и титуль в России. СПб., 1991; 


Милюков П.Н. Очерки по историй 
русской культурь, т. 2, ч. 1. М., 1994. 


О.В. Ясь. 


ЦАРГОРОД -- див. Константи- 


нополь. 


ЦАРСТВО ПОЛЬСЬКЕ (Коро- 
лівство Польське, Конгресівка, 
Конгресове королівство, Приві- 
слінський край) -- істор. назва 
польс. земель з колиш. Варшав- 
ського князівства, які за рішен- 
ням Віденського конгресу 1814- 
1815 відійшли до Рос. імперії і 
перебували в її складі до 1917. 
Спершу Ц.П. за адм.-тер. поді- 
лом складалося з 8 воєводств, які 
поділялися на 77 повітів та 51 
міську общину. За конституцією, 
підписаною рос. імп. Олексан- 
дром І 27 листопада 1815, Ц.П. 
одержало статус конституційної 
монархії, пов'язаної з Росією ре- 


альною унією. Конституція Ц.П. 
забезпечувала певну автономію 
польс. територій в абсолютист- 
ській монархії (уряд, сейм, ар- 
мія, відносно вільне використан- 
ня польс. мови та ін.). Після 
польського повстання 1830-- 1831 
конституцію Ц.П. скасували. Її 
замінив конституційний статут 
Королівства Польського, який під- 
писав рос. імп. Микола І 14 лю- 
того 1832. Згідно зі статутом лік- 
відувалися сейм, армія та деякі 
ін. елементи польс. державності. 
Проте навіть урізані положення 
статуту щодо залишків автономії 
(намісництво, Держ. рада та Рада 
управління при наміснику, уря- 
дові комісії на чолі з директора- 
ми, шляхетське та міське само- 
управління та ін.) не були реалі- 
зовані повною мірою. 1837 воє- 
водства перетворили на губернії, 
а 1841 -- ліквідували Держ. раду. 
Після придушення польського 
повстання 1863--18564 процес ім- 
перської уніфікації на польс. зе- 
млях став ще більш інтенсивним, 
що призвело до ліквідації протя- 
гом 1860--70-х рр. небагатьох 
уцілілих польс. управлінських 
установ та впровадження загаль- 
норосійських інституцій. 1874 бу- 
ла скасована посада намісника, 
яка тривалий час визначала осо- 
бливий статус Ц.П. Губернії 
Ц.П. підпорядкували варшавсь- 
кому генерал-губернатору. У дру- 
гій пол. 19 ст. назва «Царство 
Польське» в офіц. діловодстві 
з часом поступилася терміну 
«Привіслінський край». Напри- 
кінці 19 ст. Ц.П. поділялося на 
10 губерній: Варшавську, Калісь- 
ку, Келецьку, Ломжинську, Люб- 
лінську, Пйотркувську (Петри- 
ківську), Плоцьку, Радомську, 
Сувалкську та Седлецьку. У скла- 
ді Ц.П. перебували Холмщина та 
Підляшшя (сх. частина Люблінсь- 
кої та Седлецької губерній), біль- 
ше половини жителів яких ста- 
новили українці. 1912 ці землі 
виділили в Холмську губернію. 


Літ. 5Їомпік веоргайстпу Ктгоіезі- 
ма Роізкіево і іппусії Кга)бу 5їоміай- 
5кісП, 8. 1--15. Магегама, 1880--1902; 
Фабрично-заводская и кустарная про- 
мьшіленность в 10 губерниях Царства 
Польского за 1901--1906 гг. Варшава, 
1907; Вобльй К.Г. Очерки по историй 
польской фабричной промьшленно- 
сти. К., 1909; Есипов В.В. Вьісшее об- 
разованиє в Царстве Польском за 100 
лет (1815--1915): Варшавский универ- 
ситет. Пг., 1914; Погодин А. История 
польского народа в ХІХ в. М., 1915; 


Киїнгера 5. Нізіогіа цзігоїа РоїяКкі м/ га- 
тузіе. Магегама, 1920; Уауріскі /. Мубог 
текаїбм 2годїомусй 7 НБізгогії райзіма і 
ргама роізкіево, 1. 2. М агзгама, 1953; 
Костюшко И.Й. Крестьянская рефор- 
ма 1864 г. в Царстве Польском. М., 
1962; Демкович-Добрянський М. Укра- 
їнсько-польські стосунки у ХІХ сто- 
річчі. Мюнхен, 1969; Западнье окрай- 
ньг Российской империм. М., 2006. 


О.В. Ясь. 
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ЦАРСЬКИЙ 


ЦАРСЬКИЙ КУРГАН -- визнач- 
на монументальна поховальна 
споруда 4 ст. до н. е., імовірно, 
усипальниця одного з володарів 
Боспорського царства. Розташов. 
на території м. Керч, за 4 км на 
пн. сх. від істор. центру міста і 


Царський курган. 
Дромос. Фото 
початку 21 ст. 


ЦАРСТВО ПОЛЬСЬКЕ. 1912 р. Кк 
Масштаб 1:6000 000 
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Г.М. Цвєтков. 


решток Пантікапея. Висота на- 
сипу -- 17 м, довжина обводу -- 
260 м. Пограбована ще в давни- 
ну, гробниця складається з похо- 
вальної камери та дромосу. Дро- 
мос частково відкритий, частково 
перекритий уступчастим склепін- 
ням з рустованих блоків (дов- 
жина відкритої частини 17 м, пе- 
рекритої -- 20 м). Поховальна ка- 
мера (розміри у плані 4,4х4,25 м, 
висота 8,8 м) перекрита уступча- 
стим склепінням з 12 кільцепо- 
дібних рядів кладки. Пам'ятку 
досліджували 1833-42 А.Ашик, 
1865--66 -- О.Люценко. 

Літ. Древности Боспора Кимме- 
рийского, т. І. СПб., 1854; Шальке- 
вич А.А. Архитектурное исследованиє 
Царского кургана. «Трудь Государ- 
ственного Зрмитажа», 1976, т. 12; Гайду- 
кевич В.Ф. Боспорские города. Л., 
1981; Виноградов Ю.А. Курганньй не- 
крополь Пантикапея доримского вре- 


мени. В кн.: Дюбрюкс П. Собрание со- 
чинений, т.1. СПб., 2012. 


С.Б. Буйських. 


ЦАРСЬКІ СКІФИ (Васідта 
Ухоббої) -- одне з етно-територі- 
альних угруповань Скіфії, відо- 
мих з опису Геродота. Згідно з 
його «Їсторіями» Ц.с. жили між 
скіфами-кочовиками на заході, сав- 
роматами на сході, таврами на 
півдні та меланхленами на півно- 
чі, займаючи степи між р. Герр 
(імовірно сучасна Молочна) і по- 
низзям Танаїсу (сучасний Дон) 
включно з рівнинною частиною 
Криму. Характеристика Ц.с. («най- 
хоробріші та найчисленніші» се- 
ред скіфів, «вважають інших скі- 
фів своїми невільниками») дає 
підстави розглядати їх як племін- 
не об'єднання (орду), яке очолю- 
вало скіф. конфедерацію. 

Літ.: Доватур А.И. и др. Народь 
нашей странь в «Историий» Геродота. 
М., 1982; Мозолевський Б.М. Етнічна 
теографія Скіфії. К., 2005. 


ЦВАНЦИГЕР (нім. 7маплівег -- 
двадцятка) -- нар. назва монети 
вартістю 20 крейцерів, яку карбу- 
вали згідно з конвенційною мо- 
нетною стопою 1753 в Австрії, 
Угорщині та Пд. Німеччині. У 
2-й пол. 18 ст. Ц. разом із моне- 
тою вартістю 10 крейцерів був 
панівною монетою на території 
Австрійс. монархії, у т. ч. і на га- 
лицьких землях, які з 1772 пере- 
бували в її складі. 
Літ.: Зварич В., Шуст Р. Нумізма- 
тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 
Р.М. Шуст. 


ЦВЄТКОВ Гліб Миколайович 
(27.06.1922--30.11.1996) -- істо- 
рик-міжнародник. Д-р. істор. н. 
(1973), професор (1973). Акаде- 
мік Укр. академії політ. наук 
(1993). Засл. діяч науки УРСР 
(1981). Н. в м. Тирасполь. із 1930 
навч. в м. Гришино (1934--38 -- 
Постишево; з 1938 -- м. Красно- 
армійськ Сталінської (нині До- 
нец.) обл.). У липні 1940 призва- 
ний до лав Червоної армії. Уча- 
сник ДФеликої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941-- 1945 та 
радянсько-японської війни 1945. 
Навч. у Всесоюзному заочному 
індустріальному ін-ті (серпень 
1945 -- червень 1947), на ф-ті 
міжнар. відносин Київ. ун-ту 
(1947--52), аспірант кафедри 
міжнар. відносин і зовн. політи- 
ки СРСР Київ. ун-ту (1952--55). 

із вересня 1955 працював у 
Київ. ун-ті на посаді старшого 
викладача кафедри нової історії і 
міжнар. відносин історико-філос. 
ф-ту. 1955 захистив канд. дис. на 
тему: «Провал антирадянської 
політики США в період світо- 
вої економічної кризи 1929-- 
1933 рр.» Їз вересня 1958 -- доцент, 
а з 1959 -- заст. декана істори- 
ко-філос. ф-ту. 1960 обраний де- 
каном підготовчого ф-ту для 
іноз. громадян, а 1962 призначе- 
ний проректором Київ. ун-ту з 
навчально-виховної роботи зі 
студентами-іноземцями і зі зв'яз- 
ків із зарубіжними країнами. Із 
1968 -- в. о. професора, а з 1969 
-- зав. кафедри міжнар. відносин 
і зовн. політики СРСР. 1972--73 
-- проректор з навч. роботи Ки- 
їв. ун-ту. Із 1973 -- в. о. дека- 
на ф-ту міжнар. відносин та між- 
нар. права. 1973 захистив доктор- 
ську дис. на тему: «Політика 
США щодо СРСР в 30-х роках». 
із 1973 -- професор, а 1976--78 
-- декан ф-ту міжнар. відносин і 
міжнар. права. Їз 1990 -- профе- 
сор кафедри історії міжнар. від- 
носин і зовн. політики СРСР 
ф-ту міжнар. відносин і міжнар. 
права Київ. ун-ту. 

Автор понад 180 праць, го- 
ловно з історії міжнар. відносин 
та зовн. політики СРСР і США. 

Член делегації УРСР на се- 
сіях Ген. конференції ЮНЕСКО 
(1968, 1980, 1982), член Виконав- 
чої ради ЮНЕСКО (з 1981). 1993 
-- академік, засновник Укр. ака- 
демії політ. наук. 


Нагороджений орденами Тру- 
дового Червоного Прапора, Чер- 
воної Зірки, «Знак пошани», ме- 
далями «За бойові заслуги», «За 
здобуття Будапешта», «За здобут- 
тя Відня», «За перемогу над Ні- 
меччиною у Великій Вітчизняній 
війні 1941--1945 рр.», «За пере- 
могу над Японією». 

П. у м. Київ. 

Праці: Шестнадцать лет непри- 
знания: Политика США в отношений 
Советского государства в 1917-- 
1933 гг. К., 1971; Политика США в 
отношений СССР накануне Второй 
мировой войнь. К., 1973; СРСР і 
США: 40 років дипломатичних від- 
носин (1933--1973 рр.). К., 1973; 
Внешнеполитическая стратегия КПСС 
и новое политическоє мьшлениє в 
ядерньй век. К., 1988; СССР и США: 
отношения, влияющие на судьбь ми- 
ра. К., 1988; Победа, изменившая мир: 
Всемирно-историческое значение Ве- 
ликой Отечественной войнь . К., 1990 
(у співавт.); Міжнародні відносини і 
зовнішня політика в 1917--1945 рр.: 
Навчальний посібник. К., 1997. 

Літ:  Вербовий О.В. Казьмир- 
чук М.Г. Цвєтков Гліб Миколайович. 
В кн. Історичний факультет Київ- 
ського національного університету 
імені Т. Шевченка: минуле Й сього- 
дення. К., 2004; Стрельський Г. Цвєт- 
ков Гліб Миколайович. В кн.: Укра- 
їнські історики ХХ ст.: Біобібліогра- 
фічний довідник, вип. 2, ч. 3. К., 
2006. 


М.І. Павленко. 


ЦВІКЛІВЕЦЬКИЙ СКАРБ -- 
скарб прикрас, випадково знай- 
дений 1959 в с. Цвіклівці Кам'я- 
нець- Подільського р-ну Хмельн. 
обл. Належить до гординештсь- 
кого типу трипільської культури 
(етап С П). Був захований у гли- 
няній посудині. Серед речей, які 
потрапили до археологів, -- 122 
підвіски із зубів оленя; 275 нами- 
стин з мор. черепашок, 357 ма- 


Цвіклівецький скарб. Фрагмент. 
Відділ старожитностей Поділля 
Кам 'янець- Подільського державного 
історичного музею-заповідника. 


леньких вапнякових намистин, а 
також вироби з міді: 2 тонкі пла- 
стини від браслетів, 31 пронизка, 
35 намистин. 

Літ.: Мовша Т.Г. Скарб прикрас з 


пізньотрипільського поселення в 
с. Цвіклівці. «Археологія», 1965, т. 18. 


Т.Г. Мовша| 


ЦЕГЕЛЬСЬКИЙ Лонгин Михай- 
лович (29.08.1875--13.12.1950) -- 
громад., політ. і держ. діяч, ди- 
пломат, журналіст. Н. в м. Ка- 
м'янка-Струмилова (нині м. Ка- 
м'янка-Бузька) у сім'ї відомого 
галицького громад. і політ. діяча, 
греко-катол. священика М.Це- 
гельського. Закінчив юрид. ф-т 
Львів. ун-ту, д-р міжнар. права. 
Активний учасник укр. студент- 
ського руху, організатор з'їзду 
укр. студентства у Львові (1899), 
ініціатор студентських виступів 
та сел. страйків у Галичині (1901, 
1902). Деякий час займався ад- 
вокатською практикою, згодом 
повністю присвятив себе журна- 
лістській кар'єрі та політ. діяль- 
ності. Підтримував тісні зв'язки з 
М.Міхновським, видав у Львові 
його брошуру «Самостійна Укра- 
їна» (1900). Один із керівників 
Української національно-демокра- 
тичної партії (УНДП). Редактор 


часописів: «Молода Україна» 
(1900--02), «Діло»  (1907--08), 
«Свобода», «Українське слово» 
(1915--18), «Літературно-науко- 


вий вістник». 1911--18 обирався 
депутатом від УНДП до австрійс. 
Держ. ради, 1913 -- послом (де- 
путатом) до Галицького крайового 
сейму. 

1914-18 -- член низки про- 
відних галицьких орг-цій: Голов- 
ної української ради, Загальної ук- 
раїнської ради, Бойової управи 
УСС, Союзу визволення України. 
18 жовтня 1918 обраний до Укр. 
нац. ради (див. Українська націо- 
нальна рада ЗУНР). із 9 листопа- 
да 1918 -- секретар внутр. справ 
Ради держ. секретарів ЗУНР. 
1 грудня 1918 разом із Д.Левиць- 
ким підписав від імені Західноук- 
раїнської Народної Республіки пе- 
редвступний договір про об'єд- 
нання з Українською Народною 
Республікою в єдину д-ву. 22 січ- 
ня 1919 призначений товаришем 
(заст.) міністра зовн. справ УНР. 
1920-21 -- представник ЗУНР у 
США, де і залишився на емігра- 
ції. Співробітник газ. «Америка», 
з 1943 -- її редактор. 

П. у м. Філадельфія (США). 


Тв. Русь-Україна і Московщина. 
Львів, 1901; Звідки взялися і що зна- 
чать назви «Русь» і «Україна». Львів, 
1907; Самостійна Україна. Відень, 
1915; Митрополит Андрій Шептиць- 
кий: Короткий життєпис і огляд його 
церковно-народної діяльности. Філа- 
дельфія, 1937; Від легенди до правди. 
Нью-Йорк- Філадельфія, 1960. 

Літ. Стахів М. Західня Україна, 
т. 1--4. Скрентон, 1959--61; Цегельсь- 
кий Ю. Зага роду Цегельських і розпо- 
відь про Камінку Струмилову. Еллі- 
кот, 1992; Довідник з історії України, 
т. 3. К., 1999; Купчик В. Лонгин Це- 
тельський -- речник Української дер- 
жави (життєпис). «Поступ», 2001, 
Хо 130 (788), 28--29 серпня. 


Т.С. Осташко. 


ЦЕЛЕВИЧ Юліан Андрійович 
(псевдоніми та криптоніми -- 
Андрійчук, Д-р Ц., Д-р Ць., Улян 
Ц., Ул.Целевич, Ц., Юл.Целевич, 
Ю.Ц.; 23.03.1843--24.12.1892) -- 
громад. і культ. діяч, учений, пе- 
дагог. Дійсний член Наукового 
товариства імені Шевченка. Н. в 
с. Павелче (нині с. Павлівка Тис- 
меницького р-ну Івано-Франк. 
обл.) в сім'ї священика. Після за- 
кінчення Станіславської г-зії 
(1853--61) продовжив навчання в 
духовній семінарії при Львів. 
ун-ті (1861--65), відвідував лекції 
відомого австрійс. історика, зго- 
дом -- професора Віденського 
ун-ту Г.Цайсберга. 1865--68 сту- 
діював у Віденському ун-ті, навч. 
у професорів Й.Ашбаха, М.Бідін- 
гера, О.Егера та ін. Завершивши 
навчання на філос. відділенні Ві- 
денського ун-ту, склав випускні 
іспити за кваліфікацією філосо- 
фа і екзамени на вчителя історії 
та географії гімназійно-профе- 
сійній комісії Відня 16 листопада 
1868. 

По закінченні Віденського 
ун-ту працював заст. учителя у 
2-й держ. г-зії Львова (1869). 
1871--75 вчителював у Стані- 
славській г-зії, де відзначився як 
громад. діяч і став улюбленцем 
студентської молоді. М.Бучинсь- 
кий в листі до М.Драгоманова пи- 
сав зі Станіслава (нині м. Івано- 
Франківськ) 25 січня 1872: «Тут 
настав від падолиста професором 
гімназії Юліан Целевич, колись 
голова "Січі", нині професор 
громадський, та й через малий 
час довів до того, що хлопці за 
ним, як в дим». На запрошення 
дирекції Академічної гімназії у 
Львові в листопаді 1876 Ц. пере- 
йшов працювати на посаду вчи- 
теля історії та географії. Був чле- 


ном комісії з підготовки посібни- 
ків для шкіл з укр. мовою нав- 
чання та займався перекладом 
підручників. 

Співзасновник і голова укр. 
студентської орг-ції Січ Віденська 
(1868--69). 1870 був прийнятий у 
члени львів. т-ва «Руська бесіда», 
його голова (1880--89). Член 
Львівського товариства «Просвіта» 
з 11 травня 1870. 1876--77 вико- 
нував обов'язки заступника голо- 
ви т-ва В.Федоровича, а також 
був членом контрольних комісій, 
заступником виділовим «Просві- 
ти» (1878--92). Їз 1885 -- дійсний 
член Т-ва ім. Шевченка у Львові, 
з 1890 -- заст. голови, 13 березня 
1892 на 9-х заг. зборах НТШ був 
обраний головою т-ва; упоряд- 
ник 1-го тому «Записок Науково- 
го товариства імені Шевченка» 
(1892). Член «Руського педагогіч- 
ного товариства» у Львові, «На- 
родної торгівлі», Народної ради, 
Ставропігійського інституту. 

Будучи дослідником за по- 
кликанням, Ц. спрямував свою 
наук. діяльність на вивчення 
окремих аспектів історії Галичини 
та Закарпатської України в кон- 
тексті загальноукр. істор. проце- 
су. На сторінках «Правди», «30- 
рі», «Діла» виходили його істори- 
ко-етногр. дослідження. 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Праці: Дещо за поселеннє угорсь- 
кої України Русинами и за унию цер- 
кви православної угорських Русинів з 
Римом (написав Улян Ц. в Відню). 
«Правда» (Львів), 1868, ч. 35--39; Где- 
що про Львів перед 100 роками і про 
триразовий приїзд Йосифа П до того 
міста. Львів, 1883; Облога міста Льво- 
ва в р. 1672. «Зоря» (Львів), 1883, 
Хо 14--16; Клопоти міста Львова з ка- 
галом жидівським в половині ХМІЇ ві- 
ку і погром жидів у Львові 1664 року. 
Львів, 1886; Історія Скиту Маняв- 
ського враз з сборником грамот, ли- 
стів 1 деяких судових документов до- 
тичних того монастиря. Львів, 1887; 
Опришки. В кн.: Розвідки про народ- 
ні рухи на Україні-Руси у ХМПІ віці: 
Руська історична бібліотека, т. 19. 
Львів, 1897. 

Літ: Барвінський Б. Д-р Юліян 
Целевич  (23.ПІ.1843--24.ХП.1892): 
його наукова діяльність на полі укра- 
їнської історіографії і етнографії в 
СВІТЛІ ДЯавніШшиХх Та НОВІШИХ ДОСЛІДІВ. 
Львів, 1927; Кравець М. Ю. Целевич 
(до 125-річчя з дня народження). 
«УЇЖ», 1968, Мо 3; Міщук А. Громадсь- 
ка та наукова діяльність Юліана Целе- 
вича (1843--1892 рр.). Косів, 2009. 

В.П. Швидкий. 
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Л.М. Цегельський. 


ЮА. Целевич. 
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ЦЕНЗУРА 


ЦЕНЗУРА В УКРАЇНІ. Цензура 
(лат. сеп5ига) -- контроль влади 
за змістом і розповсюдженням 
інформації, друкованої продук- 
ції, муз. і сценічних творів, тво- 
рів образотворчого мист-ва, кі- 
но-, фотоматеріалів, передач ра- 
діо і телебачення, веб-ресурсів, у 
деяких випадках -- також при- 
ватного листування, з метою об- 
меження або недопущення по- 
ширення ідей і відомостей, виз- 
наних владою шкідливими, неба- 
жаними для неї або сусп-ва в ці- 
лому. Загалом поняття цензури є 
значно ширшим, не має універ- 
сальної дефініції і, здебільшого, 
сприймається виключно як нега- 
тивне соціокульт. явище. Разом 
із цим в історії не було сусп-ва, 
д-ви без певного цензурного ре- 
жиму. Цензура -- необхідний 
інститут держави, покликаний 
контролювати поширення ін- 
формації -- найважливішого ін- 
струменту управління соціумом. 
Діапазон дозволеної до поши- 
рення та циркуляції в соціумі ін- 
формації залежить як від сутності 
самого політ. режиму, рівня де- 
мократичності влади, так і від ха- 
рактеристики самої інформації. 
Частина інформації складає 
держ., військ. екон. таємницю, 
що у свою чергу є об'єктивною 
основою для цензури. Доки є 
д-ва, зацікавлена у збереженні 
цих таємниць, тобто в обмеженні 
доступу широких кіл громадсько- 
сті до певного типу інформації, 
до тих пір у тому чи ін. вигляді 
буде існувати цензура. Істор. 
роль і функції цензури неодно- 
значні. Цензура як регулятор ін- 
формаційних потоків служить 
одним із найважливіших меха- 
нізмів захисту політ. і моральних 
підвалин сусп-ва, здатна пере- 
шкодити поширенню в сусп-ві 
аномії, не допустити ексцесів 
екстремізму, шовінізму, расизму, 
націоналізму, антисемітизму та ін. 
негативних явищ. Водночас, ко- 
ли в сусп-ві починає проявляти- 
ся необхідність здійснення змін 
раніше звичних відносин, цензу- 
ра може виявитися серйозною 
перешкодою на шляху до цих 
змін. Інтерпретуючи дійсну й 
уявну новизну відповідно до дог- 
матичних установок, цензура мо- 
же гальмувати сусп. розвиток, 
консервувати застарілі елементи 
суспільно-політ. та культ. життя. 


Становлення й оформлення 
цензури як обов'язкового атри- 
буту влади відбувалося ще у 
спільнот Стародавнього світу. 
Китайс. філософ Сунь Цзи (3 ст. 
до н. е.) закликав правителів для 
забезпечення громад. спокою і 
процвітання країни викорінюва- 
ти вроджене зло у людей, спону- 
кати їх до самовдосконалення. В 
античні часи цензура слугувала 
інструментом підтримки порядку 
й моральності в сусп-ві, регулю- 
вання поведінки людей у громад. 
та особистому житті. 

Цензура як соціокульт. фено- 
мен має складну типологічну 
структуру. З інституціоналізацій- 
но-правового підходу цензура бу- 
ває відкритою (пов'язана з уве- 
денням у дію директив та нор- 
мативно-правових актів, що на- 
кладають офіц. заборону на пу- 
блікацію або оприлюднення пев- 
ної інформації) та прихованою 
(застосовує методи залякуван- 
ня, неправового переслідування, 
щоб попередити небажане розго- 
лошення певних відомостей, ви- 
клад власних поглядів на акту- 
альні суспільно-політ. теми). Як 
правило, відкритий тип цензури 
передбачає вертикаль спец. орга- 
нів, що функціонують на основі 
розробленої нормативної бази. У 
випадку прихованої цензури мо- 
ва йде про протиправний тиск на 
ЗМІ з боку певних фінансово- 
пром. кіл, кланів, органів держ. 
влади без визначених цензурних 
функцій. 

Виходячи з критерію соціаль- 
ної обумовленості, можна ви- 
окремити: 1) соціальну цензуру 
(амортизує соціальні зміни та їх- 
ні наслідки, розвиває і зміцнює 
сусп-во, формуючи адаптаційний 
пояс безпеки базисної к-ри); 
2) антисоціальну цензуру (має 
характер механізму відстоювання 
вузькосоціальних інтересів -- ін- 
тересів еліти, інтересів д-ви, 
ін. інтересів, але не інтересів 
сусп-ва в цілому, що руйнує, 
розмиває основи базисної к-ри); 
3) асоціальну цензуру (існує де- 
юре, але де-факто впливу на сусп. 
розвиток не здійснює, фактично 
існує для демонстрації наявності 
контролюючих органів); 4) ла- 
тентну цензуру (де-юре заборо- 
нена або не визнається, однак іс- 
нує де-факто, фільтруючи інфор- 
маційне поле латентно, з неясни- 
ми або невідомими цілями). 


За формою цензурного кон- 
тролю цензура поділяється на 
попередню та каральну (або по- 
дальшу, наступну). Попередня 
цензура передбачає перегляд спе- 
ціально уповноваженою інсти- 
туцією друкованих видань, те- 
атральних вистав, кінофільмів, 
картин, фотографічних зобра- 
жень тощо до їхнього оприлюд- 
нення та поширення в сусп-ві. 
Каральна цензура полягає в 
оцінці вже опублікованих ви- 
дань, поставлених п'єс тощо від- 
повідно до цензурно-правового 
поля. При порушенні вимог цен- 
зури в залежності від Його тяж- 
кості вживаються обмежувально- 
заборонні заходи (арешт та вилу- 
чення видання, обмеження по- 
казу фільму чи вистави), відпо- 
відальних юрид. та фізичних осіб 
може чекати адміністративна або 
навіть кримінальна відповідаль- 
ність. 

Як форму цензури виділяють 
самоцензуру, коли автор умисно 
усуває зі свого твору частини, які 
з тих чи ін. причин (амораль- 
ність, екон. недоцільність, по- 
боювання переслідувань або ін. 
санкцій), на думку самого автора 
(режисера, сценариста), є непри- 
пустимими для публічної демон- 
страції. Тех. прогрес обумовив 
тех. цензуру -- глушіння радіо- і 
телехвиль, блокування або обме- 
ження доступу до певних ресур- 
сів у мережі Інтернет. 

За категоріями інформації, 
що є предметом цензурного кон- 
тролю, виокремлюються такі 
види цензури: цивільна (політ., 
ідеологічна, морально-етична, 
комерційно-екон., театральна та 
ін.), військова та духовна. Спе- 
цифічним видом цензури є т. зв. 
поштова цензура, або перлюстра- 
ція -- перевірка спеціально упов- 
новаженими органами приват- 
ної, службової кореспонденції з 
метою: недопущення передачі 
військ. таємниці, інформації, що 
несе загрозу держ., військ. та ко- 
мерційним інтересам; моніто- 
рингу сусп. настроїв; контролю 
за юрид. чи фізичними особами. 

Цензура Церкви. Першою ін- 
ституційно та юридично офор- 
мленою в Європі, у т. ч. й на те- 
ренах України, була духовна цен- 
зура. Церква відразу спробувала 
встановити свою монополію над 
друкарським верстатом. Про це 
свідчать розпорядження рим. пап 


Сикста ІМ (1471), Інокентія МІ 
(1487), рішення У Латеранського 
собору (1512), згідно з якими 
вводилася попередня духовна 
цензура для всієї реліг. літера- 
тури. Папа Пій У заснував 1571 
спец. конгрегацію Індексу, яка, 
по суті, стала департаментом цен- 
зури катол. церкви та стежила за 
тим, щоби жоден католик під 
страхом відлучення від Церкви 
не читав, не тримав у себе книг, 
які були включені до списку 
заборонених видань (т. зв. Підех 
Тгідепііпи5). Попередній розгляд 
правосл. церк. книг існував на 
теренах України ще з кінця 16 ст. 
Одна зі статей Берестейської цер- 
ковної унії 1596 застерігала від то- 
го, щоб друкарні «нічого без ві- 
дома єпископів своїх і дозволу їх 
не друкували», «щоб якісь єресі 
не множились». У 17 ст. книжна 
укр. мова і правопис були занесе- 
ні на терени Моск. д-ви вихід- 
цями з укр. земель. Вплив укр. 
книжної мови, за свідченням 
сучасників, був відчутним, але, як 
виявилося, поверхневим. Біль- 
шість неосвіченого моск. люду не 
відрізняла укр. мову від поль- 
ської, через що рос. правителі, 
пам'ятаючи часи Смути в Моск. 
д-ві, намагалися обмежити т. зв. 
польський (католицький) вплив 
на правосл. люд. Тому 1627 за 
обвинуваченням у «єресі» було 
спалено в Москві «Катехизис» 
Л.Зизанія та «Євангеліє учител- 
нос» К.Ставровецького- Транкві- 
ліона, заборонено ввозити до 
Московщини книги «литовсько- 
го друку» (тобто українсько-біло- 
руські). З підпорядкуванням Ки- 
їв. правосл. митрополії моск. па- 
тріархові 1685 його цензура стала 
відчутною й у Гетьманщині. 1689 
моск. патріарх Йоаким наказав 
надсилати йому новозладжені 
церк. книги на розгляд перед 
друком. 1690 Моск. собор не ви- 
знав твори П.Могили, І.Галятов- 
ського, Л.Барановича, А.Радиви- 
ловського, Єпіфанія (Славинець- 
кого) та ін. 

Цензура в Російській імперії. 
У 18 ст. цензурний контроль за 
книгами духовного змісту поси- 
лювався. 1720 рос. цар Петро І 
«ради  охрани правовврия и 
единства Восточной Православ- 
ной Церкви» заборонив Най- 
святішому Синоду друкувати 
церк. книги «несогласно с вели- 
короссийскими печатьми, дабьг 


не могло в таких книгах никакой 
в Церкви Восточной противно- 
сти пройзойти». Їз 1721 за указом 
Петра І всі книжки з укр. друка- 
рень «исправления ради и согла- 
сия с великороссийскими» над- 
силалися в Синодальну контору. 
Для нагляду за друкарнями було 
поставлено цензора -- «протек- 
тора друкарень», обов'язком яко- 
го була перевірка укр. книжок. З 
цією ж метою 1769 Найсвятіший 
Синод не тільки не дозволив ви- 
пуск «малоросійських» (українсь- 
ких) букварів, але й вимагав ви- 
лучити раніше надруковані. То- 
гочасні букварі вважалися церк. 
книгами, а отже мали друкува- 
тися виключно «благословени- 
ем всего освященного собора», 
тобто єдиним рос. церк. пра- 
вописом. 

Становлення світської цензу- 
ри в Рос. імперії, а отже й на 
більшості території України, від- 
бувалося у 18 ст. Протягом І1-Ї 
пол. 18 ст. цензуру світської дру- 
кованої продукції здійснювала 
Їмператорська АН під норматив- 
но-інструктивним кер-вом Сена- 
ту. У 2-й пол. 18 ст. в Санкт-Пе- 
тербурзі цензурні функції покла- 
далися на Їмператорську АН, у 
Москві -- на Московський універ- 
ситет, у регіонах -- на нар. 
уч-ща, а де їх не було, -- на місц. 
градоначальників. У 1790-х рр. по- 
дії Французької революції 1789-- 
1804 обумовили посилення цен- 
зурного контролю в Рос. ім- 
перії та розбудову цензурного 
апарату: у містах С.-Петербург, 
Москва, Рига (нині столиця Лат- 
вії), Одеса, на Радзивіллівській 
митниці Подільського намісниц- 
тва створювалися цензурні комі- 
сії у складі представника духовен- 
ства, делегованого Найсвятішим 
Синодом, ученого з Імператорсь- 
кої АН чи Моск. ун-ту та пред- 
ставника Сенату. 

1804 в Росії імп. Олексанор І 
схвалив перший цензурний ста- 
тут, який заклав основу структу- 
ри цензури в д-ві. Так, протягом 
19 -- поч. 20 ст. в Росії склалося 
два види цензури, які мали влас- 
ну нормативно-правову базу та 
систему органів, -- загальна 
(внутрішня та іноземна) та відом- 
ча (духовна, військ., театральна 
та ін.). Органи заг. внутр. цен- 
зури розглядали друковану та 
зображувальну продукцію, ви- 
дану в межах імперії, органи заг. 


іноз. цензури -- аналогічну за- 
кордонну. 

Відомча цензура займалася 
контролем за друкованою та 30- 
бражувальною продукцією спе- 
цифічного (придворна, духовна, 
театральна, військова) чи вузько- 
профільного характеру (медич- 
на). Разом із цим у відомчій 
цензурі слід виділити підвиди: 
1) профільна відомча цензура (її 
установи опікувалися виданнями 
«виключеними із компетенції за- 
гальної цензури»); 2) непрофіль- 
на відомча цензура (її установи 
готували підсумковий фаховий 
висновок за окремими аспекта- 
ми, забезпечуючи «множинність 
спеціалізованого розгляду різни- 
ми державними відомствами»). 
Так, до першого підвиду відомчої 
цензури належать духовна цензу- 
ра (компетенція виключно Най- 
святішого Синоду та цензурних 
к-тів духовних академій), те- 
атральна (або драматична) цен- 
зура (здійснювалася цензорами 
драм. творів при центр. цензур- 
ному органі; про кожну розгля- 
нуту цензурою п'єсу в журналі 
робився відповідний запис; якщо 
вона підлягала забороні, то Її 
назва з ін. реквізитами вносилася 
до каталогу, який передавався гу- 
бернаторам для контролю, -- і 
жоден театр Рос. імперії не мав 
права на її постановку); до друго- 
го підвиду відомчої цензури на- 
лежать підрозділи різних держ. 
установ, які за поданням органів 
заг. цензури мали розглядати 
пропоновані до видання матеріа- 
ли, вузькопрофільний та спеціа- 
лізований зміст яких був у ком- 
петенції окремих відомств (напр., 
питання медицини, фінансів, 
зовнішньополіт. відносин). У та- 
кому випадку процедура цензу- 
рування була багатоступеневою 
та передбачала як відомчий доз- 
віл на публікацію поданих мате- 
ріалів, так і розгляд й остаточне 
прийняття рішення органом заг. 
цензури щодо публікації цензу- 
рованих матеріалів. 

Структура органів заг. цензу- 
ри та юрид. підвалини їхньої 
діяльності в 1-й пол. 19 ст. виз- 
началися нормами другого (1826) 
та третього (1828) цензурних ста- 
тутів. Заг. кер-во цензурою здій- 
снювало Гол. управління цензури 
Мін-ва нар. освіти Рос. імперії. 
Для розгляду іноз. друкованої 
продукції створювався К-т цен- 
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зури іноземної. До 1865 в Києві 
(із 1838) та Одесі (із 1831) пра- 
цювали цензурні к-ти. 

Структурні перебудови та оп- 
тимізації устрою системи цензур- 
них інституцій відбувалися на 
основі «Тимчасових правил про 
цензуру і друк 6 квітня 1865 р.», 
які набули чинності І вересня 
1865: замість Гол. управління 
цензури (перебувало з 1862 у 
подвійному підпорядкуванні -- 
мін-ва нар. освіти та мін-ва 
внутр. справ) новим центр. цен- 
зурним органом стало Гол. упра- 
вління у справах друку МВС Рос. 
імперії, якому підпорядковували- 
ся К-т цензури іноземної та цен- 
зурні установи на місцях: к-ти, 
окремі цензори та інспекції при 
канцеляріях губернаторів. Внутр. 
цензуру в Києві та Одесі здій- 
снювали окремі цензори з внутр. 
цензури; іноземну -- київ. окре- 
мий цензор з іноз. літератури та 
Одес. к-т цензури іноземної. 
Протягом 1870--80-х рр. у Києві 
відбулося фактичне об'єднання 
внутрішньої та іноземної цензур 
в одній інституції -- Канцелярії 
київського окремого цензора, до 
штату якої ввійшли окремий 
цензор по іноз. цензурі, окремий 
цензор по внутр. цензурі, поза- 
штатний співробітник по цензурі 
єврейс. видань і два діловоди. У 
зв'язку зі збільшенням об'ємів 
роботи 1886 було відкрито Кан- 
целярію харків. окремого цензо- 
ра, 1903 -- Канцелярію катери- 
носл. окремого цензора. 

До жовтня 1905 в Рос. імперії 
діяла попередня цензура. Цен- 
зурна реформа 1865 замінювала 
попередню цензуру на каральну 
тільки для столичних періодич- 
них видань, а тому суттєво не 
вплинула на здійснення цензури 
на місцях (у регіонах від попе- 
редньої цензури звільнялися ли- 
ше державні, університетські ви- 
дання та видання творів старо- 
давньої класичної літератури). 
Протягом 1905--06 було повні- 
стю скасовано попередню цензу- 
ру (замінено на каральну) для 
періодичних та неперіодичних ви- 
дань Рос. імперії, однак збереже- 
но попередню цензуру для закор- 
донної друкованої продукції. 
Цензурні к-ти перетворено на 
к-ти у справах друку (С.-Петер- 
бург, Москва, Варшава, Тіфліс; 
нині м. Тбілісі, Грузія), у містах 
Київ (1906), Казань (нині сто- 


лиця Татарстану, РФ; 1907), Оде- 
са (1909), Рига (1915) замість 
канцелярій окремих цензорів бу- 
ло створено тимчасові к-ти у 
справах друку, в решті міст (у 
т. ч. в Харкові та Катеринославі; 
нині м. Дніпропетровськ) окремі 
цензори перейменовувалися на 
інспекторів у справах друку. 

У 1-й пол. 19 ст. осн. увага 
цензорів в укр. губерніях зосере- 
джувалася на розгляді іноз., наук. 
літератури, виданнях єврейс. мо- 
вою та контролі за видавничою 
діяльністю Тимчасової комісії 
для розбору давніх актів при 
київ. військовому, подільському 
і волин. генерал-губернаторові 
(див. Київська археографічна комі- 
сія), Починаючи з 1860-х рр., 
цензурні органи забороняли до 
видання рукописи букварів укр. 
мовою (причиною заборони на- 
зивалася відсутність потреби їх- 
нього використання в навч. про- 
цесі), мовознавчі та істор. праці 
(незалежно від мови написання), 
в яких доводилася окремішність 
українства. У липні 1863 до Кан- 
целярії київ. окремого цензора 
надійшло розпорядження міні- 
стра внутр. справ Рос. імперії 
П.Валуєва Хо 364 від 18 липня 
1863 (див. Валуєвський циркуляр 
1863). Після цього в діловодстві 
цензурних органів підросійської 
України відсутня будь-яка інфор- 
мація щодо дозволів на видання 
україномовних рукописів. Лише 
через 5 років цензурні органи 
знову почали приймати до роз- 
гляду україномовні рукописи. 
Починаючи з 1877, цензурні ор- 
гани Наддніпрянської України взя- 
ли за кер-во у своїй діяльності 
Емський акт 1876, згідно з яким 
вони мали переадресовувати ук- 
раїномовні рукописи до спе- 
ціально створеного відділу в Гол. 
управлінні у справах друку МВС 
Рос. імперії. Більшість з поданих 
рукописів, як засвідчують архівні 
джерела, отримували цензурні 
дозволи на видання. Можемо та- 
кож констатувати, що на практи- 
ці не виконувалися Й вимоги 
циркулярів за 1889 та 1892 про 
негайну та беззаперечну заборо- 
ну україномовних рукописів, на- 
друкованих укр. фонетичним 
правописом. Лояльність цензорів 
виявлялась у відсутності катего- 
ричності при прийнятті рішення 
щодо цих видань та рекомендаці- 
ях змінити правопис видання на 


загальноприйнятий. Документи 
та журнали реєстрації рукописів 
київ. окремого цензора (які збе- 
рігаються в архівах) дають під- 
стави твердити, що попри відно- 
сно невелику кількість україно- 
мовних книжок, що подавалися 
на розгляд, більшість із них про- 
ходили цензурну процедуру й от- 
римували можливість потрапляти 
як на полиці книжкових крам- 
ниць, так і до книжкових катало- 
гів. Такий стан речей обумовлю- 
вався тим, що, незважаючи на 
суворість норм цензурного зако- 
нодавства щодо укр. книговидан- 
ня, повсякденна діяльність цен- 
зорів відзначалася деякою м'які- 
стю та лояльною поблажливістю 
(можливо і не завжди безкорис- 
ливою). 

У роки революції 1905-- 1907 
місц. цензурні органи з об'єктив- 
них причин утратили контроль 
над інформаційним простором 
(т. зв. період стихійної безцен- 
зурності), Однак, починаючи із 
1907, поступово ситуація була 
взята під контроль. Під час «сто- 
липінської реакції» цензура ха- 
рактеризувалася плановістю за- 
ходів, спрямованих на знищення 
опозиційної преси, охорону сусп. 
моралі, вилучення літератури, 
безконтрольно виданої в рево- 
люц. роки. Продовжував існувати 
жорсткий контроль над зарубіж- 
ною літературою, і особливо ук- 
раїномовною. Приблизно до 40-- 
50 95 найменувань такої друкова- 
ної продукції застосовувались 
обмежувальні санкції (заборона 
до розповсюдження, істотні об- 
меження в продажі та розповсю- 
дженні, допущення лише у спец- 
сховища б-к тощо). Поряд із 
боротьбою проти деструктив- 
них для самодержавства соціал- 
демократ., національно-визвол., 
революц. видань значно було по- 
силено роботу відповідних орга- 
нів по контролю за газетними 
оголошеннями, літературою ме- 
дичного, еротично-порнографіч- 
ного змісту. Цілим комплексом 
заходів було обмежене поширен- 
ня псевдомед. літератури, бро- 
шур із нар. медицини, самоліку- 
вання замовляннями, рецептами 
самостійного приготування пев- 
них ліків. 

У роки Першої світової війни 
органи заг. цензури в укр. губер- 
ніях змушені були поступитися 
монополією на охорону інформа- 


ційного простору органам військ. 
цензури, організація й функціо- 
нування яких регламентувалися 
«Тимчасовим положенням про 
військову цензуру від 20 липня 
1914 р.», «Переліками відомостей 
та зображувальної інформації 
стосовно зовнішньої безпеки Ро- 
сії та її військово-морської обо- 
рони, забороненої до розголошен- 
ня інформаційними засобами 
або у виступах, або у допові- 
дях, що проголошуються публіч- 
но» (редакції від 26 липня 1914 та 
від 29 липня 1915). Система 
військово-цензурних інституцій 
в укр. губерніях складалася з 
фронтових, прифронтових і ти- 
лових органів. На більшості те- 
риторії підросійської України 
військ. цензуру здійснювали 
військово-цензурний відділ при 
штабі Київського військового окру- 
гу, військово-цензурна комісія 
при штабі Одеського військового 
округу та підконтрольні Їм війсь- 
ково-цензурні пункти. Їхня ме- 
режа охоплювала всі великі насе- 
лені пункти та осн. місця дисло- 
кації армійських частин, транс- 
портні та телеграфно-телефонні 
вузли. На окупованих територіях 
Західної України військово-цен- 
зурні функції були покладені на 
військово-цензурні відділи шта- 
бів армій Південно-Західного фрон- 
ту (заг. кер-во здійснював вій- 
ськово-цензурний відділ штабу го- 
ловнокомандувача Пд.-Зх. фрон- 
ту) та військово-цензурний відділ 
окупаційного  генерал-губерна- 
торства (серпень 1914 -- червень 
1915 -- «Тимчасове військове ге- 
нерал-губернаторство  Галичи- 
ни»; липень 1916 -- лютий 1917 
-- «Генерал-губернаторство обла- 
стей Австро-Угорщини, зайнятих 
по праву війни»; див. Галицьке 
генерал-губернаторство). Органи 
військ. цензури здійснювали по- 
переднє цензурування друкова- 
них видань, перлюстрацію при- 
ватної кореспонденції, контроль 
за змістом публічних лекцій, 
промов, театралізованих поста- 
новок та кінематографічних по- 
казів. Загалом протягом липня 
1914 -- лютого 1917 на території 
укр. губерній Рос. імперії було 
встановлено суворий військово- 
цензурний режим, зумовлений 
не тільки наближеністю лінії 
фронту, але й політ., соціально- 
екон. наслідками війни, заг. 
стратегією урядової політики в 


інформаційній сфері. Органи 
військ. цензури, стрімко розши- 
ривши свої повноваження, вста- 
новили контроль за інформацією 
загальнополіт., військ. та соці- 
ально-екон. змісту, долучилися 
до реалізації антиукр. політики. 

27 квітня 1917 Тимчасовий 
уряд постановами «О печати», 
«Об учреждениях по делам печа- 
ти», «О надзоре за публичньми 
зрелищами» скасував заг. цензу- 
ру та ліквідував систему відповід- 
них органів, замість них було 
утворено Книжкову палату, Бю- 
ро для складення огляду преси, 
покликані реєструвати нові пе- 
ріодичні видання, друкарні, сте- 
жити за надходженням щойно 
видрукуваної продукції до б-к та 
ін. наук., освіт. установ, здійсню- 
вати спостереження за друкова- 
ною продукцією, що видавалася 
в країні або надходила 3-за кор- 
дону. Органи військ. цензури на 
основі дещо зміненої юрид. бази 
продовжили свою малоефектив- 
ну, повністю  розбалансовану 
діяльність фактично до листопа- 
да 1917. 

Цензура в Австро-Угорській 
монархії. Як і в Рос. імперії, цен- 
зура в Австро-Угор. монархії бу- 
ла одним зі стовпів стабільності 
багатонац. д-ви. Попередню цен- 
зуру для друкованих видань та 
преси було встановлено 1731. 
Прийняття цензурного акта ло- 
біювало духовенство, стурбоване 
значним поширенням в імперії 
антицерк. літератури. 1785 був 
опубл. указ, який забороняв дру- 
кування єврейс. книг, котрі мі- 
стили «дурні рецепти вигнання 
духів і тому подібні речі». Цензу- 
ра намагалася обмежити поши- 
рення в д-ві книжок нім. класи- 
ків - Г.-Е.Лессінга, Ф.Шіллера, 
Й.-В.Гете, на театральні підмо- 
стки не допускався «Гамлет» 
В.Шекспіра і взагалі будь-яка 
п'єса, що могла якимось чином 
ображати честь і гідність імпера- 
торської влади. Не допускалося 
висміювання пороків пануючих 
соціальних верств. Скажімо, на 
сцені і в друкованих виданнях 
шахраями, негативними персо- 
нажами могли бути тільки люди 
рангом нижче за барона. Повні- 
стю вилучалися газети й анонім- 
ні брошури, що критикували іс- 
нуючий в імперії лад. 

Спец. цензурних заборон що- 
до укр. книговидання в Австрії 


не було, однак це не заважало 
забороняти та вилучати видання, 
в яких робилися натяки на коло- 
ніальне становище українців. 
Сильними були позиції духовної 
цензури. 1834 цензор з рус. кни- 
жок о. В.Левицький, на вимогу 
греко-катол. митрополита Миха- 
їла Левицького, заборонив збірку 
«Зоря» «Руської трійці» (хоч її до- 
зволив віденський цензор Є.Ко- 
пітар). 1837 «Руська трійця» ук- 
лала другу книжку-альманах -- 
«Русалка Дністровая», що Ввий- 
шла 1837 в Угорщині, де цензура 
була більш поступливою. Рішу- 
чість українців і взятий курс на 
нац. відродження налякали владу, 
альманах фактично в повному 
обсязі був вилучений поліцією. 
Формальною причиною заборо- 
ни був надто «простонародний» 
характер її мови. 1838 з подібних 
причин заборонено рус. грамати- 
ку Й.Лозинського, яка вийшла 
тільки 1848. 

Під впливом революц. подій 
в Австрії австрійс. імп. Ферди- 
нанд І Габсбург змушений був пі- 
ти на поступки й патентом від 15 
березня 1848 скасував цензуру. У 
квітні 1848 влада спробувала вве- 
сти «Тимчасові правила друку», 
які відновлювали цензуру. Однак 
під тиском студентських виступів 
міністр внутр. справ Австрійс. 
імперії Ф. фон Піллерсдорф при- 
зупинив чинність цих правил. 
Після завершення революції 
1848--49 цензуру в Австрії було 
відновлено. Лише після стано- 
влення конституційного ладу в 
Австрії 1867 попередню цензуру 
замінило (особливо в Галичині) 
право прокуратури на арешт не- 
бажаних видань. Щоб уникнути 
матеріальних втрат, бідніші ви- 
давці висилали рукописи до про- 
куратури на попередній розгляд 
(т. зв. превентивна цензура). Укр. 
преса не раз зазнавала цензурно- 
го шантажу з боку цензорів-по- 
ляків (конфіскації «Діла», «Гро- 
мадського голосу» та ін.). На поч. 
20 ст. австрійс. цензура щодо 
укр. видань стала значно лібе- 
ральнішою. У роки І світ. війни 
на території Австро-Угорщини та- 
кож було введено військ. цензуру 
та перлюстрацію приватної ко- 
респонденції. 

Цензура в роки Української 
революції 1917--1921. Заг. цензу- 
ру та окрему військ. цензуру 
було встановлено за  гетьма- 
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на П.Скоропадського. Виконання 
першої було покладено на ство- 
рене Бюро преси при МВС Укр. 
Д-ви. Значний вплив на інфор- 
маційний простір Української 
Держави здійснював Пресовий 
відділ групи армій Г.Ейхгорна, 
який вимагав унеможливити по- 
ширення інформації про госпо- 
дарсько-екон. справи, проекти 
командування, призов у Добро- 
вольчу армію, перебіг переговорів 
між Німеччиною та Україною, 
зміст договору між Австро-Угор- 
щиною та Україною, будь-які не- 
гаразди в середовищі окупацій- 
них військ тощо. 

4 жовтня 1918 прийнято 
Закон «Про статут попередньої 
цензури друкованих видань». У 
нормативно-правовому акті виз- 
начено перелік питань, заборо- 
нених до обговорення в пресі, 
зокрема не допускалася критика 
дій гетьмана, законодавчих актів, 
існуючого держ. ладу. До поруш- 
ників застосовувалися каральні 
санкції -- штрафи, арешти, зак- 
риття видань. У період гетьмана- 
ту закрито ліві газети «Бороть- 
ба» і «Народна воля» в Києві; 
«Мьгсль народа» і «Народне діло» 
в Харкові; «Наш луч» у Катери- 
нославі, «Дніпро» в Херсоні та ін. 

Наказом гетьмана від 20 ли- 
стопада / 1913 введено спец. 
військ. цензуру в повному обсязі 
(тобто попереднє цензурування 
преси, перлюстрація приватної 
кореспонденції, поширення дру- 
кованої продукції тільки з відміт- 
кою «Дозволено військовою цен- 
зурою»). 

У період Директорії Українсь- 
кої Народної Республіки в інструк- 
ції департаменту преси й друку 
мін-ва преси і пропаганди УНР 
вказувалося, що всі періодичні й 
неперіодичні видання, часописи, 
журнали, книжки, брошури, малі 
й різні форми друку можуть ви- 
ходити у світ тільки за умови по- 
передньої перевірки відповідни- 
ми органами. Серед проявів цен- 
зури можна назвати примусову 
українізацію (від російськомов- 
ної преси вимагалося друкувати 
матеріали укр. мовою), заборону 
рос. опозиційних антиукр. газет 
(зокрема закрито було «Киевскую 
миьсль»). 

У Західноукраїнській Народній 
Республіці окремої  цензурної 
установи не було. 


Білогвардійська цензура в Ук- 
раїні. Білий рух мав розгалужену 
систему органів пропаганди та 
контролю за інформаційним 
простором. Цензурні функції бу- 
ли розподілені між різними ін- 
ституціями. В армії А.Денікіна 
цензурну політику формував Від- 
діл пропаганди. У період дені- 
кінського режиму в Україні забо- 
ронено укр. друковані видання, 
спец. цензори переглянули за- 
пасники київ. книжкових мага- 
зинів і вилучили десятки назв 
укр. книжок, навіть тих, що 
пройшли царську цензуру. Зі 
встановленням влади П. Врангеля 
в Криму виконання цензурних 
функцій спочатку було розподі- 
лено між різними інформаційни- 
ми органами («Пресс бюро», «Ре- 
дагот», «Инфот», «Осогот», «По- 
литотдел»), згодом для поліп- 
шення контролю за пресою було 
створено об'єднуючий орган -- 
Відділ у справах друкованих ви- 
дань. Не обмежившись введен- 
ням досить жорсткого цензурно- 
го режиму, П.Врангель часто зу- 
стрічався з редакторами видань і 
намагався будувати відносини 3 
пресою на договірних умовах. За- 
галом цензурний режим на тери- 
торіях, зайнятих Білою армією, 
був жорстокий,  придушував 
будь-яке вільнодумство і особли- 
во був нетерпимий до укр. слова. 

Цензура в Західній Україні 
міжвоєнного періоду. Після захо- 
плення Зх. України Польщею 
1919 укр. видання проходили по- 
передню цензуру, у 1930-х рр. 
встановлено каральну цензуру; 
не раз заборонялися видання 
Т.Шевченка. Цензура укр. кни- 
жок порівняно з пресою була лі- 
беральніша. На Буковині румун. 
власті на самому поч. 1918 забо- 
ронили газети «Нова Буковина» і 
«Борба». Для цензора укр. редак- 
тори мусили виготовляти вдвічі 
більше матеріалу, ніж признача- 
лося для друку, бо зазвичай по- 
ловину він викреслював, а білих 
плям у газетах не можна було за- 
лишати. Крім попередньої цензу- 
ри, траплялися поліційні конфіс- 
кації вже дозволених і надруко- 
ваних матеріалів. Під особливо 
суворим цензурним наглядом пе- 
ребував чернів. тижневик «Само- 
стійність», а видані ним календа- 
рі на 1936 і 1937 були заборонені 
румун. цензурою. На Закарпатті 
у складі Чехословаччини була ка- 


ральна цензура для преси і попе- 
редня -- для книжкових видань. 
За опозиційну і протичехословац. 
спрямованість влада закривала 
або призупиняла вихід деяких га- 
зет, журналів. У період перебу- 
вання Закарпаття у складі Угор- 
щини всі друковані видання про- 
ходили попередню цензуру. Ви- 
дання укр. літ. мовою і фонетич- 
ним правописом були заборо- 
нені. 

Радянська цензура і цензура на 
українських землях у часи Другої 
світової війни. У системі рад. 
контролю за інформаційним 
простором першими постали ор- 
гани військ. цензури у структурі 
РВР Республіки: відділ військ. 
цензури РВР Республіки був 
створений згідно з «Положенням 
про військову цензуру» від 23 
грудня 1918. В інструкціях військ. 
цензорам, військово-цензурним 
установам (відділам військ. кон- 
тролю губернських військових 
комісарів) підкреслювався тісний 
зв'язок між військ. та політ. цен- 
зурою в умовах громадян. війни: 
заборонялося повідомляти про 
продзагони, хвилювання в Чер- 
воній армії, сел. виступи та ін. 
нар. заворушення, пов'язані 3 
мобілізацією та нестачею продо- 
вольства. Рад. військ. цензура 
протягом 1918--21 спрямовувала 
характер висвітлення інформації 
з фронтів у пресі та радіозведен- 
нях, перлюструвала приватну ко- 
респонденцію червоноармійців. 
із 1919 перлюстрацією почав 
займатися спец. відділ ВУЧК. 
1921 окремі органи військ. цен- 
зури були скасовані, а їхні пов- 
новаження частково перейшли 
до ДПУ (див. Державне політич- 
не управління УСРР). 

Протягом 1919--21 заг. цен- 
зура здійснювалася Наркомосом, 
Держвидавом,  Головполітосві- 
тою. Разом із цим рад. влада шу- 
кала оптимальні форми контро- 
лю за друкованим словом та ма- 
совими видовищами. 6 червня 
1922 Декретом РНК РСФРР 
створене Гол. управління у спра- 
вах друку і літератури Нарком- 
осу РСФРР (Головліт). Йому під- 
порядковувалися республіканські 
Головліти, а також ціла мережа 
місц. відділень. В УСРР була 
особлива ситуація. Укр. кер-во 
вважало рішення про підпоряд- 
кування цензурних управлінь 
укр. міст і губерній Наркомосу 


РСФРР прямим втручанням у 
справи суверенної республіки. 
Тому було знайдено компромісне 
рішення: 29 серпня 1922 в УСРР 
за зразком Головліту РСФРР 
створено цензурний орган, який 
мав ін. назву та підпорядкування, 
-- Центр. управління у справах 
друку (ЦУСД) при Головполіт- 
освіті Наркомосу УСРР. На поч. 
1923 Центр. управління у справах 
друку підпорядкували Наркомосу 
УСРР, а 1925 це управління 
врешті-решт перейменовано на 
Головліт УСРР (Укрголовліт). 
Цензурна інституція контролю- 
вала всі види друкованої продук- 
ції, видовища, регламентувала 
діяльність б-к, друкарень, архі- 
вів, наук. закладів та установ. У 
1930-ті рр. Укрголовліт та його 
місц. підрозділи значно посили- 
ли контроль за випуском періо- 
дичної й неперіодичної літерату- 
ри, було запроваджено посади 
політ. редакторів і політ. корек- 
торів Головліту, до цензурної ро- 
боти залучалися парт. керівники. 
Загалом для рукописів була пе- 
редбачена двоступенева цензурна 
процедура перевірки: 1) твір над- 
ходив до органів Головліту, де 
його розглядали загалом; у разі 
потреби твір ще й пересилали на 
візування до відповідних органів, 
які визначали його політ. та ідео- 
логічну доцільність; 2) після ви- 
ходу рукопису друком контроль- 
ні екземпляри передавалися до 
Головліту на наступну цензурну 
звірку з оригіналом рукопису. 
Для масових видовищ (особливо 
театральних п'єс та кінострічок) 
передбачений був триступеневий 
процес проходження цензури: до 
попереднього та наступного кон- 
тролю додавалася стадія, яка пе- 
редбачала присутність на те- 
атральній виставі кількох цензо- 
рів Головліту чи представників 
ін. спецслужб, перегляд спец. ко- 
місією вже змонтованих кіно- 
стрічок. 

Їз 2-ї пол. 1920-х рр. цензура 
поширилася на радіомовлення. 
Головліт мав установити політ. 
контроль за роботою орг-цій 
радіомовлення, забезпечити їх 
обов'язкову реєстрацію, сформу- 
вати інститут уповноважених, 
який би персонально відповідав 
за політ. благонадійність ра- 
діоструктур. Специфічною рисою 
радіоцензури в 1920-х рр. було 
те, що попереднього цензурного 


контролю зазнавали тільки тек- 
сти пропагандистських радіопе- 
редач. Музичні та культурно-роз- 
важальні програми в такий спо- 
сіб не перевірялися. Їз самого 
початку радіоцензура не була зо- 
середжена в одному відомстві. 
Культурно-розважальні програми 
та радіогазети контролювалися 
Головлітом, лекції та доповіді -- 
Головполітосвітою. Після трива- 
лої боротьби між різними відом- 
ствами весь контроль за радіо- 
мовленням було покладено на 
Головліт. 

Протягом  1930--40-х рр. 
з'явилася значна кількість парт. і 
держ. структур із паралельними 
цензурно-контролюючими функ- 
ціями: у системі Головліту ви- 
окремлений Відділ військ. цензу- 
ри (цей підрозділ був підпоряд- 
кований РНК СРСР); при РНК 
СРСР створені Всесоюзний к-т у 
справах мист-в (здійснював держ. 
контроль за репертуаром театрів, 
кінопоказів, циркових, концерт- 
них програм, а також за масови- 
ми заходами, організованими 
різними установами) та Гол. 
управління кінопромисловості; 
продовжували діяльність Держте- 
лерадіо СРСР, Держвидав, Гол. 
управління по контролю за ре- 
пертуарами та видовищами (Глав- 
репертком) та ін. 

2 липня 194| для посилення 
військ. цензури в СРСР і переве- 
дення цензури на військ. лад при 
РНК СРСР була запроваджена 
посада гол. військ. цензора; респ. 
органи цензури перебудували 
свою діяльність у напрямах поси- 
лення нагляду за збереженням 
держ. таємниці в пресі, а також 
матеріалами, підготовленими для 
передання у радіоефір. Посили- 
лася роль НКВС у справі перлю- 
страції приватної кореспонденції 
солдатів рад. армії, встановлюва- 
лася жорстка поштова військ. 
цензура (вимагалося переглядати 
100 96 солдатських листів). 16 
грудня 1943 наказом нар. коміса- 
ра оборони СРСР МО 0451 було 
введено «Положення про війсь- 
кову цензуру в Червоній армії 
(на воєнний час)». У положенні 
вказувалося, що органи військ. 
цензури Червоної армії здійсню- 
ють контроль за всіма друкова- 
ними виданнями, радіопередача- 
ми і фотокінопродукцією. Цензу- 
рі не піддавалися лише накази 
командування і владні директи- 


ви. Всі військ. цензори підпоряд- 
ковувалися Відділу військ. цензу- 
ри Ген. штабу (створений 1942). 

На окупованих територіях 
нім. командування постійно на- 
голошувало на необхідності по- 
силення пропагандистської ро- 
боти та цензурного контролю за 
пресою. Відповідно до цензурних 
директив преса повинна була ба- 
чити своє покликання в тому, 
щоб справляти на населення за- 
спокійливий вплив. Якщо мо- 
жливостей стежити за пресою не 
буде, то робота газет і журналів 
має бути припинена. На терито- 
рії райхскомісаріату Україна і 
військ. зони виходило 115 друко- 
ваних періодичних видань, які 
підлягали жорсткій цензурі. Цен- 
зори не пропускали матеріали, 
що містили хоча б якісь натяки 
на критику існуючого стану ре- 
чей, прояви підпільного чи нац. 
руху. Під контролем нім. властей 
діяли вид-ва, кінотеатри, 16 ра- 
діостанцій, ряд укр. театрів. Зага- 
лом за інформаційний простір 
окупованих територій України 
відповідали політ. відділ райхско- 
місаріату Україна і відділ про- 
паганди «0». Політ. відділ розси- 
лав матеріали пропаганди, що 
надходили з Берліна (Німеччи- 
на), відділам пропаганди генерал- 
комісаріатів, які, у свою чергу, 
надсилали їх у гебітскомісаріати. 
Відділ пропаганди «ЦЇ)» у військ. 
зоні окупації через мережу відді- 
лень здійснював цензуру публі- 
кацій періодичних видань і на- 
гляд за роботою редакцій та дру- 
карень, забезпечував функціону- 
вання радіомережі та кінотеатрів, 
розповсюджував пропагандистсь- 
ку літературу та проводив усну 
агітацію. Упродовж усього періо- 
ду окупації завдяки адм. та цен- 
зурним заходам кількість періо- 
дичних видань було скорочено 
до 40 найменувань, закрито без- 
ліч друкарень і вид-в. 

Після звільнення території 
України органи рад. цензури по- 
новили планові рейди з очистки 
фондів від ідеологічно «шкідли- 
вої літератури». Першочергово 
вилучалися друковані видання за 
авторством тих осіб, які співро- 
бітничали з німцями. Активно 
виявлялися зарубіжна література 
та матеріали окупаційного періо- 
ду. У Головліті УРСР з'явився 
принципово новий напрям діяль- 
ності, пов'язаний з опрацюван- 
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ням трофейної літератури. Окрім 
того, цензура з підвищеною ува- 
гою пильнувала за збереженням 
держ. таємниці. 1947 у складі Го- 
ловліту було 7 відділів, 3 яких 
один займався охороною військ. 
і держ. таємниць, ще один кон- 
тролював інформацію іноз. ко- 
респондентів, що відправляється 
з СРСР, а решта 5 займалися 
ідеологічною цензурою в країні. 

Період із серед. 1950-х до 
кінця 1960-х рр. позначений лі- 
бералізацією цензурного режиму. 
З компетенції Головліту вилуче- 
но політико-ідеологічний кон- 
троль, гол. завданням було виз- 
начено слідкувати за дотриман- 
ням друкованими виданнями 
військ. та держ. таємниці. Протя- 
гом 1964--66 Головліт перебував 
у статусі однієї з управлінських 
частин у структурі Держ. к-ту по 
пресі РМ СРСР. Поряд із струк- 
турними перебудовами у Голов- 
літі цензурна діяльність, з однієї 
сторони, передбачала повернен- 
ня із забуття друкованих тво- 
рів реабілітованих митців, а 3 
другої -- продовження практики 
заборони видань і складання 
списків, покажчиків на вилучен- 
ня «небажаної» літератури. Цен- 
зурний контроль за пресою по- 
силили партія та КДБ при РМ 
СРСР. 

1957 був створений Держ. к-т 
по радіомовленню і телебаченню 
при РМ СРСР - у сферу цензу- 
ри було включене телебачення. 

Поступове згортання демо- 
крат. завоювань проявилося у 
структурній перебудові цензур- 
них органів. 1966 Головліт було 
перетворено на Гол. управління 
по охороні держ. таємниці і дру- 
ку при РМ СРСР. Надзвичайно 
масштабним був попередній цен- 
зурний контроль (попередня 
цензура повідомлень ТАРС, те- 
атральних вистав, кінострічок, 
циркових програм). Надзвичайно 
важливим напрямом роботи цен- 
зурних органів став пошук про- 
дукції «самвидаву», відбувалося 
стеження за творчістю авторів- 
дисидентів, політ. емігрантів, 
своєчасно поповнювалися їхніми 
працями чергові проскрипційні 
списки й покажчики забороне- 
них видань. 

7 січня 1969 вийшла постано- 
ва ЦК КПРС «Про підвищення 
відповідальності керівників дру- 
кованих органів, радіо, телебачен- 


ня, кінематографії, установ культу- 
ри і мистецтва за ідейно-політич- 
ний рівень друкованих матеріалів 
і репертуару», яка запроваджува- 
ла, по суті, самоцензуру, змушу- 
вала позбавлятися суперечливих 
моментів у тексті чи кінокартині 
до подачі в цензурний орган). 

Протягом 1970-х -- 1-Ї пол. 
1980-х рр. для рад. цензури було 
характерним згортання активно- 
сті Головліту й активізація «про- 
філактичної» цензури з боку 5-го 
відділу КДБ. Цензура в СРСР та 
УРСР зокрема ставала все більш 
прихованою. Посилення диси- 
дентського руху та увага до подій 
в СРСР міжнар. громадськості 
змушували кер-во ретельніше 
приховувати брутальні цензурні 
заходи. 1974 було уточнено пов- 
новаження Головліту: 1) охорона 
держ. таємниці у друкованих ви- 
даннях, на телебаченні, у радіо- 
ефірах, експозиціях музеїв та ви- 
ставок, кіно; 2) унеможливлення 
поширення іноз. видань, що мі- 
стять антирад. та антикомуніст. 
пропаганду. Був підтверджений 
статус Головліту як союзно-респ. 
органу, інструкції та розпоря- 
дження якого є обов'язковими 
для всіх мін-в, відомств, друкова- 
них видань та ін. органів. 

У роки «горбачовської пере- 
будови» (див. Перебудова в СРСР 
1985--1991) Головліт намагався 
пристосуватися до нових умов, 
узявся до перегляду раніше вилу- 
чених із заг. доступу друкованих 
видань, були відкриті деякі спец- 
фонди б-к та розсекречені архів- 
ні документи. За інерцією цен- 
зурні органи продовжували го- 
тувати для ЦК КПРС огляди 
преси. У червні 1990 ВР СРСР 
прийняла закон СРСР «Про дру- 
ковані видання та інші засоби 
масової інформації», за яким не 
передбачалося існування будь- 
якої цензурної інституції. У нових 
умовах РМ СРСР замість Голов- 
літу створила Гол. управління 
по охороні держ. таємниці у дру- 
кованих виданнях та ін. засобах 
масової інформації при РМ 
СРСР. Край існуванню рад. цен- 
зури поклав розпад СРСР 1991. 
Заг. рисою рад. цензури було 
скеровування напрямів її діяль- 
ності та перевірка ефективності 
вищим партійно-держ. кер-вом 
СРСР та УРСР. Саме від нього 
виходили як усні, так і циркуляр- 


ні, вказівки щодо відповідних ав- 
торів, їхніх творів та ін. 

Цензура в незалежній Україні. 
1991 укр. ЗМІ отримали потуж- 
ний імпульс розвитку та необхід- 
ні умови для вільного, неупере- 
дженого висвітлення і трактуван- 
ня дійсності. Інституційно цен- 
зури в Україні не існує. Статтею 
15 Конституції України 1996 та 
низкою ін. нормативно-правових 
актів цензура заборонена. Також 
законодавчо заборонено ство- 
рення будь-яких органів, уста- 
нов, посад, діяльність яких була 
б пов'язана із цензурою масової 
інформації. Водночас як влада, 
так і потужні фінансові кола, не 
раз спрямовували інформаційні 
потоки у вигідному для них на- 
прямку, використовували прихо- 
вану цензуру щодо опозиційних 
ЗМІ (адм. заходи з обмеження 
ефірного часу, тиск на редакції 
друкованих та Інтернет-видань). 
Нині в Україні продовжують роз- 
виватися громадянське суспіль- 
ство та незалежна журналістика, 
які намагаються реагувати на 
будь-які спроби обмеження сво- 
боди слова. Безперервний моні- 
торинг свободи слова в Україні 
здійснюється також європ. гро- 
мадськістю. 

Дж.: Алфавитньй каталог книгам 
на русском язьке, запрещенньм к об- 
ращению и перепечатанию в России. 
СПоб., 1876; Алфавитньй каталог из- 
даниям на русском язьке, запрещен- 
ньм к обращению и перепечатанию в 
Россий. СПб., 1888; Алфавитньшй ка- 
талог изданиям на русском язькке, за- 
прещенньм к обращению и перепеча- 
танию в России. СПб., 1894; Полньшй 
свод законов Российской империи: 
все 16 томов со всеми относящимися 
к ним Положениями и с дополнения- 
ми, узаконенньми по 1 ноября 1910 
года, кн. 1-2. СПб., 1911; Мандарь- 
ев Н. Нечто из прошлого: из воспомина- 
ний бьшшего цензора. «Голос минув- 
шего», 1916, Хо 5; Майский С.В. «Чер- 
ньй кабинет»: из воспоминаний бьв- 
шего цензора. «Бьлое», 1918, Мо 7; 
Сидоров А. В Киеве: воспоминания 
бьвшего цензора. «Голос минувше- 
го», 1923, Мо 3; Добровольский Л.М. За- 
прещенная книга в России 1825--1904 
гг: Архивно-библиографические ра- 
зьікания. М., 1962; История совет- 
ской политической цензурь: Доку- 
менть и комментарий. М., 1997; Ни- 
китенко А.В. Записки и дневник, кн. 
1-3. М., 2005; Цензура в Россиий в 
конце ХІХ -- начале ХХ века: Сбор- 
ник воспоминаний. СПб., 2003; Гай- 
Нижник П. Німецька цензура в Укра- 
їнській Державі (мовою документів 
1918 р.). «Україна дипломатична», 
2007, вип. 8. 


Літ.: Лемке М. Очерки по историй 
русской цензурьї и журналистики ХІХ 
столетия. СПб., 1904; Котович А.Н. 
Духовная цензура в Россиий (1799-- 
1855 гг.). СПб., 1909; Дризен Н.В. Дра- 
матическая цензура двух зпох: 1825-- 
1881. Пг., 1917; Сйомїп М.Т. А Бепсе 
агойцпд їе Етіріге: Киззіап Сепбог5Пір 
ої М/езіегп ідса5 цпадег Т8аг5. Раграт, 
1985; Блюм А.В. За кулисами «Мини- 
стерства правдь»: Тайная история со- 
ветской цензурь, 1917--1929. СПб., 
1994; Очеретянко В. Політична цензу- 
ра в системі контролю за особистістю 
та суспільством: до 80-річчя створен- 
ня радянської цензури. «З архівів 
ВУЧК-ГПУ-НКВД-КГБ», 1998, 
Мо 1/2; Його ж. Загратовані книги: 
Встановлення партійно-державного 
контролю над виданням, розповсю- 
дженням та використанням літератури 
в Україні у 20--30-ті роки. Там само, 
1999, Хе 1/2; Патрушева Н.Г. История 
цензурньх учреждений в России во 
второй половине ХІХ -- начале ХХ 
века. «Книжное дело в России во вто- 
рой половине ХІХ -- начале ХХ века: 
Сборник научньх трудов», 2000, вьш. 
10) Жирков Г.В. История цензурь в 
Россий ХІХ--ХХ вв. Учебное посо- 
бие для студентов вьсших учебньх 
заведений. М., 2001; Бабюх В.А. Ста- 
новлення органів цензури в Україні в 
1917 -- на початку 1920-х років. «Їсто- 
рія України: маловідомі імена, події, 
факти», 2004, вип. 27; Його ж. Війсь- 
кова цензура 1920--1930-х рр. як один 
із напрямків контролю за інформа- 
цією. Там само, 2005, вип. 30; Поздня- 
кова І.С. Цензурна політика періоду 
становлення радянської влади (1917-- 
1919 рр.). «Бористен» (Дніпропет- 
ровськ), 2005, Мо 8; Бабюх В.А. Полі- 
тична цензура 1920-х -- 1930-х рр. в 
Україні: функції, форми та норматив- 
не забезпечення. «Український історич- 
ний збірник», 2006, вип. 9; Годун Н.Ю. 
Висвітлення сучасною історичною 
наукою особливостей функціонуван- 
ня органів політичної цензури в УРСР 
(1928--1938 рр.). Там само; Її ж. По- 
літична діяльність А. Хвилі в УСРР 
(1926--1936 рр.): функції і завдання 
головного цензора. «Проблеми історії 
України: факти, судження, пошуки», 
2006, вип. 15; Позднякова І.С. Ста- 
новлення і утвердження радянської 
цензури (1917--1929 рр.): історіогра- 
фія проблеми. «Грані», 2006, Мо 4; Го- 
дун Н.Ю. Радіомовлення в УСРР 20-- 
30-х рр. об'єкт політичної цензури. 
«Проблеми історії України: факти, су- 
дження, пошуки», 2007, вип. 17; Її ж. 
Структура та функції органів політич- 
ної цензури в УСРР (1928--1938 рр.). 
«Український історичний збірник», 
2007, вип. 10; Григорьев С.И. При- 
дворная цензура и образ верховной 
власти (1831--1917). СПб., 2007; Щер- 
бак М.Г., Щербак Н.М. Цензура і пре- 
са в Києві на початку ХХ століття. 
«Сучасність», 2007, Хо 7; Щербак Н.О. 
Діяльність цензури в українських гу- 
берніях на початку ХХ ст. «Їсторич- 
ний журнал», 2007, Мо 6; Яремен- 
ко В.М. Контроль за пресою в 


«Третьому рейху» та рейхскомісаріаті 
«Україна»: порівняльний аналіз. «Ки- 
ївська старовина», 2007, Мо 6; Горяе- 
ва Т.М. Политическая цензура в СССР: 
1917--1991 гг. М., 2009; Кирієнко О. 
Військова цензура в Російській імпе- 
рії -- проблеми інституалізації та 
функціонування. «Наукові записки 
Національного педагогічного універ- 
ситету імені М.П. Драгоманова: Се- 
рія: Педагогічні та історичні науки», 
2009, вип. 81; Савчинський В.Е. Цен- 
зурна політика російського самодер- 
жавства й українське книговидання. 
«Історія. Філософія. Релігієзнавство», 
2009, Мо 3; Федотова О.О. Політична 
цензура друкованих видань в УСРР-- 
УРСР (1917--1990 рр.). К., 2009; Кирі- 
єнко О. Загальна та військова цензура 
в Російській імперії (ХУ -- початок 
ХХ ст.. «УЇЖ», 2010, Мо 4; Сала- 
та 0.0. Формування німецького ін- 
формаційного простору в Рейхскомі- 
саріаті «Україна» та в зоні військової 
адміністрації (червень 1941 -- 1944 р.). 
Донецьк, 2010. 

О.Ю. Кирієнко. 


ЦЕНТНЕР, центнар, цетнар -- 
міра ваги. Відома з кінця 15 ст. 
Сфера застосування пов'язана з 
торгівлею металами. Мав різні 
вагові еквіваленти, поширені й 
на укр. землях: варшавський цет- 
нар -- 160 фунтів, львівський -- 
126 фунтів. У 17 ст. існував і 
100-фунтовий центнар. На захід- 
ноукр. землях наприкінці 18 -- 
на поч. 20 ст. використовували й 
віденський стандарт у 56 кг. 

Літ: Винник В.О. Назва одиниць 
виміру і ваги в українській мові. К., 
1966. 

Н.О. Герасименко. 


ЦЕНТР ДОСЛІДЖЕНЬ ВИЗ- 
ВОЛЬНОГО РУХУ (ПДВР) - 
незалежна наук. громад. орг-ція, 
що вивчає різноманітні аспекти 
укр. визвол. руху в 20 ст., політи- 
ку нац. пам'яті та процеси по- 
долання наслідків тоталітарно- 
го минулого в країнах колиш. 
СРСР, Центр. та Сх. Європи. За- 
снований у жовтні 2002 у Льво- 
ві. Серед засновників -- Я Даш- 
кевич. Директори: В.В'ятрович 
(2002--08), Р.Забілий (2008--09); 
голови вченої ради: В.Косик 
(2002--08), В.В'ятрович (із 2008). 
із 2012 ЦДВР є організацією- 
членом Платформи європ. пам'я- 
ті та сумління (штаб-квартира в 
Празі; Чехія). 

Окрім наук. досліджень із 
проблематики визвол. руху, істо- 
рії Організації українських націо- 
налістів і Української повстан- 
ської армії, ЦДВР розробляє 


навч. програми, надає установам, 
орг-ціям та зацікавленим особам 
консультації, експертні оцінки 
щодо історії визвол. руху, караль- 
но-репресивної політики окупа- 
ційних режимів у 20 ст., допома- 
гає громадянам у пошуку архів. 
інформації щодо жертв репре- 
сій та учасників визвол. руху. 
Здійснює аналіз політики нац. 
пам'яті, вивчає досвід посткому- 
ніст. країн Сх. та Центр. Європи 
в подоланні наслідків тоталіта- 
ризму. 

ЦДВР має спеціалізовану 
б6-ку (бл. 9 тис. томів) та архів -- 
100 тис. одиниць зберігання до- 
кументальних, усних, речових, 
фото- та відеосвідчень про виз- 
вол. боротьбу ОУН і УПА, діяль- 
ність репресивних структур на 
території України, дисидентсь- 
кий рух 1960--80-х рр. та масо- 
вий демократ. рух кінця 1980-х -- 
поч. 1990-х рр., «Помаранчеву ре- 
волюцію» 2004. Від лютого 2013 
функціонує загальнодоступний 
Електронний архів визвол. руху 
(ригр:/ /мммлму.ауг.оте.ла). ЄСпівпра- 
цює зі Львівським національним уні- 
верситетом, Інститутом украї- 
нознавства імені І.Крип'якевича 
НАН України, Центром дослі- 
дження геноциду та резистансу 
Литви, кафедрою історії ф-ту 
гуманітарних наук Ун-ту Ма- 
тея Бели (Словаччина). 2010 до 
ЦДВР поряд із Львівським нац. 
ун-том та Нац. ун-том «Киє- 
во-Могилянська академія» пере- 
дано базу даних «Відкритого 
електронного архіву» (інформа- 
ційно-довідкового залу) Служби 
безпеки України. Спільно з Їн-том 
українознавства ім. Ї.Крип'я- 
кевича НАН України видає наук. 
час. «Український визвольний 
рух» (станом на 2012 вийшло 17 
чисел, наук. редактори: В.В'ятро- 
вич, М.Гавришко, Р.Забілий, 
В. Мороз), організовує наук. кон- 
ференції та семінари, публікує 
наук. праці, спогади та докумен- 
ти (на кінець 2012 вийшло 33 ви- 
дання; керівник видавничої про- 
грами -- Я.Ясиневич). 

ЦДВР -- організатор доку- 
ментальних виставок: «УПА: іс- 
торія нескорених» (авторський 
колектив: В.В'ятрович, Р.Забі- 
лий, ІДерев'яний, П.Содоль, 
О.Сало; 2007) та «Сила волі: про- 
відники визвольного руху: Є.Ко- 
новалець, С.Бандера, Р.Шухе- 
вич, В.Кук» (авторський колек- 
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тив: В.В'ятрович, ЇДерев'яний, 
Р.Забілий, В.Стефанів, А.Шев- 
ців, О.Сало; 2012). Центром роз- 
роблено програму доступу до ар- 
хівів КДБ УРСР (див. також Ко- 
мітет державної безпеки СРСР), 
що реалізовувалася 2008 -- 10; 
за сприяння СБУ та громади 
м. Львів створено експозицію 
Нац. музею-меморіалу жертв 
окупаційних режимів «Тюрма на 
Лонцького». 

Монографічні видання ЦДВР: 
Стасюк О. «Видавничо-пропа- 
гандивна діяльність ОУН (1941-- 
1953 рр.)» (2006); В'ятрович В. 
«Ставлення ОУН до євреїв: фор- 
мування позиції на тлі катастро- 
фи» (2006); Їщук О., Огороднік В. 
«Генерал Микола Арсенич: жит- 
тя та діяльність шефа СБ ОУН» 
(2010); Посівнич М. «Воєнно-по- 
літична діяльність ОУН у 1929-- 
1939 рр.» (2010); В'ятрович В. 
«Друга польсько-українська вій- 
на: 1942--1947» (2011, 2012); Па- 
триляк Ї. «"Встань і борись! Слу- 
хай і вір...": українське націона- 
лістичне підпілля та повстансь- 
кий рух (1939--1960 рр.)» (2012). 
Документальні видання: «Кон- 
грес українських націоналістів 
1929 р. Документи і матеріали» 
(упорядник -- В.Муравський, 
2006); «Ремесло повстанця: збір- 
ник праць підполковника УПА 
Степана Фрасуляка -- "Хмеля"» 
(редактор і упорядник -- Р.Забі- 
лий, 2007); «Голодомор 1932-- 
1933 рр. в Україні за документа- 
ми ГДА СБУ: Анотований довід- 
ник» (упорядник -- Вік. Данилен- 
ко; співупорядники -- Л.Дулова, 
В.Лавренюк, 2010); «Польсько- 
українські стосунки в 1942--1947 
роках у документах ОУН та 
УПА» (т. 1--2, 2011). Колективні 
праці: В'ятрович В., Дерев'яний Ї., 
Забілий Р., Содоль П. «Українсь- 
ка повстанська армія: історія 
нескорених» (2007, 2009, 2011); 
Зайцев О., Беген О., Стефанів В. 
«Націоналізм та релігія: Греко- 
католицька церква та українсь- 
кий націоналістичний рух у Га- 
личині (1920--1930 рр.)» (2011); 
В'ятрович В., Кулик Ї., Лошак В., 
Шпак А. «Право на правду: прак- 
тичний порадник із доступу до 
архівів» (2012). 

Офіц. веб-сайт центру: рЕЕр:// 
уумлу сдуг.огя, ма. 

В.М. В'ятрович. 


з Реїго )асук РГОВГаТ кг тів бшду ока 


іпе, 
гозієп З 


ЦЕНТР ДОСЛІДЖЕНЬ ІСТОРІЇ 
УКРАЇНИ ЇМЕНІ ПЕТРА ЯЦИ- 
КА -- н.-д. інституція при Ка- 
надському інституті українських 
студій Ун-ту Альберти в м. Ед- 
монтон (пров. Альберта, Канада). 
Створена 11 серпня 1989 на по- 
жертву П.Яцика (І млн канад. до- 
ларів) та кошти уряду провінції 
Альберта (2 млн канад. доларів). 
Центр має довідкову б6-ку та два 
бюро -- в Едмонтоні й Торонто 
(пров. Онтаріо, Канада). Спеціа- 
лізується на вивченні середньо- 
вічної, ранньомодерної та модер- 
ної історії України, зокрема на 
виданні укр. перекладів праць зх. 
авторів і англомовних перекладів 
студій з історії України. Дирек- 
тор центру -- Ф.-Е.Сисин. Най- 
більший проект центру -- англо- 
мовне академічне видання «Їсто- 
рії України-Руси» М. Грушевсько- 
го з наук. вступами та новітньою 
бібліографією. Зокрема, видано: 
1-й т. -- «Егогаі Ргерізїогу го Ше 
Бісуепів Сепійгу» («Від перед- 
історії до одинадцятого століття»; 
Едмонтон- Торонто, 1997); 7-й т. 
-- «Тре Соззаск Аєє їо 1625» 
(«Козацька доба до 1625 р.»; 
1999), 8-й т. - «Тре СовзасК Аєе, 


1625--1650» («Козацька доба, 
1625--1650 рр.»; 2002), а також 
І-ша кн. -- «Тре Соззаск Дєє, 
1650--1653» («Козацька доба, 


1650--1653 рр»; 2002)» та 1-ша і 
2-та частини 2-ї кн. -- «Те Со5- 
заск Аєе, 1654--1657» («Козацька 
доба, 1654--1657 рр.»; ч. 1, 2008, 
ч. 2, 2010) 9-го тому. Під маркою 
центру опубліковано низку відо- 
мих праць, зокрема Ї.Лисяка- 
Рудницького «Історичні есе» (К., 
1994), І. Шевченка «Україна між 
Сходом і Заходом: Нариси з істо- 
рії культури до початку ХМПЇ 
століття» (Львів, 2001) та ін. 
Центр присуджує стипендії та 
дослідницькі дотації для студій 
окремих учених, організовує 
наук. форуми, а також тісно спів- 


працює з Інститутом української 


археографії та джерелознавства 
імені М.Грушевського НАН Украї- 
ни, Інститутом історичних дослі- 
джень Львівського національного 
університету та ін. укр. наук. ін- 
ституціями. 

Літ. Засновано осередок дослі- 
джень історії України імені Петра 
Яцика. «Бюлетень Канадського інсти- 
туту українських студій», 1989, осінь-- 
зима;  Центрові Петра Яцика -- 10 
років. «Україна», 2000, Хо 3; Меценат, 
який не відмовився бути українцем: 


Петро Яцик у спогадах сучасників. 
Статті, відгуки та інтерв'ю видатного 
благодійника й громадського діяча. 
К., 2002; Центр імені Петра Яцика 
відзначає своє 10-річчя. «Інформацій- 
ний бюлетень Українського міжна- 
родного комітету з питань науки і 
культури при Національній академії 
наук України», 2002, Мо 15; Слабо- 
шпицький М.Ф. Українець, який від- 
мовився бути бідним (Петро Яцик). 
К., 2004; Плохій С. Центр імені Петра 
Яцика видав новий том «Їсторії Укра- 
їни-Руси». «Свобода» (Джерсі-Сіті), 
2006, Хо 4, 27 січня; Вийшов новий 
том «Їсторії України-Руси» Михайла 
Грушевського. Там само, 2011, Хо 5 
4 лютого. 


О.В. Ясь. 


ЦЕНТРАЛЬНА ВИБОРЧА КО- 
МІСІЯ -- постійно діючий не- 
залежний колегіальний держ. ор- 
ган, до компетенції якого нале- 
жить передусім забезпечення під- 
готовки та проведення виборів і 
референдумів в Україні. За чин- 
ним законодавством Ц.в.к. очо- 
лює систему виборчих комісій та 
комісій з референдуму, які утво- 
рюються для організації виборів 
Президента України, нар. депута- 
тів України і всеукр. референду- 
му. Вона також здійснює кон- 
троль за діяльністю та консульта- 
тивно-методичне забезпечення 
виборчих комісій, що утворю- 
ються для організації виборів де- 
путатів ВР АР Крим, місц. рад і 
сільс., селищних, міських голів 
та комісій із місц. референдумів. 

Законодавче визначення 
Ц.в.к. як постійно діючого і не- 
залежного держ. органу зумовле- 
не тим, що певний час відповідні 
функції здійснювала утворюва- 
на виключно Верховною Радою 
структура під назвою  «Цен- 
тральна виборча комісія по вибо- 
рах народних депутатів Українсь- 
кої РСР (згодом -- України. -- 
Авт.)». Персональний склад цієї, 
по суті, парламентської структу- 
ри формувався на тимчасовій ос- 
нові, і її члени не звільнялися 3 
місця осн. роботи. 

Утворену Верховною Радою 
УРСР у жовтні 1989 Центр. ви- 
борчу комісію по виборах нар. 
депутатів УРСР очолив В.Бойко. 
У жовтні 1991 на цю комісію бу- 
ло покладено функції Центр. ви- 
борчої комісії по виборах Прези- 
дента України і Центр. комісії із 
всеукр. референдуму. Склад саме 
цієї комісії забезпечив проведен- 
ня 1 грудня 199| перших виборів 
Президента України та істор. 


всеукр. референдуму, на якому 
був затверджений Акт проголо- 
шення незалежності України. У 
листопаді 1993 було сформова- 
но новий персональний склад 
Центр. виборчої комісії по вибо- 
рах нар. депутатів України на чо- 
лі з Ї.Ємцем. Цей склад організу- 
вав і провів 1994 вибори нар. де- 
путатів України, а згодом у тому 
самому році -- вибори Президен- 
та України. 

Конституцією України 1996 
(стаття 85) був встановлений но- 
вий порядок формування відпо- 
відного органу: Верховна Рада 
України призначає на посаду та 
припиняє повноваження членів 
Ц.в.к. за поданням Президента 
України. На основі цих консти- 
туційних положень у листопаді 
1997 була утворена Ц.в.к. саме як 
постійно діючий незалежний 
держ. орган. Її тогочасний склад 
очолив обраний комісією М.РЯ- 
бець, і цей склад організував і 
провів вибори народних депута- 
тів України 1998, вибори Прези- 
дента України 1999 і всеукр. ре- 
ферендум 2000. Знаменною поді- 
єю можна вважати прийняття у 
грудні 1997 Закону України «Про 
Центральну виборчу комісію», 
яким було конкретизовано статус 
цього органу. 

Після того, як у лютому 2004 
повноваження членів Ц.в.к. були 
припинені ВР України у зв'язку 
із закінченням визначеного зако- 
ном 6-літнього строку, тоді ж у 
зазначений спосіб сформували 
наступний склад комісії, і остан- 
ня обрала головою С.Ківалова. У 
червні 2004 було прийнято нову 
редакцію Закону України «Про 
Центральну виборчу комісію», за 
якою, зокрема, передбачалося, 
що в поданні Президента Украї- 
ни про призначення на посаду 
членів комісії враховуються про- 
позиції депутатських фракцій і 
груп, утворених у поточному 
скликанні ВР України, і встано- 
влювався 7-річний термін їх пов- 
новажень. 

Проте того самого року в ли- 
стопаді в ході процесу з виборів 
Президента України, який приз- 
вів до гострої політ. кризи (див. 
«Помаранчева революція» 2004), 
ВР України висловила недовіру 
Ц.в.к., що у грудні мало за наслі- 
док дострокове припинення пов- 
новажень її членів і одночасне 
призначення нових. Новосфор- 


мований склад комісії на чолі з 
Я .Давидовичем завершив роботу 
з організації і проведення того- 
річних виборів Президента Укра- 
їни, а 2006 ним були забезпечені 
наступні парламентські вибори. 

Важливим є те, що у травні 
2007, після ухвалення Президен- 
том України В.Ющенком кількох 
рішень про розпуск парламенту, 
до Закону України «Про Цен- 
тральну виборчу комісію» були 
внесені зміни, за якими легаль- 
но уможливлювалося дострокове 
припинення повноважень усього 
складу комісії Верховною Радою 
України за вмотивованим по- 
данням Президента України. Із 
застосуванням цих змін тоді ж 
відбулася заміна персонального 
складу Ц.в.к. Новий склад, очо- 
люваний обраним комісією голо- 
вою В.Шаповалом, організував і 
провів позачергові вибори народ- 
них депутатів України 2007, ви- 
бори Президента України 2010 
і останні вибори нар. депутатів 
України 2012. 

Офіц. веб-сайт комісії: рікр:// 
СУК.РОУА. 

В.М. Шаповал. 


ЦЕНТРАЛЬНА КОМІСІЯ У 
СПРАВАХ НАЦІОНАЛЬНИХ 
МЕНШИН ПРИ ВУЦВК (ЦКНМ 
при ВУЦВК) утворена 24 квітня 
1924 при ВУЦВК для керування 
рад. буд-вом у середовищі етніч- 
них меншин України, врегулю- 
вання міжнац. взаємин у місцях 
їхнього проживання та здійснен- 
ня політики коренізації щодо них. 
До її складу входили голова та 
кілька членів, які призначалися 
Президією ВУЦВК для обслуго- 
вування єврейс., нім., польс., 
болг. та молдавської громад. 1925 
до складу ЦКНМ ввели праців- 
ника по грец. лінії. 

Протягом 1925 сформували 
місцеві осередки ЦКНМ; у 18 
округах України почали роботу 
бюро у справах нац. меншин при 
окружних виконкомах або упов- 
новажені у справах нац. меншин. 
На першому етапі існування 
ЦКНМ було проведено велику 
роботу стосовно коренізації місц. 
апарату в місцях компактного 
мешкання нац. меншин, відро- 
дження шкільної мережі та пере- 
ведення шкіл на нац. мови згідно 
з Постановою ВУЦВК та РНК 
УСРР «Про заходи забезпечення 
рівноправності мов та про допо- 
могу в розвиткові української 


мови» (1 серпня 1923). Найзнач- 
нішим внеском ЦКНМ до історії 
міжнац. взаємин міжвоєнного 
періоду в Україні стало здійснен- 
ня національно-держ. буд-ва, 
створення нац. сільрад та р-нів. 
На час 1-ї Всеукр. наради по ро- 
боті серед нац. меншин у респуб- 
ліці було практично завершено 
виділення нац. сільрад, із них: 
292 російські, 273 німецькі, 139 
польських, 56 єврейських, 45 
болгарських, 30 грецьких, 57 
молдовських, 13 чеських, 2 біло- 
руські та І шведська, загалом же 
-- 872 нац. сільради. На той же 
час завершилося законодавче 
оформлення 12 нац. р-нів (7 ні- 
мецьких, 3 болгарські, І польсь- 
кий та І єврейський). Протягом 
1927--30 кількість нац. рад сяг- 
нула 1121: 450 російських, 254 ні- 
мецькі, 151 польська, 156 єврей- 
ських, 16 молдовських (без Авто- 
номної Молдав. СРР), 12 чесь- 
ких, 45 болгарських, 30 грецьких, 
4 білоруські, 3 албанські. За- 
вершилося оформлення 26 нац. 
р-нів (9 російських, 7 німецьких, 
3 болгарські, 3 єврейські, 3 грець- 
кі та | польський). 

З початком колективізації 
сільського господарства в УСРР/ 
УРСР відбувся занепад діяльності 
ЦКНМ, що відображено в ново- 
му «Положенні про обласні комі- 
сії у справах національних мен- 
шин при облвиконкомах» (1932), 
яке фактично обмежило компе- 
тенцію органів у справах нац. 
меншин культурницькою  діяльні- 
стю. Протягом 1930--33 місц. 
апарат комісії через реорганіза- 
ційні зміни адм. реформи 1930, 
переважно внаслідок колективі- 
зації було розмито, досягнення 
коренізації зійшли нанівець. 1934 
ЦКНМ була реорганізована у 
відділ у справах нац. меншин при 
ВУЦВК (з 1935 -- при ЦВК) 
УРСР. Його діяльність тривала 
до 1941. 

У різні роки в комісії працю- 
вали: М.Лобанов (голова), Сов- 
цов (голова), М.Василенко (голо- 
ва), Я.Кантор, Ї.Гафтель, Я. Слу- 
левич, Ю.Піотрович, Альтшулер, 
Левицький,  С.Ялі,  С.Міцев, 
Д.Мац, Ф.Бітнер, А Дівіджієв, 
А.Гітлянський, А.Глинський. 

Літ.: Первое Всеукрайнское сове- 
щаниєе по работе среди национальньуох 
меньшинств, 8--11 января 1927 года. 
Х., 1927; Всеукрайнское совещаниє 
по работе среди национальнь5хх мень- 


шинств, 2-е изд., 1930 г.: Стенографи- 
ческий отчет и постановления. М.- 
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Х.--Минск, 1931; Итоги работьт среди 
национальньх меньшинств на Украй- 
не: к 10-й годовщине Октябрьской 
революции. Х., 1927; Центральний 
державний архів вищих органів влади 
та управління України, ф. 413, оп. І, 
спр. 252, арк. 52-68. 

Л.Д. Якубова. 


ЦЕНТРАЛЬНА РАДА НАРОДО- 
ВА -- польс. політ. орг-ція лі- 
берального напряму в Галичині. 
Створена 13 квітня 1848 у Львові. 
Була керівним органом польс. 
національно-визвол. руху. Дома- 
галася перетворення Галичини 
на польс. автономну провінцію 
у складі Австрії та проведення 
демократ. реформ. Захищаючи 
польс. екон. й політ. інтереси, за- 
перечувала право укр. населення 
Східної Галичини на нац. розви- 
ток, займала ворожу позицію 
щодо укр. руху. За ініціативою 
Ц.р.н., на противагу Головній 
Фуській раді, створено «Руський 
собор». Під час Львівського пов- 
стання 15849 Ц.р.н. займала вичі- 
кувальну позицію. Припинила 
своє існування в листопаді 1848 
після поразки повстання. 


Літ.: Ватомукі А. Гіагіця7 мурадком 
1848 тгоКки. УМ/госіам- -Маг5гама- -Кга- 
ком--Сацек, 1974; РгоїоКоїу Каду Ма- 
тодомеі Сепігаїпе) ууе Ілуоміе (14.ГУ-- 
29.Х.1848). Магягама, 1996. 


Ф.І. Стеблій. 


ЦЕНТРАЛЬНА РУСЬКА НА- 
РОДНА РАДА була створена 8 
травня 1919 в Ужгороді на основі 
об'єднання 3-х найбільш впливо- 
вих у Закарпатській Україні нар. 
(рус.) рад -- Пряшівської, Ужго- 
родської та Хустської -- як пред- 
ставницьких політ. органів влади 
на місцях, що утворилися в ре- 
зультаті демократ. революції в 
Угорщині, повалення монархії і 
проголошення 16 листопада 1918 
Угор. Нар. Республіки для вирі- 
шення політ., соціальних і нац. 
проблем Закарпаття та питання 
про його держ. незалежність. Че- 
рез складність внутрішньополіт. 
ситуації в Закарпатті після закін- 
чення Лершої світової війни і за- 
гострення питання про його дер- 
жавно-правовий статус на між- 
нар. арені існувало кілька політ. 
напрямів і національно-культ. 
орієнтацій щодо післявоєнної 
долі цього укр. краю. Головним 
напрямом політ. орієнтації руси- 
нів-українців краю був проукра- 
їнський. Єднання зі своїми бра- 
тами-українцями по той бік Кар- 


пат, злуки з Україною вимагали 
численні нар. ради, починаючи з 
Хустської та Старолюбовнянсь- 
кої, які прийняли одні з перших 
такі рішення відповідно 2 18 ли- 
стопада 1918, і до Всенародних 
зборів угорських русинів, що ухва- 
лили історичну за своєю значи- 
містю резолюцію 21 січня 1919 в 
Хусті. Водночас значна частина 
греко-катол. духовенства і досить 
широкі верстви інтелігенції та 
переважно міськ. населення -- 
угорців, євреїв, німців, мадяри- 
зованих русинів Ужгорода, Му- 
качевого, Берегового, а також Ви- 
лока та ін. населених пунктів 
краю -- прагнули залишити За- 
карпаття у складі Угорщини. 
Так, створена 6 листопада 1918 в 
Ужгороді Рада угор. рутенів ухва- 
лила рішення про цілісність 
Угорщини та програму розвитку 
Закарпаття в її складі. А в зх. ре- 
гіонах краю, зокрема на Пряшів- 
щині, було чимало тих, хто вима- 
гав його приєднання до Чехосло- 
ваччини. Нарешті, були й такі 
політ. діячі, які доводили доціль- 
ність приєднання Закарпаття до 
Румунії (у сх. районах краю) або 
створення окремої д-ви русинів. 
Однак під впливом міжнар. 
чинників (невдачі укр. державо- 
творення, рішення чисельної за- 
карпат. еміграції в США в листо- 
паді 1918 про приєднання рідно- 
го краю до Чехословаччини на 
правах широкої автономії, наяв- 
ність із січня 1919 в Ужгороді, а 
з початку травня 1919 -- в усьо- 
му Закарпатті чехословац. окупа- 
ційних військ, хід обговорення 
проблеми Закарпаття на Паризь- 
кій мирній конференції 1919-- 1920 
на користь Чехословаччини, 
прочехословац. орієнтація в цьо- 
му питанні країн Антанти та ін. 
Ц.р.н.(р. на першому засіданні 
одноголосно ухвалила: «Цен- 
тральна Руська Народна Рада 
прилюдно заявляє, що від імені 
всього народу вона цілковито 
підтримує ухвалу Американської 
угро-руської ради про об'єднан- 
ня з чехословацьким народом на 
основі повної національної авто- 
номії». Головою Ц.р.н.р. був об- 
раний А.Бескид, заступниками -- 
А.Волошин, М.Бращайко (див. 
Бращайки) та М.Стрипський. На 
наступних засіданнях ради обго- 
ворювалися питання про статус і 
кордони Закарпаття у складі Че- 
хословаччини, держ. мову, сво- 


боду віросповідання (церков) і 
пропорційне представництво ав- 
тономного краю в законодавчих 
органах Чехо-Словац. Республі- 
ки, а також було вирішено ре- 
комендувати громадянина США 
Г.Жатковича на посаду «повно- 
важного міністра штату». Ці ви- 
моги були викладені у спец. ме- 
морандумі -- «Протоколі», який 
20 травня 1919 делегація Ц.р.н.р. 
передала в Празі (нині столиця 
Чехії) президентові Чехословач- 
чини Т.-Г.Масарику. При цьому 
вітальні промови  виголосили 
А.Бескид, Г.Жаткович, А.Воло- 
шин, а також Т.-Г.Масарик. 

Рішення Ц.р.н.р., яке на 
Паризькій мирній конференції 
1919--20 чехословац. делегація 
видавала за волевиявлення всьо- 
го народу Закарпаття, було вико- 
ристано нею поряд із позитив- 
ними результатами плебісциту 
угро-русинів у США та ін. фак- 
торами для аргументації своїх 
претензій на цей край. Утім во- 
но не відбивало істор. поривань 
значної більшості закарпат. руси- 
нів-українців з'єднатися з Ук- 
раїною та багато в чому було 
формальним, вимушеним. 9 квіт- 
ня 1919 міністр закордонних 
справ Чехословаччини, один із 
керівників чехословац. делегації 
на Паризькій мирній конфе- 
ренції Е.Бенеш телеграфував із 
Парижа (Франція) президентові 
Т.-Г.Масарику: «Рада Чотирьох 
(керівний орган конференції. -- 
Авт.) вирішила... русинський 
край присуджений нам. Деталі 
повідомлю пізніше. Все ще не- 
офіційно». 

Умови приєднання Закарпат- 
тя до Чехо-Словац. Республіки, 
що були викладені в підписаному 
10 вересня 1919 Сен-Жерменсь- 
кому мирному договорі з Австрією 
(див. Сен-Жерменський мирний 
договір 1919), значно відрізняли- 
ся від вимог Ц.р.н.р. Згідно зі 
статтями 10--13 цього договору 
Чехо-Словаччина зобов'язувалася 
«встановити територію русинів 
на південь від Карпат у кордо- 
нах, визначених головними со- 
юзниками і дружніми держава- 
ми, як автономну одиницю в 
рамках Чехословацької держави, 
із найвищим ступенем самоупра- 
ви, який тільки можливий при 
збереженні єдності Чехословаць- 
кої держави». Входження Закар- 
паття до складу Чехословаччини 


було підтверджене Й спец. па- 
раграфом (5 48) Тріанонського 
мирного договору з Угорщиною 
від 4 червня 1920 (див. Тріанонсь- 
кий мирний договір 1920), де за- 
значалося: «Угорщина визнає, як 
уже були вирішили держави, со- 
юзні і об'єднані, повну незалеж- 
ність Чехословацької держави, до 
неї включено автономну терито- 
рію Південнокарпатських руси- 
нів». Утім до складу цього авто- 
номного утворення була включе- 
на не вся територія історичного 
Закарпаття. Відповідно до Сен- 
Жерменського договору зх. ча- 
стина Закарпаття (Пряшівщина) 
ввійшла до складу Словаччини, а 
згідно з Тріанонським договором 
Марамороський комітат був роз- 
ділений між Чехословаччиною і 
Румунією по річці Тиса (прит. 
Дунаю) -- до останньої відійшло 
м, території комітату з 14-ма ру- 
синсько-укр. селами. 

У липні 1920 делегація Ц.р.н.р. 
(Е.Невицький, В.Тегза) перебу- 
вала в США, де в ході численних 
виступів і зустрічей з амер. руси- 
нами ознайомила їх з останніми 
подіями в Закарпатті й заручила- 
ся їхньою подальшою підтрим- 
кою. Однак уже 1921, коли става- 
ло дедалі очевиднішим, що чехо- 
словац. уряд не поспішає вико- 
нувати своїх обіцянок щодо авто- 
номії Закарпаття, позиція закар- 
пат. еміграції в США і Ц.р.н.р. в 
Ужгороді змінилася на античехо- 
словацьку. Вони не раз звертали- 
ся до чехословац. владних кіл, 
Ліги Націй та ін. міжнар. орг-цій 
з нотами протесту щодо політики 
Чехословаччини в Закарпатті. 
Зокрема, 1927 Ц.р.н.р. звернула- 
ся до президента, уряду і парла- 
менту Чехословаччини 3 мемо- 
рандумом протесту проти адм. 
реформи в Чехословаччині, що 
ігнорувала | автономні права 
краю. З часом, у ході поступової 
інтеграції Закарпаття в конститу- 
ційно-правову й державно-політ. 
систему Чехословаччини, зна- 
чення діяльності Ц.р.н.р. занепа- 
дало, й вона припинила своє іс- 
нування. 

Літ.: Волошин А. Спомини. Ужго- 
род, 1923; Болдижар М. Закарпаття 
між двома світовими війнами, ч. 1--2. 
Ужгород, 1993--96; Нариси історії За- 
карпаття, т. 2. Ужгород, 1995; Відо- 
нянський С.В. Українське питання в 
міжвоєнній Чехословаччині. К., 1997; 
Україна: Політична історія: ХХ -- по- 
чаток ХХІ ст. К., 2007; Закарпаття в 
етнополітичному вимірі. К., 2008; За- 


карпаття 1919--2009 років: Історія, 
політика, культура. Ужгород, 2010. 
С.В. Віднянський. 


ЦЕНТРАЛЬНИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
АРХІВ ВИЩИХ ОРГАНІВ ВЛА- 
ДИ ТА УПРАВЛІННЯ УКРАЇНИ 
(ЦДАВО України) -- одна із про- 
відних держ. архів. установ Укра- 
їни, веде свою історію з 1921 -- 
від заснування Центр. архіву ре- 
волюції, в якому було зосередже- 
но документи з історії революц. 
руху та документи центр. держ. 
установ із 1917, що станов- 
лять частину фондів сучасного 
ПДАВО України. До фондів архі- 
ву ввійшли також документи, які 
зберігалися у створеному 1926 
Центр. архіві праці та Всеукр. 
центр. держ. архіві (1930). Поста- 
новою РНК СРСР від 29 березня 
1941 Хо 729 «Про затвердження 
положення про державний архів- 
ний фонд Союзу РСР і мережі 
державних архівів СРСР» перед- 
бачалося створення Центр. держ. 
архіву Жовтневої революції і со- 
ціаліст. буд-ва УРСР (ЦДАЖР 
УРСР) у м. Київ. У липні 1941 
три центр. архіви, які передбача- 
лося об'єднати у ПДАЖР УРСР, 
були евакуйовані до м. Златоуст 
(нині місто Челябінської обл., 
РФ), У листопаді 1943 їх було ре- 
евакуйовано. Наказом наркома 
внутр. справ УРСР від І грудня 
1943 Мо 021 створювався Центр. 
держ. архів Жовтневої революції 
та соціаліст. буд-ва в м. Київ та 
його філіал у м. Харків. У вересні 
1945 ЦДАЖР УРСР переведено 
до м. Харків. 1958 філіал архіву в 
м. Харків було ліквідовано. 

Згідно з постановою РМ 
УРСР від 25 грудня 1969 Мо 688 
ЦДАЖР УРСР було переведено 
до м. Київ та розміщено в ком- 
плексі центр. архів. споруд по 
вул. Солом'янській, 24. Постано- 
вою РМ УРСР від 6 червня 1980 
Хо 383 назву архіву змінено на 
Центр. держ. архів Жовтневої ре- 
волюції, вищих органів держ. 
влади і органів держ. управління 
УРСР. 1978 архів нагороджено 
Почесною Грамотою Президії ВР 
УРСР. 

Постановою КМ України від 
21 липня 1992 Хо 415 установі 
надано сучасну назву -- Центр. 
держ. архів вищих органів влади і 
управління України. 

За обсягом фондів ЦДАВО -- 
найбільший із центр. держ. архі- 
вів України. На І січня 2013 в 


3371 фонді архіву налічується 
2 115 662 справи за 5807 описами. 
У зібраннях архіву предста- 
влено документальні свідчення 
діяльності різних владних струк- 
тур, що функціонували на терені 
України у 20 ст.: Української Цен- 
тральної Ради і Української На- 
родної Республіки (березень 1917 
-- квітень 1918), Української Дер- 
жави тетьмана П. Скоропадського 
(квітень--листопад 1918); Дирек- 
торії УНР (листопад 1918 -- лю- 
тий 1919), УСРР та УРСР (1917-- 
91), незалежної України (з 1991). 
В архіві зберігаються докумен- 
ти періоду Української революції 
1917--1921, серед яких: Універса- 
ли УЦР, проекти Конституції 
УНР (грудень 1917) та Конститу- 
ції Укр. Д-ви (1918), Універсал 
(Акт) про злуку ЗУНР з УНР 22 
січня 1919. Їх доповнюють доку- 
менти про нац. символіку, мову, 
громадянство, документи Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки, 
Карпатської України. 

В архів. масиві рад. періоду 
історії України відклалися доку- 
менти всеукр. з'їздів Рад депу- 
татів трудящих, Верховної Ради 
УРСР (до січня 1937 -- Всеукра- 
їнський центральний виконавчий 
комітет), Ради міністрів УРСР 
(до березня 1946 -- Рада народних 
комісарів УРСР), ін. органів держ. 
влади і управління, установ, 
підпр-в і орг-цій респ. рівня, 
профспілок, громад. об'єднань, 
реліг. організацій. Серед нових 
надходжень -- документи кінця 
1980-х -- поч. 1990-х рр. про ста- 
новлення незалежної України, 
зокрема, Акт проголошення дер- 
жавної незалежності України, до- 
кументи щодо підготовки та 
прийняття Конституції України 
1996. 

Здобутки наук. і культ. праці, 
громад. діяльності укр. еміграції 
міжвоєнного періоду, діяльність 
держ. органів УНР та військ. 
орг-цій представлено в докумен- 
тальному комплексі т. зв. Празь- 
кого архіву. 

У березні 1996 ЦДАВО Укра- 
їни поповнився документами 
Державного центру УНР на ємі- 
грації за 1946--92, що надійшли з 
Канади. У липні 1999 до архіву 
надійшли документи Місії УНР у 
Швейцарії за 1919--24. 

Значним за обсягом та ін- 
формативністю є масив фондів 
періоду Другої світової війни. Се- 
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ред них -- архіви центр. та місц. 
органів окупаційної влади, орга- 
нів місц. самоврядування, орг-цій 
і підпр-в, що функціонували на 
території України під час окупа- 
ції; документальні фонди Органі- 
зації українських націоналістів і 
Української повстанської армії. 
Колекцію документів Оператив- 
ного штабу райхсляйтера Розен- 
берга у вигляді повнотекстової 
бази даних представлено на сайті 
архіву. 

Довідковий апарат архіву -- 
систематичний, геогр., іменний 
каталоги, предметно-тематичні 
та іменні картотеки, міжфондові 
та фондові покажчики, тематичні 
та фондові огляди, бази даних. 
Завершується підготовка повного 
сучасного путівника за фондами. 
Анотований реєстр описів фон- 
дів удоступнений на веб-сайті 
архіву. 

Щороку до ЦДАВО Украї- 
ни надходять документи понад 
300 установ-джерел комплекту- 
вання, серед яких Адміністрація 
Президента України, Верховна 
Рада України, Кабінет Міністрів 
України, Конституційний Суд Ук- 
раїни, Верховний Суд України, 
Генеральна Прокуратура Украї- 
ни, Вища рада юстиції України, 
міністерства, інші центр. органи 
влади. 

Офіц. веб-сайт архіву: рЕЕр:// 
15Чауо.оге,ца. 

Літ.: Центральний державний ар- 
хів Жовтневої революції і соціалістич- 
ного будівництва УРСР: Путівник. Х., 
1960; Центральний державний архів 
вищих органів влади і управління Ук- 
раїни (ЦДАВО України). В кн.: Архів- 
ні установи України: Довідник, т. Ї: 
Державні архіви. К., 2005; Централь- 
ний державний архів вищих органів 
влади і управління України. В кн.: 
Українська архівна енциклопедія. К., 
2008. 

Н.В. Маковська. 


ЦЕНТРАЛЬНИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
АРХІВ ГРОМАДСЬКИХ ОБ'ЄД- 
НАНЬ УКРАЇНИ (ЦДАГО Укра- 
їни) створений у жовтні 1991 на 
базі документів колиш. Архіву 
ЦК Компартії України, який 
функціонував у різні часи як са- 
мостійна установа або як струк- 
турний підрозділ науково-дослід- 
них ін-тів партії. 1929 був запо- 
чаткований Єдиний парт. архів 
як один із філіалів Центр. парт. 
архіву Їн-ту ім. В.Леніна. Архів 
діяв у складі Ін-ту історії партії 


та Жовтневої революції в Україні 
при ЦК КП(б)У на правах відділу. 

Як самостійна установа Центр. 
парт. архів ЦК КП(б)У проісну- 
вав із грудня 1939 по червень 
1945, потім знову перейшов на 
правах сектору до Укр. філіалу 
Їн-ту Маркса--Енгельса- Леніна 
при ЦК ВКП(б) (із 1953 -- ін-т 
історії партії ЦК Компартії Укра- 
їни -- філіал Ін-ту Маркса--Ен- 
гельса--Леніна при ЦК КПРС; із 
1956 -- Інститут історії партії 
при ЦК Компартії України -- фі- 
ліал Інституту марксизму-лені- 
нізму при ЦК КПРС). 1989 реор- 
ганізований в Архів ЦК у складі 
Їн-ту політ. досліджень ЦК Ком- 
партії України. 

Відповідно до Положення 
про Ін-т історії партії та Жовтне- 
вої революції в Україні при ЦК 
КП(б)У в Єдиний парт. архів 
КП(б)У мали концентруватися 
документи ЦК КП(б)У, Центр. 
контрольної комісії КП(б)У, ЦК. 
ЛКСМУ, комуніст. фракцій респ. 
рад. профспілкових органів і 
громад. орг-цій, документи лікві- 
дованих 1925 губернських та по- 
вітових парт. і комсомольських 
органів, спогади учасників рево- 
люц. руху, фотоілюстративні ма- 
теріали історико-парт. характеру. 
Уже в перші роки роботи до 
Єдиного парт. архіву з поточного 
архіву ЦК КП(б)У надійшли до- 
кументи його відділів по 1926 
включно. Понад 2 тис. справ пе- 
редано із ЦК ЛКСМУ, значна 
кількість документів була отри- 
мана від парт. секцій окружних 
істор. архівів. На І січня 1941 в 
архіві зберігалося понад 200 тис. 
справ. З початком Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941-- 1945 частина фондів архіву 
була евакуйована до м. Челя- 
бінськ (нині місто в РФ), проте 
вивезти всі документи на схід не 
вдалося: через нестачу транс- 
портних засобів значна їх кіль- 
кість була спалена. Архів втратив 
бл. 144 тис. одиниць зберігання. 

Протягом 1945--50 ЦК КП(б)У 
передав на зберігання до архіву 
понад 60 тис. справ, серед них -- 
матеріали з'їздів, конференцій і 
пленумів ЦК із 1925 по 1941, до- 
кументи його відділів. 1947--50 
надійшло понад тисячу справ з 
архівів обкомів КП(б)У -- прото- 
коли конференцій, пленумів і за- 
сідань бюро обласних, окружних, 
міських к-тів партії. Після лікві- 


дації Комісії з історії Великої 
Вітчизн. війни при АН УРСР 
1949 Їн-ту історії партії було до- 
ручено прийняти на зберігання 
документи Українського штабу 
партизанського руху, партизан. 
з'єднань і загонів. 

Доба «перебудови» змусила 
ЦК КПУ піти на певне розши- 
рення доступу до фондів архіву 
та публікацію документів з «білих 
плям» історії, зокрема Голодомору 
1932-1933 років в УСРР. 

Статус держ. установи і сучас- 
ну профілізацію архів отримав 
після передачі документів Ком- 
партії України на держ. зберіган- 
ня відповідно до Указу Президії 
ВР України від 27 серпня 1991 і 
постанови КМ України від 25 
жовтня 1991. Наказом Гол. архів. 
управління при КМ України від 
1 листопада 1991 «Про перетво- 
рення колишнього Архіву ЦК 
Компартії України у Централь- 
ний державний архів громадсь- 
ких об'єднань України» затвер- 
джено нову структуру архів. уста- 
нови, створено осн. відділи, ла- 
бораторію реставрації та мікро- 
фільмування. До документів то- 
тально таємного архіву було від- 
крито публічний доступ. 

Документальна база ПДАГО 
України на І січня 2013 складала 
200 фондів, 573 описи, понад 285 
тис. справ. 

Осн. комплексом документів 
архіву є фонди ЦК Компартії Ук- 
раїни і ЦК ЛКСМУ, а також по- 
літ. партій, орг-цій і груп, які 
діяли в Україні в 1920-ті рр. У 
фонді ЦК Компартії України від- 
клалися стенограми з'їздів і кон- 
ференцій, документи вищого 
парт. кер-ва -- політбюро, орг- 
бюро, секретаріату за період з 
1918 по 1991. Вони дають повне 
уявлення про внутр. політику, 
формування тогочасної партій- 
но-держ. системи, процеси екон., 
госп. та культ. життя. Документи 
партійно-держ. кер-ва респуб- 
ліки дають можливість просте- 
жити розробку й реалізацію в Ук- 
раїні репресивної політики сталі- 
нізму (проведення колективізації 
та розкуркулення, Голодомор 
1932--33, переслідування інтелі- 
генції тощо). Масив документів 
повоєнної доби дає змогу про- 
стежити розвиток ідеологічних 
процесів у сусп-ві, боротьбу вла- 
ди з різноманітними проявами 
інакомислення, позицію партій- 


но-держ. кер-ва України, його 
стосунків із союзним центром. 
Відображені й такі сторінки но- 
вітньої історії, як голод 1946-- 
1947 років в УРСР, національно- 
визвольний рух на західноукр. 
землях, передісторія, перебіг та 
наслідки Чорнобильської ката- 
строфи 1986. 

Документи періоду визвол. 
змагань (1918--20) висвітлюють 
діяльність ряду політ. партій: Ук- 
раїнської комуністичної партії 
(боротьбистів), Української пар- 
тії лівих соціалістів-революціоне- 
рів (борбистів), Української кому- 
ністичної партії, Української пар- 
тії соціалістів-федералістів, Ук- 
раїнської  соціал-демократичної 
робітничої партії та ін. 

Архів зберігає фонди єврейс. 
політ. партій (Бунд, Комфарбанд, 
Поалей-Ціон, сіоністські орг-ції, 
місц. к-ти цих партій, молодіжні 
орг-ції) за 1902--31. 

У ЦДАГО України зосере- 
джено архіви Укр. штабу парти- 
зан. руху, численних партизан. 
загонів, у т. ч. й тих, що діяли в 
Польщі й Чехословаччині. 

Відповідно до Указу Президії 
ВР України від 9 вересня 1991 
про передачу документів колиш. 
КДБ УРСР на держ. зберігання 
архів прийняв понад 34 тис. ар- 
хівно-слідчих справ репресова- 
них у м. Київ та Київській області. 
Його колекції поповнилися до- 
кументами Музею визвольної бо- 
ротьби України (т. зв. Празький 
архів), які відображають діяль- 
ність укр. еміграції в міжвоєнний 
період. 

В архіві розгорнуто роботу з 
комплектування і науково-тех. 
обробки документів сучасних по- 
літ. партій -- Народного руху Ук- 
раїни, Української республіканської 
партії, Ліберальної партії Украї- 
ни, Демократ. партії України, 
Соціаліст. партії України, Партії 
«Реформи і порядок» та ін. 

Ефективний пошук інформа- 
ції забезпечує науково-довідко- 
вий апарат архіву, у т. ч. -- тема- 
тичні та персональні (за особо- 
вим складом партизан. з'єднань і 
загонів, парт., комсомольських і 
рад. працівників) картотеки, ло- 
кальна база даних за фондом ар- 
хівно-слідчих справ репресова- 
них, покажчики, довідкові та до- 
кументальні видання. Путівник 
по фондах і колекціях архіву 


(2001) представлений також он- 
лайновою версією. 

Архів провадить інтенсивну 
видавничу діяльність. Серед до- 
кументальних видань останнього 
десятиліття -- «Літопис УПА: но- 
ва серія» (т. 3--10, 2001--07), 
«Краснье партизань  Украийнь, 
1941--1944 гг. малоизученнье 
страниць истории» (2006), «Вин- 
ниченко й українська соціал-де- 
мократія» (2008), «Голодомор 
1932--1933 років в Україні: зло- 
чин влади -- трагедія народу» 
(2008), «Українська політична 
еміграція  1919--1945» (2008), 
«Провісники свободи, державно- 
сті і демократії: Документи і ма- 
теріали: до 20-ї річниці створен- 
ня Народного руху України» 
(2009), «Партизанская война на 
Украйне: дневники командиров 
партизанских отрядов и соедине- 
ний, 1941--1944» (2010), «Родня: 
полиция и партизань, 1941-- 
1944: на примере Украйньт» (2011). 

Офіц. веб-сайт архіву: рігр:// 
уумлу.сдаво.роу па. 

Літ.: Центральний державний ар- 
хів громадських об'єднань України: 
Путівник. К., 2001; Пиріг Р.Я. Архіви 
Комуністичної партії України: форму- 
вання, структура, функціонування 
(1918--1991). В кн.: Нариси історії ар- 
хівної справи в Україні: Посібник. К., 
2002; Лозицький В.С. Політбюро ЦК 
Компартії України: Історія, особи, 
стосунки (1918--1991). К., 2005; Цен- 
тральний державний архів громадсь- 
ких об'єднань України. В кн.: Архівні 
установи України: Довідник, т. І. К., 
2005; Центральний державний архів 
громадських об'єднань. В кн. Укра- 
тнська архівна енциклопедія. К., 2008. 


Р.Я. Пиріг. 


ЦЕНТРАЛЬНИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
АРХІВ ЗАРУБІЖНОЇ УКРАЇНІ- 
КИ (ПДАЗУ) -- центр. держ. ар- 
хівна установа України. Створе- 
ний на виконання Указу Прези- 
дента України від 13 жовтня 2006 
Мо 875/2006 «Про національну 
концепцію співпраці із закордон- 
ними українцями» розпоряджен- 
ням КМ України від 12 травня 
2007 Мо 279-р як координаційний 
центр із питань роботи з доку- 
ментами архів. україніки, що 
зберігаються в ін. держ. архівах 
та архів. підрозділах орг-цій та 
громад. об'єднань, в ін. юрид. 
осіб України, у громадян України, 
іноземців та осіб без громадян- 
ства, а також як центр. архів укр. 
діаспори. 


Зберігає документальний ма- 
сив із багатьох аспектів життя і 
діяльності зарубіжного україн- 
ства (укр. діаспори), надає мож- 
ливість сучасному досліднику та 
пересічному громадянину отри- 
мати інформацію та дізнатися 
про здобутки укр. діаспори. 

З огляду на специфіку фено- 
мену укр. діаспори в архіві сфор- 
мовано архівний, бібліотечний та 
музейний фонди. Станом на 
1 січня 2013 в ЦДАЗУ зберіга- 
ються 46 архівних фондів (за 
1554--2010), 4 бібліотечні фон- 
ди за 1870--2011 (5846 одиниць 
зберігання книжкового фонду, 
29 942 одиниці зберігання журна- 
лів та газет), 205 одиниць збері- 
гання музейних предметів. 

Документальний масив архіву 
містить інформацію з усіх аспек- 
тів життя та діяльності зарубіж- 
ного українства. 

Найдавніші документальні 
пам'ятки архіву зосереджено в 
колекції стародруків, рідкісних та 
рукописних книг 16 -- поч. 
20 ст., зібраних укр. діаспорою в 
Словаччині (65 одиниць збері- 
гання латинських та кириличних 
стародруків і рукописних книг за 
1554--1903). Зокрема, до колек- 
ції ввійшли видання з друкарні 
М. Сльозки та Львівської братської 
друкарні, Унівської друкарні, По- 
чаївської друкарні, друки Королів. 
ун-ту в Будапешті та ін. Найдав- 
нішими є богословські книги 
іоганна Екка («Нотійагит досіїв- 
5іті уігі Р. Іораппіз ЕсКії», 1554) 
та Рудольфа Агріколи («Рігізії де 
іпуспйїопе аіаїесіїса гі опапе5», 
1570). 

У ЦДАЗУ зберігається т. зв. 
Пряшівська колекція (18 фон- 
дів), документи якої містять ін- 
формацію про життя та діяль- 
ність укр. еміграції в Чехословач- 
чині у міжвоєнний період. Це 
фонди особового походження 
мовознавця А.Артимовича, поета 
і письменника В.Гренджи-Донсь- 
кого, бібліографа П.Зленка, те- 
атрального режисера М.Міленка 
та ін. Серед колекцій архіву до- 
кументи укр. установ: Українсь- 
кого високого педагогічного інсти- 
туту у Празі (нині столиця Че- 
хії), Українського вільного універ- 
ситету, Української господарської 
академії, Укр. нар. театру в Пря- 
шеві (нині м. Прешов, Словаччи- 
на), Укр. реформованої реальної 
г-зії в Чехо-Словац. Республіці 
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та ін.; картографічні та філокар- 
тичні документи 19--20 ст., ме- 
тричні книги греко-катол. пара- 
фій ШПряшівщини за 1779--1885; 
фонд Укр. правосл. братства ім. 
митрополита Василя Липківсько- 
го на еміграції (США). 

В архіві зберігаються доку- 
менти понад 200 укр. установ та 
організацій діаспори: Державного 
центру УНР на еміграції, Органі- 
зації державного відродження Ук- 
раїни, Організації українських на- 
ціоналістів, Проводу укр. націо- 
налістів, Світ. конгресу вільних 
українців (див. Світовий конгрес 
українців), Укр. нац. об'єднання 
в Канаді, Центр. представництва 
укр. еміграції в Німеччині, Цен- 
трального союзу українського сту- 
дентства, Укр. скаутської орг-ції 
«Пласт» (див. «Пласт») та ін. 

У ЦДАЗУ зосереджено фонди 
провідних діячів укр. еміграції: 
письменників, поетів, музикан- 
тів, художників, кінорежисерів -- 
Г.Черінь (США), Н.Замулко-Дю- 
буше (Франція), О.Щура (Угор- 
щина), О.Деко (Ізраїль), Ї.Біра та 
М.Волошиної (РФ); науковців та 
громадсько-політ. діячів -- П.Ге- 
расименка (США), О.Лащенка 
(США), Н.Пазуняк (СЩА), Ї. Бор- 
щака (Франція), А.Жуковського 
(Франція), С.Мельник та А.Мель- 
ника (Велике князівство Люксем- 
бург), дружини  Є.Коновальця 
Ольги (Німеччина) та ін. 

У музейному фонді архіву зі- 
брано особисті речі реліг. діячів, 
нагороди, кліше фотографій, 
оригінали печаток та штампів 
різноманітних установ та орг-цій, у 
т. ч. Ліги Націй Сх. Європи, Ук- 
раїнського академічного комітету 
в Празі, Укр. драм. студії в Празі 
та ін. 

У бібліотечному фонді архіву 
зберігається частина особистих 
6-к провідних діячів укр. діаспо- 
ри: історика і громадсько-політ. 
діяча А.Жуковського, письменниці 
й редактора Л.Храпливої- Щур, 
останнього президента УНР в ек- 
зилі М.Плав'юка; періодичні та 
неперіодичні видання укр. діа- 
спори в Австрії, Бразилії, Кана- 
ді, Німеччині, Польщі, США, 
Франції та Чехословаччині («Виз- 
вольний шлях», «Розбудова держа- 
ви», «Самостійна Україна», газети 
«Голос табора», «Краківські ві- 
сті», «Український сокіл» та ба- 
гато ін.). 


Офіц. веб-сайт архіву: ріїр// 
ї5даги.бом.ма. 

Видання архіву: Вісник Цен- 
трального державного архіву зарубіж- 
ної україніки, вип. І. К., 2012; Архів- 
на україніка в Білорусі, ч. І: Республі- 
канські архіви. К., 2012; Архівна укра- 
їніка в Болгарії. К., 2012. 

Літ. Лихолоб Н. Центральний 
державний архів зарубіжної україніки: 
перші кроки. «Архіви України», 2008, 
вип. 1-2; Берковський В.Г. Архівна 
україніка: проблеми формування та 
забезпечення збереженості. «Наукові 
записки Національного університету 
«Острозька академія": Історичні нау- 
ки», 2010, вип. 15; Його ж. Поповнен- 
ня Національного архівного фонду 
документами архівної україніки 
(2010--2011 рр.). «Архіви України», 
2011, Мо 1. 

В.Г. Берковський. 


ЦЕНТРАЛЬНИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
АРХІВ-МУЗЕЙ ЛІТЕРАТУРИ І 
МИСТЕЦТВА УКРАЇНИ -- див. 
Архів-музей літератури і мистец- 
тва. 


ЦЕНТРАЛЬНИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
ЕЛЕКТРОННИЙ АРХІВ УКРАЇ- 
НИ (ПДЕА України) -- центр. 
держ. архівна установа України. 
Створений розпорядженням КМ 
України від 12 травня 2007 
Хо 279-р як архів, що забезпечує 
комплектування електронними 
документами та електронними 
інформаційними ресурсами Нац. 
архів. фонду загальнодерж. і 
місц. значення, їх облік, збере- 
женість та створює умови для ко- 
ристування ними. 

Осн. завданнями архіву є: 
1) комплектування електронни- 
ми документами (управлінськи- 
ми, науково-тех., виробничими) 
постійного, тривалого (понад 10 
років) зберігання та з особового 
складу; кіно-, фото-, фоно-, ві- 
деодокументами; електронними 
інформаційними ресурсами (ба- 
зами даних, кадастрами, реєстра- 
ми, ресурсами для мережі Їнтер- 
нет, веб-сайтами, онлайновими 
каталогами); електронними стра- 
ховими копіями особливо цінних 
і унікальних документів та архів. 
копій поновлених інформацій- 
них ресурсів постійного зберіган- 
ня; обліковими документами та 
архів. довідниками (описами, ка- 
талогами, путівниками); 2) ство- 
рення і вдосконалення довідко- 
вого апарату до архів. електрон- 
них документів та електронних 
інформаційних ресурсів; 3) про- 
ведення експертизи цінності до- 


кументів та електронних інфор- 
маційних ресурсів з метою вне- 
сення їх до Нац. архів. фонду або 
вилучення з нього тощо. 

Враховуючи специфічність 
електронного документообігу та 
ступінь його впровадження, ком- 
плектуватися профільними доку- 
ментами архів почав лише 2010. 
Протягом 2010-11 в ЦДЕА Ук- 
раїни сформовано 3 фонди (ф. 
Хо 1 «Електронна архівна колекція 
"Президентські вибори 2010"», 
ф. Мо 2 «Електронна архівна ко- 
лекція " Місцеві вибори в Україні 
20107», ф. Хо 3 «Електронна ар- 
хівна колекція 7" Веб-архів 2003-- 
2010 рр. Українського національ- 
ного інформаційного агентства 
«Укрінформ""»). 

Офіц. веб-сайт архіву: рЕЕр:// 
ї5дса.агспіуе8.боу.ма. 

Літ: Лавренюк А. Центральний 
державний електронний архів Украї- 
ни: пошук відповідей на виклики ча- 
су. «Архіви України», 2008, вип. 1--2. 

В.Г. Берковський. 


ЦЕНТРАЛЬНИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
ІСТОРИЧНИЙ АРХІВ УКРАЇ- 
НИ, м. Київ (ЦДІАК України) -- 
центр. держ. архівна установа, 
одна з найдавніших в Україні. 
Створена на виконання постано- 
ви РНК СРСР від 29 березня 
1941 Хо 723 «Про затвердження 
Положення про Державний ар- 
хівний фонд та мережі держав- 
них архівів» наказом НКВС 
УРСР від 1 жовтня 1943 Мо 021 
«Про реорганізацію державних 
архівів Української РСР у відпо- 
відності із затвердженою РНК 
СРСР омережею». До складу 
ПДІА УРСР повністю ввійшли 
фонди попередника -- Центр. 
архіву давніх актів у м. Києві (за- 
снований 1852), а також частина 
фондів Центр. архіву революції в 
м. Харкові і Київ. обласного іс- 
тор. архіву (заснований 1922). 
Під час Другої світової війни 
архів утратив //, свого фондового 
складу. Корпус Київ. ун-ту, в 
якому розміщувався Центр. архів 
давніх актів у м. Києві, було 
вщент зруйновано. Фактично 
вціліли лише ті документи, які 
під час війни опинилися за ме- 
жами Києва: евакуйовані рад. ад- 
міністрацією в тил й вивезені 
окупаційною владою 1943 до ар- 
хів. центру в м. Троппау (нині 
м. Опава, Чехія). Під час гітле- 
рівської окупації продовжував 
функціонувати під назвою Гол. 


істор. архів ім. В.Антоновича 
(1941--43). 

ЦДІА УРСР 1944 поновив 
роботу. Йому були надані примі- 
щення бурси на території Со- 
фійського заповідника (див. «Со- 
фія Київська»), сховища у Покров- 
ській та Економічній церквах 
Києво-Печерської лаври, напівпід- 
вальне приміщення по вул. Ко- 
роленка, 15. У цьому самому ро- 
ці з м. Златоуст (нині місто Че- 
лябінської обл., РФ) було реева- 
куйовано понад 100 тис. одиниць 
зберігання. За «Планом комплек- 
тування ЦДІА УРСР на 1944-- 
1948 рр.» (1944) держ. архіви Він., 
Дніпроп., Житомир., Миколаїв., 
Одес., Полтав., Харків. та Черніг. 
областей мали передати на по- 
стійне зберігання до ЦДІА УРСР 
фонди центр. органів влади, адм. 
та суд. установ, фонди реліг. 
установ, які діяли на території 
України до 1917, особові фонди 
видатних діячів, ін. профільні 
документи. Передавання доку- 
ментів та їхня концентрація в 
ЦДІАК України не припинялися 
до кінця 1960-х рр. До архіву над- 
ходили також документи та їхні 
копії із Центр. держ. архіву дав- 
ніх актів СРСР, Центр. держ. ар- 
хіву літератури та мист-ва СРСР, 
архіву АН СРСР, ін. архів. уста- 
нов. 1970 архів переміщено до 
Комплексу споруд центр. держ. 
архів. установ України (м. Київ, 
вул. Солом'янська, 24). 1971 з лік- 
відованого філіалу ПДІА УРСР у 
м. Харкові до ЦДІАК перевезено 
понад 150 тис. одиниць зберігання. 

У перші повоєнні роки при 
архіві функціонувала історико- 
архівна аспірантура під кер-вом 
А. Введенського, М.Рубача, К.Гус- 
листого. Протягом 1945--55 рр. 
18 працівників архів. установ за- 
хистили канд. дис. 1957 при 
ЦДІіА УРСР створено Вчену ра- 
ду, до складу якої ввійшли про- 
відні архівісти та історики (Ї. Бу- 
тич, Ї.Гуржій, Ї. Волощук, П.Лав- 
ров,  М.Рубач,  Г.Пшеничний, 
В.Стрельський, В.Шелудченко, 
Й. Щербина та ін.). 

У повоєнні десятиліття в ін- 
формаційній сфері гол. пріорите- 
том діяльності архіву була підго- 
товка тематичних збірників доку- 
ментів. Серед документальних 
видань 1940--60-х рр.: «Револю- 
ція 1905--1907 рр. в Україні», 
«Україна перед Визвольною вій- 
ною  1648--1654», «Український 


народ у Вітчизняній війні 1812 
року», «Устим Кармалюк», «Вос- 
соединениє Украйнь с Россией: 
документь и материаль» (т. 1-- 
3), «Документь об освободитель- 
ной войне украйнского народа: 
1648--1654», «Документи Богдана 
Хмельницького: 1648--1657». У 
1970--80-х рр. тематика докумен- 
тальних публікацій обмежувалася 
майже виключно серіями з істо- 
рії робітн. і сел. рухів. У 2-й пол. 
1980-х -- на поч. 1990-х рр. тема- 
тика археогр. публікацій зосере- 
джувалася на ранньомодерній 
добі («Торгівля на Україні ХІМ -- 
середина ХМІЇ ст.: Волинь і Над- 
дніпрянщина», «Описи Київ- 
ського намісництва 70--80 років 
ХМИПЇ ст. описово-статистичні 
джерела»). Ранній Новий час за- 
лишається осн. хронологічним 
маркером у видавничій діяльно- 
сті ЦДІАК України в роки неза- 
лежності (корпусне видання «Ар- 
хів Коша Нової Запорозької Січі: 
1734--1775», «Руська (Волинська) 
Метрика: регести документів Ко- 
ронної канцелярії для українсь- 
ких земель (Волинське, Київське, 
Брацлавське та Чернігівське воє- 
водства): 1569--1673», «Книга 
Київського підкоморського суду 
(1584--1644)», «Володимирський 
гродський суд: подокументні 
описи актових книг, вип. 1: спра- 
ви 1--5: 1566--1570», «Національ- 
но-визвольна війна в Україні: 
1648--1657: збірник за докумен- 
тами актових книг», «" Пакти і 
Конституції" Української ко- 
зацької держави (до 300-річчя 
укладення)», «Сковорода Г.С. Їз- 
раїльський Змій»). 

Їз 1992 архів має сучасну наз- 
ву: Центр. держ. істор. архів 
України, м. Київ. Таємні фон- 
ди (жандармських управлінь та 
відділень, охоронних відділень, 
військ. судів, прокурорів, спец. 
комісій) розсекречено й удоступ- 
нено для користувачів. Станом 
на поч. 2013 в архіві зберігаються 
1618 фондів, 1 300 331 одиниця 
зберігання. Каталог архіву (фор- 
мується з 1954) нараховує понад 
1 млн карток. Створюється суча- 
сна інформаційна система, функ- 
ціонують облікові й тематичні 
локальні бази даних. 

Хронологія документів архіву 
охоплює період від часу перебу- 
вання Правобережжя у складі Ве- 
ликого князівства Литовського 


(14 ст.) до Лютневої революції 


1917 в Росії. Найдавніша пам'ят- 
ка -- Євангеліє грец. мовою на 
пергамені 13 ст. найстаріший 
документ -- грамота рус. старо- 
сти Отто з Пільче 1369. Найцін- 
нішу частину документального 
зібрання ЦДІАК України склада- 
ють бл. 2 тис. актових книг судо- 
во-адм. і станових установ Пра- 
вобережної України (Київського 
воєводства, Волинського воєвод- 
ства, Брацлавського воєводства 
та Подільського воєводства 16--18 
ст. -- гродських судів, земських су- 
дів, підкоморських судів, конфеде- 
ратських судів, магістратів, ра- 
туш). Адм.-тер. устрій, політ. та 
екон. розвиток Гетьманщини кін- 
ця 17--18 ст. відображено у фон- 
дах Генеральної військової канце- 
лярії, першої Малоросійської коле- 
гії, Канцелярії міністерського 
правління, Канцелярії гетьмана 
К.Розумовського, Генерального 
військового суду, Генеральної скар- 
бової канцелярії, полкових канце- 
лярій, сотенних канцелярій, ма- 
гістратів та ратуш, Генерального 
опису Лівобережної України 1765-- 
1769 (т. зв. Румянцевського опи- 
су). Історія Слобідської України 
кінця 17 -- 18 ст. представлена 
фондами губернських, воєводсь- 
ких та провінційних канцелярій, 
полкових канцелярій, комісарсь- 
ких правлінь, Слобідсько- Укр. 
вотчинного департаменту. Їсто- 
рія запор. козацтва 1730--70-х 
рр. відбилася у фонді Коша Запо- 
розької Січі. Діквідація автономії 
Укр. козац. д-ви та її владних ін- 
ституцій, входження ШПравобе- 
реж. України після поділів Польщі 
1772, 1793, 1795, запровадження 
на цих територіях органів упра- 
вління за загальноімперським 
зразком висвітлені у фондах 
Канцелярії Малорос. генерал-гу- 
бернатора, другої Малорос. коле- 
гії, Брацлавського, Київ., Кате- 
риносл., Новгород-Сіверського, 
Подільського, Харків., Черніг. 
намісницьких правлінь, магіс- 
тратів. 

Осн. масив документів архіву 
складають фонди місц. установ 
та відомств Рос. імперії 19 -- поч. 
20 ст. (фонди Канцелярії київ., 
подільського і волин. генерал-гу- 
бернатора, канцелярій генерал- 
губернаторів та військ. губерна- 
торів, палат держ. маєтностей, 
люстраційних комісій; жандарм- 
ських управлінь, охоронних 
відділень, поліції та установ суду 
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і прокуратури; Київ. цензурного 
к-ту, Канцелярії київ. окремого 
цензора, Київ. тимчасового к-ту 
у справах друку; Київського та 
Харківського навчальних округів, 
Київської духовної академії, Київ. 
семінарії, Кременецького ліцею, в 
яких зібрані відомості про стано- 
влення початкової, середньої, 
спец. та вищої освіти, діяльність 
Київського та Харківського уні- 
верситетів тощо). 

Події періоду Першої світової 
війни відбилися у фондах штабу 
та канцелярії військ. генерал-гу- 
бернатора Галіції, Управління 
гол. уповноваженого Рос. т-ва 
Червоного Хреста при арміях 
Пд.-Зх. фронту, Управління гід- 
ротех. робіт при арміях Пд.-Зх. 
фронту, Управління інженерно- 
буд. дружин, Управління окремо- 
го начальника дорожніх робіт ар- 
мій Пд.-Зх. фронту, К-ту Всерос. 
земського союзу Пд.-Зх. фронту, 
К-ту Всерос. союзу міст Пд.-Зх. 
фронту, Управління уповноваже- 
ного Всерос. земського союзу 
Буковинсько-Галицького райо- 
ну, Уповноваженого Всерос. со- 
юзу міст у Галичині. Історію ду- 
ховного життя, історію правосл., 
римсько-катол., лютеранської та 
ін. церков, національно-реліг. 
спільнот відображають докумен- 
ти Київської та Переяславсько- 
Бориспільської духовних конси- 
сторій, фонди Києво-Печерської 
лаври, Софійського митрополи- 
чого дому, Києво-Флорівського, 
Києво-Видубицького та ін. мона- 
стирів. Окремий джерельний ма- 
сив для генеалогічних та демо- 
графічних досліджень складають 
сповідні розписи та метричні 
книги реліг. установ різних релі- 
гій населених пунктів сучасної 
Київської області. У збірці архіву 
-- колекційні фонди (Київської 
археографічної комісії, Історично- 
го товариства Нестора-літопис- 
ця, «Серія Б», «Нова Серія»), ро- 
динні й особові фонди громад., 
політ. і наук. діячів (фонди Га- 
лаганів, Деркачів, Лукашевичів, 
Пассеків, Скоропадських, Сторо- 
женків, Терещенків, Ханенків, а 
також В.Антоновича, Д. Багалія, 
Грушевських, М.Довнар-Заполь- 
ського, В.Іконникова, О.Кістяків- 
ського, Юг.Кулаковського, О.По- 
тебні, М.Сумцова та ін.). 

Офіц. веб-сайт архіву: рЕЕр:// 
савак.агсріуез.роу ма. 


Літ.: Центральний архів стародав- 

ніх актів у Києві: Збірник статей. К., 
1929; Центральньшй государственньй 
исторический архив УССР в Киеве: 
Путеводитель. К., 1958; Гісцова Л.3. 
Київський центральний архів давніх 
актів: перший етап діяльності. «Студії 
з архівної справи та документознав- 
ства», 2002, т. 8; Її ж. Київський цен- 
тральний архів давніх актів (1917-- 
1941). «Архіви України», 2002, Мо 4-- 
6; Грімстед- Кеннеді П. Доля Київсько- 
го центрального архіву давніх актів у 
Другій світовій війні: потрійна траге- 
дія -- нищення, пограбування, пропа- 
ганди. Там само; Київський централь- 
ний архів давніх актів: 1852--1943: 
Збірник документів, т. І: 1852--1921. 
К., 2002; Центральний державний іс- 
торичний архів України, м. Київ. В 
кн.: Архівні установи України: Довід- 
ник, т. І: Державні архіви. К., 2005; 
Національний реєстр втрачених та пе- 
реміщених архівних фондів, кн. І: Ар- 
хівні фонди України, втрачені в пе- 
ріод Другої світової війни. К., 2007; 
Центральний державний історичний 
архів України, м. Київ. В кн.: Укра- 
їнська архівна енциклопедія. К., 2008. 
Т.М. Кісіль. 


ЦЕНТРАЛЬНИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
ІСТОРИЧНИЙ АРХІВ УКРАЇ- 
НИ У ЛЬВОВІ - центр. держ. 
архів. установа. Створена в лис- 
топаді 1939 під назвою Центр. 
архів давніх актів у Львові на ба- 
зі документів двох архівів, що 
функціонували у Львові до Другої 
світової війни, -- Архіву давніх 
актів міста Львова і Держ. архіву 
(1933 до нього було приєднано 
Земський архів), а також низки 
відомчих, корпоративних і при- 
ватних збірок. Підпорядковува- 
лася архів. відділу Управління 
НКВС УРСР у Львів. обл. 

24 червня 1941 архів було ре- 
організовано у філіал Центр. 
держ. істор. архіву УРСР (пов- 
торний наказ від І грудня 1943). 
Під час гітлерівської окупації 
Львова 1941-44 архів діяв як само- 
стійна установа під назвою Архів 
міста Львова з підпорядковуван- 
ням Архів. управлінню генерал- 
губернаторства у Кракові. 1943-- 
44 найцінніші документи з архіву 


Центральний державний 
історичний архів України 
у м. Львів. Логотип. 


було вивезено на захід. Від 1945 
архів існував на правах відділу 
давніх актів Львів. обласного 
держ. архіву. 1946--47 йому було 
повернуто більшість вивезених 
під час війни його документів. 
1946 став філіалом ЦДІА УРСР. 

Унаслідок розподілу 1947--50 
документів між філіалом ЦДІА і 
Львів. обласним держ. архівом до 
першого, окрім документів дав- 
нього періоду, відійшли фонди 
установ і орг-цій Галичини ав- 
стрійс. й польс. періодів, діяль- 
ність яких виходила за межі 
Львів. воєводства. 

1958 архів реорганізовано у 
ПДІА УРСР у Львові й підпоряд- 
ковано Архів. управлінню при 
РМ УРСР. На поч. 1960-х рр. з 
ініціативи акад. Ї. Крип якевича 
архів став базою для проведення 
досліджень зі спеціальних істо- 
ричних дисциплін. Започатковано 
відповідний науково-практичний 
семінар, створено кабінети архі- 
вознавства, археографії, дипло- 
матики, палеографії, філіграно- 
логії, геральдики і сфрагістики. 

1991 архів перейменовано на 
ПДІА України у Львові. Таєм- 
ні фонди архіву розсекречено. 
1992-99 архів підпорядковувався 
Гол. архів. управлінню при КМ 
України (у березні--грудні 1999 
-- Гол. архів. управлінню Украї- 
ни), 1999--2011 -- Держ. к-ту ар- 
хівів України. 

Сховища і робочі приміщен- 
ня архіву розміщені у двох будів- 
лях -- колишніх бернардинському 
монастирі (1600--30-ті рр., архітек- 
тори -- Павло Римлянин та Ам- 
вросій Прихильний) та Королів. 
арсеналі (1638 -- 1650-ті рр., ар- 
хіт. -- П.Гродзіцький). 

Станом на 1 січня в архіві 
зберігаються 764 фонди із заг. 
кількістю 1 115 173 одиниці збе- 
рігання (понад 12 тис. лінійних 
метрів). Найдавніший документ 
датується 1233. 1994 до архіву на 
зберігання було передано три 
фрагменти берестяних грамот 12 
ст. виявлених у 1980-х рр. під 
час археол. розкопок у княжому 
Звенигороді. 

В архіві зберігаються доку- 
менти різних істор. епох: Галиць- 
ко-Волинської д-ви (13--14 ст.), 
Королівства Польського й Велико- 
го князівства Литовського (14-- 
16 ст.), Речі Посполитої (16-- 
18 ст.), Австрійської і Ав- 
стро-Угорської монархій (1772-- 


1918), Західноукраїнської Народної 
Феспубліки (1918--19), міжвоєн- 
ної Польщі (1918--39), Радянсь- 
кої України (1939--41 і 1944--91), 
гітлерівської окупації (1941--44) 
та незалежної України. 

Найдавніші документи архіву 
відклалися в Колекції пергамент- 
них грамот (ф. 131). У ній зібра- 
но 1133 міжнар. угоди, булли 
рим. пап, привілеї патріархів, 
митрополитів, єпископів, коро- 
лів, царів, князів, господарів, 
воєвод містам, селам, церквам, 
костьолам, монастирям і цехам 
та ін. установам й орг-ціям, а та- 
кож приватні угоди. 

Комплекс документів періоду 
Королівства Польського, ВКЛ і 
Речі Посполитої містить докумен- 
ти органів місц. самоврядування 
-- магістратів та громад. урядів. 
У фонді Львів. магістрату (ф. 52) 
зберігаються збірки й копіарії 
привілеїв міста за 1356--1789, ак- 
тові книги й фасцикули ради 
(див. Рада міська за магдебурзь- 
ким правом), лави й лонгерії, 
вірм. суду, книги надання грома- 
дянства, заповітів, шосові книги, 
інвентарні описи міських маєт- 
ків, протоколи оглядів меж міста, 
перевірки міських укріплень, це- 
хові документи та матеріали 
міських шпиталів 14--18 ст. Най- 
давніші документи фонду -- ра- 
єцько-лавнича книга 1382--89, 
книга прибутків і видатків міста 
1404-14 та лавнича книга 1441-- 
48. В архіві зберігаються хроніки 
Й.Алембека, С.Кушевича, В.Зі- 
моровича, Я.-Т.Юзефовича, ку- 
пецькі книги, т. зв. новини (газе- 
ти) 17--18 ст. У 19 ст. із докумен- 
тів магістрату Львова було ство- 
рено колекцію листів (ф. 132), 
серед яких є автографи укр. гетьма- 
нів Б.Хмельницького, Ї.Виговсько- 
го, Ю.Хмельницького, ЦП. Тетері, 
герм. імператора, осман. султа- 
на, польських і шведського коро- 
лів, молдов. господарів, курляндсь- 
кого герцога, зарубіжних санов- 
ників. 

Основний масив документів 
15-18 ст. -- комплекс (понад 
6,5 тис.) актових книг гродських 
судів, земських судів, підкоморсь- 
ких судів і старостинських судів 
Галичини. У суд. книгах містять- 
ся: привілеї рус., литов., ПОльс., 
угор. королів і князів, митропо- 
литів, архієпископів, єпископів 
на володіння маєтками, містами 
й селами; люстрації Руського воє- 


водства та Белзького воєводства, 
інвентарні описи маєтків; проте- 
стації правосл. і греко-катол. ду- 
ховенства, братств та мирян; до- 
кументи про появу козацтва ук- 
раїнського, нар. повстання, На- 
ціональну революцію  1648-- 1676, 
опришківський рух (див. Оприш- 
ки), гайдамацький рух, конфедера- 
ції шляхетські, війни проти татар, 
турків, волохів, шведів. 

У фонді Львів. ставропігійно- 
го братства (див. Львівське брат- 
ство; ф. 129) -- укр. громад. 
орг-ції 16--18 ст. У ньому відкла- 
лися документи, пов'язані з 
діяльністю Арсенія Еласонського, 
П. Беринди, Ї.Рогатинця, Ю.Рога- 
тинця, Л.Зизанія, С.Зизанія, кн. 
В.-К. Острозького, К.Ставровець- 
кого- Транквіліона, Ї.Борецького, 
Ї. Вишенського, друкарів М. Сльоз- 
ки, А.Скульського та ін.; матеріа- 
ли про запровадження  Бере- 
стейської церковної унії 1596 і 
григоріанського календаря та по- 
лемічну боротьбу навколо цього. 


Окрему групу становлять 
фонди реліг. установ -- конси- 
сторій, ординаріатів, капітул, 


протоігуменатів, монастирів, ду- 
ховних навч. закладів. Збірка до- 
кументів Греко-катол. консисто- 
рії у Львові (Ф. 201) налічує по- 
над 40 тис. одиниць зберігання за 
1300--1945, які стосуються історії 
греко-катол. церкви (до 1596 -- 
православної), її стосунків із 
д-вою, Рим. курією та церквами 
й громадами ін. конфесій. Вели- 
ка кількість документів фонду 
відклалася в результаті діяльності 
керівників церкви -- А.Ангелови- 
ча, С.Литвиновича, Г.Яхимовича, 
А.Шептицького,  Й.Сліпого. У 
фонді зберігаються також чимало 
документів з історії укр. автоке- 
фальної, рос. православної, біло- 
рус. греко-католицької церков, 
документи С. Петлюри, П.Скоро- 
падського та ін. відомих осіб. 

Найдавніші документи римо- 
катол. капітули у Львові датують- 
ся 1417, римо-катол. консисторії 
у Львові -- 1482, вірм. консисто- 
рії у Львові -- 1513, євангельсь- 
кої громади у Львові -- 1678, 
правосл. консисторії у Холмі -- 
1782, іудейської реліг. громади у 
Львові -- 1785. 

Осн. масивом документів ар- 
хіву є фонди установ і орг-цій 
періоду Австрійської і Авст- 
ро-Угорської монархій (1772-- 
1918); фонд Галицького намісниц- 


тва, що налічує понад 200 тис. 
одиниць зберігання (ф. 146); 
фонди перших поземельних ка- 
дастрів Галичини -- Йосифинсь- 
кої метрики (1785--93; ф. 19) і 
Францисканської метрики (1819-- 
20; ф. 20). Їх доповнюють кадас- 
трові карти населених пунктів 
Крайової  земельно-податкової 
комісії, починаючи з 1820-х рр. 
аж до 1939 (ф. 186). У фондах 
господарсько-екон. і фінансових 
установ -- Держ. бухгалтерії (ф. 
187), Крайової фінансової дирек- 
ції (ф. 160), Фінансової палати 
(ф. 161), Галицької фінансової 
прокуратури (ф. 159), Крайової 
табулі (ф. 166) та ін. -- відклали- 
ся інвентарні описи міст, сіл і 
маєтків, земельно-майнові книги 
населених пунктів, описи майна 
церков, костьолів і монастирів та 
істор. довідки про них. Окрему 
групу становлять фонди підпр-в 
нафто- і газовидобувної та пере- 
робної пром-сті 19 ст. 

В архіві зосереджено фонди 
суд. установ австрійс. і міжвоєн- 
ного періоду: Шляхетського суду 
у Львові (1712--1899; ф. 149), Ви- 
щого крайового суду у Львові 
(1772--1919; ф. 150), Крайового 
суду у Львові (1776--1928; ф. 152), 
Апеляційного суду у Львові (1842 
--1919; ф. 156), Держ. прокурату- 
ри у Львові (1861--1918; ф. 458), 
Прокуратури апеляційного суду у 
Львові (1919--39; ф. 205) та 
Львівського відділу ген. прокура- 
тури Польщі у Львові (1919--39; 
ф. 158). 

У багатьох збірках архіву вис- 
вітлено визвол. змагання на укр. 
землях у 19 -- 1-й пол. 20 ст., з0- 
крема у фондах Головної руської 
ради (ф. 180), Легіону Українських 
січових стрільців (ф. 353), ста- 
ниць інтернованих формувань Ар- 
мії Української Народної Республі- 
ки в Ланцуті (ф. 753) і Каліші (ф. 
580), Колекції документів про 
діяльність урядів та армій Укра- 
їнської Народної Республіки та За- 
хідноукраїнської Народної Респуб- 
ліки (ф. 581), а також в особових 
фондах М.Андрусяка (ф. 388), 
Й.-М. Вітошинського- Доброволі 
(ф. 865), С.Горука (ф. 385), 
А.Крушельницького (ф. 361), Р.Ла- 
щенка (ф. 370), В.Левинського 
(ф. 387), О.Назарука (ф. 399), 
Я.Окуневського (ф. 383), Ю.Ро- 
манчука (ф. 382), А.Свєжавського 
(ф. 837), В.Старосольського (ф. 360), 
Г.Степури (ф. 760), К.Студинсь- 
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кого (ф. 362), О.Тисовського (ф. 
410), М.Тишкевича (ф. 681), С. Тома- 
шівського (ф. 368), Ї.Шендрика 
(ф. 369), А.Шептицького (ф. 358) 
та ін. У цих збірках містяться 
універсали Української Централь- 
ної Ради, конституції, декрети й 
постанови урядів УНР і ЗУНР, 
грамоти П.Скоропадського, ав- 
тографи М.Грушевського, С.Пет- 
люри, В.Винниченка, Є. Петруше- 
вича, К.Левицького, М.Тарнав- 
ського та ін. видатних осіб. 

В архіві відклалися фонди 
культурно-освіт. установ, орг-цій 
і т-в різних істор. періодів, зокре- 
ма Крайової шкільної ради (ф. 
178) й Кураторії Львів. шкільно- 
го округу (ф. 179), Львівського 
товариства «Просвіта» (ф. 348), 
«Рідної школи» (ф. 206), Галицько- 
Фуської матиці (ф. 148), «Укра- 
їнської бесіди» (ф. 514) та ін. 
Значний дослідницький інтерес 
викликають документи фонду 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка (ф. 309). В архіві зберіга- 
ються десятки фондів  укр., 
польс., єврейс., вірм., нім. та ін. 
громад. т-в й орг-цій, редакцій, 
вид-в тощо. 

Важливим напрямом роботи 
архіву є видавнича діяльність. 
Серед документальних видань 
останніх років: «Митрополит Ан- 
дрей Шептицький: життя і діяль- 
ність: Документи і матеріали: 
1899--1944» (т. 1--3, 1995--99); 
Запаско Я. Мацюк О., Стасен- 
ко В. «Початки українського дру- 
карства» (2000); «Центральний 
державний історичний архів Ук- 
раїни, м. Львів: Путівник» (2001; 
повнотекстова версія путівника 
удоступнена на порталі «Архіви 
України»); «Михайло Драгома- 
нов: Документи і матеріали: 
1841--1994» (2001); «Слово Па- 
тріарха (Йосифа Сліпого): 1917-- 
1982: Документи. Матеріали. 
Світлини» (2002); «Центральний 
державний історичний архів Ук- 
раїни, м. Львів: Путівник» (2003); 
«Митрополит Андрей Шептиць- 
кий і греко-католики у Росії: До- 
кументи і матеріали: 1899--1917» 
(2004);  «Сепігаїпе | Райзімуоме 
Агсрімит Нізіогустпе ЮКгаїпу ме 
Ілуоуїіе: Рггемодпік ро лазобіе 
агспімашут» (2005); «Рукописи, 
документи і матеріали Михайла 
Грушевського у фондах Цен- 
трального державного історично- 
го архіву України у Львові» 
(2005); «Митрополит Андрей 


Шептицький: ШПастирські по- 
слання: 1899--1944» (т. 1--3, 
2007--10); Кришталович У. «Ру- 
кописні карти ХМІ--ХІХ століть: 
з фондів Центрального держав- 
ного історичного архіву, м. Львів» 
(2011); Петришак Б. «"Лицар пе- 
ра і каламаря" -- писар міста 
Львова Войцех  Зимницький» 
(2001); «Митрополит Андрей 
Шептицький та Пласт» (2012). 

Офіц. веб-сайт архіву: рЕЕр:// 
т5дїа!.агспіме8.ром. ма. 

Літ.: Центральний державний іс- 
торичний архів України, м. Львів: Пу- 
тівник. Львів--К., 2001; Центральний 
державний історичний архів України, 
м. Львів. В кн.: Архівні установи Ук- 
раїни: Довідник, т. І. К., 2005; Цен- 
тральний державний історичний архів 
України, м. Львів. В кн.: Українська 
архівна енциклопедія. К., 2008. 

Р.І. Мельник. 


ЦЕНТРАЛЬНИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
КІНОФОТОФОНОАРХІВ Ук- 
РАЇНИ, Центральний державний 
кінофотофоноархів України імені 
Г.Пшеничного -- найбільша в Ук- 
раїні архівна установа, яка забез- 
печує збереженість та доступ до 
аудіовізуальних документів Нац. 
архів. фонду. Заснований 1932 як 
Всеукр. центр. фотокіноархів у 
м. Києві. Відтоді не раз зміню- 
вав назву: Центр. держ. архів 
фонофотокінодокументів УРСР 
(1943--53), Центр. держ. архів 
кінофотофонодокументів УРСР 
(1953--92), Центр. держ. кінофо- 
тофоноархів України (1992--98). 
Постановою КМ України від 28 
грудня 1998 Мо 2088 архіву при- 
своєно ім'я Г.Пшеничного. 

У довоєнні роки фонди по- 
повнювалися виключно фотодо- 
кументами (І січня 1941 -- бл. 
117 тис. одиниць зберігання). Під 
час війни документи зазнали пе- 
реміщення й розпорошення. Не- 
евакуйовані документи у травні 
1942 вивезено представниками 
Оперативного штабу райхсляйте- 
ра Розенберга з 26-го корпусу Ки- 
єво- Печерської лаври (місця роз- 
міщення архіву) до сховища Опе- 
ративного штабу, у вересні--жов- 
тні 1943 -- перевезено до м. Раті- 
бор (нині м. Рацибуж Силезько- 
го воєводства, Польща). 

Першочерговим завданням 
повоєнного часу стало віднов- 
лення документальної бази архі- 
ву. Вагомим поповненням архів. 
зібрання стало повернення в Ук- 
раїну із Дрездена (Німеччина; 


1946) і Відня (1947) фотодокумен- 
тів, вивезених гітлерівцями. Ар- 
хівне зібрання поповнилося тро- 
фейною нім. кінохронікою, фо- 
тодокументами Антиреліг. му- 
зею, Київ. театру опери та балету 
та ін. 1948 архів отримав від 
Центр. держ. архіву кінофотофо- 
нодокументів СРСР (Москва) кі- 
ножурнали «Радянська Україна» 
вир-ва Укркінохроніки за 1938-- 
41 і документальні фільми «Пер- 
лина Карпат» (1940), «На Дунаї» 
(1940); 1956 -- кіножурнали та 
фільми вир-ва  Всеукраїнсько- 
го фотокіноуправління і Всеукр. 
ф-ки Союзкінохроніки за 1923--36. 
із 1975 адміністрація, архіво- 
сховища аудіовізуальних доку- 
ментів, кіно-, фото- і звуколабо- 
раторії, читальний зал містяться 
в комплексі архів. споруд по вул. 
Солом'янській, 24. 

із 1998 в архіві формується 
документальний комплекс відео- 
документів. Переважно -- це ви- 
пуски інформаційних програм 
загальнонац. телеканалів: «І-І», 
«ІСТУ», «інтер», «Перший націо- 
нальний», «СТБ», «5 канал» та ін. 
Джерелами комплектування архі- 
ву є Укр. нац. інформаційне 
агентство, Нац. радіокомпанія 
України, кіно- і телестудії, ЗМІ, 
приватні колекціонери, у т. ч. з 
діаспори, та ін. 

Документальне зібрання архі- 
ву налічує понад 460 тис. доку- 
ментів, у яких специфічними за- 
собами кіно, фотографії та звуку 
відтворено події вітчизн. та світ. 
історії від серед. 19 ст. до сього- 
дення. Найбільш ранніми доку- 
ментами архіву є кіносюжети про 
коронацію рос. імп. Миколи П 
(1896), «200-річний ювілей Пол- 
тавської битви» (1909), «Польоти 
авіатора С.Ї. Уточкіна» (1911), кі- 
нофільм «Похорон А.Н. Тере- 
щенка» (1912); репродукції фото- 
портретів Т.Шевченка, учасників 
оборони Севастополя під час 
Кримської війни 1853--1856, аль- 
бом світлин з видами Києва 2-Ї 
пол. 19 ст., перший фотонегатив- 
оригінал на склі (1898), що фік- 
сує буд-во доменної печі мета- 
лургійного 3-ду т-ва «Уніон» у 
Макіївці; безцінна колекція грам- 
платівок вир-ва фірми  «Л/0- 
порропе Кесогі» Ризької ф-ки 
акціонерного т-ва «Грамофон» та 
нім. фірм «Стелла Рекорд», «Бе- 
ка Рекорд», «Фаворит Рекорд» 
(п1900--14). 


Осн. масив архів. документів 
репрезентує історію України 20 
ст. кіно- та фотодокументи про 
події Української революції 1917-- 
1921, Першої світової війни, Дру- 
гої світової війни, здобуття Укра- 
їною незалежності. Унікальним 
джерелом з історії розбудови укр. 
державності (1917--20) та діяль- 
ності укр. еміграції за кордоном 
слугують альбоми з Музею виз- 
вольної боротьби України у Празі 
(нині столиця Чехії); документи 
про розвиток пром-сті, транс- 
порту, сільс. госп-ва, освіти, нау- 
ки, спорту, літератури та мистецт- 
ва. Зберігаються звукозаписи ко- 
рифеїв укр. муз. сцени Ї.Патор- 
жинського, М/.Литвиненко- Воль- 
гемут, іЇ.Козловського, 3.Гайдай, 
М. Гришка, а також записи пісень 
відомих укр. співаків - Б.Гми- 
рі, Д.Гнатюка, А.Солов'яненка, 
Б.Руденко, Н.Матвієнко, А.Мо- 
кренка, Є.Мірошниченко, С.Ро- 
тару, М.Кондратюка, А.Кікотя, 
В.Зінкевича, Н.Яремчука, Ю.Гу- 
ляєва та ін. 

інформаційно-пошукові сис- 
теми архіву включають: описи 
документів, систему каталогів (на 
кінодокументи -- систематич- 
ний, іменний, фільмовий, жур- 
нальний, режисерський; на фо- 
тодокументи -- систематичний та 
іменний; на фонодокументи -- 
систематичний та іменний; на ві- 
деодокументи -- систематичний 
та іменний), довідково-інформа- 
ційні видання, передусім -- до- 
відники про склад і зміст кінодо- 
кументів: анотовані каталоги: 
«Кінолітопис: анотований ката- 
лог кіножурналів, документаль- 
них фільмів і кіносюжетів (чер- 
вень 1945--1955)» (2002), «Кіно- 
літопис: анотований каталог кі- 
ножурналів, документальних філь- 
мів, кіно- і телесюжетів (1956-- 
1965)» (2003), «Україна і Друга 
світова війна: Кінолітопис: ано- 
тований каталог кіножурналів, 
документальних фільмів, кіно- 
сюжетів, спецвипусків (1939-- 
1945)» (2006), «Кінолітопис: ано- 
тований каталог кіножурналів, 
документальних фільмів і кіно- 
сюжетів (1896--1939)» (2009), 
«Кінолітопис: анотований ката- 
лог кіножурналів, документаль- 
них фільмів, кіно- і телесюжетів 
(1966--1975)» (2010). 

Усі документи архіву є у віль- 
ному доступі. 


Офіц. веб-сайт архіву: рікр:// 
ї5дкіа агсріуез.боу.ца. 

Літ: Центральний державний 
кінофотофоноархів України імені 
Г.С. Пшеничного (ЦДКФФА України 
імені Г.С. Пшеничного). В кн.: Архів- 
ні установи України: Довідник, т. І: 
Державні архіви, вид. 2. К., 2005; 
Центральний державний кінофото- 
фоноархів України імені Г.С. Пше- 
ничного |буклет|. |К., 2011|; Ємелья- 
нова Т.О. Відповідаючи на виклики 
часу (до 80-річчя Центрального дер- 
жавного кінофотофоноархіву України 
імені Г.С. Пшеничного). «Архіви Ук- 
раїни», 2012, Мо 3. 

Т.О. Ємельянова. 


ЦЕНТРАЛЬНИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
НАУКОВО-ТЕХНІЧНИЙ АРХІВ 
УКРАЇНИ (ЦДНТА України) 
створений відповідно до поста- 
нови РМ УРСР від 25 грудня 
1969 Хо 688 для зберігання нау- 
ково-тех. документації під на- 
звою Центр. держ. архів нау- 
ково-тех. документації УРСР 
(ЦДАНТД УРСР) у м. Харків. 

1992 назву змінено на Центр. 
держ. науково-тех. архів України. 

У фондах ЦДНТА України 
сконцентровано науково-тех. 
(проектну, конструкторську, нау- 
ково-дослідну, технологічну) до- 
кументацію, що утворилася в ре- 
зультаті діяльності провідних 
науково-дослідних, проектних, 
конструкторських орг-цій, розта- 
шов. на території України. Біль- 
шість із цих проектів відзначено 
держ., міжнар. преміями, дипло- 
мами. 

Документальна база ПДНТА 
України на 1 січня 2013 склала 
245 фондів, 951 комплекс, 1025 
описів, понад 570 тис. одиниць 
зберігання науково-тех. докумен- 
тації та документів фондів особо- 
вого походження за 1891--2011. 

Документи з історії науки і 
техніки охоплюють усі осн. галу- 
зі нар. госп-ва: буд-во, енергети- 
ку, металургію, вугільну, газову, 
нафтову, хімічну пром-сть, авто- 
мобільне, тракторне, с.-г., важ- 
ке і середнє машинобудування 
тощо. 

Значну частину матеріалів ар- 
хіву становить проектна доку- 
ментація до об'єктів капітально- 
го буд-ва, паливно-енергетично- 
го комплексу і підпр-в важкої ін- 
дустрії. Розвиток енергетики Ук- 
раїни відображено у проектах 
Каховської, Кременчуцької, Ка- 
нівської гідроелектростанцій, За- 
порізької, Курахівської, Миро- 


нівської, Придніпровської, Сло- 
в'янської держ. районних тепло- 
вих електростанцій. Атомна енер- 
гетика представлена у фондах ар- 
хіву частинами проектів Курсь- 
кої, Нововоронезької та Півден- 
ноукраїнської атомних електро- 
станцій. 

Проблеми використання вод- 
них ресурсів України та охорони 
довкілля висвітлено в розробках 
ін-ту «Укргідропроект» ім. С.Жу- 
ка: «Проблема великого Дніпра» 
(1927-71), водопостачання та 
каналізація Донбасу, регулюван- 
ня річок Харкова тощо. В архіві 
зберігаються 23 проекти мета- 
лургійних з3-дів: «Запоріжсталі», 
«Криворіжсталі»,  «Азовсталі», 
першого в Україні спеціалізова- 
ного з-ду порошкової металургії 
в м. Бровари, первістка кольоро- 
вої металургії -- Запоріз. титано- 
магнієвого комбінату. 

Трубопровідний транспорт 
представлений в архіві проекта- 
ми газопроводів: Уренгой--По- 
мари--Ужгород, Оренбург -- Зх. 
кордон СРСР, Середня Азія -- 
Центр, Дашава-- Київ; нафто- 
проводів: «Дружба», Анжеро-Су- 
дженськ--Красноярськ,  Доли- 
на--Дрогобич, Красноярськ--Їр- 
кутськ, Куйбишев--Лисичанськ, 
Мангишлак-- Поволжя- Україна. 

Географія пром. об'єктів, ін- 
женерних, архітектурно-буд. спо- 
руд, о проекти яких зберігає 
ПДНТА України, не обмежується 
територією України, охоплюючи 
26 країн, зокрема: Білорусь, Бол- 
гарію, Грузію, Єгипет, індію, 
Їрак, Казахстан, Молдову, РФ, 
Угорщину, Узбекистан та ін. 

Третина архів. комплексів мі- 
стить конструкторсько-техноло- 
гічну документацію: проекти па- 
ровозів і тепловозів Луган. тепло- 
возобудівного з-ду (1931--57); 
автомобілів і автобусів Кремен- 
чуцького та Львівського автоза- 
водів; мор. та річкового водного 
транспорту; тракторів Харків. 
тракторного з-ду; шахтного ус- 
таткування; с.-г. техніки, дорож- 
ніх машин, верстатів тощо. 

Звіти про н.-д. роботи роз- 
кривають проблеми становлення 
української коксохімічної галузі 
в 1930-х рр. удосконалення й 
розробки нових технологій виго- 
товлення сплавів, вогнетривів, 
високочистих речовин, буд. ма- 
теріалів, нового пром. устатку- 
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вання; налагодження роботи й 
автоматизації керування підпр-в. 

У звітах про н.-д. роботи 
Їн-ту чорної металургії, Н.-д. гір- 
ничорудного ін-ту, Укр. НДІ во- 
гнетривів, Укр. НДІ металів, 
Укр. н.-д. вуглехімічного ін-ту, 
«Харківського ПромбудНДіІпро- 
екту» містяться відомості про 
умови роботи науковців у евакуа- 
ції (1941--43), підвищені обсяги 
вироб. програм заводів Сходу 
СРСР, терміни та хід виконання 
держ. замовлень, штати праців- 
ників на підпр-вах тощо. 

На зберіганні в ЦДНТА Ук- 
раїни -- 22 фонди особового по- 
ходження, зокрема, фонди акаде- 
міка петерб. Академії мист-в, 
дійсного члена Академії арх-ри 
СРСР, архітектора О.Бекетова; 
нар. архітектора України О.Зава- 
рова; академіка укр. нафтогазової 
академії, академіка Рос. академії 
гірничих наук О.Їстоміна; кон- 
структора і винахідника в галузі 
буд-ва енергетичних об'єктів 
Я.Кранцфельда; міністра пром. 
політики України (2002--04), Ге- 
роя України А.М'ялиці; астромет- 
риста-картографа проф. Б.Оста- 
щенка-Кудрявцева; ученого-бо- 
таніка, проф. Ю.Прокудіна; уче- 
ного в галузі прокатного вир-ва, 
проф. іЛТришевського та ін. 

На веб-сайті ЦДНТА України 
розміщено електронний пошуко- 
вий каталог з онлайновим досту- 
пом до довідкових ресурсів архі- 
ву; повнотекстову версію путів- 
ника. 

Архів провадить видавничу 
діяльність. Серед довідково-ін- 
формаційних видань -- «Архи- 
тектурньй,  научно-производ- 
ственньй город Днепропетровск 
и Днепропетровская область (го- 
рода: Днепродзержинск, Кривой 
Рог, Новомосковск, Никополь, 
Марганец, Орджоникидзе, Пав- 
лоград) в фондах ЦГНТА Украй- 
нь: проектная, научная докумен- 
тация за период 1934--1983» 
(2001), «Каталог обьединенньх 
сведений о документах академи- 
ка архитектурь А.Н. Бекетова в 
составе фондов государственньжх 
архивов, музеев, учреждений Ук- 
райнь, семейном архиве Бекето- 
вьх (1885--1941)» (2002), «До іс- 
торії міста Харкова: промисло- 
вість, будівництво, наука» (2004), 
«Харківський університет: істо- 
ричний екскурс за архівними до- 
кументами» (2004), «Роки війни і 


відбудови: історичні нариси за 
документами ЦДНТА України» 
(2006), «Картографічні матеріали 
у складі звітів про науково- 
дослідні роботи (за фондами 
ЦДНТА України)» (2008), «Тех- 
нічний, загальногосподарський 
розвиток зарубіжних країн за до- 
кументами  ЦДНТА України: 
1911--1992» (2008). 

Офіц. веб-сайт архіву: рЕр:// 
уумлуу атсріме. Ро па. 

Літ. Мащенко О.М. Центральний 
державний науково-технічний архів 
України (ЦДНТА України). В кн.: Ар- 
хівні установи України: Довідник, т. 
1. К., 2005; Центральний державний 
науково-технічний архів України 
(ЦДНТА України). В кн.: Українська 
архівна енциклопедія. К., 2008; Цен- 
тральний державний науково-техніч- 
ний архів України: Бібліографічний 
огляд за матеріалами періодичних ви- 
дань: 1971--2007. Х., 2008; Централь- 
ний державний науково-технічний 
архів України: Путівник. Х., 2009; 
Збереження культурної спадщини в 
інформаційному суспільстві: слово 
архівістів: Матеріали круглого столу, 
присвяченого 40-річчю ЦДНТА Укра- 
тни. Х., 2010; Картографічні матеріали 
у о складі проектної документації 
ЦДНТА України. Х., 2012. 

А.О. Алєксєєнко, Є.В. Семенов. 


ЦЕНТРАЛЬНИЙ КОМІТЕТ ОХО- 
РОНИ ПАМ'ЯТОК СТАРОВИ- 
НИ І МИСТЕЦТВА НА УКРАЇ- 
НІ (ЦКОПСІМУ) -- державно- 
громад. орган, створений 12 
травня 1917 на установчих зборах 
у Києві з метою збереження іс- 
тор. та культ. спадщини. Скла- 
дався з дійсних членів та членів- 
кореспондентів. Керівними орга- 
нами були заг. збори, рада та ре- 
візійна комісія. Організовували 
роботу к-ту голова та секретар. 
У липні 1917 ЦКОПСІМУ був 
включений до складу установ 
ген. секретарства освіт. справ 
УЦР. Його діяльність була спря- 
мована на організацію обліку та 
складання реєстрів пам'яток, 
проведення історико-архіт., ми- 
стецтвознавчих та археол. дослі- 
джень, запобігання вивезенню за 
межі України культ. цінностей, 
надання допомоги місц. музеям, 
архівам та б6-кам у збиранні пред- 
метів старовини і мист-ва, влаш- 
тування спец. курсів, виставок, 
лекцій з метою популяризації 
ідей збереження історико-культ. 
спадщини, видання наук. та по- 
пулярної літератури. Зусиллями 
к-ту було врятовано від пограбу- 
вання та знищення ряд відомих 


своїм культ. значенням садиб та 
палацових комплексів, церков, 
встановлено контроль за надан- 
ням дозволів на проведення ар- 
хеол. розкопок, розроблено реко- 
мендації з принципів та методи- 
ки заміни пам'ятників, встано- 
влених в Україні за рос. царату, 
підготовлено проект закону про 
охорону пам'яток України. Спец. 
комісія зробила опис руйнувань і 
збитків, заподіяних пам'яткам 
Києва більшовицькими війська- 
ми в січні 1918. Серед дійсних 
членів к-ту були М.Біляшівський 
(голова), М.Бойчук, М.Бурачек, 
М. Василенко, М.Грушевський, Д.До- 
рошенко, С.Драгоманов, Ф.Ернст, 
С.О. Єфремов, М.Жук, П.Зайцев, 
Ї, Каманін, В. Кричевський, В.Леон- 
тович, В.Модзалевський, К.Мо- 
щенко, Г.Нарбут, Г.Павлуцький, 
М.Ї. Петров, В. Прокопович, Ю. Сі- 
цінський, П.Тутковський, П.Холод- 
ний, Ф.Штейнгель, В.Щербаків- 
ський, Д. Щербаківський, Д. Яворниць- 
кий та ін. К-т припинив існуван- 
ня у квітні 1918 після приходу до 
влади уряду гетьмана П.Скоро- 
падського. 

Літ. Нестуля 0.0. Біля витоків 
державної системи охорони пам'яток 
культури в Україні. К.-Полтава, 1994; 
Кот С., Нестуля О. Українські куль- 
турні цінності в Росії: Перша спроба 
повернення, 1917--1918. К., 1996; Не- 
стуля 0.0. Охорона культових па- 
м'яток за доби Української Централь- 
ної Ради. «Краєзнавство», 2001, Мо 1--4. 

С.І. Кот. 


ЦЕНТРАЛЬНИЙ ФРОНТ - 
оперативно-стратегічне  об'єд- 
нання рад. військ у Другій світо- 
вій війні. Утворений 24 липня 
1941 на основі управління 4-ї ар- 
мії та частини військ Зх. фронту 
для прикриття напрямку Волко- 
виськ (нині місто Гродненської 
обл.) -- Бобруйськ (нині місто 
Могильовської обл.) -- Гомель 
(усі міста в Білорусі). Спочатку 
до складу фронту були включені 
13-та 121-ша армії, а від І серпня 
1941 -- 3-тя армія. Війська фрон- 
ту взяли участь у Смоленській 
битві (10 липня -- 10 вересня 
1941) та відіграли важливу роль у 
зриві гітлерівських планів бліц- 
кригу, при цьому й самі зазнали 
значних втрат -- усього понад 
143 тис. осіб (55,5 90 від заг. чи- 
сельності особового складу), У 
т. ч. понад 111 тис. безповорот- 
них. 25 серпня 1941 фронт було 
розформовано, а його війська 


передано до складу Брянського 
фронту. 

Командувачі фронту: гене- 
рал-полк. Ф.Кузнєцов (26 липня 
-- 7 серпня 1941), генерал-лейте- 
нант М.Єфремов (7-25 серпня 
1941). 

Ц.ф. 2-го формування утво- 
рений 15 лютого 1943 на базі 
управління та військ Донського 
фронту. Від початку до складу 
фронту увійшли 21-ша, 65-та, 
70-та, 2-га танкова та 16-та пові- 
тряна армії. Фронт займав смугу 
на пн. зх. від Курська (нині місто 
в РФ) між Брянським фронтом 
та Воронезьким фронтом. У різ- 
ний час до складу фронту входи- 
ли 3-тя, 13-та, 48-ма, 50-та, 
60-та, 61-ша, 63-тя, 3-тя гвард. 
танкова армії. У лютому--березні 
1943 війська фронту здійснювали 
наступальні дії, в результаті яких 
підійшли до Севська (нині місто 
Брянської обл., РФ) та перехопи- 
ли залізницю Брянськ (нині мі- 
сто в РФ) -- Конотоп, а рухо- 
мі з'єднання досягли р. Десна 
(прит. Дніпра) на північ від Нов- 
города-Сіверського. Від 21 березня 
1943 війська фронту перейшли 
до оборони по рубежу Мценськ 
-- Брянцево (нині місто і село 
Орловської обл.) -- Севськ -- 
Рильськ (нині місто Курської 
обл.; усі в РФ), Влітку 1943 вони 
брали участь у Курській страте- 
гічній оборонній операції (5--23 
липня 1943; див. Курська битва 
1943) та запобігли спробам про- 
тивника прорватися до Курська з 
пн. напрямку. 15 липня 1943 ар- 
мії правого крила фронту пере- 
йшли в контрнаступ. У взаємодії з 
військами Брянського фронту та 
арміями лівого крила Зх. фронту 
війська Ц.ф. здійснили Орлов- 
ську стратегічну  наступальну 
операцію (12 липня -- 18 серпня 
1943). Після цього вони здійсни- 
ли Чернігівсько- Прип'ятську на- 
ступальну операцію 1943 (26 сер- 
пня -- 30 вересня), в результаті 
якої здолали до 300 км у зх. на- 
прямку і вийшли до Дніпра, 
Прип'яті та Сожу (права та ліва 
притоки Дніпра), захопили на 
них плацдарми і створили умови 
для визволення Білорусі та Пра- 
вобережної України. 16 жовтня 
1943 була ухвалена директива 
Ставки Верховного головноко- 
мандування про перейменування 
Ц.ф. на Білоруський фронт, що і 
було виконано 20 жовтня 1943. 


Командуючий фронтом -- ге- 
нерал-полковник, від 28 квітня 
1943 -- генерал армії К.Рокоссов- 
ський (15 лютого -- 20 жовтня 
1943). 

Літ: Боевой состав Советской 
Армий, ч. І, 3. М., 1963--72; Военнье 
кадрьг советского государства в Вели- 
кой ШОтечественной войне 1941-- 
1945 гг. (справочно-статистическиє 
материаль). М., 1963; История Второй 
мировой войньк, 1939--1945, т. 4, 6-7. 
М., 1975--76; Рокоссовский К.К. Сол- 
датский долг. М., 1988; Гуркин В.В. 
Стратегическиє и фронтовье опера- 
ции Красной Армий. «ВИЖ», 1998, 
Хо 2; Великая Отечественная война 
1941--1945 гг. Действующая армия: 
Научно-справочноєе  изданиє. М., 
2005; Великая Отечественная без гри- 
фа секретности: Книга потерь: Но- 
вейшее справочное изданиє. М., 2009. 


В.М. Грицюк, О.Є. Лисенко. 


ЦЕНТРАЛЬНИЙ ШТАБ ПАР- 
ТИЗАНСЬКОГО РУХУ (ЦІППР) 
-- оперативно-бойовий орган, 
створений згідно з постановою 
Державного комітету оборони 
СРСР (ДКО СРСР) від 30 травня 
1942 для об'єднання кер-ва пар- 
тизан. рухом та його дальшого 
розвитку на окупованій терито- 
рії. До керівного ядра ЦІШПР 
увійшли: від ЦК ВКП(б) -- 
П. Пономаренко, нач. штабу, від 
НКВС СРСР - В.Сергієнко, від 
розвідуправління наркомату обо- 
рони СРСР -- Т.Корнєєв. ЦШПР 
підпорядковувався "Ставці Вер- 
ховного  головнокомандування 
ЗС СРСР і діяв на підставі ди- 
ректив ЦК ВКП(б) і ДКО СРСР. 
У вересні--листопаді 1942 штаб 
працював під кер-вом головно- 
командувача партизан. рухом. 7 
березня -- 16 квітня 1943 згідно з 
постановою ДКО СРСР ЦІШПР 
тимчасово припинив свою діяль- 
ність, а з 17 квітня 1943 відновив 
її. На цьому етапі на ЦІШПР по- 
кладалося кер-во партизан. ру- 
хом на території Білорус., Литов., 
Латв., Естон. та Карело-Фінсь- 
кої РСР, Ленінгр., Калінінської, 
Смоленської, Орловської, Курсь- 
кої областей, Крим. АРСР, Крас- 
нодарського краю РРФСР. Із 
підпорядкування ЦШПР був ви- 
ведений Український штаб пар- 
тизанського руху. 13 січня 1944 
ДКО СРСР ухвалив постанову 
про розформування ЦШПР і по- 
клав кер-во партизан. рухом на 
зазначених теренах на ЦК ком- 
партій союзних республік, обко- 


ми партії, обласні та фронтові 
штаби партизан. руху. 

Структура ЦІШПР складалася 
з командування, секретаріату та 
відділів (потім управлінь): опе- 
ративного, інформаційно-розві- 
дувального, зв'язку, підготовки 
партизан. кадрів, матеріально- 
тех. забезпечення, загального. 
При штабі перебували центр. ра- 
діовузол, пункти збирання резер- 
вів кадрів, а також центр. школа 
ХО І організаторів партизан. руху, 
центр. школа Хо 2 підготовки 
партизан. кадрів, центр. школа 
Мо 3 з підготовки розвідників, 
вища оперативна школа особли- 
вого призначення (диверсійна). 

До системи кер-ва партизан. 
рухом входили респ. та обласні 
штаби партизан. руху і фронтові 
штаби партизан. руху, на базі 
яких з часом були створені пред- 
ставництва ЦШПР при військ. 
радах відповідних фронтів. У бе- 
резні 1943 ЦІШПР передав свої 
представництва при військ. радах 
Воронезького фронту, Південно- 
Західного фронту та Південного 
фронту в підпорядкування Укр. 
штабу партизан. руху. 

У рамках покладених на ньо- 
го завдань ЦІШПР впродовж 
1942--43 здійснив низку заходів, 
спрямованих на координацію та 
активізацію дій партизанів на 
всій окупованій території СРСР. 
Зокрема, за вказівками штабу 
в жовтні--листопаді 1942 було 
здійснено передислокацію пар- 
тизан. з'єднань С.Ковпака |і 
О. Сабурова із Сумської області на 
територію Правобережної Украї- 
ни. У липні--вересні 1943 ЦШПР 
організував і провів операцію під 
назвою «Рейкова війна», яка мала 
велике значення для зривання 
оперативних перевезень нім. та 
румун. військ під час Курської би- 
тви 1943, в боях за Орел, Бєлго- 
род (нині обидва міста в РФ), 
Харків. 

Діяльність ЦІШПР відіграла 
важливу роль в удосконаленні 
кер-ва партизан. рухом на окупо- 
ваній території СРСР, забезпе- 
ченні взаємодії партизанів з 
військами Червоної армії, органі- 
зації розвідувальної та диверсій- 
но-підривної роботи у ворожому 
тилу. Через ЦІПР вдавалося 
вирішувати складні питання за- 
безпечення партизан. формувань 
зброєю, боєприпасами, засобами 
зв'язку, ін. спорядженням. 
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ЦЕРКВА 


Церква-фортеця 
Покрови Пресвятої 
Богородиці (праворуч) 
на гравюрі «Сутківці» 
роботи Н. Орди. 
1870-ті роки. 


Літ.: Пономаренко П.К. Всенарод- 
ная борьба в тьлу немецко-фашист- 
ских захватчиков: 1941--1944. М., 
1986; Партизанскоєе движениє в ГОДЬ 
Великой Отечественной войнь 1941-- 
1945 тг.: Документь и материальт. М., 


1999. 
А.В. Кентій) 


ЦЕРКВА-ФОРТЕЦЯ ПОКРОВИ 
ПРЕСВЯТОЇ БОГОРОДИЦІ в 
Сутківцях -- найвідоміша обо- 
ронна церква на теренах Украї- 
ни, пам'ятка арх-ри нац. значен- 
ня в с. Сутківці Ярмолинецького 
р-ну Хмельн. обл. 

Дата заснування будівлі та 
навіть її первинна функція досі 
лишаються предметом дискусій. 
Г.Павлуцький на поч. 20 ст. не- 
вдало порівняв церкву із замком 
Шомон (Франція); це викликало 
припущення, що будівлю спору- 
дили в 14 ст. як башту-донжон, а 
пізніше перебудували на храм. 
Однак Ю.Сіцінський вважав, що 
від початку це була церква, за ар- 
хіт. рішенням близька до багато- 
конхових храмів афонської шко- 
ли. Найчастіше датою буд-ва 
(або перебудови) вважають 1476. 

Церква у плані являє собою 
тетраконх із квадратним об'ємом 
посередині та прилеглими до 
нього напівциліндричними баш- 
тами. До поч. 20 ст. центр. об'єм 
мав двосхилий щипцевий дах, а 
башти -- високі наметові дахи, 
криті гонтом. Мури завершують- 
ся машикулями. Церква двох'я- 
русна. Нижній ярус (власне храм) 
перекрито готичними нервюр- 
ними склепіннями, які в цент- 
рі приміщення спираються на 
стовп. У нижній частині апсид 
розташовано артилерійські ам- 
бразури. У приміщенні зберегли- 
ся залишки фрескового розпису 


Церква-фортеця Покрови 
Пресвятої Богородиці в Сутківцях. 
Фото 2008. 


та надгробна плита Ївана Сутків- 
ського (п. 1593) -- представника 
роду власників с. Сутківці. Верх- 
ній ярус -- оборонний, у кожній 
апсиді розташовано по п'ять де- 
пресійних бійниць для ручної во- 
гнепальної зброї. Над рогами 
центр. об'єму розташовано баш- 
точки на одного стрільця з бій- 
ницями. 

Церква зазнала низки пере- 
будов, які спотворили автентич- 
не архіт. вирішення. У 2-й пол. 
18 ст. над зх. апсидою надбудува- 
ли дерев'яну дзвіницю. 1903 ви- 
сокі гонтові дахи замінили на 
бляшані зі значно меншим ухи- 
лом, у центрі поставили дерев'я- 
ну баню у невластивих споруді 
московсько-синодальних  фор- 
мах. Пам'ятка значною мірою 
втратила автентичність під час 
реставрації 2006--09, коли на 
давніх мурах надбудували додат- 
ковий бойовий ярус, а також 
влаштували нові дахи, висота, 
форма і конфігурація яких є гі- 
потетичними. 


Літ.: Ріседасіескі А. Родоїе, Моїуп, 
ОКгаїпа: обгагу тієізс і с7аз5бм, 1. 2. 
М/о, 1841; Сецинский Е. Древней- 
шие православнье церкви в Подолии: 
Церковь-замок в с. Сутковць  Лети- 
чевского уезда. Каменец-Подольский, 
1889; Павлуцкий Г. Деревяннье и ка- 
меннье храмь. К., 1905; Сіцінсь- 
кий Ю. Оборонні замки Західного По- 
ділля ХІМ--ХМІ ст. К., 1928; Памят- 
ники градостроительства и архитекту- 
рь Украйнской ССР, т. 4. К., 1986; 
Вечерський В. Фортеці й замки Украї- 
ни. К., 2011. 


К.А. Липа. 


ЦЕРКОВНІ СЕЛЯНИ -- значна 
частина селян, що перебувала в 
залежності від церков, монасти- 
рів, духовенства. Поява та фор- 
мування групи Ц.с. пов'язані 3 
поширенням монастирського зе- 
млеволодіння у Київській Русі на- 
прикінці 10 - в 11--12 ст., коли 
князі та бояри здійснили перші 
земельні надання Правосл. цер- 
кві. Верховна влада, а згодом і 
вищі духовні особи зобов'язува- 
ли Ц.с. виконувати повинності. 
Протягом 15--17 ст. вище духо- 
венство Великого князівства Ли- 
товського, Королівства Польсько- 
го, Речі Посполитої, Рос. д-ви по- 
ряд зі світськими можновладця- 
ми всілякими заходами прагнуло 
припинити переходи селян (Су- 
дебник 1497, Статути Великого 
князівства Литовського, Соборне 
уложення 1649). Це дало йому 
змогу зосередити у своїх руках 
велику земельну власність, а та- 
кож значну кількість селян. У 18 
ст. в Гетьманщині та Слобідській 
Україні, як і в Рос. імперії в ціло- 
му, відбувався процес секуляриза- 
ції монастирських маєтків. У 
центр. районах Росії він прохо- 
див гол. чин. у 1-й чв. 18 ст. Що- 
правда, 1744 Церкві на деякий 
час (до поч. 1760-х рр.) було зно- 
ву повернуто землі з обов'язко- 
вою умовою виконання піддани- 
ми всіх держ. повинностей. 1764 
в межах Рос. імперії, у т. ч. в 
Гетьманщині та Слобідській Ук- 
раїні, налічувалося бл. 992 тис. 
душ чол. статі Ц.с. Царським 
указом від 14 (3) травня 1783 на 
укр. територіях юридично оформле- 
но кріпосне право (див. Кріпац- 
тво). На кінець 18 ст. помітно 
зросла натуральна і грошова рен- 
та для Ц.с., а панщина, яку вони 
виконували, досягла 6 днів на 
тиждень. Напередодні секуляри- 
зації 1786 в Лівобереж. Україні в 
монастирському володінні налі- 
чувалося 422,6 тис. ревізьких 


душ, а на Слобожанщині -- бл. 
15 тис. У процесі секуляризації 
укр. Ц.с. було передано в підпо- 
рядкування спец. держ. установі 
-- Колегії економії (звідси й но- 
ва назва -- економічні селяни). 

Літ: Милютин В.А. О недвижи- 
мьх имуществах духовенства в России. 
М., 1862; Греков Б.Д. Крестьяне на 
Руси с древнейших времен до ХМІЇ в., 
кн. 1-2. М., 1952--54; Бойко ІД. Се- 
лянство України в другій половині 
ХМІ -- першій половині ХМІЇ ст. К., 
1963; Історія селянства Української 
РСР, т. І. К., 1967; Бульгин Й.А. Мо- 
настьрекиєе крестьяне России в пер- 
вой четверти ХМИЇ века. М., 1977; 
Гуржій О.І. Еволюція соціальної 
структури селянства Лівобережної та 
Слобідської України (друга половина 
ХМП -- ХМПІ ст.). К., 1994; Риц- 
ка В.М. Церква Київської Русі (со- 
ціальний та етнокультурний аспект). 
К., 1997; Історія українського селян- 
ства: Нариси, т. І. К., 2006; Гур- 
жій О.І, Орлик В.М. Оподаткування 
сільського населення України (ХМІП 
-- середина ХІХ ст.). Черкаси, 2011; 
Їх же. Селяни України та їх оподатку- 
вання в ХМП -- середині ХІХ ст. Біла 
Церква, 2012. 


О.І. Гуржій. 


ЦЕРКОВНО-АРХЕОЛОГІЧНИЙ 
МУЗЕЙ ПРИ КИЇВСЬКІЙ ДУ- 
ХОВНІЙ АКАДЕМІЇ -- перший 
такого типу музей в Рос. імперії. 
Заснований 1872 з ініціативи 
Дерковно-археол. т-ва при Київ. 
духовній академії. 1878 відкрився 
для огляду. Містився у Старому 
академічному корпусі на терито- 
рії Київського Братського Бого- 
явленського монастиря. Станом 
на 1915 збірка музею налічувала 
бл. 49 тис. одиниць зберігання: 
археол. знахідки з Єгипту, Греції, 
причорномор. грец. колоній, ста- 
рожитності кам'яного, бронзово- 
го і залізного віків, скіфів, сарма- 
тів, Київської Русі; культові пред- 
мети високої худож. та істор. цін- 
ності; надзвичайно багата колек- 
ція ікон, серед яких були рідкіс- 
ні синайські та афонські ікони 6 
ст. написані восковими фарба- 
ми; портрети церк. діячів, велика 
збірка рукописів, меморіальні 
пам'ятки (зокрема Петра Моги- 
ли), монети і медалі, стародруки, 
цінне зібрання книжок, акварелі, 
гравюри, фотографії церк. і мо- 
настирських споруд, скульптура. 
Колекції музею відображали до- 
християн. і християн. вірування 
та реліг. мист-во народів багатьох 
країн світу.  Комплектувався 
коштом т-ва, за рахунок пода- 
рунків церков і монастирів, наук. 


Церковно-археологічний музей при 
Київській духовній академії. 
Одна із зал. Фото 1910. 


і просвітницьких установ і т-в, 
навч. закладів, приватних осіб. 
Серед цінних приватних колек- 
цій, переданих музею, були 
збірки Порфирія (Успенського; 
сх. старожитності), А.Муравйова, 
М.Леопардова (зокрема монети), 
Філарета (Філаретова; ікони), 
Т.Вержбицького (юдаїка), Моде- 
ста (Люблінського; ламаїстські та 
шаманські культові речі). Музей 
виконував не тільки навч. функ- 
ції, а й був авторитетною наук. 
установою. За його прикладом 
було створено аналогічні заклади 
при Петерб. і Моск. духовних 
академіях. Визначальну роль у 
розбудові та діяльності музею 
відіграв М.Ї. Петров -- директор 
1878--1919. Завдяки його дослі- 
дженням музейних колекцій та їх 
публікації вони були введені до 
широкого наук. і сусп. обігу. До 
поч. 1910-х рр. музей був загаль- 
нодоступним. Зі встановленням 
рад. влади і припиненням діяль- 
ності Київської духовної академії в 
1920 закрили і музей, а його ко- 
лекції у 1920-х рр. розподілили 
поміж різними музейними, архів. 
та бібліотечними закладами. Ча- 
стину ікон було вивезено під час 
окупації Києва гітлерівськими 
військами до Німеччини і не по- 
вернено. 


Літ.: Петров Н.И. Описание руко- 
писей, находящихся в музее Церков- 
но-археологического общества при 
Киевской духовной академии, т. 1--3. 
К., 1875--79; Його ж. Японская кол- 
лекция в Церковно-археологическом 
музее. «Киевские епархиальнье ведо- 
мости», 1881, Мо 12; Його ж. Записка 
о состояний Церковно-археологиче- 
ского музея и общества при Киевской 
духовной академии за первоєе десяти- 
летие их существования (1872--1882). 
В кн. Чтения в Церковно-археологи- 
ческом обществе при Киевской ду- 
ховной академиий, вьштп. І. К., 1883; 
Його ж. Указатель Церковно-археоло- 
гического музея при Киевской духов- 
ной академим. К., 1897; Його ж. Кол- 


лекция древних предметов и монет, 
пожертвованньх  Церковно-археоло- 
гическому музею при Киевской ду- 
ховной академий членом Церков- 
но-археологического общества при 
сей академий Н.А. Леопардовькм. К., 
1895; Його ж. Альбом достопримеча- 
тельностей  Церковно-археологиче- 
ского музея при Киевской духовной 
академий, вьп. 1--5. К., 1912--15; 
Микола Іванович Петров (1840-- 
1921). В кн.: Збірник секції мистецтв 
Українського наукового товариства у 
Києві, Мо 1. К., 1921; Крайній К.К. Ки- 
ївське Церковно-історичне та архео- 
логічне товариство, 1872--1920. «Лавр- 
ський альманах: Збірник наукових 
праць» (К.), 2001, вип. 4: спецвипуск 
1; Карсим І.А. Розвиток церковної ар- 
хеології та музейництва в Україні у 
другій половині ХІХ -- на початку ХХ 
ст. Дис.... канд. істор. наук. К., 2002; 
Каталог збережених пам'яток Київ- 
ського Церковно-археологічного му- 
зею 1872--1922 рр. К., 2002; Край- 
ній К. Київський церковно-археоло- 
гічний музей. Їсторія і доля. В кн.: 
Каталог збережених пам'яток Київ- 
ського Церковно-археологічного му- 
зею: 1872--1922 рр. К., 2002; Цен- 
тральний державний історичний архів 
України в м. Київ, ф. 127, оп. 699, 
спр. 922; оп. 1056, спр. 248. 


Л.Д. Федорова. 


ЦЕРКОВНО-АРХЕОЛОГІЧНІ 
ТА ІСТОРИЧНІ УСТАНОВИ -- 
громад. об'єднання представни- 
ків правосл. духовенства, науков- 
ців, високопоставлених осіб-по- 
кровителів; діяли в Рос. імперії із 
серед. 1860-х рр. Їх утворювали 
при єпархіальних управліннях і 
духовних навч. закладах під наз- 
вами к-тів, комісій для історико- 
стат. описів єпархій, церков- 
но-археол. та істор. т-в. 

У 2-й пол. 19 ст. в Рос. імпе- 
рії, у т. ч. в укр. губерніях, засно- 
вували наук. т-ва як громад. нео- 
фіц. установи, серед яких прева- 
лювали археологічні, що відігра- 
вали помітну роль у поширенні 
істор. знань. Одночасно виникла 
потреба в розвиткові церк. прак- 
тичної і теор. археології (на Захо- 
ді -- християн. археологія), яка б 
вивчала і зберігала сакральні 
пам'ятки. До 1911 Ц.-а. та і.у. 
створювалися з ініціативи місц. 
духовенства. На поч. 20 ст. своєю 
діяльністю вони довели користь 
для розвитку духовної освіти, 
науки, музейної справи. 1914 при 
Найсвятішому Синоді створено 
Архівно-археол. комісію, яка ух- 
валила рішення щодо заснування 
подібних установ у всіх єпархіях. 
Ц.-а. та і.у. складалися із членів- 
співробітників, дійсних і почес- 
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Прорис відбитка. 


них членів; фінансувалися з каси 
членських внесків, пожертву- 
вань, прибутків від продажу ви- 
дань. Осн. завданнями були вияв- 
лення, описування й охорона 
церк. речових, архіт. і писемних 
пам'яток, дослідження історії 
церковно-реліг. життя, історико- 
археол. просвітництво. Заснову- 
вали музеї старожитностей, дав- 
ньосховища, видавали періодику 
(«Трудьт..», «..епархиальнье ве- 
домости», див. Єпархіальні відо- 
мості), наук. праці, брали участь 
у підготовці й проведенні архео- 
логічних з Їздів. 

Першим на теренах України 
виник К-т для історико-стат. 
опису Подільської єпархії (Ка- 
м'янець- Подільський, 1863, за ін. 
даними, 1865), перетворений на 
Подільське єпархіальне історико- 
археол. т-во (1903--20). Воно ста- 
ло осн. наук. осередком крає- 
знавчих та церковно-археол. до- 
сліджень. Музей к-ту заснований 
1890 (див. Давньосховище По- 
дільського єпархіального істори- 
ко-статистичного комітету). 
Видавало «Отчетьт..» (1905--07), 
«Трудь...» (1878--1917, за ін. да- 
ними, 1876--1916). 

В істор. науці найбільше до- 
сліджена діяльність Церковно-іс- 
тор. та археол. т-ва при Київ. ду- 
ховній академії (засноване 1872 
як Церковно-археол. т-во, юри- 
дично оформлене в січні 1873, 
1901 перейменоване на Церков- 
но-істор. та археол. т-во, 1920 
закрите); видавало наук. твори, 
«Чтения в Церковно-археологи- 
ческом обществе при Киевской 
духовной академий» (із 1902 -- 
«Чтения в Церковно-историче- 
ском и археологическом обще- 
стве при Киевской духовной ака- 
демиий», із 1913 -- «Чтения в 
Церковно-историческом и архео- 
логическом обществе при Импе- 
раторской Киевской духовной 
академий»; 14 вип., 1883--1916); 
заснувало Церковно-археологічний 
музей при Київській духовній ака- 
демії. Їз 1882 незмінним секрета- 
рем т-ва і смотрителем музею був 
М.Ї. Петров. У час. «Трудь Киев- 
ской духовной академишй» та «ИЙз- 
вестиях» Церковно-археол. т-ва 
(видавалися до 1896) публікува- 
лися звіти про діяльність т-ва і 
музею. До складу т-ва входили 
викладачі Київської духовної ака- 
демії, представники вищого духо- 
венства, відомі вчені (за різними 


даними, наприкінці існування -- 
до 170 осіб). 

На зразок Церковно-археол. 
т-ва при Київ. духовній академії 
1893 створено Волинське церков- 
но-археологічне товариство, яке 
офіційно відкрилося 1894 в По- 
чаєві. Мало відділення в Луцьку й 
Володимирі- Волинському, видава- 
ло наук. твори, друкований орган 
«Вольнский историко-археологи- 
ческий сборник». 

1904 створено Херсон. цер- 
ковно-археол. т-во, 1906 -- Чер- 
ніг. церковно-археол. к-т. 1906-- 
20 діяв Полтавський церковно-ар- 
хеологічний комітет (при ньому 
1907 створено давньосховище), 
діяльність якого на 14-му археол. 
з'їзді (Чернігів, 1908) відзначена в 
числі 2--3-х найкращих серед 
30-ти Ц.-а. та іу. в Рос. імперії. 
Видавав «Трудь..» (вип. 1--2, 
1908; вип. 3, 1912). 1912 заснова- 
но Харків.  церковно-археол. 
т-во, 1913 -- Таврійське церков- 
но-археол. т-во із центром у Сім- 
ферополі, 1914 -- Сімферопольсь- 
кий церковно-археол. к-т. 

Ц.-а. та іу. зробили вагомий 
внесок у розвиток церк. археоло- 
гії, краєзнавства, музейництва, 
етнографії, сприяли збереженню 
історико-культ. пам'яток; їхній 
наук. доробок є невід'ємною 
складовою духовної к-ри Ук- 
раїни. 

Літ.: Комарова Й.И. Церковно-ар- 
хеологическиє учреждения и охрана 
памятников культурь в России конца 
ХІХ -- начала ХХ в. В кн.: Археогра- 
фический ежегодник за 1990 год. М., 
1992; Заремба С.3. Українське пам'ят- 
кознавство. К., 1995; Карсим І.А. Ос- 
новні тенденци розвитку церковної 
археології у другій половині ХІХ -- на 
початку ХХ ст. «Вісник Київського 
національного університету імені Та- 
раса | Шевченка: Історія», 1999, 
вип. 44; Крайній К.К. Київське цер- 
ковно-історичне та археологічне това- 
риство: 1872--1920. «Лаврський аль- 
манах» (К.), 2001, вип. 4: спецвипуск 
1; Карсим І.А. Експозиційна робота та 
принципи діяльності церковно-архео- 
логічних музеїв в Україні (друга поло- 
вина ХІХ -- початок ХХ ст.). «Вісник 
Київського національного університе- 
ту імені Тараса Шевченка: Історія», 
2002, вип. 62; Шип Н.А. Київська ду- 
ховна академія в культурно-освітянсь- 
кому просторі України (1819--1919). 
К., 2010; Центральний державний іс- 
торичний архів України, м. Київ, ф. 
1396; Інститут рукопису Національної 
бібліотеки України імені В.Ї. Вер- 
надського, фонди |, 225. 

Н.А. Шип. 


ЦЕРКОВНО-АРХЕОЛОГІЧНІ 
ТОВАРИСТВА -- див. Церковно- 
археологічні та історичні уста- 
нови. 


ЦЕРКОВНО-ПАРАФІЯЛЬНІ 
ШКОЛИ -- див. Парафіяльні 
школи. 


ЦЕХИ (нім. Хеспе, Длай, Ппипе, 
лат. апійсішт, сопіибегпішт, їа- 
гегпіка5) -- замкнуті орг-ції реміс- 
ників чи торгівців, сформовані 
на основі взаємної допомоги та 
опіки для підтримки їхніх профе- 
сійних інтересів. У Зх. Європі 
(1-16 ст.) і в Україні (14- 
18 ст.) відігравали важливу роль в 
екон. та соціальному житті. 

Початки та основні засади 
діяльності. Ц. з'явилися в се- 
редньовіччі як наслідок масової 
урбанізації, котру переживала Зх. 
Європа в 11-14 ст. Цехова 
орг-ція майже завжди тісно по- 
в'язувалася з реліг. братством. 
Тому Ц. як інституції з подвій- 
ною -- соціально-економічною 
та духовно-релігійною -- осно- 
вою творилися під впливом та за 
певними орг. зразками духовних 
братств. Останні, будучи об'єд- 
наннями людей, які мали єдину 
духовну мету, внормовували свій 
спосіб життя, забезпечували сво- 
їм членам певний рівень соціаль- 
ної безпеки та формували мо- 
ральну ідентичність, уявлення 
про сенс людського буття. По- 
ступово міські духовні братства, 
до яких належали ремісники різ- 
них фахів та купці, виокремлю- 
вали зі свого братського середо- 
вища споріднених за фаховою 
ознакою людей та утворювали 
однорідну за складом ремісничу 
чи купецьку корпорацію. Цехова 
орг-ція не завжди створювалася 
виключно для досягнення екон. 
цілей, існували також Ц. лікарів, 
аптекарів, цирульників, студентів 
та ін. 

Новостворені цехові орг-ції 
швидко здобули правове обгрун- 
тування для свого існування 3 
боку властей. У 12--13 ст. при 
цьому використовувався пізньо- 
рим. правовий термін «соПевійт» 
(корпорація, т-во) для легітима- 
ції права сеньйорів (короля, єпи- 
скопа, магістрату) засновувати та 
регулювати цехову орг-цію. Міська 
влада громад, які функціонували 
на магдебурзькому праві, санкціо- 
нувала статути або правила для 


цехових орг-цій, встановлюючи 
нагляд за порядком у них. 

Ц. виконували важливі функ- 
ції в міській економіці: встано- 
влювали монополію на торгівлю 
у відповідній ділянці вир-ва в мі- 
сті; визначали і підтримували 
стандарти якості товарів та по- 
слуг; встановлювали стабільні ці- 
ни на свої товари й послуги; від- 
стоювали інтереси членів цеху в 
міських органах влади. Ц. були 
наділені суд. та поліційною вла- 
дою над своїми членами. У цехо- 
вій орг-ції насамперед розгляда- 
лися некримінальні справи про- 
фесійного характеру. Цехова вла- 
да могла ув'язнювати порушни- 
ків дисципліни в цеху, накладати 
штрафи та застосовувати ін. по- 
карання. У цеху збиралися по- 
датки, які накладала міська влада 
на ремісників та купців. Ц. мали 
свої печатки, прапори та ін. рега- 
лії, що зберігалися під замком у 
цеховій скрині. 

На прикладі цехових орг-цій 
західноєвроп. країн легко з'я- 
сувати, як виник та розвинувся 
середньовічний принцип корпо- 
ративізму, базований на нормах 
рим. права. На погляд середньо- 
вічних правників, цеховими кор- 
пораціями вважалися асоціації, 
які були уповноважені їхніми 
членами забезпечувати колектив- 
ну дисципліну та обов'язково за- 
тверджені привілеєм від публіч- 
ної влади. Бути членом цеху о03- 
начало бути міцно поєднаним 
глибокими, нерозривними зв'яз- 
ками з ін. членами («братією» за 
термінологією статутів). Через 
належність до цеху ремісник на- 
бував соціального статусу, який 
фіксував його особисте місце в 
ієрархічному соціальному поряд- 
ку і визначав його привілеї, 
обов'язки та, передовсім, особи- 
сту гідність. Така орг-ція, безу- 
мовно, грунтувалася на принци- 
пах духовного спасіння, а також 
щоденної солідарності, довіри 
між братчиками. 

Соціальний корпоративний 
характер цехової орг-ції чи не 
найкраще ілюструє становище 
жінки в цеху. Хоча жінкам і був 
заборонений вступ до Ц. на заг. 
підставах, проте реально вони 
тримали від 15 до 30 96 майсте- 
рень у своїх руках після смерті 
чоловіків-майстрів. Звісно, най- 
більше їх працювало у таких «жі- 
ночих» фахах, як ткацтво, пекар- 


Оксамит київського кушнірського 
цеху. 1778. 


ство, вишивання та деяких ін. 
Джерела переконують, що май- 
стри-чоловіки в цих ремеслах 
тримали дівчат та жінок для ви- 
конання підсобних робіт, і стату- 
ти, не артикулюючи відповідних 
заборон, фактично це дозволяли. 
Найчастіше дружини та доньки 
майстрів допомагали своїм чоло- 
вікам та батькам у продажу їхніх 
виробів, стоячи за ятками й лава- 
ми з ремісничим товаром. 

Цеховий устрій та структура. 
Найвищим органом влади в цеху 
були заг. збори, в яких брали 
участь тільки повноправні май- 
стри. Заг. збори відбувалися що- 
найменше раз на квартал. На заг. 
зборах обирали кер-во цеху, ви- 
рішували найважливіші екон., 
реліг. та соціальні питання. До 
кер-ва цеху щорічно обирали 2-х 
(найчастіше) або 4-х цехмістрів. 
Вибір кер-ва цеху затверджували 
міські райці, приймаючи присягу 
від цехмістрів на вірність місту та 
королю. В обов'язки цехмістрів 
входили: періодичне проведення 
заг. зборів цеху (цугантів), сте- 
ження за дотриманням статутних 
приписів та дисципліни, здій- 
снення виконавчої влади в цеху, 
напр., під час прийому на нав- 
чання учнів чи розподілу між 
майстрами прибулих із мандрів- 
ки підмайстрів, при покаранні 
порушників спокою, контролі за 
якістю продукції тощо. 

Обрані цехмістри підбирали 
собі старших майстрів, які в біль- 
шості Ц. іменувалися столовими. 
Назва вказувала, що початково 


столові повинні були стежити за 
порядком («за столами») на цехо- 
вих засіданнях. Їхня кількість ко- 
ливалася від 2-х до 8-ми осіб. В 
їхні обов'язки (спільно із цехо- 
вим писарем) входив нагляд за 
фінансовим обігом цеху, витра- 
тами та прибутками, що надхо- 
дили до цехової скриньки. Сто- 
лові підписувалися під цеховими 
рахунками кожного року, а цех- 
містри без них не мали доступу 
до цехової скриньки, ключ від 
якої зберігався у столових май- 
стрів. Для виконання ін. цехових 
функцій цеховики обирали писа- 
ря, збирачів податків у цеху, про- 
візорів церк. майна в цеховому 
храмі чи капличці та ін. цехових 
урядників. 

Старі цехмістри та столові ра- 
зом із новообраними утворювали 
групу старших майстрів цеху, 
котрі колегіально могли прийма- 
ти найвагоміші, принципові для 
існування орг-ції рішення. Од- 
нак часто для цього потрібен був 
цеховий консенсус, який перед- 
бачав участь у підготовці важли- 
вих цехових ухвал і молодших 
майстрів, а деколи -- і підмай- 
стрів (напр., у питаннях, що 
стосувалися їхньої платні, пове- 
дінки тощо). 

Внутрішня структура Ц. була 
ієрархізована, маючи 3 рівні: 
майстри, підмайстри та учні. Уч- 
нівство було першим формаль- 
ним етапом у цеховій кар'єрі на 
шляху до майстрівського звання. 
У статутах майже всіх фахів ре- 
місників містилися положення, 
які регулювали прийом на нав- 
чання, умови, терміни вишколу 
учнів. В ординаціях та статутах 
купецьких спеціальностей (куп- 
ців, суконників, шинкарів та ін.) 
учні не згадуються, втім як і під- 
майстри. Ї все ж це не означало, 
що торгівці не мали для своєї 
торг. діяльності численних по- 
мічників та продавців, які, оче- 
видно, утримувалися на умовах 
найманої робочої сили. 

Учнями були здебільшого 
підлітки, які жили та харчували- 
ся із сім'єю майстра і працювали 
переважно безкоштовно. Засад- 
ничо під час навчання учень не 
отримував жодної платні, пра- 
цюючи безкоштовно в майстерні 
та в домі майстра. Здебільшого 
учні були зобов'язані навчатися 
ремесла 3 роки. 


Печатка львівського 
цеху кушнірів. 1425. 


Печатка львівського 
цеху столярів. 1715. 


Печатка львівського 
цеху годинникарів. 
1767. 


Корогва київського столярного цеху. 
1821. 


Потому учень отримував виз- 
волення й переходив у статус 
підмайстра. Не у всіх Ц. учень пі- 
сля визволення одразу ставав 
підмайстром -- в окремих Ц. іс- 
нував перехідний етап робенця 
(млодзяна). Від учня робенець ві- 
дрізнявся тим, що одержував 
платню, але нижчу, ніж підмай- 
стер. Останньому він поступався 
за статусом, не маючи ще досту- 
пу до братства підмайстрів. 

Підмайстри вже у 15 ст. поча- 
ли створювати свої окремішні 
орг-ції чи братства, зразки яких 
прийшли із Заходу. Перша під- 
майстрівська орг-ція виникла 
1469 у львів. ткацькому цеху. Як 
і майстри, підмайстри теж мали 
своїх старших, в окремих Ц. та- 
кож столових і писарів, свої збо- 
ри і скриньки, де складалися їхні 
інсигнії та грошові внески. Брат- 
ства підмайстрів перебували під 
пильним наглядом майстрів. Так, 
на кожних їхніх зборах мали бу- 
ти присутні 2 майстри, які сте- 
жили за порядком та дисциплі- 
ною. Навіть грошові внески до 
підмайстрівської скриньки по- 
трапляли під контроль майстрів, 
котрі забирали з неї визначену 
статутами частину коштів на по- 
треби цеху. 

Перед підмайстрами, які вия- 
вили бажання стати майстрами, 
ставилося кілька формальних 
умов: перед вступом слід було 
подати лист про народження від 
батьків у законному шлюбі (ме- 
трику) та листи про навчання ре- 
меслу (визволення, мандрівки 
тощо). 

Тільки після вирішення їх 
підмайстер отримував інформа- 
цію про порядок виконання май- 
стерштуки (шедевра). Норма ви- 
готовлення зразкових виробів 
поширилася в містах Зх. Європи 
у 15 ст. В Україні вперше про 


майстерштуку сказано у статуті 
львів. бондарів від 1492. 

Правило майстерштуки було 
запроваджене в більшості реміс- 
ничих Ц., стаючи, з одного боку, 
еталоном майстерності та якості 
виробів, до якого прагнув кожен 
вступаючий у цех, а з другого -- 
суттєвою перепоною при вступі 
до цеху через складність вико- 
нання штуки та її високу вар- 
тість. 

Підмайстер, що виявляв свій 
досвід у ремісничій вправності 
через виготовлення зразкового 
виробу, піднімався в цеху до ста- 
тусу майстра й міг закладати 
власну майстерню та вчити учнів. 
Успішним виконанням майстер- 
штуки вступ до цеху не закінчу- 
вався. Ремісника ще чекали ве- 
ликі витрати на прийняття до 
міськ. права, на «армату» (купів- 
ля мушкета, шаблі, порохівниці, 
куль, пороху тощо), а також на 
велику урочисту вступну учту в 
цеху. Вступ також регулювався 
встановленим числом майсте- 
рень того чи ін. ремесла, що 
санкціонувалося привілеями або 
статутними положеннями. Так, 
відповідно до кількості яток, чи- 
сло гончарів у львів. цеху було 
обмежено до 12 майстрів. 

Новоприйнятий член цеху пі- 
сля вступу одразу ж відчував 
ієрархічність та корпоративність 
цехової орг-ції. Молодий май- 
стер протягом року та шести 
тижнів відбував послуги в цеху, 
які мали духовний та харитатив- 
ний зміст: запалювання й гасіння 
свічок під час церк. відправ та 
світських міських урочистостей, 
носіння трун із померлими чле- 
нами цеху чи їхніми рідними на 
похоронах та ін. 

До осн. прерогатив повно- 
правних членів цеху належало 
право самостійно виконувати ре- 
месло, провадити навчання ре- 
меслу та наймати підмайстрів. 
Однак власне екон. діяльність в 
ординаціях регламентувалася з 
метою забезпечити рівноправне 
становище всіх майстрів у цеху, 
щоб ніхто не міг вивищитися над 
усіма багатством або, навпаки, 
зубожіти. 

Поширення цехів в Україні. У 
містах Київської Русі феномен це- 
хової орг-ції в класичному європ. 
розумінні не сформувався. З од- 
ного боку, тут не мало реального 
впливу рим. право, а з іншого -- 


міський сусп. елемент не володів 
відповідними самоврядними пра- 
вами, на відміну від міщан ЗХ. 
Європи. Тому об'єднання купців 
та ремісників, які існували в Ки- 
ївській Русі чи про існування 
яких здогадуємося, не можна 
вважати аналогом класичних 
європейських Ц. Рус. купці та ре- 
місники, працюючи при княжих 
резиденціях, боярських дворах, 
монастирях, а пізніше, вже більш 
вільно, -- на міських посадах, не 
змогли створити самоврядних 
орг-цій. Ці об'єднання ремісни- 
ків мали своїх старшин, але про 
їхню організацію знаємо дуже 
мало. 

Перші юридично санкціоно- 
вані Ц. виникли в 14 ст. в захід- 
ноукр. містах у зв'язку з поши- 
ренням магдебурзького права 
(цех шевців у Перемишлі, 1381; 10 
цехів у Львові, відомі з 1425). Ц. 
діяли в Луцьку (серед. 16 ст. -- 5 
цехів), Ковелі, Володимирі (ни- 
ні м. Володимир-Волинський) та 
ін. містах. Цеховий устрій разом 
із магдебурзьким правом також 
поширився з 15 ст. і на терито- 
рію Закарпатської України. У 2-й 
пол. 17 ст. в Ужгороді налічува- 
лося 8 цехів, що об'єднували 12 
ремесел. У Мукачевому в Ц. вхо- 
дили представники 32-х ремісни- 
чих спеціальностей. Цехи існува- 
ли також у Береговому, Хусті, 
Вишковому (нині с-ще міськ. ти- 
пу Хустського р-ну Закарпат. 
обл.). Особливого розвитку Ц. на 
укр. землях набули в 17--18 ст., 
коли поширилися на Центр. Ук- 
раїну, у т. ч. на Гетьманщину. У 
Києві, де вони виникли ще в 16 
ст. у цей період існувало до 20 
цехів, у Ніжині -- 12 цехів (у т. ч. 
музичний), у Чернігові -- 8 цехів. 
Навіть у невеликих містах Геть- 
манщини, таких як Остер, Козе- 
лець, ремесла об'єднувалися у 8-- 
9 цехів. 

Деякі з Ц. могли розпадатися 
на кілька або об'єднуватися в 
один, зникати та знову віднов- 
лювати свою діяльність. Так, у 
Львові після зникнення багатьох 
Ц. (малярів, кордибанників, са- 
п'янників та ін.) їхнє число ком- 
пенсувалося за рахунок поділу 
окремих Ц. споріднених ремесел 
(бондарів та стельмахів, ковалів і 
мечників та ін.) та появи нових 
Ц. (годинникарів, палітурників 
та ін.), тож їхнє число від серед. 
17 ст. до кінця 18 ст. не змінюва- 


лося, становлячи трохи більше 30 
цехів. У Полтаві в 2-й пол. 17 ст. 
ремесло об'єднувалося в 9-ти 
цехах, а 1765 їх залишилося тіль- 
ки 7. 

В укр. містах була поширена 
практика утворення об'єднаних 
Ц., що включали як споріднені, 
так і цілком відмінні ремесла 
(цех кравців та кушнірів у Коро- 
пі; цех ковалів, теслярів та бонда- 
рів у Козельці та ін.), що особли- 
во було характерно на початко- 
вих етапах розвитку ремесла. Ча- 
сом до Ц., особливо в Гетьман- 
щині у 18 ст., вписувалися й не- 
ремісники, щоб отримати певну 
соціальну опіку та мати окремі 
престижні пільги (напр. цехову 
погребальну церемонію). У Геть- 
манщині цеховий устрій, окрім 
міст із магдебурзьким правом, 
поширився і на т. зв. ратушні мі- 
ста, яких була більшість (напр., 
Березна, Вороніж, Золотоноша та 
ін.). Характерною особливістю 
соціального складу Ц. у Гетьман- 
щині була значна присутність ко- 
заків, а також посполитих, тоді 
як на західноукр. землях в цехові 
орг-ції вступали, в основному, 
тільки міщани та селяни, які от- 
римали звільнення. 

Занепад Ц. був повільним та 
болючим процесом. У 18 ст. це- 
хове ремесло на укр. землях по- 
чало занепадати під впливом різ- 
них чинників. З одного боку, ос- 
лабляли Ц. позацехові ремісни- 
ки, т. зв. партачі, що працювали 
в передмістях, у малих містечках, 
у шляхетських та духовних воло- 
діннях (юридиках), де Ц. не мали 
права на виключність. З другого 
боку, Ц. характеризувалися кон- 
сервативністю, монопольними 
практиками, що зменшувало їх- 
ню екон. ефективність. Ремісни- 
ки опинялися в ситуації, КОЛИ 
технологічні інновації швидко 
поширювалися, руйнуючи ло- 
кальне цехове вир-во. Держ. ор- 
гани розпочали наступ на цехову 
монополію, поступово послаб- 
люючи заборони на ведення ре- 
месла для партачів. А зсередини 
цехову орг-цію руйнували проце- 
си соціального розшарування на 
бідних та багатих майстрів. Май- 
стри прагнули стати підприємця- 
ми, тоді як підмайстри та учні 
ставали фактично вільнонайма- 
ними робітниками, яким оплачу- 
вали щоденну працю. 


У Лівобережній Україні 1785, а 
в Правобережній Україні 1840 
царський уряд ліквідував авто- 
номію Ц., підпорядкувавши їх 
держ. адміністрації. Наприкінці 
19 ст. рос. законодавство почало 
ліквідовувати Ц., які ставали ре- 
місничими т-вами без реальних 
екон. повноважень. 1900 в Рос. 
імперії було скасовано рештки 
цехового устрою. У Галичині та на 
Буковині австрійс. уряд скасував 
Ц. ще 1859. 

Літ.: Лазаревська К. Матеріали до 
історії цехів на Лівобережній Україні 
ХУП--ХІХ вв. «Записки історично- 
філологічного відділу ВУАН» (К.), 
1925, кн. 6; Єршов А. До історії цехів 
на Лівобережжі ХМП--ХМПІ ст. «За- 
писки Ніжинського інституту народ- 
ної освіти», 1926, т. 6; 1929, т. 9; Кли- 
менко П. Цехи на Україні, т. 1. К., 
1929; Срагеуріссоуа І. | муом8Кіе ограпі- 
тасіє тамодоме га с7азбм РоїізКі ргле- 
дго7біогомеї. Ілубм, 1929; Кісь Я. Про- 
мисловість Львова у період феодаліз- 
му (ХП1--ХІХ ст.). Львів, 1968; Балу- 
шок В. Світ середньовіччя в обрядово- 
сті українських цехових ремісників. 
К., 1993; Кам" /.К. Агізап5 іп Еигоре: 
1300--1914. Саптібгійве, 2000; Еко- 
номічні привілеї міста Львова ХУМ-- 
ХМИІ ст.: привілеї та статути ремісни- 
чих цехів і купецьких корпорацій. 
Львів, 2007; Кіцее А. Гіе /йпйе. 5ішії- 
вагі, 2007; Капраль М. Люди корпора- 
ції: Львівський шевський цех у ХМІП-- 
ХМИІ ст. Львів, 2012. 


М.М. Капраль. 


ЦЕХІН (тал. Десспіпо, від 7есса 
-- монетний двір; араб. 5іссап -- 
карбована монета) -- із 13 ст. 
назва золотого дуката, який кар- 
бувався на венеціанському мо- 
нетному дворі з 1284 до 1797. 
Назва «цехін» поширювалася та- 
кож на ін. монети цього типу, що 
випускалися в різних італ. д-вах. 
На укр. землях упродовж 16-- 
18 ст. «цехінами» називали золо- 
ті монети венеціанського та ту- 
рец. карбування. 
Літ.: Зварич В., Шуст Р. Нумізма- 
тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 
Р.М. Шуст. 


ЦЕЦИН -- фортеця Й адм. осе- 
редок, один із попередників 
м. Чернівці. Не раз згадується в 
актових джерелах Молдавського 
князівства як центр «Цецинської 
держави» -- однієї з 3-х волостей 
Шипинської землі (уперше -- під 
1395, востаннє -- під 1456), а та- 
кож (у формі «Чечунь») у «Спи- 
ску руських міст далеких і близь- 
ких». Рештки Ц. -- городище/зам- 
чище на г. Цецин (нині в межах 


Чернівців, на зх. околиці міста), 
яке займає сильно видовжений 
майданчик площею до І га. 1839 
на городищі знайшли скарб дав- 
ньорус. срібних прикрас кінця 12 
-- серед. 13 ст. Дослідження тут 
проводили В.Милькович (1908), 
Т.Балан (1929) та Б.Тимощук 
(1956, 1976). Присутність слов'ян. 
та давньорус. матеріалів і особли- 
вості топографії дають підстави 
припускати, що на горі в 10-- 
13 ст. існували дерев'яно-земляні 
укріплення. На 2-му етапі (14-- 
15 ст.) в центрі городища побуду- 
вали круглу муровану башту-дон- 
жон діаметром 20 м, підходи до 
якої захищала система валів і ро- 
вів. Найбільш імовірний час спо- 
рудження башти -- остання чв. 
14 ст. Фортецю зруйнували в се- 
ред. 15 ст. Руїни башти зберіга- 
лися до 1959, коли їх розібрали 
у зв'язку зі спорудженням те- 
левежі. 

Літ: Тимощук Б.О. Давньоруська 
Буковина (Х -- перша половина 
ХІУ ст.). К., 1982; Пивоваров С.В. Два 
маловідомі середньовічні скарби з Бу- 
ковини. «Археологічні студії» (К.-- 
Чернівці), 2000, вип. 1; Його ж. Па- 
м'ятки археології на території м. Чер- 
нівців. «Науковий вісник Чернівець- 
кого університету», 2004, вип. 229/ 
230; Пивоваров С., Федорук А. Це- 
цинська кам'яна вежа: з історії се- 
редньовічних поселень на території 
Чернівців (ХП -- початок ХМ ст.). 
Там само, 2006, вип. 323/324; Ма- 
сан О. Цецинська держава (з історії 
давньої чернівецької околиці). «Буко- 
винський журнал», 2007, ч. 1; Воз- 
ний І.П. Історико-культурний розви- 
ток населення межиріччя Верхнього 
Сірету та Середнього Дністра в Х- 
ХІУ ст., ч. 1-2. Чернівці, 2009. 


ЦЕЦОРСЬКА БИТВА 1620 - 
битва між військами Речі Поспо- 
литої та Османської імперії, яка 
розпочалася біля с. Цецора (нині 
с. Цуцора, Румунія) на правому 
березі р. Прут (прит. Дунаю) за 
18 км на схід від Ясс (нині місто 
в Румунії) 18 вересня 1620, а за- 
вершилася під Могилевом- По- 
дільським 7 жовтня 1620. Причи- 
ною війни стали суперечності 
між двома д-вами, які прагнули 
встановити свою гегемонію в 
Молдавському князівстві та Вала- 
хії (див. Волощина). У серпні--ве- 
ресні 1620 сілістрійський паша 
Їскандер очолив похід проти 
молдов. господаря Г.Граціані, 
який був налаштований про- 
польськи. До його сил долучили- 
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Цецорська битва 
1620 року. Картина 
роботи художника 
В. Півніцького. 1578. 


ся частина крим. військ на чолі з 
калгою Девлет-Гіреєм та частина 
Білгородської орди на чолі з мур- 
зою Кантеміром (усього понад 
20 тис. осіб). На допомогу Г.Гра- 
ціані з Бара виступило військо Ре- 
чі Посполитої на чолі з гетьма- 
ном великим коронним С.Жолкев- 
ським і гетьманом польним корон- 
ним С.Конецпольським. Пізніше 
до них долучилися Г.Граціані з 
невеликими молдов. силами, бл. 
1 тис. лісовчиків та ін. (усього по- 
над 10 тис. осіб). За даними укр. 
літописів, С.Жолкевський недо- 
оцінив значення Фійська Запо- 
розького, і тому в битві брав 
участь лише невеликий загін за- 
порожців (сотнею козаків ко- 
мандував чигиринський сотник 
М.Хмельницький). С.Жолкевсь- 
кий зайняв ряд молдов. фортець 
іміст та с. Цецора, перекривши 
туркам шлях на Ясси. 18 вересня 
1620 розпочалися перші сутички, 
19-го -- відбувся перший знач- 
ний бій, в якому Іскандер-паша 
здобув перевагу, до нього пере- 
йшла частина молдован. С.Жол- 
кевський відвів свої сили до 
табору (див. Вагенбург), де укрі- 
пився. У ніч на 21 вересня в та- 
борі військ Речі Посполитої ви- 
никла паніка, внаслідок чого вте- 
кли 2 тис. вояків (більшість із 
них втопилися у Пруті або потра- 
пили у полон). 22--28 вересня 
проходили безрезультатні мирні 
переговори, а 29 вересня 1620 
розпочався відступ табору 
С.Жолкевського на північ. Про- 
тягом тижня він подолав 165 км, 
було відбито 17 ворожих штур- 
мів. Останній етап Ц.б. відбувся 
за 1,5 милі на південь від Моги- 
лева-Подільського. Втомлене й 
деморалізоване військо Речі По- 


сполитої не змогло протидіяти 
силам Осман. імперії, в ході бою 
полягли С.Жолкевський і чима- 
ло ін. воєначальників, у т. ч. Й 
М.Хмельницький. Чимало вояків 
потрапили в полон, у т. ч. С.Ко- 
нецпольський та майбутній геть- 
ман України Б.Хмельницький. 
Вдалося прорватися лише 2,5 тис. 
вояків, у т. ч. 700 лісовчикам. 
Поразка в Ц.б. призвела до руй- 
нівного ординського нападу на 
Галичину та Поділля. Наступного 
року конфлікт перейшов у нову 
фазу (див. Хотинська війна 1621). 

Літ. Маеузкі В. Сесога -- гок 
1620. М/агягама, 1970; Роайогодескі І. 


Зтапізіами Копіесроїзкі ок. 1592 -- 1646. 
М/атягама, 1978. 


Ю.А. Мицик. 


ЦИГАНИ В УКРАЇНІ. Цигани -- 
етнічна спільнота (самоназва -- 
рома), належать до індійської 
групи індоєвроп. мовної сім'ї. В 
Україні, за переписом 2001, -- 
47 587 осіб, дисперсно розселені, 
найбільше -- у Закарпатській 
області (14 004), Донецькій обла- 
сті (4106), (Дніпропетровській 
області (4067) та Одеській області 
(4035). В Україні проживає ряд 
етнографічних груп циган, серед 
яких -- влахи, кишинівці, келде- 
рари, крими, ловари, расейці 
(гімпени), русска рома, серви, 
сервітіка рома, сінті, унгріко ро- 
ма, урсари та ін. 

Труднощі з визначенням ет- 
нічної ідентичності та чисельно- 
сті циган пов'язані з їхньою со- 
ціальною і політ. розпорошені- 
стю, відсутністю власної д-ви і, 
насамперед, відвертою або при- 
хованою дискримінацією в краї- 
нах проживання. Заг. чисельність 
циган у світі, за даними різних 
джерел, -- від 2 до 8 млн осіб. 


Генетично цигани пов'язані з 
мобільними соціально-професій- 
ними групами (кастами) насе- 
лення Центр. та Пн.-Зх. індії. 
Предки циган покинули Індію не 
пізніше 5 ст., і відтоді почалась 
їхня міграція в зх. напрямку -- до 
Ірану, Вірменії, Візантії. У Візан- 
тії жили тривалий час. Довго їх- 
ньою прабатьківщиною вважали 
Єгипет, з чим пов'язана й низка 
назв циган в Європі (англ. Сурбі- 
е5 -- «Єгиптяни», угор. Ррагао пе- 
рек -- «фараонів народ» -- тощо). 
Подібні назви збереглися в топо- 
німії України: циганські села Ка- 
три (нині с. Крива Балка) і Фара- 
онівка (нині обидва села Сарат- 
ського р-ну Одес. обл.). Сусідні 
укр. і молдов. селяни називали їх 
«хвараонами». Хоча термін «цига- 
ни» є більш широким, самоназву 
«роми» оголошено їхнім етноні- 
мом на І Всесвітньому конгресі 
циган у Лондоні (Велика Брита- 
нія; квітень 1971) і рекомендова- 
но Організацією Об'єднаних Націй 
для використання в офіц. доку- 
ментах. Мова циган («романі») 
належить до молодописемних 
мов, поділяється на кілька діа- 
лектів і розвивається в умовах бі- 
лінгвізму її носіїв (2001 рідною 


«Огляд жеребця у циганському 
таборі». Картина роботи 
художника М. Грандковського. 


мовою циганську назвали 44,7 55 
Ц. в У., українську -- 21,1 96). 
2012 ромська мова за законом 
«Про засади мовної політики» 
включена до переліку регіональ- 
них мов та мов меншин. 

Історія. Перші писемні згад- 
ки про циган на укр. землях, що 
входили до Великого князівства 
Литовського і Королівства Поль- 
ського, відносяться до поч. 15 ст. 
(грамоти польс. королів, львів. 
актові книги, Статути Великого 
князівства Литовського). Досить 
рано цигани з'явилися на пд. 
Криму. 

Більшість циган прийшли з 
Балкано-Карпатського регіону. 
Серед них т. зв. влахи (влахуря), 
пов'язані з Молдавським князів- 
ством і Волоським князівством 
(Волощиною). Ряд груп зазнали 
румун. мовних впливів: рударі 
(лінгурарі), урсари, келдерари, 
ловари. Їн. групи, особливо 
кримські (дайфа, чінгене), зазна- 
ли впливів тюркського населен- 
ня, сповідують іслам і розмовля- 
ють кримськотатар. мовою. Роз- 
порошено в Україні розселе- 
ні циганськомовні крим. рома 
(крими, самоназва -- киримлиті- 
ка рома) -- досить замкнена гру- 
па, яка користується діалектом 
балканського типу. Їхні предки 
прийшли до Криму з Бессарабії 
на поч. 19 ст., там перейшли в 
іслам і зазнали значного кримсь- 
котатар. культ. і мовного впливу. 
Карпатська етнодіалектна мовна 
група представлена словацьки- 
ми (сервітіка рома), угорськими 
(унгріка рома) циганами і цига- 
нами-плащунами, предки яких 
прийшли з Карпатсько-Тран- 
сильванського регіону, вірогідно 
в 17--18 ст. Багатьох укр. циган 
називали «сербами», оскільки, 
найімовірніше, вони прийшли з 
Румунії через Сербію (самоназва 
-- «серви» (5егуу) або «українські 
цигани»). Незважаючи на різні 
маршрути міграції носіїв ци- 
ганських діалектів 5егуу і Махи- 
гіа, обидва впродовж останніх 
століть зазнають значних панукр. 
мовних інновацій, що дало під- 
стави в 1920-х рр. акад. О.Баран- 
никову назвати їх діалектами 
«українських циган». Деякі сучас- 
ні дослідники пов'язують слово 
«серв» із румун. 58егу («раб», «крі- 
пак»), оскільки в румун. князів- 
ствах із 16 ст. до 1864 цигани пе- 
ребували у статусі рабів -- корон- 
них (верховного володаря), помі- 


Закарпатські цигани. Фото 
початку 20 ст. 


щицьких (бояр) і монастирських. 
Після скасування рабства відбу- 
лися міграційний вибух і розсе- 
лення в різних країнах найчи- 
сельнішої етнодіалектної групи 
циган -- «келдерарів». 

У Речі Посполитій після 1624 
циган підпорядковували управ- 
лінню і суду старшин -- т. зв. 
циганських королів, які при 
призначенні отримували королів. 
грамоту. Ця посада проіснувала 
до кінця 18 ст. 

У Гетьманщині з серед. 17 ст. 
цигани, спорадично розселені 
серед укр. населення, були при- 
писані до козац. полків. Перепи- 
сом 1732 слобідських козацьких 
полків зафіксовано 4500 циган, з 
яких лише 11 осілих. Для збору 
податків у 18 ст. в Лівобережній 
Україні створено інститут полко- 
вих отаманів «циган малоро- 
сійських». Отаманів призначали 
відкупщиками оброку з циган; 
останнім циганським отаманом 
1763 було призначено В.Мінен- 
ка. Указ Правительствуючого Се- 
нату 1766 визначив оподаткуван- 
ня циган у Слобідсько- Українській 
губернії (у 1779 -- 402 особи). 
Указ Правительствуючого Сенату 
1783 передбачав, «щоб усі вони 
Щщигани| в зручних і пристойних 
місцях поселені були і бездоз- 
вільно ніде не вешталися», циган 
зараховували до державних се- 
лян. Від'їзди з місць проживання 
дозволялися лише за наявності 
виїзних документів. Опис Київ- 
ського намісництва 1786 зафіксу- 
вав у цьому регіоні 2068 циган. 
1792 видано указ рос. імп. Кате- 
рини П, даний генерал-прокуро- 
ру, «Про залишення на колиш- 
ньому окладі прийшлих із Мало- 
росії в Катеринославську губер- 
нію різного звання людей; про 
причислення всіх циган, які в тій 
губернії живуть, до поселян ка- 
зенного відомства; про стягнення 


з них поземельних грошей і про 
дозвіл їм записуватися в міщан- 
ство і цехи». В указі 1800 згаду- 
ється, що в губерніях «цигани 
вийшли в купці та міщани». З 
появою циганських хорів та ор- 
кестрів виокремився прошарок 
артистів. Поміщики відпускали 
циган на сезонні заробітки тра- 
диційними промислами. 

Після приєднання Бессарабії 
до Рос. імперії в Бессарабській 
обл. число циган збільшилося З 
221 родини в 1812 до 1135 родин 
в 1839. Їх намагались оселити на 
землі. 1838 осілих і кочових ко- 
ронних циган краю (4883 особи) 
підпорядкували управлінню Ду- 
найського козацького війська, мо- 
тивуючи це тим, що цигани «за 
природою прихильні до коней і 
найкращі коновали й ковалі». На 
поч. 1850-х рр. цигани становили 
22,7 96 війська, до якого були за- 
раховані разом із землями. Цига- 
ни боролися за вихід із війська, і 
більшість із них відрахували з ко- 
зац. стану. Незважаючи на це, ще 
1958 більшість циган Фараонів- 
ки називали себе «козаками», 
пам'ятаючи, що цей статус давав 
їм у минулому соціальні переваги 
порівняно із закріпаченим насе- 
ленням. 

1839 рос. імп. Микола І під- 
писав указ, за яким до 1841 тре- 
ба було розселити циган у казен- 
них поселеннях. У Київській гу- 
бернії було «задворено» 160 ро- 
дин. 1866--1917 ця політика в 
Рос. імперії була послаблена. 

Щодо циган Закарпаття, яке 
входило до Угор. королівства (у 
складі д-ви Габсбургів / Австро- 
Угорщини), провадилася політика 
асиміляції (мадяризації). Це приз- 
вело до формування в частини 
циган Закарпаття преферованої 
угор. ідентичності (ще перепис 
1989 зафіксував у регіоні 66,2 90 
циган, які вважали рідною угор. 
мову). У роки Першої світової 
війни в Закарпатті циганам -- 
угор. підданим -- за програмою 
МВС Угорщини (1916) було 
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«Циганська кибитка» 
-- пам'ятник ромам, 
загиблим у роки 
Другої світової війни, 
у м. Кам'янець- 
Подільський. 
Скульптор 

А. Ігнащенко. Фото 
початку 21 ст. 
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заборонено кочувати; військово- 
зобов'язаних забирали до війсь- 
ка, решту -- примусово розмішу- 
вали в поселеннях. Це стало од- 
ним із факторів міграції частини 
циган до Рос. імперії. 

У Чехословаччині, до якої 
увійшло 1919 Закарпаття, впро- 
ваджувалася політика чехізації. 
1927 прийнято закон, яким цига- 
ни визначались як асоціальні 
громадяни, а тому вводилися 
певні обмеження їхніх свобод; 
разом із цим 1927 в Ужгороді бу- 
ла відкрита перша циганська 
школа. За переписом 1930, в Під- 
карпатській Русі чисельність ци- 
ган за десятиріччя зросла з 444 до 
1357 осіб (за переписом 31 січня 
1941 -- 1204 особи). 

Після І світ. війни цигани на 
Буковині у складі Румунії декла- 
рували себе «румунами». Осілі 
цигани-музиканти із сіл Глиниця 
та Шипинці (нині обидва села 
Кіцманського р-ну Чернів. обл.; 
розмовляли місц. говіркою укра- 
їнської) формували оркестри 
(зазвичай акордеон, скрипка, 
тромпет, тарамбука, контрабас та 
цимбали) і вирушали на заробіт- 
ки за кордон до Польщі. 

У 2-й Речі Посполитій, за пе- 
реписом 1930, мешкало близько 
30 тис. циган, більшість вели ко- 
човий спосіб життя (польська ро- 
ма, келдерари, ловари), осілі т. зв. 
карпатські цигани (бергітка ро- 
ма) жили переважно в Галичині. 
Найбільш заможними були кел- 
дерари, які мігрували наприкінці 
19 ст. з Румунії. Після 1918 їхні 
ватажки (із роду Квеків) прого- 
лошували себе королями. Трап- 
лялося, що на одній території 
було кілька «королів» новоприбу- 
лих циган, які конкурували з го- 
ловами місц. польс. циганських 
громад («шеро ром») за визнання 
місц. чи центр. владою. Водночас 
політика польс. урядів у нац. пи- 
танні коливалася між концеп- 
цією асиміляції та деклараційни- 
ми запевненнями щодо наявно- 
сті цілого ряду привілеїв, Гол. 
чин. у сфері к-ри. 

В рад. Україні перепис 1926 
зафіксував 13 750 циган (у містах 
-- 2570 осіб, у селах -- 11 тис. 
осіб), у Криму -- 1300 циган. 
Крім того, десятки тисяч циган 
кочували. У ході здійснення рад. 
політики «коренізації» протягом 
1921-24, виконуючи постанови 
ВУЦВК, відділи у справах нац. 
меншин окружних виконкомів 


виділяли циганам із місц. бюдже- 
тів кошти на буд-во житлових 
приміщень, культурно-освіт. за- 
кладів, відкриття кустарних май- 
стерень, земельні ділянки для ве- 
дення сільс. госп-ва. Восени 1927 
РНК УСРР ухвалила постанову 
«Про організацію виробничих ар- 
тілей циганів та про заходи сти- 
мулювання переходу кочуючих 
циганів до кустарної виробничої 
діяльності». У Києві, Полтаві, 
Харкові, Одесі, Вінниці та ін. мі- 
стах були відкриті циганські на- 
півпрофесійні та аматорські му- 
зично-хореографічні колективи. 

Упродовж 1928 в пд.-сх. ок- 
ругах України на осілий спосіб 
життя із зареєстрованих 1218 сі- 
мей (5302 особи) на Харківщині 
перейшло 417 сімей, Херсонщині 
-- 96, Одещині -- 68, Лубенщині 
-- 42, Миколаївщині -- 20. 1930-- 
32 у Сталінській окрузі оселилося 
420 сімей, Подільській окрузі -- 
110, Бердичівській окрузі -- 108, 
Тульчинській окрузі -- 101 сім'я. 
У містах цигани-чоловіки пра- 
цювали в кустарних майстернях, 
на з-дах, ф-ках, жінки -- у вироб. 
артілях, торгівлі. 

З початком колективізації 
сільського господарства в УСРР/ 
УРСР, на підставі постанови 
Центр. комісії у справах нац. 
меншин при ВУЦВК (1931) «Про 
прискорене притягнення мало- 
чисельних нацменів (ассирійців 
та циган) до хліборобства», поча- 
лася організація циганських кол- 
госпів, переважно невеликих, ос- 
кільки цигани мешкали на хуто- 
рах по 15--30 родин. Сільс. ци- 
ганське населення під час Голо- 
домору 1932-- 1933 років в УСРР в 
намаганні врятуватися поверта- 
лося до кочування, частина виї- 
хала з України. 

У ході втілення рад. політики 
«коренізації» в СРСР було ство- 
рено циганську писемність на 
базі кирилиці, формувалися осе- 
редки циганської інтелігенції. 
Наприкінці 1920-х рр. в СРСР 
друкувалися циганомовні журна- 
ли «Романи зоря» («Циганська 
зоря») та «Нево дром» («Новий 
шлях»). 1931 при Кибінеті націо- 
нальних меншин при ВУАН було 
створено циганський відділ і 
опубліковано працю О.Баранни- 
кова «Українські цигани». 24 січ- 
ня 1938 була прийнята секретна 
Постанова ЦК ВКП(б) «Про лік- 
відацію національних шкіл і на- 
ціональних відділень у школах». 


Циганські класи у школах були 
ліквідовані «як шкідливі, які від- 
городжують дітей від радянсько- 
го життя». Багато циган зазнали 
сталінських репресій, оскільки 
мали іноз. паспорти, валюту 
(іноз. монети, у т. ч. золоті) та 
родичів за кордоном. 

Під час Другої світової війни 
цигани служили в лавах Червоної 
армії, партизан. загонах, ци- 
ганські мистецькі колективи да- 
вали концерти на фронті. Гітле- 
рівці та їхні союзники на окупо- 
ваній території України винищи- 
ли бл. 30 тис. циган. Більше по- 
ловини жертв становлять цигани, 
депортовані в Україну з Румунії. 
Геноцид щодо кочових і осілих 
циган здійснювався як в органі- 
зованій, так і в спонтанній фор- 
мах. Згідно з постановою ВР Ук- 
раїни Мо 2084--ГУ від 2004 на 
держ. рівні в Україні щорічно 2 
серпня відзначається Міжнар. 
день голокосту ромів, досліджу- 
ється історія геноциду циган, 
встановлюються пам'ятні знаки 
на місцях розстрілів. (Див. Роми, 
геноцид ромів.) 

Після | визволення Криму 
1944 разом із кримськими тата- 
рами та ін. етнічними групами 
циган безпідставно депортували 
у сх. райони СРСР. Більшість 
циганомовних крим. циган по- 
вернулися в попередні місця вже 
1951--54. У рад. часи було вида- 
но низку урядових актів, спрямо- 
ваних на перехід кочових циган 
на осілість. Кочування майже 
повністю припинилося після 
указу Президії ВР СРСР 1956 
«Про залучення до праці циган, 
які займаються бродяжництвом». 
Цигани, отримавши прописку, 
стали прикріпленими до районів, 
в яких були виявлені органами 
МВС. Під загрозою криміналь- 
ного покарання цигани без особ- 
ливого на те дозволу від органів 
влади не могли залишати район 
свого проживання. Цигани і ни- 
ні дотримуються переважно 
квартального способу розселен- 
ня. Компактні поселення розта- 
шовані переважно на Закарпатті 
(49 т. зв. таборів). 1949 в Мукаче- 
вому було відкрито циганську 
школу (нині Хо 14). 

із поч. 1990-х рр. відбуваєть- 
ся сплеск активності самооргані- 
зації ромів. Нині діють кілька 
загальноукр. ромських громад. 
орг-цій, бл. 100 національно- 
культ. т-в регіонального і місц. 


рівнів. Ці орг-ції співпрацюють з 
укр. владою та міжнар. орг-ціями 
у вирішенні питань паспортиза- 
ції Ц. в У., підвищення освіт. рів- 
ня, доступу до послуг охорони 
здоров'я, захисту прав ромів Ук- 
раїни. 1999--2006 виходила все- 
укр. ромська газета-двотижневик 
«Романі яг» («Ромська ватра»). В 
Україні чимало циганських муз. 
виконавців, які працюють у різ- 
них напрямах і стилях (класика, 
фолк, джаз, рок). Віллі Пап-стар- 
ший заснував оркестр «Пап- 
джаз-квінтет», Закарпат. обласне 
т-во муз. к-ри ромів «Лаутарі», 
Ужгородський ромський театр і 
щорічний Міжнар. циганський 
джазовий фестиваль «Рар 1а77 
Бебі» (проходить із 1997 в Ужгоро- 
ді). Їз 2000 на базі циганського те- 
атру «Романо», заснованого 1.Кри- 
куновим у Києві 1993, щорічно 
проводиться Міжнар. фестиваль 
циганської к-ри «Амала» («Друзі»), 
в якому беруть участь десятки ци- 
ганських мистецьких колективів із 
різних регіонів України. із 2009 в 
ефірі Закарпат. обласної держ. те- 
лерадіокомпанії «Тиса-І» в редак- 
ції телерадіопрограм мовами нац. 
меншин вийшло понад 100 випу- 
сків програми «Романо джівіпен» 
(«Ромське життя»). 

8 квітня 2013 виданий указ 
Президента України про прий- 
няття «Стратегії захисту та інте- 
грації в українське суспільство 
ромської національної меншини 
на період до 2020 року». 

Культура та побут. У к-рі та 
побуті циган тривалий час збері- 
галися патріархальні риси: гро- 
мад. збори, кочування на тради- 
ційно визначеній території, ви- 
бори ватажків табору, розподіл 
прибутків між членами групи, 
звичаєве право, зокрема, суд з 
авторитетних осіб, існування за- 
лишків великої неподільної сім'ї. 
Серед циган стійко зберігаються 
поділ людей на «рома» (своїх) та 
«гадже» (чужих), повага до засад- 
ничих принципів своєї традицій- 
ної к-ри (зокрема правил риту- 
альної чистоти). Більшість Ц. в У. 
належать до православних, хоча 
серед них є і мусульмани, католи- 
ки та протестанти різних течій. 

Більшість циган вели кочо- 
вий спосіб життя, зберігаючи 
традиційні заняття: ковальство, 
конярство, стельмаство, різьбяр- 
ство, ювелірну справу, торгівлю, 
ворожіння, муз. виконавство. Се- 
ред чол. занять поширеними бу- 


ли торгівля і менжування (обмін) 
кіньми, у жінок -- ворожіння. 
Цигани уславилися як чудові 
митці -- музиканти, танцюристи, 
співаки. Всесвітньовідомою по- 
пулярністю на світських і реліг. 
урочистостях користувалося муз. 
мист-во циган. 


Літ.  Плохинский М. Цьгане в 
Старой Малороссий (по архивньм 
документам). «Зтнографическое обо- 
зрениєс», 1890, Мо 4; Филоненко В. 
Крьмские цьтане. «Записки коллегий 
востоковедов при Азиатском музеє 
АН СССР», 1930, т. 5; Баранніков О.П. 
Українські цигани. В кн.: Націо- 
нальні меншини Радянської України, 
кн. 2. К., 1931; Данілкин О. Культура 
циган України: минуле і сучасність. 
К., 2001; Зіневич Н.О. Цигани в Укра- 
їні: формування етносу і сучасний 
стан. «УЇЖ», 2001, Мо 1; Фрейзер А. 
Цигани. К., 2003; Черенков Л.Н. Не- 
которье проблемьт изучения цьтан в 
Украине. В кн.: Рома в Україні: Їсто- 
ричний та етнокультурний розвиток 
циган (рома) в Україні ХМІ-ХХ ст. 
Севастополь, 2006; Марушиакова БЕ., 
Попов В. Змі Котапі: избрано, т. 7. 
София. 2007; Закарпаття в етнополі- 
тичному вимірі. К., 2008; Наулко В. 
Етнічна ідентифікація і статистичний 
облік ромів України. В кн.: Роми Ук- 
раїни: із минулого в майбутнє. К., 
2008; Роми України: із минулого в 
майбутнє. К., 2008; Круглов А. Гено- 
цид цьтан в Украине в 1941--1944 гг. 
«Голокост і сучасність: Студії в Укра- 
їні і світі: Науковий часопис», 2009, 
Хо 2 (6); Горват Б., Горват А. Ромсь- 
кі музиканти Закарпаття: Енциклопе- 
дія. Ужгород, 2011; Бессонов М.В. Ци- 
ганська трагедія 1941--1945: Факти, 
документи, спогади, т. 2. Х., 2010; 
Тепбек А. А терогі оп Котапі дїаїесів іп 
ОКгаїпе: Весопсійпе Ппецізіїс апа 
еФпоєгарріс ага. «Вотапі 51їидіе5», 
2012, уоі. 22, по. 1, Ліпе. 


В.І. Наулко, Н.О. Зіневич. 


ЦИМБАЛКА, Велика Цимбалка і 
Мала Цимбалка -- кургани, роз- 
ташов. за 4 км на захід від центру 
с. Велика Білозерка Запоріз. обл. 
Розкопані 1867--68 Ї.Забєліним. 
Велика Цимбалка -- усипальня 
представника вищої скіф. знаті 
(див. Скіфи), датована 350--330 
до н. е. Насип (висота 15 м) 
розкопано частково, під ним 
виявлено пограбовану катакомбу 
(глибина 8,5 м) з 3-ма камерами 
та могилу 6-ти коней. Від шат 
похованих збереглися частини 
панцира, бойового пояса, золоті 
платівки із зображенням Медузи, 
грифона та зайця. Четверо коней 
мали бронз. вуздечні набори зі 
срібними наносниками, інші два 
-- золоті. Нащічники обох коней 
завершуються стилізованим 30- 
браженням голів дельфінів. На- 


лобні пластини відтворюють двох 
грифонів у геральдичній позі та 
змію-діву -- праматір скіфів 
(остання з пластин є одним із 
найбільш відомих витворів гре- 
ко-скіф. мист-ва). 

Мала Цимбалка -- курган 
бронзового віку. До його насипу 
(висота 5 м) впущені поховання 
знатного скіфа та кімерійця (чор- 
ногорівський тип), при якому бу- 
ли 5 бронзових, 5 кістяних нако- 
нечників стріл, бронз. вудила, 
золота рурочка та глиняний глек. 
Скіф лежав у колоді, у катакомбі 
(глибина 2,5 м), яку «охороняли» 
пес та оберіг із 30-ти щелеп яко- 
їсь тварини, нанизаних на ре- 
мінь. Небіжчик мав золоту грив- 
ну, залізні меч та списи, 2 сагай- 


даки зі стрілами, 2 комплекти 


бронз. вузди, казан, дерев'яні 
бочку та великий кухоль з 3-ма 
золотими платівками із зобра- 
женнями лева та риб. Поховання 
датується 2-ю пол. 5 ст. до н.е. 

Літ: (Ильинская В.А., Теренож- 
кин А.И. Скифия МІ --ТУ вв. до н. 3. 
К., 1983; Алексеев А.Ю. Скифское по- 
требение У в. до н. з. в кургане Малая 
Цимбалка. «Археологический сбор- 
ник  Государственного  Зрмитажа» 
(СПб.), 1995, вьт. 32. 


Ю.В. Болтрик. 


ЦИТОВИЧ Петро Павлович (19 
(07).10.1843, за ін. даними, 1844 
-- 01.11(19.10).1913) -- право- 
знавець, публіцист. Д-р цивіль- 
ного права (1873), професор (1873). 
Н. в Чернігівській губернії. 1866 
закінчив юрид. ф-т Харків. ун-ту 
та був залишений у ньому про- 
фесорським стипендіатом кафе- 
дри цивільного права. У лютому 
1870 захистив магістерську дис. 
на тему: «Вихідні моменти в істо- 
рії російського права спадкуван- 
ня». Потім перебував у закордон- 
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ЦИТОВИЧ 


П.П. Цитович. 


Курган Велика 
Цимбалка. Золоті 
кінський налобник 
із змією-дівою та 
нащічники. 
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цих 


ному наук. відрядженні, під час 
якого в січні 1871 затверджений 
штатним доцентом кафедри ци- 
вільного права Харків. ун-ту. Пі- 
сля повернення у квітні 1873 за- 
хистив докторську дис. за моно- 
графією «Гроші в галузі цивіль- 
ного права». У травні 1873 обра- 
ний доцентом, а в жовтні 1873 -- 
екстраординарним професором 
кафедри цивільного права Ново- 
рос. ун-ту в Одесі. Викладав кур- 
си торг. і вексельного права, у 
січні 1874 обраний ординарним 
професором і став читати курс 
цивільного права. Із 1880 -- на 
службі у ШПравительствуючому 
Сенаті. 1881--83 перебував у 
наук. відрядженні за кордоном 
(Німеччина). 1884 став ординар- 
ним професором кафедри торг. 
права Київ. ун-ту, а згодом був 
переведений на кафедру цивіль- 
ного права з додатковим дору- 
ченням читати лекції з торг. пра- 
ва. 1894, у зв'язку з призначен- 
ням членом ради міністра фінан- 
сів Рос. імперії, переїхав до 
Санкт-Петербурга. Одночасно 
(із вересня 1890) працював у Пе- 
тербурзькому університеті на ка- 
федрі торг. права: завідувач, від 
серпня 1903 -- заслужений про- 
фесор. У квітні 1911 призначе- 
ний сенатором. Брав участь у 
підготовці Вексельного статуту та 
кількох законопроектів. 

Досліджував проблеми ци- 
вільного права, питання торг. і 
вексельного права. Осн. праці: 
«Лекції з торговельного права, 
що читаються в Новоросійському 
університеті» (вип. 1--2, 1873-- 
74), «Курс російського цивільно- 
го права, т. І: Загальна частина. 
Вчення про джерела права» 
(1878), «Нарис основних понять 
торговельного права» (1886), 
«Курс вексельного права», «30- 
бов'язання: конспект лекцій з 
російського цивільного права» 
(обидві -- 1887), «Морське торго- 
вельне право» (1889), «Підручник 
торговельного права» (1891), 
«Нариси з теорії торговельного 
права» (1901--02). 

П. у м. С.-Петербург. 

Літ. Завадский А.В. Петр Павло- 
вич Цитович: Краткий очерк научной 
деятельности (1844--1913). М., 1913; 
Удинцев В.А. Петр Павлович Цитович. 
Пг., 1914; Синайский В.И. Памяти Пе- 
тра Павловича Цитовича. В кн.: Тру- 
ДЬ Киевского юридического обще- 
ства за 1911, 1912, 1913 и 1914 гг. К., 
1915; Цитович И.К. Петр Павлович 
Цитович -- профессор права, писа- 
тель И государственньй деятель. «Го- 


сударство и право», 1994, Мо 2; Белов В. 
«..Несомненно знающий и испьтан- 
ньй цивилист». В кн.: Цитович П.П. 
Очерк основньх понятий торгового 
права. М., 2001; Самойленко О.О., 
Усенко І.Б. Цитович Петро Павлович. 
В кн. Антологія української юридич- 
ної думки, т. 6. К., 2003. 


О.О. Самойленко, І.Б. Усенко. 


ЦИХ Володимир  Францович 
(1805--01.05(19.04).1837) -- істо- 
рик, професор заг. історії, ректор 
Київ. ун-ту. Н. в Харківській гу- 
бернії в сім'ї військовослужбовця. 
Після закінчення Катериносл. 
г-зії 1822 вступив на філол. ф-т 
Харків. ун-ту, який закінчив 1825 
зі ступенем кандидата. Із 1831 
почав викладання заг. історії в 
Харків. ун-ті. 1833 захистив магі- 
стерську дис. з історії на тему: 
«Вирішення питання щодо по- 
стійного збільшення маси істо- 
ричних відомостей і розширення 
обсягу історії: чи не потрібно 
змінити звичний спосіб викла- 
дання цієї науки і який він має 
бути, як взагалі, так і особливо в 
університетах?» З відкриттям 
1834 Київ. ун-ту -- екстраорди- 
нарний, ординарний (1835) про- 
фесор заг. історії, декан 1-го від- 
ділення (історико-філол.) філос. 
ф-ту, ректор (1836) ун-ту. 

Крім магістерської дисерта- 
ції, Ц. залишив після себе лише 
кілька промов і статей (переваж- 
но з рим. історії). Сучасники від- 
значали насамперед викладацьку 
майстерність професора, серед 
вихованців якого був М.Косто- 
маров. Дослідник історії Київ. 
ун-ту В.Шульгин зазначав, що Ц. 
«вважався окрасою університету». 
У Харків. і Київ. ун-тах він читав 
лекції з давньої, середньовічної і 
нової історії (до серед. 18 ст.). В 
основу курсу давньої історії Ц. 
поклав посібники відомого істо- 
рика А.-Г.Геерена, зокрема «По- 
сібник з історії систем євро- 
пейських держав та їхніх коло- 
ній», твори Б.-Г.Нібура з рим. 
історії. Лекції із середньовічної 
історії грунтувалися на працях 
Ф.Гізо, ОЛТьєррі, нім. історика 
Ф. фон Раумера та ін. Їстор. сві- 
тогляд Ц. формувався під впли- 
вом універсальної концепції історії 
Й.-Г.Гердера з її космополітич- 
ним,  культурно-орієнтованим 
націоналізмом, суб'єктивно-ідеа- 
лістичної історіософії Ф.-В.Шел- 
лінга і романтичного напряму 
європ. історіографії. Історичний 
процес розглядався Ц. як органіч- 
не поєднання одиничного і за- 


гального, як «єдиний потік». Під 
загальним він розумів «люд- 
ство в цілому», а одиничне ви- 
ступало у формі дій «людини на 
громадянській, розумовій і мо- 
ральній ниві його буття». На 
думку Ц., істор. розвиток окре- 
мих осіб і націй, народів, д-в і 
людства в цілому здійснювався 
шляхом прогресу як морального 
самовдосконалення. Роль особи 
в історії він визначав за її участю 
в поширенні серед народу ідей 
гуманізму, справедливості, за- 
гальнолюдської моралі. Ц. наго- 
лошував і на дидактичній функ- 
ції історії, яка повинна звертати 
особливу увагу на висвітлення 
тих періодів, які демонструють 
високий моральний стан люд- 
ства. Універсальна концепція іс- 
тор. процесу Ц. грунтувалася на 
понятті «цілої сукупності життя 
роду людського». Привертає ува- 
гу його оригінальна періодизація 
всесвітньої історії. Він виступав 
проти традиційного поділу все- 
світньої історії на стародавню, 
середньовічну і нову, оскільки 
такий поділ не відповідав сучас- 
ному стану науки і самому по- 
няттю історії. Ц. пропонував та- 
кий поділ: 1) історія азіатського, 
або східного людства; 2) історія 
народів еллінських та італійсь- 
ких; 3) історія народів середньої 
та північної Європи. Щодо проб- 
леми пізнання історії, то Ц. у ду- 
сі пануючих у його час історіо- 
софських систем вважав, що до- 
слідник має проникнутися «духом 
часу». Конкретно-істор. дослі- 
дження повинне було грунтува- 
тися на фактах, оскільки «одні 
лише факти, одна предметність 
дає життя опису». Історик мав 
з'ясовувати взаємозв'язок і при- 
чини істор. подій. 

Тв. Несколько слов о величий 
духа. «Украйнский журнал», 1825, 
Хо 16, ч. 7; Взгляд на историческую 
жизнь народа зллино-македонского. 
«Журнал Министерства народного 
просвещения», 1835, май; О цели и 
пользе вьсСших учебньх заведений. В 
кн. Записки и речи, читанньюе при 
открьтий Императорского Универси- 
тета святого Владимира, 15 июля 1834 
года. К., 1840. 

Літ.: Шульгин В. История Универ- 
ситета святого Владимира. СПб., 
1860; Бузескул В.П. Всеобщая история 
и ее представители в России в ХІХ и 
начале ХХ века, ч. 1. Л., 1929; Стель- 
мах С. Історична наука в Україні епо- 


хи класичного історизму (ХІХ -- по- 
чаток ХХ ст.). К., 2005. 


С.П. Стельмах. 


ЦИЦЮРА (Цюцюра, Цецюра) 
Тимофій (р. н. невід. -- п. після 
1671) -- військ. і політ. діяч Ук- 
раїни 2-ї пол. 17 ст., переяслав. 
полковник, наказний гетьман. 
Перша документальна згадка про 
Ц. як про козака Переяславського 
полку належить до осені 1653. 
Згідно ж із його особистими 
твердженнями участь у війні 3 
Річчю Посполитою брав з 1648. 
Наприкінці літа -- на поч. осені 
1658 обійняв уряд переяслав. 
полковника. Впродовж осені 
1658 -- літа 1659 на чолі полку на 
боці Ї.Виговського воював проти 
опозиційних гетьману сил та рос. 
військ, у т. ч. брав участь у Коно- 
топській битві 1659. На варшав- 
ському вальному сеймі 1659 був 
нобілітований. Наприкінці серп- 
ня 1659 Ц. вже виступив одним з 
організаторів антигетьман. зако- 
лоту на Лівобережжі, керував 
знищенням прогетьманськи на- 
лаштованої старшини та польс. 
гарнізонів. За окремими повідом- 
леннями, саме Ц. очолював ко- 
заків, які напали на загін Ю.Не- 
мирича та вбили останнього. 29 
вересня 1659 влаштував у Перея- 
славі (нині м. Переяслав-Хмель- 
ницький) урочисту зустріч рос. 
військам на чолі з кн. О.Трубець- 
ким і склав присягу на вірність 
цареві Олексію Михайловичу. На- 
передодні Переяслав. ради 1659 
Ц. виступав одним із претенден- 
тів на гетьманство. У ході укра- 
їнсько-рос. переговорів 1659 під- 
тримував позицію рос. сторони, 
виступав за збільшення військ. 
присутності Москви в Україні, 
обмеження гетьман. повнова- 
жень. Відповідно до Переяслав- 
ських статей 1659 Ц. був звіль- 
нений з-під юрисдикції гетьма- 
на. На поч. 1660 відвідав Москву, 
де був прийнятий царем Олексі- 
єм Михайловичем. Під час кам- 
панії 1660 в ранзі наказного 
гетьмана очолював лівобережні 
козац. полки, що діяли спільно з 
рос. військами В.Шереметєва. 
Брав участь у Чуднівській кампа- 
нії 1660. Після укладення 1660 
гетьманом Ю.Хмельницьким Чуд- 
нівського договору з польс. коро- 
лем Яном П Казимиром Ваза Ц. 
на чолі 2 тис. козаків перейшов 
до польс. табору. За неузгодже- 
ність своїх дій з гетьман. урядом 
і польс. командуванням був за- 
арештований і понад рік перебу- 
вав під вартою на території 
Польщі. Після повернення в Ук- 


раїну Ц. заарештований уже рос. 
адміністрацією. В ув'язненні пе- 
ребував спочатку в Москві, зго- 
дом -- у Томську (нині місто в 
РФ). Востаннє документальна 
згадка про Ц. (як про в'язня) зу- 
стрічається під 1671. Подальша 
доля не відома. 

Дж.: Отабомукі А. Оіслузвіе звротіп- 
кі, с. 1. Кгакому, 1845; /епііса ... Т.аторі- 
з8іе5 аїбо Кгопісла, 8. 2. М агзгама, 1853; 
Акть Южной и Западной России, т. 
4-8, 15. СПб., 1863--92; Акть Мо- 
сковского государства, т. 2--3. СПбБ., 
1894--1901; Памятники, изданнье 
Киевской комиссией для разбора 
древних актов, т. 4. К., 1859; Памят- 
ники, изданнье Киевской комиссией 
для разбора древних актов, т. 3. К., 
1898 (2-ге вид., доповнене). 

Літ: Костомаров Н. Гетманство 
Вьговского. В кн. Костомаров Н. Со- 
брание сочинений, кн. 1. СПб., 1902; 
Його ж. Гетманство Юрия Хмельниц- 
кого. Там само, кн. 5. СПб., 1905; Ки- 
Баїа І. УМоіпу Фипзкіе і роко) оПмзкі 
1657--1660. Іжмом, 1922; Петровсь- 
кий М. Українські діячі ХМІЇ віку, 
вип. 1: Тиміш Цицюра. К., 1929; Гру- 
шевський М.С. Їсторія України-Руси, 
т. 9, ч.2 -- т. 10. К., 1997--99; Яковле- 
ва Т. Гетьманщина в другій половині 
50-х років ХМП століття: Причини і 
початок Руїни. К., 1998; Горобець В. 
Еліта козацької України в пошуках 
політичної легітимації: стосунки З 
Москвою та Варшавою, 1654--1665. 
К., 2001; Його ж. «Волимо царя схід- 
ного...»: Український Гетьманат та ро- 
сійська династія до і після Переясла- 
ва. К., 2007; Смолій В.А., Степан- 
ков В.С. Богдан Хмельницький (со- 
ціально-політичний портрет). К., 2009. 


В.М. Горобець. 


ЦІЛИННИХ ЗЕМЕЛЬ ОСВО- 
ЄННЯ -- програма, що здійсню- 
валася 1954-60 в СРСР, щоб 
розв'язати зернову проблему й 
збільшити вир-во с.-г. продукції. 
Передбачала введення в обіг зе- 
мельних ресурсів сх. регіонів 
(Казахстан, Західний та Східний 
Сибір, Урал, Поволжя, частково 
Пн. Кавказ, Далекий Сх. та ін.). 
Були розорані площі цілинних та 
перелогових земель у 41,8 млн га 
(у т. ч. в Казахстані -- 25,5 млн 
га). У рамках реалізації заходів 
цієї програми, спрямованої на 
освоєння нових земельних маси- 
вів, також в УРСР на Поліссі про- 
вадилось осушення боліт і забо- 
лочених територій. 

ідею освоєння нових земель 
запропонував 1-й секретар ЦК 
КПРС М.Хрущов у лютому 1954. 
Для найшвидшого розв'язання 
зернової проблеми в СРСР, під- 
йому с.-г. вир-ва необхідно було 
зорати й засіяти гігантські степо- 


ві простори в сх. регіонах, де бу- 
ли складні кліматичні умови, не 
існувало вироб. бази, соціальної 
інфраструктури. 

Освоєння цілини провадило- 
ся за рахунок госп-в Європ. ча- 
стини СРСР. Передбачалося спря- 
мування на цілину величезних 
фінансових, людських, матері- 
ально-тех. ресурсів, і значну ча- 
стину витрат повинна була взяти 
на себе Україна. 

Україна зробила вагомий 
внесок в освоєння цілини, зокре- 
ма, забезпечуючи її кадрами ме- 
ханізаторів, спеціалістів сільс. 
госп-ва,  матеріально-технічно 
оснащуючи цілинні госп-ва. 

22 лютого 1954 вирушив пер- 
ший ешелон комсомольців-трак- 
тористів з Київщини, які мали 
працювати у Федорівському р-ні 
Кустанайської обл. Казахської 
РСР. На початку березня лише з 
Дніпроп. та Він. областей до Ка- 
захстану прибули 460 механізато- 
рів, з Херсонщини -- 327. А до 
кінця березня 1954 з України на 
освоєння цілинних земель виїха- 
ли вже 20 тис. осіб, гол. чин. ме- 
ханізатори, з них до Казахстану 
-- 1 тис. Упродовж 1954--55 на 
цілину виїхали понад 60 96 ви- 
пускників с.-г. вузів, технікумів 
та професійно-тех. уч-щ. 1954--55 
до районів освоєння нових 3е- 
мель Казахстану з України при- 
були понад 93 тис. осіб. Значною 
була кількість спеціалістів уп- 
равлінської ланки, які працюва- 
ли директорами радгоспів, агро- 
номами, бухгалтерами. Велику 
допомогу надала Україна цілин- 
никам кадрами масових профе- 
сій. 1955 з усіх її областей були 
направлені в цілинні райони 3100 
будівельників з устаткуванням 
для буд. робіт, котрі споруджува- 
ли пункти заготівлі зерна, елева- 
тори, госп., житлові та культур- 
но-побутові об'єкти. Цілинника- 
ми стали понад 5 тис. жінок з Ук- 
раїни, які працювали вчителями, 
медпрацівниками, зв'язківцями, 
доярками, трактористками та ін. 
Щоліта на сезонні роботи добро- 
вільно їхали з України сотні ти- 
сяч студентів, демобілізованих 
воїнів строкової служби та ін. 

Упродовж 1954--56 з України 
цілинники одержали 200 тис. 
тракторів, велику кількість ком- 
байнів та ін. с.-г. машин. Понад 
90 підпр-в Києва, Харкова, Дні- 
пропетровська, Львова, Одеси ви- 
конували держ. замовлення З 
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вир-ва тракторів, бульдозерів, 
плугів, кранів, запчастин, різного 
устаткування. Важливе значення 
мала допомога України цілинни- 
кам комплектами збірних будин- 
ків, буд. матеріалами, продуктив- 
ною худобою, посівним матеріа- 
лом. З Чернів. обл. 1961 було на- 
правлено до Казахстану понад 
1580 голів племінної худоби. На- 
правлялися медикаменти та устат- 
кування для лікарень, усе необ- 
хідне для оснащення шкіл та б-к. 

Загалом 1954--61 майже 42 млн 
га цілинних і перелогових земель 
були зорані. Цілинні землі швид- 
ко освоювалися. Уже 1954 цілина 
дала бл. 40 96 валового збору зер- 
на в СРСР. Програма принесла 
результати, хоча з України ви- 
черпувала ресурси, потрібні для 
розвитку її сільс. госп-ва. 

За короткий час у цілинних 
районах вдалося створити сотні 
нових радгоспів. Казахстан пере- 
творився в один із найпотужні- 
ших виробників зерна. Велику 
кількість радгоспів, які були осн. 
формою організації с.-г. вир-ва 
в цілинних районах, створили 
вихідці з України: «Київський», 
«Харківський» у Кустанайській 
обл., «Херсонський» в Акмо- 
линській обл., «Чернігівський», 
«Сімферопольський»,  «Одесь- 
кий», «Львівський» та ін. Упро- 
довж 1954--56 на казахській зем- 
лі посланці з України заснували 
54 радгоспи, з Білорусі -- 22. 
1956 в радгоспах Казахстану, Зх. 
Сибіру та Пн. Кавказу працюва- 
ли понад 75 тис. укр. юнаків та 
дівчат. Багато українців оселили- 
ся на цілинних землях і залиши- 
лися там жити. Був даний по- 
штовх для швидкого розвитку сх. 
регіонів СРСР -- виникли нові 
електрифіковані селища й міста, 
були прокладені автомобільні 
шляхи. Освоєння цілини супро- 
воджувалося глибокими соціаль- 
но-економічними змінами в 
житті місцевих мешканців. 

Проте це був екстенсивний 
шлях розвитку сільс. госп-ва. Не- 
висока врожайність, відсутність 
належної матеріально-тех. бази 
та соціальної інфраструктури, 
нелегкі умови праці й побуту лю- 
дей ускладнювали освоєння ці- 
лини. У ході освоєння цілини бу- 
ли допущені прорахунки -- ма- 
сова оранка степів викликала 
низку негативних екологічних 
наслідків, зокрема вітрову ерозію 
грунтів. Серйозною проблемою 


стало те, що чимало зернових 
госп-в створювалися на мало- 
продуктивних землях, упродовж 
тривалого часу такі госп-ва були 
збитковими та існували за раху- 
нок дотацій з держ. бюджету. 

Подальший розвиток зерно- 
вого госп-ва в цілинних районах 
потребував дедалі більших капі- 
таловкладень з держ. бюджету. 
Рад. уряду не вдалося досягти за- 
планованого збільшення с.-г. 
вир-ва. Уже 1963 СРСР постав 
перед необхідністю закуповувати 
зерно за кордоном. Заг. збір зер- 
нових на цілинних землях стано- 
вив: у 1950 -- 25,6 млн т (31,5 96 
від збору зерна по всьому СРСР), 
у 1960 -- 58,7 млн т (46,8 96), у 
1976 -- 52,6 млн т (36,9 95). У на- 
ступні роки, у серед. 1980-х, ці- 
линні землі займали 29,5 90 усієї 
посівної площі СРСР, збір зерна 
з них становив 18 96 від загально- 
го по країні. 

Програма освоєння цілини 
сприяла розширенню посівних 
площ у СРСР та дала змогу 
збільшити зернове вир-во, проте 
вона дала переважно коротко- 
строковий ефект. 

Літ.: Матеріали лютнево-березне- 
вого (1954) Пленуму ЦК КПРС: По- 
станова «Про дальше збільшення ви- 
робництва зерна в країні та про 
освоєння ЦілИиННИХ 1 Перелогових зе- 
мель» (2 березня 1954 року). К., 1954; 
Беренштейн Л., Горак В. Україна - 
цілинним землям. К., 1962; Хру- 
щов М.С. Доповідь на березневому 
(1962 р.) Пленумі ЦК КПРС. К., 1962; 
Фиников В.Ф. Украйнский народ -- 
целинньм землям Казахстана. К., 
1975; Баран В.К., Даниленко В.М. Ук- 
ратна в умовах системної кризи 
(1946--1980-ті рр.). К., 1999; Панчен- 
ко П.П. та ін. Аграрна історія Украї- 
ни. К., 2007. 

Л.В. Ковпак. 


ЦЛО -- див. Мито головне. 


ЦУМАНЬ -- с-ще міськ. типу 
Ківерцівського р-ну Волинської 
області. Розташов. на р. Путилів- 
ка (прит. Горині, бас. Дніпра). 
Населення 6,2 тис. осіб (2011). 
Відома навколишніми лісами 
(Цуманська пуща). 

Село Ц. уперше згадане 1557, 
із 1583 до 1939 його власниками 
були князі Радзивілли (із 1586 Ц. 
входила до Олицької ординації). 
Належало до Луцького пов. Во- 
линського воєводства, після 3-го 
поділу Фечі Посполитої (1795; 
див. Поділи Польщі 1772, 1793, 
1795) -- до Луцького пов. спочат- 
ку у складі Волинського намісниц- 


тва, із 1797 -- Волинської губернії. 
1907 засновано велику лісопилку 
(у рад. час -- деревообробний 
комбінат, нині -- ВАТ «Цумань»). 

Під час Першої світової війни 
в районі Ц. з осені 1915 до почат- 
ку літа 1916 проходила лінія 
фронту. Їз літа 1919 де-факто, а з 
1921 де-юре Ц. належала Польщі. 
До вересня 1939 входила до Луць- 
кого пов. Волин. воєводства. 

Їз вересня 1939 Ц. -- у складі 
СРСР. 1940--62 -- райцентр. 1940 
отримала статус с-ща міськ. ти- 
пу. Їз 29 червня 1941 до 2 лютого 
1944 тривала гітлерівська окупа- 
ція, під час якої в Цуманській 
пущі діяли підрозділи Українсь- 
кої повстанської армії, Армії Кра- 
йової та рад. партизанів. У від- 
повідь на дії останніх гітлерівці 
в червні 1942 в Ц. розстріляли 
120 укр. сімей («Цуманська тра- 
гедія»), а в листопаді 1943 роз- 
стріляли бл. 300 осіб і спалили 
селище. 

із 1955 діє лісгосп, при якому 
створено дендропарк і музей лі- 
сового госп-ва. Із 2010 існує (ли- 
ше на папері) нац. природний 
парк «Цуманська пуща». 

Літ.: Военно-статистическое опи- 
сание Вольшнской губерний. К., 1887; 
МІС УРСР: Волинська область. К., 1970; 


Денисюк В. Волинь: Події, факти, ци- 
фри. Луцьк, 1997. 


Т.С. Водотика. 


ЦЮРУПИНСЬК (до 1928 -- 
Олешки) -- місто Херсонської 
області, райцентр. Розташов. на 
лівому березі дніпровського ру- 
кава Конка. Населення 25,2 тис. 
осіб (2011). 

1784 в урочищі Олешки осе- 
лилося 50 родин держ. селян-пе- 
реселенців (див. Державні селя- 
ни), що й поклало початок «ка- 
зенному поселенню» (деякий час 
мало офіц. назву Дніпровськ). 
1796 -- центр Дніпровського пов. 
у складі Таврійської області. 
1797--1802 -- у Перекопському 
пов. Новоросійської губернії. Їз 
1802 -- центр відновленого Дніп- 
ровського пов. у складі Тав- 
рійської губернії. Їз 1876 має ста- 
тус міста. Осн. заняттями насе- 
лення були сільс. госп-во, ри- 
бальство, обслуговування пере- 
прави через Дніпро. Наприкінці 
19 ст. на околиці міста було за- 
сновано Свято-Успенський жін. 
монастир. Напередодні Першої 
світової війни в місті проживало 
більше 9 тис. осіб. 


Рад. владу остаточно встано- 
влено 17 жовтня 1920. Їз 1923 -- 
райцентр у складі Херсонської 
округи. 1928 Олешки переймено- 
вано на Ц. на честь місц. уро- 
дженця О.Цюрупи. Їз 1932 - рай- 
центр у складі Одеської області, із 
1937 -- Миколаївської області. 

Ц. був окупований гітлерів- 
цями з 10 вересня 1941 до 4 ли- 
стопада 1943. Після звільнення 
міста бої за дніпровські плацдар- 
ми поруч із Ц. точилися до 20 
грудня 1943. 

із 1944 Ц. -- райцентр Хер- 


сон. обл. 1963 Цюрупинський 
р-н ліквідовано, 1965 -- відно- 
влено. 


У рад. час Ц. став значним 
пром. центром (целюлозно-папе- 
рова, харчова пром-сть та ін.). Із 
1927 діє лісомеліоративна дослід- 
на станція (із 1993 -- Степовий 
філіал НДІ лісового госп-ва та аг- 
ролісомеліорації), яка займається 
залісненням Олешківських пісків. 

Серед збережених пам'яток 
-- будівлі синагоги та г-зії, в якій 
навч. М.Куліш. На кладовищі 
«Панкєєва дача» -- могила вина- 
хідника електричного трамваю 
Ф.Піроцького. На сх. околиці мі- 
ста -- рештки Олешківської Січі. 
Діє краєзнавчий музей. 

Літ: ЇМІС УРСР: Херсонська 
область. К., 1972; Орлова 3.С., Рат- 
цер И.Д. Из историий заселения Хер- 
СОНЩИНЬ І: Краткий справочник. Хер- 
сон, 1993; Титова О. Археологічне 
вивчення Олешківської Січі низового 
Дніпра. «Краєзнавство», 2011, Мо 2. 


Д.С. Вирський. 


ЦЮЦЮРА Теодор-Богдан Вікто- 
рович (Сіисійга Треодоге Вораап; 
10.01.1919--15.11.2000) -- історик 
і правознавець. Д-р права (1947), 
д-р політ. н. (1962), професор. 
Дійсний член Наукового това- 
риства імені Шевченка, Українсь- 
кої вільної академії наук. Н. в 
с. Кобаки (нині село Косівського 
р-ну Ївано-Франк. обл.) в сім'ї 
директора школи. 1931--37 здо- 
бував середню освіту в 2-й держ. 
г-зії у Станіславові (нині м. Іва- 
но-Франківськ). 1937--39 навч. в 
Академії закордонної торгівлі у 
Львові, 1938--41 -- на ф-ті права 
Львів. ун-ту. 

Їз 1944 -- на еміграції, 1945-- 
50 продовжував вивчати право в 
Мюнхенському ун-ті та Українсь- 
кому вільному | університеті 
(Мюнхен; Зх. Німеччина). 1947 
отримав ступінь д-ра права, 1949 
-- габілітованого д-ра правничих 


наук. 1947 -- асистент права, 
1950 -- доцент, потім -- профе- 
сор УВУ. 1945--48 -- секретар, 
1948--50 -- гол. секретар ф-ту 
права і сусп. наук УВУ. Брав ак- 
тивну участь у суспільно-політ. 
житті: був членом управи Цен- 


трального союзу укр. студент- 
ства, 1949 -- член-засновник 
Об'єднання укр. студентського 


академічного т-ва «Зарево», пев- 
ний час очолював його правни- 
чо-сусп. комісію. 

1951 переїхав до США. 1952-- 
53, 1959--61 вивчав порівняльне 
правознавство, 1953 здобув сту- 
пінь магістра, 1962 -- д-ра політ. 
наук у Колумбійському ун-ті 
(США). 1953--61 -- наук. аси- 
стент «Нової школи соціальних 
досліджень», Їз 1962 -- асистент 
професора, із 1963 -- асоційова- 
ний професор, із 1969 -- профе- 
сор політ. наук, 1969--86 -- голо- 
ва відділу політ. наук Ун-ту Свя- 
тої Марії в Галіфаксі (пров. Нова 
Шотландія, Канада). 1986--92 -- 
ректор, 1992--94 -- проректор 
УВУ. 

Член Канад. ради міжнар. 
права, Канад. славістичної асоці- 
ації, член управи Українського іс- 
торичного товариства та редко- 
легії час. «Український історик». 
1964 -- один із співзасновників 
Укр. асоціації університетських 
професорів, певний час -- за- 
ступник її голови. 

Фахівець з історії укр. права. 
Досліджував також становище 
УРСР на підставі міжнар. права. 
Брав активну участь у написанні 
«Енциклопедії українознавства», 
член редколегії та автор статей 
про земельне і трудове право в її 
заг. частині. Також один із гол. 
співробітників енциклопедії «1)К- 
гаїіпе: А Сопсізе Епсусіоредіа» 
(т. 1--2, 1963--71). 

П. у м. Торонто (пров. Онта- 
ріо, Канада). 

Праці: Совітський виклад старо- 
трецької політичної доктрини. Б/м, 
1958; Іепіп'я іфеа ої а птлийіпайопа! 
сопатопуваї й. «ТПпе Аппаїз ої "ре |К- 
тапіап Асадету ої Агі5 апа Зсіепсе8 іп 
Фе 0.5.», 1962--63, по. 1--2 (29--30); 
Боротьба українців у Віденському 
парламенті за загальне виборче право 
і національну автономію. «Українсь- 
кий історик», 1980, Мо 1--4 (65--68); 
Тре 4іес ої Викоміпа, 1861--1914: ап 
Агепа ої Китапіап- ОКтаїпіап сопіісів 
апа соорегаїїоп. «Науковий збірник 
Українського вільного університету», 
1982, т. 9 (у співавт.); ТРе гоіе ої Сег- 
тап Іапеиаєе апа Сегтап сопатипісу 
іп Фе птиїшіпеца! Аий5ігіап Кгопіапа ої 


ВиКоміпа, 1775--1918. «Уаргбисііе дег 
Окгаїпекипає», 1982, пг. 19; Тпе Ро- 
їяв- ОКтаїпіап сопПісіє апа соорегайоп 
іп Фе Саїісіап дїіеї апа Аи5зігіап рагііа- 
тепі, 1861--1914. Там само, 1983, пг. 
20; Веіогиззіап апа ЮКгаїпіап соипіег- 
дгай5 Гог Ше йг5: Сопяйиіоп ої ре 
0558. Там само, 1984, пг. 21; Ріе ик- 
таїпізспе Ехіїдетеіп5спай іп ШЮеціє- 
сріапа 1945--1952. Там само, 1986, пг. 
25; Церква і держава в Київській Русі: 
проблематика державности і статусу 
Церкви. «Науковий збірник Українсь- 
кого вільного університету», 1988/89, 
т. 13; Кігспе пп 51аді іп дег Куїїуег 
Киз'. «/арпгбисріе дег ЮКгаїпекипає», 
1990, пг. 27; Сопитоп огвапігацопа! еї- 
Тогі5, 1945--1952: 5ігисіиге апа реоріє. 
В кн. Те геїцрее ехрегіепсе: | Жгаїпі- 
ап Аізріасед рет5оп8 айег М/огід Маг П. 
Едтопіоп, 1992. 

Літ.: Монолатій І., Вишиванюк О. 
Мюнхенська школа історії України 
(1946--1991): Історіографічні дослі- 
дження. Коломия, 2001; Винар Л. Рек- 
тор Теодор Богдан Цюцюра (1919-- 
2000). «Український історик», 2004, 
т. 41, Мо 1-2 (161--162). 

Н.О. Лаас. 


ЦЯПКА Іван (1834 -- серпень 
1920) -- військ. і політ. діяч, ак- 
тивний учасник національно- 
визвол. змагань 1914--20. Н. в 
с. Хишевичі (нині село Горо- 
доцького р-ну Львів. обл.). Закін- 
чив г-зію в Перемишлі, Львів. 
ун-т. Один із провідних діячів нац. 
студентського руху за укр. ун-т у 
Львові, т-в «Сіц» і «Січові стріль- 
ці», організатор виступів проти 
москвофільства в Галичині. Пере- 
слідувався властями, піддавався 
арештам й ув'язненням (1908, 
1910). У роки Першої світової вій- 
ни -- командир сотні Легіону Ук- 
раїнських січових стрільців на рос. 
фронті (1914--18). Після утво- 
рення Західноукраїнської Народної 
Республіки -- командир підрозді- 
лів Української Галицької армії в 
українсько-польській війні 1918-- 
1919 та в боях проти більшовиць- 
ких і денікінських військ у Пра- 
вобережній Україні. У травні 1920 
заарештований органами ВЧК й 
вивезений до підмоск. концтабо- 
ру Кожухів, згодом -- на Солов- 
ки, де страчений. 

Літ: За волю України: історич- 
ний збірник УСС. Нью-Йорк, 1967; 
Максимчук І. Кожухів. Львів, 1930; 
Українські січові стрільці 1914--1920. 
Львів, 1935; Дуда І. З отаманом Цяп- 
кою на кораблі смерті. «Літопис Чер- 
воної Калини», 1937, ч. 6; Литвин М., 
Науменко К. Історія ЗУНР. Львів, 
1995. 


К.Є. Науменко. 
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ЦЯПКА 


Т.-Б.В. Цюцюра. 


Л.І. Чайковський. 


Кресленик запорозької 
«чайки» 17 ст. З книги 
Г. де Боплана 


«Фезсгіріїоп а'Сктаїпіє». 


Фуан, 1660. 


ЧАЙКА (турец. заука, румун. заі- 
са, болг. шайка, сербохорватське 
заїка, італ. 5аїсса, угор. ваїкКа, 
франц. заідие, нім. їзспаїке, рос. 
кайка, укр. чайка) -- поширений 
у Середземномор'ї в пізньому се- 
редньовіччі та ранньомодерний 
час термін, що означав невелике 
судно, кероване озброєною ко- 
мандою. Спираючись на згадки у 
творах М.Бєльського (див. М. і 
Й. Бельські) і Е. д'Асколі, в укр. 
історіографії 19--20 ст. «чайка- 
ми» називали бойові човни ко- 
зацтва українського 16--18 ст. 
Згідно з писемними джерелами 
традиційні козац. чайки були 
безпалубними та безкільовими 
суднами, здатними перевозити 
до 50--70 осіб. Основою такого 
судна служив дубовий, вербовий 
або липовий стовбур, на який 
набивали борти з кількох поясів 
дощок. Човен був від 15 до 2 м 
завдовжки та від 4 до 6 м зав- 
ширшки. У деяких випадках Ч. 
оснащували зв'язками очерету 
або хмизу, які розміщували уз- 
довж бортів. За різними даними, 
це могло збільшувати остійність 
надмірно хитких (згідно з Г. де 
Бопланом) човнів, поліпшувати 
їхню плавучість при хиткості або 
завантаженості, а також служити 
маскуванням під час воєнних дій. 
Ч. могла рухатися на веслах, яких 
було від 8 до 20 пар, а також під 
прямим вітрилом на єдиній що- 


ПЕ ЕРА ЗААННИ САЕАО  сцій 


м'яч" ні'н'ні'м'н 


Козацька «чайка». Поштова марка. 
Україна, 1999. 


глі. Для кращої маневреності на 
судні було два керманичі: перше 
весло -- на кормі, друге, загріб- 
не, - на носі судна. Озброєння 
Ч. складалося з 2--6 фальконетів 
(легких гармат), що діяли проти 
живої сили супротивника. Упро- 
довж століть конструкція, про- 
порції і озброєння Ч. могли за- 
знавати змін. На сьогодні жодна 
достовірно атрибутована козац. 
Ч. ще не знайдена. 

Літ: Фоменко В.Г. Про козацькі 
човни «чайки» та «дуби». «УЇЖ», 1966, 
Хо 8; Тушин Ю.П. Русское мореплава- 
ние на Каспийском, Азовском и Чер- 
ном морях (ХМП век). М., 1978; Жав- 
жарова Т.Л. Назви річково-морських 
суден запорозьких козаків. «Вісник 
Запорізького державного університе- 
ту», 1999, Мо 1; Кобалія Д.Р., Нефьо- 
дов В.В. «Запорізька чайка»: історія 
однієї знахідки. Запоріжжя, 2005. 

Д.Р. Кобалія. 


ЧАЙКОВСЬКИЙ Петро Ілліч 
(07.05(25.04).1840--06.11(05.10). 
1893) -- рос. композитор. Про- 
фесор (1866). Чл.-кор. Академії 
красних мист-в (Франція; 1892). 
Почесний д-р Кембриджського 
ун-ту (1893), директор Моск. від- 
ділення Рос. муз. т-ва (із 1885). 
Н. в с-щі при Камсько-Воткінсь- 
кому з-ді (нині м. Воткінськ Уд- 
муртської Республіки, РФ) всім'ї 
гірничого інженера, яка походи- 
ла із Полтавщини. Дід Ч. Петро 
Чайка був вихованцем Києво- Мо- 


гилянської академії. Протягом 
1850--59 навч. в Петерб. уч-щі 
правознавства, 1861--65 -- на пе- 
терб. відділенні Рос. муз. т-ва (із 
1862 -- Петерб. консерваторія) в 
М Заремби та А.Рубінштейна. По 
закінченню навчання працював 
професором Моск. консерваторії 
(1866--78). 1868 виступав у пресі 
як муз. критик, 1871-76 -- як 
рецензент газет «Современная 
летопись» и «Русские ведомости». 
Написав підручник «Руководство 
к практическому изучению гар- 
моний» (1872). 

Мистецька спадщина Ч. ве- 
личезна і користується всесвіт- 
ньою славою. В його творчому 
доробку: опери «Євгеній Онєгін» 
(1878), «Орлеанська діва», «Мазе- 
па» (обидві 1883), «Черевички» 


(1885) -- дві останні пов'язані 
з укр. тематикою, «Чародійка» 
(1887), «Пікова дама» (1890), 


«Іоланта» (1891) та ін.; балети -- 
«Лебедине озеро» (1876), «Спляча 
красуня» (1889), «Лускунчик» 
(1892); 6 симфоній, програмна 
симфонія «Манфред» (1885), 
увертюра-фантазія «Ромео і Джу- 
льєта» (1869), фантазія «Франче- 
ска да Ріміні» (1876), «Італійське 
каприччіо» (1880), фортепіанні 
(1875, 1883) і скрипковий (1878) 
концерти; кантата | «Москва» 
(1883), 104 романси, фортепіанні 
п'єси та ін. 

Ч. проявляв великий інтерес 
до історії України, що позначи- 
лося на його творчості. Почи- 
наючи з 1864, він майже щорічно 
приїздив в Україну, проживав у 
маєтках у селах Низи (нині с-ще 
міськ. типу Сум. р-ну Сум. обл.), 
Браїлів, Копилів (нині село Ма- 
карівського р-ну Київ. обл.), 
м. Кам'янка, де ближче знайо- 
мився зі скарбами укр. нар. пі- 
сенної та інструментальної музи- 
ки. Укр. мелос був використаний 
в операх «Черевички» та «Мазе- 


па», у 2-й симфонії, 1-му кон- 
церті, «Російському скерцо», «Гу- 
моресці». У співдружності з по- 
етами Ї.Суриковим та Л.Меєм 
створив два твори на переклади з 
віршів Т.Шевченка «На вгороді 
коло броду» і «Садок вишневий 
коло хати». Під час перебування 
в Україні Ч. написано повністю 
або частково 30 творів. Він зу- 
стрічався з М.В.Лисенком, твор- 
чість якого високо цінував. 

П. у м. Санкт-Петербург. 

На честь Ч. створені меморі- 
альні музеї в Клину (нині місто 
Моск. обл., РФ), де він проживав 
останні роки, Воткінську і на Ук- 
раїні -- в Низах та Кам'янці. 
Споруджено пам'ятники в Мос- 
кві (1954), Кам'янці (1958), Шах- 
тарську Донец. обл. (1953). У 
Москві з 1958 проводяться між- 
нар. конкурси ім. П.Чайковсько- 
го. Київ. консерваторія носить 
його ім'я. 

Літ.: Чайковский М. Жизнь Петра 
Ильича Чайковского, т. 1-3. М.- 
Лейпциг, 1900--02; П.І. Чайковський 
на Україні: Матеріали і документи. Х., 
1940; Тюменєва Г. Чайковський і Ук- 
раїна. К., 1955; Гордійчук М. На му- 
зичних дорогах. К., 1973; Прибеги- 
на ГА. Петр Ильич Чайковский. М., 
1983; П.І. Чайковський і Україна: 
Збірник матеріалів. К., 1990; Чайков- 


ський та Україна: Збірник наукових 
праць. К., 1991. 


Т.І. Лазанська. 


ЧАЛИЙ Сава (р. н. невід. - п. у 
січні 1741) -- військ. діяч, уча- 
сник гайдамацького руху, полков- 
ник надвірного війська магнатів 
Потоцьких. Н. в м-ку Комарго- 
род (нині село Томашпільського 
р-ну Він. обл.) в сім'ї міщанина. 
Наприкінці 1720-х -- на поч. 
1730-х рр. -- сотник підрозділу 
надвірного козацтва кн. Четвер- 
тинського. 1734 брав участь у 
гайдамацькому повстанні під 
кер-вом Верлана в Правобережній 
Україні. На поч. 1735 на чолі 
кількасот козаків підтримав за- 
клики гетьмана П. Орлика та ви- 
ступив проти присутності Рос. 
імперії в Речі Посполитій. Штур- 
мував подільські містечка Шарго- 
род і Стіна (нині село Томаш- 
пільського р-ну Він. обл.), але 
був розбитий рос. військами. Ві- 
дійшов на територію Османської 
імперії до Бендерської фортеці. 
Звідти робив періодичні напади 
на порубіжні містечка, однак був 
схоплений і певний час перебу- 
вав ув'язненим у Білоцерківській 


фортеці на Київщині. Звільнений 
за умови служби польс. королеві. 
Очолював один із військ. підроз- 
ділів, який боровся з гайдамака- 
ми та здійснював каральні рейди 
у володіння Запорозької Січі. У 
грудні 1736 брав участь у похо- 
ді підрозділів Корони Польської 
проти козац. ватажка Г.Медвідя. 
1737 охороняв пд.-сх. кордони 
Речі Посполитої, а 1738 знову 
боровся проти нападів козацько- 
гайдамацьких загонів. 1739 очо- 
лив полк надвірного війська 
(«гетьманської міліції») гетьмана 
великого коронного Ю.Потоцько- 
го. Відзначився під час нападу 
коронних військ на Бугогардівську 
паланку Вольностей Війська Запо- 
розького низового 1740. На почат- 
ку січня 1741 був оточений у 
власному будинку в с. Степашки 
(нині село Гайсинського р-ну 
Він. обл.) козац. загоном Г.Голо- 
го та вбитий у бою. У той же час 
на Запороз. Січі за підтримку Ч. 
було страчено (забито киями) за- 
пороз. полковника Пхайку. 

Володів селами Рубани (нині 
с. Рубань Немирівського р-ну 
Він. обл.) і Степашки. Смерть Ч. 
стала сюжетом для істор. пісні 
«Ой був в Січі старий козак...» 
Його син Юзеф Сава-Цалінсь- 
кий був вишгородським маршал- 
ком, ватажком Барської конфеде- 
рації 1768, а також героєм істо- 
ричної «Думи про Саву», записа- 
ної польс. етнографом О. Кольбер- 
гом у серед. 19 ст. 

Діяльність Ч. худож. засоба- 
ми висвітлена у драмі М.Косто- 
марова «Сава Чалий» (1838), п'єсі 
Т.Шевченка «Назар Стодоля» 
(1862), повісті Д.Мордовця «Гай- 
дамаччина» (1884), трагедії Ї.Кар- 
пенка-Карого | «Сава | Чалий» 
(1899), новелі В.Домонтовича 
(Петрова) «Приборканий гайда- 
мака» (1947), романі М.Сиротю- 
ка «На крутозламі» (1978), пові- 
сті Г.Колісника «Дорога до суду 
Сави Чалого» (1982) та ін. творах. 

Літ: Украйнскиє народнье пе- 
сни, изданнье Михайлом Максимо- 
вичем, ч. 1. М., 1834; Скальковский А. 
История Новой Сечи или последнего 
коша запорожского. Одесса, 1841; Йо- 
го ж. Наездьт гайдамак на Западную 
Украйну в ХМПІ столетиий: 1733-- 
1768. Одесса, 1845; Антонович В. Ис- 
следования о гайдамачестве по актам 
1700--1768 гг. К., 1876; Антоний ИЙ. 
ГРолле.| Савва Чаленко (из историй 
гайдамаччинь прошлого века). «Ки- 
евская старина», 1887, Мо 11; Антоно- 
вич В. К биографий Саввь Чалого. 


Там само, 1892, кн. 8; Рихлик Є. Сава 
Чалий і Сава Цеглинський у польсь- 
кій літературі. «Збірник заходознав- 
ства Української академії наук», 1929, 
т. Її; Крупницький Б. Пилип Орлик і 
Сава Чалий. «Праці українського іс- 
торично-філологічного товариства в 
Празі» (Прага), 1939, т. 2; Шнайдер Б. 
Трагедія «Сава Чалий» Ї. Карпенка- 
Карого і українська історична драма 
ХІХ ст. К., 1959; Мірчук П. Коліївщи- 
на: гайдамацьке повстання 1768 р. 
Нью-Йорк, 1973; Храбан Г. Спалах 
гніву народного (антифеодальне на- 
родно-визвольне повстання на Пра- 
вобережній Україні у 1768--1769 рр.). 
К., 1989; Кейда Ф. Історизм драми 
М. Костомарова «Сава Чалий». «Ук- 
раїнська культура в іменах і дослі- 
дженнях: Наукові записки Рівненсь- 
кого державного інституту культури», 
1997, вип. 1; Чухліб Т. «Гайдамаччина» 
в Речі Посполитій ХМПІ ст. (причини 
повстанського руху в світлі джерел з 
українського табору). «Україна в Цен- 
трально-Східній Європі (з найдавні- 
ших часів до кінця ХМП ст.)», 2008, 
вип. 8. 


Т.В. Чухліб. 


ЧАПЛИЧІ  (Чапличі- Шпанов- 
ські) -- шляхетський рід герба 
«Кирдея», у 16-17 ст. -- земле- 
власники Волинського воєводства 
та Київського воєводства Речі 
Посполитої. Родове гніздо -- 
с. Шпанів Луцького пов. Волин. 
воєводства (нині село Рівнен. 
р-ну Рівнен. обл.). 

На думку Н.Яковенко, заснов- 
ником роду був Чапля (Лук'ян) 
Кирдейович, що жив наприкінці 
14 - на поч. 15 ст. Його онуки 
Митько (Дмитро), Івашко та 
Кад'ян Андрійовичі Чапличі запо- 
чаткували 3 гілки фамілії, з яких 
дві перші вигасли на поч. 17 ст. 

Найвідоміші представники 
роду: 

Іван Петрович Ч.-Шпанов- 
ський (п. 1607) зробив блискучу 
кар'єру від слуги кн. В.-К.Ос- 
трозького до луцького войського 
(1566-85) і, врешті, київ. каште- 
ляна (1585--1607). Шляхтич біль- 
ше 20-ти років посідав сенатор- 
ське крісло -- успіх, який не вда- 
лося повторити жодному ін. но- 
сієві родового прізвища. Єдиною 
донькою сенатора була Федора 
(п. між 1614 і 1618), яка тричі ви- 
ходила заміж: спочатку -- за Яна 
Федоровича Бокія-Печихвостсь- 
кого (п. 1597), потім -- за остан- 
нього представника роду Кирде- 
їв-Мильських Юрія Олізаровича 
(п. 1606), а після його смерті -- 
за київ. каштеляна кн. Юрія Ми- 
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С. Чарнецький. 
Гравюра роботи 
художника 

К. Мейссенса. 1670. 


А.-Є. Чарторийський. 


хайловича Вишневецького (п. 
1618). 

Троюрідний брат київ. каш- 
теляна Ївана Ч.-Шпановського 
Федір (Кад'ян) Григорович Ч.- Шпа- 
новський (п. 1602) був луцьким 
земським суддею (1581--1602) і, 
водночас, одним із найвпливові- 
ших покровителів аріанської сек- 
ти (див. Аріанство) на Волині (йо- 
го дід по лінії матері -- відомий 
польс. поет, письменник і теолог 
Миколай Рей з Нагловиць). 

Молодший син судді Юрій 
Ч.-Шпановський  (1594--1649) 
розбудував у своєму маєтку Ки- 
селині (нині с. Кисилин Лока- 
чинського р-ну Волин. обл.) за- 
сновану на поч. 17 ст. аріанську 
школу, де знайшли притулок ви- 
кладачі закритої 1638 Раківської 
академії. Небіж Юрія, а онук 
Федора о. Йосиф Миколайович 
Ч.-Шпановський (п. 1655) -- ар- 
хімандрит Мелецького монастиря 
(із 1637), 1650 обраний шляхтою 
правосл. єпископом Луцьким і 
Острозьким по смерті о. Атанасія 
Пузини (див. Пузини). 

Целестин Ч. (1723 -- 23 трав- 
ня 1804) -- активний політ. діяч 
Речі Посполитої доби її занепаду, 
поет; київ. підчаший (1746--65), 
луцький підкоморій (1765--73), 
великий коронний ловчий 
(1773--84), дубенський староста 
(1768--69). Маршалок вального 
сейму 1766 (т. зв. сейм Чаплича), 
на якому угруповання князів 
Чарторийських (див. Чорторийсь- 
кі) безуспішно намагалося впро- 
вадити в життя проект реформ 
держ. устрою, а рос. посол кн. 
М.В.Реєпнін домагався зрівняння 
шляхти-іншовірців у правах із 
католиками. 

Рід існує в наші дні. 

Літ: Вопіескі А. Негбаго РОЇ5ЗКІ, 
1. 3. Магзгама, 1900; Циизкі 5. Водліпа: 
Негбаг7 5/асіту роїзкіе), 1. 2. Магягама, 
1905; Роїзкі 5іомупік Віовгайстпу, 1. 4. 
Кгаком, 1938; Оггедпісу угоіемодоїм 
Кіїомзкіево і суегпіпомзКкіево ХМ--ХМПІ 
міеки: 5Зрізу. Когпік, 2002; Юг7едпісу 
моїуйзсу ХІТУ--ХМП міеки: 5різу. 
Когпік, 2007; Довбищенко М.В. Во- 
линська шляхта у релігійних рухах 
кінця ХМІ -- першої половини 
ХМП ст. К., 2008; Яковенко Н. Укра- 
їнська шляхта з кінця ХІМ до середи- 
ни ХМІ ст. (Волинь і Центральна Ук- 
раїна). К., 2008. 

Т.А. Тесленко. 


ЧАРНЕЦЬКИЙ (Стагпіескі) Сте- 
фан (1599 або 1604 -- 16.02.1665) 
-- військ. діяч Речі Посполитої. 


Походив із середньозаможної 
шляхти, з роду, який належав до 
герба «Лодзя». Серед урядів, що 
обіймав Ч., -- рус. воєвода 
(1657--64), київ. воєвода (1664-- 
65), гетьман польний коронний 
(1665). 

Ч. відзначився в Хотинській 
війні 1621, війні зі Швецією 
(1626--29), | польсько-російській 
війні 1632-- 1634 (як поручик ко- 
зацької (панцерної) корогви), у 
придушенні повстання під про- 
водом М.Жмайла (1625) і Павлю- 
ка повстання 1637, у битвах з та- 
тарами під Мартиновим (нині 
с. Старий Мартинів Галицького 
р-ну Ївано-Франк. обл.; 1624) і 
(вже як поручик гусарської коро- 
гви) під Охматовим (нині село 
Жашківського р-ну Черкас. обл.; 
1644). 

Їз 1648 брав участь у бойових 
діях проти військ Б.Хмельницько- 
го. У Жовтоводській битві 16485 
потрапив у татар. полон, з якого 
швидко звільнився; вдруге по- 
трапив у полон після капітуляції 
гарнізону фортеці Кодак. Повер- 
нувся з полону восени 1649. Брав 
участь у Берестецькій битві 1651, 
Батозькій битві 1652, Жванець- 
кій битві 1653 (див. Жванецька 
облога 1653). 

1653-55 -- один з організа- 
торів і керівників походів на кон- 
трольоване козац. д-вою (/еть- 
манщиною) Сх. Поділля. Під час 
невдалого штурму Монастирища 
(нині місто Черкас. обл.; див. 
Монастирищенська оборона 1654) 
Ч. важко поранили (куля проби- 
ла обидві щоки). У листопаді 
1654 здобув і винищив м-ко Бу- 
ша (нині село Ямпільського р-ну 
Він. обл.; див. Буші оборона 
1654), при цьому був поранений 
кулею в ногу. 

із Ч. традиційно пов'язують 
вихід Речі Посполитої з тяжкої 
кризи в часи польсько-швед. вій- 
ни («Потопу»; 1655--60). Керував 
обороною Кракова восени 1655, 
був відпущений шведами, приєд- 
нався до польс. короля Яна ПП 
Казимира Ваза в Силезії та був 
одним із тих, хто переконав ко- 
роля повернутися до Речі Поспо- 
литої. Ч., якого король 1656 
призначив регіментарем, став, 
подолавши опір королів. оточен- 
ня, організатором всенар. парти- 
зан. війни проти шведів, що 
значною мірою сприяла перемозі 
над загарбниками. У битві під 


м. Варка (нині місто Мазовець- 
кого воєводства, Польша; 7 квіт- 
ня 1656) Ч. здобув першу значну 
перемогу над швед. військом під 
час «Потопу». 

У ході кампанії проти тран- 
сильванських військ оточив їх і 
змусив до капітуляції під Меджи- 
божем (22 липня 1657), унаслі- 
док чого трансильванський кн. 
Дєрдь П Ракоці мусив розірвати 
союз зі Швецією та козац. д-вою. 

У внутр. політиці УЧ. послі- 
довно підтримував польс. короля 
Яна П Казимира Ваза, тому се- 
нат не дозволив королю призна- 
чити Ч. польним гетьманом ко- 
ронним на поч. 1657, незважаю- 
чи на незаперечний талант пол- 
ководця |і військ. заслуги. Ч. от- 
римав булаву лише напередодні 
смерті 1665. 

Ч. здійснив також похід у Да- 
нію (1658--59) на захист цього 
союзника Речі Посполитої від 
шведів. Потім брав участь у ро- 
сійсько-польській війні 1654-- 1667, 
зокрема в Білорусі (1660) та Ліво- 
бережній Україні (невдалий похід 
Яна П Казимира 1663--64), у 
придушенні Правобережного пов- 
стання 1663-- 1665. Під час штур- 
му Ставищ (нині смт Ставище 
Київ. обл.; див. Ставищанська 
оборона 1664) уже хворий Ч. от- 
римав поранення, яке прискори- 
ло його смерть. 

П. у с. Соколівка (нині село 
Буського р-ну Львів. обл.). 

Літ. Кетзїеп А. З51еїап Слагпіескі: 
1599--1665.  Магвгама, 1963;  Ми- 
цик Ю.А. Умань козацька і гайдамаць- 
ка. К., 2002; 5Куюгода Р. Магка--Спі- 
ехпо 1656. Магвгама, 2003. 


Ю.А. Мицик. 


ЧАРНОЦЬКИЙ Адам -- див. 
З Доленга- Ходаковський. 


ЧАРТОРИЙСЬКИЙ (Сзагіогузкі) 
Адам-Єжи (Адам Адамович; 14. 
01.1770--15.07.1861) -- рос. і польс. 
держ. діяч, очільник польс. кон- 
сервативної еміграції, князь. Н. в 
м. Варшава. Після придушення 
польс. повстання під кер-вом 
Т.Косцюшка (1794) перебував як 
заручник при дворі рос. імп. Ка- 
терини П. Згодом проживав у Ве- 
ликій Британії. При рос. дворі 
зблизився зі спадкоємцем пре- 
столу, майбутнім рос. імп. Олек- 
сандром І. Став членом т. зв. Та- 
ємного к-ту та міністром закор- 
донних справ Рос. імперії (1804-- 
06). Намагався об'єднати всі ко- 


лиш. території Речі Посполитої, 
поділені між Росією, Австрією та 
Пруссією, за допомогою дина- 
стичної унії Королівства Польсь- 
кого з Рос. імперією. Представ- 
ляв інтереси частини заможної 
шляхти, яка намагалася присто- 
суватися до ринкових відносин. 
Брав участь у Віденському конгре- 
сі 1514-1815, де був радником 
Олександра І з польс. питання. 
Їз 1815 -- сенатор Королівства 
Польського. Постійні порушення 
царським урядом польс. консти- 
туції спричинили перехід Ч. до 
табору опозиції. Під час польсь- 
кого повстання 1830--1831 очо- 
лював Нац. уряд, який виступав 
за відновлення ШПольс. д-ви в 
кордонах 1772. Після поразки 
повстання емігрував до Франції, 
жив у Парижі. В еміграції очолю- 
вав  консервативно-аристокра- 
тичний табір. Розвивав програму 
відновлення незалежної Польщі 
за підтримки західноєвроп. д-в. 
До боротьби проти Рос. імперії 
намагався залучити й українців. 
Серед близьких співробітників Ч. 
були вихідці з України -- Ф.Ду- 
хінський ії М.Чайковський. Щодо 
укр. питання політ. плани Ч. пе- 
редбачали створення в Наддніп- 
рянській Україні козац. д-ви, яка 
перебувала б у федеративних 
зв'язках із Польщею, Галичина 
мала перебувати у складі Польс. 
д-ви. 

П. у м. Париж. 

Літ.: Напаеіутап М. ОКтаїдзка ро- 
Шсука К5. Адата СлагіогузКкіебо рггед 
моїпа Кгутяка. М/агегама, 1937; Стеб- 
лій Ф. Українці -- співучасники полі- 
тичних планів князя Адама Чарто- 
рийського щодо Росії в 40-х рр. ХІХ 


ст. В кн.: Краківські українознавчі 30- 
шити, т. 5--6. Краків, 1997. 


Ф.І. Стеблій. 


ЧАРТОРИЙСЬКІ -- див. Чорто- 
рийські. 


ЧАС ІСТОРИЧНИЙ -- часова 
характеристика історичного про- 
цесу. Оскільки буття людини та 
людських спільнот відбувається в 
часово-просторовому континуу- 
мі, то наявність певного відно- 
шення, ставлення до часових ха- 
рактеристик соціального життя є 
іманентною властивістю буття та 
істор. свідомості людства. Оче- 
видною даністю людського існу- 
вання є усвідомлення наявності 
3-х вихідних проміжків, або ста- 
нів Ч.і. -- минулого, сьогодення і 


майбутнього. Спостерігач або 
учасник подій завжди перебувають 
у сьогоденні, але бачення мо- 
жливих варіантів майбутнього 
задається його інтерпретацією 
індивідуального і колективного 
минулого, яке формує соціаль- 
ний та істор. досвід людини і ко- 
лективу, до котрого та належить. 
Певні дії, спрямовані на форму- 
вання майбутнього сьогоденною 
діяльністю індивіда (який пере- 
буває в певному об'єктивно виз- 
наченому часі -- що визначаєть- 
ся завдяки хронології та датуван- 
ню, календарю, астрономічному 
часові), стануть «минулим» для 
нього самого згодом та будуть 
«минулим» для того, хто існува- 
тиме потім в ін. хронологічний 
проміжок. Тому  сьогоденна 
діяльність об'єктивно щомиті 
стає минулим, -- тобто «істо- 
рією», предметом пізнання істо- 
ричного. Саме це є підставою 
вислову, що «історія твориться 
сьогодні». 

інтерпретація минулого, 
швидкості та інтенсивності со- 
ціальних (і взагалі буттєвих) змін 
властива певній культурі, впли- 
ває на індивідуальну та соціальну 
активність, мобільність, ставлен- 
ня до самої можливості зміни 
сьогодення та майбутнього, 
швидкості й досяжності цих 
змін. Ставлення до минулого 
формує «динамічні» та «консер- 
вативні» сусп-ва. Ця інтерпрета- 
ція визначає умоглядний вектор 
подальшого розвитку -- від у 
певний спосіб зрозумілого мину- 
лого через певні дії в сьогоденні 
до уявлюваного (бажаного чи не- 
бажаного) майбутнього. Проте 
багатофакторність соціального 
розвитку ставить здійснення цих 
не лише індивідуальних, але й 
колективних, масових уявлень у 
залежність від чинників імовір- 
ності та випадковості, непередба- 
чуваності (див. Альтернативне 
тлумачення історії). 

Культурно обумовлені бачен- 
ня Ч.і. стали вихідними для фор- 
мування усталених уявлень про 
спрямованість істор. процесу, які 
мають і міфологічно-релігійне (у 
рамках традиційних уявлень), і 
раціональне (модерне, наукове) 
обгрунтування -- лінійну та ци- 
клічну або ж їх змішані форми. 
Ця проблематика стала однією із 
провідних тем філософії історії, і 


ставлення до неї стало одним із 
критеріїв розрізнення філософсь- 
ко-історичних шкіл та підходів. 

У царині історіографії заявле- 
не як епістемологічне завдання 
або жи світоглядно, культурно 
«вбудоване» уявлення про Ч.ї. 
передовсім вплинуло на різні 
концепції періодизації істор. 
процесу та його феноменів. Пе- 
ріодизація стала інструментом 
структурування Ч.і. та впрова- 
дження в його інтерпретацію по- 
стулатів наявності змісту та спря- 
мованості (телеологізм). Телео- 
логічні уявлення є фундамен- 
тальною онтологічною властиві- 
стю масової свідомості, вико- 
нуючи соціально стабілізуючу 
функцію, втілюючись у різних 
реліг., світоглядних та політ. док- 
тринах. 

Якщо відійти від макроістор. 
інтерпретативних схем, які нама- 
гаються «остаточно» пояснити 
увесь істор. процес, то в історіо- 
графії більш продуктивно для 
конкретно-істор. досліджень та 
формування нових евристичних 
напрямів використовується тео- 
рія довго-, середньо- та коротко- 
тривалих процесів Ч./і (див. Ан- 
налів школа). Остання дає мо- 
жливість вирізнити культурно- 
цивілізаційну, економічну та по- 
дієву історії, кожна з яких має 
свою власну часову швидкість, -- 
тобто частоту відбування значи- 
мих істор. фактів, що впливає на 
фокус істор. дослідження та на- 
лежні хронологічні рамки, необ- 
хідні для інтерпретації певного 
істор. феномену. 

Літ.: Бродель Ф. История и обще- 
ственнье науки: историческая дли- 
тельность. В кн. Философия и мето- 
дология истории. М., 1977; Гуре- 
вич А.Я. Категорий средневековой 
культурь. М., 1984; Ясперс К. Смьсл 
и назначение истории. М., 1994; Са- 
вельева И.М., Полетаєв А.В. История 
и время: в поисках утраченного. М., 
1997; Тоффлер 3. Третья волна. М., 
1999; Арон Р. Избранное: измерения 
исторического сознания. М., 2004; 
Мартинов А. Історична соціологія 
(циклічна парадигма). К., 2004; Гри- 
нин Л.Е. Философия, социология и 
теория  историй: опьт философ- 
ско-социологического анализа неко- 
торьх общественньх законов и по- 


строения теорий всемирно-историче- 
ского процесса. М., 2007. 


К.Ю. Галушко. 


ЧАТА -- загін козаків чи гайда- 
маків чисельністю до кількох де- 
сятків осіб. Виконував завдання 
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ЧАЦЬКИЙ 


Т. Чацький. 


охорони та завчасного попере- 
дження певного підрозділу осн. 
сил укр. війська під час його пе- 
ресування або розміщення табо- 
ром,  розвідувально-диверсійні 
функції, а також варти біля ви- 


значеного об'єкта. 
В.В. Станіславський. 


ЧАЦЬКИЙ Тадеуш  (Тадсиз7 
Стаскі; 28.08.1765--08.02.1813) -- 
польс. культ. і освіт. діяч, істо- 
рик, письменник. Н. в м. По- 
рицьк (нині с. Павлівка Їваничів- 
ського р-ну Волин. обл.). Вивчав 
юриспруденцію, історію та політ. 
науки під кер-вом відомих польс. 
істориків А.-С.Нарушевича та 
Я.Альбертранді. 1781 -- практи- 
кант надвірного коронного суду, 
згодом -- член гірничої (1784 -86), 
фінансової (1786--91) комісій, но- 
вогрудський староста (із 1785), 
посол (депутат) вального сейму (із 
1791). Працював у Гол. Варшав- 
ському архіві, де впорядковував 
акти Коронної метрики. 1794 
звинувачений рос. владою у фі- 
нансовій підтримці повстання 
під проводом Т.Косцюшка, після 
чого були конфісковані його ма- 
єтності (частково повернув май- 
но після смерті рос. імп. Катери- 
ни 1). Один із засновників 
польс. Т-ва прихильників наук 
(1800), Торг. т-ва (1802), візита- 
тор шкіл Волин., Київ., По- 
дільської губерній (із 1803), за- 
сновник Кременецького ліцею 
(1805). 

Більшість наук. праць Ч. 
присвячені історико-правовій те- 
матиці. У роботі «О пагмізки ОК- 
таїпу і росгаїкі Когаком» (1801) 
відкидає версію про походження 
назви «Україна» від слов'ян. пле- 
мен укрів, натомість доводить, 
що термін, найімовірніше, похо- 
дить від слова «край» («оКгауКа 
тісті, с7уї о5іаїестпе|) Кгаїпу, 5їу- 
Каїдсе) 5іе 7 Кга)ст 5а5ісд7кКіт»). 
Досліджуючи історію козацтва, 
переконував у тому, що немає 
жодних підстав виводити козац- 
тво від хозарів, черкесів, касогів, 
оскільки термін «козак», на його 
думку, бере початок від перекру- 
ченої назви половецьких племен 
(«КкарстаКу»; див. Половці), части- 
на яких після поразки від монго- 
лів оселилася на дніпровських 
о-вах. 

Нагороджений орденами 
св. Станіслава (1786), Білого Ор- 
ла (1791). 


Освітянська діяльність Ч. 
увічнена пам'ятною медаллю 
(1809) авторства російського 
митця Ф.Толстого. 

П. у м. Дубно, похований у 
родинному склепі в Порицьку. 

Меморіальні дошки Ч. вста- 
новлені в м. Дубно на будинку, 
де він проживав, а також на при- 
міщенні б-ки Кременецького 
обласного гуманітарно-пед. ін-ту 
(2002). 

Літ. Озійукі А. О усій і різтасі 
Тадеизта СасКіево. Кггетіепіес, 1816; 
Кудринский Ф. Таддей Чацкий. «Киев- 
ская старина», 1893, т. 40; КоПе М. Та- 
дец52 С7аскі і Кг7етіепіес. Ілудбму, 
1913; Веайуоіз В. 52Коіпісімо роїзКіе па 
гіетіаср Шіем5Ко-гизкісп: 1803--1832, 
с. 2. Вгут--І мій, 1991; Коляденко С. 
Кременецький ліцей у системі освіти 
Волині (ХІХ -- 30-ті рр. ХХ ст.). Жи- 
томир, 2003; Адек М. Тадеця7 СасКі 
-- ограпігаїтог Сіпапагуит УУ/оїупякіеро 
м Кггетіейси. В кн.: Кггетіепіес: Аїе- 
пу Лийизга ЗіомасКіево. УМ/аг8гама, 
2004; Фапоумзка БЕ. Тадецз7 СласКі 
1765-1813: па ровгапісти ерок і гіет. 
Ктаком, 2006; Бовуа Д. Російська вла- 
да і польська шляхта в Україні: 1793-- 
1830 рр. Львів, 2007; Полішук Ю. Бо- 
ротьба царизму проти польського 
шкільництва у Правобережній Украї- 
ні та заміна його на російську систе- 
му освіти (кінець ХМПІ -- перша по- 
ловина ХІХ століття). В кн.: Наукові 
записки Їнституту політичних і ет- 
нонаціональних досліджень імені 
Ї.Ф. Кураса НАН України: Збірник 
наукових праць, вип. 33. К., 2007. 


Ю.М. Поліщук. 


ЧАШНИК -- уряд у Королівстві 
Польському і Великому князівст- 
ві Литовському. В Королівстві 
Польському фіксується джерела- 
ми з кінця 14 ст., титулатура по- 
чатково була неусталена: ті са- 
мі особи виступали поперемінно 
то чашниками, то підчашими. 
Окремо два уряди існували лише 
з 2-ї пол. 16 ст. У ВКЛ уряд Ч. 
фіксується джерелами з поч. 15 
ст. При дворі вел. кн. литов. 
Олександра (1492--1506) згадува- 
лося кілька чашників. Від почат- 
ку Ч. належав до обслуги монар- 
шого двору. Вважалося, що Ч. 
мав наливати напої в посуд/ча- 
шу, а підчаший підносити повну 
чашу правителю. Його практичне 
значення було невелике, тож уже 
для М.Кромера було питанням, 
чи належав цей уряд до надвір- 
них, а чи був лише номінальним. 
Можна говорити про його при- 
ватний характер. На рівні земсь- 
кої ієрархії уряд Ч. був титуляр- 
ним, мав почесний характер. Йо- 


го, як правило, обіймали пред- 
ставники регіональних еліт. 

Літ.: Опггедпісу сепігаїпі і паймогпі 
Роїзкі ХІМ--ХМПІ міеки: Зрізу. Когпік, 
1992; Оггедпісу сепігаїпі і дозгоїпісу 
М/іеїКіево Каієзіма ІЛгемекієро ХІУ-- 
ХМП уіеки: Зрізу. Когпік, 1994; Ваг- 
дасп /. та ін. Нізіогіа цяїгоїй і ргама 
роїізкієеро. М/агзгама, 1996; Содаїзкі 7. 
ЕпсуКіоредіа шггедом і двопобсі м 
дампе) Роізсе. Магзгама, 2000; Вялікає 
Княства Літоускає: Знцьклапедья, 
т. 2. Мінск, 2005. 


А.О. Турбик, Н.П. Старченко. 


ЧВЕРКА -- див. Чверть. 


ЧВЕРТЬ (четверть, четверик, 
чвертка, кварта) -- міра, частина 
міри та вид держ. податку. Мала 
різне значення: 

1) чверть (чвертка) -- міра 
сипких тіл, поширена на захід- 
ноукр. землях. Дорівнювала //, 
корця (8 гарнців -- бл. 25 кг); 

2) четверик -- міра сипких 
тіл, поширена у Правобережній 
Україні і Лівобережній Україні в 
16--18 ст. Дорівнювала !/, міри 
осьмачки. Становила від 3 до 6 
пудів (49,14--88,28 кт); 

3) четверть -- рос. міра сип- 
ких тіл, поширена в Лівобереж. 
Україні у 2-й пол. 17 -- 19 ст. 
Становила четверту частину боч- 
ки. Вміщувала в 17 ст. 6 пудів 
(88,28 кг), у 18--19 ст. - 8 пудів 
(131,04 кт); 

4) чверть -- міра об'єму ріди- 
ни -- 1/, рос. відра (3 літри). Поши- 
рена в Лівобереж. Україні у 18 ст.; 

5) кварта (з лат. диагіа -- 
«чверть») -- міра об'єму рідини. 
Поширена в Україні в 16--18 ст. 
Дорівнювала !/, гарнця (0,8-- 
0,9 л); 

6) четверть -- міра довжини. 
Дорівнювала !/, аршина (18 см); 

7) чвертка -- міра площі в 
17--20 десятин (19--22 га). Ста- 
новила |/, частину міри пляц; 

8) чверть -- |/, міри волоки 
(4-5 га); 

9) чверть -- 1/, частина держ. 
податків: мита та ін. держ. зборів, 
що сплачували старостам (див. 
Староство), війтам, лавникам та 
ін. урядовцям. 

Літ.: Ісаєвич Я. Деякі питання ук- 
раїнської метрології ХМІ--ХМПЇ ст. 
«Науково-інформаційний бюлетень 
Архівного управління УРСР», 1961, 
Хо 2; Винник В.О. Назви одиниць ви- 
міру і ваги в українській мові. К., 
1966; Сидоренко О.Ф. Історична ме- 
трологія Лівобережної України ХМПІ 
ст. К., 1975; Шостьин Н.А. Очерки ис- 
торий русской метрологий. М., 1975; 


Герасименко Н.О. Міри земельних 
площ Лівобережної України (друга 
половина ХМІ -- ХМПІ ст.). К., 1998. 


Н.О. Герасименко. 


ЧЕБОТАРІВ Микола Юхимович 
(03(11).10.1884--04.02.1972) | -- 
військ., громад. і політ. діяч, пол- 
ковник армії УНР. Н. на Полтав- 
щині. Навч. в Лубенській г-зії. 
1905 вступив до Української соці- 
ал-демократичної робітничої пар- 
тії. За політ. діяльність не раз 
був заарештований. Емігрував до 
Америки, 1908 повернувся на 
батьківщину. Перша світова війна 
застала Ч. в Москві, де він був 
мобілізований до рос. армії. 
Військ. службу проходив у тило- 
вих частинах: спочатку -- на те- 
ренах Двінського військ. округу, 
потім -- в одному з авіапарків у 
Вітебську (нині місто в Білорусі). 
1 травня 1917 прибув до Харкова, 
увійшов до складу Ради робітн., 
солдатських і сел. депутатів Хар- 
кова як голова укр. фракції. На- 
прикінці 1917, на прохання ген. 
секретаря військ. справ УЦР 
М. Порша, приїздив до Києва, 17 
грудня 1917 доповідав на засідан- 
ні Української Центральної Ради 
про поводження більшовиків у 
Харкові. Трохи згодом у Харкові 
був заарештований більшовика- 
ми. Втік з-під арешту й деякий 
час перебував у Полтаві, а потім 
-- у Києві. За часів Української 
Держави був заарештований і пе- 
ребував під вартою в Лук Янів- 
ській тюрмі в Києві. Звільнений 
звідти разом із С.Петлюрою. На 
початку весни 1919 призначений 
нач. Коша охорони держ. майна 
при мін-ві продовольства УНР, 
створеного для охорони транс- 
портування цукру до Галичини. 
Працював до ліквідації цього під- 
розділу в квітні 1919. Їз квітня 
по липень 1919 -- на посаді нач. 
контррозвідки Дієвої армії УНР. 
За наказом Гол. отамана Армії 
УНР С.Петлюри 9 червня 1919 
заарештував | П.Болбочана | за 
спробу самочинно перебрати на 
себе командування Запорізьким 
корпусом Армії УНР. Зарекомен- 
дував себе непримиренним бор- 
цем з отаманами (див. Отаман- 
щина). Не облишив цієї боротьби 
і тоді, коли працював у липні-- 
серпні 1919 комендантом Запілля 
Армії УНР. У серпні 1919 -- квіт- 
ні 1920 обіймав посаду директора 
політ. департаменту мін-ва внутр. 
справ УНР в уряді Ї.П.Мазепи, 


завданням якого були виявлення 
антидержавницької діяльності 3 
боку політ. противників Укра- 
їнської Народної Республіки, бо- 
ротьба зі шпигунством тощо. Із 
травня 1920 до серпня 1928 -- на 
посаді нач. охорони Гол. отама- 
на. На еміграції -- спочатку в 
Польщі, де очолював з кінця 
1926 до січня 1928 розвідку й 
контррозвідку військ. мін-ва Дер- 
жавного центру УНР на еміграції. 
Тривалий час зберігав архів 
С.Петлюри. 1929 виїхав з Польщі 
та певний час жив у Парижі 
(Франція). Згодом знову повер- 
нувся до Польщі. 1936 і 1939 був 
заарештований польською вла- 
дою. Останнє ув'язнення відбу- 
вав у Бресті (нині місто в Білору- 
сі) до окупації Польщі німцями, 
після чого був звільнений і виве- 
зений до Берліна (Німеччина). 
1940 повернувся до Варшави, звід- 
ки 1944 евакуювався на Захід. 1946 
перебував у таборі для переміще- 
них осіб в Оберсдорфі. Згодом 
оселився в Ульмі (Німеччина). 

П. у м. Ульм. 

Літ.: Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, т. 2. К., 1997; 
Визвольні змагання очима контрроз- 


відника (документальна спадщина 
Миколи Чеботаріва). К., 2003. 


В.С. Сідак. 


ЧЕЛЕБІ Евлія -- див. Евлія Че- 
лебі. 


ЧЕМЕРИНСЬКИЙ Орест (псевд. 
-- Ярослав Оршан; 1910 -- лютий 
1942) -- політ. діяч, публіцист, 
журналіст. Н. в м. Золочів. Один 
із провідних членів Організації 
українських націоналістів. Під час 
громадян. війни в Іспанії 1936-- 
39 акредитований як журналіст 
при штабі ген. Ф.Франко. Керів- 
ник Націоналістичної пресової 
служби в Берліні (Німеччина; 
1935--40), член спец. комісії 
Проводу ОУН для справ Карпат- 
ської України (від 1937), учасник 
2-го Великого збору ОУН у Римі 
(італія; 1939). Після розколу 
ОУН залишився серед прибічни- 
ків А.Мельника. 1941 жив у Кра- 
кові, був заступником М. Сцібор- 
ського в референтурі преси і про- 
паганди ОУН. Восени 1941 у 
складі похідних груп ОУН прибув 
до Києва, очолював інформатив- 
но-пропагандивну роботу ОУН 
на Наддніпрянщині, був співре- 
дактором «Українського слова», 
мав видавати науково-популяр- 


ний журнал для населення. У 
грудні 1941 заарештований нім- 
цями і на поч. 1942 розстріляний 
разом із дружиною Дарією Гузар- 
Чемеринською. 

Літ: Шумелда Я. Похід ОУН на 
схід. В кн. Організація українських 
націоналістів: 1929--1954: Збірник 
статей у 25-ліття ОУН. Б/м, 1955; 
Квітковський Д. В кузні ідейної зброї 
ОУН (жмут спогадів про мою працю в 
пресі і пропаганді ОУН). В кн.: Непо- 
гасний вогонь віри: Збірник на поша- 
ну полковника Андрія Мельника, го- 
лови Проводу українських націоналі- 
стів. Париж, 1974; Верига В. Втрати 
ОУН в часі Другої світової війни. То- 
ронто, 1991. 


Ю.А. Черченко. 


ЧЕПІГА Захар Олексійович (1726 
--14.01.1797) -- кошовий отаман 
Чорноморського козацького війсь- 
ка, генерал-майор (1794). Н. в 
сім'ї козац. старшини з роду Ку- 
лішів. Із 1750 -- у Новій Січі, де 
отримав прізвище Чепіга. Уча- 
сник російсько-турецької війни 
1768-1774 (полковник Протов- 
чанської паланки). 

1787 сформував і очолив кін- 
ні загони Війська вірних козаків 
під час російсько-турецької вій- 
ни 1787--1791. Після загибелі 
С.Г.Білого 1788 обраний козац. 
радою і затверджений кн. Г.По- 
тьомкіним кошовим отаманом. 
Під час Ізмаїла штурму 1790 
призначений О.Суворовим ко- 
мандиром другої колони. 1790-- 
91 керував розміщенням чорно- 
мор. козаків між Пд. Бугом і Дні- 
стром. 

1792--93 очолив переселення 
Чорномор. козац. війська на Ку- 
бань. Визначив місце для буд-ва 
Єкатеринодара (нині м. Красно- 
дар), організував вартову службу 
козаків на Чорноморській кордон- 
ній лінії. Один з авторів «Порядка 
общей пользь». 1794--95 очолив 
похід двох кінних чорномор. 
полків у Польщу. 

Нагороджений орденами 
св. Георгія 4-го (1788) і 3-го ст. 
(1791), св. рівноапостольного кн. 
Володимира 3-го (1792) і 2-го ст. 
(1795). 

П. у м. Єкатеринодар. 

Літ: «Русский инвалид», 1829, 
Хо 98; Фелицьн ЕД. Кубанское каза- 
чье войско 1696--1888 г. Сборник 
кратких сведений о войске. Воронеж, 
1888; Короленко П.П. Атаманьт бьтвше- 
то Черноморского (ньне Кубанского) 
казачьего войска. В кн.: Кубанский 


сборник, т. 2. Екатеринодар, 1891; 
Фелицьн Е.Д. Материаль для биогра- 
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ЧЕПІГА 


О. Чемеринський. 


3.0. Чепіга. 
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ЧЕРВЕН 


Червен. Городище 
Велике Замчисько. 
Вигляд з висоти 
пташиного польоту. 


Фото початку 21 ст. 


фиий кошевого атамана Черноморско- 
то войска Захария Алексеевича Чепи- 
ти. Там само, т. 7. Екатеринодар, 
1900; Короленко П.П. Кошевье атама- 
нь Черноморского казачьего войска 
ХУШІ столетия. СПб., 1901; Пот- 
то В.А. Чепига и Головатьгюй. СПб., 1904; 
Щербина Ф.А. История Кубанского 
казачьего войска, т. І. Екатеринодар, 
1910; Знциклопедический словарь по 
истории Кубани с древнейших времен 
до октября 1917 года. Краснодар, 
1997; Государственньй архив Красно- 
дарского края, ф. 249, оп. 9, дело 938. 


Є.Д. Петренко. 


ЧЕРВЕН -- давньорус. місто, 
вперше згадане в літописній 
статті 981, де розповідається про 
похід київ. кн. Володимира Свя- 
тославича на «ляхів», коли до 
Київської Русі було приєднано 
«Червен, Перемишль та інші мі- 
ста». Вважається, що Ч. у 1-й 
пол. 11 ст. був центром Червенсь- 
ких градів. Під 1225 у Галицько- 
Волинському літописі згадується 
Червенська земля, що була, як 
вважають, однією з територіаль- 
них складових Волинської землі. В 
історіографії поширена думка, 
що УЧ. був столицею удільного 
князівства; відомо лише про од- 
ного князя, який сидів у Ч., - 
Всеволода Всеволодича (онук 
Мстислава Ізяславича; згадується 
як червенський князь у Галиць- 
ко-Волинському літописі під 
6713, фактично йдеться про події 
1208--10). Востаннє Ч. згадується 
під 6797 (1289). 

Д.Я. Вортман. 


Ч. ототожнюють із комплек- 
сом археол. пам'яток (до якого 
входить городище Велике Зам- 
чисько) біля с. Чермно Томашув- 
ського пов. Люблінського воє- 
водства Польщі, при впадінні 


р. Синюха до р. Гучва (прит. Зх. 
Бугу, бас. Вісли). Перші розкоп- 


ки здійснив 1940 укр. археолог 
Л.Чикаленко, 1952,  1976--79, 
1985, 1997, 2010--11 дослідження 
проводили польс. археологи. По- 
селенський комплекс Ч. (площа 
біля 40 га) складається 3 городи- 
ща/дитинця (155х119 м) з валами 
висотою до 6 м, підгороддя з 
рештками валів, відкритих посе- 
лень, могильників. Окремі части- 
ни поселення сполучалися в умо- 
вах заболоченої місцевості де- 
рев'яними помостами та гребля- 
ми. Культ. шар на городищі та 
підгородді сягає 2--2,5 м і дату- 
ється 10--13 ст. У ньому виявле- 
но рештки житлових та госп. бу- 
дівель, печі та вогнища, у сх. ча- 
стині городища досліджено мо- 
гильник та зафіксовано сліди му- 
рованого храму;  найбагатше 
представлені матеріали 12--13 ст. 
-- періоду розквіту міста. В 
останні роки методом детектор- 
ного зондування проведено де- 
тальну планіграфічну фіксацію 
на площі 10 га у межах городища 
та  підгороддя. Виявлено бл. 
2,5 тис. предметів, у т. ч. більше 
400 т. зв. дорогичинських пломб 
(див. також Дорогичин), 20 свин- 
цевих печаток, які пов'язують 3 
волин. і київ. князями (Давидом 
Ігоровичем, Ярославом Святопол- 
чичем, ФРюриком  Ростиславичем 
та ін.), енколпіони (складані хре- 
сти, в які вміщували частки мо- 
щей), іконки, ремісничі знаряд- 
дя, предмети побуту, зброю та ін. 
Серед найцікавіших знахідок на 
городищі -- два скарби прикрас 
(срібні з позолотою браслети-на- 
ручні, колти, сережки, персні та 
ін.), які належали жінкам з кня- 
зівсько-боярського середовища. 


Літ. /ададеуукі К. Овдіпе міадо- 
тобсі о С7егпіпіе--С7егміепій. В кн.: 
Агспеоіовіа Роїязкі, 1. 4. М/агвгама-- 
МУгосіам, 1959; Петегирич В. Червен. 
В кн. Археология Прикарпатья, Во- 
льни и Закарпатья (раннеславянский 
и древнерусский периодь). К., 1990; 
Кизпіег я /. Нізогіа і 5гап Бадай Іакорі- 
зомусп згодом Слегуміей і М/оїуй ога7 
ісп ооКоїс. В кн. Дато|зко-У/обудзківе 
те5гугу птпигеаїпе, І. І. Датоз8с, 2003; 
Фіоїомукі М., И/оіозгуп М. Суегтпо 
(Стегуіей) -- Бадапіа му Іагасп 2010-- 
2011 / Чермно (Червень): дослідження 
2010--2011 років. В кн. С7егміей -- 
згод тісдгу М/зсподет а Дасподет: 
Каїаїов музіаму / Червень -- град між 
Сходом і Заходом: Каталог виставки. 
Тотаз7бм Ілеізкі -- І еіргіє -- Іабіїп 
-- Клезлом, 2012. 


В.М. Петегирич. 


ЧЕРВЕНСЬКІ ГРАДИ -- термін, 
що згадується в «Повісті времен- 
них літ» у двох епізодах: 1018 Ч.г. 
захопив польс. кн. Болеслав І Хо- 
робрий, а 1031 вони повернулися 
під владу київ. князя внаслідок 
походу київ. кн. Ярослава Мудро- 
го і черніг. кн. Мстислава Воло- 
димировича. Найбільш пошире- 
ною є думка, що Ч.г. -- це регіон 
на зх. прикордонні Київської Русі 
з центром у Червені. Скоріш за 
все той самий регіон мав на ува- 
зі літописець у статті 981, говоря- 
чи про «Червен и инь градь», 
які відібрав від «ляхів» київ. кн. 
Володимир Святославич. Можна 
вважати спростованою думку про 
зв'язок терміна «Червона Русь» з 
Ч.г. і ототожнення їхньої терито- 
рії з усіма західноукр. землями. 

Імовірно, Ч.г. - те саме, що 
й пізніша Червенська земля, зга- 
дана в Галицько-Волинському лі- 
тописі під 1225. У такому випад- 
ку терени Ч.г. на сх. були обме- 
жені Зх. Бугом (прит. Нарева, 
бас. Вісли), на пд. -- Белзькою зе- 
млею, на зх. -- кордоном із Поль- 
щею. Пн. межа залишається не- 
визначеною, бо невідомо, чи 
входила до Ч.г. майбутня Холмсь- 
ка земля. 

Геогр. положення Ч.г. на ук- 
раїнсько-польс. етнічному пору- 
біжжі спричинило політично за- 
ангажовану дискусію навколо 
питання: чиї предки -- поляків 
чи русинів/українців -- початко- 
во населяли регіон та яким кня- 
зям він був підвладний перед 
приєднанням до Київ. Русі -- 
польс. чеським чи незалежним 
місцевим. 

Літ.: Исаєвич Я.Д. О происхожде- 
ний названий Червен, Червенскиє го- 
рода, Червонная Русь. В кн.: Докла- 
ди сообщения Львовского отдела 
Географического общества УССР за 
1966 г. Львов, 1969 (2-ге вид. -- Ісає- 
вич Я.Д. Україна давня і нова. Львів, 
1996); Його ж. Територія і населення 
«Червенських градів» (Х--ХПІ ст.). 
«Український історико-географічний 
збірник» (К.), 1971, вип. 1; Його ж. 
«Градь: Червенскиє» и Перемьншиль- 
ская земля в политических взаймоот- 
ношениях между восточньми и за- 
падньми славянами: конец ІХ -- на- 
чало ХІ в. В кн.: Исследования по ис- 
торий славянских и балканских наро- 
дов. М., 1972; Котляр Н.Ф. Формиро- 
ваниє территорий и возникновениє 


городов Галицко-Вольнской Руси 
ІХ--ХПІ вв. К., 1985. 


Д.Я. Вортман. 


ЧЕРВНЕВИЙ НАСТУП 1917 - 
наступальна операція військ рос. 
Південно-Західного фронту; гол. 
складова заг. літнього наступу 
рос. армії в липні (червні-липні) 
1917. План Ч.н. передбачав нане- 
сення гол. удару силами 11-Ї та 
7-ї армій на Львів, допоміжного 
удару 8-ї армії - на Калуш--Бо- 
лехів. Підтримку наступу Пд.-Зх. 
фронту мали забезпечити активні 
наступальні дії Пн. фронту (в на- 
прямку на Ковно; нині м. Кау- 
нас, Литва), Зх. фронту (на Віль- 
но; нині м. Вільнюс) та Румунсь- 
кого фронту (на Фокшани (Руму- 
нія) -- Добруджу). 

Наступ розпочався 1 липня 
(18 червня) 1917 силами 11-ї та 
7-ї армій, але в його ході не було 
досягнуто успіху і через два дні 
він був припинений. 6 липня (23 
червня) перейшла в наступ 8-ма 
армія. Під час дводенних боїв во- 
на прорвала оборону противни- 
ка, оволоділа містами Галич та 
Калуш і 13 липня (30 червня) 
вийшла на рубіж Кропивник 
(нині село Калуського р-ну ІЇва- 
но-Франк. обл.) -- р. Лімниця 
(прит. Дністра). Командування 
спробувало використати успіх 8-ї 
армії та продовжити наступ. Од- 
нак боєздатних частин для про- 
довження наступу не було. Роз- 
кладені політикою «демократи- 
зації» армії, яку проводив Тим- 
часовий уряд, і діями революц. 
демократії, солдати відмовлялися 
виконувати накази командирів. 
Поки вони обговорювали доціль- 
ність наступу на мітингах, час був 
згаяний. 19 (6) липня 1917 австро- 
нім. війська ген. піхоти А. фон 
Вінклера перейшли в контр- 
наступ уздовж залізниці Львів-- 
Тернопіль (т. зв. Тернопільський 
прорив) і прорвали фронт 11-Ї 
армії, що викликало відхід 7-Ї та 
8-ї армій. Відступ рос. армії пе- 
ретворився на панічну втечу не- 
керованої солдатської маси, від 
якої постраждало місц. населен- 
ня. Грабунки, насильства, вбив- 
ства супроводжували шлях рос. 
армії по укр. землі. 4 серпня (22 
липня) 1917 Українська  Цен- 
тральна Рада обговорила стано- 
вище на Пд.-Зх. фронті й засуди- 
ла дії армії. 

Удари рос. військ на Пн. та 
Зх. фронтах також не мали ус- 
піху, вдало розпочатий наступ на 
Румун. фронті довелося припи- 
нити. Відступ військ Пд.-Зх. 


фронту зупинився на рубежі Бро- 
ди -- Збараж -- р. Збруч (прит. 
Дністра). У результаті невдалого 
Ч.н. рос. армія залишила Галичи- 
ну, її заг. втрати на всіх фронтах 
склали 150 тис. осіб. 

Літ: Мировая война 1914--1918 
тг., т. 2. М., 1938; Ростунов И.И. Рус- 
ский фронт Первой мировой войнь. 
М., 1976; Волковинський В.М. Бойові 
дії на українських землях у роки Пер- 
шої світової війни. В кн. Проблеми 
історії України ХІХ -- початку ХХ ст., 
вип. 4. К., 2004. 

А.О. Буравченков. 


ЧЕРВОНА АРМІЯ -- див. Ра- 
дянська армія. 


«ЧЕРВОНА ДВАНАДЦЯТКА» -- 
більшовицький диверсійний за- 
гін, укомплектований комунізо- 
ваними галичанами -- ветерана- 
ми Легіону Українських січових 
стрільців та Української Галицької 
армії, одне з 3-х «партизанських» 
формувань, озброєних і переки- 
нутих з території УСРР на кон- 
трольовані Польщею терени /Га- 
личини в жовтні 1922 для прове- 
дення пропагандистської та ди- 
версійної роботи напередодні ви- 
борів до польс. Сейму 1922. 
«Червону дванадцятку» (за кіль- 
кістю учасників) очолювали ко- 
муністи С.Мельничук, П.Шере- 
мета й ІЦепко, пов'язані зі 
структурами колиш. Закордонного 
відділу ЦК КП(0)У. Діяла в Залі- 
щицькому та Борщівському пові- 
тах Терноп. воєводства. Учасни- 
ки «Ч.д.» палили поміщицькі 
фільварки, руйнували мости, лінії 
зв'язку, тероризували противни- 
ків бойкоту виборів до Сейму, 
уникаючи серйозних зіткнень із 
польс. військовими та жандарме- 
рією. Виконувала й пропаган- 
дистське «надзавдання» -- сфор- 
мувати в галицького укр. грома- 
дянства та мешканців УСРР об- 
раз «палаючих Кресів» і нелегі- 
тимності належності Галичини 
2-й Речі Посполитій. Учасники 
загону вночі проти 22 жовтня 
1922 захопили с. Мишковичі 
(нині село Терноп. р-ну Терноп. 
обл.). 

28 жовтня 1922 під час бою в 
с. Голігради (нині село Залі- 
щицького р-ну Терноп. обл.) за- 
гинув Ї. Цепко, а П.Шеремета по- 
трапив у полон. Рештки групи на 
чолі з С.Мельничуком були ото- 
чені поблизу м. Заліщики й після 
бою потрапили в полон. За виро- 


ком військ. суду в м. Чортків 11 
листопада 1922 було страчено 
С.Мельничука й П.Шеремету. 
Допити полонених членів «Ч.д.» 
дали польській стороні цінний 
інформаційний матеріал щодо 
більшовицької диверсійно-про- 
пагандистської акції на теренах 
Галичини та були надіслані 
польс. дипломатичним представ- 
ництвам у Москві й Харкові для 
використання у пропагандистсь- 
кому протистоянні з СРСР та 
УСРР, а 15 травня 1923 Ген. шта- 
бом 2-ї Речі Посполитої був під- 
готовлений аналітичний матеріал 
«Неприятельська диверсія в пів- 
денно-східній частині Речі По- 
сполитої». 

Героїзований образ «Ч.д.» ви- 
ведений у драмі Мирослава Ірча- 
на «Дванадцять». 

Літ. Революційна боротьба на 
Тернопільщині: 1917--1939 рр.: Доку- 
менти і матеріали. Тернопіль, 1959; 
Каасієр)омукі .. Копаипізсустпа рагііа 
Тасподпіе| ЮКгаїпу 1919--1929: М/е7- 
Їоме ргобіету ідеоіорістпе. КгаКом, 
1976; Борці за возз'єднання: Біогра- 
фічний довідник. Львів, 1989; «Закор- 
дот» в системі спецслужб радянської 
України: Збірник документів. К., 
2000; Васюта ІК. Національно-виз- 
вольний рух у Західній Україні 
(1918-1939 рр.). «УЇЖ», 2001, Мо 6; 
Впизкі ../. Міедгу рготеїеігтет а Ке- 
аїройик: П В7есгровроїйа мобес ОКга- 
іпу ЗоміесКісі 1921--1926. Кгаком, 
2010. 


О.С. Рубльов. 


«ЧЕРВОНА КАЛИНА» -- укр. 
вид-во національно-патріотично- 
го спрямування, засноване 1921 у 
Львові колиш. вояками Легіону 
Українських січових стрільців 1 
Української Галицької армії. Ви- 
давничий кооператив, який 1932 
налічував бл. 2 тис. осіб, очоли- 
ли С.Шухевич, М.Матцак, Ї.Ти- 
ктор, Л.Лепкий. Гол. виданнями 
стали: щорічник «Історичний ка- 
лендар-альманах Червоної Кали- 
ни» (1921--39), місячник «Літо- 
пис Червоної Калини» (1929--39), 
які присвячувалися історії укр. 
визвол. змагань. Кооператив ви- 
давав також книги (бл. 80), зде- 
більшого воєнної проблематики: 
«Їсторія Легіону УСС 1914-- 
1918», «Нарис історії українсько- 
польської війни» О,Думіна, «Ли- 
стопадові дні 1918 р.» О.Кузьми, 
«Українські січові стрільці 1914-- 
1920» під редакцією Б.Гнатевича 
та ін., а також твори Р.Купчинсь- 
кого, Б.Лепкого, С.ЩШухевича, 
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Друкарська марка 
видавництва 
«Червона Калина». 
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В.Петріва,  М.Капустянського, 
К.Левицького та ін. Після приєд- 
нання Західної України до СРСР 
1939 вид-во було ліквідоване. 
Відновлене заходами П.Посто- 
люка 1949 в Нью-Йорку (США). 

Літ.: Передирій В. «Літопис Черво- 
ної Калини» -- військово-історичний 
журнал (1929--1939). В кн. Збірник 
праць Науково-дослідного центру пе- 
ріодики |Львівської наукової бібліоте- 
ки імені В.Стефаника НАН України). 
Львів, 1998. 


К.Є. Науменко. 


ЧЕРВОНА РУСЬ (лат. Виззіа 
ВКибга, Кисрепіа Кибга) -- істор. 
назва Галичини, зустрічається в 
деяких джерелах 16--18 ст., пере- 
важно іноземних. Уперше термін 
«Червона Русь» вжив венеціансь- 
кий картограф Фра Мауро для 
позначення земель у басейні 
р. Дон (карта світу, 1450-ті рр.). 
Польський історик поч. 17 ст. 
Ш. Старовольський називає «Чер- 
воною Руссю» всі укр. землі. Од- 
нак поступово термін «Червона 
Русь» закріпився в істор. та геогр. 
літературі на позначення терито- 
рії Королівства Русі -- колиш. Га- 
лицького князівства (за адм. поді- 
лом 15--18 ст. -- Руське воєвод- 
ство та Белзьке воєводство). Наз- 
ва «Червона Русь» -- книжного 
походження, серед місц. насе- 
лення поширення не набула. Ви- 
никла, імовірно, під впливом по- 
ширених у народів Сходу складе- 
них геогр. назв, у яких кольори 
позначали сторони світу. Деякі 
польс. історики здійснювали без- 
підставні спроби пов'язати назву 
«Червона Русь» із Червенськими 
градами для того, щоб поширити 
на всю територію Ч.Р. тенденцій- 
ні висновки про «неукраїнський 
характер» Червенських градів. Із 
цією ж метою в польс. публіцис- 
тиці 1920--30-х рр. термін «Чер- 
вона Русь» писали як «Червенсь- 
ка Русь». Наприкінці І9 -- на 
поч. 20 ст. окремі автори з числа 
москвофілів (див. Москвофіль- 
ство) пропагували термін «Чер- 
вона Русь» для штучного проти- 
ставлення українців Галичини 
решті укр. народу. В сучасній іс- 
тор. літературі на позначення 
пд.-зх. частини Київської Русі до 
14 ст. вживають терміни «Галиць- 
ка земля», «Галицько- Волинське 
князівство», «Галицько- Волинсь- 
ка Русь», а для періоду починаю- 
чи з 14 ст. -- «Галичина», «Захід- 
на Україна». 


Літ.: Свєнціцький І. Назва «Русь» в 
історичному розвитку до 13 віку. 
Жовква, 1936; Исаевич Я.Д. О проис- 
хождений названий Червен, Червен- 
ские города, Червонная Русь. В кн.: 
Докладь и сообщения Львовского от- 
дела | Географического общества 
УССР за 1966 г. Львов, 1969; Те саме. 
В кн.: Гсаєвич Я.Д. Україна давня і но- 
ва. Львів, 1996. 


Я.Д. Ісаєвич| 


ЧЕРВОНА УКРАЇНСЬКА ГА- 
ЛИЦЬКА АРМІЯ (ЧУГА) ство- 
рена 12 лютого 1920 в результаті 
договору Начальної команди Ук- 
раїнської Галицької армії з РВР 
Дванадцятої армії про злиття 
УГА з Червоною армією. За цим 
договором УГА реорганізовува- 
лась у 3 бригади -- кожна з 3 
полками піхоти, І полком кін- 
ноти і 1 полком артилерії, які 
включалися до складу різних 
д-зій 12-Ї і 14-ї радянських армій. 
У березні 1920 Галицька армія 
налічувала понад 17 тис. осіб (з 
них у строю тільки третина). Ко- 
мандуючим ЧУГА призначався 
В.Порайко, нач. штабу -- П.Со- 
лодуб, комісаром -- П.Михай- 
лик. Для нагляду за реорганіза- 
цією УГА прибув член РВР 12-ї 
армії В.Затонський. Останній 
командувач УГА кгенерал-чотар 
О.Микитка і нач. штабу гене- 
рал-чотар Г.Ціріц 10 лютого 1920 
були заарештовані. Згодом їх пе- 
ревезли до Москви, де вони і за- 
гинули 1920. 

27 лютого 1920 створено 
Польовий штаб ЧУГА. Нач. шта- 
бу призначено полк. М.Їванова, 
політ. відділ штабу очолив П.Ми- 
хайлик, особливий відділ -- 
В.Сірко, ревтрибунал ЧУГА -- 
Пучко. 3 березня 1920 ліквідова- 
но старшинські звання і відзна- 
ки, замість тризуба вводились 
червона зірка і нові червоні пра- 
пори, гімном став «Їнтернаціо- 
нал». У бригадах, куренях і сот- 
нях вводилися посади політ. ко- 
місарів, яких призначали з кому- 
ністів-галичан. Однак вони не 
змогли кардинально вплинути на 
настрої переважної частини га- 
лицького стрілецтва. Рад. рефор- 
мування УГА викликало спротив 
старшин і стрільців, що призвело 
до виступів галицьких військ. ча- 
стин проти Червоної армії. 6 
квітня 1920 залишили місце ди- 
слокації 3-й кінний полк 1-Ї кін- 
ної бригади (командир полку -- 
сотник Е. Шепарович) і Запасний 
курінь ЧУГА, згодом -- Тех. ку- 


рінь. Кінний полк приєднався з 
часом до Дієвої армії УНР. 23 
квітня 1920 проти більшовиків 
виступили 2-га (командир -- сот- 
ник Ю.Головінський) і 3-тя (ко- 
мандир -- сотник О.Станимір) 
бригади ЧУГА, які теж намагали- 
ся пробитися до Армії Української 
Народної Республіки, але були ін- 
терновані поляками. Більшість 
укр. старшин польс. «союзники» 
вивезли до табору полонених у 
Тухолі на Помор'ї. Лояльність до 
червоних зберегла лише 1-ша 
бригада (командир - М.Баран), 
яка потрапила в оточення; біль- 
ша частина стрільців і старшин 
бригади були заарештовані поля- 
ками. Перехід бригад ЧУГА на 
бік військ Ю.-К.Пілсудського та 
С.Петлюри став приводом для 
масових репресій проти галичан 
у тилах Червоної армії: частина з 
них були одразу розстріляні, 
решта перевезені до підмоск. 
концтабору в Кожухово та до За- 
пасної армії в м. Казань (нині 
столиця Татарстану, РФ), У квіт- 
ні 1920 ЧУГА припинила своє іс- 
нування. 

Літ.: Гірняк Н. Українська Галиць- 
ка армія в союзі з червоними. В кн.: 
Українська Галицька армія: у 40-річчя 
її участі у визвольних змаганнях (ма- 
теріали до історії), т. 1. Вінніпег, 1958; 
Сохоцький І. Польовий штаб ЧУГА. 
Там само; Гірняк Н. Останній акт тра- 
гедії Української Галицької армії: 
спогади учасника подій за час від по- 
ловини грудня 1919 до половини ве- 
ресня 1920. Перт Амбой, Нью-Джерсі, 
1959; Литвин М., Науменко К. Історія 
галицького стрілецтва. Львів, 1991; 
Удовиченко 0. Україна у війні за дер- 
жавність: Історія організації і бойових 
дій Українських Збройних Сил: 
1917--1921. К., 1995; Шанковський Л. 
Українська Галицька армія: Воєнно- 
історична студія. Львів, 1999; Лит- 
вин М., Науменко К. Військова еліта 
Галичини. Львів, 2004; Рубльов О, Захід- 
ноукраїнська інтелігенція у загально- 
національних політичних та культур- 
них процесах (1914--1939). К., 2004. 


Ю.А. Черченко. 


ЧЕРВОНЕ КОЗАЦТВО -- зброй- 
ні формування Укр. рад. рес- 
публіки, проголошеної Першим 
Всеукраїнським з'їздом Рад 1917. 
Назву отримало на противагу 
укр. формуванням Вільного ко- 
зацтва, які воювали на боці Ук- 
раїнської Центральної Ради. Ч.к. 
було єдиною рад. військ. форма- 
цією, яка частково мала нац. ха- 
рактер. 


1-й полк Ч.к. був створений 
10 січня 1918 (28 грудня 1917) в 
Харкові з вояків роззброєного ре- 
волюц. загонами, що прибули з 
радянської Росії, 2-го Укр. запас- 
ного полку (300 осіб) та червоно- 
гвардійців-українців Харків. па- 
ровозобудівного з-ду, 3-дів «Все- 
общей компаний злектричества» 
і т-ва «Гельферих- Саде» (400 осіб) 
під командуванням В. Примакова. 
Загони Ч.к. створювалися там, де 
була проголошена рад. влада. 
Слідом за Харковом -- у Полта- 
ві, Києві, Харківській губернії, 
Полтавській губернії. Формували- 
ся на добровільних засадах з ро- 
бітників і селян, основу станови- 
ли українці, але були й представ- 
ники ін. етносів (росіяни, євреї 
та ін.). 2 лютого (20 січня) 1918 
рад. уряд України -- Народний се- 
кретаріат -- видав декрет про 
організацію нар. революційно- 
соціаліст. армії на Україні -- 
Червоного козацтва. Проте в по- 
дальшому при створенні нових 
рад. військ. частин в Україні наз- 
ву «Червоне козацтво» не вико- 
ристовували, її зберіг лише 1-Й 
полк Ч.к. під командуванням 
В.Примакова. 

Полк Ч.к. брав участь у бо- 
ротьбі проти військ УЦР (січень 
1918), у складі 4-ї революц. армії 
-- проти наступу нім. та укр. 
військ (березень--квітень 1918). 
За рішенням рад. уряду влітку 
1913 був перетворений на 1-й 
Дніпровський партизан. загін, 
який діяв у «нейтральній зоні». 
Восени 1918 увійшов до І-ї Укр. 
рад. д-зії, у складі 2-ї Укр. рад. 
д-зії воював проти Директорії 
Української Народної Республіки. 
Входив до Групи військ Київ. на- 
прямку, у травні 1919 брав участь 
у придушенні заколоту отамана 
Н.Григор'єва, у липні--вересні 
1919 -- у боях проти військ А.Де- 
нікіна. У серпні 1919 полк роз- 
горнутий у бригаду, яка спочатку 
входила до складу 12-Ї, а згодом 
-- 14-ї армій. Наприкінці жовтня 
1919 на базі бригади сформована 
8-ма кавалерійс. д-зія Ч.к. У ли- 
стопаді 1919 д-зія здійснила рейд 
по тилах денікінських військ. У 
квітні 1920 брала участь у боях 
проти військ П.Врангеля в пів- 
нічній Таврії. Після Варшавського 
договору 1920 воювала проти 
польс. та укр. військ під час 
польсько-радянської війни 1919-- 
1920, дійшла до Стрия. При від- 


ступі Червоної армії Ч.к. було 
оточене і частково знищене на 
р. Збруч (прит. Дністра). У жовтні 
1920 залишки 8-і кавалерійс. д-зії 
Ч.к. було злито із 17-ю кавале- 
рійс. д-зією й утворено кавале- 
рійс. корпус, який згодом от- 
римав назву 1-й кінний корпус 
Ч.к. (командир -- В.Примаков). 
1921-22 корпус брав участь у 
боях проти укр. повстанців. 

За бойові заслуги 1-шу Запо- 
різ. кавалерійс. д-зію (колишня 
8-ма кавалерійс. д-зія) нагоро- 
джено орденами Червоного Пра- 
пора (1928) і Леніна (1934). 

Напередодні Другої світової 
війни на базі 1-го кінного корпу- 
су Ч.к. було створено мотомеха- 
нізований корпус. 

Літ: Українська РСР в період 
громадянської війни: 1917--1920 рр., 
т. 1--3. 1967--70; Дубинский Й., Шев- 
чук Г. Червонное казачество. К., 1977. 
О. Й. Щусь| 


ЧЕРВОНЕЦЬ -- 1) заг. назва 
іноз. золотих монет у допетров- 
ській Росії. Походить від найме- 
нування високопробного золота, 
яке тоді називали «червоним з0- 
лотом» (див. також Золотий чер- 
воний); 

2) рос. золота монета варті- 
стю в 3 рублі (3,4 г). Вперше була 
випущена 1701. Із 1755 і до Пер- 
шої світової війни Ч. випускався 
гол. чин. вартістю в 10 і 5 рублів; 

3) банк. білет, що випускався 
Держ. банком СРСР (до грудня 
1922 -- Держ. банком РСФРР) 
1922--47. Золотий склад Ч. дорів- 


10 червінців. СРСР. Випуск 1937. 


нював 7,7423 г чистого золота, 
тобто прирівнювався до дорево- 
люц. монети в 10 рублів. Уведе- 
ний в обіг у листопаді 1922. Був 
випущений як тверда валюта для 
підготовки до стабілізації карбо- 
ванця. Випуск Ч. в обіг дозволяв- 


ся тільки в порядку кредитних 
операцій Держ. банку СРСР. На- 
явність золотого забезпечення 
давала можливість гарантувати 
його курс і на приватному ринку. 
Ч. швидко утвердився в грошо- 
вому обігу, що сприяло успішно- 
му проведенню грошової реформи 
1922--1924. 


В.І. Прилуцький. 


ЧЕРВОНОАРМІЙСЬК -- див. 
м. Радивилів. 


ЧЕРВОНОГРАД (до 1951 -- 
Кристинопіль) -- місто обласно- 
го значення Львівської області. 
Розташов. на р. Зх. Буг (прит. 
Нарева, бас. Вісли), при впадінні 
в нього р. Солокія. Населення 
понад 68,2 тис. осіб (2011). 

Місто засноване на теренах 
Белзького воєводства 1692 геть- 
маном великим коронним Фелік- 
сом-Казимиром Потоцьким, наз- 
ване Кристинополем за іменем 
дружини засновника -- Кристи- 
ни. У Кристинополі було спору- 
джено палац магната і монастир 
бернардинців. Найбільший розквіт 
міста припав на часи володіння 
ним Франциска-Салезія Потоць- 
кого (1724--72), який зробив 
Кристинопіль своєю гол. рези- 
денцією. Було споруджено новий 
палац, засновано василіанський 
монастир. Ф.-С.Потоцький сприяв 
екон. розвиткові міста -- збуду- 
вав млин, тартак (лісопилку), це- 
гельню, організував торгівлю 
збіжжям та цеглою. 

Після 1-го поділу Речі Поспо- 
литої 1772 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) Кристинопіль 
відійшов до володінь австрійс. 
Габсбургів (від 1867 -- Австро- 
Угорщина). 1775 спадкоємець 
Ф.-С.Потоцького С.-Щ. Потоцький 
зробив своєю резиденцією Туль- 
чин, а 1781 продав Кристинопіль, 
який у подальшому змінив бага- 
то власників. Наприкінці 18 ст. 
місто занепало. Пожвавлення 


екон. і культ. життя в Кристино- 
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ЧЕРВОНОГРАД 


Червонець російського 
царя Петра І. Випуск 
1706. 


1 червонець. СРСР. 
Випуск 1923. 


Червоноград. 

Костьол Святого 
Духа. Поштівка. 
1907. Фрагмент. 
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ЧЕРЕДАРИК 


Марко Черемшина. 


Червоноград. 
Колишній палац 
Потоцьких, нині -- 
Червоноградський 
філіал Львівського 
музею історії релігії. 
Фото початку 21 ст. 


полі відбулося в 2-й пол. 19 ст. з 
буд-вом 1878 шляху Кристино- 
піль-- Жовква та 1884 залізничної 
лінії | Рава-Руська--Кристино- 
піль--Сокаль. Був відбудований 
млин, зведені винокурня і пиво- 
варня. Кристинопіль став одним 
із гол. центрів торгівлі зерном у 
регіоні. Наприкінці 19 ст. в місті 
мешкали 3,5 тис. осіб, з них біль- 
ше 70 96 становили євреї, решту 
-- українці та поляки. 

Під час Першої світової війни 
із серпня 1914 до червня 1915 
Кристинопіль був окупований 
рос. військами. Кілька тижнів бі- 
ля міста проходила лінія фронту. 
Місто зазнало руйнувань. Після 
розпаду Австро-Угорщини (1918) 
Кристинопіль -- у складі Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки, 
1919--39 належав Польщі (у 
складі Львів. воєводства). 

19 вересня 1939 Кристино- 
піль опинився на території оку- 
пованої німцями Польщі. У роки 
Другої світової війни гітлерівці 
знищили майже все єврейс. насе- 
лення міста. 18 липня 1944 здо- 
бутий рад. військами. 

За угодою між СРСР і Поль- 
щею від 16 серпня 1945 відійшов 
до складу Грубешівського пов. 
Люблінського воєводства Поль- 
щі. Протягом 1945--46 частину 
українців переселили до УРСР. 
1947 в рамках акції «Вісла» (див. 
«Вісла», акція 1947) укр. населен- 
ня виселили на захід і північ 
Польщі. За договором між СРСР 
і Польщею від 15 лютого 1951 
Кристинопіль передали до скла- 
ду Забузького р-ну Львів. обл. 
УРСР, а в листопаді 1951 перей- 
менували на Червоноград. Місто 
стало центром Львівсько-Волин. 
вугільного басейну та було засе- 
лене вихідцями з різних регіонів 
УРСР та ін. рад. республік, у т. ч. 
фахівцями з Донбасу. На північ 
від старого Кристинополя було 
розплановано нове місто, забудо- 
ване переважно в 1970-ті рр. Від 
30 грудня 1962 Ч. має статус мі- 


ста обласного значення. Із 1980 
працює Червоноградська філія 
Львівського музею історії релігії (із 
1989 -- у колиш. палаці Потоць- 
ких). Ч. - перше місто в СРСР, 
де демонтували пам'ятник В.Ле- 
ніну (1 серпня 1990). 

Нині УЧ. -- багатогалузевий 
пром. центр. Провідні галузі 
пром-сті: вугледобувна, дерево- 
обробна, легка. 

Пам'ятки арх-ри: костьол 
Святого Духа і монастир бернар- 
динців (1692--1767), палац По- 
тоцьких (1756--62), церква Свя- 
того Юрія і василіанський мона- 
стир (1771-76). 

У Кристинополі народився 
укр. поет і перекладач В.Бо- 
бинський. 

Літ.: 5омпік реовгайсяпу Кгоіе5і- 
уа Роізкіево і іппусПп Кгаїбм/ 5і0мі- 
айзкісі, 1. 4. М/агвгама, 1883; Сгетес- 
Кі /. Маг Кгої па Ки5ії сво зї0Їса Ктгу- 
5гупорої. Ктаком, 1939; ГМІіС УРСР: 
Львівська область. К., 1968; Слобо- 
дян В. Церкви України: Перемиська 
єпархія. Львів, 1998; Бриль І. Місто 
«чорного золота» 1 червоної породи. 
Червоноград, 2001; Родічкін І., Родіч- 
кіна О. Старовинні маєтки України. 
К., 2009; Гриник Г., Ярош-Замойсь- 
ка О. Кристинопіль (1692--1951). 
Червоноград, 2010. 


Ю.З. Данилюк, В.І. Дмитрук. 


ЧЕРЕДАРИК Микола Тодорович 
(П17.04.1913--10.03.1994) -- літера- 
турознавець, історик і педагог. 
Д-р істор. н. Н. вс. Оршівці (ни- 
ні село Кіцманського р-ну Чер- 
нів. обл.). Після закінчення Кіц- 
манської г-зії навч. на юрид. ф-ті 
Чернів. ун-ту (закінчив 1935), де 
був активним учасником т-ва 
«Січ», згодом -- у Німеччині, а 
після Другої світової війни -- на 
істор. ф-ті Ясського ун-ту. Із 
1940 працював викладачем у се- 
редніх навч. закладах Румунії, у 
т. ч. із 1943 до пенсії -- профе- 
сором укр. відділу в Сучавському 
ліцеї ім. Штефана Великого. Під 
час роботи засновував самодіяль- 
ні драм. гуртки. Ч. опублікував 
нім. поезії Ю.Федьковича «Наш 
Черемош» і «Сучава» та наук. ко- 
ментар до них у час. «Меце І е- 
гаїшг» (Бухарест; 1989, Мо 9). До- 
сліджував українсько-румун. іс- 
тор. та культ. взаємини. Автор 
численних праць із регіональної 
історії та філології укр., румун. та 
нім. мовами (значною мірою 
на сторінках часописів «Обрії» 
та «Меце Ійегаїшг»; Бухарест): 
«Доповнення біографії О.Коби- 


лянської» (1963), «Зауваження до 
"Пісні про Штефана-воєводу"» 
(1964), «Лук'ян Кобилиця в ру- 
мунській мемуаристиці» (1965), 
«Маловідоме перевидання "Сло- 
в'янської граматики" Мелетія 
Смотрицького і передмова до неї 
Антіна Ївірянула», «Їсторія заліз- 
ниць на Буковині», «Гуцулка -- 
танець, мелодія та пісня в за- 
писах сучасників» (усі -- 1981), 
«Елегія Йоганна Зоммера про 
Дмитрія Вишневецького-Байду» 
(1982), «Маловідомі біографічні 
дані про Ольгу Кобилянську та її 
рідних» (1983), «Українська пісня 
про Михая Хороброго» (19384), 
«Микола Устиянович  (1811-- 
1885)» (1985), «Маловідоме пере- 
видання "Слов'янської грамати- 
ки" М.Смотрицького» (1989), 
«М.Емінеску про арешт Ї.Франка 
у Львові і Чернівцях 1880 р.» 
(1989), «Маловідомий документ 
про пастухування русинів-гупу- 
лів у 18 ст.» (1992), «Киянка Єв- 
докія -- перша дружина Штефа- 
на Великого» (1992), «Бої побли- 
зу Боян на Буковині» («Буко- 
винський журнал», 1993, Мо 2). 

П. у с. Оршівці. 

Літ.: Романець О. Невтомний тру- 
дівник. «Буковинський журнал», 1993, 
Хо 2; 5аїсо Е. Сегедагес Місоїає. В кн.: 
Епсісіоредіа Висоміпеї, уоі. 1. 5исеама, 
2004; Богайчук М. Література і ми- 
стецтво Буковини в іменах: Словник- 
довідник. Чернівці, 2005. 

О.Д. Огуй, О.Я. Івасюк. 


ЧЕРЕМШИНА Марко (справжні 
прізв., ім'я та по батькові -- Се- 
манюк Їван Юрійович; 13.06.1874-- 
25.04.1927) -- письменник, гро- 
мад. діяч. Д-р права (1906). Н. в 
с. Кобаки (нині село Косівського 
р-ну Івано-Франк. обл.) в бідній 
сел. родині. Батько майбутньо- 
го письменника приятелював з 
Ю.Федьковичем, мав потяг до ма- 
лювання, відзначався любов'ю до 
співу та літератури. Освіту Ч. 
здобував у сільс. школі, польс. 
г-зії в м. Коломия (1889--96) та у 
Віденському ун-ті на правничому 
ф-ті (1896--1906), по закінченні 
якого отримав диплом д-ра пра- 
ва. Перші літ. спроби здійснив 
ще в гімназичні роки. Тоді він 
складав вірші, написав драму 
«Несамовиті» (1895), оповідання 
«Керманич» (опубл. в газ. «Буко- 
вина» під псевд. Марко Черем- 
шина). В ун-ті займався перекла- 
дацькою роботою, друкував ре- 
цензії в ж. «Зоря» під псевд. Ва- 


силь Заренко. Був активним чле- 
ном земляцького студентського 
т-ва «Січ», деякий час Його очо- 
лював (1899--1900), зблизився з 
«Обществом студентов из Рос- 
сий», заснував робітн. т-во «По- 
ступ», організував великий мі- 
тинг у Відні (1897), спрямований 
проти свавілля, яке чинили вла- 
сті в Галичині. Повноцінну літ. 
творчість розпочав з 1899, коли 
за порадою Ї. Франка кинув писа- 
ти модерністську поезію у прозі 
та виступив у «Літературно-нау- 
ковому вістнику» з реалістичними 
новелами. 1901 вийшла у світ 
його перша збірка соціально- 
психологічних новел «Карби». 
Вони засвідчили, що в укр. літе- 
ратурі з'явився митець, ім'я яко- 
го стоїть поряд з іменами В.Сте- 
фаника, Л.Мартовича, О.Кобилян- 
ської. Працював адвокатським 
помічником у с. Ділятин, 1912 за 
дорученням  Фусько- Української 
радикальної партії відкрив адво- 
катську контору в м. Снятин. Як 
адвокат Ч. захищав інтереси по- 
кривджених селян, провадив гро- 
мад. роботу. Брав активну участь 
в організації ювілейного вечо- 
ра, присвяченого В.Стефанико- 
ві, написав низку посвят йому 
(«Добрий вечір, пане-брате!...», 
«Його кров», «Під осінь», «Же- 
лання», «Стефаникові мужики»). 
Друкувався в рад. періодичних 
виданнях. 

П. у м. Снятин. 

1949 в адвокатській конторі у 
Снятині відкрито літературно- 
меморіальний музей письмен- 
ника. 

Тв. Твори. К., 1960; Карби. К., 
1974. 

Літ.: Семанюк-Черемшина Н. Спо- 
гади про Марка Черемшину. Львів, 


1958; Гнідан О.Д. Марко Черемшина. 
К., 1985. 


Т.І. Лазанська. 


ЧЕРЕПИН -- археол. пам'ятка, 
тришарове поселення біля с. Че- 
репин Пустомитівського р-ну 
Львів. обл. Розкопки проводили- 
ся 1954--56. Відкриті госп. ями 
та печі доби раннього заліза (7-- 
6 ст. до н. е.), 2 житла-напівзе- 
млянки липицької культури (1--2 
ст.), 3 жител-напівземлянок (два 
з них мали печі-кам'янки) і 14 
ям-комор черняхівської культури 
(3-4 ст.). У черняхівському шарі 
знайдено значну кількість ліпно- 
го і гончарного посуду, амфори, 
знаряддя праці (ножі, шила, 


струг), жорнові камені, точильні 
бруски, предмети побуту і при- 
краси (якореподібні ключі, фібу- 
ли, бронзову фігурку лева, гребе- 
ні з кістки та ін.). Мешканці чер- 
няхівського поселення займалися 
землеробством та скотарством. 
Наявність кам'яної ливарної 
формочки вказує на бронзоли- 
варну справу. 

Літ: Баран В.Д. Поселення пер- 


ших століть нашої ери біля с. Чере- 
пин. К., 1961. 


В.Д. Баран. 


ЧЕРКАВСЬКИЙ  (Схегкамкі) 
Євзебій (04.02.1822--21.09.1896) 
-- польс. парламентарій укр. по- 
ходження. Д-р філософії (1842), 
професор (1871). Н. в с. Тучапи 
(нині село Городоцького р-ну 
Львів. обл.). Закінчив Львів. ун-т 
(1842). Працював на посадах у 
сфері освіти у Львові, Тарнові 
(нині м. Тарнув Малопольс. воє- 
водства, Польща), Штірії й Ка- 
ринтії, Їз 1871 -- професор педа- 
гогіки й філософії Львів. ун-ту, 
обирався деканом філос. ф-ту Й 
ректором цього ун-ту (1879--76, 
1876--77, 1887--88), член Крайо- 
вої шкільної ради (1875--84). Де- 
путат Галицького крайового сейму 
(1866--89) й австрійс. парламенту 
(1869--93), 1888--93 -- віце-пре- 
зидент «Польського кола». Віді- 
грав значну роль у процесі запро- 
вадження в систему освіти в Га- 
личині польс. мови. Один з авто- 
рів ідеї впровадження лат. абетки 
в укр. мову. Належав до консер- 
вативного угруповання «стань- 
чиків». 

П. у м. Львів. 

Літ: Сімович В. Йосеф іречек і 
українська мова (до азбучної заверю- 
хи 1859 р.). Прага, 1933; Листування 
українських славістів з Францем Мі- 
клошичем. К., 1993; Чорновол І. 199 


депутатів Галицького сейму. Львів, 
2010. 


І.П. Чорновол. 


ЧЕРКАСИ (однина -- черкас, 


черкашенін) -- екзонім у рос. 
мові 15--18 ст. для укр. козаків, 
пізніше -- будь-яких українців 


Гетьманщини, Слобідської України 
тощо. Один з варіантів запозиче- 
ного з тюркських мов слова «чер- 
кес/черкас/черкіз», яким назива- 
ли у першу чергу адигів. Перене- 
сення його на українців досі є 
проблемою, розв'язання якої по- 
требує виявлення всіх згадок про 
Ч.-козаків та їх вивчення. 


Найімовірніша етимологія -- 
від іранського слова, яке означа- 
ло «орел», «шуліка» тощо, -- дає 
підстави припустити безпосеред- 
нє перенесення його аланським 
населенням Подніпров'я на най- 
давніших козаків навіть за від- 
сутності там адигів. Нез'ясовани- 
ми лишаються питання: яким са- 
ме чином слово «черкаси» пов'я- 
зане з назвою м. Черкаси; чи не 
походить таке його значення в 
рос. мові від самоназви козаків. 

Гол. проблемами є аналіз 
джерел, на яких базуються тради- 
ційні припущення стосовно на- 
явності адигів у Подніпров'ї (на- 
самперед опису Канівського зам- 
ку 1552), та встановлення ни- 
жньої межі вжитку цієї назви 
щодо козаків. Для розв'язання 
обох проблем найважливішим 
зазвичай вважали твердження 
В.Татищева про переселення 
мешканців зруйнованих 1284 Ах- 
матових слобід (див. Ахмат) по- 
близу Курська на Дніпро, де 
вони заснували м. Черкаси. Це 
твердження не спирається на ві- 
домі науці джерела; розкопки го- 
родищ зі змішаним слов'яно-тюр- 
ко-монгол. населенням не ви- 
явили там адизького елементу, 
сам Ахмат, вірогідно, походив із 
Хорезму. 

За таких обставин надійною 
нижньою межею є 1495, але фак- 
ти біографії золотоординського 
хана Улуг-Мухаммада дають під- 
стави стверджувати, що у повідо- 
мленні Єрмолінського літопису (з 
паралелями в інших) під 1445 про 
козаків із (землі чи міста) Черкас, 
які воювали на боці цього хана, 
мова йде скоріше про Подніп- 
ров'я, аніж про Зх. Кавказ. 

У 16 -- на поч. 17 ст. трапля- 
лося перенесення цієї назви на 
донських козаків та волзьких ко- 
заків (столицею перших був Чер- 
каськ; нині станиця Старочер- 
каська Ростовської обл. РФ) 
внаслідок експансії укр. козаків 
на схід або ін. факторів. Поши- 
рення її на українців загалом від- 
булося в серед. 17 ст. Щонаймен- 
ше до кінця 1640-х рр. усіх пра- 
вославних мешканців Речі Поспо- 
литої росіяни звали «литвою» чи 
«литовскими людьми», не пізні- 
ше поч. 1660-х рр. у книжній рос. 
мові з'являються синоніми до 
«черкасів»: «малороссийских го- 
родов жители» і «малороссий- 
ский народ» («малороссияне» -- 
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Черкаси. Будинок 
О. Щербини. 
Фото 1910. 


не пізніше поч. 1720-х рр.), та- 
кож «украийнць». 

Верхня хронологічна межа 
вжитку -- не раніше 1817 (указ 
про козаків-українців у сучасній 
Оренбурзькій обл. РФ), «Черка- 
сів» у ранні часи могли зрідка 
протиставляти «козакам», у пізні 
-- «малоросіянам». Набувала наз- 
ва і станового характеру («черка- 
сь зкономические и отписнье»). 

Дж. Полное собраниє законов 
Российской империй, т. 1-34. СПб., 
1830; Акть историческиєе, т. 1. СПб., 
1341; Акть, относящиеся к историй 
Южной и Западной Россиий, т. 8. 
СПб., 1875; Сборник Императорского 
Русского исторического общества, т. 
35. СПОб., 1882; Архив Юго-Западной 
России, ч. 7, т. І. К., 1886; ПСРЛ, 
т. 23. СПб., 1910; Татищев В.Н. Исто- 
рия российская, т. І. М.-Л., 1962; 
Памятники южновеликорусского на- 
речия: Таможеннье книги. М., 1982. 

Літ: Горленко В.Ф. Об зтнониме 
«черкась» в отечественной науке кон- 
ца ХМІШ -- первой половинь ХІХ в. 
«Советская зтнография», 1982, Мо 3; 
Фасмер М. Зтимологический словарь 
русского язька, т. 4. М., 1987; Поно- 
маренко М.Ф. Черкаси: таємниця то- 
поніма. «УЇЖ», 1991, Мо 4; Маринов- 
ський Ю.Ю. Ще раз про назву міста 
Черкаси. «Мовознавство», 1991, Мо 4; 
Почекаєв  Р.Ю. Цари ордьнскиє. 
СПб., 2012. 


С.І. Лунін. 


ЧЕРКАСИ -- місто обласного 
підпорядкування, адм., екон. і 
культ. центр Черкаської області, 
райцентр. Розташов. на правому 
березі Дніпра (від 1961 -- на бе- 
резі Кременчуцького водосхови- 
ща). Населення 287 тис. осіб 
(2010). 

Час і обставини виникнення 
міста досі залишаються нез'ясо- 
ваними; те саме стосується похо- 
дження топоніма «Черкаси» та 
його зв'язку з екзоетнонімом ук- 
раїнців «черкаси». Поширена дата 
заснування міста -- 1284 -- не 
обгрунтована. Перша достовір- 


на згадка Ч. у джерелах -- пові- 
домлення білорусько-литовських 
літописів під 1394 про похід київ. 


Черкаси. Будинок комерційного 
банку (нині тут розміщуються 
Літературно-меморіальний музей 
В. Симоненка, редакція газети 
«Черкаський край» та інші 
установи). Фото 2008. 


кн. Скиргайла Ольгердовича, який 
здобув місто (кому перед цим на- 
лежали Ч., невідомо -- можливо, 
князям Коріятовичам або Золотій 
Орді). Ч. ввійшли до Великого 
князівства Литовського і стали 
центром замкового повіту / не- 
гродового староства у складі Ки- 
ївського князівства / Київського 
воєводства. Черкас. замок віді- 
гравав роль прикордонного фор- 
посту ВКЛ; 1532 він витримав 
облогу кримськотатар. війська на 
чолі з ханом Сеадет Гереєм Ї. 
Черкас. старости (серед них були 
О Дашкевич, кн. Д.Вишневецький) 
відповідали за оборону степового 
кордону і залучали до неї козаків. 
Відомо про конфлікти старост із 
черкас. міщанами. У 16--17 ст. Ч. 
були одним з осередків форму- 
вання козацтва українського, пі- 
сля 1625 стали центром Черкась- 
кого полку реєстрового козацтва. 
Мешканці Ч. брали участь у ко- 
зац. повстаннях кінця 16 -- 1-Ї 
пол. 17 ст. 

З початком повстання на чо- 
лі з Б.Хмельницьким місто пере- 
йшло під владу Війська Запорозь- 
кого. 1648-75 Ч. були центром 
полку (як адм.-тер. одиниці). У 
1660--70-ті рр. місто стало зане- 
падати через воєнні дії; повністю 
знелюдніло після 1-го «великого 
згону» навесні 1679. Хоча згідно 
з умовами «Вічного миру» 1656 Ч. 
мали залишатися незаселеними, 
тут почали з'являтися мешканці. 
із 1704 місто контролювалося 
владою (Гетьманщини та рос. 
військами. Після 2-го «великого 
згону» (зима 1711/12) місто знову 
спорожніло і почало відроджува- 
тися після повернення під владу 
Фечі Посполитої (1714). Під час 
Коліївщини повстанці на чолі з 


М.Ї. Залізняком у 2-й пол. травня 
1768 здобули місто й замок. Лю- 
страція 1789 зафіксувала в Ч. 651 
дим. 1791 Ч. отримали магдебур- 
зьке право. 

У 15--18 ст. Ч. складалися із 
замку і власне міста. Замок -- не- 
велика дерев'яна фортеця -- був 
розташов. на одному з мисів ви- 
сокого корінного берега Дніпра; 
протягом свого існування замок 
не раз був зруйнований і зміню- 
вав своє місце. Він описаний у 
люстраціях 1552, 1570, 1765. Згі- 
дно з описом 1552 в замку були 
адм. будівлі й церква Святого 
Миколая. Місто займало ділянки 
і на плато поруч із замком, і біля 
його підніжжя в заплаві Дніпра. 

Після 2-го поділу Речі По- 
сполитої 1793 (див. Поділи Поль- 
щі 1772, 1793, 1795) Ч. ввійшли 
до складу Рос. імперії, із 1797 -- 
центр повіту у складі Київської 
губернії. 1876 було прокладено за- 
лізницю від станції Бобринська 
(біля Сміли) до Ч. Завдяки цьому 
з'явилися пром. підпр-ва: лісопе- 
реробні, цукрові, тютюнові, ме- 
талообробні, машинобудівні, бо- 
рошномельні. Активно розвива- 
лася торгівля, відкрилися банки. 
Зріс вантажообіг пристані на 
Дніпрі. 1912 залізниця з'єднала 
Ч. із Золотоношею (при цьому 
був збудований міст через Дні- 
про). 1985 в Ч. діяло 15 пром. 
підпр-в, у 1900 - - 29, у 1911 -- 57. 
Піднесення економіки зумовило 
зростання чисельності населення 
міста: якщо 1803 в Ч. проживало 
3,4 тис. осіб, то 1845 -- 9.4 тис., 
1870 -- 13,9 тис., 1910 -- 39,6 тис. 
осіб. 1818 відкрито духовне уч-ще, 
а 1856 -- жін. уч-ще. 1826 був за- 
тверджений, а згодом реалізо- 
ваний складений архіт. В.Гесте 
проект забудови Ч., згідно з яким 
верхня частина міста дістала ре- 
гулярне планування із прямокут- 
ними кварталами. Наприкінці 19 
-- на поч. 20 ст. в р-ні Соборної 
площі з'явилися капітальні гро- 
мад. і житлові будівлі, що мали 
більше 1-го поверху; решта міста 
аж до 2-і пол. 20 ст. мала одно- 
поверхову забудову садибного 
типу. 1912 в Ч. діяли дві казенні 
та одна приватна г-зії, духовне 
уч-ще, учительська семінарія та 
ін. навч. заклади, 5 клубів, 2 кі- 
нотеатри і 2 б-ки. На 1910 в Ч. 
існували 7 правосл. храмів, І ри- 
мо-катол. каплиця, 1 каплиця 
старообрядців, 2 монастирі ста- 
рообрядців (чол. і жін.), більше 


10 синагог та єврейс. молитовних 
будинків (практично всі сакраль- 
ні споруди були зруйновані за 
рад. влади). 

У роки громадянської війни в 
Україні 1917--1921 місто десятки 
разів переходило з рук у руки, 
зазнавало обстрілів та руйнувань. 
1920-22 Ч. -- центр повіту у 
складі (Кременчуцької губернії, 
1923--30 -- центр Шевченківської 
округи (до 1927 -- Черкас. окру- 
ги). У липні 1930 Ч. -- центр 
р-ну, який на поч. 1932 увійшов 
до складу Київської області. Їз 
листопада 1939 Ч. -- місто обла- 
сного підпорядкування. Тоді тут 
проживало 51,6 тис. осіб (у 1926 
-- 34,5 тис.). За роки довоєнних 
п'ятирічок у Ч. були реконстру- 
йовані й побудовані 43 підпр-ва, 
де працювали бл. 9 тис. робітни- 
ків. Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 Ч. були окуповані гітлерів- 
цями (22 серпня 1941 -- 14 груд- 
ня 1943). 7 січня 1954 утворена 
Черкас. обл., а Ч. стали обласним 
центром. За повоєнний період 
місто перетворилося на великий 
пром. і культ. осередок. До 1991 
тут діяло понад 50 підпр-в, най- 
більші з яких належали до хіміч- 
ної пром-сті («Азот», «Хімволок- 
но», «Хімреактив»). На поч. 21 
ст. провідною галуззю пром-сті 
стало автомобілебудування (кор- 
порація «Богдан»). 1959--61 було 
утворено Кременчуцьке водосхо- 
вище, що спричинило зміни в 
топографії нижньої частини мі- 
ста. Для зв'язку Ч. із лівобереж- 
жям через водосховище довелося 
спорудити  залізнично-автомо- 
більний перехід довжиною 13 км 
(складається з дамби і мосту). 

У місті діють музично-драма- 
тичний і ляльковий театри, фі- 
лармонія, музеї: краєзнавчий 
(див. Черкаський обласний крає- 
знавчий музей), художній, «Коб- 
заря» (див. Шевченка Тараса му- 
зеї | і заповідники). Зараз у місті 
10 вищих навч. закладів, серед 
яких провідний -- Нац. ун-т ім. 
Б.Хмельницького (заснований 
1921 як ін-т нар. освіти). Пам'ят- 
ки арх-ри: жін. г-зія (1905, архіт. 
В.Городецький), готель  «Сло- 
в'янський» (поч. 20 ст.), приват- 
ний будинок О.Щербини (1892). 
Пам'ятники: Т.Шевченку (1964), 
Б.Хмельницькому (19835), В.Си- 
моненку (2010), меморіальний 
комплекс «Пагорб Слави» (1977). 


1994--2002 споруджено один із 
найбільших правосл. храмів Ук- 
раїни -- Свято-Михайлівський 
собор. Серед уродженців Ч. - 
Юмллєнко, революціонер і рад. 
держ. діяч М.Урицький. 

Археол. пам'ятки в центрі Ч.: 
поселення доби мезоліту, мо- 
гильник передскіф. часу, посе- 
лення зарубинецької культури, 
могильник черняхівської культу- 
ри, культ. шар міста 14--18 ст., 
городище «Замкова гора» (рештки 
одного з черкас. замків). 

Літ.: 5іомпік веовгайсяпу Кгоіе5і- 
ма Роїзкіево і іппусП Кгаїбму 510мі- 
апйзкісі, 8. 1. Магзгама, 1880; Яковлів А. 
Намісники, державці і старости гос- 
подарського замку Черкаського в ХМ 
і в ХМІ віках. К., 1907 (передрук - 
«Хроніка 2000», 2001, вип. 45--46); Кі- 
лессо С.К. Черкаси: Їсторико-архітек- 
турний нарис. К., 1966; ЇМІС УРСР: 
Черкаська область. К., 1972; Приход- 
нюк О.М. та ін. Археологічні пам'ят- 
ки в Черкасах. «Археологія», 1974, 
вип. 14; Мариновський Ю.Ю. Ще раз 
про назву міста Черкаси. «Мовознав- 
ство», 1991, Хо 4; Пономаренко М.Ф. 
Черкаси: таємниця топоніма. «УЇЖ», 
1991, Мо 4; Мисненко В.В. Історична 
доля м. Черкаси у контексті руйну- 
вання Правобережної Гетьманщини у 
60--70-ті рр. ХМП ст. В кн.: Українсь- 
ка козацька держава: витоки та шля- 
хи історичного розвитку (матеріали 
Четвертих Всеукраїнських історичних 
читань). К.--Черкаси, 1994; Соса П.П. 
та ін. Пам'ятки Черкас. Черкаси, 
1998; Куштан Д.П. Рання історія міс- 
та Черкаси на основі археологіч- 
них джерел. В кн.: Північне Причор- 
номор'я і Крим у добу середньовіччя 
СХІМ--ХМІ ст.). Кіровоград, 2006; У/еб: 
рир://ммум.спегказвзу ма /(офіційний 
веб-портал міської ради, міського го- 
лови, виконавчого комітету). 


Д.П. Куштан. 


ЧЕРКАСЬКА ОБЛАСТЬ -- адм.- 
тер. одиниця у складі України. 
Утворена 7 січня 1954. Розташов. 
в центр. частині України. Межує 
на півночі з Київською областю, 
на сході -- з Полтавською обла- 
стю, на півдні -- з Кіровоград- 
ською областю, на заході -- З 
Вінницькою областю. Терито- 
рія 20,9 тис. км? (3,5 96 від тери- 
торії України). Відповідно до мат. 
розрахунків біля с. Мар'янівка 
Шполянського р-ну -- геогра- 
фічний центр України. Населен- 
ня 1266,5 тис. осіб (на квітень 
2013). Міське населення -- 54 95. 
Центр -- м. Черкаси. В області -- 
20 р-нів, 16 міст, 15 с-щ міськ. 
типу, 524 сільс. ради, 826 сільс. 
населених пунктів. За нац. скла- 


дом переважають українці (90 96), 
росіян -- 8 96. Статус істор. насе- 
лених місць мають міста Черка- 
си, Городище, Звенигородка, 30- 
лотоноша, Кам'янка, Канів, Кор- 
сунь- Шевченківський, Сміла, Таль- 
не, Умань, Чигирин, с-ща міськ. 
типу Лисянка, Стеблів. 

Більша (правобережна) ча- 
стина Ч.о. розміщена на Придні- 
провській височині (до 270 м), 
менша (лівобережна) -- у При- 
дніпровській низовині. Осн. ко- 
рисні копалини -- буре вугілля, 
бентонітові й каолінові глини. 
Клімат помірно континенталь- 
ний, з м'якою зимою та теплим 
літом. Річки Черкащини нале- 
жать басейнам Дніпра і Пд. Бугу. 
Значні площі затоплені водами 
Канівського і Кременчуцького 
водосховищ. Уся область лежить 
у лісостеповій зоні. 

Територія області була засе- 
лена з часів пізнього палеоліту. Їз 
10 ст. пн. частина області вхо- 
дила до складу Київської Русі. із 
1240-х рр. територія Ч.о. належа- 
ла Золотій Орді, у 2-й пол. 14 ст. 
увійшла до Великого князівства 
Литовського. із 1569 -- у складі 
Речі Посполитої, із 1648 -- козац. 
д-ви (Гетьманщини). Правобе- 
режна частина сучасної Черка- 
щини зазнала цілковитого спу- 
стошення під час «Руїни». 1712-- 
14 тут відновилася влада Речі 
Посполитої. Лівобережна части- 
на Ч.о. до 1781 перебувала у 
складі Гетьманщини. Їз 1793 вся 
територія сучасної Ч.о. увійшла 
до складу Рос. імперії. із 1797 
правобережна Черкащина -- у 
складі Київської губернії, лівобе- 
режна Черкащина -- Малоро- 
сійської губернії (із 1802 -- Пол- 
тавської губернії). 

Більшовики остаточно встано- 
вили свою владу в краї 1920. 1923 
були створені Уманська округа і 
Черкас. округа (із 1927 -- Шев- 
ченківська округа). 1932 правобе- 
режна частина Черкащини увій- 
шла до складу Київ. обл., лівобе- 
режна -- до складу Харківської 
області. 1937 до новоутвореної 
Полтав. обл. відійшла лівобереж- 
на Черкащина. 1939 частина те- 
риторії відійшла до Кіровогр. 
обл. 1954 утворено Ч.о. На 1960 в 
ній налічувався 21 р-н (на 1965 
-- 16, 1969 -- 20, 1993 -- 20). 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
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1945 територія області була оку- 
пована гітлерівцями із липня 
1941 до березня 1944. 

Економіка області предста- 
влена обробною пром-стю (ма- 
шинобудування і металообробка, 
хімічна, легка, харчова) та інтен- 
сивним сільс. госп-вом. Ч.о. 
один із провідних в Україні ви- 
робників продовольства, особли- 
во цукру. 

В області діють 7 вищих 
держ. навч. закладів ПІ--ІМ рів- 
нів акредитації (Черкас. нац. ун-т 
ім. Б.Хмельницького, Черкас. 
держ. технологічний ун-т, Чер- 
кас. ін-т банківської справи 
НБУ, Уманський нац. ун-т садів- 
ництва, Уманський держ. пед. 
ун-т ім. П.Тичини, Академія по- 
жежної безпеки ім. Героїв Чор- 
нобиля, Черкас. обласний ін-т 
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післядипломної освіти пед. пра- 
цівників), 2 театри, 44 держ. і 288 
громад. музеїв, 759 б-к. 

В області народилися: В.Ав- 
раменко, О.Бах, М.Біляшівський, 
В.Василько, Ї.Гончар, П.Гулак- 
Артемовський, С.Гулак-Артемов- 
ський, П.Д, Дорошенко, С.О. Єфре- 
мов, М.Ї.Залізняк, Ї. Їжакевич, 
П.Козицький, О.Корнійчук, Ф.Кра- 
сицький, О.Кусенко, Василь Лип- 
ківський, А.Лівицький, М.Максимо- 
вич, Ї.Нечуй-Левицький, Т. Осьмачка, 
художник Ї.Падалка, Ї. Піддубний, 
Ї, Підоплічко, С.Подолинський, ре- 
жисер Б.Романицький, Л.Сими- 
ренко, Ф.Симиренко, 1. Скоропад- 
ський, Ю.Смолич, М.Старицький, 
К. Стеценко, Ї. Черняховський, 
В. Чорновіл, Т.Шевченко, К.Шима- 
новський. 
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історико-культ. заповідники: 
Шевченківський національний за- 
повідник у Каневі, Корсунь- Шев- 
ченківський національний істори- 
ко-культурний заповідник, нац. 
історико-культ. заповідник «Чи- 
гирин» (див. «Чигирин»), нац. за- 
повідник «Батьківщина Тараса 
Шевченка» (див. Шевченка Тара- 
са музеї і заповідники), держ. іс- 
торико-археол. заповідник «Три- 
пільська культура» (охороняє 
групу пам'яток у Тальнівському, 
Уманському і Звенигородському 
р-нах, зокрема поселення-гіган- 
ти Тальянки, Майданецьке посе- 
лення, Доброводи), держ. істо- 
рико-культ. заповідник «Стара 
Умань» у м. Умань, держ. істори- 
ко-культ. заповідник у м. Кам'ян- 
ка, заповідна територія «Трахтеми- 
рів» (див. «Трахтемирів»). 
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Архіт. пам'ятки: Свято-Геор- 
гіївський (Свято-Успенський) 
собор у м. Канів (1144), Іллінська 
церква в с. Суботів, Спасо- Пре- 
ображенська церква Красногір- 
ського монастиря в м. Золото- 
ноша (1767--71), Спасо-Преоб- 
раженська церква в с. Мошни 
Черкас. р-ну (1830--40), мислив- 
ський замок у м. Тальне (1896-- 
1903). Парк-пам'ятка «Софіївка» 
(див. «Софіївка»). 

Археол. пам'ятки: пізньопа- 
леолітична стоянка Межиріч, го- 
родища  чорноліської культури 
(Суботівське, Жаботинське посе- 
лення), скіфські (Мотронинське, 
Пастирське городище), райковець- 
кої культури (Монастирок), зару- 
бинецької культури (Пилипенкова 
Гора), давньоруські (Княжа Гора 
поблизу Канева). 

Літ.: Дуднік О. Черкаська область. 
Черкаси, 1957; ІМІС УРСР: Черкась- 
ка область. К., 1972; Мариновський Ю. 
Черкаська минувшина. Черкаси, 1997; 
Все про Україну. К., 1998; Карпінсь- 
кий Ю. та ін. Про результати науко- 
вих досліджень з визначення коорди- 
нат географічного центру території 
України. «Вісник геодезії та картогра- 
фії», 2004, Мо 2; Черкащина: Універ- 
сальна енциклопедія. К., 2010. 

Я.В. Верменич. 


ЧЕРКАСЬКЕ -- див. Зимогір Я. 


ЧЕРКАСЬКИЙ | ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ -- 
наук. і культурно-освітня устано- 
ва в м. Черкаси. Заснований 
як історико-пед. музей у травні 
1918 бібсліографом і краєзнавцем 
Д.Бочковим (він же був першим 
директором). Музейна колекція 
була сформована на основі релік- 
вій 35-го Брянського і 36-го Ор- 
ловського піхотних полків Рос. 
імператорської армії, антикваріа- 
ту та приватних колекцій з по- 
грабованих під час революції 
1917--18 панських садиб. із 1954 
має сучасний статус. Із 1985 роз- 
міщений у спеціально спору- 
дженій будівлі. У фондах -- по- 
над 100 тис. одиниць зберігання. 
Експозиція (бл. 12 тис. експона- 
тів) присвячена природі та історії 
Черкаської області. Високу істор. 
цінність мають археол. та етногр. 
колекції, зібрання зброї, ікон та 
стародруків. Представлені матеріа- 
ли, присвячені Т.Шевченку, В. Си- 
моненку, В.Симиренку, В.Чорно- 
волу. Установі підпорядковано 
кілька музеїв, які працюють на 


правах її відділів. Серед них -- 
музей «Кобзаря» Т.Г.Шевченка в 
Черкасах (див. Шевченка Тараса 
музеї та заповідники). 

Літ: Соса П.П., Новицький А.І. 
Черкаський краєзнавчий музей: Пу- 
тівник. Дніпропетровськ, 1988. 


ЧЕРКАСЬКИЙ ПОЛК -- військ. 
та (з 1648) адм.-тер. одиниця 
Війська Запорозького. Утворився в 
1620-х рр. як полк реєстрових ко- 
заків, адм. центр -- м. Черка- 
си. Козаки Ч.п. брали активну 
участь у повстаннях під прово- 
дом  Т.Федоровича (1630-31; 
див. Федоровича повстання 1630), 
і.Сулими (1635), П.Бута, Я.Ос- 
трянина та ДіГуні (1637--38). 
Займав територію з обох боків 
Дніпра і межував з Переяслав- 
ським полком, Корсунським пол- 
ком, Чигиринським полком і Кро- 
пивнянським полком. 1649 в його 
складі було 2996 козаків, які по- 
ділялися на 18 сотень: полкову 
Черкаську, Шубцеву, Петрашко- 
ву, Драгилеву, Мошенцову, Мар- 
кову, ДЛазареву, Саварського, 
Вовченкову, Кулаковського, Ос- 
тровського, Микитину, Савину, 
Мошенську, Богушкову, Золото- 
ніську, Домонтовську і Піщансь- 
ку. Козаки Ч.п. брали участь в 
усіх подіях Національної революції 
1648--1676, зокрема в облозі 
Львова 1648, Берестецькій битві 
1651, Батозькій битві 1652 та ін. 
Одним із перших полковників 
був і.Барабаш (1638--48). Ч.п. 
очолювали полковники: М.Кри- 
воніс (1648), Богдан  Топига 
(1648), Станіслав  Вадовський 
(1648), Яків Воронченко (1649-- 
51), Їван Воронченко (1650), Ба- 
ран Худий (1651--52), Яків Пар- 
хоменко (1653--58). Ч.п. був од- 
ним із найбоєздатніших у війську 
Б.Хмельницького та його наступ- 
ників. Полковниками Ч.п. також 
були: Федір Джулай (1658--59, 
1663--64, 1666--69), Андрій Оди- 
нець (1659--60), Михайло Гама- 
лія (Мисько; 1662), Денис Му- 
рашка (1662--63), П.Дорошенко 
(1665), Андрій Воронченко (1665, 
1669), Богдан Калістрат (1666, 
1676), Ждан Степанов (1675) та 
ін. Ч.п. у складі 10-ти ін. право- 
береж. полків об'єднався з ліво- 
бережними та брав участь у Пе- 
реяславській раді 1674, на якій 
Ї. Самойловича проголошено геть- 
маном усієї України. У результа- 


ті «великих згонів» 1679--80 на- 
селення правобереж. сотень було 
переведено в Лівобережну Украї- 
ну. Відродився за правління на 
Правобережній Україні молдовсь- 
кого господаря Г.Дуки протягом 
1681--83, коли черкас. полковни- 
ком став Вергун. Черкас. козаки 
брали активну участь у повстанні 
1702--04, протягом 1710--13 під- 
тримували походи в Правобереж- 
ну Україну гетьмана П.Орлика. 
Золотоніська, Домонтовська |і 
Піщанська сотні Ч.п. свого часу 
були включені до Переяслав- 
ського полку, у складі якого про- 
існували до 1780-х рр. 

Літ: Максимович М. Обзор горо- 
довьх полков и сотен, бьшвших на Ук- 
райне со времени Богдана Хмельниц- 
кого. В кн.: Максимович М. Собраниє 
сочинений, т. 1. К., 1876; Белокуров С. 
Перечень городов, городков, мест и 
местечек в Черкасских полках. «Чте- 
ния в Московском обществе историй 
и древностей российских», 1905, т. 2; 
Слабченко М. Малороссийский полк в 
административном отношений: Исто- 
рико-юридический очерк. Одесса, 
1909; Крип якевич І. Адміністративний 
поділ України 1648--1654 рр. «Їсто- 
ричні джерела та їх використання», 
1966, вип. 2; Са)еску С. ТБе Совзаск 
адтіпізгайоп ої ре Неїтапа/е, мої. 
1--2. Сатігідге, 1978; Балабушевич Т. 
Територіальні межі правобережних 
козацьких полків (друга половина 
ХМІ -- початок ХМПІ ст.). В кн.: Про- 
блеми історичної географії України. 
К., 1991; Смолій В. Правобережна Ук- 
раїна другої половини ХМІЇ -- почат- 
ку ХМПИ ст.: провінція Речі Посполи- 
тої чи частина самостійної держави? 
«Польсько-українські студії», 1993, 
вип. 1; Смолій В., Степанков В. Пра- 
вобережна Україна у другій половині 
ХМП -- ХМИ ст.: проблема державо- 
творення. К., 1993; Реєстр Війська За- 
порозького 1649 р. К., 1995; Панашен- 
ко В. Полкове управління в Україні 
(середина ХМП -- ХМПІ ст.). К., 1997; 
Смолій В., Степанков В. Українська 
національна революція ХМИП ст. 


(1648--1676 рр.). К., 1999 (2-ге вид. -- 
2009); Мицик Ю. Черкаський полк. В 
кн.: Українське козацтво: Мала енци- 
клопедія. К.--Запоріжжя, 2002; Криво- 
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Черкаський обласний 
краєзнавчий музей. 
Фото 2008. 
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ЧЕРНЕГА 


П.М. Чернега. 


шея В. Генеалогія українського козац- 
тва: Нариси історії козацьких полків. 
К., 2002; Чухліб Т. Гетьмани Правобе- 
режної України в історії Центрально- 
Східної Європи. К., 2004; Крикун М. 
Між війною і радою: козацтво Право- 
бережної України в другій половині 
ХМП -- на початку ХМПІ ст. К., 2006; 
Заруба В. Адміністративно-територі- 
альний устрій та адміністрація Війсь- 
ка Запорозького у 1648--1782 рр. Дні- 
пропетровськ, 2007; Чухліб Т. Терито- 
рія та кордони правобережного Укра- 
їнського гетьманату. «Регіональна іс- 
торія України», 2009, Мо 3; Смолій В., 
Степанков В. Петро Дорошенко: по- 
літичний портрет. К., 2011. 


В.В. Панашенко, Т.В. Чухліб. 


ЧЕРНЕГА Петро Макарович 
(н. 10.12.1945) -- історик. Д-р іс- 
тор. н. (2005), професор (2003). 
Н. в с. Терешки Сквирського 
р-ну Київ. обл. 1976 закінчив іс- 
тор. ф-т Київ. ун-ту. 1974--79 -- 
нач. відділу кадрів, молодший 
наук. співробітник Їн-ту історії 
АН УРСР. 1979--81 -- механік 
відділу тех. контролю Автотранс- 
портного підпр-ва Мо 1. 1982 
захистив канд. дис. на тему: 
«Діяльність профспілок на виз- 
воленій території Української 
РСР в 1943--1945 рр.» (наук. ке- 
рівник -- д-р істор. н. М.Коваль). 
1982 -- старший лаборант кафе- 
дри історії СРСР Київ. пед. ін-ту. 
1983--93 -- доцент кафедри істо- 
рії КПРС (із 1987 -- кафедра іс- 
торії) Київ. політех. ін-ту. Із 1993 
-- доцент, із 1994 -- зав. кафедри 
історії слов'ян і українознавства 
Укр. держ. пед. ун-ту ім. М.Дра- 
гоманова (із 1997 -- Національний 
педагогічний університет імені 
М.Драгоманова). 2005 захистив 
докторську дис. на тему: «Внесок 
робітників України у зміцнення 
воєнно-економічної могутності 
СРСР в роки Другої світової 
війни 1939--1945 рр.» Їз 2006 -- 
зав. кафедри етнології Нац. пед. 
ун-ту ім. М.Драгоманова. 

Автор понад 140 наук. і нав- 
чально-методичних праць. 

Праці: Профсоюзь  Украйнской 
ССР в годь Великой Отечественной 
войньт (1941--1945 гг.). К., 1987; Ук- 
раїна в Другій світовій війні. К., 1998 
(у співавт.); Український народ у Дру- 
гій світовій війні. К., 1998 (у співавт.); 
Вклад робітників України у зміцнен- 
НЯ ВОЄННО-ЄКОНОМІЧНОї МОГУТНОСТІ 
СРСР в роки Другої світової війни 
(1939--1945). К., 2004; Нормування і 
оплата праці промислових робітників 
України в роки Другої світової війни. 
«Вісник Академії праці і соціальних 
відносин Федерації профспілок Укра- 


їни», 2004, Мо 3; Технічна творчість 
промислових робітників України в 
роки Другої світової війни. «Пам'ять 
століть» (К.), 2004, Мо 6; Україна в 
Другій світовій війні (1939--1945): 
Посібник для вчителя. К., 2004 (у спів- 
авт.); Використання змагальних форм 
організації праці на українських під- 
приємствах напередодні і під час Дру- 
гої світової війни. «УЇЖ», 2005, Мо 1; 
Радянська профспілкова система в 
Україні у період Другої світової війни. 
«Генеза», 2005, Мо 1 (10); Виробнича 
діяльність і матеріально-побутове ста- 
новище робітників України в роки 
Другої світової війни. К., 2006. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
тни: Біобібліографічний довідник: Се- 
рія «Українські історики», вип. 1. К., 
1998; Інститут історії України НАН 
України: 1936--2006. К., 2006; Про- 
фесори Національного педагогічного 
університету імені М.П. Драгоманова: 
Біобібліографічний довідник: 1944-- 
2009 рр. К., 2009. 

О.П. Реєнт. 


ЧЕРНЕЦТВО, чернецтво в хри- 
стиянстві -- форма реліг. само- 
вдосконалення, осн. ідеєю якого 
є відхід від світу або сусп-ва. 
Християн. Ч. виникло на ме- 
жі 3 і 4 ст. в Єгипті та Палестині 
і спершу було представлене від- 
людниками, які оселилися в пу- 
стелі. Причиною появи монахів- 
відлюдників дослідники вважа- 
ють «обмирщення» християнства 
після Міланського едикту 313. 
Богословську аргументацію ідея 
відлюдництва отримала від св. 
Антонія Великого (бл. 251 -- 
356), названого «батьком мона- 
хів». У 4 ст. св. Пахомій Великий 
(бл. 292 -- бл. 346) організував 
перші кеновійні (спільножитель- 
ні) монастирі. Першим таким 
монастирем стала Тавеннісійська 
обитель, де було запроваджено 
єдине монаше правило (устав), 
автором якого був сам Пахомій. 
Справу св. Пахомія з організації 
перших монастирів продовжив 
його учень -- преподобний Фео- 
дор Освячений (316--68). Пахо- 
міанський устав залишав знач- 
ний простір індивідуальному ви- 
борові ченців. Поглиблення ке- 
новії й модифікація уставу були 
здійснені св. Василієм Великим 
(сл. 329 -- 379), який підпоряд- 
кував волі настоятеля практично 
все життя монаха. Наприкінці 
5 ст. в Палестині зросла кількість 
монастирів, у деяких з яких 
(напр., лаврі Святого Сави, лаврі 
Святого Феодосія) перебували 
тисячі монахів. Одні монастирі 
керувалися правилами св. Пахо- 


мія, інші -- св. Василія Велико- 
го. Паралельно з кеновійним на 
Сході продовжувало розвиватися 
індивідуальне подвижництво, яке 
набуло нових форм: затворниц- 
тва, мовчальництва, стовпниче- 
ства. Своєрідне поєднання інди- 
відуального подвижництва й ке- 
новії простежується у перших 
єгипетських лаврах, які об'єдну- 
вали келії відлюдників, розташо- 
вані на певній відстані одна від 
одної. Тут пустельники мали од- 
ного настоятеля, котрий встано- 
влював порядок богослужінь, 
дбав про хворих і визначав по- 
слух братії. 

Особливої ваги й розквіту Ч. 
у Візантії набуло за часів іконо- 
борства. В монастирях знайшли 
свій притулок іконошанувальни- 
ки, і саме вони стали активними 
противниками єресі іконобор- 
ства. Відновлення іконошануван- 
ня 842 відкрило нову блискучу 
епоху історії візант. Ч. При пер- 
ших імператорах Македонської 
династії кількість монастирів на 
території імперії невпинно зро- 
стала, збільшувалися їхній авто- 
ритет й екон. статус. Залежно від 
засновника і способу управління 
монастирі поділялися на царські, 
ставропігійні (патріарші), єпархі- 
альні, ктиторські, харистікальні 
(жалувані). Чернечі обителі уп- 
равлялися настоятелем (ігуменом, 
архімандритом, протосинкелом), 
їхнє життя чітко підпорядковува- 
лося уставам. У 9 ст. у студійсь- 
кій обителі в Константинополі 
виник новий устав, складений 
св. Феодором Студитом (759-- 
856), що у подальшому отримав 
значне поширення й відіграв у 
житті сх. Ч. основоположну роль. 
У часи Македонської династії 
зросла чисельність Ч. Афона, де 
сформувалася особлива мона- 
стирська традиція. Після падіння 
Константинополя 1453 кількість 
монастирів на території колиш. 
Візант. імперії різко скоротилася, 
однак їхня роль і форми існуван- 
ня залишилися незмінними. 

У 4 ст. ідея Ч. утвердилася в 
Зх. Європі -- в італії, Іспанії та 
на Брит. о-вах. На Заході аске- 
тичне подвижництво поза опі- 
кою Церкви викликало значну 
опозицію з боку церк. властей, 
чого не було на Сході. У зв'язку 
з цим зх. Ч. зазнало суттєвих 
орг. трансформацій, автором яких 
був св. Бенедикт Нурсійський 


(бл. 480 -- 543). Правило св. Бе- 
недикта можна звести до двох 
осн. принципів -- «Оге ек Іабоге» 
(«молися і працюй»). У ширшому 
розумінні бенедиктинська ре- 
форма спричинила розширення 
соціальної ролі Ч. і зблизила йо- 
го з церк. властями. Першим мо- 
настирем, який розпочав життя 
за  бенедиктинським уставом, 
стала обитель у Монте Кассіно 
(італія), звідки бенедиктинство 
(див. Бенедиктинці) поширилося 
практично по всій Європі. 

У подальшому історія зх. Ч. 
пішла шляхом поділу на ордени 
-- орг-ції монастирів, що керу- 
ються єдиним уставом, складе- 
ним, найчастіше, засновником 
ордену (див. Католицькі чернечі 
ордени). Наприкінці 10 ст., у 
зв'язку з посиленням релігійно- 
сті напередодні очікуваного кінця 
світу, в Європі різко зросла кіль- 
кість ченців і монастирів. Найві- 
домішими в цей час були ордени 
Клюні та цистерціанців. У зв'яз- 
ку з хрестовими походами намі- 
тилися нові форми служіння Бо- 
гу, які об'єднували чернечий і 
рицарський ідеали, так з'я- 
вилися рицарські ордени госпі- 
тальєрів, тамплієрів, тевтонців 
(див. Тевтонський орден) та ін. 
Однак услід за швидким розкві- 
том майже кожного ордену на- 
ступав швидкий занепад. 1215 
Папа Римський Їннокентій ПІ 
заборонив створювати нові орде- 
ни. Проте кількома роками пізні- 
ше було засновано нові чернечі 
згромадження -- ордени доміні- 
канців і францисканців, які посту- 
лювали ідеали бідності, боротьби 
з єресями і проповідництва. До- 
мініканський і францисканський 
ордени, а слідом за ними -- ін. 
«жебрацькі» згромадження, базу- 
валися на принципах виборності 
настоятелів і постійного перемі- 
щення ченців з одного монасти- 
ря до іншого. Відродження зх. Ч. 
в 16 ст. тісно пов'язане із засну- 
ванням 1540 ордену єзуїтів, що 
був побудований на принципах 
єдиновладдя, централізму, безу- 
мовного підпорядкування волі 
старшого й дотримання дисци- 
пліни. 

Основоположниками рус. 
чернецтва традиційно вважають- 
ся святі Антоній Печерський і 
Феодосій Печерський, які в 11 ст. 
заснували | Києво-Печерський 
монастир (див. Києво-Печерська 


лавра). Монастир узяв за зразок 
Студійський устав, яким керува- 
лися ченці Афона. Засновані піз- 
ніше монастирі також перейняли 
цей устав. До 16 ст. на теренах 
України спостерігається постійне 
зростання чисельності правосл. 
Ч. Монастирі фундувалися най- 
частіше князями, шляхтою, рідше 
-- міщанами або окремими чен- 
цями. Найвідомішими й найдав- 
нішими монастирями в Україні 
були: Києво-Печерський, Поча- 
ївський (див. Почаївська Свя- 
то-Успенська лавра), Лавришів- 
ський, Ратський, Унівський (див. 
Унівська Свято-Успенська лав- 
ра), Підгірцевський, Зимненсь- 
кий (див. Зимненський Свято- 
Успенський Святогорський мона- 
стир), Дубенський та ін. Ч. в Ук- 
раїні не мало орг. єдності -- мо- 
настирі існували автономно й від- 
окремлено один від одного. Не 
існувало також єдиного писаного 
уставу, устрій кожного монасти- 
ря регламентувався місц. тради- 
цією та розпорядженнями патро- 
на. У 16 ст. дослідники фіксують 
різке зменшення чисельності 
правосл. Ч., а з 17 ст. активними 
конкурентами йому стали пред- 
ставники зх. чернечих орденів: 
домініканців, капуцинів, фран- 
цисканців, бернардинців, кармелі- 
тів, єзуїтів та ін. Водночас за 
зразком зх. орденів на поч. 17 ст. 
набуло своєї орг. структури Ч. 
унійної церкви, що отримало 
назву ордену василіан. Катол. та 
унійні чернечі згромадження 
активно діяли в Україні аж до 
1830-х рр., коли внаслідок поль- 
ського повстання 1530-- 1531 біль- 
шість із них були скасовані. 

Літ: Терновский Ф.А. Грековос- 
точная церковь в период Вселенских 
Соборов. К., 1883; Соколов ИЙ. Состоя- 
ние монашества в византийской цер- 
кви с половинь ЇХ до начала ХПІ ве- 
ка. Казань, 1894; Ульяновський В.І. Їс- 
торія Церкви та релігійної думки в 
Україні, кн. 1. К., 1994; Лурье В.М. 
Призваниє Авраама: идея монашества 
и се воплощение в Египте, т. І. СПб., 
2000; Анореев А. Монашеские ордена. 
М., 2001; Ісіченко І. Монашество дав- 
нього Єгипту. Х., 2002; Ниааіезіоп С. 
Мопазіїсіят. В кн.: Тре Сашоїіс Епсу- 
сіоредіа. Мем Уогк, 2012 (Бієр:/ /ммлм. 
пемадуепі.оге/саШтеп/10459а пит). 


Н.О. Сінкевич. 


ЧЕРНІВЕЦЬКА НАСТУПАЛЬ- 
НА ОПЕРАЦІЯ 1944 -- див. Про- 
скурівсько- Чернівецька наступаль- 
на операція 1944. 


ЧЕРНІВЕЦЬКА ОБЛАСТЬ -- 
адм.-тер. одиниця у складі Укра- 
їни. Утворена 7 серпня 1940. Роз- 
ташов. в зх. частині України. Ме- 
жує на зх. з Івано-Франківською 
областю, на пн. -- з Тернопільсь- 
кою областю та Хмельницькою 
областю, на сх. -- з Вінницькою 
областю, на пд. -- з Румунією та 
Молдовою. Територія 8,1 тис. 
км?. Це найменша за площею 
область України. 

За станом на І січня 2010 чи- 
сельність населення 904,4 тис. 
осіб (міське -- 41,9 95). Центр - 
м. Чернівці. В області 11 р-нів, 
11 міст. Нац. склад населення: 
українці -- 75 56, румуни -- 12,5, 
молдовани -- 7,3, росіяни -- 
4,1 96 (на 2001). Статус істор. на- 
селених місць мають: міста Чер- 
нівці, Вижниця, Герца, Кіцмань, 
Новоселиця, Сторожинець, Хо- 
тин, с-ща міськ. типу Глибока, 
Кельменці, Лужани, Путила. 

Пд.-зх. кут території Ч.о. на- 
лежить до Укр. Карпат і має гір- 
ський рельєф з висотами до 
1,5 тис. м. Решта території -- 
горбиста рівнина (передгір'я 
Карпат, Хотинська височина). 
Клімат  помірноконтиненталь- 
ний. В області є нафтогазоносні 
родовища, поклади кварцитів, 
сланців, солі, джерела мінераль- 
них вод. Заг. площа лісів -- 
258 тис. га. Річки області нале- 
жать до басейнів Дністра та Дунаю. 
Рівнинна частина області входить 
до лісової зони. У горах ланд- 
шафти змінюються з висотою. 

З історико-геогр. точки зору 
територію Ч.о. можна поділити 
на 2 частини: 1) західна (більша), 
яка відноситься до Буковини, -- 
Буковина Північна; 2) східна 
(менша) -- Хотинщина. 

У 9--11 ст. на території Ч.о. 
жили племена тиверців і хорва- 
тів. Їз кінця 10 - в 11 ст. рів- 
нинна частина сучасної області 
стала периферією Київської Русі, 
потім -- Галицького князівства, а 
в 2-й пол. 14 ст. відійшла до Мол- 
давського князівства (яке в 16 ст. 
стало васалом Османської імпе- 
рії). 1711-15 Хотин з округою 
був вилучений з-під влади мол- 
дов. господарів, було утворено 
Хотинське нахіє, яке входило без- 
посередньо до Осман. імперії. 
Після російсько-турецької війни 
1768-1774 майже вся «буко- 
винська» частина сучасної Ч.о. 
(за винятком м. Герца) ввійшла 
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до володінь австрійських Габс- 
бургів (із 1867 -- Австро-Угор- 
щина). Після російсько-турецької 
війни 1506--1812 Хотинщина ві- 
дійшла до Рос. імперії та була 
віднесена до Бессарабської обл. 
(із 1873 -- Бессарабська губ.; див. 
Бессарабія). із 1918--19 вся тери- 
торія Ч.о. перебувала у складі Ру- 
мунії. 1940 після повернення 
СРСР Пн. Буковини та Бессара- 
бії було утворено Ч.о. у складі 
УРСР. На початку Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945 територію Ч.о. було 
окуповано Румунією. 3 весни 
1944 знов контролювалася СРСР. 

Економіко-геогр. положення 
області обумовлюється функціо- 
нуванням Чернівецького та Но- 
водністровського промислових 
вузлів. Гол. галузі пром-сті -- ма- 
шинобудівна, лісова, деревооб- 
робна. У Ч.о. зосереджений знач- 
ний наук. потенціал. Здійснюють 
свою діяльність н.-д. ін-ти: Їн-т 
термоелектрики НАН України, 
Чернів. відділи Ін-ту світ. еконо- 
міки і міжнар. відносин НАН 
України, Їн-т матеріалознавства 
НАН України, Чернівецькі філії 
Їн-ту землевпорядження і Київ. 
ін-ту автоматики. Вищу освіту 
пропонують Чернівецький націо- 
нальний університет, вищий при- 
ватний навч. заклад Буковинсь- 
кий ун-т, Буковинський держ. 
мед. ун-т, Чернів. торговельно- 
екон. ін-т Київ. нац. торговель- 
но-екон. ун-ту, Буковинська 
держ. фінансова академія, Еко- 
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номіко-правовий ін-т, Чернів. 
ф-т Харків. держ. політех. ун-ту. 

В області народилися: нім. 
поетеса Р.Ауслендер, І.Вільое, 
Г. Воробкевич, С. Воробкевич, Д, Гна- 
тюк, В.Івасюк, М. Івасюк, Л.Ко- 
билиця, композитор К.Микуля, 
С. Ротару, співак О.Руснак, Юрій 
Федькович, румун. письменник 
Богдан-Петричейку Хашдеу, поет 
П.Целан, біохімік Е.Чаргафф, 
співаки Й. Шмідт та Н.Яремчук. 

Державний історико-архіт. за- 
повідник «Хотинська фортеця» 
(див. Хотинська фортеця). Архіт. 
пам'ятки: Вознесенська церква в 
Лужанах (15 ст.), дерев'яні цер- 
кви в с. Виженка Вижницького 
р-ну, с. Дубівці Кіцманського 
р-ну, смт Путила, с. Шепіт Пу- 
тильського р-ну та ін. Про па- 
м'ятки м. Чернівці див.: Чер- 
нівці. Археол. пам'ятки: слов'ян. 
і давньорус. городища (Ревне, 
Ленківці, Василів), рештки фор- 
теці Цецин (14--15 ст.). 

Літ. ЇМІС УРСР: Чернівецька 
область. К., 1969; Буковина: Історич- 
ний нарис. Чернівці, 1998; Все про 
Україну. К., 1998. 

Я.В. Верменич. 


ЧЕРНІВЕЦЬКИЙ НАЦІОНАЛЬ- 
НИЙ УНІВЕРСИТЕТ, Черні- 
вецький національний університет 
імені Юрія Федьковича -- один із 
найстаріших класичних ун-тів в 
Україні. Є спадкоємцем Чернів. 
імператорського і королів. ун-ту 
ім. Франца- Йосифа (1875--1920), 
Чернів. ун-ту короля Фердинан- 
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да І (1920--33), Чернів. ун-ту ім. 
Кароля П (1933--40), Чернів. 
держ. ун-ту (1940--41, 1944--89), 
Чернів. держ. ун-ту ім. Ю.Федь- 
ковича (1989--2000). 
Чернівецький імператорський |і 
королівський університет ім. Фран- 
ца- Йосифа. Питання про засну- 
вання вищого навч. закладу в 
м. Чернівці вперше порушувалося 
1848 в «Петиції краю» до уряду 
Австрійс. імперії депутатами від 
Буковини, проте безуспішно. Ли- 
ше через 20 років депутат Бу- 
ковинського крайового сейму 
Й.Помпе повторив спробу від- 
крити в Чернівцях Академію 
права, однак не знайшов під- 
тримки. 1872 за справу відкриття 
ун-ту взявся енергійний політ. 
діяч, уродженець Буковини, де- 
путат Буковинського крайового 
сейму і парламенту Австрії К.То- 
мащук. На засіданні сейму він 
доводив необхідність створення 
на далекому сході Габсбурзької 
монархії німецькомовного ун-ту 
форпосту нім. к-ри, центру 
підготовки держ. службовців, що 
мало б піднести авторитет Ав- 
стрії в цьому регіоні. Водночас 
наближалося 100-річчя приєд- 
нання Буковини до Австрії, і за- 
снування ун-ту було б гідною 
відзнакою цієї дати. 1873 з цьо- 
го ж приводу до австрійс. уря- 
ду звернувся голова Чернів. ма- 
гістрату А.Кохановський. Після 
тривалих дебатів у березні 1875 
австрійс. парламент ухвалив за- 


кон про відкриття ун-ту в Чер- 
нівцях. Урочисте відкриття ун-ту 
з присвоєнням офіц. назви «Чер- 
нівецький імператорський і ко- 
ролівський імені Франца-Йо- 
сифа університет» відбулося 4 
жовтня 1875 у приміщенні вчи- 
тельської семінарії (нині корпус 
Хо |; вул. Університетська, 28). 
Першим ректором став К.То- 
машук. 

Мовою викладання та діло- 
водства в ун-ті на 3-х ф-тах - 
теологічному, юридичному та фі- 
лософському -- законом визна- 
чалася німецька. В ун-ті працюва- 
ли визначні вчені: юристи Є.Ер- 
ліх і Г.Гросс, економіст Й  Шум- 
петер, історик Р.-Ф.Кайндль, фі- 
лологи С. Смаль- Стоцький, О.Ка- 
лужняцький, Й.Сбієра, математик 
Л.Гегенбауер, біолог ЕТангль, 
хімік Р.Пшібрам та ін. 

Хоча ун-т був німецькомов- 
ним, існувало й кілька кафедр з 
укр. й румун. мовами викладан- 
ня. Викладачі поділялися на ор- 
динарних (штатних) та екстраор- 
динарних (позаштатних) профе- 
сорів, приват-доцентів, асистен- 
тів, лекторів. Нац. склад викла- 
дачів був приблизно таким: німці 
-- 83 особи, румуни -- 20, євреї 
-- 16, українці 5, ін. націо- 
нальності -- 10 осіб. 

В ун-ті навчалися студенти, 
які згодом стали визначними 
громад., політ., культ. діячами, 
науковцями, зокрема С.Смаль- 
Стоцький, І.Франко, Л.Марто- 
вич, В.Сімович, Ю.Кобилянський, 
С.Шпойнаровський, Д.Лукіяно- 
вич, О. Колесса та ін. 

Спочатку в ун-ті навч. лише 
хлопці, із 1879 приймали на нав- 
чання й дівчат. Навчання було 
платним. Студенти з бідних ро- 
дин за відповідними довідками 
«про убожество» звільнялися від 
плати за навчання повністю чи 
частково. Незначна частина бід- 
них, але здібних студентів одер- 
жувала держ. чи меценатські сти- 
пендії. 

В ун-ті діяло чимало студент- 
ських т-в (загалом у різний час 
до 25), які засновувалися в ос- 
новному за нац. приналежністю 
студентів. 

Загалом за 44 роки існування 
німецькомовного ун-ту в Чернів- 
цях з його стін вийшло понад 4 
тис. висококваліфікованих спе- 
ціалістів, які працювали на Буко- 
вині й у Галичині, в ін. провінціях 


Австро-Угорщини та різних краї- 
нах Європи й Америки, гідно 
представляючи свою аїта таїег. 
З їхнього середовища вийшли ві- 
домі діячі нім., укр., румун. к-ри, 
які зробили помітний внесок у 
вивчення природних ресурсів Бу- 
ковини, її історії, етнографії, 
нар. творчості. Ун-т підтримував 
зв'язки з навч. закладами Ав- 
стро-Угорщини, Німеччини, ін. 
країн Європи. Хоча в духовному 
житті ун-ту переважала нім. к-ра, 
він певною мірою сприяв розвит- 
ку к-ри представників ін. націо- 
нальностей, зокрема українців, 
румунів, вихованню серед сту- 
дентів міжнац. та міжконфесійної 
толерантності, утвердженню за- 
гальнолюдських цінностей. Через 
ун-т Буковина прилучалася до 
здобутків європ. науки та к-ри. 

Чернівецький університет ко- 
роля Фердинанда І та Чернівець- 
кий університет ім. Кароля П. Пі- 
сля окупації Буковини Північної 
восени 1918 військами Румунії 
Чернів. ун-т декретом короля 
Фердинанда І Гогенцоллерн-Зіг- 
марінгена від І жовтня 1919 був 
оголошений румуномовним. Офіц. 
інавгурація ун-ту, названого іме- 
нем короля Фердинанда І, як ру- 
мун. вищого навч. Закладу від- 
булася 20 жовтня 1920. У травні 
1933 ун-т одержав нову назву -- 
ун-т Кароля П. Першим ректо- 
ром румун. ун-ту був історик, ко- 
лиш. професор німецькомовного 
ун-ту Й.-Я.Ністор. Усього за 
1920--30-ті рр. в ун-ті було обра- 
но 9 ректорів -- 7 осіб (2 пов- 
торно). 

Спочатку ун-т діяв у складі 
тих самих 3-х ф-тів, а з 1923 на 
базі філос. ф-ту створено філо- 
софсько-філол. і науково-при- 
родничий ф-ти. Кафедру україні- 
стики ліквідовано. 


В ун-ті працювали відомі 
науковці: математик С.Стоїлов, 
зоолог Є.Ботезат, філолог А.Про- 
копович, історик Й.-Я.Ністор. 

Наприкінці 1930-х рр. у 
зв'язку із встановленням у Руму- 
нії диктаторського режиму сту- 
дентські т-ва були ліквідовані. 
Влада створила лише одне т-во 
для виховання студентів у дусі 
відданості королю, монархії, «Ве- 
ликій Румунії». 

Чернівецький університет в 
УРСР і незалежній Україні. Вхо- 
дження 1940 Пн. Буковини до 
складу УРСР зумовило реоргані- 
зацію ун-ту в держ. вищий навч. 
заклад з укр. мовою навчання. 
1989 Чернів. ун-ту присвоєно 
ім'я визначного буковинського 
письменника Ю.Федьковича. 

Враховуючи загальнодерж. і 
міжнар. визнання результатів 
діяльності та вагомий внесок у 
розвиток нац. вищої освіти і нау- 
ки, 2000 Чернів. держ. ун-ту ім. 
Ю.Федьковича надано статус на- 
ціонального. 

Сьогодні в ун-ті функціону- 
ють 16 ф-тів, загальноуніверси- 
тетська кафедра арх-ри і буд-ва, 
військ. кафедра. Підготовку по- 
над 16 тис. студентів здійсню- 
ють 87 кафедр за 54 напрямами, 
69 спеціальностями. Навчально- 
наук. роботу забезпечують майже 
1200 викладачів, у т. ч. 125 д-рів 
наук, професорів, майже 700 
канд. наук, доцентів; серед яких 
10 лауреатів Держ. премій Украї- 
ни, 16 академіків Національної 
академії наук України та Академії 
наук вищої школи України, 40 
відзначено держ. нагородами. 

В ун-ті діють аспірантура та 
докторантура, 12 спеціалізованих 
учених рад із захисту канд. і док- 
торських дисертацій. Ч.н.у. має 
15 навч. корпусів, 7 гуртожитків, 
спорткомплекс, дослідне госпо- 
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дарство, ботанічний сад, зооло- 
гічний, геологічний та етногра- 
фічний музеї, вид-во «Рута». 
Наук. б-ка налічує майже 3 млн 
примірників, серед яких інкуна- 
були, стародруки. Діє австрійс. 
б-ка. Видаються газети «Універ- 
ситетський вісник» та студентсь- 
ка «Ньюформати». 

Викладачі та студенти ун-ту 
беруть участь у спільних наук. 
програмах, які здійснюються згід- 
но з угодами про творчу спів- 
працю з провідними навч. закла- 
дами ота наук. інституціями 
США, Канади, Австрії, Німеччи- 
ни, Польщі, Румунії, Китаю, Ро- 
сії, Білорусі, Ізраїлю, Молдови 
та ін. країн. Міжнар. авторитет 
ун-ту зріс завдяки визнанню 
Міжнар. біографічним центром у 
Кембриджі (Велика Британія) 
двох професорів ун-ту «Людиною 
року», присвоєнню провідним 
науковцям звань «Почесний док- 
тор» Саскачеванського (Канада), 
Сучавського (Румунія), Ризького 
(Латвія), Варшавського, Ягел- 
лонського, Жешовського (усі в 
Польші), Карлового (Чехія) та 
Бельцького (Молдова) ун-тів, от- 
римання дсоросівських грантів 
20 викладачами, аспірантами та 
студентами ун-ту. Проф. О.Ан- 
гельський удостоєний премії Га- 
лілео Галілея, яка щорічно при- 
суджується міжнар. оптичною 
комісією одному науковцеві у 
світі. 

У жовтні 1999 Чернів. ун-т 
прийняли в почесні члени Між- 
нар. асоціації ун-тів «Ррі Веїа 
Дена» (США). У січні 2009 ун-т 
увійшов до Європ. асоціації 
ун-тів, приєднався до Угоди про 
партнерство у створенні елек- 
тронної б-ки України (ЕНЬОХт). 
Ще одним визначальним момен- 
том є позитивне рішення про 
приєднання Ч.н.у. до Великої 
хартії ун-тів. 

Згідно з рейтингом вишів за 
версією наукометричної бази да- 
них 5сіУег5е 5Зсория Ч.н.у. посідає 
6-те місце серед вищих навч. за- 
кладів України. Ун-т -- колек- 
тивний член Укр. нац. к-ту Між- 
нар. ради з питань пам'яток і 
визначних місць. 

Міжнар. діяльність ун-ту до- 
повнюють спеціалізовані цент- 
ри, а саме: Н.-д. центр букови- 
нознавства, Центр канад. студій 
ім. Р.Гнатишина, Центр амер. 
студій, Центр «Східна школа 
польських студій імені Антона 


Кохановського», Центр євроат- 
лантичної інтеграції та безпеки, 
Центр богемістики, Центр ні- 
мецькомовних студій «СедапКеп- 
дасіп», Центр порівняльної ру- 
мун. філології ім. Г.Бостана, 
Центр славістичних студій. Парт- 
нерські стосунки з посольствами 
Канади, Польщі, Чехії, Румунії, 
Австрії, Німеччини в Україні 
сприяють розвиткові міжнар. 
діяльності ун-ту в освіт. галузі, 
наближаючи її до європ. освіт. 
простору в рамках дії Болонсько- 
го процесу. На базі ун-ту прово- 
дяться міжнар. семінари спільно 
з Центром інформації та доку- 
ментації НАТО в Україні. 

Важливою подією стало вклю- 
чення Архіт. ансамблю Резиден- 
ції митрополитів Буковини і Дал- 
мації, де розташовано ун-т, до 
Списку Всесвітньої спадщини 
ЮНЕСКО (2011). 

2012 в ун-ті створено Центр 
управління об'єктом ЮНЕСКО, 
завданням якого є розробка ме- 
неджмент-плану щодо управлін- 
ня об'єктом ЮНЕСКО -- Архіт. 
ансамблем Резиденції митропо- 
литів Буковини і Далмації. Ун-т 
включено до міжнар. мережі 
«Форум ЮНЕСКО: Університети 
та спадщина», до складу якої 
входить більше 100 ун-тів світу. 

Літ.: Мотуї А. Аїпа таїег Ргапсізсо 
Уозерпіпа. Суегпом'ії;, 1900; Аїта та- 
тег Егапсізсо о5ерпіпа. МипсПпеп, 
1975; Чернівецький університет: сто- 
рінки історії. Чернівці, 1995; Черні- 
вецький національний університет 
імені Юрія Федьковича. К., 2005; Ба- 
дені Я. В Чернівцях: враження з кіль- 
каденної поїздки. Чернівці, 2006; 
Чернівці: історія і сучасність. Чернів- 
ці, 2009. 

Т.В. Марусик. 


ЧЕРНІВЕЦЬКИЙ ОБЛАСНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ -- 
наук. і культурно-освітня устано- 
ва в м. Чернівці. Веде свій поча- 
ток від Пром. музею (відкритий 
1888), Буковинського крайового 
музею (відкритий 1893, із 1930 
мав назву Регіональний музей) та 
Музею церк. мист-ва (відкритий 
1899; пізніше -- Музей Буко- 
винської митрополії). 1935 Регіо- 
нальний і Промисловий музеї бу- 
ли об'єднані під назвою «Музей 
короля Кароля НП». Після перехо- 
ду Чернівців під владу СРСР 
(1940) на базі згаданих музеїв бу- 
ло створено Ч.о.к.м., експозиція 
якого спочатку була розміщена в 
колиш. резиденції буковинських 


Чернівецький обласний краєзнавчий 
музей. Фото 2009. 


митрополитів. Їз 1956 музей діє в 
колиш. будівлі управління Пра- 
восл. фонду Буковини. У фондах 
музею (колекції нумізматичні, 
археологічні, етнографічні, доку- 
ментів, рукописів, стародруків, 
вироби з кераміки, зброї тощо) 
-- бл. 100 тис. одиниць зберіган- 
ня. Експозиція розповідає про 
природу, історію, к-ру, побут на- 
селення Буковини та Хотинщини. 

Має філіали: Чернів. літератур- 
но-меморіальний музей Ю.Федь- 
ковича, Чернів. літературно-ме- 
моріальний музей О.Кобилянсь- 
кої. На правах відділів Ч.о.к.м. 
працюють краєзнавчі музеї в Хо- 
тині та Кіцмані. 

Літ. Музеї України: Довідник. 
К., 1999. 


ЧЕРНІВЦІ -- місто обласного 
підпорядкування, центр Черні- 
вецької області. Розташов. по 
обидва береги р. Прут (прит. Ду- 
наю). Населення 256 тис. осіб 
(2012). 

На території сучасних Ч. і 
околиць виявлено і значною мі- 
рою досліджено бл. 90 археол. 
пам'яток -- від пізнього палеолі- 
ту до слов'ян. райковецької куль- 
тури. Після приєднання цього 
регіону до Київської Русі на тери- 
торії сучасних Ч. продовжувало 
існувати кілька поселень, зокре- 
ма в районі г. Цецина. У 2-й пол. 
12 ст. на лівому березі Пруту бі- 


Чернівці. Миколаївська церква. 
Фото 2012. 


ля с. Ленківці (нині у складі Ч.) 
виникло велике поселення (заг. 
площа понад 50 га), що склада- 
лося з фортеці (Ленківецьке го- 
родище), посаду та прилеглих се- 
лищ. Припускають, що вціліле 
населення зруйнованого в 13 ст. 
Ленковецького городища пересе- 
лилося на високий правий берег 
Пруту, де теж існувало давньо- 
рус. поселення (в районі сучасної 
вул. П.Сагайдачного), а функцію 
адм. центру перебрала на себе 
Цецинська фортеця (див. Цецину). 
Поселення на правому березі 
Пруту стало зародком нового мі- 
ста -- Ч. Тривалий час була по- 
ширена думка, що назва «Чернів- 
ці» походить від «Черн» (згаду- 
ється у «Списку руських міст да- 
леких і близьких»); в останні роки 
науковці пов'язують назву міста з 
боярським родом Чорних (влас- 
ником цих земель), представни- 
ки якого згадуються в грамотах 
15 ст. 

Після занепаду Галицько-Во- 
лин. д-ви Буковина (а, отже, і по- 
селення -- майбутні Ч.) була за- 
хоплена спочатку Угор. королів- 
ством, а з 2-ї пол. 14 ст. ввійшла 
до складу Молдавського князів- 
ства. На контрольованій цією 
новоствореною д-вою ділянці 
Молдовського торгового шляху 
(УМіа уаїаріса) виник ряд митних 
пунктів, у т. ч. Ч., про які впер- 
ше письмово згадується в «Уста- 
вицтві о митах», яке молдов. гос- 
подар Олександр Добрий 8 жовтня 
1408 видав львів. купцям. 1457 Ч. 
стали центром цинуту (округи). 
Як місто (власне «торг») з двома 
правосл. церквами вперше згаду- 
ються 1490. Однак упродовж 
майже 400 років УЧ. залишалися 
невеликим аграрним містечком, 
бо під час численних війн суміж- 
них д-в не раз (1497, 1509, 1531, 
1537, 1538 та ін. роки) його спа- 
лювали, руйнували, грабували, 
мешканців убивали. Під час 
польсько-турец. війни 1683--99 
місто займали польс. війська, а 
під час російсько-турецької вій- 
ни 1735--1739 і російсько-турець- 
кої війни 1768--1774 -- рос. вій- 
ська. 1771 неподалік Ч. барон 
П.-Н.Гартенберг (Садогурський), 
найнятий рос. адміністрацією, 
заснував монетний двір і посе- 
лення Садгора (із 1965 -- у скла- 
ді Ч.; див. також Садогурська мо- 
нета). У місті проживали русини 


(українці), волохи, турки, 
татари, вірмени, поляки. 

1774 Ч. увійшли до складу 
д-ви австрійс. Габсбургів (із 1867 -- 
Австро-Угорщина) як гол. місто 
Буковини (із 1786 -- центр Буко- 
винського округу; із 1849 -- центр 
автономного краю Буковина). 
1781 до УЧ. перенесено єпископ- 
ську кафедру. 1774 запрацювала 
пошта. 1808 відкрито г-зію. У 
жовтні 1823 в Ч. між рос. імп. 
Олександром І і австрійс. імп. 
Францом І велися переговори з 
питань грец. повстання проти 
Османської імперії. 

Революц. події 1848--49 (див. 
Революції в Європі 1545--1849 ро- 
ків) привели до зняття нац. обме- 
жень в імперії Габсбургів. Для Ч. 
це знаменувалося підвищенням 
впливу укр. та румун. загалу і 
різким зростанням чисельності 
єврейс. населення, що, у свою 
чергу, спричинилося до форму- 
вання унікального міськ. культ. 
простору як симбіозу чотирьох 
етнічних елементів (австрійс., 
укр., румун. і єврейського). 1864 
Ч. отримали повне міське само- 
врядування. 1873 утворено Буко- 
винську митрополію (див. Буко- 
винська православна церква). 

У 2-й пол. 19 ст. відбувався 
стрімкий розвиток Ч. З'явилися 
телеграф (1855), залізничне спо- 
лучення (1866), телефон (1883), 
водогін і каналізація (1895), 
електричне освітлення (1896), 
електричний трамвай (1897), ав- 
томобільні перевезення (1906). Ч. 
стали центром не лише політ., а 
й громад. та культ. життя. Від- 
крито ун-т (1875; див. Чернівець- 
кий національний університет), де- 
сятки шкіл, театр, Укр. (1884), 
Єврейс. (1908) та Нім. (1909) на- 


греки, 


родні доми, зведено величні спо- 
руди в різних архіт. стилях; 30- 
крема, на рубежі 19--20 ст. Ч. 
збагатилися численними будівля- 
ми у стилі модерну (віденського 
сецесіону). 

Перебування міста у складі 
імперії Габсбургів мало своїм 
наслідком припинення тут на 140 
років воєнних дій, зростання чи- 
сла населення (із 2,7 тис. у 1787 
до 100 тис. у 1914), яке 1910 за 
етнічним складом становило: 
євреї -- 34 96, українці -- 18, по- 
ляки -- 17, румуни -- 16, німці -- 
15 96. 1902 в Ч. діяло понад 3 тис. 
госп. закладів, у т. ч. 1,7 тис. ви- 
робничих, 1,3 тис. транспортних 
і торговельних. Більшість були 
дрібними, але діяли й великі, з 
паровими двигунами: 4 млини, 
цукровий, пивоварні, лісопиль- 
ний, нафтопереробні, кахельні, 
цегельні з-ди, електростанція, 
друкарні, численні дрібні тек- 
стильні, швейні, хлібопекарські, 
м'ясо-молочні підпр-ва. 

У ході Першої світової війни 
Ч. тричі займали рос. війська (30 
серпня 1914 -- 21 жовтня 1914; 
26 листопада 1914 -- 18 лютого 
1915; 18 червня 1916 -- 2 серпня 
1917). Внаслідок постійних змін 
влади, авіабомбардувань, артоб- 
стрілів, реквізицій та пограбу- 
вань місто зазнало значних втрат, 
зокрема, населення скоротилося 
до 37 тис. осіб. 

При розпаді Австро-Угорщи- 
ни в Ч. відбулося Буковинське на- 
родне віче 1915, на якому укр. на- 
селення міста і краю 3 листопада 
1913 ухвалило рішення про вхо- 
дження української, північної, 
частини Буковини разом із Ч., до 
Західноукраїнської Народної Рес- 
публіки і висловило бажання 
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Чернівці. Ратуша. 
Фото 1930-х років. 
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приєднатися до України. Одно- 
часно Румун. установчі збори 27 
жовтня 1918 ухвалили рішення 
про входження Буковини до Ру- 
мунії. 6 листопада 1918 Ч. були 
проголошені українсько-румун. 
кондомініумом, але вже 11 ли- 
стопада 1913 до міста ввійшли 
румун. війська. 28 листопада 1918 
румун. Ген. конгрес Буковини 
проголосив приєднання Букови- 
ни і Ч. до Румунії. 

У міжвоєнний період коро- 
лів. Румунія провадила в Ч. по- 
слідовну політику румунізації в 
усіх сферах життя, яка, втім, не 
заважала розбудові міста. із 1920 
почалося відновлення пром-сті 
та створення нових підпр-в (лег- 
ка пром-сть, металообробка, де- 
ревообробка); з поч. 1930-х рр. 
велося інтенсивне житлове буд-во. 
Запроваджено міське автобусне 
сполучення (1926), авіасполучен- 
ня (із 1928; 1933 відкрито аеро- 
порт), пущено тролейбус (1939). 
Чисельність населення зросла до 
140 тис. (за цим показником 
Ч. ввійшли до провідної трійки 
міст Румунії). 1918--38 Ч. були 
центром жудеца (повіту), 1938-- 
40 -- центром цинуту (округи) 
«Сучава». 

Після приєднання Буковини 
Північної 28 червня 1940 до УРСР 
у складі СРСР Ч. 7 серпня 1940 
стали обласним центром. Тут 
працювала радянсько-нім. комі- 
сія з репатріації нім. населення 
до Німеччини (виїхало 45 тис. 
осіб). Були поліпшення у сфері 
освіти, охорони здоров'я, зайня- 
тості населення, але водночас 
здійснювалася грабіжницька на- 
ціоналізація, вводилися різні за- 
борони і контроль над усіма 
сферами життя, проводилися 
арешти, депортація населення у 
віддалені райони СРСР. 

На початку Великої вітчизня- 
ної війни Радянського Союзу 
1941--1945 місто було захоплене 
румун. військами (5 липня 1940) 
і разом з усією Пн. Буковиною 
включено до складу Румунії (бу- 
ло центром жудеца). За наказами 
румун. влади тисячі городян, 30- 
крема євреїв, були розстріляні й 
депортовані, здійснювалися ру- 
мунізація, вивіз матеріальних 
цінностей. Місто здобуте рад. 
військами 29 березня 1944 в хо- 
ді Проскурівсько- Чернівецької на- 
ступальної операції 1944. 


У повоєнні роки і наступні 
десятиліття Ч. стали значним ін- 
дустріальним центром з розвину- 
тим машинобудуванням, прила- 
добудуванням, металообробкою, 
хімічною, деревообробною, лег- 
кою, харчовою пром-стю. Були 
здобутки в галузі к-ри, житлово- 
го буд-ва. Але переслідувалося 
інакомислення, закривалися цер- 
кви. Етнічний склад населення 
кардинально змінився за рахунок 
масового виїзду євреїв. Перша 
хвиля єврейс. еміграції 1944--46 
компенсувалася переїздом до Ч. 
євреїв з ін. місцевостей УРСР, 
але, починаючи з кінця 1950-х 
рр. єврейс. населення Ч. нев- 
пинно скорочувалося, склавши 
за станом на 1998 лише 4 тис. 
осіб (1,6 96 заг. населення міста). 
За даними перепису 2001, гол. 
етнічною групою Ч. були україн- 
ці (79,9 96), далі йшли росіяни 
(11,3 96), румуни (4,5 96), молдо- 
вани (1,6 95). 

За роки незалежності Украї- 
ни в місті у всіх сферах життя 
відбулися значні зміни. Скороти- 
лися або припинили діяльність 
підпр-ва ВПК, деякі машинобу- 
дівні, деревообробні, текстильні, 
м'ясо-молочні, цукрові та ін. 
підпр-ва (звідси безробіття), зате 
технічно  переоснащені діють 
успішно: машзавод, хімзавод, 
швейне т-во «Трембіта», гумо- 
взуттєве «Розма», трикотажне 
«Арніка», цегельний з-д та ін. - 
усього понад 60 великих підпр-в. 

У червні 2003 в Ч. відбулися 
переговори між президентами 
України і Румунії, підписано ва- 
жливі міждерж. угоди. 

Уродженцями Ч. були: пер- 
ший ректор Чернів. ун-ту К.То- 
мащук, письменники С. Воробке- 
вич, П.Целан, Г.Реццорі, Е.Штейн- 
барг, історики Р.-Ф.Кайноль, 
А.Жуковський, учений-біохімік, 
творець науки про ДНК Е.Чар- 
гафф. 

У Чернівцях навчалися, пра- 
цювали відомі діячі: архітектор 
Й.Главка, лікар В.Золозецький, 
учені-філологи С. Смаль- Стоць- 
кий, В.Сімович, К.Попович, еко- 
номіст | Й.Шумпетер, юрист 
Є.Ерліх, біолог М.Вавілов, істо- 
рики М.Кордуба, Й.-Я.Ністор, 
Б. Тимощук; письменники Ю. Федь- 
кович, О.Кобилянська, М.Еміне- 
ску, О. Маковей, Д. Загул, М.Г. Іва- 
сюк, М.Ткач, Й. Бург; композито- 
ри Ч.Порумблеску, С. Воробкевич, 


А.Гржімалі, К.Мікулі, Б.Крижа- 
нівський, В.Івасюк, С.Сабадаш, 
А.Кушніренко. Їз Чернівців ви- 
йшли в широкий світ пісенного 
мист-ва Й. Шмідт, Д.Гнатюк, 
С.Ротару, Н.Яремчук, В.Зінке- 
вич, Я.Табачник, Ї.Бобул, Л.Сан- 
дуляк, П.Дворський, Ані Лорак, 
К.Бужинська, ЇДерда, кіноми- 
стецтва -- кіномитець Ї.Миколай- 
чук; художники А.Кохановська, 
М.івасюк, Ю.Пігуляк, ІХоло- 
менюк та ін. 

Пам'ятки арх-ри: резиден- 
ція буковинських митрополитів 
(1862--82, внесена до Списку 
всесвітньої культ. спадщини 
ЮНЕСКО, нині тут Чернів. нац. 
ун-т), міська ратуша (1843--47, 
нині міська рада), греко-катол. 
церква (1820, нині Свято-Ус- 
пенський собор), кафедральний 
правосл. собор Святого Духа 
(1844--64), правосл. церква Свя- 
тої Параскеви (1844--62), вірме- 
но-катол. Петропавлівська цер- 
ква (1871-75), Хрестовоздви- 
женський костьол (1788--1813), 
єзуїтський костьол Серця Ісу- 
сового (1891--94), головпоштамт 
(1889), крайове управління 
(1869--73, нині тут ф-ти Чернів. 
нац. ун-ту та обласна рада проф- 
спілок), муз. т-во (1876--77, нині 
обласна філармонія), ощадна ка- 
са (1900--01, нині тут худож. му- 
зей), міський театр (1904--05), 
торгово-пром. палата (1904--09, 
нині тут мед. ун-т), Єврейс. нар. 
дім (1907--08, нині Центр. місь- 
кий палац к-ри) та ін. Пам'яткою 
містобудування є також весь 
центр міста. 

Пам'ятники: «Харитська гру- 
па» (1910), архітектору Й.Главці 
(1937), обеліск «Перемога» (1946), 
О.Кобилянській (1980), М.Емі- 
неску (1990, 2000), П.Целану 
(1994), героям Буковинського 
куреня (1995), Ю.Федьковичу 
(1995), загиблим в Афганістані 
воїнам-буковинцям (1999), Т. Шев- 
ченку (1999), «Енеїді» Ї.Котля- 
ревського (2004), митрополиту 
Є.Гакману (2006), імп. Францу- 
Йосифу І (2009) та ін. 

Літ. Каїпа! К.-Е. Сезсрісіівє уоп 
Сегпомії;: уоп деп аПезіеп Лейеп Біз 
тиг Севепуаг. Сегпоміїх, 1908 (укр. 
пер. -- Кайндль Р.Ф. Історія Чернівців 
ВІД найдавніших часів до сьогодення. 
Чернівці, 2005); Восдйпети А. Ізіогіа 
ога5иїці Сегпйції ре три! Моідомсі. 
Сегпації, 1929; Масан О., Чеховський І. 
Чернівці: 1408--1998. Чернівці, 1998; 
Вечерський В. Спадщина містобудуван- 
ня України. К., 2003; Жмундуляк Д., 
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Чернігів. 
Чернігівський 
державний 
педагогічний 
університет 


ім. Т.Г. Шевченка. 


Історичний 
факультет. Фото 
2009. 


Гріор П. Чернівецький меморіал. Чер- 
нівці, 2007; Біленкова С.В. Архітек- 
тура Чернівців ХІХ -- першої поло- 
вини ХХ ст. Чернівці, 2009; Боту- 
шанський В.М. та ін. Чернівці: історія 
і сучасність (ювілейне видання до 
600-річчя першої писемної згадки про 
місто). Чернівці, 2009; «Ї, незалежний 
культурологічний часопис», 2009, чи- 
сло 56: Чернівці; Старик В. Чернів- 
ці мультикультурні. Чернівці, 2012. 
МУ/еб: Виєр://мумлм.сПегпімізу.ец / (офіцій- 
ний веб-портал Чернівецької міської 
ради). 

В.Ф. Ботушанський. 


ЧЕРНІГІВ -- місто обласного 
підпорядкування, центр Чернігів- 
ської області, одне з найдавніших 
міст України. Розташов. на річ- 
ках Десна (прит. Дніпра) і Стри- 
жень (прит. Десни, бас. Дніпра). 
Населення 296 тис. осіб (2011). 

Найраніше поселення на те- 
риторії сучасного Ч. існувало 
понад 3 тис. років тому над 
р. Стрижень. Воно належить до 
тшинецького культурного кола до- 
би бронзи. У межах сучасного мі- 
ста зафіксовані поселення серед. 
-- 2-ї пол. 1 тис. (київської куль- 
тури, колочинської культури, во- 
линцевської культури та роменсь- 
кої культури). 

Згідно з літописом київ. пра- 
витель Олег приєднав Подесення 
і сіверян до Рус. д-ви наприкінці 
9 ст. Перша літописна згадка про 
Ч. (міститься в договорі Київської 
Фусі з Візантією 907, де Ч. згаду- 
ється на почесному другому міс- 
ці після Києва) є пізнішою встав- 
кою. Однак уже в серед. 10 ст. Ч. 
саме як місто згаданий у трактаті 
«Про управління імперією» ві- 
зант. імп. Константина ИП Ба- 
грянородного. Археол. матеріали 
свідчать, що не пізніше серед. 10 
ст. на місці більш раннього посе- 
лення (9 -- поч. 10 ст.) на плато 
між Стрижнем та Десною були 
збудовані укріплення Дитинця. 
Зведення цих укріплень, що ото- 
чують територію в 16 га, потребу- 
вало значної концентрації насе- 


Чернігів. Катерининська церква. 
Фото 2000. 


лення. У межах 2-ї пол. 10 ст. по- 
тужними укріпленнями був ото- 
чений «Окольний град». 

Уже на ранньому етапі свого 
існування Ч. входив до кола най- 
важливіших міст Русі. Місто було 
центром великого регіону, і в 
ньому проживала впливова ран- 
ньофеод. знать. Про це свідчать 
численні черніг. кургани, які 
складали один з найбільших 
язичницьких некрополів на тери- 
торії Київської Русі. Найбільшим 
серед давньорус. курганів є чер- 
ніг. Чорна могила. 

На поч. 11 ст. розпочався 
князівський період історії Ч. 1024 
місто зайняв Мстислав Володими- 
рович. Після міжусобної боротьби 
з Ярославом Володимировичем 
(Ярославом Мудрим) брати поді- 
лили Русь по Дніпру. Ч. став сто- 
лицею великого князівства. Щоб 
підкреслити значення міста, 
князь почав будувати величний 
Спаський собор. 1036 Мстислав 
Володимирович помер, і Ч. по- 
вернувся під владу Києва. 

Ярослав Мудрий передав Ч. 
своєму синові Святославу Яро- 
славичу, який тримав місто до 
1076. За його правління закладе- 
но Чернігівський Свято-Успенсь- 
кий Єлецький монастир та Анто- 
нієві печери (див. також Чернігів- 
ський Троїцько-Іллінський монас- 
тир). Святослав Ярославич став 
засновником династії черніг. 
князів (див. Ольговичі), яка пра- 
вила в Ч. понад 200 років. 

Високий статус столиці Чер- 
нігівського князівства сприяв 
екон. і культ. піднесенню Ч., 
який був одним з найбільших 
міст Русі й тогочасної Європи. 
Припускають, що його населен- 


ня на поч. 13 ст. становило до 
20 тис. осіб. Місто займало площу 
понад 400 га. Воно складалося 3 
Дитинця, Окольного града, Пе- 
редгороддя і Подолу. Ч. мав одну 
з найбільших на Русі мережу 
приміських поселень. 

Давньорус. Ч. був одним із 
найбільших центрів монумен- 
тального зодчества. У місті існу- 
вало біля 20-ти мурованих спо- 
руд -- храмів, теремів, надбрам- 
них споруд. До наших днів збе- 
реглося 5 храмів часів Київ. Русі. 
У Ч. існувало розвинуте ремісни- 
че вир-во, у т. ч. ювелірне. У місті 
велося літописання і складалися 
літ. твори. 

У жовтні 1239 Ч. був зруйно- 
ваний монгол. військом, насе- 
лення переважно винищене або 
забране в полон. Монголо-татар- 
ська навала стала першою і най- 
більшою катастрофою в історії Ч. 
Однак життя міста тривало. Ві- 
домо, зокрема, що наприкінці 
13 ст. діяв Спаський собор. 

Наприкінці 14 ст. Сіверська 
земля перейшла до складу Вели- 
кого князівства Литовського. Є 
згадка від 1380 про буд-во кн. 
Вітовтом замку в Ч. Після ли- 
товсько-московської війни 1500-- 
1503 Ч. увійшов до складу Вели- 
кого князівства Московського і 
слугував моск. фортецею на кор- 
доні з ВКЛ. У ній несли війсь- 
кову службу стрільці та «діти 
боярські». 1 листопада 1604 
чернігівці перейшли на бік Лже- 
дмитрія І. У березні 1610, під час 
польсько-моск. війни, Ч. був 
спалений. 

1618 Сіверська земля потра- 
пила під владу Речі Посполитої. 
Ч. став центром Сіверського кня- 
зівства (із 1635 -- Чернігівського 
воєводства). 27 березня 1623 
польс. король Сигізмунд ПІ Ваза 
надав Ч. магдебурзьке право. У мі- 
сті почав діяти магістрат, з'яви- 
лися ремісничі цехи пекарів, 
кравців, кушнірів, шевців і кова- 
лів. У 1630-х рр. населення Ч. 
становило понад 2 тис. осіб. 
Швидко зростали міські околиці. 
У регіоні з'явилися католицька 
та унійна церкви. 1646 унійний 
єпископ Кирило (Ставровець- 
кий- Транквіліон) поклав початок 
друкарству в Ч., видавши збірник 
релігійних творів «Перло много- 
ценноє». 

У червні 1648 Ч. увійшов до 
складу новоутвореної козац. дер- 


жави, а незабаром став центром 
Чернігівського полку. 1666 в місті 
проживало бл. 3 тис., а протягом 
18 ст. - 4 тис. осіб. Упродовж 
18 ст. в Ч. згадується 7--8 цехів. 
1786 в місті працювало 185 май- 
стрів. Щороку проводилося 4 яр- 
марки. 


На козац. добу припало друге 
піднесення Ч. як центру к-ри. 
Зусиллями козацької старшини і 
духовенства були відновлені дав- 
ньорус. церкви, в яких простежу- 
ється унікальне поєднання дав- 
ньорус. арх-ри й укр. бароко. На- 
прикінці 17 -- на поч. 18 ст. Ч. 


прикрасили нові монументальні 
споруди -- Свято-Троїцький со- 
бор, трапезна церква з дзвіницею 
Борисоглібського монастиря (ві- 
дома як будинок колегіуму), Ка- 
терининська церква, кілька «ка- 
м'яниць», зокрема палац П. Полу- 
ботка та будинок полкової канце- 
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ДИТИНЕЦЬ 
Масштаб 1:10000 


ОЛЬГОВЕ-ПОЛЕ 


в 
щи 

Ф. 

і 

я, 


Об'єкти, відомі як архітектурні 
або археологічні пам'ятки: 


Ві Храми 


-«4Ь- Ворота 


з Християнські 
77 кладовища 


с могильники 
бо Окремі кургани 
шеноо- Ділянки вулиць 


Об'єкти, невідомі як архітектурні 
або археологічні пам'ятки: 


Храми 

князівські палаци 
Палац єпископа 
Ворота 

Пристань 

Торг 


Траси вулиць та шляхів: 


реконструйовані 
за археологічними даними 


гіпотетичні 


ПИЛИ Комплекси споруд 
Ж Місця знахідок скарбів 


сз Курганні РОЛДИНКОСИ 
0 ГОРИДА ОЛЯ 
з пос 


5 У -- | ЧЕРНІГІВ. 1239 р. 


Реконструкція І.Ігнатенка 
Масштаб 1:25500 


СПОРУДИ 
У ПІВНІЧНО-ЗАХІДНІЙ 
ЧАСТИНІ ДИТИНЦЯ 
Масштаб 1:4000 


м. св. Бориса 
іГліба 
щ 


терем Р 
брама 
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лярії у Чернігові. Значні кошти на 
церк. буд-во в Ч. виділяв гетьман 
Ї, Мазепа. 

1680 єпископ Лазар (Барано- 
вич) створив Чернігівську друкар- 
ню, яка стала однією з найбільших 
в Україні. 1700 почав діяти Чер- 
нігівський колегіум, заснований 
Їсанном (Максимовичем). У місті 


існувало 4 монастирі -- Єлецький, 
Троїцько- Іллінський, Борисогліб- 
ський і П'ятницький. Велику за- 
грозу для дерев'яної забудови мі- 
ста становили пожежі, які мали 
місце 1718, 1719, 1723, 1742, 1746. 
Найбільшого удару завдала поже- 
жа 1750, коли повністю вигорів 
центр міста. 


1782 Ч. став центром ново- 
утвореного Чернігівського наміс- 
ництва, 1797 -- Малоросійської 
губернії, а з 1802 -- центром Чер- 
нігівської губернії у складі Рос. ім- 
перії. 1785 магістрат було лікві- 
довано, натомість міське управ- 
ління здійснювала «шестигласна 
дума» (див. Міська дума). 


СТАРЕ МІСТО 
(ДИТИНЕЦЬ) 
Масштаб 1:10000 


Скорочення: 
мер - монастир 
ц. - церква 


І , 
( С о" 
дО щі 
"УРОЧИЩЕ! 

"ОвАЛІВК 


МИ і 

уРрЧище 

ЗЕМЛЯНКИ. / 
ж, 


5 . 


/ Зп 
7 З 


2 3. | ЧЕРНІГІВ. 1740 р. 
733 Реконструкція І.Ігнатенка 
Масштаб 1:25500 


) 
товідний | 
ранки 


Уа село 
УБОБРОВИЦЯ 


/ 


Локалізація ратуші: 


за планами 1706 
і 1761 рр. 


гіпотетичне у 1740 р. 


Пристань 


Комплекси споруд 


знияня Занедбані вали 


Протягом 1-ї пол. 19 ст. вела- 
ся реконструкція Ч. на принци- 
пах регулярного планування. У 
серед. 19 ст. місто мало 3 площі 
(Соборна, Красна, Олександрів- 
ська), 38 вулиць і провулків. На 
околицях існували 4 передмістя: 
Лісковиця, Моск. слобода, Кова- 


лівка та Берізки. За Ч. закріпила- 
ся слава міста-саду. 

1870 в Ч. почала діяти дума, 
яка мала широкі повноваження у 
сфері самоврядування. 1875 дума 
відкрила один із перших у Ро- 
сійській імперії міський банк. У 
наступні десятиріччя велась мо- 


дернізація міської інфраструкту- 
ри -- з'явилися бруковані вули- 
ці, електричне освітлення, во- 
догін із використанням арте- 
зіанських свердловин. Керівни- 
ками думи були авторитетні чер- 
нігівці В.Хижняков, А.Верзилов, 
Ї. Шраг та ін. 
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Незважаючи на високий адм. 
статус, екон. розвиток Ч. був 
сповільненим, зокрема через від- 
сутність залізниці (споруджена в 
1890-ті рр. вузькоколійка перево- 
зила переважно пасажирів до 
станції Крути; нині в с. Пам'ят- 
не Борзнянського р-ну Черні- 
гівської обл.). 1897 в місті прожи- 
вало 27 тис. осіб. Якщо напри- 
кінці 18 ст. майже всі чернігівці 
були українцями, то тепер вони 
становили дещо більше третини 
населення. Приблизно по трети- 
ні припадало на росіян і євреїв. 

Основу економіки міста скла- 
дало дрібне вир-во, яке зосе- 
реджувалося в майстернях. Ста- 
ном на 1906 їх налічувалося 180. 
Швидко розвивалося пивоварін- 
ня. Їснувала добре розвинута 
сфера послуг -- перукарні, фото- 
графії, пральні тощо. Діяло 15 
готелів, до 500 магазинів і крам- 
ничок. Найбільше значення для 
торгівлі мав літній, т. зв. Деся- 
тинний, ярмарок. 1913 населення 
Ч. зросло до 36 тис. осіб. 

На кінець 19 -- поч. 20 ст. 
припав новий період піднесення 
культ. життя Ч. У місті працюва- 
ли письменники Л. Глібов, Б.Грін- 
ченко, А.Казка, М.Коцюбинський, 
В. Самійленко, церковний історик 
Філарет (Гумілевський), худож- 
ники М.Жук та І.Рашевський, 
розпочалася творча діяльність 
М. Заньковецької, П.Тичини, Г.Ве- 
рьовки та ін. 1877 відкрито місь- 
ку б-ку. Відкрився й один із 
найкращих укр. істор. музеїв, 
створений на основі колекції 
В. Тарновського (див. також Музей 
українських старожитностей іме- 
ні В.Тарновського Чернігівського 
губернського земства). У Ч. діяли 
орг-ції патріотичного спрямуван- 
ня -- «Громада» (із 1893; див. 
Громади) і «Просвіта» (із 1906). 
На поч. 20 ст. Ч. прикрасили 
оригінальні споруди. Разом з 
тим, неповторною окрасою міста 
була дерев'яна арх-ра. 

Протягом м революц. подій 
1917--19 міська дума незмінно 
підтримувала укр. уряди. Ч. не 
раз потрапляв під владу різних 
політ. сил. У листопаді 1919 в Ч. 
остаточно утвердилась рад. влада. 
Населення УЧ. скоротилося на 
6 тис. осіб. 

1925 Ч. став центром Черні- 
гівської округи, а 1932 -- Черніг. 
обл. У 2-й пол. 1920-х рр. місто 
отримало залізничне сполучення. 
У 1930-х рр. побудовано числен- 


ні підпр-ва, найбільшим серед 
яких стала ф-ка муз. інструмен- 
тів. Населення швидко зростало і 
на 1941 становило понад 70 тис. 
осіб. Під час сталінського терору 
1937--38 (див. «Єжовщина») по- 
над 1 тис. чернігівців зазнали ре- 
пресій. 

Їз 23 серпня 1941 гітлерівська 
авіація вела масове бомбардуван- 
ня міста (див. Друга світова вій- 
на). Його центр. частина була 
спалена і зруйнована. Протягом 
2-х тижнів рад. війська обороня- 
ли місто, однак 10 вересня 1941 
його зайняли гітлерівці. У листо- 
паді 1941 окупанти розстріляли 
євреїв. У черніг. тюрмі та при- 
міських лісах регулярно здійсню- 
валися масові розстріли, які три- 
вали до вигнання гітлерівців 21 
вересня 1943. Населення міста 
скоротилося до 11 тис. осіб. 

Надзвичайна державна комісія 
визнала Ч. одним із найбільш 
зруйнованих міст СРСР. Ч. вклю- 
чили до переліку найважливіших 
істор. міст СРСР, що сприяло 
збереженню його пам'яток. Від- 
будова міста стала найважливі- 
шою справою в наступні півтора 
десятиріччя. 

Протягом 1960--70-х рр. від- 
булася швидка індустріалізація Ч. 
Були споруджені й діяли великі 
підпр-ва, які належали до лідерів 
своїх галузей у СРСР. Продукцію 
камвольно-суконного комбінату і 
комбінату «Хімволокно» знали в 
багатьох країнах світу. Велося 
масове буд-во нових житлових 
масивів, найбільшим серед яких 
став район вул. Рокосовського, 
де нині проживає бл. 100 тис. 
осіб. Місто отримало розвинену 
мережу закладів освіти й к-ри. 
1951--96 в Ч. діяло вище військ. 
авіац. уч-ще, в якому підготовле- 
но понад 6 тис. льотчиків, серед 
них -- 11 космонавтів. 1989 насе- 
лення Ч. досягло 300 тис. осіб. 

У місті діють драм., молодіж- 
ний і ляльковий театри, 2 ун-ти. 
Ч. входить до числа екологічно 
найчистіших міст України. 

У Ч. жили та працювали Ла- 
зар (Баранович), В.Блакитний, 
Г.Верьовка, М.Вороний, Марко 
Вовчок, Л.Глібов, Б.Грінченко, 
Філарет (Гумілевський), Іоани- 
кій (Галятовський), О.Десняк, 
М.Жук, М.Заньковецька, А.Каз- 
ка, М.Коцюбинський, Ї.Кочерга, 
О.Лазаревський, Їсанн (Макси- 
мович), М.Маркевич, О.М.Мар- 
кович,  О.Ніс,  І.Рашевський, 


О. Русов, С.Русова, В.Самійленко, 
П.Тичина, Д.Туптало (див. Дими- 
трій Ростовський), Г.Успенський, 
О.Шафонський. 

Археол. пам'ятки: давньорус. 
Дитинець (10--13 ст.), курганний 
могильник «Болдині гори» з кур- 
ганами Гульбище та Безіменний 
(10--12 ст.), курган Чорна моги- 
ла (10 ст.), городище «Ялівщина» 
( тис. до н. е., 10--13 ст.). 

Архіт. пам'ятки: Антонієві 
печери (11--18 ст.), Борисогліб- 
ський собор (поч. 12 ст.), Спа- 
ський собор (серед. 11 ст.) Ус- 
пенський собор (поч. 12 ст.), 
Троїцький собор (1696), Іллінська 
церква (поч. 12 ст.), П'ятницька 
церква (кінець 12 ст.), архіт. 
комплекси Єлецького і Троїць- 
ко-Іллінського монастирів (11-- 
18 ст.), Катерининська церква 
(1715), будинок колегіуму (17-- 
18 ст.), полкова канцелярія (кі- 
нець 17 ст.), Воскресенська цер- 
ква (1775), будинок архієпископа 
(1780). 

Музеї: історичний (див. Чер- 
нігівський історичний музей), літе- 
ратурний, художній. Їсторико- 
архіт. заповідник «Чернігів старо- 
давній». 

Літ.: Самоквасов Д. Северянская 
земля и северяне по городишам и мо- 
гилам. М., 1908; Рьбаков Б.А. Древно- 
сти Чернигова. «Материаль и иссле- 
дования по археологий СССР», 1949, 
Хо 11; Карнабіда А. Чернігів: Архітек- 
турно-історичний нарис. К., 1980; Ко- 
валенко В. К исторической топогра- 
фиий Черниговского Детинца. В кн.: 
Проблемь археологий Южной Руси. 
К., 1990; Чернігівщина: Енциклопе- 
дичний довідник. К., 1990; Віроць- 
кий В. Храми Чернігова. К., 1998; Самой- 
ленко Г.В. Громадсько-культурне та 
літературне життя в Чернігові у кінці 
ХІХ -- на початку ХХ ст. Ніжин, 
1999; Руденок В. Наш губернский ху- 
тор (Чернигов в ХІХ столетиий). Чер- 
нигов, 2002; Вечерський В. Пам'ятки 
архітектури й містобудування Лівобе- 
режної України. К., 2005; Тарасенко А. 
Святитель Феодосий, архиепископ 
Черниговский. Дубно, 2005; Байне- 
тов Д. Черниговские авиаторь. Черни- 
гов, 2006; Кулаковський П. Чернігово- 
Сіверщина у складі Речі Посполитої 
(1618--1648). К., 2006; Адруг А. Архі- 
тектура Чернігова другої половини 
ХУП -- початку ХМИЇ ст. Чернігів, 
2008; Демченко Т. Батько Шраг. Чер- 
нігів, 2008; Моця О., Казаков А. Дав- 
ньоруський Чернігів. К., 2011; Леп'яв- 
ко С. Чернігів: історія міста. К., 2012; 
Травкіна 0. та ін. Чернігівський 
колегіум. Чернігів, 2012. М/еб: Бітр:// 
ууууму сСПетпівіу-гада.доу.ма/ (офіційний 
веб-портал міської ради). 

С.А. Леп'явко. 


«ЧЕРНІГІВ СТАРОДАВНІЙ», 
Національний архітектурно-істо- 
ричний заповідник «Чернігів ста- 
родавній». Створений у Чернігові 
на правах філіалу Київ. держ. 
архітектурно-істор. заповідника 
«Софійський музей» (див. «Софія 
Київська») згідно з постановами 
РМ УРСР від 20 лютого 1967 та 
виконкому Черніг. обласної ради 
депутатів трудящих від 7 верес- 
ня 1967. 1978 став самостійною 
установою й отримав назву «Чер- 
нігівський державний архітектур- 
но-історичний заповідник». Із 
1979 по 1990 включав філіал у 
Новгороді-Сіверському. 1998 отри- 
мав статус національного, із 2011 
підпорядкований Мін-ву к-ри 
України. 

У складі заповідника -- 26 
пам'яток арх-ри й містобудуван- 
ня нац. значення та кілька па- 
м'яток місц. значення. Площа 
охоронних зон -- 62 га. 

Об'єкти розподілені між 3-ма 
комплексами: 1) центр міста 
включно з Валом (Дитинцем): 
Спасо- Преображенський собор 
11 ст. (див. Спаський собор у 
Чернігові), Борисоглібський собор 
12 ст., Колегіум 17--18 ст. (див. 
Чернігівський колегіум), П'ят- 
ницька церква 12--13 ст., Кате- 
рининська церква 18 ст., буди- 
нок полкової канцелярії 17 ст. 
(див. Будинок полкової канцелярії 
у Чернігові), будинок губернато- 
ра 19 ст., будинок архієпископа 
18 ст. 2) Чернігівський Свято- 
Успенський Єлецький монастир; 
3) Чернігівський Троїцько- Іллінсь- 
кий монастир. 

Науковці «Ч.с.» вивчають іс- 
торію архіт. пам'яток Чернігова, 
проводять археологічно-спелео- 
логічні дослідження на території 
охоронних зон заповідника, а та- 
кож беруть участь у вивченні ар- 
хеол. пам'яток і печер Чернігів- 


«Чернігів стародавній». Спасо- 
Преображенський собор. Фото 2009. 


«Чернігів стародавній». Будинок 
архієпископа (нині -- будинок 
Державного архіву Чернігівської 
області). Фото 2009. 


ської області. За результатами 
досліджень співробітниками за- 
повідника підготовлено бл. 600 
наук. праць. 1999 започатковані 
наук. читання «Чернігівські ста- 
рожитності». 2011 заповідник от- 
римав статус науково-дослідної 
установи. 

У фондах заповідника -- ко- 
лекція ікон Чернігівщини 17--19 
ст. колекція культового худож. 
металу, збірка архіт. дерев'яного 
різьблення 19 -- поч. 20 ст., ко- 
лекції стародруків, культового 
одягу й шитва, укр. рушників, 
архітектурно-буд. матеріалів, ар- 
хеол. знахідок, документальний 
та фотонегативний фонди. Збірка 
музею налічує бл. 65 тис. оди- 
ниць зберігання осн. фонду та 
40 тис. -- науково-допоміжного. 

У заповіднику працюють по- 
стійно діючі виставки: «Мистец- 
тво Чернігівщини 17-19 ст», 
«Клас колегіуму», «Архітектура і 
ремесло Чернігова 11--13 ст»», 
«Чернігів і чернігівці 100 років 
тому». 

Літ.: Романова О. Ювілейні заміт- 
ки. «Сіверянський літопис», 1997, 
мзат7у. 

І.М. Ігнатенко. 


ЧЕРНІГІВСЬКА ГРИВНА -- зо- 
лотий медальйон, що відносить- 
ся до типу амулетів-змійовиків 
(вага бл. 186 г, діаметр 7,3 см). 
Випадково знайдений 1821 на 
березі р. Білоус (права прит. Дес- 
ни, бас. Дніпра) поблизу Черніго- 
ва. Виготовлений методом литва 
по восковій моделі, написи і 30- 
браження додатково карбовані. 
На лицевому боці -- зображення 
архангела з написом «Михаїл» 
(старослов'янською) і текстом 
молитви «Свят, свят, свят...» 
(грецькою) по краю; на зворот- 
ному боці -- жін. голова, оточена 


переплетеними зміями, по краю 
-- текст: «Господи, допоможи ра- 
бу своєму Василію. Амінь» (старо- 
слов'янською), навколо якого -- 
текст замовляння (грецькою). 
Виріб, враховуючи його високу 
вартість, мав належати особі з 
князівського роду. Євгеній (Бол- 
ховітінінов) пов'язав Ч.г. з Воло- 
димиром ШМономахом (мав хри- 
стиян. ім'я Василій, князював у 
Чернігові). З цим погоджується 
більшість дослідників. Зберіга- 
ється у Держ. Рос. музеї (Санкт- 
Петербург). 

Літ. Евгений, митрополит. Заме- 
чания 0 черниговской гривне. В кн. 
Трудь и записки Общества истории и 
древностей российских при Москов- 
ском университете, ч. 6. М., 1833; Рь- 
баков Б.А. Русские датированнье над- 
писи ХІ--ХІМ вв. М., 1964; Николае- 


ва Т.В., Чернецов А.В. Древнерусскиєе 
амулеть-змеевики. М., 1991. 


В.П. Коваленко. 


ЧЕРНІГІВСЬКА ГУБЕРНІЯ -- 
адм.-тер. одиниця Рос. імперії з 
центром у Чернігові, створена за 
імператорським указом від 27 
лютого 1802 про поділ Малоро- 
сійської губернії на Полтавську гу- 
бернію і Ч.г. Її створення мало 
за мету позбавити Малоросію 
адміністративної внутрішньої єд- 
ності. Штатний розпис запрова- 
джено 18 квітня 1802. Включала 
спочатку 9 повітів: Чернігів- 
ський, Козелецький, Ніжинсь- 
кий, Конотопський, Глухівсь- 
кий, Новгород-Сіверський, Сос- 
ницький, Стародубський, Мглин- 
ський, до яких було додано 
3 новостворених -- Городниць- 
кий, Новоміський та Борзенсь- 
кий. Прилуцький пов., Талалаїв- 
ська волость Роменського пов. 
і Гнідинська волость Лохвицько- 
го пов. відійшли до Полтавсь- 
кої губ. 27 березня 1803 до Ч.г. 
приєднали ще 3 повіти -- Кро- 
левецький, Остерський і Суразь- 
кий. 1809 центр Новоміського 
повіту з м. Нове Місто (нині с. 
Нове Мєсто Брянської обл., РФ) 
перевели в слободу Зибка (нині 
м. Новозибков Брянської обл., 
РФ) і повіт змінив назву на Но- 
возибківський. З того часу й до 
1917 у складі губернії було 15 по- 
вітів. Губернія з часу створення 
перебувала у складі Малоросійсь- 
кого генерал-губернаторства (лік- 
відоване 1856). 

На серед. 19 ст. в Ч.г. було 
3673 населених пункти, у т. ч. 15 
повітових міст і 4 заштатних мі- 
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ста, і проживало | 461 500 осіб. 
Була аграрною губернією. Гол. 
заняттями жителів були хлібо- 
робство, скотарство і сільс. про- 
мисли. Після скасування корі- 
пацтва зросло вир-во товарного 
зерна, конопляного волокна, 
картоплі й цукрового буряку. 
Промисловість була слабкою; роз- 
вивалися ті галузі, що були пов'я- 
зані з переробкою продуктів зем- 
леробства й тваринництва. У гу- 
бернії працювали 18 суконних 
мануфактур, 65 цукрових з-дів, 
велика кількість млинів, свічко- 
сальних, салотопних та миловар- 
них підпр-в. Діяли 3 чавуноливар- 
ні, 2 мідноливарні з-ди, підпр-ва з 
виготовлення цегли, кахлів, скла. 
Торгівля не набула масштабного 
характеру через віддаленість гу- 
бернії від осн. торг. шляхів. Най- 


більшим попитом користувався 
ліс, який сплавляли Десною 
(прит. Дніпра), а також спиртні 
напої. 

Ч.г. мала грунтове шляхове 
сполучення: Санкт-Петербург-- 
Чернігів--Київ 1 Москва--Новго- 
род-Сіверський--Чернігів--Київ. 
Пароплавне сполучення Десною 
на лінії Брянськ (нині місто в 
РФ) -- Київ розпочалося в серед. 
1850-х рр. 1896 запроваджені 
регулярні поштово-пасажирські 
рейси на Києво-Черніг. лінії, 
1898 -- на Чернігівсько-Новго- 
род-Сіверській. На поч. 1860-х 
рр. почалося спорудження шо- 
сейних шляхів: Могильов (нині 
місто в Білорусі) -- Чернігів, 
Чернігів- - Бровари. 

Губернія, з отриманням ста- 
тусу внутр. губернії Рос. імперії, 
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ставала тим краєм, в якому лібе- 
ральні реформи рос. імп. Олек- 
сандра П 1860--70-х рр. поширю- 
валися одразу: запроваджувалися 
земські (1864) і міські (1870) ор- 
гани місц. самоврядування, нові 
суди (1864). 

1867 через територію Ч.г. про- 
йшла Курсько-Київська заліз- 
ниця, 1873 -- Києво-Воронезька, 
1887 -- Поліська. 1913 з'явилось 
автобусне сполучення на трасі 
Гомель (нині місто в Білорусі) -- 
Чернігів і Чернігів--Київ. Відно- 
сно слабкий розвиток пром-сті 
спричинив повільне зростання 
міст, яке лише трохи пожвавило- 
ся внаслідок втілення міської ре- 
форми 1570. 

У 1-й пол. 19 ст. склалася ме- 
режа культурно-освіт. закладів, 
яка налічувала 128 парафіяльних 
шкіл, 10 середніх, діяла перша в 
Рос. імперії школа бджільництва. 
Гол. нар. уч-ща в Чернігові й 
Новгороді-Сіверському перетво- 
рено на г-зії, малі нар. уч-ща в 
Ніжині, Прилуках, Чернігові й 
Новгороді-Сіверському -- на по- 
вітові школи. 1820 відкрито НІі- 
жинську гімназію вищих наук кня- 
зя Безбородька, згодом перетво- 
рену на Ніжинський ліцей. Із 
1860-х рр. засновувалися нар. по- 
чаткові уч-ща, які утримували- 
ся значною мірою земствами. На 
поч. 1830-х рр. зафіксовано 32 
б-ки, в яких налічувалося 66 тис. 
книг. 1838 відкрито черніг. пуб- 
лічну, 1877 -- громадську б-ки. 
Відкривалися безплатні земські 
бібліотеки-читальні, згодом -- і 
нар. б-ки на селі. На кінець 
19 ст. бібліотеки-читальні були 
у всіх повітах. 

Безземелля та малоземелля, 
екстенсивний спосіб господарю- 
вання, а також сел. менталітет з 
несприйняттям селянством місь- 
ких умов життя та зайнятості 
спричиняли соціальну напругу, 
яку д-ва долала сел. переселен- 
ням до Сибіру. 1896--1911 бл. 
246 тис. селян з Чернігівщини в 
пошуках кращої долі пересели- 
лися в Сибір і на Далекий Сх. 

1919 Мглинський, Новозиб- 
ківський, Стародубський і Су- 
разький повіти відійшли до Го- 
мельської губ. РСФРР (див. Ста- 
родубщина). Губернія ліквідована 
1925. 


Дж. Полное собрание законов 
Российской империий, т. 27: 1802-- 
1803, Мо 20162, 20684. СПб., 1830; Во- 
енно-статистическоє обозрениє Рос- 


сийской империй, т. 12, ч. 2: Черни- 
говская губ. СПб., 1851; Русов А.А. 
Описание Черниговской губерний, т. 
1--2. Чернигов, 1898--99. 

Літ.: Чернігівщина: Енциклопе- 
дичний довідник. К., 1990; Леп'яв- 
ко С. Чернігів: історія міста. К., 2012. 


О.Є. Маркова, В.С. Шанора. 


ЧЕРНІГІВСЬКА ГУБЕРНСЬКА 
ВЧЕНА АРХІВНА КОМІСІЯ за- 
снована 14 листопада 1896. Голо- 
вами комісії в різні часи були 
Г.Милорадович, Є.Зеленецький, 
кн. В.Голіцин, О.Рачинський; 
зберігачем музею -- Є.Корноу- 
хов. Членами Ч.г.в.а.к. були: 
Б.Грінченко, О.Русов, М.Коцю- 
бинський, Г.Коваленко, В.Тарнав- 
ський,  А.Верзилов, М.Береж- 
ков, М.Подвойський, Є.Корноу- 
хов, В.Модзалевський, і.Рашевсь- 
кий, Я.Жданович, М.Макаренко, 
П.Скоропадський, М.Сторожен- 
ко, А.Стороженко, Г.Нарбут, 
М. Василенко та ін. Звання почес- 
них членів комісії мали В.Ан- 
тонович, В.Іконников, П.Уварова, 
Д. Багалій, М.Владимирський-Бу- 
данов, М.Сумцов, М.Ї.Петров, 
Д.Яворницький,  Д.Самоквасов, 
Б. 1 В. Ханенки. 

До пріоритетних напрямів 
наук. діяльності Ч.г.в.а.к. нале- 
жали: дослідження церк. па- 
м'яток, церк. історії та біографій 
визначних земляків, генеалогії 
місц. дворянства, укр. старшини. 
В архіві та музеї комісії було зі- 
брано чимало писемних та речо- 
вих пам'яток. 

Члени комісії досліджували 
архіви Черніг. губернського прав- 
ління, канцелярії губернського 
предводителя дворянства і Чер- 
ніг. казенної палати. Станом на 
1915 в істор. архіві комісії збері- 
галося майже 20 тис. справ, у 
т. ч. -- 8 томів Румянцевського 
ген. опису Малоросії (див. Гене- 
ральний опис Лівобережної Украї- 
ни 1765--1769) з архіву Черніг. 
губернського стат. к-ту. Зібрання 
губернської вченої архів. комісії 
згодом стало складовою части- 
ною майбутнього губернського 
(обласного) архіву. 

1912 Ч.г.в.а.к. розпочала спів- 
працювати з утвореною при Рос. 
істор. т-ві спец. комісією зі зби- 
рання відомостей про наявність 
місц. архівів та умови зберігання 
в них документів. 1913 зібрану 
комісією інформацію про стан 
86-ти архівів губернії було наді- 
слано до Рос. істор. т-ва. 1914 


члени Ч.г.в.а.к. створили у скла- 
ді комісії спец. «архівне бюро» і 
продовжили дослідження місц. 
сховищ, приділивши увагу і ра- 
ніш неохопленим архівам волос- 
них правлінь та судів. Збирання 
документів супроводжувалося їх 
наук. опрацюванням та публіка- 
ціями на сторінках «Трудов Чер- 
ниговской архивной комиссии». 
Упродовж 1898--1918 вийшло 
друком 12 випусків «Трудов..» 
Окремими виданнями вийшли 
«Любецкий синодик» (1902) та 
«Актовая книга Стародубского 
городового уряда 1693 г.» (1914). 

Члени Ч.г.в.а.к. здійснювали 
нагляд за проведенням земель- 
них робіт під час буд-ва в істор. 
частині Чернігова, збирали дані 
про археол. об'єкти на території 
Чернігівської губернії (1902 була 
розроблена «Програма для зби- 
рання свідоцтв археологічних, іс- 
торичних та етнографічних Чер- 
нігівської губернії»). В археол. 
розкопках, що проводилися ко- 
місією, брали участь В.Шугаєв- 
ський, Є.Корноухов, П.Добро- 
вольський, кн. В.Голіцин, В.Мо- 
дзалевський, Н.Сахновський. 

Члени Ч.г.в.а.к. опікувалися 
збереженням місц. пам'яток -- 
черніг. соборів та монастирів, 
Юр'євої божниці (див. Остерська 
божниця) в с. Старгородка (нині 
у складі м. Остер), палацу геть- 
мана К. Розумовського в Батурині. 
Діячі Ч.г.в.а.к. приділяли увагу 
місц. етногр. пам'яткам, фоль- 
клорним дослідженням. Серед 
членів комісії були відомі укр. 
етнографи: Г.Коваленко, Б.Грін- 
ченко, С.Гатцук. 

Музейна колекція Ч.г.в.а.к. 
почала формуватися 1895, до 
офіц. відкриття комісії. Станом 
на 1907 в музеї налічувалося бл. 
3 тис. експонатів. Об'єднання 
зібрання комісії з колекцією 
пам'яток, що залишилася після 
14-го Археол. з'їзду, додало до 
колекції багато археол. матеріа- 
лів. Музей Чернігівської вченої ар- 
хівної комісії виконував і функ- 
цію пропаганди істор. минулого 
краю. Кількість відвідувачів му- 
зею складала 2--3 тис. осіб на 
рік. Комісія мала наук. б-ку, яка 
1909 налічувала 5277 томів. 

Ч.г.в.а.к. активно співпра- 
цювала з ін. наук. т-вами. Почи- 
наючи з 1899, її делегати були 
присутніми на кожному археоло- 
гічному з їзді. Значною віхою в 


діяльності комісії було забезпе- 
чення підготовки та проведення 
в Чернігові 1908 14-го Археол. 
з'їзду. Ця подія активізувала про- 
цес вивчення місц. пам'яток, 
привернула увагу місц. населен- 
ня до минулого краю. 

На поч. 20 ст. відносини 
Ч.г.в.а.к. з місц. властями були 
відзначені гострим конфліктом 
радикально налаштованих членів 
комісії (Ї.Шраг, М.Коцюбинсь- 
кий та ін.) з черніг. губернатором 
О.Хвостовим у 1904. Комісія пе- 
ретворилася на осередок нац. ру- 
ху і стала своєрідним громадсь- 
ко-політ. центром губернії. 

Припинила існування 1919. 

Літ.: Наукове життя в Чернігові (в 
1914--1924 рр.). «Україна», 1925, 
кн. 3; Федоренко П. О.М. Лазарев- 
ський та культурні цінності Чернігів- 
щини. «Український археографічний 
збірник», 1927, т. 2; Кибальчич М. 
М.М. Коцюбинський в архівній комі- 
сії. «Радянське літературознавство», 
1940, кн. 5--6; Коваленко О. Чернігів- 
ська архівна комісія (до 80-річчя з дня 
заснування). «УГЖ», 1976, Мо 12; Ку- 
рас Г. До історії Чернігівської губерн- 
ської архівної комісії. «Архіви Украї- 
ни», 1994, Хо 1--6; Линюк Л. Музей 
Чернігівської губернської вченої ар- 
хівної комісії. «Родовід», 1996, Мо 2; 
Українська архівна енциклопедія. К., 
2008. 


Т.А. Карсим. 


ЧЕРНІГІВСЬКА | ДРУКАРНЯ. 
Заснована Л.Барановичем у Нов- 
городі-Сіверському й перенесена 
до Чернігова 1679. Спочатку діяла 
при кафедральному соборі, пізні- 
ше -- у Чернігівському Троїцько- 
Ілінському монастирі. Для по- 
треб друкарні гетьман І.Мазепа 
влаштував папірню. Л.Баранович 
зібрав навколо друкарні освіче- 
них людей -- поетів, письменни- 
ків, граверів, які сприяли пере- 
творенню Чернігова на другий 
після (Києва культ. осередок 
Гетьманщини. На першому етапі 
діяльності друкувалася переваж- 
но навч. полемічна, проповід- 
ницька, віршова література. Зо- 
крема, до 1700 були надруковані 
7 панегіриків (Ї.Величковсько- 
го, С.Яворського, Ї.Орновського, 
П.Армашенка, П.Терлецького), 
підручник з риторики Л.Крщо- 
новича, полемічні твори та про- 
повіді Ї. Галятовського, Л.Барано- 
вича, Д.Туптала (див. Димитрій 
Ростовський). Видавалася також 
церковнослужебна література: 
Октоїх, Служебник, Псалтир, 
Молитвослов, Євангеліє, Тріодь 
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цвітна. Книги друкувалися кни- 
жною українською, церковно- 
слов'ян., польс., лат. мовами. Пі- 
сля смерті Л.Барановича (1693) 
друкарні протегував новий архі- 
єпископ Ї.Максимович. Тут були 
надруковані його твори, а також 
переклади, зокрема праця проте- 
стантського вченого Й.Герхарда 
«Богомисліє» (три видання), яка 
була заборонена Найсвятішим 
Синодом. 1717 виданий Псалтир 
для старообрядців. Ці видання, 
як і незалежність друкарні у під- 
борі репертуару, викликали неза- 
доволення в рос. царя Петра І, 
який указом від 1720 заборонив 
Києво-Печерській друкарні й Ч.д. 
друкувати інші, до того ж кни- 
жною укр. мовою, не церковно- 
служебні книги, які необхідно 
було звіряти з друкованими ро- 
сійськими: «дабь никакой розни 
и особого наречия во оньх не 
бьювало». Ця заборона була пов- 
торена і в указі Найсвятішого 
Синоду від 21 лютого 1721. Унас- 
лідок такого репресивного заходу 
книговидання в Чернігові при- 


пинилося. Було надруковано 
кілька книг, але за вихідними да- 
ними до указу 1721. 1724 Найсвя- 
тіший Синод прийняв рішення 
конфіскувати друкарню, проте 
обладнання було збережене, а 
польс. і лат. шрифти перелито. 
Діяльність друкарні відновлено 
1743. Репертуар значно звузився, 
видавали переважно церковно- 
служебну літературу, Буквар, 
«Первое учение отрокам» Ф. Про- 
коповича, друкувалися укази, ма- 
ніфести, урядові розпорядження. 
1785 діяльність друкарні припи- 
нилася та була відновлена 1801. 
Останні видання належать до 
1801 і 1818. 1846 шрифти та різні 
матеріали перейшли до друкарні 
губернського правління. 
Видання Ч.д. на першому 
етапі діяльності мають високий 
поліграфічний рівень, прикраше- 
ні гравюрами, заставками, кін- 
цівками, ініціальними літерами. 
У книжковій графіці широко 
впроваджувалися мідьорити. З 
друкарнею співпрацювали такі 
відомі гравери, як І.Щирський, 


Н.Зубрицький, Л.Тарасевич. На 
сьогодні відомо 155 видань і 175 
указів, надрукованих у Ч.д., вони 
зберігаються в б-ках України та 
Росії. 

Літ.: Каменева Т.Н. Черниговская 
типография, ее деятельность и изда- 
ния. В кн. Трудьо Государственной 
библиотеки СССР имени В.И. Лени- 
на, т. 3. М., 1959; Її ж. История Чер- 
ниговской типографий (ХУП--ХМПІ 
вв.): Автореферат дис. ... канд. филол. 
наук. М., 1964; Запаско Я., Ісаєвич Я. 
Пам'ятки книжкового мистецтва: Ка- 
талог стародруків, виданих на Україні, 
кн. 1--2. Львів, 1981--84; Ісаєвич Я Д. 
Українське книговидання: Витоки. 
Розвиток. Проблеми. Львів, 2002. 


О.М. Дзюба. 


ЧЕРНІГІВСЬКА ЗЕМЛЯ, Черні- 
гово-Сіверська земля -- територі- 
альне утворення, об'єднання зе- 
мель доби Київської Русі на тери- 
торії сучасних Чернігівської обла- 
сті, Сумської області України, 
Гомельської та Могильовської 
областей Білорусі, Брянської, 
Курської, Орловської, Тульської, 
Калузької, частково Московської 
та Рязанської областей РФ. Те- 
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риторію Ч.з. в добу раннього се- 
редньовіччя заселяли поляни, сі- 
веряни, радимичі, в'ятичі, дрегови- 
чі, що в подальшому відбилося 
на її адм.-тер. складі. Ч.3. утвори- 
лася в 11 ст. внаслідок об'єднан- 
ня частини Руської землі навколо 
м. Чернігів із Сіверською землею -- 
територією зх. групи сіверян у 
Середньому Подесенні. Це об'єд- 
нання не тільки заклало терито- 
ріальну основу Ч.3., але й ста- 
ло причиною виокремлення в 
подальшому двох політ. центрів 
Ч.з. -- власне Чернігівського кня- 
зівства та Новгород-Сіверського 
князівства, що було юридично 
закріплено дуже рано -- на Лю- 
бецькому з їзді 1097. Ядром Ч3.з. 
були землі навколо Чернігова, 
Сновська волость (Сновська ти- 
сяча), а також м. Стародуб, який 
став князівським столом ще на 
поч. 12 ст. 

У 1080-ті рр. черніг. кн. Воло- 
димир Мономах ліквідував пле- 
мінне княжіння в'ятичів у верх- 
ній течії Оки (прит. Волги), втім 
окняжіння цієї території затягну- 
лося до кінця 12 ст. У пд. части- 
ні ареалу в'ятичів у серед. 12 ст. 
утворилася Карачевська волость 
(Лісова земля), а племінна назва 
в'ятичів закріпилася лише за пн. 
частиною їхнього ареалу. Князів- 
ський стіл у Козельську (нині мі- 
сто Калузької обл., РФ) виник 
лише 1201. Вже після монголо-та- 
тарської навали в басейні р. Ока 
виникли Карачівське, Тарусське 
та Новосильське князівства, які з 
2-ї пол. 14 ст. прийнято називати 
узагальнюючим терміном Вер- 
ховські князівства (див. Верхов- 
ські князі). 

На ранньому етапі існування 
Ч.з. Муромське князівство пере- 
бувало під владою князів із чер- 
ніг. династії. Та навряд чи можна 
казати про входження його тери- 
торії безпосередньо до складу 
Ч.з. 1127 політ. зв'язок між Ч.3. 
та Муромським (потім Муро- 
мо-Рязанським) князівством ос- 
таточно перервався, а кордон 
між ними пройшов десь між мі- 
стами Колтеськ та Ростиславль 
на Оці. У цьому регіоні у межи- 
річчі річок Москва (прит. Оки) 
та Ока пройшов і кордон між Ч.3. 
та Владимиро-Суздальським кня- 
зівством. 

У верхів'ях Угри (прит. Оки, 
бас. Волги) та Десни (прит. Дні- 
пра) розпочинався кордон із 


Смоленським князівством, який 
тягнувся до волості Радимичі з 
центрами в містах Гомій (нині 
м. Гомель, Білорусь) та Чичерськ 
(нині м. Чечерськ Гомельської 
обл., Білорусь). Ця волость, до 
складу якої ввійшли пд. землі ко- 
лиш. племінного союзу радими- 
чів, тяжіла до Черніг. князівства. 

У серед. 12 ст. до складу Ч.3. 
увійшов і значний комплекс 3е- 
мель на правобережжі Дніпра в 
басейні Прип'яті (прит. Дніпра), 
з містами Случеськ (нині м. 
Слуцьк) та Клечеськ (нині м. 
Клецьк; обидва міста Мінської 
обл. Білорусь), що раніше був 
частиною племінного ареалу дре- 
говичів. Володіння цими терито- 
ріями дозволяло черніг. князям 
втручатися в політ. життя По- 
лоцької землі та брати участь у 
воєнних походах на Литву. Є під- 
стави вважати, що ці землі нале- 
жали Чернігову ще на поч. 13 ст. 

Далі кордон між Київською 
землею та Ч.з. йшов униз по Дні- 
пру та в межиріччі Дніпра та 
Десни до р. Остер (прит. Десни), 
уздовж усієї течії якої проходив 
кордон Ч.з. із Переяславським 
князівством. Між Остром та Дес- 
ною була волость Задесення, де 
були розселені у т. ч. й чернігів- 
ські «свої погани» -- торки, ко- 
вуї. Далі на схід прикордонною 
була Вирська волость. У верхній 
течії р. Сейм (прит. Десни) в 1Ї 
ст. утворилася волость Посем Я із 
центром у м. Курськ, яка протя- 
гом наступних 100 років була 
спірним володінням між Ч.3. та 
Переяславською землею. Лише в 
2-й пол. 12 ст. вона остаточно 
потрапила під владу Ольговичів й 
увійшла до складу Новгород-Сі- 
верського князівства. Уже в 
1180-х рр. літопис згадує тут кня- 
зівські столи в Путивлі, Рильську, 
Трубчевську. 

Політ. єдність цього величез- 
ного масиву земель забезпечува- 
ло спільне походження князів- 
ської династії від сина Ярослава 
Мудрого -- Святослава Ярослави- 
ча та (з відстороненням від права 
наслідування Чернігова Ярослава 
Святославича та його нащадків і 
вигасненням роду Давида Свято- 
славича) із серед. 12 ст. -- від 
Олега Святославича. У Ч.з. ре- 
тельніше, ніж будь-де в Давній 
Русі, дотримувалися «лествично- 
го» порядку -- принципу успадку- 
вання Чернігова як старшого 


князівського столу за принципом 
старійшинства (старшим у роді). 

Більшість  черніг. князів 
сприймали володіння Черніго- 
вом лише як зручний трамплін 
для оволодіння Києвом. Але їхні 
зовнішньополіт. авантюри цим 
не обмежувалися: у різні роки 
черніг. князі володіли Тмуторо- 
канню, Новгородом Великим, Во- 
линню, Галичем (давнім). Втім, їм 
не вдалося надовго закріпити за 
собою ці придбання, тому навряд 
чи можна говорити про включен- 
ня цих земель до складу Ч.3. 

Поступовий занепад єдності 
Ч.з. розпочався із монголо-татар. 
навалою, яка спустошила пд. ра- 
йони Ч.з. Політ. та екон. центри 
Ч.з. поступово пересувалися на 
північ -- у Брянськ (нині місто в 
РФ) та Верховські князівства. У 
намаганнях протистояти Золотій 
Орді Чернігово-Брянське князів- 
ство остаточно виснажило свої 
сили та не змогло протистояти 
експансії Литви. У 1360-ті рр. 
Ч.з. остаточно ввійшла до складу 
Великого князівства Литовського. 
Її місце як істор. регіону заступи- 
ли Сіверська земля та Верховські 
князівства. 

Літ: Багалей Д. История Север- 
ской Земли до половинь ХІМ ст. К., 
1881; Голубовский П.В. История Се- 
верской Земли до половиньг ХІМ ст. 
К., 1882; Зотов Р.В. О черниговских 
князьях по Любецкому синодику и 0 
Черниговском княжестве в татарскоє 
время. СПб., 1892; Мавродин В.В. 
Очерки истории Левобережной Укра- 
инь (с древнейших времен до второй 
половинь ХІУ в.). Л., 1940; Насо- 
нов А.Н. Русская земля и образованиє 
территорий древнерусского государ- 
ства: Историко-географическоєе иссле- 
дование. М., 1951; Фітпік М. Тре РДу- 
пазу ої Срегпієоу: 1054--1146. Тогоп- 
то, 1994; Русина О.В. Сіверська земля 
у складі Великого князівства Литов- 
ського. К., 1998; Рітпік М. Тре Рупа- 
5їу об Срегпідоу, 1146--1246. Сат- 
ргідге, Маззаспизеців, 2003; Зайцев А.К. 
Черниговскоє княжество Х--ХПІ вв.: 
избраннье трудь. М., 2009; Ше- 


ков А.В. Верховские княжества: сере- 
дина ХП -- середина ХУЇ в. М., 2012. 


А.Г. Плахонін. 


ЧЕРНІГІВСЬКА ОБЛАСТЬ -- 
адм.-тер. одиниця у складі Украї- 
ни. Утворена 15 жовтня 1932. 
Розташов. на пн. Лівобереж- 
ної України. Межує на пн. з Біло- 
руссю, на пн. сх. -- з РФ, на сх. 
-- із Сумською областю, на пд. -- 
з Полтавською областю, на зх. - 
з Київською областю. Територія 
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ЧЕРНІГІВСЬКА ОБЛАСТЬ 
Масштаб 1:1500000 


Київське 


ж Ж 
і 


31,9 тис. км? (5,3 96 від території 
України). 

Населення на І травня 2013 
1074,2 тис. осіб (міське -- 58 96). 
Центр -- м. Чернігів. В області -- 
22 р-ни, 16 міст, 29 с-щ міськ. 
типу, 524 сільс. ради, 1498 сільс. 
населених пунктів. За етнічним 
складом переважають українці -- 
93,4 96, росіян -- 5 56, білорусів 
-- 0,5 96. Статус істор. населених 
місць мають міста Чернігів, Ба- 
турин, Борзна, Ічня, Ніжин, Нов- 
город-Сіверський, Остер, Прилуки, 
с-ща міськ. типу Козелець, Короп, 
Любеч, Седнів, Сосниця, Срібне. 
На території області засновано 
Славутич -- місто чорнобильсь- 


сирами) Фе 


ГРА РЬРО 


ких атомників, особливий ан- 
клав, який адміністративно під- 
порядкований Київ. обл. 

Більша частина області ле- 
жить у межах Придніпровської і 
Поліської низовин. Осн. корисні 
копалини -- нафта, газ, торф. 
Клімат помірно континенталь- 
ний, з вологим і теплим лі- 
том та порівняно м'якою зимою. 
Пн.-зх. (більша) частина області 
входить до лісової зони, а пд.-сх. 
(менша) -- до лісостепової. Річки 
області належать до басейну 
Дніпра. 

Територія області заселена з 
часів палеоліту; у 9--11 ст. тут 
жили східнослов'ян. племена сі- 


р иа 
ро даю, А 


рр 
т 
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ни 


верян, які в 9--11 ст. були підко- 
рені київ. князями. В 1 ст. утво- 
рилося Чернігівське князівство. Їз 
серед. 14 ст. Чернігівщина - у 
складі Великого князівства Литов- 
ського; 1500 чернігово-сіверські 
князі перейшли на бік Москви. 
1503 внаслідок перемоги рос. 
військ у війні проти ВКЛ Черні- 
гівщина (Сіверська земля) віді- 
йшла до Рос. д-ви, за винятком 
невеликої частини біля Остра. За 
Деулінським перемир ям 1615 Чер- 
нігово-Сіверщина відійшла до 
Фечі Посполитої. Було утворене 
Сіверське князівство, замінене 
1635 Чернігівським воєводством. У 
складі козац. д-ви (Війська За- 


порозького) у серед. 17 ст. були 
створені Чернігівський полк, НІі- 
жинський полк, Прилуцький полк, 
Стародубський полк. Після лікві- 
дації залишків автономії Геть- 
манщини територія області вхо- 
дила до складу Чернігівського на- 
місництва і Новгород- Сіверського 
намісництва (1781--96), Малоро- 
сійської губернії (1797--1802) і 
Чернігівської губернії (із 1802). 
1923--30 на території сучас- 
ної Ч.о. існували Чернігівська ок- 
руга, Ніжинська округа, Конотоп- 
ська округа, Глухівська округа. 1932 
створено Ч.о. На 1935 в області 
налічувалося 55 р-нів. 1939 17 
р-нів Ч.о. відійшли до новоство- 
реної Сум. обл. Кількість районів 


не раз змінювалася (1941 -- 39, 
1962 -- 26, 1965 -- 18, 1972 -- 22, 
1993 -- 22). 


Під час Другої світової війни 
на окупованій гітлерівцями тери- 
торії області (вересень 1941 -- ве- 
ресень 1943) діяли партизан. за- 
гони та з'єднання під команду- 
ванням Ї.Бовкуна, М.ЛПопудрен- 
ка, О. Федорова та ін. 

Економіка області відзнача- 
ється значним розвитком тради- 
ційних (легкої, харчової) та но- 
вих (машинобудівної, металооб- 
робної, нафтової, газової, хіміч- 
ної) галузей пром-сті в поєд- 
нанні з багатогалузевим сільс. 
госп-вом. Спеціалізація області: 
вир-во хімічних волокон, льоно- 
волокна. 

В області народилися: Х.Д. Ал- 
чевська, М.Бантиш-Каменський, 
Ганна Барвінок, актор М.Бер- 
нес, В.Білозерський, В.Блакит- 
ний, О.Бодянський, С.Васильчен- 
ко, О.Вересай, Г.Верьовка, церк. 
діяч Йоасаф Горленко, О,Дов- 
женко, М.Заньковецька, Г.Кальчен- 
ко, М.Кибальчич, М.Кирпоніс, 
Г.Кониський, О.Кониський, Ї.Ко- 
черга, Г.Кочур, Ю.Лисянський, 
Л.Лук'яненко, Їсанн Максимович, 
Ї.П.Мартос, Ю. Мушкетик, В.Нау- 
менко,  С.Палій,  В.Примаков, 
П. Прокопович, М.Птуха, Н.Рах- 
лін, Д.Ревуцький, Л.Ревуцький, 
В.В.Різниченко, К.Розумовський, 
С. Русова, Д. Самойлович, М.Само- 
киш, П.Тичина, В.Чумак, О.Ша- 
фонський, актор М.Яковченко. 

історико-культ. заповідники: 
Нац. архітектурно-істор. заповід- 
ник «Чернігів стародавній» (див. 
«Чернігів стародавній»), Новго- 
род-Сіверський державний істори- 
ко-культурний музей-заповідник 


«Слово о полку Ігоревім», Нац. 
історико-культ. заповідник «Ка- 
чанівка» (див. Качанівка), Нац. 
історико-культ. заповідник «Геть- 
манська столиця» в Батурині. 

Пам'ятка садово-паркового 
мист-ва: «Тростянець». 

Архіт. пам'ятки: Остерська 
божниця, Густинський Свято- Тро- 
їцький монастир, Різдва Богоро- 
диці собор у Козельці, будинок 
полкової канцелярії в Козельці 
(1756--60), Трьохсвятительська 
церква в с. Лемеші Козелецького 
р-ну (1755), палац садиби Галага- 
нів в Сокиринцях, церкви 17--18 
ст. та будинок г-зії вищих наук 
(1805--17) у Ніжині. Меморіал 
пам'яті героїв Крут (див. Крути, 
бій 1915) в с. Пам'ятне Бор- 
знянського р-ну. 

Археол. пам'ятки: пізньопа- 
леолітична стоянка Мізин, ком- 
плекс давньорус. пам'яток у 
с. Шестовиця Черніг. р-ну (див. 
Шестовиця), городище в Любечі 
(Любецький замок), давньорус. 
поселення біля с. Автуничі Го- 
роднянського р-ну (див. Авту- 
ничі). 

Літ. Грушевський М. Чернігів і 
Північне Лівобережжя. К., 1928; ІМІіС 
УРСР: Чернігівська область. К., 1972; 
Чернігівщина: Енциклопедичний до- 
відник. К., 1990; Демченко Т.П., Они- 
щенко В.І. Нариси з історії Чернігів- 
щини від найдавніших часів до наших 
днів. Чернігів, 1997; Все про Україну. 
К., 1998. 

Я.В. Верменич. 


ЧЕРНІГІВСЬКА  ОКРУГА -- 
адм.-тер. одиниця у складі УСРР. 
Утворена 7 березня 1923 у складі 
Чернігівської губернії. Окружний 
центр -- м. Чернігів. Налічувала 
11 районів. За даними на І жов- 
тня 1925, складалася з 15 р-нів та 
260 сільрад, населення 553 тис. 
осіб. Національний склад насе- 
лення, за переписом 1926: укра- 
їнців -- 92,6 96, росіян -- 3,4, 
євреїв -- 3,2, поляків -- 1,5 96. 
Упродовж 1924--30 межі і склад 
округи не раз змінювалися. Лік- 
відована 2 вересня 1930. 

Літ: Матеріали до опису округ 
УСРР: Статистичні характеристики: 
Чернігівська округа. Х., 1926. 

Я.В. Верменич. 


ЧЕРНІГІВСЬКЕ ВЕЛИКЕ КНЯ- 
ЖІННЯ -- почесний титул, що з 
12 ст. належав князю Чернігова, 
традиційно старшого столу в 
Чернігівський землі. В успадкуван- 
ні черніг. столу нащадки Свято- 


слава Ярославича дотримувалися 
принципу старійшинства -- «лес- 
твичного» сходження (див. «Ле- 
ствичньй» порядок), за яким Чер- 
нігів успадковував старший у ро- 
ді зі спадкоємців Святослава 
Ярославича, а із серед. 12 ст. - 
Олега Святославича. Як старший 
у роді він мав формальну зверх- 
ність над князями численних уді- 
лів Черніг. землі. До того ж біль- 
шість черніг. князів домагали- 
ся й довго займали київ. стіл -- 
старший у Руській землі, що та- 
кож давало їм право носити ти- 
тул великого князя. Втім, після за- 
гибелі в Золотій Орді Михаїла 
Всеволодича (за ін. даними, після 
загибелі 1263 Андрія Всеволоди- 
ча) черніг. стіл перейшов під вла- 
ду брянського кн. Романа Ми- 
хайловича Старого, який зали- 
шився сидіти в більш віддалено- 
му від Золотої Орди Брянську 
(нині місто в РФ), Після цього 
Ч.в.к. стало номінальним: спо- 
чатку -- в роді брянських князів, 
які володіли Черніговом до 2-Ї 
пол. 14 ст., а потім -- у складі ти- 
тулу володарів Великого князів- 
ства Литовського, Речі Посполи- 
тої, Великого князівства Москов- 
ського, Моск. царства; 1721--1917 
входило до титулу імператора 
Рос. імперії. 

А.Г. Плахонін. 


ЧЕРНІГІВСЬКЕ ВОЄВОДСТВО 
-- адм.-тер. одиниця Речі Поспо- 
литої. Існувало де-факто 1635-- 
48 і 1651--52, а де-юре -- 1648-- 
1795. У період існування де-фак- 
то центром воєводства був Чер- 
нігів. 

Творення воєводства на Чер- 
нігово-Сіверщині розпочалося, 
коли коронаційний сейм ухвалив 
рішення про створення Черніг. 
повіту. Успішне звільнення з-під 
моск. контролю Новгород-Сівер- 
щини (унаслідок  польсько-ро- 
сійської війни 1632-- 1634) відкри- 
ло можливість поширити повіто- 
вий устрій (див. Повіт) і на неї. 
Це було закріплено схваленням 
сеймом 1635 «Ординації Черні- 
гівського воєводства». Вона вста- 
новлювала право для шляхти 
воєводства проводити сеймики, 
обирати 4-х послів на вальний 
сейм, 2-х депутатів до Коронного 
трибуналу, запроваджувала поса- 
ду воєводи, дозволяла роботу 
гродських судів і земських судів. 
Воєводству була надана червона 
хоругва із двоголовим білим ор- 
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Будинок 
Чернігівського 
єпархіального 
братства, 

де зберігались колекції 
Чернігівського 
єпархіального сховища 
старожитностей. 
Поштівка 

1910-х років. 


лом, убраним у золоту корону. 
Ч.в. відносилося до «українсь- 
ких» воєводств Речі Посполитої, 
у зв'язку з чим на його територію 
поширював свою дію Волин. ста- 
тут (див. Статути Великого кня- 
зівства Литовського). Воєводство 
фактично існувало до червня-- 
липня 1648. Після укладення Бі- 
лоцерківського договору 1651 на 
його територію повернулися ко- 
ролів. адміністрація й органи 
шляхетського самоврядування. 
Відновлення козац. юрисдикції 
відбулося наприкінці весни 1652. 
Ще одна спроба кер-ва Речі По- 
сполитої повернути воєводство 
до складу д-ви припала на кінець 
1663 -- поч. 1664. Але внаслідок 
т. зв. задніпровської експедиції 
(у ході російсько-польської війни 
1654--1667) встановити контроль 
над Чернігово-Сіверщиною не 
вдалося. Їз цього часу воєводство 
існувало лише формально -- 
призначалися урядники, обира- 
лися на «екзулянтських» (виг- 
нанських) сеймиках посли на 
вальний сейм і депутати до Ко- 
ронного трибуналу. Так тривало 
аж до останнього поділу Речі По- 
сполитої 1795 (див. Поділи Поль- 
щі 1772, 1793, 1795). 

Територію воєводство успад- 
кувало від Сіверського князівства, 
але новий статус зумовлював чіт- 
ке визначення кордонів. У ре- 
зультаті поетапного розмежуван- 
ня, здійсненого між Річчю По- 
сполитою і Рос. д-вою протягом 
1634--47, склався сх. кордон воє- 
водства, який розпадався на 3 ді- 
лянки: трубчевську, комарицьку і 
путивльську. Перша проходила 
від болота Розділець поблизу р. 
Судость (права прит. Десни, бас. 
Дніпра) до злиття р. Мала Улиця 
з Улицею (права прит. Знобівки, 
лівої прит. Десни). Комарицька 
ділянка тягнулася від Улиці до 
впадіння р. Сопич у р. Клевень 


Том, Епархіальтаго бБратотна. 


Чернигов 


(права прит. Сейму, бас. Дніпра); 
Путивльська -- течією Клевені, 
далі -- вододілом Сейму (прит. 
Десни, бас. Дніпра) і Сули (прит. 
Дніпра). Кордон із Київським воє- 
водством фактично повторював 
складену в 1620--30-х рр. межу, 
що визначалася вододілом Сули 
й Хоролу (прит. Псла, бас. Дні- 
пра), течією Удаю (прит. Сули, 
бас. Дніпра) та межами Остерсь- 
кого і Любецького староств. На- 
передодні 1648 цей кордон від- 
корегували: Роменську волость 
передали до складу Київ. воєвод- 
ства, а м-ко Козар (нині с. Коза- 
ри Носівського р-ну Черніг. обл.) 
з округою -- навпаки до складу 
Ч.в. Визначення кордону з Вели- 
ким князівством Литовським не 
проводилося. Його лінія орієнту- 
валася на ліві притоки Сожу 
(прит. Дніпра; Немильна, Терю- 
ха), допливи Снові (прит. Десни, 
бас. Дніпра; Смяч, Мостища, 
Стратива, Ревна), далі повертала 
на північ, перетинаючи течії пра- 
вих приток Судості (Вабля, Буй- 
на), зрештою сягала впадіння 
річки Коста до Судості. 
Воєводство поділялося на 2 
повіти: Чернігівський і Новгород- 
Сіверський. Зафіксовано прове- 
дення у воєводстві 4-х різновидів 
сеймику: передсеймового, реля- 
ційного, депутатського і елекцій- 
ного. На кінець 1635 була запов- 
нена земська ієрархія Чернігів- 
ського, а на початок 1639 -- Нов- 
город-Сіверського повіту. Систе- 
ма судочинства узгоджувалася з 
прийнятою в Речі Посполитій. 
Згідно з конституцією сеймовою 
1633 засновувався земський суд у 
Чернігові, а за воєводською ор- 
динацією 1635 -- у Новгороді-Сі- 
верському. Крім цього, продовжу- 
вав діяти комісарський суд (див. 
також Комісарський суд та межо- 
ві судді), який вирішував супе- 
речки між шляхтою щодо 3е- 
мельних володінь, відбираючи в 
земських судів левову частину 
справ. На рішення комісарського 
суду, так само як і земського, 
можна було апелювати до Ко- 
ронного трибуналу і сеймового 
суду. Діяльність підкоморських су- 
дів також суттєво обмежувалася 
функціонуванням згаданого ко- 
місарського суду, а з 1638 -- 
спец. комісією, створеною за рі- 
шенням вального сейму для вста- 
новлення чітких меж між королів- 
щинами та ленними володіннями 


шляхти. Найбільш дієвими судо- 
во-адм. інституціями у воєводстві 
були гродські суди. У Чернігові 
гродський суд розпочав діяти 
найпізніше в І-й пол. 1635, а в 
Новгороді-Сіверському -- на поч. 
1636. Обслуговували гродські кан- 
целярії ті ж возні, що Й земські. 

З поширенням на регіон воє- 
водського устрою він цілковито 
увійшов до податкової системи 
Речі Посполитої. Осн. податком, 
який збирали із шляхетських під- 
даних до коронного скарбу, було 
подимне. У цілому з визначених 
скарбом сум цього податку Ч.в. в 
1640-х рр. реально сплачувало 
80--90 95, що було середньоста- 
тистичним показником для всієї 
Речі Посполитої. Двічі на те- 
риторії воєводства (1637 і 1638) 
збирали чопове. Оскільки в коро- 
лів. маєтностях у Ч.в. не було 
проведено люстрації, то їх держа- 
телі (старости; див. Староство) 
не сплачували ні кварти, ні т. зв. 
нової кварти. Відкриття у квітні 
1644 митних пунктів у Ромнах, 
Конотопі, Ніжині, Батурині й 
Чернігові дещо підвищило відсо- 
ток зібраних у регіоні евекти (ви- 
візного мита) та індукти (ввізно- 
го мита). 

Ч.в. було створено за зраз- 
ком «українських» воєводств, для 
яких були характерні окреме 
право та рус. діловодна мова. Це 
свідчило про поступове усвідо- 
млення місц. шляхетською спіль- 
нотою регіональних інтересів 
укр. шляхти, які визначали на 
вальних сеймах Речі Посполитої 
політ. позицію Київ. воєводства, 
Волинського воєводства та Брац- 
лавського воєводства. 

Літ: абіопомукі А. СюовродагКка 
роізка па Ладпіергги 5іеміет5Кіет. 
«Рггевідад Нізіогустпу», 1915, і. 19, 
7057. 1; Василенко М. Правне поло- 
ження Чернігівщини за польської до- 
би (1618--1648). В кн.: Чернігів і Пів- 
нічне Лівобережжя: Огляди, розвідки, 
матеріали |Записки Українського нау- 
кового товариства, т. 23|. К., 1928; 
Сойсізгемкі ШЙ/. Стапіса роїзко-то8- 
Кіемзка едіе роКкоїй роЇіапомз8кісво 
(мугустопа му Іагасп 1634--1648). В кн.: 
Ргасе Котізії да айази НПізгогусупево 
Роїзкі, 2652. 3. КтакОм, 1935; Кулаков- 
ський П. Інтеграція Чернігово-Сівер- 
щини до складу Речі Посполитої 
(1618--1635). «Вісник Львівського уні- 
верситету: Серія історична», 2003, 
вип. 38; Його ж. Чернігово-Сіверщи- 
на у складі Речі Посполитої (1618-- 
1648). К., 2006. 
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ЧЕРНІГІВСЬКЕ ЄПАРХІАЛЬНЕ 
СХОВИЩЕ СТАРОЖИТНОС- 
ТЕЙ -- церковно-істор. музей 
Черніг. єпархії. Рішення про йо- 
го створення Черніг. духовна 
консисторія ухвалила в червні 
1900, але підготовчі роботи затяг- 
нулися, і статут музею було за- 
тверджено в жовтні 1906. Гол. 
мета діяльності -- збирання, збе- 
рігання та вивчення церковно-іс- 
тор. старожитностей регіону. У 
Ч.є.с.с. було поступово зосере- 
джено унікальне зібрання руко- 
писних книг і стародруків, доку- 
менти з церк. та монастирських 
архівів, старовинні ікони, церк. 
вбрання і начиння, портрети 
церк. діячів. Найцінніші пам'ят- 
ки експонувалися на виставці з 
нагоди 14-го Археол. з'їзду в Чер- 
нігові (1908). 1908 і 1916 було ви- 
дано два випуски «Сборника 
Черниговского  епархиального 
древлехранилища», що містять 
опис деяких колекцій, інформа- 
ційні повідомлення, наук. розвід- 
ки. Діяльністю музею безпосе- 
редньо опікувалась утворена в 
жовтні 1907 Церковно-археол. 
комісія. 1906--13 Ч.є.с.с. очолю- 
вав викладач Черніг. духовної 
семінарії, історик В.Дроздов, із 
1913 -- священик і краєзнавець 
К.Самбурський. Спочатку колек- 
ції зберігались у приміщенні 
Черніг. духовної семінарії, а з 
1912 -- у новозбудованому Єпар- 
хіальному будинку. 1921 на осно- 
ві зібрання Ч.є.с.с. було створено 
Музей культів, який 1925 уві- 
йшов до складу Черніг. держ. 
музею. 

Літ.: Чернігівщина: Енциклопе- 
дичний довідник. К., 1990; Ковален- 
ко О.Б. Малиневська В.М. Чернігів- 
ська Церковно-археологічна комісія 
та п внесок у розвиток історичного 
краєзнавства. В кн. Шоста Всеукра- 
їнська наукова конференція з істо- 
ричного краєзнавства: Тези доповідей 
і повідомлень. Луцьк, 1993; Ісаєн- 
ко О., Мудрицька В. Історія Чернігів- 
ського єпархіального давньосховища. 
«Родовід», 1996, ч. 2 (14). 
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ЧЕРНІГІВСЬКЕ КНЯЗІВСТВО 
-- державно-територіальне утво- 
рення часів Київської Русі та Ве- 
ликого князівства Литовського з 
політ. центром у м. Чернігів. Кор- 
дони Ч.к. змінювалися протягом 
усього періоду його існування |, 
за винятком нетривалих періодів, 
не збігалися з кордонами Черні- 
гівської землі та межами володінь 


черніг. князів (див. також Черні- 
гівське велике княжіння). 

На ранньому етапі формуван- 
ня Давньорус. д-ви Чернігів без- 
посередньо входив до складу 
Фуської землі та протягом 9-- 
10 ст. не мав власного князя. 
Князівський стіл у Чернігові 
з'явився лише після смерті київ. 
кн. Володимира Святославича, 
коли 1024 два брати Ярослав Му- 
дрий та Мстислав Володимирович 
поділили між собою землі Русі 
навпіл по Дніпру. Втім, після 
смерті черніг. кн. Мстислава Во- 
лодимировича 1036 Чернігів зно- 
ву ввійшов до володінь КИЇВ. 
князя. 

Лише за Рядом Ярослава 1054 
Чернігів відійшов до його сина 
Святослава Ярославича, й відтоді 
розпочався процес формування 
території Ч.к. та Черніг. землі. У 
цей час кордони Ч.к. охоплювали 
величезний масив земель у Поде- 
сенні, нижньому Посем'ї та ни- 
жньому Посожжі, з містами Нов- 
город-Сіверський, Сновськ (див. 
Седнів), Путивль. У роки черніг. 
князювання Володимира Монома- 
ха (1078--94) до складу Ч.к. ввій- 
шла В'ятицька волость (див. 
В'ятичі) у верхній течії Оки 
(прит. Волги), де було ліквідова- 
не племінне княжіння. 1094 Во- 
лодимира Мономаха вибив з 
Чернігова Олег Святославич, і до 
14 ст. Ч.к. закріпилося за нащад- 
ками Святослава Ярославича. У 
наступні кілька років Ч.к. сягну- 
ло своїх максимальних меж, 3бі- 
гаючись із кордонами Черніг. 
землі. 

Уже Любецький з їзд 1097 за- 
кріпив Черніг. землю та деякі ін. 
володіння (зокрема Муромське 
князівство (до складу якого то- 
ді входила Рязань) та Тмуторо- 
кань) за Святославичами, але, з 
другого боку, розпочав процес 
удільного дробління Ч.к. 1097 зі 
складу Ч.к. було виділено Новго- 
род-Сіверське князівство, до скла- 
ду якого ввійшли значний масив 
земель у верхньому Подесенні (з 
містами  Новгород-Сіверський, 
Сновськ) та величезна В'ятицька 
волость, що сягала нижньої течії 
р. Москва (прит. Оки, бас. Вол- 
ги). Новгород-Сіверське князів- 
ство закріпилося за Олегом Свя- 
тославичем та його нащадками 
Ольговичами, Ч.к. отримав Давид 
Святославич, а в Муромі (нині 
місто Владимирської обл. РФ) 


сів молодший брат Ярослав Свя- 
тославич. Втім, політ. єдність во- 
лодінь Святославичів й надалі 
зберігалася завдяки старійшин- 
ству Й «лествичному» порядку ус- 
падкування князівських столів. 
Ч.к. мало в подальшому належа- 
ти найстарішому з усіх нащадків 
Святослава Ярославича. Саме за 
цим принципом після смерті 
1124 Давида Святославича Ч.к. 
перейшло під владу Ярослава 
Святославича, та 1127 його виг- 
нав з Чернігова племінник Всево- 
лод Ольгович. Ярослав повернувся 
до Мурома, і Муромо-Рязанська 
земля в подальшому остаточно 
розірвала політ. єдність із землею 
Чернігівською. 1139, коли Всево- 
лод Ольгович захопив Київ, у об- 
мін на підтримку він передав Ч.к. 
синові Давида Святославича Во- 
лодимиру, якому вдалося нена- 
довго (1146--47) знову об'єднати 
землі Ч.к. та Новгород-Сіверсь- 
кого князівства. Після загибелі 
Володимира Давидовича 1151 
Ч.к. успадкував його брат Ізяслав 
Давидович. 1157, вдруге ставши 
київ. князем, він поступився Ч.к. 
на користь Святослава Ольгови- 
ча, і в подальшому Ч.к. перебува- 
ло виключно під владою Ольго- 
вичів. Після вигаснення Давидо- 
вичів клан Ольговичів не зберіг 
єдності та швидко розпався на 
два окремі клани -- нащадків 
Всеволода Ольговича та нащад- 
ків Святослава Ольговича; остан- 
ні 1164 закріпили за собою Нов- 
город-Сіверське князівство. Про- 
тягом наступних 80-ти років 
обидва клани дотримувалися от- 
чинного (див. Вотчина) принци- 
пу успадкування удільних столів 
та «лествичного» принципу ус- 
падкування старшого столу Ч.к. 
Найбільш значущими  черніг. 
князями цього періоду були Свя- 
тослав  Всеволодич (1164--80), 
Ярослав Всеволодич (1180--98), 
Ігор Святославич (1198--1202) та 
Всеволод Святославич Чермний 
(1202-15, з перервою). Якщо 
Новгород-Сіверське князівство 
та верхнє Посем'я (яке в 2-Й пол. 
12 ст. остаточно ввійшло до скла- 
ду Черніг. землі) поступово пере- 
творилися на мережу дрібних 
удільних князівств на отчинному 
праві, то безпосередньо землі 
Ч.к. довго зберігали свою єдність 
-- центри волостей Вщиж на 
верхній Десні та Гомій (нині м. 
Гомель, Білорусь) у волості Ради- 
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мичі стали князівськими столами 
ненадовго. Втім, Ч.к. для будь- 
якого князя з Ольговичів було ли- 
ше містком до київ. столу, воєн- 
на експансія черніг. князів сяга- 
ла далеких Волині та Галича (дав- 
нього), а територія Ч.к. ставала 
метою походів смоленських, во- 
лин., ростово-суздальських кня- 
зів. Дрібні прикордонні волості 
Ч.к. часто ставали розмінною 
монетою в короткотермінових 
політ. домовленостях. А 1210 
черніг. кн. Всеволод Святославич 
Чермний навіть виміняв Ч.к. на 
Київ у Рюрика Ростиславича з 
династії Ростиславичів смоленсь- 
ких, і Чернігів залишався під йо- 
го володінням до 1214. Тож екон. 
могутність Ч.к. поступово під- 
упадала, і цей занепад остаточно 
був довершений монгол. погро- 
мом Чернігова та округи 1239 
(див. Монголо-татарська навала). 
Після загибелі в Золотій Орої 
1246 черніг. кн. Михаїла Всеволо- 
дича Ч.к. було розділено між йо- 
го синами: Роман Михайлович 
Старий отримав Чернігів та 
Брянськ (нині місто в РФ), Се- 
мен Михайлович -- Глухів та Но- 
восиль (нині місто Орловської 
обл., РФ), Мстислав Михайлович 
-- Карачів (нині м. Карачев 
Брянської обл. РФ) і Тарусу 
(нині місто Калузької обл., РФ). 
Проте існує точка зору, що в 
Чернігові Михайлу Всеволодови- 
чу наслідував його брат Андрій 
Всеволодич, якого 1263 вбили 
литовці. Сталося це 1246 чи після 
1263, але за Романа Михайлови- 
ча Старого значення політ. цен- 
тру Ч.к. перейшло до північного 
Брянська, і навіть останній номі- 
нальний князь чернігівський із 
числа Рюриковичів, ще один Ро- 
ман Михайлович, був із брянсь- 
кої династії. Коли після 1355 вел. 
кн. литов. Ольгерд підкорив своїй 
владі дрібні удільні князівства на 
території колиш. Черніг. землі, 
Брянське князівство відійшло 
Дмитру-Корибуту  Ольгердовичу 
(якого один раз навіть названо й 
черніг. князем), а Роман Михай- 
лович номінально залишився ли- 
ше князем Чернігова. Втім, до 
кінця 14 ст. більшість удільних 
князівств у регіоні була ліквідо- 
вана, і землі Ч.к. ввійшли до без- 
посередніх володінь великого 
князя литовського. Коли Роман 
Михайлович загинув 1401, він 


був лише литов. намісником у 
Смоленську (нині місто в РФ). 

Бл. 1454 в нижньому Поде- 
сенні було відновлено удільне 
князівство із центром у Старо- 
дубі. До складу цього утворення 
-- Стародубського князівства -- 
увійшли землі Ч.к. з містами 
Чернігів, Стародуб, Гомель, Лю- 
беч. На поч. 16 ст. воно пере- 
йшло під владу Великого князів- 
ства Московського. У складі Речі 
Посполитої  1619--35 існувало 
Черніг. князівство (Сіверське кня- 
зівство). 

Літ: Багалей Д. История Север- 
ской земли до половинь ХІМ ст. К., 
1881; Голубовский П.В. История Се- 
верской земли до половинь ХІМ ст. 
К., 1882; Зотов Р.В. О черниговских 
князьях по Любецкому синодику и 0 
Черниговском княжестве в татарскоє 
время. СПб., 1892; Мавродин В.В. 
Очерки истории Левобережной Укра- 
инь (с древнейших времен до второй 
половинь ХІМ в.). Л., 1940; Насо- 
нов А.Н. Русская земля и образованиє 
территорий древнерусского государ- 
ства: Историко-географическоє ис- 
следование. М., 1951; Фітпік М. ТРе 
Дупазіу ої СПегпівоу, 1054--1146. То- 
топіо, 1994; Русина О.В. Сіверська зе- 
мля у складі Великого князівства Ли- 
товського. К., 1998; Фітпік М. Тре 
ГДупазу об Срегпігоу, 1146--1246. 
Сатігідзе, Маззасризеця, 2003; Зай- 
цев А.К. Черниговское княжество Х-- 
ХПІ вв.: Избраннье трудь. М., 2009; 
Шеков А.В. Верховские княжества: се- 
редина ХПІ -- середина ХМІ в. М., 
2012. 


А.Г. Плахонін. 


ЧЕРНІГІВСЬКЕ НАМІСНИЦ- 
ТВО -- адм.-тер. одиниця Рос. 
імперії, утворена за указом рос. 
їмп. Катерини І від 27 (16) ве- 
ресня 1781, який остаточно ска- 
сував залишки автономії Геть- 
манщини. 

Офіц. відкриття Ч.н. відбуло- 
ся в січні 1782 в Чернігові, який 
став його адм. центром; там роз- 
міщувалося намісницьке прав- 
ління на чолі з намісником (гу- 
бернатором). До Ч.н. ввійшли те- 
риторії Чернігівського полку, Га- 
дяцького полку, Київського полку, 
Лубенського полку, Ніжинського 
полку, Прилуцького полку, Старо- 
дубського полку. Ч.н. було поділе- 
не на 11 повітів (з населенням 
20--30 тис. осіб у кожному): Чер- 
нігівський, Березинський, Бор- 


зенський, Гадяцький, Глинсь- 
кий, Городницький, Зеньків- 
ський, Лохвицький, Ніжинсь- 


кий, Прилуцький, Роменський. 
За даними ревізії 1782, в Ч.н. бу- 


ло 2143 населені пункти (11 міст, 
26 м-к, 659 сіл, 40 слобід, 1393 ху- 
тори, 2 паперові з-ди, 8 гут і 4523 
рудні). Чисельність населення 
Ч.н. (крім дворян) становила 
7 465 560 осіб. Указом рос. імп. 
Павла І від 23 (12) грудня 1796 
Ч.н. було ліквідоване, а Його те- 
риторія увійшла до складу ново- 
створеної Малоросійської губернії. 

Літ.  Путро А.Й. Левобережная 
Украйна в составе Российского госу- 


дарства во второй половине ХМІЇ в. 
К., 1988. 


О.І. Путро. 


ЧЕРНІГІВСЬКИЙ  ІСТОРИЧ- 
НИЙ МУЗЕЙ (імені В.Тарнов- 
ського -- один з найстаріших му- 
зейних закладів України. Бере 
свій початок від Музею Чернігів- 
ської вченої архівної комісії (за- 
снований 1896), Музею українсь- 
ких старожитностей імені В.Тар- 
новського Чернігівського губернсь- 
кого земства (1902), а також 3-х 
утворених 1919--21 музеїв: помі- 
щицького побуту і мист-ва, етно- 
графічного (сел. побуту) та музею 
культів (колиш. Чернігівського 
єпархіального сховища старожит- 
ностей), яких 1923--25 об'єднали 
в один заклад -- Черніг. держ. 
музей, перейменований 1934 на 
Черніг. держ. істор. музей. 1933 
отримав приміщення на терито- 
рії черніг. дитинця в пам'ятці 
арх-ри -- будинку губернатора 
(1804, архіт. А.Захаров), де пев- 
ний час розміщувалася чол. г-зія. 
У 1920--30-ті рр. в ньому працю- 
вали С.Баран-Бутович, В.Дроз- 
дов, Б.Луговський, Б.Пилипенко, 
П.Смолічев, Б.Шевелів, В.Шуга- 
євський та ін. дослідники-крає- 
знавці, багато з яких зазнали 
утисків і репресій та вимушені 
були залишити музей. З почат- 
ком Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941-- 1945 вда- 
лося евакуювати лише частину 
колекцій, під час гітлерівської 
окупації музей було спалено, за- 


Чернігівський історичний музей 
ім. В. Тарновського. Фото 2009. 


клад зазнав значних втрат. Після 
реставрації будинку в ньому роз- 
горнули нову експозицію (1979). 

Нині у фондах музею зберіга- 
ється понад 170 тис. пам'яток, 
що відбивають осн. етапи історії 
краю. В їх числі -- знахідки з 
розкопок палеолітичної стоянки 
в Мізині (див. Мізин), давньорус. 
городища Княжа Гора поблизу 
Канева, курганів часів Київської 
Фусі (у т. ч. в Шестовиці), давньо- 
рус. скарби. Велику цінність має 
зібрання козац. старожитностей 
17--18 ст., основою якого послу- 
жила колекція В.Тарновського. 
Серед раритетів: найбільша в Ук- 
раїні збірка гетьманських універ- 
салів; сфрагістична колекція (30- 
крема відбитки гетьман. печа- 
ток); кириличні стародруки (у 
т. ч. 2 прим. Острозької Біблії 
1581); рукописні книжки 16--20 
ст. (у т. ч. істор. збірники 18 ст., 
що включають списки Літопису 
Самовидця й літопису Г.Граб'ян- 
ки, «статті» укр. гетьманів, мате- 
ріали про утворення Малоросійсь- 
кої колегії); архіви козацько-стар- 
шинських родів, суд. установ, ра- 
туш, монастирів; меморіальні 
речі й документи видатних осіб, 
у т. ч. автографи Т.Шевченка й 
листи М.Гоголя; фонди громад. і 
культ. діячів України П.Куліша і 
Ганни Барвінок, О.М. Марковича, 
Ї. Шрага, В.Горленка, Л.Глібова, 
О.М. Коваленка, Ї.Нечуя-Левиць- 
кого; зброя 16--20 ст.; предмети 
декоративно-вжиткового мист-ва 
(золотарства, гаптування, керамі- 
ки, вишивки, нар. одягу та ін.) 
17--20 ст. 

1991 закладу повернули ім'я 
В.Тарновського. 1996, до 100-річ- 
чя заснування музею, його було 
нагороджено премією ім. Д.Явор- 
ницького Всеукр. спілки крає- 
знавців. Заклад є співзасновни- 
ком Всеукр. асоціації музеїв та 
Укр. нац. к-ту Міжнар. ради му- 
зеїв. Щорічно на його базі прохо- 
дять Костомаровські читання (із 
2002), наук. конференції. Музей 
здійснює значну кількість видав- 
ничих проектів, із 2002 регулярно 
випускає збірник наук. праць 
«Скарбниця української культу- 
ри» (спільно з Черніг. відділен- 
ням Інституту української архео- 
графії та джерелознавства імені 
М.Грушевського НАН України). На 
правах відділів закладу працюють 
Музей нар. декоративного мис- 
тецтва та Військово-істор. музей. 


Літ.: Черниговский исторический 
музей: Фотопутеводитель. К., 1988; 
«Родовід: спеціальний випуск до 
100-річчя Чернігівського історичного 
музею», 1996, Хо 14; Ситий І. Руко- 
писні книги у зібранні Чернігівського 
історичного музею імені В.В. Тарнов- 
ського. «Скарбниця української куль- 
тури» (Чернігів), 2004, вип. 4; Кова- 
ленко 0.Б., Ситий І.М. Рукописні іс- 
торичні збірники із зібрань музеїв 
Чернігова. В кн. Музеї України ХІХ 
-- початку ХХ століть. К., 2005; Чер- 
ненко О.Є. Археологічна колекція 
Чернігівського історичного музею 
імені В.В. Тарновського (1896--1948). 
«Скарбниця української культури» 
(Чернігів), 2007, вип. 9; Чернігівський 
історичний музей імені В.В. Тарновсь- 
кого. М/еб: піер.//уммум.сиїї. бом ма/Біоє/ 
2008-04-16-200. 


Е.М. Піскова. 


ЧЕРНІГІВСЬКИЙ КОЛЕГІУМ 
-- один із перших загальноосвіт. 
навч. закладів вищого рівня в 
Гетьманщині, що діяв 1700--86. 
Заснований з ініціативи відомих 
церк. і культ. діячів, черніг. і 
новгород-сіверських архієписко- 
пів Лазаря Барановича та Іоанна 
Максимовича. 

Лазар Баранович, перенісши 
свою архієпископську кафедру з 
Новгорода- Сіверського до Черніго- 
ва, прагнув створити тут культур- 
но-освіт. осередок. Сюди було 
переведено засновані ним у Нов- 
городі-Сіверському школу та 
друкарню. Лазар Баранович згур- 
тував навколо себе таких талано- 
витих письменників та проповід- 
ників, як Іоаникій Галятовський, 
Дмитро Туптало (див. Димитрій 
Ростовський), Антоній Радиви- 
ловський, Ї.Величковський. Після 
його смерті черніг. архієпископ 
Їсанн Максимович 1700 за під- 
тримки гетьмана Ї.Мазепи реор- 
ганізував школу Лазаря Барано- 
вича в колегіум за взірцем Киє- 
во-Могилянського. 1700--05 за 
фінансування гетьмана в Черніг. 
Борисоглібському кафедрально- 
му монастирі збудовано приміщен- 
ня колегіуму. 

Навч. курс у Ч.к., як і в Киє- 
во-Могилянській академії, скла- 
дався з таких класів (шкіл): ана- 
логії (фари), інфіми, граматики, 
синтаксими, поетики, риторики 
та філософії, -- за винятком бого- 
слов'я, запровадженого лише 
1786 після реорганізації колегіу- 
му в духовну семінарію. На від- 
міну від Києво-Могилянської 
академії, де в кожному граматич- 


ному класі викладав один учи- 
тель, у Ч.к. у двох нижчих грама- 
тичних класах -- аналогії (фарі) 
та інфімі -- один учитель навчав 
читання, письма та основ лат. 
граматики. У двох вищих грама- 
тичних класах -- граматиці та 
синтаксимі -- ін. учитель викла- 
дав правила лат. граматики, син- 
таксису. Наступні предмети -- 
власне курс гуманітарних наук -- 
поетика та риторика. 1749 черніг. 
єпископ Амвросій Дубневич за- 
провадив курс філософії. Викла- 
дання велося лат. мовою, вивча- 
лися також польс., грец., нім., 
франц. мови, арифметика, гео- 
метрія, музика, образотворче 
мист-во. 

Заснований у місті з багати- 
ми істор. та культ. традиціями, 
Ч.к. у 18 ст. став осередком, нав- 
коло якого гуртувалися освіт- 
ньо-культ. сили. Архієпископ 
ісанн Максимович, перший пре- 
фект колегіуму Антоній Стахов- 
ський та ін. викладачі були авто- 
рами цілої низки прозових, вір- 
шованих творів, перекладачами 
праць європ. богословів та пись- 
менників. 

Здобували тут освіту пред- 
ставники різних верств тогоча- 
сного сусп-ва: козацької старши- 
ни, рядового козацтва, духовен- 
ства, міщан, селянства. Найбіль- 
ше учнів було з Чернігівського 
полку та Стародубського полку, а 
також з Прилуцького полку, Лу- 
бенського полку та ін. Навчалися 


Чернігівський колегіум. Фото 2000. 
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Печатка Чернігівської 


полкової канцелярії. 
1760-- 1791. Відтиск. 


й вихідці з укр. земель, що пере- 
бували у складі Речі Посполитої, 
а також з Росії. Досить високий 
рівень навч. процесу забезпечу- 
вався професійними викладача- 
ми, які здебільшого були випу- 
скниками Києво- Могилянської 
академії, ін. навч. закладів. 

У розпорядженні педагогів та 
учнів колегіуму перебувала одна 
з найдавніших і найбільших б6-к 
Лівобереж. України. Б-ка була 
започаткована Лазарем Барано- 
вичем і містила значну за обся- 
гом літературу переважно гумані- 
тарного профілю, видану в Зх. 
Європі. Більшу частину зібрання 
становили латиномовні видання 
16-18 ст. з богослов'я, класичної 
літератури, філософії. Представ- 
лені також видання тогочасними 
європ. мовами. У б-ці колегіуму 
зберігалося чимало цінних руко- 
писних збірників, літописів. 

Колегіум був осн. просвіт- 
ницьким центром у регіоні, готу- 
вав кадри педагогів, канцеляри- 
стів, духовенства, літераторів, 
перекладачів, постачав значну 
кількість студентів для мед. шкіл 
та академій. 

Серед вихованців Ч.к. -- бл. 
20-ти відомих медиків 18 ст., 
П.Загорський -- академік, за- 
сновник першої анатомічної 
школи в Росії, Ю.Білопольський 
-- гол. лікар в армії О.Суворова, 
Ф.Політковський -- професор 
Московського університету, ви- 
датний клініцист 18 ст., та ін. 

Починаючи з 2-ї пол. 18 ст., 
посилилася тенденція до пере- 
творення колегіуму на духовний 
заклад. Недостатність матеріаль- 
ної бази гальмувала запрова- 
дження нових предметів та залу- 
чення кваліфікованих виклада- 
чів. Переважно гуманітарно-фі- 
лол. програма, засилля латини 
вже не відповідали вимогам часу. 
1786 у зв'язку з реформою освіти 
колегіум було реорганізовано в 
духовну семінарію. 

Літ.: Дзюба О.М. Бібліотека Чернігів- 
ської духовної семінарії. В кн.: Три сто- 
ліття гуманітарної та педагогічної ос- 
віти в Чернігові: від колегіуму до уні- 
верситету. Чернігів, 2001; Травкі- 
на О.І. Чернігівський колегіум. Черні- 
гів, 2012. 

О.1. Травкіна. 


ЧЕРНІГІВСЬКИЙ 0 ЛІТОПИС 
(«Що ся в руских и полеских 
странах діяло і якого от Рожде- 
ства Христова року») -- умовна 


назва літописної пам'ятки 17--18 
ст., яка збереглася в 4-х списках. 
Дослідники виділяють дві редак- 
ції Ч.л. До 1-ї редакції відносять 
список Білозерського (дефект- 
ний, завершується 1652) і список 
Авксентія (1587--1750, за винят- 
ком 1704--28), до 2-ї редакції -- 
список  Персидського (1587-- 
1725) і Київ. список (1497--1764). 
2-га редакція є набагато цінні- 
шою та більшою за обсягом. 
М. Білозерський видав літопис за 
списками 1-ї редакції. О.Лаза- 
ревський, який опублікував па- 
м'ятку за списком Персидського, 
вважав, що літопис укладений 
у Чернігові, імовірно Л.Боболин- 
ським. 

Обидві редакції мають спіль- 
ну частину з 1497 (1587) до 1704, 
але наявні різночитання та встав- 
ки. Автор спільної частини ви- 
користав 3-тю частину хроні- 
ки Ф.Софоновича, «Скарбницю» 
(1676) 1. Галятовського, протограф 
Острозького літописця (див. Лі- 
топис Острозький), власні спога- 
ди й свідчення очевидців. Спіль- 
на частина 1-ї редакції, що охоп- 
лює події 1729--50, була допов- 
нена Їваном Янушкевичем-Бу- 
тенком, писарем Чернігівського 
полку (1715--27), особою, близь- 
кою до П. Полуботка. Він провів 
не меншу за обсягом роботу, ніж 
його попередник, широко Залу- 
чивши усні й писемні джерела, 
напр. «хроніку П.Полуботка». 

У літописі зображена панора- 
ма воєнно-політ. та церк. історії 
України 16--18 ст. У пам'ятці ви- 
ражено симпатію до гетьмана 
Б.Хмельницького, наказного геть- 
мана Я. Сомка, кошового отамана 
Ї. Сірка, польс. короля Яна П Ка- 
зимира Ваза і негативне ставлен- 
ня до гетьманів Ї. Брюховецького 
та Ї. Самойловича. У Ч.л. є чимало 
оригінальних звісток, напр. про 
повстання в Лубнах 1632. 

Вид. і літ.: Южнорусские летопи- 
си, открьтьтже и изданньюе Н. Белозер- 
ским, вьт. І. К., 1856; Лазаревский А. 
Черниговская летопись по новому 
списку (1587--1725). «Киевская ста- 
рина», 1890, апрель; Мьщьк Ю.А. Ук- 
райнскиє летописи ХМІЇ века. Дне- 
пропетровск, 1978; Апанович 0. Ще 
одне джерело з історії України ХМПІ 
сторіччя. «Україна: наука і культура» 
(К.), 1989, вип. 23; Мицик Ю. Черні- 
гівський літопис. «Сіверянський літо- 
пис», 1996, Хо 4; Чернігівський літо- 
пис (1587--1750). М/еб: Віср://іо- 
руз.оге. па/спегпіеї/спегп. Біт. 

Ю.А. Мицик. 


ЧЕРНІГІВСЬКИЙ ПОЛК --- вій- 
ськова й адм.-тер. одиниця ко- 
зац. д-ви (Війська Запорозького, 
Гетьманщини) із центром у 
м. Чернігів. Утворений 1648. Ме- 
жував із Київським полком, Пере- 
яславським полком, Ніжинським 
полком і Прилуцьким полком. 1649 
до складу Ч.п. входило 7 сотень. 
Територія Ч.п. зазнавала істот- 
них змін, значна її частина відій- 
шла до Ніжинського полку. 1654 
у складі Ч.п. залишалися міста 
Чернігів, Седнів, Слабин (нині 
село Черніг. р-ну Черніг. обл.), 
Лоїв (Лоєв; нині міськ. с-ще Го- 
мельської обл., Білорусь), Любеч. 
Їз часом територія Ч.п. розшири- 
лася, і на 1782 до його складу 
входили сотні: полкова Черні- 
гівська, Вибельська, Слабинська, 
Білоуська, Роїська, Любецька, 
Городнянська, Седнівська, Берез- 
нянська, Столинська, Синявська, 
Киселівська, Менська, Волинсь- 
ка, Сосницька і Понорницька. 
На той час у Ч.п. було І місто, 
9 містечок і 719 сіл. Козаки Ч. п. 
брали участь у бойових діях під 
час Національної революції 1648-- 
1676, у російсько-турецькій війні 
1676--1681, російсько-турецькій 
війні 1656--1700, Північній війні 
1700--1721, російсько-турецькій 
війні 1735-- 1739. 

Найвідоміші полковники: 
М. Небаба (1648--51), С. Подобай- 
ло (1651--54), Їван Вибельський 
(1654-57, 1661), Їсаникій Силич 
(1657--62), Д.Многогрішний (1665 
--68), Їван Лисенко (1669--71), 
Василь Многогрішний (1671-- 
72), Василь Дунін-Борковський 
(1672-85, за ін. даними, 1672-- 
82), Григорій Самойлович (1685 
--87, за ін. даними, 1683--87), 
Яків Лизогуб (1687--98), Юхим 
Лизогуб (1699--1704), П.Полуботок 
(1706-23). У 18 ст. на посаду 
полковника призначалися ста- 
вленики царського уряду -- Ми- 
хайло Богданов (1723--35), Воло- 
димир Ізмайлов (1736--49), Їван 
Божич (1748--52), Петро Мило- 
радович (1762--82). У зв'язку з 
ліквідацією козацького полко- 
вого устрою в Україні 1782 Ч.п. 
припинив своє існування, а 
його територію було включено 
до складу Чернігівського наміс- 
ництва. 

Літ.: Генеральное следствие о ма- 
етностях Черниговского полка 1729-- 
1730 года. Чернигов, 1892 (2-ге вид. -- 


Чернигов, 1908); Крип'якевич І.П. Ад- 
міністративний поділ України 1648-- 


1654 рр. «Історичні джерела та їх ви- 
користання», 1966, вип. 2; Дашке- 
вич Я. Гетьманська Україна: пол- 
ки, полковники, сотні Лівобережжя. 
«Пам'ятки України», 1990, Мо 3; Ре- 
єстр Війська Запорозького 1649 року. 
К., 1995; Панашенко В.В. Полкове 
управління в Україні (середина ХМП 
-- ХМПІ ст.). К., 1997; Кривошея В.В. 
Національна еліта Гетьманщини, ч. 2. 
К., 1998; Україна -- козацька держава. 
К., 2004; Заруба В. Адміністративно- 
територіальний устрій та адміністра- 
ція Війська Запорозького у 1648-- 
1782 рр. Дніпропетровськ, 2007; Кри- 
вошея В.В. Українське козацтво в на- 
ціональній пам'яті: Чернігівський 
полк, т. 1-2. К., 2012. 


В.В. Панашенко. 


ЧЕРНІГІВСЬКИЙ СВЯТО-УС- 
ПЕНСЬКИЙ ЄЛЕЦЬКИЙ МО- 
НАСТИР -- монастир у Чернігові, 
визначний архіт. ансамбль. 

За легендою, записаною в 2-й 
пол. 17 ст. заснований на міс- 
ці знахідки ікони Божої Матері, 
чудесним способом явленої на 
ялині поблизу Чернігова. Згідно 
із Синодиком Ч.С.-У.Є.м., напи- 
саним у 17 ст. єпископом Зоси- 
мою (Прокоповичем), обитель 
була збудована черніг. кн. Свя- 
тославом Ярославичем 1060. 

На рубежі 16--17 ст., крім 
головного цегляного храму (див. 
Успенський собор у Чернігові), 
Ч.С.-У.Є.м. мав дерев'яні келії, 
колодязь, великі дзвони на двох 
стовпах та малі на дзвіниці; мо- 
настирський двір був огородже- 
ний палями. Після того, як на поч. 
17 ст. правосл. ченці полишили 
монастир, обитель до 1648 бу- 
ла підпорядкована уніатам. 1646 
ігумен Кирило (Ставровецький- 
Транквіліон) в Ч.С.-У.Є.м. видав 
першу в Чернігові друковану 
книгу «Перло многоценноє». 

Між 1648 і 1669 монастир 
не функціонував. Відновлення 
Ч.С.-У.Є.м. у складі правосл. 
черніг. єпархії пов'язане з діяль- 
ністю архімандрита Їсаникія (Га- 
лятовського), при якому в 1670-х 
рр. відремонтували Свято-Ус- 
пенський собор, збудували келії, 
корпус настоятеля і трапезну 
церкву Святих Петра і Павла. 

Наприкінці 17 ст. Ч.С.-У.Є м. 
очолювали видатні діячі Церкви 
(згодом проголошені святими): 
Феодосій Чернігівський (Углиць- 
кий), Їсанн Тобольський (Мак- 
симович), Димитрій Ростовський 
(Туптало). На серед. 18 ст. в ос- 
новному склався ансамбль спо- 
руд Ч.С.-У.Є.м. На 1786 мона- 


Чернігівський Свято-Успенський 
Єлецький монастир. Дзвіниця та 
оборонні мури. Фото 2009. 


стирю належало 2425 душ кріпа- 
ків, 9 млинів, 7 пекарень, 8 шин- 
ків, 4 перевози, 14 риболовних 
озер, цегельний з-д, винокурня 
та багато ін. Після секуляризації 
Ч.С.-У.Є.м. втратив свої володін- 
ня та був віднесений до 1-го кла- 
су зі штатною чисельністю мона- 
хів 33 особи. 

На поч. 1890-х рр. при 
Ч.С.-У.Є.м. була відкрита іконо- 
писна школа, а в 1900-х рр. - 
церковно-парафіяльна школа. 

1920 вийшла постанова про 
передачу монастиря Черніг. гу- 
бернському ЧК для організації 
концентраційного табору. 1922 
відбулося вилучення цінностей з 
обителі в обсязі 34 фунти 19 з0- 
лотників срібла, 11 фунтів сріб- 
них виробів. Того ж року була 
створена Єлецька реліг. община 
«обновленців» (див. Обновлен- 
ство). 

із 1924 і до початку Вели- 
кої вітчизняної війни Радянського 
Союзу 1941-1945 приміщення 
Ч.С.-У.Є.м. використовували під 
військові склади та майстерні 
навчально-буд. комбінату. Лише 
1942, у період гітлерівської оку- 
пації, було відновлено службу 
в Свято-Димитріївській церкві 
Ч.С.-У.Є.м. У повоєнні роки Пе- 
тропавлівська церква була об- 
лаштована під театр, згодом Її 
використовували як зал філармо- 
нії, відділу запису актів грома- 
дян. стану, спортивного клубу 
«Динамо». Також тут містилися 
обласний архів, читальний зал 
б-ки. В ін. спорудах Ч.С.-У.Є.м. 
працювали реставраційні май- 
стерні, художньо-рекламний ком- 


бінат. Протягом 1950--80-х рр. 
реставрована більша частина 
споруд обителі. 1992 будівлі пе- 
редали жін. монастирській гро- 
маді УПЦ (МП). 

До складу архіт. ансамблю 
Ч.С.-У.Є.м., окрім Свято-Успен- 
ського собору, входять такі спо- 
руди: 

Петропавлівська трапезна цер- 
ква. Збудована у 17 ст. коштом 
черніг. полк. В.Дуніна-Борков- 
ського. Будівля була опалюва- 
ною, вміщувала братську трапез- 
ну, кухню, пекарню, комору і 
льох. Після освячення 1852 дру- 
гого приділу церква за назвою 
нового престолу отримала ім'я 
св. Димитрія Ростовського. На 
поч. 1860-х рр. до будівлі трапез- 
ної перенесено духовну конси- 
сторію. Збереглася в руїнах. 

Архієрейські | покої | (17-- 
19 ст.. Їз 1860-х рр. використо- 
вуються як храм Святих Петра і 
Павла. Під будівлею -- двоярусні 
підвали 17--18 ст. 

Оборонні мури (1І-ша пол. 
18 ст.). Ч.С.-У.Є.м. огороджений 
цегляною стіною, що має висоту 
бл. 4 м та периметр бл. І км. 1935 
частину стіни розібрано. 

Дзвіниця (1-ша пол. 18 ст.) -- 
надбрамна башта, пристосована 
для оборони, восьмигранна, ви- 
сотою 34 м, верхній ярус -- 
дзвонний. 


Келії і служби (17 -- поч. 
18 ст.) -- 3 муровані братські 
корпуси (пн., сх., пд.-зх.) і госп. 
корпус, який стоїть на підвалах. 

Келія намісника (будинок св. 
Феодосія), в якій зберігається 
сволок з вирізьбленим написом 
«При Феодосій Углиц. Архим. 
1688 г.», -- найдавніша дерев'яна 
будівля на Чернігівщині. 

На території Ч.С.-У.Є.м. -- 
великий цвинтар 12--20 ст. 

Літ: Галятовський І. Ключ розу- 
міння. К., 1985; Віроцький В.Д. Храми 
Чернігова. К., 1998; Вероника (Тере- 
хова). Черниговский Елецкий Свя- 
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Чернігівський 
Свято-Успенський 
Єлецький монастир. 


Архієрейські покої 


(нині храм Святих 
Петра і Павла). 
Фото 2009. 


то-Успенский женский монастьрь: 
Исторический очерк (от основания до 
1998 г.), описание святьтнь и досто- 
примечательностей монастьря с при- 
ложениєм документов, относящихся 
к новейшей его истории. К., 1999; /г- 
натенко І.М. Зруйнована і забута па- 
м'ятка: Петропавлівська церква Єлець- 
кого Успенського монастиря в Черні- 
гові. В кн. Могилянські читання: 
2008--2009: Церква і музеї: втрати 
ХХ століття. К., 2009; Тарасенко О. 
До історії заснування чернігівського 
Єлецького монастиря. «КиїПепіса» 
(К.), 2011, т. 10. 
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І.М. Ігнатенко. 


ЧЕРНІГІВСЬКИЙ ТРОЇЦЬКО- 
ІЛЛІНСЬКИЙ МОНАСТИР -- 
комплекс пам'яток арх-ри й мі- 
стобудування в Чернігові, в уро- 
чищі Болдині гори. Територія 
складається з 2-х частин: ниж- 
ньої (на схилі) і верхньої (на 
плато). Схил звернений до дес- 
нянської заплави, якою в давни- 
ну протікала р. Стрижень (прит. 
Десни, бас. Дніпра). 

Згідно з «Повістю временних 
літ» і Патериком Києво- Печерсь- 
ким обитель заснована Антонієм 
Печерським 1069 за сприяння 
черніг. кн. Святослава Ярослави- 
ча та була присвячена Богороди- 
ці. За часів Київської Русі на схи- 
лах Болдиних гір («нижня» ча- 
стина) було багато печер, в яких 
жили ченці-самітники. При вході 
до печерного храму збудували 


Чернігівський 
Троїцько- Іллінський 
монастир. 

Свято- Троїцький 
кафедральний собор. 
Вигляд із дзвіниці. 
Фото 2009. 


муровану Іллінську церкву (12 ст.). 
У 12--13 ст. біля печер спорудже- 
но кілька печей для випалювання 
цегли, яку використовували при 
буд-ві черніг. храмів. 

Археол. дані свідчать про те, 
що чернече життя тривало в 14- 
16 ст., проте на поч. 17 ст. оби- 
тель, скоріш за все, уже не функ- 
ціонувала. За даними О.Шафон- 
ського, 1649 черніг. полк. С. Подо- 
байло відродив монастир, який 
було названо Іллінським. За ігу- 
менства Зосими (Тишевича; 1649 
--82) реставровано Іллінську цер- 
кву й розширено печери, які 
перетворилися на своєрідний па- 
ломницький комплекс із трьома 
храмами, каплицею, келією за- 
сновника обителі. 1662 сталося 
чудо: плакала ікона Божої Ма- 
тері, визнана Церквою чудо- 
творною. 

Зосима (Тишевич) розпочав 
буд-во «верхньої» частини мона- 
стиря. 1672 заклали келії, 1677 -- 
Введенську  трапезну церкву, 
1679 -- Троїцький собор, гол. 
храм обителі, зведений зусилля- 
ми архієпископа Лазаря (Барано- 
вича) та коштом І.Мазепи. Собор 
був освячений 1695. Це великий 
трьохнавний хрестовокупольний 
храм. На малюнках 17--18 ст. со- 
бор зображений п'ятибанним, 
після кількох пожеж зберіг лише 
3 бані, а після реставрації 1974-- 
85 отримав 7 верхів. На думку 
дослідників, собор будував архі- 
тектор з Вільна (нині м. Вільнюс) 
Й.-Б.Зауер. 1695 Іллінський мо- 
настир перейменували на Тро- 
їцько- Іллінський. 

із 1679 по 1820 в обителі 
працювала Чернігівська друкарня, 
перенесена з Новгорода-Сівер- 
ського. 

Перед 1719 зведено сх. келії, 
пекарню, 1750 -- двоповерховий 
будинок архімандритів, до 1765 
-- кам'яну огорожу з баштами, 
1775 -- дзвіницю, на якій був 
встановлений годинник з куран- 
тами. 

Наприкінці 18 ст. в обителі 
мешкали 35 ченців, їй належало 
більше 9 тис. душ підданих, 
окрім значних угідь, монастир 
володів 30 млинами, 4 гутами, 3 
тартаками (лісопилками), 3 сук- 
новальнями, 2 солодовнями, бро- 
варнею, 14 гуральнями, 2 рудня- 
ми та ін. 

Після ліквідації обителі 1786 
на її території планувалося роз- 


Чернігівський Троїцько- Іллінський 
монастир. Поштівка початку 
20 ст. 


містити Черніг. ун-т, але по 
смерті кн. Г.Потьомкіна роботу 
над цим проектом полишили і в 
колиш. монастирі розмістили ре- 
зиденцію черніг. архієпископів, а 
іллінську церкву перетворили на 
парафіяльну. 

На території монастиря роз- 
ташов. некрополь; біля собору 
стоять муровані каплиці, в одній 
з яких покоїться прах рос. дипло- 
мата чернігівця Г.Щербини, вби- 
того 1903 в Сербії. Поруч із собо- 
ром поховані укр. байкар Л. Глі- 
бов, черніг. губернатори та архі- 
єреї, в усипальницях зберігають- 
ся мощі святих Феодосія і Лав- 
рентія. 

Напередодні Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941-1945 споруди монастиря 
використовували під склади 
військ. майна. 1942 створено жін. 
монастирську громаду Й віднов- 
лено службу в Троїцькому собо- 
рі. Монастир як дівоча обитель 
діяв до 1962. У 1960--80-х рр. бу- 
дівлі монастиря віддали під гур- 
тожитки та житло, а 1988 переда- 
ли РПЦ. Нині на його території 
діють Черніг. єпархіальне управ- 
ління УПЦ (МП), школа реген- 
тів-псаломщиків та музей «Ан- 
тонієві печери» (належить нац. 
архітектурно-істор. заповіднику 
«Чернігів стародавній»). 

Літ: Віроцький В.Д. Храми Черні- 
гова. К., 1998; Руденок В. Чернігів- 
ський Троїцько- Іллінський монастир 
(хронологічний довідник з 1069 по 
1900 р.). В кн.: Чернігівський Троїць- 
ко-Іллінський монастир: історія і су- 
часність: Тези доповідей. Чернігів, 
1999; Руденок В.Я., Ігнатенко І.М. Но- 
ві дані про чернігівське друкарство 
часів Лазаря Барановича. В кн. Мо- 
гилянські читання 2001 року. К., 2002. 


І.М. Ігнатенко. 


ЧЕРНІГІВСЬКО-ПРИП'ЯТСЬКА 
НАСТУПАЛЬНА ОПЕРАЦІЯ 1943 
-- наступальна операція Централь- 
ного фронту (команд. -- генерал 
армії К.Рокоссовський), складова 
Чернігівсько- Полтав. стратегіч- 
ної наступальної операції рад. 
військ. Проводилася з 26 серпня 
до 30 вересня 1943. 

За результатами Курської би- 
тви 1943, з урахуванням спри- 
ятливої оперативно-стратегічної 
обстановки, Ставка Верховного 
головнокомандування спланува- 
ла розгортання наступу рад. 
військ, зокрема Центр. фронту, 
війська якого завершували Ор- 
ловську наступальну операцію 1943, 
була надіслана директива щодо 
підготовки та здійснення нової 
наступальної операції. Військам 
фронту належало наступати на 
Севськ (нині місто Брянської 
обл. РФ) -- Хутір Михайлів- 
ський (нині м. Дружба), форсу- 
вати Десну (прит. Дніпра), вийти 
на рубіж: р. Десна, Новгород-Сі- 
верський, Глухів, Рильськ (нині 
місто Курської обл., РФ) та в по- 
дальшому розгорнути наступ на 
Конотоп--Ніжин--Київ, а час- 
тиною сил -- на Чернігів. До 
Ч.-Пин.о. спочатку залучалися 13-та, 
48-ма, 60-та, 65-та армії та 16-та 
повітряна армія. У смугу майбут- 
нього наступу були перегрупова- 
ні 2-га танк. армія, 9-й танковий 
і 4-й артилер. корпуси. Перед по- 
чатком операції війська фронту 
налічували бл. 580 тис. осіб, 11,3 
тис. гармат і мінометів, 440 тан- 
ків і самохідних артилер. устано- 
вок, 560 літаків. Смуга наступу 
фронту становила 180 км та пе- 
ребувала на стику нім. груп армій 
«Центр» (команд. -- генерал- 
фельдмаршал Г.-Г. фон Клюге) 
та «Південь» (команд. -- генерал- 
фельдмаршал Е. фон Манштейн). 
Усього війська противника налі- 
чували бл. 208 тис. осіб, 2,1 тис. 
гармат і мінометів, 160 танків і 
штурмових гармат, 100 літаків. 

Командувач фронту вирішив 
гол. удар завдати в центрі на нов- 
город-сіверському напрямку, а 
допоміжний силами лівофланго- 
вої 60-ї армії -- на Глухів. 26 сер- 
пня війська фронту перейшли в 
наступ. Військам 65-1ї армії спіль- 
но з 2-ю танк. армією вдалось 
оволодіти Севськом, проте темпи 
їхнього наступу вповільнилися 
внаслідок введення противником 
в операцію резервів -- 2-х піхот- 


них та 2-х танкових д-зій. До 
кінця 31 серпня їм вдалося за- 
глибитися в нім. оборону всього 
на 20-25 км. У той же час біль- 
шого успіху домоглися війська 
60-ї армії, у смузі наступу якої 
ворожа оборона виявилася слаб- 
шою. З'єднання 60-ї армії про- 
сунулися на глибину до 60 км, 
вступили на територію України, 
30 серпня оволоділи м. Глухів. 
Командувач фронту вирішив ви- 
користати цей успіх та перенести 
осн. зусилля на конотопський 
напрямок. Сюди терміново були 
перекинуті 2-га танкова та 13-та 
армії, зосереджувались осн. сили 
артилерії та авіації. Війська ліво- 
го крила Центр. фронту вже 3 ве- 
ресня вийшли до Десни, 6 верес- 
ня звільнили Конотоп, а 9 верес- 
ня -- Бахмач. Задля розвитку ус- 
піху фронт був підсилений 61-ю 
армією та 7-м кавалерійс. кор- 
пусом. 

6 вересня Ставка Верховного 
головнокомандування уточнила 
завдання фронтам та встанови- 
ла нові розмежувальні лінії. На 
Київ націлювався Воронезький 
фронт, Центр. фронту належало 
наступати на Чернігів та Гомель 
(нині місто в Білорусі), вийти до 
Дніпра на північ від столиці Ук- 
раїни та форсувати його. 15 ве- 
ресня рад. війська звільнили Ні- 
жин, наступного дня -- Новго- 
род-Сіверський, 19 вересня фор- 
сували Десну, 21 вересня оволо- 
діли Черніговом та вийшли до 
Дніпра. 22 вересня першими 
форсували Дніпро війська 13-Ї 
армії, наступного дня вони про- 
сунулися в зх. напрямку до 35 км 
та з ходу форсували Прип'ять 
(прит. Дніпра). До 29 вересня 
Дніпро форсували гол. сили 13-1Ї, 
60-ї, 61-ї армій та захопили 7 
плацдармів. Армії правого крила 
фронту (48-ма та 65-та), які на- 
ступали на гомельському на- 
прямку, форсували р. Сож (прит. 
Дніпра). 

Результатом Ч.-П.н.о. стали 
поразка нім. угруповання, про- 
сування військ Центр. фронту до 
300 км у зх. напрямку, оволодін- 
ня плапдармами на ріках Сож, 
Прип'ять, Дніпро та створення 
умов для подальшого звільнення 
Білорусії та Правобережної Укра- 
їни. Втрати Центр. фронту стано- 
вили всього бл. 142 тис., у т. ч. 
33,5 тис. безповоротних, бл. 


108 тис. санітарних. Противник 
утратив бл. 150 тис. осіб уби- 
тими, пораненими та зниклими 
безвісти. 


Літ. Операции Советских Воору- 
женньх Сил в Великой Отечествен- 
ной войне 1941--1945 гг.: Военно-ис- 
торический очерк, т. 2. М., 1958; 
Стратегический очерк Великой Оте- 
чественной войнь 1941--1945 гг. М., 
1961; Сборник документов Верховно- 
го Главнокомандования за период Ве- 
ликой Отечественной войньі, вьш. 3: 
Январь--декабрь 1943 года. М., 1969; 
История Второй мировой войнь(, 
1939--1945, т. 7. М., 1976; Рокоссов- 
ский К.К. Солдатский долг. М., 1988; 
ТГуркин В.В. Стратегическиє и фрон- 
товье операции Красной Армии. 
«ВИЖ», 1998, Хо 2; Великая Отече- 
ственная война без грифа секретно- 
сти: книга потерь: Новейшее справоч- 
ное изданиєе. М., 2009; Україна в Дру- 
гій світовій війні: погляд з ХХІ століт- 
тя: Їсторичні нариси, кн. І. К., 2011. 

В.М. Грицюк, О.Є. Лисенко. 


«ЧЕРНИГОВСКИЄЕ  ЕПАРХИ- 
АЛЬНЬЮЕ ИЗВЕСТИЯ» (1912-- 
17 -- «Вера и Жизнь») -- офіц. 
часопис Черніг. єпархії РПЦ. За- 
сновані в липні 1861 істориком 
і черніг. архієпископом Філа- 
ретом (Гумілевським). Журнал 
складався з двох частин: що- 
тижневої офіційної та неофіцій- 
ної, яка виходила один раз на два 
тижні. Неофіц. частина часопису 
називалася «Прибавление к Чер- 
ниговским епархиальньтм изве- 
стиям». Випуски мали порядкові 
номери від І до 24, а іноді зазна- 
чалися лише числа, відповідно, 
1-ше і 15-те кожного місяця, ін- 
коли те й інше одночасно. Архі- 
єпископ Філарет (Гумілевський) 
одразу спрямував часопис на іс- 
торико-краєзнавчу тематику. Пі- 
сля його смерті 1866 редакція 
журналу, що складалася пере- 
важно з викладачів Черніг. ду- 
ховної семінарії, поступово віді- 
йшла від регіональної проблема- 
тики. Сторінки видання запов- 
нювалися здебільшого статтями 
теор. змісту. Кращі традиції за- 
сновника єпархіального часопису 
почали поволі відновлюватися в 
1890-х рр. 

Припинили своє існування 
1911, точніше, були перейме- 
новані. Наприкінці останнього 
Мо 24 редакція повідомляла, що: 
«"Черниговские  епархиальньве 
известия" припиняють своє са- 
мостійне існування. Замість них 
буде видаватися новий журнал 
"Вера и Жизнь"». Відтепер офіц. 
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І.Ф. Черніков. 


видавцем журналу стало Брат- 
ство Святого Михаїла, князя 
Чернігівського, засноване 1888 
при Черніг. духовній семінарії. 
Програма часопису передбачала 
такі тематичні розділи: «І) бого- 
словсько-філософський відділ; 
2) пастирсько-місіонерський від- 
діл; 3) церковно-історичний від- 
діл; 4) літературно-педагогічний 
відділ; 5) церковно-громадський». 
У журналі «Вера и Жизнь», на 
відміну від «Ч.е.и.», друкувалася 
спочатку неофіц. частина, в якій 
пагінація сторінок кожного на- 
ступного номера починалася за- 
ново, а потім -- офіційна, де па- 
гінація була наскрізною через усі 
річні номери. 

Журнал виходив нерегуляр- 
но. Видання було припинено 
1917 (Хо 3--4). Постановою над- 
звичайного з'їзду духовенства та 
мирян Черніг. єпархії було ух- 
валено рішення на наявні засо- 
би видавати газ. «Черниговский 
вестник». 

Черніг. єпархіальні часописи 
містять статті з історії Чернігів- 
щини і загалом України 10-- 
19 ст., матеріали про Першу сві- 
тову війну, поширення революц. 
ідей різних відтінків і ролі Цер- 
кви в запобіганні їхньому впли- 
вові на світогляд простих людей, 
життя і творчість письменників, 
церк. діячів та ін. Серед авторів 
статей і публікаторів істор. дже- 
рел були Філарет (Гумілевський), 
О.Ханенко, Г.Милорадович, П.Доб- 
ровольський, М.Ї. Петров, В.Дроз- 
дов, В.Модзалевський, А.Страдом- 
ський, О.Єфимов. Статті та мате- 
ріали, надруковані в «Ч.е.й.» та 
«Вере и Жизни», відображають 
сусп. процеси в Пн. Лівобереж- 
жі, церковно-реліг. життя Чер- 
ніг. єпархії у 2-й пол. 19 -- на 
поч. 20 ст. 

Літ.: Карпинский К. Указатель ста- 
тей по археологий, историй и зтно- 
трафий, помещенньх в «Чернигов- 
ских епархиальньжх известиях» за 
1861--1905 гг. В кн.: Трудь Чернигов- 
ской губернской архивной комиссий, 
вьш. 6, отд. 2, ч. 2. Чернигов, 1905; 
Указатель статей, помещенньх в 
«Прибавлениях к Черниговским епар- 
хиальньм известиям» за 1861--1905 гг. 
Чернигов, 1907; Періодичні видан- 
ня Чернігівської єпархії: «Прибавле- 
ние к Черниговским епархиальньм 
известиям» (1906--1911), «Вера и 
Жизнь» (1912--1917): Бібліографічний 
покажчик. Чернігів, 2003; Гейда О.С. 
«Черниговскиє епархиальньгю  изве- 
стия»: історія створення та діяльність 
(1861--1911 рр.). «Сіверянський літо- 


пис», 2007, Мо 2; Блакитний М. Біогра- 
фічні матеріали про редакторів часо- 
писів «Черниговские епархиальнье из- 
вестия» та «Вера и жизнь». «Сіверщи- 
на в історії України: Збірник наукових 
праць» (К.--Глухів), 2011, вип. 4. 

О.Ф. Тарасенко. 


ЧЕРНІКОВ Ігор Федорович (н. 
01.01.1931) -- дослідник історії 
Туреччини,  українсько-турец. 
взаємин, міжнар. відносин на Бл. 
Сході, проблем орієнталістики. 
Д-р істор. н. (1985), професор 
(2006). Н. в с. Піски (нині село 
Лохвицького р-ну Полтав. обл.). 
1954 закінчив ф-т міжнар. відно- 
син Київ. ун-ту. 1954--57 -- учи- 
тель історії в середній школі в 
Києві. 1957--60 -- аспірант, 
1960--63 -- молодший наук. спів- 
робітник відділу заг. історії і між- 
народних відносин, 1963--69 -- 
молодший, старший наук. спів- 
робітник відділу нової і новіт- 
ньої історії зарубіжних країн, 
1970-78 -- старший наук. спів- 
робітник відділу історії країн за- 
рубіжного Сходу ін-ту історії АН 
УРСР. 1962 під кер-вом проф. 
А.Ковалівського захистив канд. 
дис. на тему: «Радянсько-турець- 
кі відносини 1923--1935 рр.» 
1978 переведений до новостворе- 
ного Їн-ту соціальних і екон. 
проблем зарубіжних країн (із 
1992 -- Їн-т світ. економіки і 
міжнар. відносин АН України), 
1978--92 -- зав. відділу історії 
країн, що розвиваються. 1984 за- 
хистив докторську дис. на тему: 
«Радянсько-турецькі відносини у 
1934-1972 рр.» 1993--2000 -- 
гол. наук. співробітник Ін-ту 
світ. економіки і міжнародних 
відносин НАН України. 2005-- 
06 -- старший наук. співробітник 
Інституту сходознавства імені 
А.Кримського НАН України. 

Брав участь у міжнар. наук. 
форумах: «культурологічному ко- 
локвіумі у Стамбулі» (1973), семі- 
нарі туркологів у Баку (нині сто- 
лиця Азербайджану; 1974), 4-му 
конгресі істориків-балканістів в 
Анкарі (Туреччина; 1979), сим- 
позіумі ЮНЕСКО в Парижі 
(Франція), присвяченому 100-річчю 
від дня народження Мустафи Ке- 
маля Ататюрка (1981), конферен- 
ціях у Москві (1986, 1991). 

Автор понад 200 наук. і 
наук.-популярних праць, опублі- 
кованих в Україні, РФ, Туреччи- 
ні, Франції, Великій Британії, 
Румунії. 


Лауреат премії АН УРСР 
ім. Д.Мануїльського (19735). 

Праці: Радянсько-турецькі відно- 
сини в 1923-1935 рр. К., 1962; Ту- 
рецька Республіка в 50--60-ті роки 
ХХ ст.: З історії зовнішньої політики. 
К., 1967; В интересах мира и добросо- 
седства (о советско-турецких отноше- 
ниях в 1935--1970 гг.). К., 1977; Есо- 
потіе роїййдие ди Кетаїяте. В кн.: 
Агагйтк: Еопдаїсиг де Іа Тигашіеє то- 
дегп. Рагіз8, 1984 (у співавт.); Об иссле- 
дованиях А.Е. Крьтмского по турколо- 
гий (20-е тг.). «Восток» (М.), 1992, Хо І; 
Мустафа-Кемаль Ататюрк -- вели- 
кий будівничий республіканської Ту- 
реччини. «Східний світ», 2001, Мо 2; З 
історії становлення й розвитку тюрко- 
логії в Україні до середини 30-х років 
ХХ ст. Там само, 2003, Хо 4; Турция в 
ХХ веке. М., 2004 (у співавт.); Мизіаїа 
Кетаї! АтагйгК уе ТигКіуе-- ЮКгаупа Піз8- 
Кіегі (1918--1938). «Акаїйгк Агазїгта 
МегКкегі Юегрвізі» (АпКага), 2003, Сі 
19, Зауї 55; До розробки теми про від- 
родження тюркології в Україні після 
30-х рр. ХХ ст. «Східний світ», 2005, 
Хо 4; Молодотурецька революція 1908 
р. в Османській імперії. «Східний 
світ», 2009, Хо 1; Феномен «турецько- 
го нейтралітету» у Другій світовій вій- 
ні. «Міжнародні зв'язки України: 
Наукові пошуки і знахідки» (К.), 
2011, вип. 20. 

Літ: Про присудження премії 
імені Д.З. Мануїльського. «Вісник АН 
УРСР», 1975, Мо 6; Милибанд СД. 
Биобиблиографический словарь оте- 
чественньх востоковедов с 1917 г., 
вьшп. 2, кн. 2. М., 1995; Інститут істо- 
рії України НАН України: 1936--2006. 
К., 2006; Ковальчук О.О. До 80-річчя 
доктора історичних наук, професора 
Ї.Ф. Чернікова. «УЇЖ», 2011, Мо 4. 

О.О. Ковальчук. 


ЧЕРНЬ -- термін, який застосо- 
вувався протягом 15--17 ст. для 
означення нижчих прошарків на- 
селення, насамперед селянства. 
Вживався також урядовцями Речі 
Посполитої при характеристиці 
рядового козацтва, у т. ч. реєс- 


трового. 
8.0. Щербак. 


ЧЕРНЯВСЬКИЙ Василь (р. н. і 
р. с. невід.) -- запороз. старшина, 
згодом рос. урядовець -- секре- 
тар Колегії закордонних справ. 
За завданням царського уряду 
був посланий на Запорожжя для 
розслідування взаємних скарг і 
претензій козаків і татар. Підсум- 
ком перебування Ч. серед запо- 
рожців став його «Опис Запо- 
розької Січі» (1766), в якому мі- 
стяться цінні відомості про кор- 
дони Вольностей Війська Запо- 
розького низового, адм. і госп. 
устрій запороз. паланок, стат. да- 


ні й госп. відомості про запороз. 
зимівники і слободи тощо. Твір Ч. 
опубл. 1852 як додаток до вида- 
ної тоді праці С.Мишецького. 
Праця: Описание Запорожской 
Сечи, состоящеє в четьтрех разделе- 
ниях, показующих положениє Сечи, 
всех оной земель с вьшодами и лесньвт- 
ми дачами, также соединение татар и 
происходимое от оного запорожцам 
розорение. В кн.: Мьшецкий С. Исто- 
рия о козаках запорожских, как оньке 
издревле зачалися, и откуда свое про- 
исхождениє имеют, и в каком состоя- 
ний ньне находятся. Одесса, 1852. 


П.М. Сас. 


ЧЕРНЯХІВ -- археол. комплекс, 
що складається з могильника та 
поселення 3--4 ст. Розташов. бі- 
ля с. Черняхів Кагарлицького 
р-ну Київ. обл., на схилі надза- 
плавної тераси р. Бобриця (прит. 
Дніпра). Матеріали могильника 
стали основою для виділення 
черняхівської культури. Пам'ятку 
відкрив і дослідив 1890 В.Хвойка 
(253 поховання), 1959--62 дослі- 
джував Е.Симонович. 

Літ.: Хвойка В.В. Поля погребе- 
ний в Среднем Поднепровье. «Запи- 
ски Русского археологического обще- 
ства: Новая серия» (СПб.), 1901, т. 12, 
вьш. 1--2; Петров В.П. Черняховский 
могильник. «Материаль и исследо- 
вания по археологий СССР», 1964, 
Хо 116; Сьмонович 9.А. Новьге работьт 
в с. Черняхове. Там само, 1967, Мо 139. 


Н.С. Абашина. 


ЧЕРНЯХІВСЬКА КУЛЬТУРА -- 
одне з найяскравіших археол. 
явищ пізньорим. часу (3 -- поч. 
5 ст.). Пам'ятки Ч.к. залишені 
різноетнічним населенням, яке 
проживало на півдні Сх. Європи 
(у лісостеповій та степовій части- 
нах України, на території сучас- 
них Бєлгородської та Курської 
областей РФ, у Молдові, значній 
частині Румунії; румун. пам'ятки 
частіше називають к-рою Синта- 
на-де-Муреш). Епонімну пам'ят- 
ку, могильник у с. Черняхів (ни- 
ні село Кагарлицького р-ну Київ. 
обл.; див. Черняхів), відкрив 
1900--01 В.Хвойка. 

Натепер відомо понад 3,5 тис. 
черняхівських пам'яток. В ареалі 
Ч.к. дослідники виділяють кілька 
локальних варіантів, серед яких 
найбільш яскраво вирізняються 
такі: Волинь та Середнє Подніп- 
ров'я; Пн.-Зх. Причорномор'я; 
Середня і Верхня Наддністрян- 
щина (пам'ятки типу Черепин- 
Теремці; див. Черепин); міжріччя 
Нижнього Дністра та Дунаю. 


посуд. 


Черняхівська культура. Ліпний 
посуд черняхівського виробництва та 
імпортний гончарний і скляний посуд. 


Ч.к. притаманні великі від- 
криті поселення, розташов. на 
зручних для ведення землеробсь- 
кого госп-ва ландшафтних ділян- 
ках; городища є винятками (відо- 
мо лише 3 пам'ятки). На посе- 
леннях відомі як заглиблені, так і 
наземні споруди, що значно різ- 
няться за розмірами, конструк- 
ціями стін, типами опалюваль- 
них споруд. У причорномор. зоні 
домінують багатокамерні кам'яні 
споруди із внутр. дворами, насе- 
лення дністро-дунайського між- 
річчя користувалося здебільшого 
наземними глинобитними жит- 
лами, для пам'яток Верхнього та 
Середнього Подністров'я харак- 
терні невеликі заглиблені спору- 
ди, практично повсюдно в чер- 
няхівському ареалі трапляються 
наземні «довгі будинки», розділе- 


ні на житлову та госп. частини. 
Певні типи споруд у різних ком- 
бінаціях здебільшого співіснують 
у межах однієї пам'ятки. Поруч із 
житловими спорудами існували 
ями-комори, наземні госп. будів- 
лі, майстерні, гончарні та залізо- 
плавильні горни та ін. Характер- 
ною рисою Ч.к. є великі біриту- 
альні могильники, що містять 
поховання за різноманітними ви- 
дами обрядів кремації та інгума- 
ції, вміщені в різні типи могиль- 
них споруд. 

Гол. культурооб'єднавчим 
елементом Ч.к. є високоякісний 
керамічний посуд, виготовлений 
на гончарному крузі та обпале- 
ний у горнах за провінційно- 
рим. зразками. Поруч із гончар- 
ним посудом у побуті використо- 
вували також ліплений від руки. 
Частка гончарного посуду по- 
ступово зростала з часом і на 
пам'ятках періоду розквіту Ч.к. 
(серед. - 2-га пол. 4 ст.) стано- 
вила зазвичай понад 80 96, хоча у 
певних регіонах ліпна кераміка 
залишалася панівною і в цей час. 
Матеріали Ч.к. свідчать про ви- 
сокорозвинену  металообробку 
(зокрема ювелірну справу), спе- 
ціалізоване косторізне ремесло, 
виготовлення жорен тощо. На 
поселенні Комарів (Кельменець- 
кий р-н Чернів. обл.) дослідже- 
ний єдиний у всьому Європ. 
Барбарикумі (варварському світі 
Європи, що існував поза межами 
Рим. імперії) склоробний осере- 
док. Хоча Ч.к. характеризують як 
«культуру римських впливів», або 
«провінційно-римську культуру», 
вироби черняхівських ремісників 
-- це доволі своєрідний ком- 
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ЧЕРНЯХІВСЬКА 


Глиняна миска 

з Черняхівського 
могильника 

на Київщині. 4 ст. 


Глиняний кубок 

з Черняхівського 
могильника 

на Київщині. 4 ст. 


Черняхівська 
культура. 

Знаряддя праці 

з кераміки (1, 12), 
бронзи (2, 4), 

кості (3, 5), 

заліза (6--11, 13, 14), 
вапняку (15). 
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І.Д. Черняховський. 


плекс, який дає можливість від- 
окремити ці старожитності і від 
власне к-ри рим. провінцій, і від 
пам'яток решти європ. варварів. 

Екон. підгрунтям для існу- 
вання в середовищі носіїв Ч.к. 
спеціалізованого ремесла було 
розвинуте комплексне сільське 
госп-во, що базувалося на орно- 
му рільництві з використанням 
т. зв. важкого плуга, запозичено- 
го від антич. населення. Можли- 
вість отримувати стабільні високі 
врожаї з родючих грунтів робила 
непотрібними порівняно часті 
переселення / госп. мікромігра- 
ції, про що свідчать тривалі (за- 
звичай -- 100--150 років) періоди 
існування поселень та функціо- 
нування могильників. 

Важливу роль в економіці но- 
сіїв Ч.к. відігравали також обмін- 
ні операції, як внутрішні, так і 
зовнішні. Чималу кількість ре- 
місничих виробів та харчів (на- 
самперед вино та олію в амфор- 
ній тарі, знахідки котрої є пере- 
січними на пам'ятках Ч.к.) чер- 
няхівське населення отримувало, 
слід думати, також через інститут 
федератських стипендій, випла- 
чуваних Рим. імперією (див. Рим 
Стародавній) східноєвроп. варва- 
рам; частина стипендій надходи- 


ла у грошовому вигляді. Археол. 
контекст монетних знахідок в 
ареалі Ч.к. (доволі численні 
скарби), проте, свідчить, що 
срібні рим. монети використову- 
вали здебільшого як засіб нако- 
пичення, а не обігу. 

Строкатість старожитностей 
Ч.к. спонукала дослідників до 
висновку, що у складі її носіїв 
були представники різних етніч- 
них груп. За специфікою ліпного 
керамічного посуду, певними ри- 
сами домобудування та похо- 
вального обряду, а також деяких 
виробів з металу і кістки розріз- 
няють  черняхівські пам'ятки 
вельбарської та пшеворської тра- 
дицій (германські; див. Вельбар- 
ська культура, Пшеворська куль- 
тура), київ. традиції (предки 
слов'ян; див. Київська культура, 
Слов'яни (давні)), пізньоскіфсь- 
ко-сарматської (див. Сармати) та 
гетської (див. Гети) традицій. 
Специфічні культ. риси, прита- 
манні германцям, зустрічаються 
в ареалі Ч.к. практично повсюд- 
но (із найбільшою концентра- 
цією на Волині), ін. етнокульт. 
традиції більш локальні (київська 
-- на пн. сх. черняхівського аре- 
алу, пізньоскіфсько-сарматська 
-- на пд. сх., а також у примор. 
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смузі між Дніпром та Дністром, 
гетська -- між пониззям Дністра 
та Дунаєм). 

Формування Ч.к. пов'язують 
з інтенсивними контактами схід- 
ноєвроп. варварів з Рим. імпе- 
рією в ході Готських (Скіфських) 
війн 230--270-х рр. Розквіт чер- 
няхівських старожитностей (се- 
ред. -- 3-тя чв. 4 ст.) припадає на 
період існування т. зв. д-ви Гер- 
манаріха, що інституалізувала 
політ. панування готів над реш- 
тою варварів регіону, забезпечи- 
ла відносну внутр. воєнно-політ. 
стабільність, а також сталі еконо- 
мічно вигідні контакти з Рим. ім- 
перією. Початок руйнації Ч.к. 
(рубіж 4--5 ст.) припадає на час 
вторгнення гунів (бл. 375), які 
завдали низку воєнних поразок 
готам, що спричинило втрату го- 
тами політ. зверхності в регіоні 
та відтік значної кількості носіїв 
Ч.к. в Подунав'я. Більш вагомим 
наслідком цих подій стали руй- 
нація системи зв'язків із серед- 
земномор. цивілізаційним осе- 
редком (Рим. імперією) та пере- 
селення в ареал Ч.к. населення, 
яке значно поступалося за рівнем 
розвитку носіям черняхівських 
старожитностей. 

Літ: Баран В.Д. Черняхівська 
культура. К., 1981; Археологія Украї- 
ни, т. 3. К., 1986; Славяне Юго-Вос- 
точной Европьт в предгосударствен- 
ньй период. К., 1990; Славяне и их 
соседи в конце І ть6с. дон.з.-- пер- 
вой половине І тьс. н. 3. М., 1993; 
Давня історія України, т. 3. К., 2000; 
Магомедов Б.В. Черняховская культу- 
ра: проблема зтноса. Люблин, 2001; 


Щукин М.Б. Готский путь: готь, Рим 
и черняховская культура. СПб., 2005. 


Є.В. Синиця. 


ЧЕРНЯХОВСЬКИЙ Іван Дани- 
лович (29(16).06.1906--18.02.1945) 
-- воєначальник, генерал армії 
(1944). Двічі Герой Рад. Союзу 
(1943, 1944). Н. в с. Оксанина 
(нині село Уманського р-ну Чер- 
кас. обл.). У Червоній Армії з 
1924. Проходив навчання в Одес. 
піхотній та в Київ. артилерійсь- 
кій школах. 1936 закінчив Військ. 
академію механізації і моториза- 
ції РСЧА ім. Й.Сталіна. Послі- 
довно пройшов посади нач. шта- 
бу танк. батальйону, командира 
танк. батальйону і танк. полку, 
заст. командира танк. д-зії. У бе- 
резні 1941 очолив 28-му танк. 
д-зію 12-го механізованого кор- 
пусу 8-ї армії Прибалт. особли- 
вого військ. округу. У липні 1942 


очолив 18-й танк. корпус, а за 
кілька днів -- 60-ту армію. На 
посаді командувача 60-і армії Ч. 
брав участь у Воронезько-Кастор- 
ненській операції 1943 та Курсь- 
кій битві 1943. Звільняв Лівобе- 
режну Україну. За успішне фор- 
сування Дніпра 306 воїнам 60-Ї 
армії, у т. ч. і Ч., було присвоєно 
звання Героя Рад. Союзу. Його 
армія успішно діяла в Правобе- 
режній Україні. Яскравий талант і 
відвага командарма під час про- 
ведення Київської наступальної 
операції 1943, Житомирсько- Бер- 
дичівської наступальної операції 
1943-- 1944, Рівненсько-Луцької на- 
ступальної операції 1944 та Про- 
скурівсько- Чернівецької наступаль- 
ної операції 1944 не залишились 
поза увагою Верховного головно- 
командування. У квітні 1944 ге- 
нерал-полковника Ч. призначи- 
ли командуючим 3-м Білорус. 
фронтом. Війська блискуче діяли 
під час проведення Білоруської на- 
ступальної операції 1944. 28 чер- 
вня 1944 за успішне кер-во війсь- 
ками фронту Ч. було присвоєно 
звання генерала армії, а наступ- 
ного дня він удруге удостоївся 
звання Героя Рад. Союзу. 

Нагороджений орденом Лені- 
на, 4-ма орденами Червоного 
Прапора, 2-ма орденами Суворо- 
ва 1-го ст. орденами Кутузова 
1-го ст. та Богдана Хмельницько- 
го 1-го ст. 

18 лютого 1945 під час прове- 
дення Східнопрусської насту- 
пальної операції 1945 поблизу мі- 
ста Мельзак (нині м. Пененжно 
Вармінсько- Мазурського воєвод- 
ства, Польща) Ч. був смертельно 
поранений. Похований у м. Віль- 
нюс. 1992 останки уславленого 
генерала було перенесено до 
Москви на Новодівиче кладови- 
ще. Пам'ятник Ч. на клопотання 
городян Воронежа (РФ), який 
він звільняв під час Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945, перевезли з Литви і 
встановили на центр. площі цьо- 
го міста. 

Ч. споруджено пам'ятники в 
ряді міст, 1946 на його честь 
м. інстенбург Калінінградської 
обл. РРФСР перейменовано на 
Черняховськ, а на батьківщині, в 
м. Умань, встановлено бронз. 
бюст. У рідному селі Ч. Оксани- 
на йому встановлено пам'ятник. 

Літ.: Кузнецов П.Г. Генерал Чер- 


няховский. М., 1969; Киселев А. Мо- 
лодость и зрелость полководца (о ге- 


нерале армий, дваждь  Герое Совет- 
ского Союза Й.Д. Черняховском). М., 
1971; Шарипов А. Черняховский. М., 
1971; Дваждь Герой Советского Сою- 
за: Альбом. М., 1973; Курочкин П. Ге- 
нерал армий И.Д. Черняховский. 
«ВИЖ», 1976, Хо 6; Павловский О. До- 
стоин бессмертия...: героическая хро- 
ника. Калининград, 1980; Алексеев Н. 
Осколком оборванная жизнь. М., 
1983; Сухарев А.Я. Легендарньй Чер- 
няховский: вся жизнь -- подвиг. М., 
2005; Филь О. За крок до маршальсь- 
кого жезла. К., 2005; Филь О. Їван 
Черняховський. К., 2006; Карпов В. 
Генерал армиий Черняховский. М., 
2006. 


О.М. Филь. 


ЧЕТВЕРТИЙ  ВСЕУКРАЇНСЬ- 
КИЙ З'ЇЗД РАД 1920, Четвертий 
Всеукраїнський з'їзд рад робітни- 
чих, селянських і червоноармійсь- 
ких депутатів. Відбувся в Харкові 
16--20 травня 1920. На з'їзд при- 
були 811 делегатів із правом ви- 
рішального голосу, з них: 710 ко- 
муністів та 28 співчуваючих Їм, 
30 лівих есерів (борбистів), 5 
представників єврейс. соціаліст. 
партій, решта -- позапартійні. 
Порядок денний: 1) доповідь 
уряду та співдоповіді про взаєми- 
ни між РСФРР та УСРР, з пи- 
тань продовольчого та освіти; 
2) про війну з Польщею; 3) вибо- 
ри ЦВК. 

Ч.В.з.Р. ухвалив постанови: 
«Про державні відносини між 
УСРР та РСФРР», «Про радянсь- 
ке будівництво», у продовольчо- 
му і земельному питаннях, про 
амністію у зв'язку зі звільненням 
України від денікінців та ін. У 
постанові «Про державні стосун- 
ки між УСРР та РСФРР» під- 
тверджувалася чинність угоди від 
І червня 1919 про військово-по- 
літ. союз і входження України до 
Рос. Федерації. Одностайно був 
схвалений «Маніфест» про оголо- 
шення війни Польщі. 

З'їзд обрав Всеукраїнський 
центральний виконавчий комітет 
рад із 52 членів та 44 кандидатів, 
з яких лише 9 не були комуніста- 
ми. Надзвичайно складне політ. і 
воєнне становище республіки 
змусило КП(б)У поки не відмо- 
влятися від блокування з нац. 
партіями. Від Української партії 
лівих  соціалістів-революціонерів 
(борбистів) до ВУЦВК увійшли 
М.Алексєєв, Є. Терлецький, В.Ка- 
чинський, від Української комуні- 
стичної партії -- А.Річицький, від 
Закордонної групи Української ко- 
муністичної партії -- В.Винничен- 


ко, від колиш. боротьбистів -- 
П.Любченко, О. Шумський, В.Бла- 
китний. Голова ВУЦВК -- кому- 
ніст Г.Петровський. Згідно з рі- 
шенням про держ. стосунки з Ро- 
сією з'їзд обрав представників до 
Всерос. ЦВК рад пропорційно до 
співвідношення робітничо-сел. 
населення республік -- 38 членів 
та 13 кандидатів. 

Дж.: Собрание узаконений и рас- 
поряжений Рабоче-крестьянского 
правительства Украйнь. Х., 1920; Ре- 
золюції Всеукраїнських з'їздів Рад ро- 
бітничих, селянських та червоноар- 
мійських депутатів. Х., 1932; Бюлле- 
тень 4-го Всеукрайнского сьезда Со- 
ветов рабочих, крестьянских и крас- 
ноармейских депутатов. Харьков, 19 
мая 1920; Центральний державний ар- 
хів вищих органів влади і управління 
України, ф. 1, оп. І, спр. 24, 27. 

А.П. Гриценко. 


ЧЕТВЕРТИЙ УКРАЇНСЬКИЙ 
ФРОНТ -- оперативно-стратегіч- 
не об'єднання рад. військ у Дру- 
гій світовій війні, що діяло в Ук- 
раїні, Чехословаччині, Польщі 
1943--45. 

Створений 20 жовтня 1943 на 
підставі наказу Ставки Верховно- 
го головнокомандування від 16 
жовтня 1943 через переймену- 
вання Південного фронту. На мо- 
мент створення включав 2-гу і 
3-тю гвардійські, 5-ту ударну, 
28-му, 44-ту, 51-шу і 8-му повітря- 
ну армії. Пізніше до його складу 
ввійшли Примор. армія і 4-та по- 
вітряна армія. Війська фронту 
здійснили Мелітопольську насту- 
пальну операцію 0 1943, взяли 
участь частиною сил у взаємодії з 
Третім Українським фронтом у 
Нікопольсько- Криворізькій насту- 
пальній операції 1944. У квітні-- 
травні 1944 у взаємодії з Чорно- 
мор. флотом та Азовською війсь- 
ковою флотилією провели Крим- 
ську наступальну операцію 1944. 
Після звільнення Криму 16 трав- 
ня 1944 фронт був розформова- 
ний. Управління фронту виведено 
в резерв Ставки Верховного го- 
ловнокомандування. 

Ч.У.ф. 2-го формування утво- 
рений 5 серпня 1944. Цього разу 
до його складу ввійшли 1-ша 
гвардійська, 18-та, 8-ма повітря- 
на армії, пізніше в різний час 
фронт включав ще 38-му і 60-ту 
армії. Війська фронту взяли 
участь у ШСхіднокарпатській на- 
ступальній операції 1944 і 28 жов- 
тня 1944 завершили визволення 
укр. земель від гітлерівської оку- 
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Митрополит Гедеон 
(Т.3. Святополк- 
Четвертинський). 


Четвертий Універсал 
Української 
Центральної Ради. 
Листівка. 


пації. У січні-лютому 1945 
війська Ч.У.ф. у взаємодії з Дру- 
гим Українським фронтом прове- 
ли стратегічну Західнокарпатську 
наступальну операцію, у березні 
-- на початку квітня 1945 здій- 
снили  Моравсько-Остравську 
наступальну операцію, а після 
того взяли участь у Празькій на- 
ступальній операції 1945. Нака- 
зом наркомату оборони СРСР 9 
липня 1945 фронт розформова- 
ний, а його польове управління 
передислоковане до м. Чернівці 
для формування Прикарпатсько- 
го військ. округу. 

Командувачі: генерал армії 
Ф.Толбухін (жовтень 1943 -- тра- 
вень 1944), генерал-полковник, 
із 26 жовтня 1944 -- генерал 
армії Ї.Петров (серпень 1944 -- 
березень 1945), генерал армії 
А.Єременко  (березень--липень 
1945). 

Літ. Бирюзов С.С. Суровьюе годьі, 
1941--1945. М., 1966; Военнье кадрьг 
Советского государства в Великой 
Отечественной войне 1941--1945 гг. 
(справочно-статистическиє материа- 
ль). М., 1963; Москаленко К.С. На 
юго-западном направлений: Воспо- 
минания командарма, кн. 2. М., 1973; 
Краснознаменньй Прикарпатский: 
Краткий исторический очерк. Львов, 
1976; Муковський І.Т., Лисенко О.Є. 
Звитяга і жертовність: Українці на 
фронтах Другої світової війни. К., 
1996. 

В.М. Грицюк, О.Є. Лисенко. 


ЧЕТВЕРТИЙ УНІВЕРСАЛ УК- 
РАЇНСЬКОЇ ЦЕНТРАЛЬНОЇ РА- 
ДИ -- державно-правовий акт, 
який проголосив повну держ. не- 
залежність Української Народної 
Феспубліки. Ухвалений  Коміте- 
том Української Центральної Ра- 
ди 24 (11) січня 1918. Його появі 


передувала невдала спроба ство- 
рення загальнорос. уряду на фе- 
деративних засадах, яку Україн- 
ська Центральна Рада ініціюва- 
ла протягом листопада--грудня 
1917, а також початок мирних 
переговорів УНР з Центр. д-вами 
в Брест-Литовську (нині місто 
Брест, Білорусь). 

Документом сповіщалося, що 
«однині УНР стає самостійною, 
ні від кого незалежною, вільною 
суверенною державою українсь- 
кого народу», було заявлено про 
прагнення до мирного співісну- 
вання з усіма сусідніми д-вами, 
які не мають права втручатися в 
її внутр. справи. Підтверджува- 
лися повноваження влади УЦР 
до моменту скликання Українсь- 
ких Установчих зборів; Генераль- 
ний секретаріат Української Цен- 
тральної Ради як виконавчий ор- 
ган було перетворено на Раду 
народних міністрів Української 
Народної Республіки, якій доручи- 
ли провадити далі цілком само- 
стійно переговори з Центр. держа- 
вами й укласти мирний договір. 
В Універсалі містилися заклики 
до уряду та громадян України до 
боротьби з більшовиками та ін. 
«напасниками», що нищать і 
руйнують край. Оголошувалося 
про цілковитий розпуск регуляр- 
ної армії та створення замість неї 
нар. міліції. 

В екон. сфері ставилися зав- 
дання переведення пром. підпр-в 
на мирний стан, боротьби з без- 
робіттям, передбачалося встано- 
влення держ. контролю над бан- 
ками, найважливішими галузями 
торгівлі,  експортом-імпортом, 
держ. монополії на метал, вугіл- 
ля та ін. стратегічні види продук- 
ції. Повідомлялося про вже роз- 
роблений земельний закон, який 
передасть землю трудовому се- 
лянству без викупу на засадах 
скасування приватної власності 
та соціалізації ще до початку вес- 
няно-польових робіт. Було під- 
тверджено всі громадян. свободи, 
проголошені Третім універсалом 
Української Центральної Ради, 
призначалися перевибори до нар. 
рад, усіх громадян закликали 
уважно поставитися до виборів в 
Укр. Установчі збори. Документ 
недвозначно визначив мету укр. 
народу -- створення суверенної 
д-ви. 


З падінням УЦР практика 
видання універсалів припини- 
лася. 

Літ.: Мірчук П. Від Другого до Че- 
твертого універсалу. Торонто, 1955; 
Грицак Я. Нарис історії України: фор- 
мування української модерної нації 
ХІХ-ХХ ст. К. 1996; Українська 
Центральна Рада: Документи і ма- 
теріали, т. 1-2. К., 1996--97; Вер- 
стюк В.Ф. Українська Центральна Ра- 
да. К., 1997; Копиленко О.Л., Копилен- 
ко М.Л. Держава і право України 
(1917--1920). К., 1997; Нариси історії 
Української революції 1917--1921 ро- 
ків, кн. 1. К., 2011. 

О.Б. Кудлай. 


ЧЕТВЕРТИНСЬКИЙ  (Свято- 
полк-Четвертинський) Гедеон (у 
миру -- Григорій Захарович; р. н. 
невід. -- п. 16(06).04.1690) -- ми- 
трополит Київський, Галицький і 
всієї Русі (1685--90). Походив із 
князівського роду Четвертинсь- 
ких. Імовірно, був членом Луць- 
кого братства, перебував у ото- 
ченні єпископа Луцького і Ос- 
трозького Діонісія (Балабана). 
Після обрання останнього ми- 
трополитом Київським (1658) він 
став єпископом Луцьким і Ос- 
трозьким. Брав участь у церк. со- 
борі (листопад 1663), який мав 
обрати нового київ. митрополита 
по смерті Діонісія (Балабана). 
Підтримав кандидатуру Антонія 
(Винницького), якого частина 
вищого духовенства проголосила 
митрополитом Київським. 1684, 
побоюючись переслідувань з бо- 
ку уніатів та польського короля 
Яна ШІ Собєського, прибув у Геть- 
манщину (Київ, Батурин, Круп- 
ницький  Свято- Миколаївський 
монастир під Батурином). Царсь- 
кою грамотою від 19 (9) грудня 
1684 єпископа Гедеона (Ч.) було 
наказано прийняти «під госуда- 
реву руку». Після його втечі 
луцька кафедра перейшла в руки 
уніатів. Царський уряд і патріарх 
Московський Йоаким побачили 
в Ч. зручного кандидата на київ. 
митрополита, і під їхнім тиском 
гетьман Ї.Самойлович схилився 
до цієї пропозиції. Церк. собор 
18 (8) липня 1685, незважаючи на 
відсутність ряду ієрархів, обрав 
УЧ. митрополитом Київським. ПІі- 
сля цього під тиском Москви і за 
сприяння І.Самойловича було 
ухвалено, щоб Ч. отримав благо- 
словення на кафедру не у Стам- 
булі, а в Москві. Ч. був поставле- 
ний на кафедру 18 (8) листопада 
1685 у Свято- Успенському собо- 


рі моск. Кремля у присутності 
царів Івана і Петра Олексійови- 
чів та патріарха Йоакима. Ч. на- 
магався зберегти титул «митро- 
полит Київський, Галицький і 
всієї Росії», але врешті-решт йо- 
го зобов'язали вживати в титулі 
замість «всієї Росії» «Малої Ро- 
сії». Таким чином, Київ. митро- 
полію вивели з-під юрисдикції 
Константинопольського патріар- 
хату й підпорядкували Москов- 
ському патріархату. При цьому 
Київ. митрополія отримала під- 
твердження своїх давніх прав, 
але невдовзі вони були порушені, 
а у 18 ст. взагалі відкинуті. 

Позиції Ч. послабшали після 
падіння І.Самойловича. Прагну- 
чи посилити свою роль як мит- 
рополита, він вступив у конф- 
лікт з чернігівським архієписко- 
пом Лазарем (Барановичем), Киє- 
во-Печерською лаврою та Київсь- 
ким Межигірським Спасо- Преоб- 
раженським монастирем. У відпо- 
відь ті стали шукати підтримки 
в Москві. Скориставшись цим, 
моск. патріарх вилучив Черніг. 
єпархію і вищезгадані монастирі 
з-під управління київ. митропо- 
лита і підпорядкував їх безпосе- 
редньо моск. патріархії (1688). 

Похований у Софійському со- 
борі. 

Літ.: Власовський І. Нарис історії 
Української православної церкви, 
т. 2-3. Нью-Йорк, 1956--57 (ре- 
принт. вид. -- К., 1998); Крижанів- 
ський О.П., Плохій С.М. Історія Цер- 
кви та релігійної думки в Україні, кн. 
3. К., 1994; Мікопомлся А. Кобсіої рга- 
хуозіахупу м/ Фліесуасп дамупе| В7естуро- 
зроїте). Віаїузток, 2001. 

Ю.А. Мицик. 


ЧЕТВЕРТИНСЬКІ (Святополк- 
Четвертинські) -- князівський 
рід, який, згідно з родинною 
легендою, є відгалуженням туро- 
во-пінських Рюриковичів і похо- 
дить безпосередньо від київ. кн. 
Святополка Ізяславича. Ї хоча 
представники роду не могли без- 
застережно прив'язати першого 
князя Ч. до офіц. генеалогії 
турово-пінських князів, біль- 
шість дослідників вважають їЇх- 
ню легенду цілком достовірною 
(Ю.Вольф, К.Нєсєцький, М. фон 
Баумгартен, Н.Яковенко, Л.Вой- 
тович та ін.). Перша згадка про 
рід датується 1388 та стосується 
кн. Олександра Ч., від якого 
можна простежити безперервний 
родовід. Родове прізвище похо- 


дить від назви володіння роду -- 
м-ка Четвертня (нині село Мане- 
вицького р-ну Волин. обл.). 

Серед онуків родозасновника 
-- Юрій Іванович (р. н. невід. - 
п. 1502), володимирський наміс- 
ник (1502), та Федір Іванович 
(р. н. невід. - п. бл. 1507), наміс- 
ник браплавський і вінницький 
(1492--98), литов. посол у Воло- 
щині. Від їхнього двоюрідного 
брата Федора Михайловича (р. н. 
невід. -- п. після 1488) походить 
відгалуження -- князі Вишков- 
ські (Вишковські-Четвертинсь- 
кі), а від Михайла Михайловича 
-- князі Сокольські. Гілка князів 
Вишковських припинила своє іс- 
нування вже у другому поколінні 
через успадкування її представ- 
никами після померлих родичів 
м-ка Четвертня, а рід князів Со- 
кольських вигас у 1-й пол. 17 ст. 

Онуком Федора Михайлови- 
ча Вишковського був Яцько Ан- 
дрійович (р. н. невід. -- п. після 
1580), перший князь на Новій 
Четвертні, яка виникла на місці 
укріпленого м-ка Боровичі (нині 
село Маневицького р-ну Волин. 
обл.). Син Яцька -- Стефан Яць- 
кович (імовірно, 1574 -- 1665), 
брацлавський підкоморій (1629-- 
65), член Луцького братства, 
благодійник Київського колегіу- 
му (див. Києво-Могилянська ака- 
демія), засновник новочетвер- 
тинської гілки, а племінник -- 
Григорій Остафійович (р. н. невід. 
-- п. 1651), луцький підкоморій 
(1638-51), засновник староче- 
твертинської гілки. Нащадки 
обох гілок у 17 ст. почали нази- 
ватися Святополк-Четвертинсь- 
кими, що повинно було підкрес- 
лити їхнє походження від турово- 
пінських Рюриковичів. 

Один із синів Григорія Ос- 
тафійовича -- Захаріуш Григоро- 
вич (р. н. невід. -- п. 1649), луць- 
кий підсудок (1646), -- мав сина 
Григорія Захаровича (у чернецтві 
-- Гедеон; див. Г.Четвертинсь- 
кий), митрополита Київського, та 
онуків -- Юрія Андрійовича (р. н. 
невід. - п. до 1722), моск. столь- 
ника, зятя гетьмана Ї. Самойлови- 
ча, противника гетьмана Ї1.Мазе- 
пи, та Януша Андрійовича (р. н. 
невід. - п. 1728), рос. полковни- 
ка, а інший -- Вацлав Григорович 
(р. н. невід -- п. 1694), житомир. 
хорунжий (1666), -- синів Сергія 
Вацлавовича (р. н. невід. -- п. 
1728), ігумена  Старо-Четвер- 


тинського монастиря (1702--04), 
єпископа Оршанського, Мсти- 
славського і  Могильовського 
(1704--28), та Гавриїла Вацлаво- 
вича, брацлавського підсудка, 
який перейшов у католицизм. 
Серед численних онуків Гавриїла 
був Антоній- Станіслав (1748--94), 
відомий політ. діяч Фечі Поспо- 
литої, перемишльський каште- 
лян (1780--90), учасник багатьох 
вальних сеймів, противник ре- 
форм та борець за шляхетсь- 
ко-магнатські вольності, радник 
Торговицької конфедерації, влас- 
ник багатого подільського маєтку 
Антополь (нині с. Антопіль То- 
машпільського р-ну Він. обл.), 
страчений під час повстання 
Т.Косцюшка як держ. зрадник. 
Його родина виїхала до Рос. ім- 
перії під покровительство імп. 
Катерини П. Одна з доньок Анто- 
нія-Станіслава -- Марія (1779-- 
1854), дружина обер-єгермейсте- 
ра Д.Наришкіна, фрейліна імпе- 
раторського двору, фаворитка 
імп. Олександра І, інша -- Жа- 
нетта (1777--1854), фрейліна ім- 
ператорського двору, дружина 
графа Северина Вишковського, 
фаворитка вел. кн. Костянтина 
Павловича (див. Романови), стар- 
ший із синів -- Борис (1731-- 
1865), полковник (1803), коман- 
дир 1-го кінного козачого полку 
нар. ополчення (1812--13), уча- 
сник антинаполеонівських кам- 
паній та Війни 1812, дійсний 
статський радник (1835), обер- 
шталмейстер імператорського 
двору (1856), православний, хре- 
щеник імп. Катерини І, другий 
-- Костянтин (1792--1871), грод- 
ненський губернський предводи- 
тель дворянства (1825--34), ка- 
мергер імператорського двору, 
а молодший -- Густав (1794-- 
1851), дипломат, камергер імпе- 
раторського двору (1821), таєм- 
ний радник (1846) і сенатор 
(1846). Онук Бориса Антоновича 
-- Сергій Володимирович (1853 -- 
р. с. невід.), камер-юнкер (1882), 
царицинський повітовий предво- 
дитель дворянства (1981--84), був 
одружений з Катериною Костян- 
тинівною, уродженою Шупин- 
ською (1857--1942), власницею 
знаменитого Талашкіно (нині се- 
ло Смоленської обл. РФ), яке 
вона разом зі своєю подругою 
кн. М.Тенишевою перетворила 
на центр розвинутого сільського 
госп-ва, нар. промислів та худож. 
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ЧЕТВЕРТИНСЬКІ 


А.-С. Святополк- 
Четвертинський 
(1748-- 1794). 
Портрет 15 ст. 


М.А. Наришкіна 
(1779--1854). 
Портрет роботи 
художника С. Тонці. 
Початок 19 ст. 
Фрагмент. 


Ж.А. Вишковська 
(1777--1854). 
Портрет початку 
19 ст. 
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ЧЕТЬЇ-МІНЕЇ 


Б.А. Четвертинський 
(1781-- 1865). 
Портрет 19 ст. 


С.-Ф.-К. Святополк- 
Четвертинський 
(1873-- 1946). 


життя. Нащадки Антонія-Стані- 
слава 1843, незважаючи на від- 
сутність необхідних документів, 
рішенням рос. імп. Миколи І бу- 
ли визнані в князівській гідності, 
а представники цієї гілки внесені 
до 5-і частини Родовідних книг 
Волин., Гродненської і Моск. гу- 
берній. 

1858 та 1886 князівський ти- 
тул було визнано й за представ- 
никами ін. гілок, що проживали 
на території Рос. імперії. До 12-ї 
частини «Общего  гербовника 
дворянских родов Всероссийской 
империй» внесено герб Ч. як 
правосл. обряду, так і католиць- 
кого. 

З новочетвертинської гілки 
походять Микола Стефанович 
(р. н. невід. - п. 1659), мінський 
каштелян (1649--59), прибічник 
митрополита Київського Д. Бала- 
бана, свояк гетьмана |.Вигов- 
ського. Його нащадки прийня- 
ли католицизм. Серед них -- 
Януш-Томаш Феліціанович-Сте- 
фанович  (1743--1813), черніг. 
каштелян (1785--92), музикант і 
поет; Антоній-Ян-Непомук Фелі- 
ціанович- Стефанович (р. н. невід. 
-- п. 1830), генерал-ад'ютант 
польс. короля Станіслава-Авгу- 
ста Понятовського (1774), хорун- 
жий вінницький (1782) та брац- 
лавський (1783), каштелян брац- 
лавський (1790--96), неодноразо- 
вий посол (депутат) вального 
сейму Речі Посполитої; Северін- 
Франциск-Калікст Володимирович- 
Людвигович-Станіславович-Калік- 
стович-Адамович (1873--1946), де- 
путат 1-Ї Державної думи Рос. ім- 
перії (див. Державна дума Ро- 
сійської імперії), один із фундато- 
рів польського т-ва «Зродіпіа» 
(«Єднання»), депутат сейму 2-Ї 
Речіпосполитої (1919--35), в'я- 
зень Освенціма та Бухенвальда. 
Ця гілка роду продовжується й 
сьогодні. 

Літ.: Хабіссу Е., Хабіссу К. Сепеа- 
Іовіа доти хіадаї Кгуі гизКісі Змліаїо- 
роїком Сеїмегіуйзкісі. Імск, 1793; 
Міезієскі К. Негбаго РоїзкКі, 1. 3. Ілряк, 
1841; Йо /. Кпіагіоміе ШемзКо-ги5су 
од Койса с7іегпазгево міеки. М/агягама, 
1895; Вайтяатеп М., де. Сепбаїовів5 еї 
тагтіаєез оссідепіайх де8 ВигіКіде58 ги5- 
5е85 Фи Х-е ап ХПІ-е зіесіе. Кота, 1928; 
Дворянскиє родь Российской импе- 
рий, т. І: Князья. СПб., 1993; Яковен- 
ко Н.М. Українська шляхта з кінця 
ХІМ до середини ХМІ ст. (Волинь і 
Центральна Україна). К., 1993 (2-ге 
вид. - К., 2008); Войтович Л. Княжа 
доба на Русі: портрети еліти. Біла 
Церква, 2006. 


Ю.А. Мицик, В.В. Томазов. 


ЧЕТЬЇ-МІНКІ (від грец. шпмоіос 
-- щомісячний і давньоруського 
«четьи» -- читання) -- місячні 
читання на календарний церк. 
рік. До складу Ч.-М. входять по- 
ширені житія святих, сказання, 
легенди, перекази, повчання, 
слова, розміщені відповідно до 
днів пошанування святого. Збір- 
ники формувалися у Візантії в 9 
ст., на Русі з'явилися в 11--12 ст. 
Систематизовані в 1-й пол. 16 ст. 
за ініціативою новгород. архієпи- 
скопа, а згодом моск. митропо- 
лита Макарія, т. зв. Великі Мінеї 
Четь! у 12-ти томах. Відомо 3 
списки: найстарший Софійсь- 
кий, покладений 1541 в Софійсь- 
кий собор Новгорода Великого то- 
ді ще архієпископом Макарієм; 
Успенський, вкладений вже ми- 
трополитом Макарієм в Успенсь- 
кий кафедральний собор у Мос- 
кві 1552, і Царський, який укла- 
дався для рос. царя Івана ГИ 
Грозного 1554. В основу покла- 
дені Мінеї, що побутували на 
рус. землях, доповнені матеріала- 
ми з Пролога, Торжественників, 
Патериків, зокрема ШПатерика 
Києво- Печерського, Златоструя, 
Маргарита, словами і повчання- 
ми отців Церкви -- Василія Ве- 
ликого, Григорія Богослова, 
Їсанна Златоуста та ін. Перероб- 
лені, доповнені Димитрієм Ро- 
стовським і видані в 4-х томах 


«Четьї Мінеї». Димитрій Туптало 
Ростовський. «Книги житій 
святих». Липень. Київ, друкарня 
Києво-Печерської лаври. 1716. 
Сторінка. 


під назвою «Книги житій свя- 
тих» друкарнею Києво- Печерської 
лаври (1689--1705); друге видан- 
ня -- 1711--18. У наступні часи 
видавалися синодальною дру- 
карнею з певними змінами й 
доповненнями. Києво- Печерська 
друкарня змогла видати передрук 
моск. синодального видання ли- 
ше 1764. Користувалися попу- 
лярністю серед грамотних верств 
населення в Україні. 

Літ.: Кучкин В.А. О формирований 
Великих Миней Четий митрополита 
Макария. В кн.: Проблемьт рукопис- 
ной и печатной книги. М., 1976; Сло- 
варь книжников и книжности Древней 
Руси, вьш. 2 (вторая половина ХІМ -- 
ХМІ в.), ч. 1. Л., 1988; Круминг АА. 
Четьи Минеий святого Димитрия Ро- 
стовского: Очерк истории издания. В 
кн. Филевские чтения, вьш 9: Святой 
Димитрий, митрополит Ростовский: 
Исследования и материаль. М., 1994; 
Ісаєвич Я. Українське книговидання: 
Витоки, розвиток, проблеми. Львів, 
2002. 


О.М. Дзюба. 


ЧЕХ, ЛЕХ І РУС -- міфічні хор- 
ватські брати, родоначальники 
чехів, поляків та русів. В істор. 
творах Ч., Л. і Р. відводили роль 
персоніфікованого первоначала 
окремих народів слов'ян. кореня, 
легендарним братам приписува- 
ли перенесення своїх імен на іс- 
тор. назви цих народів. Витоки 
легенди про хорватських братів ся- 
гають «Чеської хроніки» Кузьми 
Празького (поч. 12 ст.), в якій 
ішлося про прибуття в незаселе- 
ну Богемію слов'ян. племені на 
чолі з Боємусом або Богемусом 
(у пізнішій чеській історіографіч- 
ній традиції він став називатися 
Чехом) і заснування там Чеської 
д-ви. На поч. 14 ст. в чеській ри- 
мованій хроніці т. зв. Даліміла 
висловлено думку про те, що лех 
(старочеське «шляхтич») на ім'я 
Чех, який жив у Хорватії і вчи- 
нив там якесь вбивство, змуше- 
ний був разом із 6-ма своїми бра- 
тами та слугами податися у виг- 
нання в чужі краї, де вони знай- 
шли нову батьківщину. В пізні- 
ших чеських хроніках термін 
«лех», яким визначався соціаль- 
ний статус Чеха, трансформував- 
ся у власне ім'я -- Лех. У «Чесь- 
кій хроніці» Пржибика Пулкави 
(бл. 1374) Лех розглядався як 
брат або товариш Чеха, який 
разом зі своїми нащадками осів 
на землях, що стали Польщею. У 


чеській історіографії утвердилася 
двочленна формула легенди про 
хорватських братів, у якій ішлося 
про старшого брата Чеха та мо- 
лодшого брата Леха. У польс. іс- 
торіографії щодо цього було змі- 
нено акценти: старшим братом 
визнавався Лех, а молодшим -- 
Чех. У «Пролозі» до Велико- 
польс. хроніки (виник приблизно 
на межі 14 і 15 ст.) Лех називав- 
ся старшим братом не лише Че- 
ха, а й Руса (за старшинством 
йому відводилося 2-ге місце пі- 
сля Леха); Леха, Руса і Чеха 30- 
бражено володарями королівств 
лехітів, русів і чехів. Я. Длугош ви- 
ходив з того, що Чех та його 
старший брат Лех були нащадка- 
ми бібл. Яфета; перший із братів 
опанував землі по Влтаві (прит. 
Лаби) і Лабі (Ельбі), а другий 
осів над Віслою. Про Руса Я.Длу- 
гош писав як про володаря об- 
ширної Рус. д-ви зі столицею Ки- 
євом. У 16--17 ст. легенду про 
хорватських братів використову- 
вали багато польс. істориків -- 
Матвій з Мехова, Б.Ваповський, 
М.Бєльський (див. М. і Й. Беєльсь- 
кі), М.Стрийковський, О.Гваньїні 
та ін. (деякі історики обмежували 
виклад легенди лише двома пер- 
сонажами -- Лехом і Чехом). 
Скептичне ставлення до легенди 
про Ч., Л. і Р. висловив М.Коро- 
мер, який, серед іншого, звертав 
увагу на відсутність відомостей 
про цих братів в античних і ві- 
зантійських джерелах, а також 
ранньому слов'янському літо- 
писанні. Історичність існуван- 
ня хорватських братів запере- 
чував і польський поет 16 ст. 
Я.Кохановський. Корінний пере- 
лом у ставленні до легенди про 
Ч., Л. ії Р. як вигадки стався в 
європ. історіографії у 2-й пол. 
18 ст. Через посередництво праць 
польс. істориків із цією легендою 
були знайомі представники того- 
часної укр. історіографії, зокрема 
П.Коховський та Ф.Софонович. 
Однак ця легенда не справила 
помітного впливу на істор. свідо- 
мість укр. авторів -- прийнятні- 
шою для них виявилася теорія 
про бібл. прабатьків слов'ян 
(див. Слов'янські етногенетичні 
легенди 16--17 століть), що здав- 
на ввійшла у традицію вітчизн. 
літописання. 

Літ.: (Леупса Т. 5агтасіа: 5 шаїцт 7 


ргобіетагукі 5їоміайзкіс) ХМ і ХМІ м. 
Ктаком, 1950; Мьщьк Ю.А. Украйн- 


ские летописи ХМІЇ в. Днепропе- 
тровск, 1978; Тржештик Д. Славян- 
скиє зтногенетическиєе легендь и их 
идеологическая функция. В кн.: 5(и- 
діа ВаїКапіса, т. 20: Раннефеодальнье 
славянские государства и народности. 
София, 1991; Мильников А.С. Картина 
славянского мира: взгляд из Восточ- 
ной Европь: Зтногенетические леген- 
дь, догадки, протогипотезь ХМІ -- 
начала ХМПІ века. СПб., 1996. 


П.М. Сас. 


ЧЕХИ В УКРАЇНІ. За переписом 
населення 2001, в Україні про- 
живало 5917 чехів (у 1989 -- 
9,1 тис. чехів). 1992--93 у зв'язку 
з Чорнобильською катастрофою 
1986, наслідки якої торкнулися 
чеських поселень на Волині, Ук- 
раїну покинули 1800 чехів. Най- 
більше чехів проживало в Жито- 
мирській області -- 839 осіб, За- 
порізькій області -- 808 осіб, Ав- 
тономній Республіці Крим -- 749 
осіб й Одеській області -- 503 
особи. Компактні поселення че- 
хів: м. Львів, с. Богемка Врадіїв- 
ського р-ну Миколаїв. обл., 
с. Новогородовка (колишня ко- 
лонія Чехоград) Мелітопольсько- 
го р-ну Запоріз. обл., с. Весели- 
нівка Березівського р-ну Одес. 
обл. с. Мала Зубівщина Коро- 
стенського р-ну Житомир. обл., 
с. Миколаївка Козятинського 
р-ну Він. обл. В Криму найбіль- 
ше чехів у Сімферополі та в 
Джанкої, а також у селах Лоба- 
нове Джанкойського р-ну і Олек- 
сандрівка Красногвардійського 
р-ну. Незначна кількість чехів 
проживають на Закарпатті, 30- 
крема в Ужгороді. Під час остан- 
нього перепису населення 20,1 95 
чехів в Україні назвали рідною 
мовою чеську, 42,3 -- українську, 
36,2 96 -- російську. 

Перші згадки про чеські по- 
селення на Русі-Україні належать 
до 13 ст. Зокрема, у польс. хроні- 
ках згадується, що під час голоду 
в Чехії 1281--82 деяке число че- 
хів оселилося в Галицькому кня- 
зівстві. Вихідці з Чехії, Моравії і 
Силезії були й серед оточення 
князів Юрія ІП Болеслава та Вла- 
дислава Опольського, а також се- 
ред галицької та волин. шляхти 
(родини Хотко, Врани). Були че- 
хи і серед римо-катол. духовен- 
ства на рус. землях, у т. ч. дехто 
з єпископів. Згодом у польс. 
війську перебували чеські най- 
мані «роти», що виконували пе- 
реважно охоронну службу на 


польсько-молдов. кордоні над 
Дністром (рота Кани наприкінці 
15 -- на поч. 16 ст.). Експеди- 
цією на Молдову 1509 командував 
Ян Чернін. В Україні й Литві че- 
хи були відомі як гармаші в 
польс. залогах і замках. Індивіду- 
ально селилися чехи в Переми- 
шлі, Коломиї, Холмі, а гол. чин. у 
Львові, який із 15 ст. став містом, 
котре через своє торговельно- 
госп. значення притягало колоні- 
стів із чеських і нім. земель. Се- 
ред львів. міщан на той час було 
вже кілька прізвищ з додатком 
«Чех», «Чеський» та ін. Один із 
них -- Ніколас Богемус -- побу- 
дував каплицю на честь чеських 
святих Віта, Ваплава і Прокопа, а 
Альберт Чех Тучампський був ві- 
йтом Львова. У наслідку реліг. 
війн у Чехії, зокрема після Біло- 
горської битви 1620 і втрати Че- 
хією незалежності, на західноукр. 
землях селилися втікачі з чесько- 
братської спільноти. Напр., діяч 
цієї спільноти Ян Брож разом зі 
своїми однодумцями в 1630-х рр. 
поселився на Підляшші у Волода- 
ві (нині м. Влодава Люблінсько- 
го воєводства, Польща); тут 1634 
відбувся з'їзд представників че- 
сько-братських громад Польщі й 
Литви, в якому брав участь 
Я.-А.Коменський. Чехи були по- 
в'язані з козацтвом українським. 
Окремі козац. родини мали чесь- 
ке походження. Їз козац. стар- 
шин, напр., відомий рід Орликів 
(гетьман П.Орлик), який веде 
свій початок від чехів. Чеські 
впливи (таборитів) помітні в тер- 
мінології козац. війська, органі- 
зації табору (див. Вагенбург), 
військ. тактиці. Одним із гене- 
ралів рос. царя Петра І був 
Ян-Бернар Вейсбах, який брав 
участь у Полтавський битві 1709 
й одержав від царя великі посіло- 
сті, що належали гетьманові 
Ї Мазепі та його старшині, а 
1731--35 був київ. губернатором. 
На отриманих землях Я.-Б.Вейс- 
бах розвинув активну госп. 
діяльність, зокрема в текстильній 
пром-сті. 

Масове переселення чехів з 
володінь австрійс. Габсбургів на 
територію України почалося в 
2-й пол. 18 ст., коли рос. імп. Ка- 
терина ПІ заселяла Крим і заохо- 
чувала до переселення на пів- 
острів європейців, обіцяючи виді- 
лити їм землю. Тоді 170 чеських 
сімей зважилися поміняти місце 
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проживання. Зокрема, з цього 
часу на укр. землях були відомі 
чеські музиканти, які своїми ка- 
пелами мандрували від міста до 
міста: цією діяльністю уславили- 
ся Ян-Богумір Прач, А.Єдлічка, 
Я.Ландвара. Постійно приїжджа- 
ли в Україну купці, ремісники, а 
до Галичини та Буковини -- ав- 
стрійс. службовці чеського похо- 
дження. Популярними на укр. 
землях були чеські броварі. 
Наступний етап чеської ко- 
лонізації України розпочався в 
2-й пол. 19 ст. Після скасуван- 
ня кріпосного права, впродовж 
1860--70-х рр. виникли перші 
чеські колонії (переважно хлібо- 
робські), зокрема на Волині, По- 
діллі, у Криму. 1868--70 на Воли- 
ні оселилися 946 чеських родин, 
які одержали 17,5 тис. десятин 
землі. У Рівному було створено 
спец. комісію для поселення че- 
хів, які на вигідних умовах купу- 
вали поміщицьку землю, пере- 
важно в Дубенському, згодом -- 
Луцькому, Острозькому, Жито- 
мир. та Володимирському пові- 
тах, а також на Херсонщині, в 
Таврії і на Кубані. Гол. поселен- 
нями чехів були села: Людгардів- 
ка (1863) на Волині, Чехівка на 
Поділлі, а в Криму -- Табір, Ца- 
ревич, і поблизу Мелітополя -- 
с. Чехоград. Із 1870 чеським пе- 
реселенцям було дозволено прий- 
мати рос. підданство й вони от- 
римували право організовувати 
окремі громади та волості, право 
на свободу віросповідання, а та- 
кож звільнялися на 5 років від 
будь-яких платежів і податей та 
військ. служби. Було утворено 
4 чеські волості: Рівненську, Лу- 
бенську, Луцьку і Купічевську. 
Їн. чеські поселення належали до 
укр. волостей Житомир., Овруць- 
кого, Новоград-Волин. повітів. 
1870--71 вихідці з Богемії купили 
в поміщиків 20 тис. десятин землі 
в центр. частині Крим. п-ова, що 
стало початком заснування тут і 
на прилеглих землях невеликих 
чеських колоній. Так, у Таврійсь- 
кій губернії з'явилася Новгоро- 
довка, а в Херсонській губернії -- 
с. Богемка. Їз 1874 потік чеських 
переселенців в Україну зменшив- 
ся через ускладнення процесу 
придбання землі та поширення 
на них військ. обов'язку. На поч. 
20 ст. всіх чеських поселень в 
Україні було бл. 130, а число че- 
хів доходило до 65 тис. осіб. Чи- 


мало чехів -- ремісників, буді- 
вельників, пивоварів -- оселили- 
ся в містах України -- Львові, 


Києві, Житомирі та ін., своєю іні- 
ціативною працею сприяючи ро- 
звитку передового пром. вир-ва. 

Незважаючи на часткове 
злиття з укр. к-рою, чеські пере- 
селенці все ж трималися осібно й 
компактно мешкали у своїх се- 
лах. Більшість чехів належали до 
Римо-катол. церкви і протестант- 
ської громади «чеських братів», 
частина з них прийняли право- 
слав'я. Культ. потреби львів. че- 
хів задовольняло т-во «Ческа бе- 
сіда» (1867--1939), що видавало 
свою газету і мало б-ку. У Києві, 
на Шулявці, перебувала колонія 
чехів, які переважно працювали 
на з-ді Гретера і Криванека (ни- 
ні з-д «Більшовик»; див. «Гретер 
і Криванек»). На Шулявці був 
влаштований парк «Стромовка», 
в якому проходили нар. гуляння, 
виступали духовий і струнний 
оркестри, давалися спектаклі са- 
модіяльного Чеського театру. 
Поблизу парку з ініціативи чесь- 
ких національно-культ. орг-цій 
була побудована й відкрита 1907 
Київ. чеська школа (1910 в ній 
навч. 86 дітей з чеських родин, 
директор -- Я.Боучек), яка діяла 
до 1934. У Києві виходили чеські 
газети: «Се5ку ргауобіаупу Каїеп- 
аг» (1888, редактор Ф.Яреш), 
«Кизку СесП» (1906--08, редактор 
В.Вондрак), «СесПобіоуап» (1911 
--14, 1916--18, редактори В.Шві- 
говський і В.Хорват), «Сез5Ко5іо- 
уепзку Шеппік», «СезКозіоуепяку 
МоіаК» і «5Уобода» (1917--18), які 
в роки Першої світової війни про- 
пагували програму національно- 
визвол. руху чехів і словаків та 
створення незалежної Чехосло- 
вац. д-ви. У серпні 1914 в Києві 
з місц. чехів був організований 
батальйон рос. армії -- «Чеська 
дружина», до якої згодом приєд- 
налися військовополонені чехи і 
словаки з австрійс. армії і яка 
стала першоосновою Чехосло- 
вацького корпусу (Чехословац. 
легіону) в Росії, сформованого в 
Києві у вересні 1917. У Києві мі- 
стилося відділення Чехословаць- 
кої національної ради на чолі з 
В.Чермаком, яке підтримувало 
приязні взаємини з Українською 
Центральною Радою, а також дія- 
ли К-т громадян Чехословац. 
республіки і Т-во з імпорту с.-г. 
продукції, в Одесі -- Чехословац. 


торг. палата. В Українській На- 
родній Республіці за чеською мен- 
шиною визнавалися права згідно 
із Законом Української Народної 
Республіки про національно-персо- 
нальну автономію 1918. У люто- 
му--березні 1915 певна частина 
укр. чехів від'їхали з відступаю- 
чими частинами Чехословац. ле- 
гіону на схід Росії, до Владиво- 
стока (нині місто в РФ), і далі -- 
до Франції. Чимало чеських офі- 
церів були в Українській Галиць- 
кій армії Західноукраїнської На- 
родної Республіки. 

За Ризьким мирним договором 
між РСФРР і УСРР та Польщею 
1921 бл. 20 тис. західноукр. чехів 
(понад 70 96 від тих, які мешкали 
в межах сучасної України) опи- 
нилися в складі Польщі. Водно- 
час, у силу різних обставин, чехи 
мігрували й оселялися в рад. Ук- 
раїні, зокрема на Одещині, Дон- 
басі. Загалом на території Украї- 
ни в міжвоєнні роки статисти- 
кою зафіксована наступна чи- 
сельність чехів: у 1924 -- 9137 
осіб, у 1927 -- 12 500, у 1930 -- 
15 905 осіб, що становило 0,05 96 
усього населення республіки. А в 
УСРР і Крим. Автономній СРР 
1926 жило 17 500 чехів. Чеських 
колоністів -- власників великих 
підпр-в, дрібних підприємців, ін- 
женерно-тех. і с.-г. робітників -- 
уряд Чехословаччини розглядав у 
міжвоєнний період як «піонерів 
чехословацького народногоспо- 
дарського і культурного життя» 
та посередників у чехословацько- 
укр. госп. взаєминах і надавав їм 
усіляку підтримку. 

Значною групою чехів, які 
жили на укр. землях у міжвоєнні 
роки, були чеські службовці, 
військові, торгівці, підприємці й 
колоністи на Закарпатті. Вони 
масово заселяли цей край після 
приєднання Підкарпатської Русі 
(Закарпатської України) до Чехо- 
словац. Республіки 1919: якщо 
1921 їх було тут 2 тис. осіб, то 
1930 -- уже 21 тис., а 1938 -- по- 
над 30 тис. осіб. Наявність у За- 
карпатті значної кількості чехів з 
вищою, ніж у місц. населення, 
освітою, фаховою підготовкою та 
позицією «панівної нації» забез- 
печувала їм упривілейоване ста- 
новище. Напр., керівний урядо- 
вий апарат краю в центрі і на 
місцях на 80 96 складався з чесь- 
ких службовців. У містах (Ужго- 
роді, Мукачевому, Чопі) розбудо- 


вувалися окремі квартали для 
чеських мешканців, впроваджу- 
валося чеське шкільництво (1935 
в Закарпатті було 3 чеські г-зії, 
учительська семінарія, 23 горо- 
жанські та 182 початкові школи), 
поряд із місц. партіями діяли фі- 
лії чехословац. партій, виходила 
чисельна чеська преса тощо, що 
сприяло поступовій  чехізації 
краю. У часи автономної Карпа- 
то-Укр. д-ви (жовтень 1938 -- бе- 
резень 1939) чисельність чехів у 
краї дещо зменшилася, а після 
окупації Закарпаття Угорщиною 
чехи практично повністю зали- 
шили його. 

Напередодні Другої світової 
війни 1939 в Україні мешкали 
52 тис. чехів. Під час війни укр. че- 
хи, зокрема волинські, підтрима- 
ли заходи зі створення чехосло- 
вац. військ. частини, вступивши 
1944 до Чехословац. військ. бри- 
гади на чолі з Л.Свободою, яка 
брала участь у визволенні ряду 
міст і населених пунктів України. 
Після війни, на підставі чехосло- 
вацько-рад. угоди про обмін на- 
селенням 1945, досить значна ча- 
стина чехів виїхали з України на 
батьківщину: у 1959 їх в Україні 
залишилося лише 14,5 тис. осіб. 

Нині чеські громади мають 
свої т-ва в багатьох регіонах 
країни. У Києві, напр., діють 
національно-просвітнє т-во ім. 
Я.-А.Коменського і «Вишеград», 
у Львові -- «Чеська бесіда», у 
Житомирі -- Т-во волин. чехів, у 
Мелітополі -- «Богемія», у Сім- 
ферополі «Кримські чехи». 
1993 було засновано Крим. куль- 
турно-просвітницьке т-во «Влта- 
ва», 2000 -- національно-культ. 
т-во «Чеська родина» в Одесі. 
Створені культ. т-ва чехів на Во- 
лині, Закарпатті та Донбасі. 
Чеське т-во Донбасу, напр., 
об'єднало не тільки етнічних че- 
хів Донецької області, а й окре- 
мих людей, які проживають в ін. 
областях України. А Ужгородське 
т-во чеської к-ри ім. Я.-А.Ко- 
менського і Клуб ім. Т.-Г.Маса- 
рика в Ужгороді були серед іні- 
ціаторів відкриття 2002 в облас- 
ному центрі Закарпатської облас- 
ті пам'ятника почесному гро- 
мадянину Ужгорода, першому 
президенту Чехословац. Респуб- 
ліки Т.-Г.Масарику. Останніми 
роками з ініціативи чеських т-в в 
Україні проводиться Всеукр. 
фольклорний фестиваль чеської 


к-ри «Чехи України», який вже 
проходив у Києві, Одесі, Джан- 
кої, Луцьку. 

Літ. Рихлік Є. Досліди над 
чеськими колоніями на Україні. «За- 
писки Етнографічного товариства», 
1925, кн. І; Ковба Ж. З історії чеської 
еміграції на Україну. «Українське 
слов'янознавство», 1970, вип. 1; Же- 
лезньй А.И. Наш друг -- грампластин- 
ка. К., 1989; Дрбал О. та ін. Українсь- 
ко-чеські культурно-громадські взає- 
мини. Львів, 1992; Євсеєнко І.В. Чесь- 
ка національна громада у Львові у 
20--30-ті рр. «Пороги», 1997, Мо 4; Ри- 
баков М.О. Невідомі та маловідомі 
сторінки історії Києва. К., 1997; 
Наулко В. Хто і відколи живе в Ук- 
раїні. К., 1998; Вегеш М.М., Віднянсь- 
кий С.В. Країни Центрально-Східної 
Європи та українське питання (1918-- 
1939). К.--Ужгород, 1998; Падяк В. З 
історії відкриття в Ужгороді пам'ят- 
ника президенту Т. Масарику: форму- 
вання громадської думки (1992-- 
2002). Ужгород, 2003; Романцов В.О. 
Населення України і його рідна мова 
за часів радянської влади та незалеж- 
ності (ХХ -- початок ХХІ століття). 
К., 2008; Муратов А., Муратова Д. 
Йиндржих Йиндржишек или Генрих 
Игнатьевич: некоронованньй король 
русских чехов. «Русское слово» (Пра- 
га), 2009, Мо 7--8, 9, 10. 

С.В. Віднянський. 


ЧЕХІВСЬКИЙ Володимир Мусі- 
йович (19.07.1876--03.11.1937) -- 
громад., політ. держ. і реліг. 
діяч. Професор (1919). Н. вс. Го- 
рохуватка (нині село Кагарлиць- 
кого р-ну Київ. обл.) в сім'ї свя- 
щеника. Закінчив Київську духов- 
ну академію (1900). 1897 -- член 
гуртка укр. соціал-демократів -- 
драгоманівців, 1902--04 -- член 
Революційної української партії, 
згодом -- Української соціал-де- 
мократицної робітничої партії (до 
січня 1919). Депутат 1-ї Держ. ду- 
ми Рос. імперії (1906). За участь 
в укр. нац. русі відбув однорічне 
заслання у Вологді (нині місто в 
РФ). 1907-17 мешкав в Одесі, 
займався викладацькою  діяль- 
ністю. 

1917 -- редактор газ. «Укра- 
їнське слово», депутат Одес. 
міської думи, голова Одес. к-ту 
УСДРП. Представляв Одесу на 
Всеукраїнському | національному 
конгресі 1917, член Української 
Центральної Ради. Очолював 
Херсон. губернську раду об'єдна- 
них громад. орг-цій, у жовтні-- 
листопаді 1917 -- Одес. революц. 
к-т. Їз квітня 1918 -- директор 
департаменту сповідань в уряді 
Української Народної Республіки. 


За Української Держави працював 
у мін-ві віросповідань та церк. 
політики. Брав участь у діяль- 
ності Українського національного 
союзу, у підготовці та здійснен- 
ні протигетьманського повстання 
1918, член Укр. революц, к-ту. 26 
грудня 1918 -- 11 лютого 1919 -- 
голова Ради народних міністрів 
Української Народної Республіки 
та міністр закордонних справ. 
Ініціатор закону від 1 січня 1919 
про автокефалію Укр. правосл. 
церкви. 1921 -- радник митропо- 
лита УАПЦ В.Липківського. У 
1920-ті рр. працював у історико- 
філол. відділі ВУАН, займав про- 
фесорські посади в медичному та 
політехнічному ін-тах. 29 липня 
1929 заарештований у справі 
«Спілки визволення України», за- 
суджений до 10 років ув'язнення, 
яке відбував на Соловках. 

1937 в ході чергового пере- 
гляду справи рішенням Особли- 
вої трійки Управління НКВС по 
Ленінгр. обл. РРФСР засуджений 


до смерті. 

Страчений в урочищі Сан- 
дармох. 

Літ. Шульгин 0. Без території: 


ідеологія та чин уряду УНР на чужи- 
ні. Париж, 1934; Українська Цен- 
тральна Рада: Документи і матеріали, 
т. 1. К., 1996; Верстюк В., Осташко Т. 
Діячі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998; Уря- 
ди України у ХХ ст. Науково-доку- 
ментальне видання. К., 2001. 

А.П. Гриценко. 


ЧЕХІЯ, Чеська Республіка -- д-ва 
в Центр. Європі. Межує з Німеч- 
чиною, Австрією, Словаччиною і 
Польщею. Територія 78,8 тис. 
км?. Столиця -- м. Прага. Адм.-тер. 
поділ: 13 країв, які поділяються 
на 77 р-нів, і столиця. Населення 
10,56 млн осіб (за даними пе- 
репису 2011). Етнічний склад: 
чехи -- 6,7 млн, моравани -- 
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ЧЕХІЯ 


В.М. Чехівський. 


Чехія. Прага. 
Собор Святого Віта. 
Фото 2007. 
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522,5 тис., словаки -- 149 тис., 
українці -- 117 тис., а також в'єт- 
намці, росіяни, поляки, німці, 
угорці, роми та ін. Держ. мова -- 
чеська. Реліг. склад населення: 
католики (26 96), протестанти 
(2,5 96), православні (0,2 96), не 
відносять себе до будь-якої релі- 
гії чи церкви (59 96). Грошова 
одиниця -- чеська крона. 

Ч. парламентсько-прези- 
дентська республіка. Парламент 
-- Чеська нац. рада, складається 
з двох палат. До складу нижньої 
-- Палати представників -- вхо- 
дять 200 депутатів, які обирають- 
ся на 4 роки, до складу верхньої 
-- Сенату -- 81 сенатор, які оби- 
раються на 6 років (одна третина 
складу Сенату оновлюється кож- 
ні 2 роки). Глава д-ви -- прези- 
дент, котрий обирається парла- 
ментом на спільному засіданні 
обох палат строком на 5 років (в 
січні 2013 президентські вибори 
вперше в історії сучасної Чеської 
Республіки відбулися шляхом 
прямого народного голосування). 
Ч. є членом Організації Об'єдна- 
них Націй, Північноатлантичного 


альянсу (1999), Європейського Со- 
юзу (2004) та ін. міжнар. орг-цій. 

До н. е. на території сучасної 
Чехії проживали племена лу- 
ожицької культури, а також кель- 
ти, які згодом були асимільовані 
слов'янами. У 7 ст. чеські землі 
входили в д-ву Само, ав 9 ст. тут 
утворилося Великоморавське кня- 
зівство. Тоді ж завдяки релігій- 
но-просвітницькій діяльності В 
ньому Кирила та Мефодія було 
прийнято християнство, спочат- 
ку -- східного, а потім -- західно- 
го обряду. В 10 ст. утворилося 
Празьке князівство з династією 
Пржемисловичів, яке з кінця 12 
ст. стало Чеським королівством. 
Упродовж 13 поч. 14 ст. до 
нього були приєднані Австрія, 
Штірія, Каринтія, Крайна та ін. 
землі. Найбільшої могутності 
Чеське королівство досягло при 
Карлі І Люксембурзі (1346--78), 
який став одночасно імперато- 
ром Священної Рим. імперії (як 
Карл ТУ). При ньому, зокрема, у 
Празі було засновано архієпи- 
скопство (1344) і Карловий універ- 
ситет (1348), отримали розвиток 
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політ. і держ. відносини, міста й 
торгівля. Реформатор Церкви Ян 
Гус (1370--1415) став предтечею 
національного, т. зв. гуситського, 
руху -- антинім., антикатол. іан- 
тифеод. війн під кер-вом Яна 
Жижки (бл. 1360 -- 1426). Після 
розгрому турками чесько-угор. 
військ під Могачем 1526 почався 
процес підпорядкування чеських 
земель (Чеське королівство, Мо- 
равське маркграфство і Силезьке 
герцогство) Габсбургами, який 
розтягнувся майже на столітній 
період. Після Білогорської битви 
1620 чеські землі остаточно втра- 
тили свою незалежність, а влада 
Габсбургів була оголошена тут 
спадковою. З утворенням 1867 
Австро-Угорщини Ч. стала скла- 
довою, найбільш індустріально 
розвиненою частиною австрійс. 
половини монархії -- Цислейта- 
нії, Після розпаду Австро- Угорщи- 
ни Ч. стала осн. частиною прого- 
лошеної 28 жовтня 1918 незалеж- 
ної Чехо-Словац. Республіки. 30 
вересня 1938 в результаті Мюн- 
хенської угоди 1935 Німеччині бу- 
ла передана Судетська обл., а 15 
березня 1939 анексована вся Ч., 
на території якої було утворено 
Протекторат Богемії і Моравії. 
На початку травня 1945 відбуло- 
ся Празьке повстання проти гіт- 
лерівських окупантів, а 9 травня 
1945 рад. війська визволили Пра- 
гу. Після Другої світової війни вна- 
слідок комуністичного переворо- 
ту 1948 і курсу на соціалістичне 
будівництво Ч. стала осн. части- 
ною Чехословац. Соціаліст. Рес- 
публіки (ЧССРУ), а з 1 січня 1969 
-- республікою у складі федера- 
тивної ЧССР. Навесні 1968 нове 
комуністичне керівництво країни 
розробило програму політ. і екон. 
реформ в чехословац. сусп-ві, 
покликаних побудувати «Соціа- 
лізм з людським обличчям». Од- 
нак внаслідок інтервенції військ 
країн -- членів Організації Вар- 
шавського договору (див. Вар- 
шавський договір 1955) в ЧССР в 
серпні 1968 «Празька весна» за- 
кінчилась поразкою комуністів- 
реформаторів і усуненням їх від 
влади. Після «оксамитової» рево- 
люції листопада 1989 в Чехосло- 
ваччині, яка ліквідувала прорад. 
соціаліст. устрій та започаткувала 
демократ. перетворення, Ч. з 
І грудня 1990 стала республікою у 
складі Чехо-Словац. Федератив- 
ної Республіки (ЧСФРУ), а після 
розпаду ЧСФР І січня 1993 -- са- 


мостійною д-вою -- Чеською 
Республікою. 1999 Ч. прийнята 
до НАТО, 2004 стала членом ЄС. 
26 квітня 1995 у Празі підписано 
Договір про дружні відносини і 
співробітництво між Чеською 
Республікою та Україною. 
Чесько-укр. зв'язки мають 
давню та багату історію: торг., 
династичні, культ. взаємини між 
обома народами були започатко- 
вані ще за часів Київської усі. 
Зокрема, через Русь ішов до 
чеських земель стародавній шлях 
зі Сходу, про який згадують араб. 
письменники 10 ст., а через Ч. 
пролягав шлях від Києва до Ре- 
генсбурга (Німеччина) -- одна з 
важливих торг. артерій тогочас- 
ної Європи, -- і Прага була центр. 
пунктом на цьому шляху. «ЛПо- 
вість временних літ» свідчить про 
приязні відносини кн. Володими- 
ра Святославича з чеським воло- 
дарем та про те, що в нього дві 
жінки були чехині. Чеський ко- 
роль Пржемисл Отакар П був 
одружений з донькою галицького 
кн. Ростислава Михайловича. На- 
прикінці 14 ст. при Карловому 
ун-ті було засновано бурсу для 
академічної молоді з Русі. Вихід- 
ці з України брали участь у гу- 
ситських війнах чеського народу 
в 15 ст., а після їх поразки бага- 
то чехів -- послідовників Яна Гу- 
са -- поселилися в Україні, несу- 
чи із собою і пропаганду свого 
вчення, впливи якого відчутні в 
укр. братствах 16--17 ст. Чимало 
чехів, у свою чергу, брали участь 
у Національній революції 1648-- 
1676. Гетьман України П.Орлик 
походив з давнього чеського 
шляхетського роду. В 1860-ті рр. 
почалася колонізація чехами Ук- 
раїни, що привела до опанування 
ними практично всіх, за винят- 
ком пн. сх., районів, зокрема -- 
Криму, Бессарабії та Поділля, 
центр. степових районів і При- 
азов'я. Але  найзаселенішими 
чехами-колоністами виявилися 
Волинь та Київщина, а також Га- 
личина, зокрема Львів. На одній 
лише Волині до Першої світової 
війни нараховувалося бл. 130 че- 
ських колоній, де мешкало бл. 
65 тис. чехів. Вони привнесли у 
своє нове оточення багато про- 
гресивних змін і нових рис, що 
торкалися передусім с.-г. практи- 
ки і загалом екон. стосунків, а 
також культ. життя. У 19 ст. плід- 
ними були творчі зв'язки і спів- 
робітництво між чеськими й 
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укр. вченими і культурно-громад. 
діячами Й,Добровським, Й.Юнг- 
маном, П.-Й.Шафариком, Я.Колла- 
ром, Ф.Палацьким, Я.Пуркіне, 
К.Гавлічеком-Боровським і О.Бо- 
дянським, М.Максимовичем, І. Срез- 
невським, М.Костомаровим, Я.Го- 
ловацьким, Ї.Франком та ін. Т.Шев- 
ченко присвятив П.-Й.Шафари- 
кові знамениту поему про вели- 
кого чеського мученика Яна Гуса 
«Єретик». А 1876 у Празі вийшло 
2-томне, найповніше на той час, 
видання Шевченкового «Кобза- 
ря», до якого ввійшли й політ. 
поеми. Відомий чеський етно- 
граф Ф.Ржсегорж присвятив біль- 
шу частину свого життя наук. 
дослідженням побуту й к-ри укр. 
люду в Галичині, його земляк і 
колега Є.Рихлік -- вивченню 
чеського етносу в Україні, а чех 
В.Хвойка став одним із засновни- 
ків сучасної укр. археології. Бага- 
тогранними були  чесько-укр. 
стосунки у 20 ст. У міжвоєнний 
період, напр., Чехословаччина 
досить активно співробітничала 
із Західноукраїнською Народною 
Республікою, Українською Народ- 
ною Республікою, а потім -- 
УСРР, допомагала голодуючим в 
Україні 1921--22, із 1921 здій- 
снювала т. зв. рос. акцію з надан- 
ня всебічної допомоги тисячам 
емігрантів з Росії, зокрема понад 
20 тис. біженців з укр. земель. У 
цей період Прага стала одним із 
важливих центрів укр. культ., 
наук. і громадсько-політ. життя і 
до 1945 залишалась активним 
центром укр. еміграції в Європі: 
тут були створені й матеріально 
підтримувались урядом Чехосло- 
ваччини десятки укр. наук., навч. 
і культ. закладів та громад. 
орг-цій (Український вільний уні- 
верситет, Українська господарсь- 
ка академія, Український високий 


педагогічний інститут та ін.), ви- 
ходило бл. 100 укр. періодичних 
видань та ін. Після П світ. війни 
і встановлення комуніст. режиму 
в Чехословаччині посилилися 
негативні тенденції в житті укр. 
громади. Укр. установи, створені 
в Ч. емігрантами, було ліквідова- 
но як «антирадянські» та «буржу- 
азно-націоналістичні», а ті діячі 
нац. к-ри, які не встигли або не 
захотіли виїхати на Захід, були 
заарештовані НКДБ СРСР, де- 
портовані до СРСР та репресова- 
ні. Наслідком цього, а також 
офіц. масових трансферів (опта- 
ція громадян між Чехословаччи- 
ною та СРСР 1945--47), соціаль- 
но-екон. і політ. заходів у регіо- 
нах компактного проживання ук- 
раїнців стало скорочення їх чи- 
сельності в Ч. у понад 2 рази. 
1951 тут був утворений Культ. со- 
юз укр. трудящих Чехословаччи- 
ни (КСУТ), який наприкінці 
1960-х рр. об'єднував 7,5 тис. 
членів у 268 осередках. 1968 була 
заснована орг-ція українців Ч. - 
Укр. культурно-освіт. союз, чле- 
нами якого стали 4 тис. україн- 
ців, котрі проживали в Празі. 
1990 КСУТ набув нової назви -- 
Союз русинів-українців Чехосло- 
ваччини, а також були засновані 
нові орг-ції -- Об'єднання укра- 
їнців у Чеській Республіці та 
Укр. ініціатива в Чеській Респу- 
бліці, яка почала видавати укр. 
мовою ілюстрований культурно- 
політ. квартальник «Пороги» з 
накладом 600 прим. та греко-ка- 
тол. церк. вісник «Єдиним сер- 
цем». 2001 в Ч. налічувалося по- 
над 8,5 тис. українців (0,1 90 
усього населення республіки), 
причому переважно громадян 
старшого віку. Сьогодні в чесь- 
ко-укр. відносинах важливою 
проблемою є ставлення чесько- 
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го сусп-ва до укр. заробітчан, 
кількість яких неухильно збіль- 
шується. Якщо у 1986 заг. чи- 
сельність зареєстрованих на по- 
стійне чи тривале проживання з 
України становила 35 тис., то у 
1993 -- 160 тис. осіб. Проте, як 
свідчить статистика, легально 
трудилися лише чверть українців. 
Усього в Ч. на поч. 2000-х рр. на- 
лічувалося понад 200 тис. укр. за- 
робітчан. 

Літ.: Колесса О. Погляд на історію 
українсько-чеських взаємин від Х до 
ХХ вв. Прага, 1924; Наріжний С. Ук- 
раїнська еміграція, ч. 1. Прага, 1924; Ук- 
райнско-чехословацкиє интернацио- 
нальнье связи: Сборник научньх тру- 
дов. К., 1989; «Хроніка 2000» (К.), 
1999, вип. 25--26: Україна--Чехія, ч. 
1-2; Історія  Центрально-Східної 
Європи: Посібник для студентів іс- 
торичних і гуманітарних факульте- 
тів університетів. Львів, 2001; Мот- 
рук С.М. Українці в Чехії: національ- 
но-культурне та політичне життя у 
ХХ ст. «Міжнародні зв'язки України: 
наукові пошуки і знахідки» (К.), 2002, 
вип. 11; Чехия и Словакия в ХХ веке: 
Очерки истории, кн. 1-2. М., 2005; 
Кріль М.М. Їсторія країн Централь- 
но-Східної Європи (кінець ХХ -- по- 
чаток ХХІ ст.). К., 2008. 

С.В. Віднянський. 


ЧЕХОВ Антон Павлович 0917). 
01.1860--15(02).07.1904) -- рос. 
письменник. Н. в м. Таганрог 
(нині місто Ростовської обл., 
РФ) в багатодітній родині дріб- 
ного торгівця, з якої вийшли ві- 
домі письменники, журналісти, 
художники, юристи, педагоги. 
По батьковій лінії мав укр. ко- 
ріння, що пізніше відобразилося 
в його симпатіях до України та її 
к-ри. Навч. в Таганрозькій г-зії, 
1880--84 -- на мед. ф-ті Моск. 
ун-ту. Вже в студентські роки в 
різних періодичних виданнях по- 
чав публікувати свої ранні твори 
-- короткі оповідання, гуморески 
та ін. 1884 вийшла перша книга 
театральних оповідань «Казки 
Мельпомени» (за підписом А.Че- 
хонте). По закінченні ун-ту став 
практикуючим лікарем, завдяки 
чому здобув низку сюжетів для 
оповідань на мед. теми. 1887 у 
приватному театрі Ф.Корша від- 
булася прем'єра першої п'єси 
«Іванов». Весною й літом 1888-- 
89 родина Ч. знімала дачу побли- 
зу м. Суми. Звідси письменник 
здійснював поїздки по Полтав- 
щині, відвідував Одесу, Феодосію, 
Ялту, Севастополь, Київ, Львів, 
Харків. Його надихали укр. при- 
рода, багатство типів і сюжетів. 
Тут він працював над повістю 


«Нудна історія», п'єсою «Лісо- 
вик», якій, після невдалої поста- 
новки в Москві, дав ін. назву -- 
«Дядя Ваня» (1886). 

1890 Ч. поїхав у Сибір, а далі 
-- на о-в Сахалін, де займався 
мед. статистикою. Під впливом 
перебування на острові написані 
нариси «Із Сибіру», «Острів Са- 
халін», оповідання «Баби», «На 
засланні», «Убивство», «Розповідь 
невідомої людини», в яких реалі- 
стично змальовано життя катор- 
жан на острові. У 1890-х рр. здій- 
снив поїздку по Зх. Європі, відві- 
дав Італію, Францію. 1892 купив 
маєток в с. Меліхово (нині село 
Моск. обл., РФ). Тут, поряд із 
творчістю, займався мед. практи- 
кою, побудував 3 школи для сел. 
дітей, відкрив мед. пункт. Його 
відвідували відомі художники, 
письменники, актори. Протягом 
1892--98 в Меліхово Ч. написав 
кращі свої твори, серед них опо- 
відання «Палата Хо 6», «Стрибу- 
ха», «Людина у футлярі», п'єса 
«Чайка», яка з великим успіхом 
була поставлена в Києві (1896) в 
театрі М.Соловцова, друга пись- 
менника, та ін. 

1898, у зв'язку із загострен- 
ням туберкульозу, Ч. купив ді- 
лянку землі в Ялті й за проектом 
архіт. Л.Шаповалова побудував 
будинок -- «Білу дачу». Письмен- 
ник заклав сад, де висаджені такі 
породи дерев і кущів, що спра- 
вляють ефект цілорічного цвітін- 
ня («вічна весна»). Тут були на- 
писані п'єси «Три сестри», «Виш- 
невий сад». Ч. вів активну гро- 
мад. діяльність: обирався членом 
попечительної ради жін. г-зії, да- 
вав кошти на буд-во школи в 
Мухалатці (нині у складі смт Са- 
наторне Ялтинської міськради 
АР Крим), займався опікою при- 
їжджих хворих. Його провідували 
Ї, Бунін, Максим Горький, В.Коро- 
ленко, О.Купрін та ін. У квітні 
1900 в Крим на гастролі приїздив 
Моск. худож. театр. У Севастопо- 
лі спеціально для Ч. він дав спек- 
такль «Дядя Ваня». Актори театру 
гостювали в будинку письменни- 
ка в Ялті. Провідна акторка 
О.Кніппер, перша виконавиця 
ролей у чеховських п'єсах, стала 
1901 його дружиною. 1900 Ч. об- 
рали почесним членом Петерб. 
АН, але 1902 він відмовився від 
цього звання на знак солідарно- 
сті з Максимом Горьким, якого 
через політ. неблагонадійність 
виключили із членів академії. 


У творчості Ч. відчутні укр. 
мотиви. Прототипами героїні по- 
вісті «Вогні» стали дві укр. актор- 
ки -- М.Заньковецька 1 М.Доленко. 
В оповіданні «Людина у футлярі» 
типажі українців -- сестра і брат 
Коваленки, родом із Полтавщи- 
ни, змальовані з великою симпа- 
тією. Їхні життєрадісність, тала- 
новитість протиставляються «лю- 
дині у футлярі» Бєликову, якого 
Коваленко називає «глитай, або 
ж павук», що свідчить про обіз- 
наність письменника з творчістю 
корифея укр. театру М.Стариць- 
кого. А сестра Коваленка співає 
пісню «Віють вітри» з опери 
М.В.Лисенка «Наталка Полтав- 
ка». Ч. читав у оригіналі твори 
Т.Шевченка, видання яких у двох 
томах купив у Львові 1894. Під- 
тримував контакти із вихідцями з 
України (письменник П.Сергієн- 
ко, Ї.Потапенко родом із Херсон. 
губ., прототип Тригоріна із п'єси 
«Чайка», В. Пляровський, нащадок 
запороз. козаків). Вони надавали 
йому допомогу у виданні «Пов- 
ного зібрання творів», залишили 
яскраві спогади. В оповіданні 
«Наречена», де відчутний мотив 
із поезії Т.Шевченка «Оженись 
на вольній волі / на козацькій 
долі», наявний укр. архетип «шу- 
кання козацтва», перенесений 
письменником на рос. грунт. Ї в 
самій назві п'єси «Вишневий 
сад», як вважають дослідники, 
також має місце характерний для 
ментальності укр. народу образ 
«вишневого саду» як батьківсько- 
го гнізда, родинної традиції. 

У травні 1904 Ч. залишив Ял- 
ту і разом із дружиною поїхав на 
лікування в Баденвейлер (Німеч- 
чина), де незабаром помер. Похо- 
ваний на Новодівичому кладовищі 
в Москві. 

Творча спадщина Ч. популяр- 
на в Україні. Його п'єси став- 
лять в театрах (у т. ч. у перекладі 
укр. мовою), досліджують творчість. 
Діють 2 музеї, присвячені Ч.: бу- 
динок-музей в Ялті («Біла дача» з 
відділами «Чехов і Україна» (дача 
«Омюр» і «дача Чехова у Гурзу- 
фі»); будинок-музей в Сумах 
(флігель садиби Лінтварьових). У 
Ялті встановлено пам'ятник Ч. 
(1953, скульп. Г.Мотовилов) та 
скульптурну композицію «Чехов і 
дама з песиком» (2004, скульп. 
Г.Паршин і Ф.Паршин. архіт. 
Ю.Їванченко). Ім'ям Ч. названо 
театр в Ялті. Щорічно відбува- 
ються конференції «Чеховскиє 
чтения в Ялте», театральний фе- 


стиваль «Ялта. Чехов. Театр», фе- 
стиваль поезії «Чеховская осень», 
конкурси творів і дитячих поста- 
новок за творами письменника. 
Щорічно також вручається пре- 
мія їм. А.Чехова за досягнення в 
галузі літератури і мистецтва. 

Тв.: Полное собрание сочинений, 
т. 1-23. СПб., 1903--16; Полное со- 
брание сочинений и писем, т. 1--30. 
М., 1974-82; Собрание сочинений, 
т. 1--10. СПб., 1899--1903; Вибрані 
твори, т. 1-3. К., 1954. 

Літ: Крутікова Н.Є. Творчість 
А.П, Чехова та її значення для розвит- 
ку української літератури. К., 1954; 
Капустін В.О. Творчість А.П. Чехова і 
українська література. К., 1960; Лев- 
ченко М.О. Чехов у зв'язках з Украї- 
ною. К., 1960; Литературное наслед- 
ство, т. 68: Чехов. М., 1960; Звиняц- 
ковський В.Я. А.П. Чехов і Україна. 
К., 1984; А.П. Чехов в воспоминаниях 
современников. М., 1986; Громов М. 
Чехов. М., 1993; Шалюгин Г.А. Чехов: 
«жизнь, которую мь не знаєм... 
Симферополь, 2005; «Чеховские чте- 
ния в Ялте» (Симферополь), 2009, 
вьтп. 14: Чехов и Гоголь; Шалюгин Г.А. 
«Я живу в Ялте»: Крьмсекие страницьт 
биографий А.П. Чехова: Воспомина- 
ния, письма, очерки, фотографий. 
Симферополь, 2010; «Как меня при- 
нимали в Харькове»: Чехов и украйн- 
ская культура: Сборник материалов 
научной конференции. К., 2011; Че- 
хов А.П.: Знциклопедия. М., 2011. 

Г.О. Шалюгін. 


ЧЕЧЕЛЬ Дмитро Васильович 
(р. н. невід. -- п. 12.11.1708) -- 
військ. діяч. Чечелі виводили 
свої витоки від старовинного ро- 
ду литов. шляхти Судимонтови- 
чів із Хожви. Батько Ч. належав 
до покозаченої шляхти Брацлав- 
ського воєводства, підтримував 
гетьмана Ї.Виговського. Очевид- 
но, у 2-й пол. 1670-х рр. Ч. пе- 
рейшов на службу до Лівобереж. 
Гетьманщини (частина його ро- 
дичів і земельних маєтностей ли- 
шалися на Браплавщині й згаду- 
ються на поч. 18 ст.). За правлін- 
ня гетьманів І.Самойловича та 
і Мазепи був сердюцьким пол- 
ковником (див. Сердюки), знач- 
ним військ. товаришем, гетьман. 
дворянином. 1680 супроводжував 
у Крим моск. посольство столь- 
ника ВЛяпкіна. Брав участь у 
посольських поїздках до Москви 
гетьмана І.Мазепи (1689) та ми- 
трополита Варлаама ШЯсинського 
(1690). Володів земельними маєт- 
ностями в Погарі (нині с-ще 
міськ. типу Брянської обл., РФ), 
Батурині та околицях Борзни. 
Згідно з доносом генерального 
судді В.Л.Кочубея Ч. входив до 
кола найближчих довірених осіб 


іМазепи й нібито готував із 
тетьманом замах на рос. царя Пе- 
тра І. Сердюцький полк Ч. вхо- 
див до складу гетьман. прибічної 
варти, брав участь в обороні Та- 
ванської фортеці  (1696--97; 
стояла на острові між сучасними 
Каховкою та Бериславом), ліф- 
ляндських кампаніях 1700--02, 
походах у Правобережну Україну 
1704--05. У жовтні 1708 Ї.Мазепа 
призначив Ч. комендантом Бату- 
рина. Ч. відмовився впустити 
рос. війська до гетьман. столиці, 
після чого очолив її оборону. Пі- 
сля прориву оборони фортеці йо- 
му вдалося втекти, але невдовзі 
він був схоплений і виданий ро- 


сіянам. Публічно страчений у 
Глухові. 
Літ: Лазаревский А. Описание 


Старой Малороссиий, т. 2. К., 1902; 
Ршазкі К. Кгопіка роізкісп  годом 
з/Іаспескісп Родоіа, М/обупіа і ОКгаїпу, 
с. 1. Магегама, 1991; Кривошея В. Пол- 
ковник Дмитро Чечель і його рід. 
«Наукові записки з історії України» 
(Кіровоград), 1997, вип. 6; Його ж. 
Чечелі. «Українська біографістика» 
(К.), 1999, вип. 2; Павленко С. Ото- 
чення гетьмана Мазепи: соратники та 
прибічники. К., 2004; Сокирко О. Ли- 
царі другого сорту: наймане військо 
Лівобережної Гетьманщини 1669-- 
1726 рр. К., 2006; Його ж. Сердюцькі 
полки батуринської залоги 1708 р. В 
кн.: Батуринська старовина. Чернігів, 
2009. 


О.Г. Сокирко. 


ЧЕЧЕЛЬ Микола Флорович (1891 
--09.11.1937) -- громад. і політ. 
діяч. Н. на Волині в сім'ї робітни- 
ка цукроварні. Середню освіту 
здобув у Житомир. г-зії, вищу -- 
у Петербурзьких політехнічному і 
шляхів сполучення ін-тах. Один 
із лідерів укр. студентського руху 
в Петрограді (нині м. Санкт-Пе- 
тербург) 1917. Входив до складу 
Української національної ради у 
Петрограді та укр. репрезентації 
для переговорів з прем'єр-міні- 
стром Тимчасового уряду Г.Льво- 
вим, якому був переданий мемо- 
рандум з укр. вимогами, що 
не потребували ухвали Всерос. 
Установчих зборів. 9 квітня 1917 
обраний членом Української Цен- 
тральної Ради від студентських 
орг-цій. 27 червня призначений 
секретарем УЦР. Член комісії 
УЦР з розробки проекту статуту 
автономії України. Належав до 
Української партії соціалістів-ре- 
волюціонерів, на 2-му з'їзді УПСР 
(15--19 липня 1917) обраний чле- 
ном ЦК, репрезентував партію в 
Комітеті Української Централь- 
ної Ради. Делегат від України на 


Демократичній нараді 1917 в Пе- 
трограді, депутат Всеросійських 
Установчих зборів від укр. соціа- 
ліст. партій. Напередодні геть- 
манського перевороту 1915 при- 
значений Радою народних міні- 
стрів Української Народної Респу- 
бліки членом укр. делегації на пе- 
реговорах з РСФРР. Соратник і 
політ. однодумець М. рушевсько- 
го, 1919 разом із ним емігрував 
до Відня. Входив до Закордонної 
делегації УПСР -- «віденців». У 
вересні 1921 разом із М.Шрагом 
приїздив до Харкова, де провадив 
переговори із головою РНК 
УСРР Х.Раковським про повер- 
нення в Україну частини політ. 
діячів і науковців за умови лега- 
лізації УПСР. 1922 повернувся в 
Україну. Працював викладачем 
теор. механіки у 3-й Харків. 
профшколі архітектурно-буд. фа- 
ху, із 1927 -- у Харків. техноло- 
гічному ін-ті, керівником секції 
пром-сті буд. матеріалів Держ- 
плану УСРР. 

На поч. 1931 заарештований 
у справі т. зв. Українського націо- 
нального центру і 1932 засудже- 
ний до 6-ти років позбавлення 
волі. 

2 червня 1937 вдруге засудже- 
ний до 5 років ув'язнення, нев- 
довзі вироком Управління НКВС 
Ївановської обл. РСФРР засу- 
джений до смерті. 

Страчений у м. Суздаль (нині 
місто Владимирської обл., РФ). 

Літ: Пиріг Р. Життя Михайла 
Грушевського: останнє десятиліття 
(1924-1934). К., 1993; Шаповал Ю.І. 
Людина і система (штрихи до портре- 
та тоталітарної доби в Україні). К., 
1994; Стрельський Г., Трубайчук А. 
Михайло Грушевський, його спо- 
движники й опоненти. К., 1996; Вер- 
стюк В., Осташко Т. Діячі Українсь- 
кої Центральної Ради: Біографічний 
довідник. К., 1998. 

Т.С. Осташко. 


ЧЕЧЕЛЬНИК (1795-1811 -- Оль- 
гопіль) -- с-ще міськ. типу Він- 
ницької області, райцентр. Розта- 
шов. на р. Савранка (прит. Пд. 
Бугу). Населення 5,1 тис. осіб 
(2011). 

Найдавніша згадка про уро- 
чище Чечельник належить до 
1529. Як населений пункт Ч. 
уперше згаданий 1635. Містечко 
було одним із найпівденніших 
населених пунктів Брацлавського 
воєводства й часто потерпало від 
татар. нападів. У 1640-х рр. нале- 
жало С.Конецпольському. 1648 Ч. 
здобули загони  М.Кривоноса. 
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ЧЕЧЕЛЬНИК 


М.Ф. Чечель. Фото 
з архівно-слідчої 
справи. 


1649 згаданий як центр сотні 
Брацлавського полку. Нетривалий 
час був центром Чечельницького 
полку. 1704--12 -- під контролем 
Гетьманщини і рос. військ. 1709 
Ч. захопили запорожці -- союз- 
ники Ї.Мазепи. Їз 1714 Ч. - знов 
під владою Речі Посполитої. У 
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ЧЕЧЕЛЬНИЦЬКИ 


Чечельник. Костьол 
Святого Йосифа 
Обручника. 

Фото 2012. 


13 ст. належав князям Любомир- 
ським та був центром ключа. 
Після 2-го поділу Речі По- 
сполитої 1793 (див. Поділи Поль- 
щі 1772, 1793, 1795) Ч. -- у скла- 
ді Рос. імперії. 1795 містечко пе- 
рейменували на Ольгопіль та 
зробили повітовим центром Воз- 
несенського намісництва. Їз 1797 
Ольгопіль -- у складі Подільської 
губернії. 18511 центр Ольгопільсь- 
кого пов. перевели в с. Рогузка- 
Чечельницька, за якою закріпи- 
лася назва «Ольгопіль» (нині 
с. Ольгопіль Чечельницького 
р-ну Він. обл.), а Ч. повернули 
істор. назву. Їз 1795 Ч. (до 1811 
-- Ольгопіль) -- у власності Гудо- 
вичів, із 1869 -- Орлових. У 19 ст. 
в містечку з'явилися невеликі 
пром. підпр-ва, у т. ч. цукровий 
з-д. 1897 тут мешкало 8 тис. осіб 
(із них більше 3 тис. -- євреї). 
Рад. владу остаточно встанов- 
лено навесні 1920. 1923 Ч. став 
районним центром Тульчинської 
округи та був переведений у кате- 


Чигирин. 
Присутственні місця 
(будинок відтворений 
у 1990-х роках 

для музею 
Б.Хмельницького). 
Справа позаду -- 
церква Святих Петра 
і Павла. Фото 2009. 


горію сіл. Із 1932 -- районний 
центр Він. обл. 

24 липня 1941 Ч. захопили 
нім. війська. Їз серпня 1941 -- у 
зоні румун. окупації (див. Транс- 
ністрія). 17 березня 1944 Ч. звіль- 
нили рад. війська. 

1961 Ч. надано статус с-ща 
міськ. типу. 1962 Чечельницький 
р-н було ліквідовано та приєдна- 
но до Бершадського р-ну. 1966 Ч. 
знову став райцентром. 

Пам'ятки історії та к-ри: ко- 
стьол Святого Йосифа Обручни- 
ка (1751), синагога (імовірно, кі- 
нець 18 ст.), церква Святого 
Їсанна Златоуста (1836; зруйно- 
вана 1937, відтворена 2005), па- 
м'ятник Д. Чечелю (2000). 

У Ч. народилися математик 
Д.Мільман, бразильська пись- 
менниця К.Ліспектор. 

Літ. Зіомпік веовгайсяпу Кго- 
Іе5їмма роізкіеєо і іппусП Кгаїом/ 5810- 
уміайякісі, 8. 1. Магзгама, 1880; Роізка 
ХМІ уїеки род м/рісдет беовгайс7- 
по-5іатузіусапут, 1. 11: /істіє КизКіс / 
Окгаїпа (Кіїбм- - Вгасіам/). «/тода дліс- 
іоме» (М/агзгама), 1897, і. 22; ІМІС 
УРСР: Вінницька область. К., 1972; 
Вовк С.Т. та ін. Нариси з історії Че- 
чельника (від найдавніших часів до 
нашого часу). Вінниця, 2001; Приходьт 
и церкви Подольской епархиий. Біла 
Церква, 2009; Соколова А., Дьмшиц В. 
Каменнье синагоги ХМІ--ХМПІ вв. на 
Украйне и в Белоруссиий. М/еб: Піїр: 
/ дидаіса.зрь.ги/агісі/аб/атсПзуп т. 
5риті. 


С.В. Таранець. 


ЧЕЧЕЛЬНИЦЬКИЙ ПОЛК - 
формування у складі Війська За- 
порозького, із центром у Чечель- 
нику. Відомо лише дві згадки про 
Ч.п. 1650 полк на чолі з Федо- 
ром Литкою брав участь у поході 
на Молдавське князівство (див. 
Молдовські походи Б.Хмельницько- 
го ії Т.Хмельницького 1650, 1653); 
1673 чечельницьким полковни- 
ком був Павло Лисиця (пізніше 
очолював Брацлавський полк). 
Літ.: Саіеску С. Тпе Соз5асК адті- 


пізігайоп об "ре Нешпапате. Саптргід»е, 
1978. 


ЧЕШИБІСИ -- див. Єзупіль. 


ЧИГИРИН -- місто Черкаської 


області, райцентр. Розташов. на 
р. Тясмин (прит. Дніпра). Насе- 
лення 14,4 тис. осіб (2012). В укр. 
романтичній традиції Ч. -- один 
із символів козац. доби. 

Місто і Чигиринський замок 
засновані згідно з королів. приві- 


леєм, виданим 1589 кн. Олексан- 
дру Вишневецькому (див. Вишне- 
вецькі). 1592 місто отримало маг- 
дебурзьке право. Ч. був одним з 
опорних пунктів колонізації пд. 
районів Київського воєводства на 
межі з Диким полем. Від самого 
початку більшість населення ста- 
новили «непослушні» козаки. Пі- 
сля 1625 Ч. став центром Чиги- 
ринського полку реєстрового ко- 
зацтва. 

Від початку Національної ре- 
волюції 1648--1676 (із червня 
1648) Ч. - гол. (постійна) рези- 
денція Б.Хмельницького. Вибір Ч. 
на роль фактичної столиці козац. 
д-ви був зумовлений як суб'єк- 
тивними чинниками (Чигирин- 
щина -- «мала батьківщина» 
Б.Хмельницького, біля Ч. розта- 
шований Суботів, родовий має- 
ток Хмельницьких), так і об'єк- 
тивними (на відміну від Києва -- 
домінування козацтва серед на- 
селення; вигідне на той час полі- 
тико- і воєнно-геогр. положення; 
зручні умови для оборони). Таку 
ж роль Ч. відігравав і за гетьма- 
нування Ї.Виговського, Ю.Хмель- 
ницького, П.Тетері, П.Дорошенка. 

1648--78 і 1704-11 Ч. був 
центром полку (як адм.-тер. оди- 
ниці). За гетьманом із 1649 були 
закріплені Чигиринське старо- 
ство (виокремилося з Корсунсь- 
кого староства в 1640-ві рр.; див. 
Староство) і прибутки з нього. 
Гетьман. двір часто приймав по- 
слів зарубіжних д-в та вищих 
правосл. ієрархів. У Ч. резидува- 
ли київ. митрополити Діонісій 
Балабан (із 1658) і Йосиф Нелюбо- 
вич-Тукальський (із 1667). Сто- 
личний статус зумовив стрімкий 
розвиток Ч. Згідно з описами 
Павла Халебського і Евлії Челебі 
та планами 1677--78 у 1650--70-ті 
рр. місто, яке лежало в низови- 
ні на правому березі Тясмину, 
мало досить потужні укріплення. 
У місті були розташов. гетьман. 
садиба, ринкова площа 3 рату- 
шею, кілька правосл. храмів. На 
лівому березі Тясмину існували 
передмістя і (на деякій відстані 
від Ч.) Чигиринський Свято- Тро- 
їцький монастир. 

Восени 1659 містом, яке 
обороняли прибічники Ї.Вигов- 
ського, намагався оволодіти 
Ю.Хмельницький. За гетьману- 
вання П.Тетері в Ч. з'явилася 
польс. залога, яка весною 1664 
витримала кількатижневу облогу 
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військ лівобереж. гетьмана Ї.Брю- 
ховецького. Ця залога влітку 1667 
була блокована в замку П.Доро- 
шенком; її примусили здатися 
і залишити Ч. 1674 двічі (у лю- 
тому і серпні) місту загрожува- 
ли війська кн. Г.Ромодановсько- 
го й Ї.Самойловича. У вересні 
1676 П.Дорошенко здав Ч. ЇСа- 
мойловичу; замок зайняла рос. за- 
лога, місто -- залога з лівобереж. 
козаків. 1677--78 Ч. опинився в 
центрі подій російсько-турецької 
війни 1676--1651. Під час оборо- 
ни Ч. 1677 місту вдалося встояти, 
але оборона Ч. 1678 завершилася 
тим, що оборонці були змушені 
його залишити. Ч. був дощенту 
зруйнований і назавжди втратив 
роль політично- і воєнно-страте- 
гічно важливого пункту. (Див. 
також Чигиринські оборони 1677 і 
1678.) 

За умовами Бахчисарайського 
миру 1681 Ч. відійшов до Право- 
бережної України (васала Ос- 
манської імперії). Почалося відро- 
дження міста, в якому були меш- 
канці і після укладення «Річного 


миру» 1656 (хоча за його умовами 
Ч. потрапив до території, яка 
мала залишатися незаселеною). 
Влітку 1709 Ч. був зайнятий рос. 
залогою. 1714 він повернувся під 
владу Речі Посполитої. Ревізія 
1765 зафіксувала тут невеликий 
дерев'яний замок (стояв, на від- 
міну від старого замку, не на го- 
рі, а в долині) і 108 хат. Місту, 
розташованому неподалік від 
річпосполитсько-рос. кордону, 
загрожували напади гайдамаків 
(див. Гайдамацький рух; 1750 во- 
ни захопили Ч.). 

Після 2-го поділу Речі По- 
сполитої (1793; див. Поділи Поль- 
щі 1772, 1793, 1795) Ч. перейшов 
до Рос. імперії. Із 1797 -- центр 
повіту Київської губернії. У 19 ст. 
місто отримало регулярний план 
згідно з проектом В.Гесте (за- 
тверджений 1826). За переписом 
1897, в Ч. було 9872 мешканці. 
Тут відбувся Всеукраїнський з їзд 
Вільного козацтва 1917. 1918--20 
в районі Ч. діяли повстанці («Чи- 
гиринська республіка» на чолі 3 


С.Коцуром), які певний час кон- 
тролювали місто. 

Рад. владу остаточно встано- 
влено в лютому 1920, із 1923 Ч. 
-- центр району (у складі Шев- 
ченківської округи до 1930, Київ- 
ської області в 1932--39, Кірово- 
градської області в 1939--54, Чер- 
кас. обл. із 1954). Окупований 
гітлерівцями із 7 серпня 1941 до 
12 грудня 1943. У рад. час місто 
розвивалося як агропром. центр. 
1985 неподалік від Ч. почалося 
буд-во Чигиринської АЕС, яке 
було зупинено 1989. 1989 створе- 
но заповідник «Чигирин». 

Перші археол. розкопки в Ч. 
провели В.Хвойка (не пізніше 
1903) ї Г.Логвин (1953). Пізніше 
тут працювали Р.Юра, П.Горі- 
шній, Д.Куштан та ін. (1972--73, 
1989--94, 2004--09). Серед дослі- 
джених об'єктів (за межами зам- 
ку) - кладовище 17 ст. із 1990-х 
рр. проводяться роботи, які ма- 
ють перетворити місто на знач- 
ний осередок туризму: 1995 у від- 
твореному будинку повітових 
присутственних місць відкрито 
музей Б.Хмельницького; 2006 
відкрито музей археології Се- 
реднього Подніпров'я; 2006--07 
відновлено (у гіпотетичному ви- 
гляді) бастіон Дорошенка і цер- 
кву Святих Петра і Павла; 2006-- 
09 споруджено 1-шу чергу «Рези- 
денції Богдана Хмельницького» 
(цей  «історико-архітектурний 
комплекс» є реалізацією творчої 
уяви авторів проекту, а не рекон- 
струкцією). 

У Ч. народилися С.Грушев- 
ський, А.Яковлів, М.Сікорський. 
Т.Шевченко, який не раз бував у 
Ч., присвятив місту ряд творів. 

Літ. 5Їомпік веоргайстпу Ктгоіезі- 
ма Роізкіево і іппусПп Кга)бм/ 5їоміай- 
зкісп, 8. 1. М/агзгама, 1880; Логвин Г. 
Чигирин--Суботів. К., 1954; Кілес- 
со С.К. Архітектурні та мистецькі 
скарби Богданового краю. К., 2000; 
Вечерський В.В. Архітектурна й місто- 
будівна спадщина доби Гетьманщини: 
формування, дослідження, охорона. 
К., 2001; Солодар О. Нариси з історії 
Чигиринщини. Черкаси, 2003; Пло- 
хий С.Н. Между Киевом и Чигири- 
ном: украийнскоєе казачество в пойисках 
столиць и идентичности. Вкн. Укра- 
ина и соседние государства в ХМІЇ ве- 
ке. СПб., 2004; Ленченко В. История и 
топография Чигирина в ХМІЇ веке. В 
кн. Патрик Гордон. Дневник: 1677-- 
1678: Серия «Памятники историче- 
ской мьсли». М., 2005; Його ж. Чиги- 
рин за планами та описами 1677-- 
1678 років. В кн. Історична топо- 
графія та соціотопографія України. 
Львів, 2006; Мицик Ю. Чигирин -- 
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тетьманська столиця. К., 2007; Вечер- 
ський В.В. Відтворення утрачених ар- 
хітектурних об'єктів Гетьманщини. 
«Сіверщина в історії України» (К.-- 
Глухів), 2010, вип. 3; Брель О.В. Архео- 
логічні дослідження середньовічного 
Чигирина. «Пам'ятки України», 2011, 
Хо 5--6. 

Ю.А. Мицик, Д.Я. Вортман. 


«ЧИГИРИН», Національний істо- 
рико-культурний заповідник «Чи- 


гирин». Створений відповідно до 
постанови РМ УРСР від 7 берез- 
ня 1989. Початково мав назву 
«Чигиринський державний істо- 
рико-культурний заповідник». 
Статус національного надано 
указом Президента України від 
23 вересня 1995. 

Заповідник охоплює 13 окре- 
мих ділянок заг. площею 1161 га, 
розташов. у Чигиринському р-ні 


Черкаської області. До складу за- 
повідника входять: пам'ятки іс- 
торії, археології, арх-ри, приро- 
ди в м. Чигирин, селах Суботів, 
Стецівка, Медведівка, урочищах 
Холодний Яр та Отаманський 
парк (біля с. Головківка); музеї 
Б.Хмельницького та археологічний 
в Чигирині, історичний у Субото- 
ві, краєзнавчий у Медведівці, ет- 
нографічний у Стецівці. У фон- 
дах заповідника -- більше 25 тис. 
одиниць зберігання. 

Офіц. веб-сайт заповідника: 
пир://срівігіпгаромідпук.оге, па. 

Літ. Мартинова Г. Стисло про 
«Чигирин». «Пам'ятки України», 
2002, Ме 2; Природно-заповідний 
фонд Черкаської області. Черкаси, 
2006; Історико-культурні заповідники 
України: Довідкове видання. К., 2007; 
Національному історико-культурному 
заповіднику «Чигирин» -- 24! УМ/еб: 
пигр://соз5асКІапд.оге.ла/2013/03/ 
13/паївіопаїпоти-ізіогуко-Киигпоти- 
гаромідпуки-српуругуп-24. 

Д.Я. Вортман. 


ЧИГИРИНСЬКИЙ ЗАМОК (Верх- 
ній город) -- комплекс укріплень 
кінця 16 -- 17 ст. в Чигирині. Був 
розташов. на Замковій (Ка- 
м'яній) горі -- мисоподібному 
кам'яному виступі, який на 60 м 
підноситься над долиною Тясми- 
ну (прит. Дніпра) і панує над 
навколишньою місцевістю. Ч.3. 
заснований одночасно з містом. 
Спочатку мав традиційні для 
Наддніпрянщини дерев'яні фор- 
тифікації, -- за описом 1622, це 4 
башти (одна з них надбрамна) і 
«паркан» (стіна з вертикальних 
колод). 

Після того, як Чигирин став 
головною резиденцією гетьмана 
Б.Хмельницького (1648), замок пе- 
ребував у занедбаному стані (згід- 
но зі свідченням Павла Халебсь- 
кого). Тут зберігали козац. трофеї 
-- річпосполитські гармати, пра- 
пори тощо. Ч.з. був відновлений 
1664 заходами київ. воєводи 
С.Чарнецького (під час приду- 
шення Правобережного повстан- 
ня 1664-- 1665) як один з опорних 
пунктів Речі Посполитої. Вірогі- 
дно, саме тоді було споруджено 
фортифікації бастіонного типу (з 
рисами староїітал. школи), зафік- 
совані на планах і в описах 
1677--78. Відповідно до цих дже- 
рел замок мав трапецієподібний 
контур, зумовлений формою 
майданчика. Укріплення були 
частково мурованими, частково 
-- дерево-земляними. Серед фор- 


течних споруд виділялися два 
потужних бастіони (розташовані 
на флангах напільної сторони 
замку), один з яких (відомий як 
«вьтвод Дорошенка» або «тюрьма 
Дорошенка») був мурованим. 
Всередині замку містилися цер- 
ква Святого Миколая, будинок 
воєводи, його канцелярія, скла- 
ди, колодязь та ін. Під час підго- 
товки до оборони Чигирина 1677 
укріплення вдосконалили, а пе- 
ред обороною Чигирина 1678 за 
проектом полк. П.Гордона замок 
з напільної сторони прикрили 
новою лінією укріплень -- дере- 
во-земляним кронверком («новим 
верхнім городом»). Замок утворю- 
вав єдину систему з укріпленнями 
міста (Нижнього города). 

1678 Ч.з. був ущент зруйнова- 
ний, і більше його не відновлю- 
вали. У 19 ст. на Замковій горі 
видобували каміння (пісковик), з 
якого робили жорна. Унаслідок 
цього значною мірою було зруй- 
новано рештки замкових споруд і 
культ. шар замчища (тому важко 
перевірити повідомлення писем- 
ного джерела про те, що замок 
був закладений «на старому го- 
родищі»). 1967 на горі споруди- 
ли пам'ятник Б.Хмельницькому 
(1974 -- 2-й етап спорудження) і 
заклали парк. 2007 відновлено (у 
гіпотетичному вигляді) бастіон 
Дорошенка. Територія Ч.з. вхо- 
дить до заповідника «Чигирин». 
Замкову гору не раз вивчали 
археологи (В.Хвойка, Г.Логвин, 
Р.Юра, П.Горішній та ін.). 

Літ.: Дорошенко Д. Гетьман Петро 
Дорошенко. Нью-Иорк, 1985; Бажа- 
нова Т. Традиції фортифікаційного 
будівництва у старому замку Чигири- 
на (ХМП ст.). «Архітектурна спадщина 
України», 2002, Хо 5; Ленченко В. Чи- 
гирин за планами та описами 1677-- 
1678 років. В кн.: Історична топогра- 
фія та соціотопографія України. 
Львів, 2006; Брель О.В. Археологічні 
дослідження середньовічного Чигири- 
на. «Пам'ятки України», 2011, Мо 5--6. 


Д.Я. Вортман. 


ЧИГИРИНСЬКИЙ ПОЛК - 
військ. та адм.-тер. одиниця 
Війська Запорозького. Утворений 
у 1620-х рр. як полк реєстрових 
козаків Київського воєводства Ре- 
чі Посполитої, адм. центр -- 
м. Чигирин. Ч.п. займав територію 
з обох боків Дніпра і межував 
з Корсунським полком, Черкась- 
ким полком і Полтавським полком. 
У роки Національної революції 
1648--1676 став гол. гетьман. 


полком, козаки якого брали 
участь у всіх її воєнних діях. За 
«Реєстром Війська Запорозького» 
1649 у складі Ч.п. було 3222 коза- 
ки, які поділялися на 19 сотень: 
полкову Чигиринську, Крилов- 
ську, Вороновську, Бужинську, 
Боровицьку, Медведівську, Жа- 
ботинську, Смілівську, Олов'я- 
тинську, Баклийську, Орловську, 
Вереміївську, Жовнинську, Мак- 
симівську, Кременчуцьку, По- 
тецьку, Омельницьку, Голов'я- 
тинську, Остапівську. 1661 з лі- 
вобереж. сотень Ч.п. було ство- 
рено Кременчуцький полк, який 
проіснував до 1665. Після Ан- 
друсівського договору (перемир'я) 
1667 лівобережна частина Ч.п. ві- 
дійшла до Миргородського полку, 
а правобережна потрапила під 
владу Речі Посполитої і стала 
ареною боротьби між укр., рос., 
польс., турец. і татар. військами. 
1678 під час облоги військом Ос- 
манської імперії Чигирин було 
зруйновано. Перші полковники 
Ч.п.: Тарас (1630--33), Юрій Ло- 
тиш (1634), Роман Пешта (1637) їі 
Карпо Скидан (1637); полковни- 
ки С.-М.Кричевський (1643--48), 
Федір Вишняк (1648--50), Ф.Ко- 
робка (1648--49), Ї.Богун (1649), 
ілляш Богаченко (1650--51), Лу- 
к'ян Сухиня (1650), Михайло 
Криса (1651), Яків Пархоменко 
(1651--53), Їван Волевач (1653), 
В.Томиленко (1653), Яків Пили- 
пович (1654), Карпо Трушенко 
(1653-58) та ін. були сподвиж- 
никами Б.Хмельницького. Трива- 
лий час Ч.п. очолювали полков- 
ники: Павло Кременчуцький 
(1659--60), П.Дорошенко (1660-- 
63), Прокіп Березецький (1662, 
64, 66), А.Дорошенко (1668), Гри- 
горій Коровка-Вольський (1676-- 
78), Лаврин Демиденко (1678), 
Їван Скоробагатий (1678), П.Янен- 
ко-Хмельницький (1679), Уманець 
(1681--82), Громашевський (1683). 
Відновлений на поч. 18 ст., коли 
полковниками були Василь Не- 
вінчаний (1704--08), К.Мокієв- 
ський (1708--09), Гнат Галаган 
(1709--14) та ін. Згідно з умовами 
Прутського трактату 1711 Ч.п. 
ліквідовано, а більшість його ко- 
заків переселилися на територію 
Прилуцького полку. 


Літ.: Максимович М. Собрание со- 
чинений, т. 1. К., 1876; Крип'якевич І. 
Адміністративний поділ України 
1648--1654 рр. «Історичні джерела та 
їх використання», 1966, вип. 2; ба/ес- 


Ку С. Тре Соззаск адтіпізігайоп ої 
Фе Неїтапаге, уоі. 1--2. Сагабгідзе, 
1978; Балабушевич Т. Територіальні 
межі правобережних козацьких пол- 
ків (друга половина ХМІ -- початок 
ХМИІ ст.). В кн.: Проблеми історичної 
географії України. К., 1991; Смолій В. 
Правобережна Україна другої полови- 
ни ХМІП -- початку ХМП ст.: провін- 
ція Речі Посполитої чи частина само- 
стійної держави? «Польсько-україн- 
ські студії», 1993, вип. 1; Смолій В., 
Степанков В. Правобережна Україна 
у другій половині ХМІЇ -- ХМПІЇ ст.: 
проблема державотворення. К., 1993; 
Реєстр Війська Запорозького 1649 р. 
К., 1995; Панашенко В. Полкове упра- 
вління в Україні (середина ХМІЇ -- 
ХМИЇ ст.). К., 1997; Попованова О. 
Чигиринські полковники періоду 
Визвольної війни українського народу 
1648-1657 рр. «Нові дослідження 
пам'яток козацької доби в Україні», 
1999, вип. 8; Вирський Д. «Українне 
місто»: Кременчук від заснування до 
1764 р. К., 2004; Чухліб Т. Гетьмани 
Правобережної України в історії Цен- 
трально-Східної Європи. К., 2004; 
Крикун М. Між війною і радою: ко- 
зацтво Правобережної України в 
другій половині ХМИП -- на початку 
ХМПІ ст. К., 2006; Заруба В. Адміні- 
стративно-територіальний устрій та 
адміністрація Війська Запорозького у 
1648--1782 рр. Дніпропетровськ, 2007; 
Чухліб Т. Територія та кордони право- 
бережного Українського гетьманату. 
«Регіональна історія України», 2009, 
вип. 3; Смолій В., Степанков В. Петро 
Дорошенко: політичний портрет. К., 
2011. 


В.В. Панашенко, Т.В. Чухліб. 


ЧИГИРИНСЬКИЙ СВЯТО-ТРОЇ- 
ЦЬКИЙ МОНАСТИР -- право- 
славний монастир (спочатку -- 
чоловічий, із 1735 -- жіночий) 
поблизу Чигирина (у наш час -- у 
межах міста). За деякими дани- 
ми, існував уже 1627, проте ця 
дата суперечить відомостям, згід- 
но з якими фундатором мона- 
стиря був Ї. Виговський у той час, 
коли займав посаду генерального 
писаря, тобто не раніше 1649. 
Перша достовірна згадка про мо- 
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ЧИГИРИНСЬКИЙ 


Чигирин. Замкова 
гора з пам'ятником 
Б. Хмельницькому 

та музейний комплекс 
«Резиденція Богдана 
Хмельницького». 
Фото 2011. 
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ЧИГИРИНСЬКІ 


настир датована 1653. У 1650-х 
рр. тут було два храми: Святої 
Трійці та Святого Їсанна Бого- 
слова. Монастир із 1667 служив 
резиденцією митрополита Київ., 
Галицького і всієї Русі Йосифа 
Нелюбовича- Тукальського, який 
був тут похований (за ін. даними 


«Чигиринський 
монастир дівочий». 
Малюнок роботи 
Т. Шевченка. 1845. 


-- у чигиринській церкві Святих 
Петра і Павла). Монастир зруй- 
нований 1677--78, відроджений 
бл. 1708 братом П,Дорошенка Ан- 
дрієм, який тут постригся в чен- 
ці та був похований (згодом тут 
були поховані ін. представники 
Дорошенків). 1712 знову зруйно- 
ваний татарами і відроджений 
1730, коли обитель отримала 
привілей від чигиринського ста- 
рости Я.-С.Яблоновського. 1735 
монастир став жіночим. Їз 1786 
мав статус позаштатного. Їз 1874 
при монастирі діяло уч-ще для 
дівчат. На поч. 20 ст. в мона- 
стирі були 234 насельниці. 1923 
частину монастирських примі- 
щень віддали дитячій трудовій 
колонії. Монастир закрили 1925. 
Останню ігуменю Рафаїлу (Тар- 
тацьку) 1927 закатували місц. 
члени спілки «Безбожник». 1932 
зруйновано обидва монастирські 
храми -- Свято-Троїцьку церкву 
(споруджена 1759, реконструйо- 
вана 1847--50) ії Спасо- Преобра- 
женську трапезну церкву (спору- 
джена 1835). 1941 монастир від- 
родився і діяв до 1948. 1938--41 
і 1944--73 у збережених мона- 
стирських корпусах був розміще- 
ний с.-г. технікум, потім їх вико- 
ристовували як житло. Із 2006 іде 
процес відродження монастиря 
(належить УПЦ (МП)). 

Літ. Лебединцев П.Г. Чигирин- 
ский Св. Троицкий женский мона- 
стьрь. «Киевские епархиальньтве ведо- 
мости», 1870, Мо 16; Горенко Л. Чиги- 
ринський Троїцький жіночий мона- 


стир. «Родовід», 1992, Мо 4; Маринов- 
ський Ю.Ю. Православні монастирі 
на терені сучасної Черкаської облас- 
ті до 1917 року. Черкаси, 1997; Лав- 
ріненко Н.П. З історії Чигиринського 
Свято-Троїцького монастиря (забу- 
та обитель). «Київська старовина», 
2006, Хо 6; Преподобномучениця 
Рафаїла. М/еб: НПіїгр://срегКазу-огіро- 
дох.сот.па/іпдех.ріир/сПигспез/115- 
2012-03-29-14-03-48. 

Д.Я. Вортман. 


ЧИГИРИНСЬКІ ОБОРОНИ 1677 
і 1678 -- кульмінаційний епізод 
російсько-турецької війни 1676-- 
1681, коли війська Османської ім- 
перії двічі облягали м. Чигирин, 
важливий політ. і військово- 
стратегічний центр Правобереж- 
ної України. 

Чигиринська оборона 1677. На 
поч. 1677 султан Мегмет ІУ дові- 
дався, що його васал гетьман 
П, Дорошенко здався рос. війську, 
а Чигирин зайняв рос. гарнізон. 
Султан прийняв рішення захопи- 
ти Чигирин і відновити свою 
владу над укр. землями вздовж 
правого берега Дніпра. Формаль- 
но володарем васальної султано- 
ві Правобереж. України був по- 
ставлений Ю.Хмельницький. 

Наприкінці червня 1677 ос- 
ман. армія під командуванням 
ібрагіма-паші, що налічувала до 
60 тис. вояків, виступила від Ду- 
наю на Чигирин. Османці мали, 
за різними даними, від 28 до 60 
гармат, їх супроводжували 12-- 
19 тис. волохів, призначених пе- 
реважно для ведення земляних 
робіт, та до 10 тис. татар Білго- 
родської орди. З Ібрагімом-пашею 
був і Ю.Хмельницький із кілько- 
ма сотнями козаків. 

Чигирин мав 12-тис. гарні- 
зон. Розташов. на узвишші Чиги- 
ринський замок (який захищали 
5 тис. рос. стрільців і солдатів) 
утворював єдину систему з укріп- 
леннями Нижнього міста (котре 
обороняли 7,5 тис. укр. козаків). 
На мурах міста було бл. 50 
гармат. 

Перші загони османців з'яви- 
лися під Чигирином 9 серпня (30 
липня), а 11--13 (1--3) серпня 
підійшло все осман. військо. 
ібрагім-паша надіслав до комен- 
данта Чигирина ультиматум 3 ви- 
могою здатися, але отримав від- 
мову. 14 (4) серпня османці роз- 
почали спорудження обложних 
укріплень. Вони зайняли старий 
міський вал і встановили на ньо- 


му свої батареї. Уже 16 (6) серпня 
осман. шанці опинилися на від- 
стані всього 100 кроків від верх- 
нього замку. Вилазки обложених 
16 (6) і 17 (7) серпня завдали 
шкоди османцям, але після них 
останні посилили охорону своїх 
обложних робіт. 

20 (10) серпня до Їбрагіма- 
паші приєдналися бл. 10 тис. та- 
тар на чолі із крим. ханом Селім- 
Гереєм І. Османці вели сильний 
гарматний обстріл Чигирина та 
почали підводити під його стіни 
підкопи. Їм вдалося влаштувати 
кілька вибухів мін під стінами 
фортеці, але ці вибухи або не 
завдавали великої шкоди, або 
зруйновані укріплення швидко 
лагодилися обложеними, й ос- 
ман. атаки не досягали успіху. 
Козаки і стрільці також продов- 
жували робити вилазки проти ос- 
ман. шанців. 

На допомогу Чигирину йшло 
рос. військо воєводи боярина кн. 
Г.Ромодановського (32 тис., дві 
третини з яких були «полками 
нового строя», та 126 гармат) і 
укр. військо гетьмана Ї. Самойло- 
вича (бл. 25 тис.). Ї.Самойлович 
з'єднався з кн. Г.Ромоданов- 
ським 20 (10) серпня, а 27 (17) 
серпня до Чигирина форсованим 
маршем було вислано полк сер- 
дюків (1 тис. козаків) і 800 рос. 
драгунів. Цей загін, переправив- 
шись на правий берег Дніпра, 
вночі пройшов через осман. лі- 
нію облоги і 30 (20) серпня всту- 
пив до Чигирина. Ібрагім-паша 
був змушений послати частину 
свого війська (татар на чолі із ха- 
ном Селім-Гереєм І та частину 
осман. піхоти) до Дніпра, щоб 
перешкодити деблокаді Чигири- 
на гол. силами кн. Г.Ромоданов- 
ського й Ї.Самойловича. 

4 вересня (25 серпня) укра- 
їнсько-рос. військо підійшло до 
Дніпра й вибило заслон татар з 
острова посеред річки. Звідти 
об'єднане військо в ніч з 5 на 6 
вересня (26 на 27 серпня) пере- 
правилося на правий берег Дні- 
пра поблизу Бужина (містечко 
на правому березі Дніпра; нині 
затоплене Кременчуцьким водо- 
сховищем). Їбрагім-паша змуше- 
ний був посилити Селім-Герея І 
більшою частиною (до 50 тис. з 
кількома гарматами) своєї армії, 
знявши її з позицій навколо Чи- 
гирина. 


7 вересня (28 серпня) в рішу- 
чому бою османці й татари бу- 
ли розбиті, втративши вбитими 
4 тис. вояків та багато коман- 
дирів. Українсько-рос. армія пе- 
реслідувала з ворога «протягом 
5 верст». Повернувшись до Чи- 
гирина, іЇбрагім-паша наказав 
посилити обстріл міста, і під цим 
прикриттям організував евакуа- 
цію табору й відступ в ніч на 8 
вересня (29 серпня). 15 (5) верес- 
ня військо кн. Г.Ромодановсько- 
го та Ї.Самойловича підійшло до 
Чигирина. 

Втрати рос. й укр. війська та 
чигиринської залоги під час кам- 
панії 1677 склали бл. 3,5 тис. 
вбитими, 6 тис. пораненими. Ос- 
ман. втрати оцінюють як такі, що 
могли досягати 20 тис. вбитих, 
поранених і дезертирів. За невда- 
чу під Чигирином султан Мег- 
мет ІМ наказав ув'язнити ІЇбрагі- 
ма-пашу та скинув Селім-Герея І 
з ханського трону, замінивши 
його Мурад-Гереєм. 

Чигиринська оборона 1678. 
Мегмет ІУ не змирився з невда- 
чею походу Ібрагіма-паші й вирі- 
шив послати на Чигирин ще 
більше військо. На чолі нового 
походу султан поставив свого ві- 
зира Кара- Мустафу. Рос. царсь- 
кий уряд спробував домовитися 
із султаном про мир, але безус- 
пішно. Поставлений перед перс- 
пективою нової та сильнішої ос- 
ман. навали, царський уряд став 
уживати заходів, щоб зміцнити 
зруйнований першою облогою 
Чигирин, забезпечити його запа- 
сами та посилити його залогу, на 
чолі якої став воєвода окольни- 
чий Ї.Ржевський. Але відновлен- 
ня чигиринських укріплень піш- 
ло повним ходом лише в червні 
1678 під кер-вом заступника 
і.Ржевського інженера П.Гордо- 
на. Було проведено евакуацію 
більшості мирного населення 
Чигирина. Вдалося також повні- 
стю забезпечити місто необхід- 
ними припасами на час облоги. 
Артилерія фортеці налічувала те- 
пер 86 гармат і мортир різного 
калібру (69 -- у замку та 17 - у 
Нижньому місті). Залога Чи- 
гирина налічувала на серпень 
13,5 тис., але з в ході облоги в 
серпні зросла до 30 тис. осіб. 

На здобуття фортеці Кара- 
Мустафа вирушив із військом, 
що налічувало, за різними дани- 
ми, 90--120 тис. вояків та від 117 


до 175 гармат (у т. ч. 25 великих 
облогових гармат). Під Чигирин 
це військо прибуло 19 (9) липня 
1678. 20 (10) липня коменданту 
Чигирина була вручена вимога 
капітулювати, і після відмови 
одразу почалися обстріл міста, 
копання шанців та безперервні 
атаки. Того ж дня в Чигирин 
прибула підмога із 2200 осіб з 
10-тис. загону рос. генерал-майора 
Г.Косагова в укріпленому таборі 
за 3 милі від Чигирина. Оскільки 
брід через ріку Тясмин (прит. 
Дніпра) було залишено залогою і 
Г.Косаговим без охорони, на пн. 
берег Тясмину перейшли 10 тис. 
татар, утруднивши допомогу Чи- 
гирину з боку українсько-рос. 
війська на чолі із кн. Г.Ромода- 
новським та Ї.Самойловичем. 

Перед початком бойових дій 
1678 кн. Г.Ромодановський мав 
бл. 50 тис. війська, і.Самойлович 
-- до 30 тис. козаків. Царський 
уряд наказав кн. Г.Ромоданов- 
ському дочекатися підходу загону 
кн. Каспулата Черкаського з ка- 
бардинцями й калмиками, перш 
ніж давати бій осн. силам турец. 
армії. 16 (6) липня з'єднане 
військо кн. Г.Ромодановського та 
і. Самойловича підійшло до Бу- 
жина й почало переправлятися 
на правий берег. Переправа ще 
не закінчилася, коли до Чигири- 
на підійшла армія Кара-Му- 
стафи. 

20 (10) липня татари, які пе- 
рейшли на пн. берег Тясмину, 
атакували частину рос. війська, 
однак атаки були відбиті; невда- 
чею скінчилася і спроба атаки 21 
(11) липня. Все військо кн. Г.Ро- 
модановського й Ї.Самойловича 
переправилося через Дніпро 22 
(2) липня. 23 (13) липня його 
атакувала татар. орда на чолі з 
ханом Мурад-Гереєм та 20-тис. 
осман. корпус, але без артилерії. 
Сильний натиск османців спри- 
чинив замішання серед рос. піхо- 
ти, проте осман. атака була зупи- 
нена вмілими діями рос. гарма- 
шів, і в результаті контратаки ос- 
манці й татари відступили. 25 
(15) липня українсько-рос. армія 
знову успішно атакувала осман- 
ців і татар, але по тому кн. Г.Ро- 
модановський витратив більше 2 
тижнів, очікуючи кн. К.Черкась- 
кого. 7 (чи 8) серпня (28 (чи 29) 
липня) прибув 4-тис. загін кн. 
К.Черкаського, набагато менший 
від сподіваного. Після цього кн. 
Г.Ромодановський виступив до 


Мініатюра «Оборона Чигирина». 
Літопис Самійла Величка. 1720. 


Чигирина. Тим часом османці 
змогли укріпити висоти на під- 
ступах до Тясмину. Пасивність 
кн. Г.Ромодановського під Чиги- 
рином іноді пояснюють можли- 
вим шантажем з боку османців 
долею його сина, який був у та- 
тар. полоні. 

10 серпня (31 липня) відбула- 
ся сутичка передових загонів во- 
рогуючих армій на рубежі Тясми- 
ну. Українсько-рос. військо не 
змогло натиском прорвати ос- 
ман. оборону. В ході важких і за- 
пеклих боїв 11--13 (1--3) серпня 
армія кн. Г.Ромодановського й 
Ї. Самойловича оволоділа Стрель- 
никовою горою, відкинула ос- 
ман. армію за Тясмин, захопила 
30 осман. гармат та встановила 
зв'язок з обложеною залогою 
Чигирина. 13 (3) серпня комен- 
дант Ї.Ржевський був убитий ос- 
ман. гранатою, і залогу очолив 
його заступник П.Гордон. Князь 
Г.Ромодановський та і.Самойло- 
вич змогли замінити виснажену 
залогу свіжими військами. Нова 
залога була незвична до умов по- 
стійних обстрілів і штурмів, тому 
повна заміна залоги, можливо, 
пішла на шкоду обороні. 

Тим часом Кара- Мустафа по- 
силив облогу Чигирина. Османці 
посилили бомбардування й поча- 
ли влаштовувати підкопи. У 2-й 
половині дня 21 (11) серпня кіль- 
ка підкопів, підведених під стіни 
Нижнього міста біля Тясмину, 


547 


ЧИГИРИНСЬКІ 


548 


ЧИЖЕВСЬКИЙ 


Д.І. Чижевський. 


було підірвано. У проломи кину- 
лася осман. піхота. Одночасно 
почався штурм замку. Від вибухів 
будинки Нижнього міста загорі- 
лися, козаки залоги Нижнього 
міста почали відступати до пере- 
прави через Тясмин. Контрата- 
ка залоги Верхнього замку на 
якийсь час зупинила наступ 
османців і навіть змусила їх 
відступити, але Кара-Мустафа 
ввів у бій свіжі резерви. Посла- 
ні кн. Г.Ромодановським й Ї.Са- 
мойловичем підкріплення не ри- 
зикнули переходити в сутінках 
через Тясмин у палаюче місто. 
Козаки залоги Нижнього міста 
запанікували й кинулися мостом 
через Тясмин тікати до табору 
кн. Г.Ромодановського. Міст про- 
ломився, і сотні козаків, у т. ч. 
кілька полковників, загинули. 

Частина козаків змогла закрі- 
питися в районі Нижнього міста 
біля замку та зберегти контроль 
над греблею через Тясмин. Зало- 
га замку також продовжувала ус- 
пішно боронитися від осман. 
штурмів. У ніч з 21 на 22 (11 на 
12) серпня вуличні бої стихли. 
Князь Г.Ромодановський вирі- 
шив, що утримати Чигирин не- 
має можливості. П.Гордон зая- 
вив, що залишить замок лише пі- 
сля отримання письмового нака- 
зу. Отримавши такий наказ, 
П.Гордон вивів залогу Чигирина 
греблею на ін. берег Тясмину та 
підпалив замок. Атаку османців, 
які хотіли перешкодити евакуа- 
ції, було відбито. Вціліла частина 
захисників Чигирина приєднала- 
ся до гол. сил, і на світанку укра- 
інсько-рос. армія рушила до Дні- 
пра, переслідувана ворогом. 

Спроба Кара-Мустафи роз- 
громити її закінчилася невдачею. 
24 (14) серпня армія кн. Г.Ромо- 
дановського й Ї.Самойловича 
зайняла свій старий укріплений 
табір на березі Дніпра. У бою 29 
(19) серпня туркам не вдалося 
зламати оборону українсько-рос. 
війська. 30 (20) серпня почався 
відхід осман. військ від Дніпра. 6 
вересня (27 серпня) військо кн. 
Г.Ромодановського й Ї.Самойло- 
вича переправилося на лівий бе- 
рег Дніпра, закінчивши чиги- 
ринську кампанію 1678. 

Військо Кара-Мустафи пішло 
в напрямку р. Пд. Буг. Ю.Хмель- 
ницький з татарами та невели- 
ким загоном своїх прибічників 
залишився на правому березі 
Дніпра, зайняв Немирів та деякі 


ін. міста і восени та взимку 1678 
здійснив кілька нападів на міста 
лівобережні. 

Задокументовані втрати укра- 
їнсько-рос. війська вважаються 
заниженими. Не виключено, що 
вони досягли більше 10 тис. 
вбитими та понад 15 тис. пора- 
неними. Осман. втрати невідомі, 
за різними оцінками -- від 30 до 
60 тис. вбитими й пораненими. 

Султан Мегмет ГУ за резуль- 
татами походу 1678 міг вважати, 
що досягнув своєї мети. Чигирин 
було здобуто, рос. війська ева- 
куювали Правобережжя за ви- 
нятком Києва та навколишньої 
округи, васал султана Ю.Хмель- 
ницький оволодів правобереж. 
територіями, на які претендувало 
Моск. царство. Не маючи планів 
розширювати конфлікт із Росією 
в умовах війни з імперією Габс- 
бургів за Угорщину, султан став 
схилятися до миру, який і був 
укладений (див. Бахчисарайський 
мир 16851). 

Чигиринські кампанії 1677 і 
1678 показали, що реформи армії 
Рос. д-ви (створення «полків но- 
вого строю») суттєво підвищили 
її боєздатність. Козац. військо у 
ході кампаній також виявилося 
на достатньо високому бойовому 
рівні. 

Літ. Гордон П. Дневник генерала 
Патрика Гордона. М., 1891--92; Ко- 
синенко Н.И. Первая русско-турецкая 
семилетняя война: Чигиринскиє по- 
ходь 1677--1678 гг. СПб., 1914; Апа- 
нович О.М. Запорізька Січ у боротьбі 
проти  турецько-татарської агресії: 
50--70 рр. ХМП ст. К., 1961; Панашен- 
ко В.В. 300-річчя героїчної оборони 
Чигирина від турецько-татарської аг- 
ресії. «УЖ», 1977, Мо 3; Заруба В.Н. 
Украийнскоєе казацкое войско в борьбе 
с турецко-татарской агрессией (по- 
следняя четверть ХМП в.). Х., 1993; 
Чухліб Т.В. Гетьмани і монархи: Укра- 
їінська держава в мгжнародних відНО- 
синах 1648--1714 рр. К.-Нью-Йорк, 
2003; Його ж. Козаки та яничари: Ук- 


раїна у християнсько-мусульманських 
війнах 1500--1700 рр. К., 2010. 


А.А. Галушка. 


ЧИЖЕВСЬКИЙ Дмитро Іванович 
(псевд. -- А.Ф, Карпов; 04.04(23. 
03).1894--18.04.1977) -- філософ, 
культуролог, історик філософії та 
слов'ян. літератур, літературо- 
знавець, мовознавець і публіцист. 
Професор (1927), д-р філософії 
(1933). Дійсний член Наукового 
товариства імені Шевченка та 
Української вільної академії наук, 
член Хорватської АН та АН у 


Гейдельберзі (Німеччина). Н. в 
м. Олександрія в сім'ї військови- 
ка. Здобув середню освіту в 
Олександрійській класичній г-зії 
(1904--11). Студіював математи- 
ку, астрономію та філософію в 
Петерб. ун-ті (1911--13), філосо- 
фію, логіку, рос. та слов'ян. фі- 
лологію, індоєвроп. лінгвістику в 
Київ. ун-ті (1913--19). Захистив 
дипломну роботу, присвячену фі- 
лос. еволюції Ф.Шіллера (1919), 
та залишився для підготовки до 
професорського звання на кафе- 
дрі філософії Київ. ун-ту. Зі сту- 
дентських років брав активну 
участь у революц. русі. Член 
РСДРП (меншовиків). 1915 про- 
водив політ. агітацію у пром. ра- 
йонах Катеринославщини. Се- 
кретар виконкому Київ. ради ро- 
бітн. депутатів, виконкому Ради 
робітн. і солдатських депутатів. 
Член Української Центральної Ра- 
ди та Малої Ради (див. Комі- 
тет Української Центральної Ради) 
як представник рос. меншовиків 
(1917--18). 22 січня 1918 на засі- 
данні Малої Ради Ч. голосував 
проти ТУ Універсалу УПР. 14 бе- 
резня 1918 Ч. виступив проти ра- 
тифікації мирного договору, під- 
писаного укр. делегацією у Бре- 
сті-Литовському (див. Брестсь- 
кий мирний договір УНР з держа- 
вами Четверного союзу 9 лютого 
1915), позаяк уважав його перед- 
часним з огляду на загрозу нової 
війни. У серпні 1920 заарештова- 
ний київ. ЧК та переведений до 
харків. в'язниці, 3 якої звільне- 
ний через 7 місяців. 1921 отри- 
мав запрошення на доцентуру по 
кафедрі заг. мовознавства Вищих 
жін. курсів та по кафедрі філосо- 
фії Їн-ту нар. освіти в Києві, про- 
те так і не розпочав викладати. 
На еміграції -- від літа 1921 -- 
спершу в Польщі, згодом -- у Ні- 
меччині. 1922--23 вивчав філосо- 
фію та логіку в ун-тах Гейдель- 
берга та Фрайбурга (Німеччи- 
на) у таких відомих мислителів, 
як Е.Гуссерль, Й.Кон, Р.Кронер, 
Г.Ріккерт, М. Гайдеггер, К.Ясперс 
та ін. У грудні 1923 запрошений 
на посаду лектора на кафедру 
філософії Українського високого 
педагогічного інституту в Празі 
(Чехословаччина), однак через 
труднощі з візою почав виклада- 
ти філософію та логіку лише в 
серед. 1924. Доцент (1925), про- 
фесор (1927) Укр. високого пед. 
ін-ту та Українського вільного універ- 


ситету (1929) у Празі. До серед. 
1920-х рр. підтримував зв'язки з 
рос. та нім. соціал-демократією, 
проте згодом розірвав ці політ. 
стосунки та став прихильником 
Нім. християн. екуменічного ру- 
ху. 1925--30 активно співробіт- 
ничав з рос. еміграційними кола- 
ми, зокрема з «Русским истори- 
ческим обществом» та «Русским 
народньм университетом» у Празі, 
а також знаменитим ШПразьким 
лінгвістичним гуртком. Як інте- 
лектуал був близький до цілої 
плеяди видатних рос. мислителів, 
таких як М.Бердяєв, С.Булгаков, 
МЛоський, Ф.Степун, кн. М.Тру- 
бецькой, С.Франк та ін. Брав 
участь у 2-му Укр. наук. з'їзді в 
Празі (1932), на якому виголосив 
6 доповідей. 1932 посів кафедру 
славістики в ун-ті м. Галле (Ні- 
меччина), в якому мешкав до за- 
кінчення Другої світової війни. 
Захистив докторську дис., при- 
свячену Г.-В.Гегелю та впливам 
його вчення в Росії (1933), але не 
зміг габілітуватися на професо- 
ра через заборону адміністрації, 
яка закидала Ч. єврейс. похо- 
дження його дружини. Крім того, 
викладав слов'ян. мови та літера- 
тури в ун-ті м. Єна (Німеччина; 
1935--38). 1939 нацистські влас- 
ті заборонили виїзд Ч. з м. Гал- 
ле, що не дозволило йому при- 
йняти запрошення Колумбійсь- 
кого ун-ту (США). 1945 переїхав 
з м. Галле, яке потрапило до 
рад. зони окупації, до м. Мар- 
бург (амер. зона окупації Німеч- 
чини), де викладав славістику в 
місц. ун-ті, зокрема організував 
Слов'янський семінар та став 
його директором. Тісно спів- 
працював з УВУ та УВАН. 1949 
перебрався до США. Викладав 
історію слов'ян. літератур та 
проводив компаративні студії в 
Гарвардському ун-ті. 1956 пере- 
їхав до ФРН. Викладав славіс- 
тику як професор-консультант у 
Гейдельберзькому ун-ті (ФРН). 
Один із фундаторів та директор 
Слов'ян. ін-ту при Гейдельберзь- 
кому ун-ті (1956--68), який пере- 
творив на найкращу славістичну 
інституцію на теренах Європи. 
Здобув реноме надзвичайно кон- 
фліктної, колоритної, ба навіть 
легендарної особистості. Висло- 
влюють думку, що саме Ч. був 
прототипом відомого літ. персо- 
нажа Пніна (ексцентричного й 
дивакуватого професора) в од- 


нойменній повісті рос. письмен- 
ника В.Набокова (1959). Учасник 
усіх славістичних міжнар. кон- 
гресів, зокрема Празького кон- 
гресу (1968). Виступав як нищів- 
ний критик рад. політики та 
офіц. науки, зокрема гостро за- 
судив тезу акад. І.Білодіда про 
злиття націй та мов, яку вважав 
антинауковою. Водночас украй 
негативно ставився до політиза- 
ції й ідеологізації укр. зарубіжної 
науки, зокрема вийшов із колегії 
професорів УВУ. 1968 внаслідок 
реформи вищої освіти у ФРН був 
змушений залишити Гейдельбер- 
зький ун-т. Пізніше викладав фі- 
лософію та історію слов'ян. літе- 
ратур на запрошення кількох за- 
хіднонім. ун-тів. 

Мав енциклопедичні наук. 
зацікавлення. Автор понад І тис. 
праць з історії укр., рос. та сло- 
в'ян. літератур, філософії та к-ри, 
суспільно-політ. думки, славісти- 
ки, бібліотекознавства, книго- 
знавства, компаративного літе- 
ратурознавства, структурної лін- 
гвістики та низки ін. галузей і 
дисциплін, зокрема студій, при- 
свячених Г.-В.Гегелю, М.Гого- 
лю, ФіДостоєвському, Ї.Канту, 
Я.-А.Коменському, В.Липинсько- 
му,  Ф.-В.Ніцше, Г.Сковороді, 
С.Франку, Т.Шевченку, Ф.Щіл- 
леру, Ф.-В.Шеллінгу та ін. Від- 
найшов у архівах м. Галле твори 
чеського педагога Я.-А.Коменсь- 
кого та лат. поезії Феофана Про- 
коповича. 

Президент т-ва славістів у 
ФРН. Член управи міжнар. наук. 
т-ва «Гегелівська спілка». Почес- 
ний професор Кельнського ун-ту 
(ФРН). 

П. у м. Гейдельберг. 

Залишив по собі велику Й 
різноманітну творчу спадщину. 
Особистий архів Ч. зберігається в 
б-ці Гейдельберзького ун-ту, а 
також в ун-тах Галле та Гарварда. 

1997 НАН України заснувала 
академічну премію ім. Д.Чижев- 
ського за філос. студії. 

Праці: Логіка: Конспект лекцій. 
Прага, 1924; Філософія на Україні: 
спроба історіографії питання. Прага, 
1926; Грецька філософія до Плятона: 
Хрестоматія. Прага, 1927; Магістер 
Иоган Гербіній і його книга про київ- 
ські печери 1675 року. «Книголюб» 
(Прага), 1927, Хо 3; Нові досліди над 
історією астрології.  «Етнографіч- 
ний вісник», 1929, Хо 4; Філософія 
Г.С. Сковороди. Варшава, 1934; Укра- 
їнська філософія. В кн. Українська 
культура: лекції за редакцією Дмитра 


Антоновича. Подєбради, 1940 (пере- 
вид. - К., 1993); Українські друки в 
Галле. Краків--Львів, 1943; Страхов-- 
Достоевский--Ницше. Марбург, 1946; 
Сімнадцяте сторіччя в духовній історії 
України. «Арка» (Мюнхен), 1948, 
Хо 3/4; Поза межами краси: до естети- 
ки барокової літератури. Нью-Йорк, 
1952; А Нізіогу ої ОКгаїпіап ІЛгегагиге: 
Егот їБе 11 їо Ше Епа ої їБе 19 
Сепішту. Іліуегоп, 1975; В'ячеслав Ли- 
пинський як філософ історії. «Філо- 
софська і соціологічна думка», 199Ї, 
Хо 10; Нариси з історії філософії на 
Україні. К., 1992; Порівняльна історія 
слов'янських літератур. К., 2005; Фі- 
лософські твори, т. 1-4. К., 2005. 

Бібліогр.: А Вібіїовтарпу ої бе Риб- 
Псацйопя ої Дг. Дтісу Сугемзку іп Ше 
Бісід5 ої Іїгегашшге, Гапецаєе, РБіїо- 
5орпу апа Сиїиге. Сатігідде, 1952; 
Вчений-енциклопедист Дмитро Їва- 
нович Чижевський (1894--1977): до 
100-річчя з дня народження: Бібліогра- 
фічний покажчик. Кіровоград, 1994. 

Літ. Пизюр Є. Дмитро Іванович 
Чижевський. Новий Ульм, 1953; Огфія 
8сгіріия: Юпліїгі) Тзсрідемякії дит 70. 
Себшгзіав. Міпспеп, 1966; Лаврінен- 
ко Ю. Дмитро Чижевський -- літера- 
турознавець. В кн. Лавріненко Ю. 
Зруб і парости: Літературно-критичні 
статті, есеї, рефлексії. |Мюнхен,| 
1971; Феденко П. Дмитро Чижевський 
(4 квітня 1894 -- 18 квітня 1977): Спо- 
мин про життя і наукову діяльність. 
Мюнхен, 1979; Во)ко-Віоспуп .. Птуї- 
то Імапоууб Судеузку). Неідеїрете, 1988; 
Пріцак 0., Шевченко І. Пам'яті Д. Чи- 
жевського (23 березня 1894 р. -- 18 
квітня 1977 р.). «Філософська і соціо- 
логічна думка», 1990, Мо 10; Вільчин- 
ський Ю. Історик філософії слов'ян- 
ства. «Слово і час», 1994, Мо 4/5; Гра- 
бович Г. До історії української літера- 
тури: Дослідження, есе, полеміка. К., 
1997; Погорілий А.О. Дмитро Чижев- 
ський як історик філософії: Дис. ... 
канд. філос. н. К., 1999. 

О.В. Ягсь. 


ЧИЖЕВСЬКИЙ Павло Іванович 
(1860--17.04.1925) -- громад., по- 
літ. і держ. діяч, публіцист, уче- 
ний. Д-р фізичних наук (1834). 
Н. в м. Гадяч у дворянській ро- 
дині. Випускник Петровського 
Полтав. кадетського корпусу 
(1877), Миколаївської інженер- 
ної академії (Санкт-Петербург). 
Нетривалий час проходив службу 
офіцером-сапером у Києві. Вільний 
слухач фізико-мат. ф-ту Київ. 
ун-ту. Проживав у Швейцарії, де 
слухав лекції Женевського ун-ту 
та отримав ступінь д-ра фізичних 
наук (1884). Великий вплив на 
формування світогляду та політ. 
переконань Ч. мало знайомство з 
М.Драгомановим та ін. членами 
«женевського гуртка». 
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ЧИЖЕВСЬКИЙ 


П.І. Чижевський. 
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ЧИКАЛЕНКО 


Є.Х. Чикаленко. 


Після повернення в Україну 
склав екзамен на отримання сту- 
пеня магістра хімії в Київ. ун-ті. 
За участь у студентських завору- 
шеннях 1885 перебував рік в 
ув'язненні в Києві, а потім -- на 
засланні в м. Березов (нині смт 
Березово Тюменської обл., РФ; 
до 1889). Після цього працював у 
земських установах м. Олексан- 
дрівськ (нині м. Запоріжжя). 
1893--1903 -- на посаді секретаря 
повітової земської управи, актив- 
но займався питаннями нар. ос- 
віти. 1896 відряджений земством 
за кордон з метою вивчення пи- 
тання про організацію хлібної 
торгівлі. Наприкінці 1905 звіль- 
нений за розпорядженням кате- 
риносл. губернатора за спробу 
запобігти єврейс. погрому в мі- 
сті, після чого переїхав до Пол- 
тави. Тоді ж вступив до Укра- 
їнської радикально-демократичної 
партії. Обирався гадяцьким пові- 
товим та полтавським губернсь- 
ким земським гласним. Власник 
цегельні в Гадячі. Делегат 3-го 
з'їзду Конституційно-демократич- 
ної партії (21--25 квітня 1906). 

Депутат 1-ї Держ. думи (див. 
Державна дума Російської імперії) 
від Полтавської губернії (1906), 
обраний за списками Конститу- 
ційно-демократ. партії. Увійшов 
до складу опозиційних Українсь- 
кої думської громади та фракції 
кадетів. Відкрито наголошував, 
що є прихильником ідеї автоно- 
мії України. 

Після розпуску Держ. думи 
підписав «Виборзьку відозву» 
(див. Виборзька акція депутатів 
Першої Державної думи 1906) та 
був засуджений до 3-місячного 
ув'язнення. 

Масон (див.  Масонство), 
член ложі «Великого Сходу наро- 
дів Росії». Співробітник час. 
«Рідний край» (1906), газ. «Рада» 
(1908--10). 

Брав участь в організації пол- 
тав. осередку Товариства укра- 
їнських поступовців. Від лютого 
1912 працював товаришем (заст.) 
управляючого Полтав. т-вом вза- 
ємного кредиту. Один із заснов- 
ників Полтав. укр. клубу (1913). 
У квітні 1917, під час роботи Все- 
українського національного конгре- 
су, обраний членом Української 
Центральної Ради від Полтав. 
губ., член ЦК Української партії 
соціалістів-федералістів. За часів 
Директорії Української Народної 


Республіки входив до складу тор- 
гово-пром. місій в Австрії, Чехо- 
словаччині, Польщі, Швейцарії 
(голова). Очолював закордонне 
бюро УПСФ (1918). У лютому-- 
серпні 1921 -- член Ради Респу- 
бліки УНР в Тарнові (Польща). 
Від лютого 1922 очолював мін-во 
фінансів УНР (див. Державний 
центр УНР на еміграці), займався 
майновими та кредитними пи- 
таннями УНР в Берліні (Німеч- 
чина), Відні, Празі (Чехословач- 
чина). Наприкінці життя прожи- 
вав у Польщі, Австрії, Швейца- 
рії. 1924 разом із С.Петлюрою та 
В. Прокоповичем брав участь у за- 
початкуванні видання паризько- 
го літературно-політ. тижневика 
«Тризуб» (перше число часопису 
побачило світ уже після смерті 
Ч., у жовтні 1925). 

Автор низки публіцистичних 
статей та брошур, присвячених 
тогочасним актуальним темам 
суспільно-політ. життя, програм- 
ним питанням укр. нац. руху, 
нар. освіті. Представляв держав- 
ницький напрям в українській іс- 
торіографії. 

1921 в книзі «Основи укра- 
їнської державності» Ч. опублі- 
кував власний конституційний 
проект, в якому відстоював ідеї 
створення незалежної  парла- 
ментсько-президентської «Укра- 
їнської Федеративної Республі- 
ки». Вища законодавча влада в 
ній мала належати «Всеукраїнсь- 
кій національній раді», виконав- 
ча -- «Гетьману всієї України», 
судова -- «Генеральному феде- 
ральному суду». 

Найвідоміший із синів -- 
Григорій (1886--1936) -- полков- 
ник Армії УНР, міністр внутр. 
справ УНР (1919). 

П. у м. Женева, похований на 
місц. цвинтарі. 

Праці і тв.: Група українських по- 
слів в Думі. «Рідний край», 1907, 31 
березня; Всеобщее обучение и земст- 
во. СПб., 1910; Вьборьг в Государст- 
венную думу: Общедоступное изложе- 
ние законов и разьяснений о вьборах. 
К., 1912; Открьтое письмо В.М. Род- 
зянко от бьтшего члена 1-й Думьш 
П.М. Чижевского, «Украйнский вест- 
ник», 1913, Хо 6; Основи української 
державності, т. 1--3. Відень--К., 1921. 

Літ: Бойович М.М. Членьш Госу- 
дарственной Думьг (портреть и био- 
графии): первьгй созьгюв 1906--1911 гг. 
М., 1906; Государственная Дума пер- 
вого призьва: портреть, краткиє био- 
графий и характеристики депутатов. 


М., 1906; П. Чижевський |некрологі. 
«Тризуб» (Париж), 1927, ч. 17--18; 


Пустовіт Т. Український посол з 
Полтавщини (штрихи до біографії 
Павла Чижевського). «Полтавська 
Петлюріана» (Полтава), 2001, ч. 4; 
Чижевский Павел Іванович. В кн.: 
Государственная дума Российской 
империй (1906--1917): Знциклопе- 
дия, М., 2008; Габінет Д.А. Відобра- 
ження ідей про форму української 
держави в державно-правових погля- 
дах П.Ї. Чижевського, «Часопис Ки- 
ївського університету права», 201, 
Мо 4. 

В.І. Милько. 


ЧИКАЛЕНКО Євген Харлампо- 
вич (21(09).12.1861--20.06.1929У 
-- громад. діяч, агроном, меценат 
укр. к-ри, видавець і публіцист. 
Батько Л. Чикаленка. Н в с. Пере- 
шори (нині село Котовського 
р-ну Одес. обл.). 1882--84 навч. 
на природничому ф-ті Харків. 
ун-ту, де вивчав агрономію. За 
участь у радикальному студентсь- 
кому гуртку був змушений пере- 
їхати до Перешор, де жив 1885-- 
94 під наглядом поліції. Займався 
господарством із застосуванням 
наук. нововведень у землеробстві. 
1894--97 жив у Одесі, працював 
над створенням російсько-укр. 
словника. Видав серію книжок 
під заг. назвою «Розмови про 
сільське господарство». Виділяв 
кошти Науковому товариству 
імені Шевченка у Львові, на діяль- 
ність відділу белетристики в 
«Киевской старине», на видання 
4-томного російсько-укр. слов- 
ника. 1900 переїхав до Києва, де 
займався культурно-нац. і гро- 
мад. діяльністю. Співпрацював з 
укр. виданнями. Заснував київ. 
газети «Громадська думка» (1906) 
і «Рада» (1906--14), працював ре- 
дактором. Виділяв кошти на ви- 
дання газ. «Селянин» (Чернівці). 
Брав участь у складанні словника 
Б.Грінченка, зібрав і видав укр. 
пісні. На поч. 1919 виїхав до Га- 
личини, звідти -- до Польщі, Ав- 
стрії. Їз 1925 жив у Подебрадах 
(Чехословаччина). 

П. у м. Прага (Чехословаччи- 
на), похований у Подебрадах. 

Тв.: Спогади (1861--1907), ч. 1-3. 
Львів, 1925--26; Щоденник: 1917-- 
1919. Львів, 1931 (2-ге вид. -- Щоден- 
ник: 1918--1919. К., 2011); Щоден- 
ник: 1919--1920. К.--Нью-Иорк, 2005 
(2-ге вид. - К., 2011); Щоденник: 
1907--1917. К., 2011. 

Літ.: Дорошенко Д. Євген Чика- 
ленко: Його життя і громадська діяль- 
ність. Прага, 1934. 


Л.О. Гаврилюк. 


ЧИКАЛЕНКО Лев Євгенович (03. 
03.1888--07.03.1965) -- археолог, 
політ. діяч. Дійсний член Науко- 
вого товариства імені Шевченка 
(1932). Син Є.Чикаленка. Н. в с. 
Перешори (нині село Котовсько- 
го р-ну Одес. обл.). Навч. в г-зії 
в Одесі, Лозаннському ун-ті у 
Швейцарії. 1909 на запрошення 
Ф.Вовка став його асистентом і 
продовжив навчання в Петерб. 
ун-ті. Досліджував ранні к-ри 
кам'яного віку в Україні, вів роз- 
копки палеолітичної стоянки по- 
близу с. Городок (нині село Рів- 
нен. р-ну Рівнен. обл.), спільно з 
Ф.Вовком досліджував Мізинсь- 
ку стоянку на Чернігівщині (див. 
Мізин). У роки національно-виз- 
вол. змагань 1917--21 був діячем 
Української соціал-демократичної 
робітничої партії, членом Укра- 
їнської ШЦентральної Ради. 1920 
емігрував у Польщу, де працю- 
вав у Краківському університеті 
та музеях Польс. академії знань, 
згодом перебрався до Праги (Че- 
хословаччина; 1922). 1923 захи- 
стив дисертацію, присвячену ор- 
наменту палеолітичної доби, до- 
сліджував трипільську кераміку. 
Підтримував наук. контакти з 
НТШ, дійсним членом якого 
став 1932. 1940 вперше професій- 
но вів розкопки в літописному 
Червені. 1943 виїхав до Німеччи- 
ни, працював в Українській віль- 
ній академії наук, із 1948 -- у 
США, де займався теор. пробле- 
мами первісного мист-ва. 

П. у м. Нью-Йорк (США). 
1998 прах Ч. згідно з його запові- 
том перевезений в Україну і пе- 
репохований у с. Перешори. 

Праці: Нарис розвитку геоме- 
тричного орнаменту палеолітичної 
доби. Прага, 1923; Нарис розвитку ук- 
раїнської неолітичної мальованої ке- 
раміки: Більче-Золоте. В кн.: Три- 
пільська культура на Україні, т. І. К., 
1926; Вівіфікаціонізм. Прага, 1938. 

Літ.: Іванівська Т. Л.Є. Чикаленко 
як археолог. «Український історик», 
1970, Ме 1--3; Крушельницька Л. Укра- 
їнські археологи в еміграції. В кн.: 
Матеріали 3-го Міжнародного кон- 
гресу україністів: Історія, ч. 1. Х., 
1996; Петегирич В. Археолог Левко 
Чикаленко (до 110 річниці з дня на- 
родження). В кн.: Постаті української 
археології. Львів, 1998; Регепугуса Й/,, 
Куїурссик М. Ріегм5гу Бадас7 Іагорі- 
5омево Слегуіепіа му 110 госгпісе иго- 
Фгіп. «Агсреоіовіа Роізкі бгодкомо- 
хузсподпіеі», 1998, 1. 3. 


В.М. Петегирич. 


ЧИНГІЗ-ХАН (бл. 1167 - 25.08. 
1227) -- засновник і перший пра- 
витель Монгольської імперії, родо- 
начальник династії Чингізидів. 

Ч. за походженням належав 
до аристократії племені монго- 
лів, яке на поч. 12 ст. спромо- 
глося утворити імперію з пра- 
вителем у ранзі кагана. Першу 
імперію монголів розгромили 
1161 татари, підбурені державою 
Цзінь у Пн. Китаї. Батько Ч., 
Єсугей-багатур, був племінником 
Хутули, останнього з трьох мон- 
гол. каганів; він продовжував 
війну проти татар. На відзначен- 
ня однієї своєї перемоги над та- 
тарами він надав ім'я полоне- 
ного татар. вождя Темучіна (від 
тюрк. темюрджи -- коваль) своє- 
му новонародженому сину. Воно 
стало особистим ім'ям Ч. У віці 
9-ти років батько заручив Ч. із 
Бьорте, донькою одного з вождів 
племені конгірат. Повертаючись 
із заручин, Єсугей потрапив на 
бенкет татар, які отруїли його. 
По смерті Єсугея його персо- 
нальний улус розпався, і його 
удова разом із дітьми кілька ро- 
ків переховувалася на віддалено- 
му стійбищі, потерпаючи від 
злиднів та нападів ворогів. 

Ч., правдоподібно, перебував 
у полоні в д-ві Цзінь. Після виз- 
волення він одружився з Бьорте і 
зумів здобути покровительство в 
проводиря племені кереїтів То- 
гріла (колиш. побратима свого 
батька) та прихисток у Чжамухи 
-- свого старого побратима та од- 
ного з вождів монголів. Разом з 
ними йому вдалося відбити дру- 
жину, яку викрало лісове плем'я 
меркітів. 

Проявивши персональні та- 
ланти, Ч. переконав частину улу- 
су Чжамухи відокремитися й пе- 
рейти під свою владу. Родова 
знать, що перейшла на бік Ч., 
проголосила його своїм правите- 
лем і надала йому титул чингіз- 
хана (правителя океану/всесвіту), 
що став також його іменем. Чжа- 
муха у відповідь дістав від лояль- 
ної частини свого улусу титул 
гур-хана (всесвітнього правите- 
ля) і в першій же битві розгро- 
мив сили Ч. 

Ч. відновив свій авторитет і 
улус завдяки союзу з Тогрілом, 
який надав йому можливість бра- 
ти участь у воєнних походах 
та отримувати частину здобичі. 
Удвох вони розгромили татар 


(1198), найманів (1199), улус 
Чжамухи (1201--02). Посилення 
Ч. призвело до конфлікту з То- 
грілом, який зрештою зазнав по- 
разки і загинув (1203). Кереїти 
ввійшли до складу звитяжних 
монголів. 

1204-05 Ч. переміг союз 
найманів, меркітів та улусу Чжа- 
мухи в Зх. Монголії, і навесні 
1206 новий курултай визнав Ч. 
правителем усіх монголів. Ч. за- 
провадив військово-адм. органі- 
зацію своєї д-ви, реорганізував 
власну ставку, яка перетворилася 
на центр. уряд, зробив необхідні 
кадрові призначення. 

Наступною метою Ч. стало 
завоювання Китаю. У кампаніях 
1205, 1207, 1209 монголи завдали 
поразки д-ві тангутів, яка була 
пн. сусідом Китаю. Упродовж 
1211-15 монголи захопили Пн. 
Китай разом із столицею династії 
Цзінь Пекіном. Доручивши по- 
дальше завоювання Китаю Муха- 
лі, Ч. повернувся в Монголію, 
щоби покінчити з рештками най- 
манів та меркітів на заході. 

1218 полководець Ч. Джебе 
завоював д-ву кара-китаїв (у Сін- 
цзяні та Семиріччі), якою перед 
тим оволоділи наймани, а син 
Джучі розбив меркітів, рештки 
яких знайшли прихисток у кип- 
чаків (половців). Того самого ро- 
ку правитель д-ви хорезмшагів 
султан Мугаммад ініціював кон- 
флікт з Ч., наказавши знищити в 
Отрарі (давнє місто на пд. Казах- 
стану) його послів та караван 
купців. Навесні 1219 Ч. почав 
збирати війська на р. ЇІртиш 
(прит. Обі), а восени вдерся в 
д-ву хорезмшагів. Монгол. війсь- 
ко не зустріло організованого 
спротиву, і його дії зводилися до 
захоплення міст. Для залякуван- 
ня городян монголи масово ви- 
нищували місц. населення і руй- 
нували міста. Після здобуття Са- 
марканда (нині місто в Узбеки- 
стані) Ч. відрядив корпус на чолі 
з Джебе та Субудаєм у погоню за 
султаном Мугаммадом. Той, пе- 
рейшовши увесь Іран, помер на 
одному з островів Каспійського 
моря. Після цього монгол. кор- 
пус через Азербайджан вдерся за 
Кавказ, завдав кілька поразок 
половцям (під приводом помсти 
за їхній союз із меркітами), а по- 
тім розгромив русько-половецьке 
військо (див. Калка, битва на річ- 
ці 1223). 
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ЧИНГІЗ 


Л.Є. Чикаленко. 


Чингіз-хан. 
Китайський малюнок 
13 ст. 
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ЧИНГУЛЬСЬКИЙ 


Чингульський курган. 
Циборіум, 
переобладнаний 

у курильницю. 

Срібло з позолотою. 


На кінець 1221 були завойо- 
вані вся Середня Азія, Хорасан 
та Афганістан. Султан Джа- 
лал-ед-Дин, син султана Мугам- 
мада, спромігся зібрати сили і 
знищити монгол. корпус, відпра- 
влений на його переслідування, 
однак потім програв битву на 
р. Їнд і врятувався втечею. Ч. роз- 
почав повільний відхід у Монго- 
лію, який тривав до весни 1225. 
У цей час він займався організа- 
цією управління та оподаткуван- 
ня завойованих територій. На- 
прикінці 1226 Ч. розпочав війну 
проти тангутів, під час якої він 
помер власною смертю. 

Спадкоємцями Ч., відомими 
ще як чингізиди, стали лише 4 
сини від його шлюбу з Бьорте та 
започатковані ними роди. Рід 
старшого сина Джучі (сам Джучі 
помер у лютому 1227) правив у 
Золотій Орді. Після розпаду 
останньої численні представники 
Джучидів правили в Кримському 
ханаті, Казані (нині столиця Та- 
тарстану, РФ), Астрахані (нині 
місто в РФ), Сибіру і в Центр. 
Азії. Рід другого сина Чагатая 
правив у Середній Азії (Семиріч- 
чі та Мавераннагрі), але був фак- 
тично усунутий від влади еміром 
Тімуром та його спадкоємцями; 
нащадки Чагатая затрималися в 
Сінцзяні до серед. 17 ст. Третій 
син Огедей за заповітом Ч. був 
обраний кааном. По його смерті 
кааном став його син Гоюк. Од- 
нак конфлікт останнього з Бати- 
єм, старшим із чингізидів, закін- 
чився усуненням  Огедеїдів від 
влади і фактичним знищенням їх 
на поч. 14 ст. Четвертий син Ч. 
Толуй у статусі отчигіна («госпо- 
даря династійного вогнища») 
правив імперією до обрання Оге- 
дея кааном. Двоє з його синів 
Мунке (у 1251-58) та Хубілай 
(у 1260--96) стали каанами, при- 
чому останній -- родоначальни- 
ком династії Юань у Китаї (пра- 
вила до 1368), а третій син Хула- 
гу започаткував династію ільханів 
у Персії (правила до 1335). Нащад- 
ки Хубілая до серед. 17 ст. утриму- 
вали владу в Монголії. 

Літ. Соімеп Р. игодисіоп 10 Ше 
Нізсогу ої (пе ТигКіс Реоріез: Еїрпоєе- 
пезі5 апа 5каге-Когтайоп іп Медіемаї 
апа Еагіу Модегп Еигазіа апа Ше Мід- 
Фе Базі. М/іезбадеп, 1992; Стоиз5еї БК. 
Тре Епаріге ої Пе 5(еррез: А Нізіогу ої 


Сепігаї Азіа. біП ей. Мем Вгипяміск, 
Мему Уег5еу -- Ппопдоп, 1999. 


О.1. Галенко. 


ЧИНГУЛЬСЬКИЙ КУРГАН -- 
археол. пам'ятка біля с. Заможне 
Токмацького р-ну Запоріз. обл. 
Курган заввишки понад 6 м 
насипаний на високому березі 
р. Чингул (прит. Молочної). До- 
сліджений 1981. У комплексі 
виявлені поховання інгульської 
культури (24-21 ст. до н. є.) з 
модельованими черепами та яс- 
кравим супроводом. Добудова 
Ч.к. пов'язана з похованням по- 
ловецького володаря (див. Полов- 
ці; ця частка комплексу датуєть- 
ся серед. 13 ст.). У дерев'яній 
труні знайдені унікальні речі: 30- 
лототканий одяг, золоті стри- 
жень-жезл, 2 ланцюги та 2 персні, 
3 срібні з позолотою бойові по- 
яси, циборіум (дароносниця), 
переобладнаний у курильницю, 
бляхи від налуччя, сагайдака та 
щита, залізний з позолотою шо- 
лом, кольчуга, шабля, 3 ножі, 
4 циліндричні замки, полив'яний 
посуд, амфори, кінське споря- 
дження тощо. Поховальний ри- 
туал супроводжувався жертво- 
принесенням людини, коней та 
овець. На вершині могили вия- 
влено залишки культової спору- 
ди з кам'яною основою. 

Літ. Отрощенко В.В. Рассама- 
кін Ю.Я. Половецький комплекс Чин- 
гульського кургану. «Археологія», 
1986, вип. 53; Отрощенко В.В., Пусто- 
валов С.Ж. Обряд моделировки лица 
по черепу у племен катакомбной об- 
щности. В кн. Духовная культура 
древних обществ на территорий Укра- 
инь. К., 1991; И/осаїп Й Т. та ін. Бо- 
теівп уезгиге апа потадіс ідепійу оп 
Фе Віаск З5еа Шпогаї іп (Пе еагіу ТБіг- 
хеепіїп сепішгу: Созште Їтогі Ше Сріпеці 
Киграп. «Аг58 огіепгаїз» (М/а5піпатоп), 
2010, уоі. 38; Отрощенко В. Угорські 
мотиви в біографії шляхетного кипча- 


ка з Чингульської Могили. «Східний 
світ», 2012, Мо 1. 


В.В. Отрощенко. 


ЧИНШ -- відомий на укр. зем- 
лях із 14 ст. фіксований (звича- 
євим правом, угодою підданих із 
приватним власником або урядо- 
вою постановою) податок, який 
сплачували чиншові селяни, інко- 
ли чиншові ремісники, переваж- 
но грішми (грошовий Ч.) та рід- 
ше натуральними продуктами 
(вівсяний Ч. тощо) за наймані 
орні землі, угіддя або нерухоме 
майно. Розміри Ч. на укр. землях 
були досить різноманітними і 
визначалися в залежності від 
кількості землі, наявності оди- 
ниць тяглої худоби тощо. Сел. 


госп-ва, які відбували лише один 
т. зв. чистий Ч., сплачували від 
кількох десятків до 100 та більше 
грошей. Хоча найчастіше Ч. не 
був єдиним податком і доповню- 
вався панщиною та натуральними 
оброками. У ході проведення аг- 
рарної реформи 16 століття та 
впровадження вимог «Устави на 
волоки» 1557 робилася спроба 
уніфікувати чиншові виплати, 
які в реформованих селах Украї- 
ни становили 30--60 грошей з во- 
локи при нормі відробітків у 3--4 
дні на тиждень. На західноукр. 
землях (Саноцьке, Львівське ста- 
роства) Ч. досягав 350 грошей з 
одного лану землі, залишаючись 
одним із гол. видів ренти протя- 
гом 18 ст., а в Правобережній Ук- 
раїні чиншові виплати (поряд із 
продуктовою рентою) були виз- 
начальною повинністю і в 2-й 
пол. 18 ст. Остаточно чиншові 
збори було замінено на викупні 
платежі у 1880-х рр. (див. Викуп- 
на операція 1561-- 1907). 

Літ: Йнкин В.Ф. К вопросу об 
зволюции форм ренть в Галицийи 
ХМІ--ХМИІ вв.: по материалам столо- 
вьїх имений. В кн.: Ежегодник по аг- 
рарной историй Восточной Европьг. 
1963. Вильнюс, 1964; Маркина В.А. 
Крестьяне Правобережной Украйнь 
(конец ХУМП -- 60-е годьт ХМПІ в.). К., 
1971; История крестьянства СССР, 
т. 2. М., 1990; Балабушевич Т.А. Аграр- 
на історія Галичини другої половини 
ХМПІ ст. К., 1993; Гурбик А. Аграрна 
реформа в Україні ХМІ ст. К., 1997; 
Інкін В. Сільське суспільство Галиць- 
кого Прикарпаття у ХМІ--ХМПІ сто- 
літтях: Історичні нариси. Львів, 2004; 
Історія українського селянства: Нари- 
си, т. 1. К., 2006; Гуржій О. Податне 
населення України ХМП--ХМПЇ ст.: 
Нариси з історії та статистики. Черка- 
си, 2009; Економічна історія України: 
Історико-економічне дослідження, т. 
1. К., 2011; Гуржій О.І. Селяни Укра- 
їни та їх оподаткування в ХМІ -- се- 
редині ХІХ ст. Біла Церква, 2012. 


А.О. Гурбик. 


ЧИНШОВЕ ПРАВО -- система 
норм, які регулювали правовід- 
носини між власниками землі 
(князями, магнатами, шляхтою) 
та землекористувачами -- чин- 
шовими селянами й міщанами, 
які отримували земельний наділ 
у тимчасове/безстрокове (часто 
спадкове) користування в 14- 
19 ст. У західноєвроп. країнах бу- 
ло відоме з 13 ст. На укр. землях 
Ч.п. являло собою симбіоз польс. 
чиншової моделі (інститут Ч.п. 
потрапив до Польщі з Німеччи- 
ни) та місц. практики. Чіткі умо- 


ви передачі землі в землекори- 
стування забезпечували шляхті 
гарантовані прибутки у вигляді 
чиншу та ін. податків, а селян 
убезпечували від свавілля влас- 
ників землі та їхніх урядників, а 
також від довільного збільшення 
норм феод. ренти. У цілому Ч. п. 
гарантувало чиншовикам більш 
вигідні екон. умови, ніж селя- 
нам, які виконували відробітки, а 
тому тосполиті часто чинили 
опір введенню панщини, обстою- 
ючи збереження чиншових пра- 
вовідносин. 1886 чиншові селяни 
згідно з урядовим положенням 
отримали право протягом на- 
ступних 1886--89 викупити чин- 
шові землі у власність. Деякі ви- 
дозмінені елементи Ч.п. проісну- 
вали до 1917, а на західноукр. 3е- 
млях -- до 1939. 

Літ: Йнкин В.Ф. К вопросу об 
зволюции форм ренть в Галиции 
ХМІ--ХМИІ вв.: по материалам столо- 
вьх имений. В кн.: Ежегодник по аг- 
рарной историй Восточной Европь. 
1963. Вильнюс, 1964; Маркина В.А. 
Крестьяне Правобережной Украйнь 
(конец ХМП -- 60-е годьт ХМПІ в.). К., 
1971; История крестьянства СССР, 
т. 2. М., 1990; Балабушевич Т.А. Аграр- 
на історія Галичини другої половини 
ХМПІ ст. К., 1993; Гурбик А. Аграрна 
реформа в Україні ХМІ ст. К., 1997; 
Інкін В. Сільське суспільство Галиць- 
кого Прикарпаття у ХМІ--ХМІИ ст.: 
Історичні нариси. Львів, 2004; Історія 
українського селянства: Нариси, т. 1. 
К., 2006; Економічна історія України: 
Історико-економічне дослідження, т. 
1. К., 2011. 

А.О. Гурбик. 


ЧИНШОВІ СЕЛЯНИ -- катего- 
рія сільс. населення, яка за кори- 
стування землями держави або 
приватного власника (князя, маг- 
ната, шляхтича) сплачувала від- 
повідний грошовий податок -- 
чинш, а також відбувала ін. по- 
винності. Окрім України, де Ч.с. 
були відомі, починаючи з 14 ст., 
вказана категорія людності була 
поширена на ін. землях Речі По- 
сполитої, а також у Чехії, Німеч- 
чині, Англії (цензурії), Франції 
(цензитарії) та ін. європ. країнах. 
Їз розвитком шляхетської зе- 
мельної власності та фільварко- 
вого госп-ва (див. Фільварок) 
чиншовиками найчастіше става- 
ли незаможні селяни-загородни- 
ки (див. Городники), яких невигі- 
дно було переводити на панщину, 
або дрібні ремісники, котрі та- 
кож ставали чиншовими реміс- 
никами. Відсоток Ч.с. у структу- 


рі різноманітних категорій селян 
поступово зростав, і на період 
17 ст. вони вже інколи становили 
2/, частини жителів певного села. 
Ч.с. також часто ставали і тяглі 
селяни, які внаслідок майнового 
розшарування перетворювалися 
на малоземельних, а тому найма- 
ли додатково необхідний наділ 
землі, з якого відбували фіксова- 
ний грошовий чинш. На період 
19 ст. чисельність Ч.с. у Правобе- 
режній Україні помітно зросла, 
хоча їхня структура не зазнала 
значної модифікації. Як і раніше, 
в дану категорію сільс. населення 
входили піддані, що платили 
один чистий грошовий чинш та 
селяни, які відбували змішану 3 
ін. податками форму чиншу. 

Літ: Йнкин В.Ф. К вопросу об 
зволюции форм ренть в Галиции 
ХМІ--ХМИІ вв.: по материалам столо- 
вьх имений. В кн.: Ежегодник по аг- 
рарной историй Восточной Европьг. 
1963. Вильнюс, 1964; Маркина В.А. 
Крестьяне Правобережной Украйнь 
(конец ХМП -- 60-е годьт ХМПІ в.). К., 
1971; История крестьянства СССР, 
т. 2. М., 1990; Балабушевич Т.А. Аграр- 
на історія Галичини другої половини 
ХМПІ ст. К., 1993; Гурбик А. Аграрна 
реформа в Україні ХМІ ст. К., 1997; 
Інкін В. Сільське суспільство Галиць- 
кого Прикарпаття у ХМІ--ХУШ с 
Історичні нариси. Львів, 2004; Історія 
українського селянства: Нариси, т. І. 
К., 2006; Економічна історія України: 
Історико-економічне дослідження, т. 
1. К., 2011. 

А.О. Турбик. 


ЧИШКО Віталій Сергійович (05. 
07.1951--01.02.2003) -- історик, 
учений у галузі історіографії, біо- 
графістики, біобібліографії, істо- 
рії інтелігенції. Д-р істор. н. 
(1997), професор (1999). Н. в с. 
Орв'яниця Дубровицького р-ну 
Рівнен. обл. в сім'ї вчителів. 1978 
закінчив істор. ф-т Київ. пед. 
ін-ту. 1980--83 -- аспірант цього 
ін-ту. 1983-85 -- молодший, 
старший наук. співробітник Ін-ту 
історії АН УРСР, досліджував іс- 
торію сільс. інтелігенції. 1984 -- 
канд. істор. н. 1985--86 -- стар- 
ший наук. співробітник Відділен- 
ня наук. інформації при Президії 
АН УРСР. 1986--90 -- учений се- 
кретар, 1990--2003 -- керівник 
Сектору сусп. наук Президії 
НАН України, учений секретар 
Секції сусп. і гуманітарних наук 
НАН України. Як організатор 
науки брав участь у розгортанні 
мережі наук. установ соціогума- 
нітарного профілю, розвитку 


міжнар. наук. співробітництва. 
Досліджував проблеми науко- 
знавства, історії академічної нау- 
ки. Співавтор «Їсторії Академії 
наук України: 1918--1993» (1994). 
Ініціатор створення (1994) і пер- 
ший директор Ін-ту біографічних 
досліджень НБУВ. Автор моно- 
графії «Біографічна традиція та 
наукова біографія в історії і су- 
часності України» (1986), яка 
сприяла утвердженню укр. біо- 
графістики як окремого наук. на- 
пряму і самостійної спец. істор. 
дисципліни. Розробляв концеп- 
туальні та методологічні засади 
підготовки довідкових біографіч- 
них видань, започаткував форму- 
вання електронних баз біобібліо- 
графічної інформації. Відп. ре- 
дактор збірника «Українська біо- 
графістика». Президент Укр. біо- 
графічного т-ва. Ген. секретар 
Українського національного комі- 
тету істориків. Член Міжнар. 
слов'ян. АН. 

Лауреат премії ім. М.Косто- 
марова НАН України (1997; за 
цикл праць «Особа в історії Ук- 
раїни»). 

П. у м. Київ, похований на 
Байковому цвинтарі. 

із 2005 щорічно проводяться 
Біографічні читання, присвячені 
пам'яті вченого. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
тни: Біобібліографічний довідник: Се- 
рія «Українські історики», вип. 1. К., 
1998; Віталій Сергійович Чишко: Біо- 
бібліографія: до 50-річчя. К., 2001. 
Попик В.І. Віталій Сергійович Чишко 
(1951--2003) -- засновник і перший 
директор Інституту біографічних до- 
сліджень Національної бібліотеки 
України імені В.Ї. Вернадського (до 
55-річчя від дня народження). «Біб- 
ліотечний вісник», 2006, Хо 5. 

В.І. Попик. 


ЧМОЛА Іван Симеонович (06.03. 
1892--27.06.1941) -- військ. діяч, 
педагог, один з основоположни- 
ків укр. скаутського і січового 
стрілец. руху. Н. в с. Солотвино 
(нині смт ФСолотвин). Закінчив 
нар. школу в Бережанах, г-зію в 
Перемишлі, згодом навч. на фі- 
лос. ф-ті Львів. ун-ту. Активний 
учасник нац. молодіжного руху, 
засновник «Пласту» (1911). У ро- 
ки Першої світової війни -- стар- 
шина Легіону Українських січових 
стрільців на рос. фронті, перебу- 
вав у полоні (1915--17). У листо- 
паді 1917 -- співзасновник Гл- 
лицько- Буковинського куреня січо- 
вих стрільців у Києві, командир 
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ЧМОЛА 


В.С. Чишко. 


І.С. Чмола. 
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ЧОЛОВСЬКИЙ 


О. Чоловський- Сас. 


куреня, стрілец. полку, Вишко- 
лу Окремого корпусу січових 
стрільців у боях з більшовиками й 
денікінцями, перебував у польс. 
полоні й таборі інтернованих 
формувань Армії Української На- 
родної Республіки (1920--21). У 
міжвоєнні роки працював учите- 
лем історії, географії та тіловихо- 
вання в г-зії «Рідної школи» В 
Яворові (1922--30), одночасно за- 
кінчив студії у Варшавському 
ун-ті, захистив дипломну працю 
з геології Карпат, отримав зван- 
ня магістра природничих наук. 

Ч. - активний учасник пла- 
стового руху (1922--30): заснов- 
ник і зв'язковий 17-то куреня 
ім. М.Драгоманова Уладу укр. 
пластунів-юнаків у Яворові; бу- 
дівничий пластової оселі «Сокіл» 
у Горганах, багаторічний комен- 
дант табору на оселі; курінний 1-го 
куреня ім. С.Тисовського Уладу 
пластунів сеніорів і комендант 
першого табору пластунів Уладу 
пластунів сеніорів у Підлютому 
1930. Нагороджений медаллю «За 
значне діло», відзнакою «Свасти- 
ка заслуги», одним із перших от- 
римав ступінь скавтмастра. 

Після ліквідації польс. вла- 
стями «Пласту» в Галичині за- 
арештований, відсидів у польс. 
тюрмі 20 місяців (1930--32). По 
звільненню з ув'язнення оселив- 
ся в Дрогобичі, працював про- 
фесором г-зії «Рідної школи» 
(1932--39). 

З початком  німецько-рад. 
війни 1941--45 заарештований 
органами НКВС УРСР і вбитий у 
тюрмі м. Дрогобич. 

Їм'я Ч. сьогодні носить один 
із пластових куренів. 

Літ. «Золоті ворота»: історія Сі- 
чових стрільців 1917--1919. Львів, 
1937; Герчанівський Д. Командант Сі- 
чових стрільців. В кн.: Життя і смерть 
полковника Коновальця. Львів, 1993; 
Дацко В. Яворівщина в іменах. Львів, 
1995; Чмола І. Спомини про моїх ро- 


дичів. В кн. Дрогобиччина -- земля 
Твана Франка, т. 4. Дрогобич, 1997. 


К.Є. Науменко. 


ЧОЛОВСЬКИЙ-САС Олександер 
(Слоїомякі АЇеКзапдег; 27.02.1865 
--07.07.1944) -- польс. історик- 
археограф, колекціонер рукопи- 
сів. Н. в с. Бакончиці (нині у 
складі м. Перемишль) в полонізо- 
ваній укр. родині. Із 1891 -- ке- 
рівник архіву м. Львів, 1906--39 
-- директор міських музеїв Льво- 
ва. Опублікував найстаріші акто- 


ві книги Львова кінця 14 -- поч. 
15 ст. -- «РопапіКі дгіеіоме Імо- 
уда» (т. 1--4, 1891--1921), автор 
численних праць про історію міст 
Галицько- Волинського князівства, 
пам'ятки арх-ри і військового 
буд-ва, історію війн Фечі Поспо- 
литої з Молдавським князівством 
та Османською імперією. Зібрав 
колекцію рукописів з історії міст, 
сіл і замків Галичини 16--18 ст., 
яка зберігається у Львівській на- 
ціональній науковій бібліотеці іме- 
ні В.Стефаника НАН України та 
Гол. архіві давніх актів у Варшаві. 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Праці: Іду та гизКкіср с7а8ом. 
Іжмуому, 1887; Ки8 С7егмопа. Маг8гама, 
1887; Росгаїкі МоїіЧамії і мургама Ка- 
хітіегга М/іеіКіево г. 1359. Ілудм/, 1890; 
Ілмудбуу та ги5кісп с7азом. «Куагіаїтік 
різтогустпу», 1891, 7657. 4; Рамтпе гат- 
Кі і сміегаге па Кизі НаїскКіеі. Імом, 
1892; Давні замки і фортеці на Га- 
лицькій Русі. Львів, 1892; Моїпа рої- 
5ко-Тигеска г. 1675. Імом, 1895; Кодак. 
Львів, 1926; Маіага Тагагом па ІЛУбУ у 
1695 г. Імом, 1926; Вісма род Обегіу- 
пет 22 5іегрпіа 1531. Ілубм, 1931. 

Літ. Берковський В., Самарсь- 
кий В. Чоловський-Сас Александр. В 
кн.: Українська архівна енциклопедія. 
К., 2008; Літа І. Аіекзапдег С7оїомізкі 
1865--1944: Питіпаг2 Імом5Кіс) Киїигу. 
Сдупіа, 2011. 


Я.Д. Ісаєвич. 


ЧОПОВЕ -- держ. податок на 
виготовлення і продаж алкоголь- 
них напоїв у Королівстві Польсь- 
кому, у т. ч. на укр. землях у йо- 
го складі. Відомий із 15 ст. Спо- 
чатку Ч. брали з броварів і шин- 
карів у королів., церк. і шляхет- 
ських маєтностях. Королів. при- 
вілеєм 1511 шляхту було звільне- 
но від цього податку, однак по- 
борові універсали за різні роки 
містять інформацію, що засвід- 
чує численні відступи від нього: 
виплата Ч. передбачалася не ли- 
ше з королівщин (світських і цер- 
ковних), а й зі шляхетських маєт- 
ностей; зауважувалося, що жоден 
стан не мусить користатися зі 
свого імунітету; встановлювалися 
пільгові суми виплат за напої, 
виготовлені в шляхетських маєт- 
ках; зауважувалося, що старости і 
шляхта, які мали будинки в ко- 
ролів. містах, мають платити на- 
рівні з міщанами тощо. Вальний 
сейм, ухвалюючи побори, при- 
значав і поборців для кожного 
воєводства. Ч. становило в се- 
редньому !/. вартості напою. Бу- 
ло одним із найприбутковіших 


способів поповнення скарбниці. 
У Лівобережній Україні скасовано 
з початком Національної революції 
1648--1676, у Галичині -- 1772, у 
Правобережній Україні -- 1813. 

Літ.: Рамійукі А. 5Ккагбомобс м РоЇ- 
5се і іс) Фліеіє га Зіеїапа Ваїогеро: 
1576--1586. М/агзгама, 1881; СІорег 7. 
ЕпсуКіореадїіа 5іагороїзка, і. 1. М/аг5га- 
ма, 1900; Ейірссак-Косикг А. 5Кагб Ко- 
топпу 7а Лубтипіа ПІ УМ/агу. Ороїе, 
1985; Її ж. 5Кагь Когоппу а М/Ладуз- 
їЇама ТУ: 1632--1648. Ороїіе, 1991. 


Н.О. Герасименко, Н.П. Старченко. 


ЧОРНА Г ВАРДІЯ -- первинна 
назва анархістських військ. заго- 
нів на чолі з Н.Махном та М. Ни- 
кифоровою, що діяли на півдні 
України. 

Їз літа 1917, коли більшовики 
почали формувати з робітників 
загони Червоної гвардії, на Кате- 
ринославщині, в районі м-ка Гу- 
ляйполе, почали формувати військ. 
сили анархісти. Зокрема, було 
створено анархо-комуніст. загін 
«Чорної гвардії» під проводом 
Н.Махна, який був обраний се- 
лянами Гуляйпільського пов. го- 
ловою місц. ради робітн. і сел. 
депутатів. 

Ч.г. Н.Махна з літа 1918 ста- 
вала дедалі численнішою. До неї 
ввійшли майбутні провідники 
махновського руху П.Гаврилен- 
ко, О.Калашников, С.Каретни- 
ков, П.Петренко, С.Лютий, О.Мар- 
ченко, О.Чубенко, Ф.Щусь та ін. 
Майже всі вони були земляками 
й ровесниками Н.Махна, брали 
участь у Першій світовій війні, до- 
служилися до нижчих офіцерсь- 
ких чинів або були нагороджені 
георгієвськими хрестами. Дух бо- 
йового суперництва був прита- 
манний махновщині протягом 
усієї громадянської війни в Україні 
1917--1921. 

Спроба роззброїти Ч.г. і при- 
тягнути Н.Махна до відповідаль- 
ності не вдалася. Влада Тимчасо- 
вого уряду в Гуляйполі не визна- 
валася. 

З часом на правах самостій- 
них бойових одиниць до Ч.г. по- 
чали долучатися окремі розрізне- 
ні загони повстанців, які вже 
діяли в районі Гуляйполя. На їх 
чолі стояли обрані на раді отама- 
ни, а самі загони складалися З 
колиш. селян, які лише приблиз- 
но уявляли собі тактику ведення 
сучасного бою. Не мав відповід- 
ної військ. освіти й Н.Махно. 


У січні 1918 р. Ч.г. налічувала 
вже 250 осіб. 

Після витіснення з України 
«чорногвардійські» загони роз- 
кладалися. РНК РСФРР роззбро- 
їла ці загони. Їн. боєздатні вояки 
гуляйпільської Ч.г. стали ядром 
армії Н.Махна. 

Одночасно з Н.Махном ство- 
рення анархістських бойових за- 
гонів «Чорної гвардії» розпочала 
М.Никифорова. Діяльність ос- 
танніх згодом поширилася на 
Одесу, Миколаїв, Херсон, Меліто- 
поль, Юзівку (нині м. Донецьк), 
Горлівку. 

Літ.: Аршинов П.А. История мах- 
новского движения (1918--1921 гг.). 
Берлин, 1923; Верстюк В.Ф. Махнов- 
щина: селянський повстанський рух 
на Україні (1918--1921). К., 1991; Вол- 
ковинський В. Батько Махно. К., 1993; 
Його ж. Нестор Махно: легенда і ре- 
альність. К., 1994; Тимощук О.В. 
Анархо-комуністичні | формування 
Н. Махна. К., 1995. 

О.І. Ганжа. 


ЧОРНА МОГИЛА -- курган у 
Чернігові (у центрі сучасного мі- 
ста). Згадується в Іпатіївському 
літописі під 1147. За легендами 
19 ст. тут поховано засновника 
міста князя Чорного. Дослідже- 
ний Д.Самоквасовим 1872--73. 
На початок розкопок висота на- 
сипу дорівнювала 10 м, довжина 
окружності -- 170 м. Виявлено 
поховальне кострище із залишка- 
ми трьох осіб, значну кількість 
зброї, побутових предметів, ві- 
зант. монету, кістки жертовних 
тварин. Дещо вище, в самому на- 
сипі, на місці тризни знайдені 
шоломи, залишки кольчуги, ка- 
зан, два ритони (турячі роги, 
прикрашені срібними карбова- 
ними накладками; на більшому з 
них -- сюжетна композиція, яка 
не піддається однозначній інтер- 
претації), монети, бронзова фі- 
гурка (імовірно зображення 
сканд. бога Тора). Вірогідно, тут 
було поховано місц. князя разом 


Чорна могила. Деталь срібної 
оправи ритона. 10 ст. 


Чорна могила. Два ритони 
зі срібними оправами. 10 ст. 


із жінкою та підлітком. Похован- 
ня датується 960-ми рр. Знахідки 
зберігаються в Історичному музеї 
у Москві. 

Літ.: Самоквасов Д. Могильг Рус- 
ской земли. М., 1908; Рьбаков Б.А. 
Древности Чернигова. «Материаль и 
исследования по археологий СССР», 
1949, Хо 11; Лелеков Л.А. История не- 
которьх сюжетов древнерусского ис- 
кусства. «Художественноє наследи»», 
1981, Мо 7; Пушкина Т.А. Бронзовьій 
идол из Черной могиль. «Вестник 
Московского университета: Серия 8: 
История», 1984, Хо 3; Молчанов А.А. О 
сюжете композиции на обкладке ту- 
рьего рога из Черной могильк. В кн.: 
Историко-археологический семинар 
«Чернигов и его округа в ІХ--ХПІ вв.»: 
Тезись  докладов. Чернигов, 1988; 
Чернецов А.В. О язьтческой дружин- 
ной культуре Черниговщинь. Там 
само; Петрухин В.Я. Начало зтно- 
культурной историй Руси ІХ--ХІ ве- 
ков. Смоленск, 1995; Щавелев А. Из- 
вестиє Ипатьевской летописи о Чер- 
ной могиле (к вопросу об имени по- 
гребенного князя). В кн.: Чернігів у 
середньовічній та ранньомодерній іс- 
торії Центрально-Східної Європи. 
Чернігів, 2007. 

О.П. Моця. 


ЧОРНА РАДА 1663 -- заг. козап. 
рада, скликана за наказом рос. 
царя Олексія Михайловича 27--28 
(17--18) червня 1663 на околицях 
м. Ніжин для обрання першого 
гетьмана Лівобережної України. 
Скликанню Ч.р. передувала го- 
стра політ. боротьба, що розгор- 
нулася на теренах Лівобережжя 
практично відразу ж після того, 
як гетьман Ю.Хмельницький уклав 
з польс. королем Яном ПИ Кази- 
миром Ваза 1660 Чуднівський 
договір, який передбачав повер- 
нення Гетьманату до складу Речі 
Посполитої, а лівобережні козац. 
полки та Запорозька Січ не виз- 
нали його правочинність і зали- 
шилися під зверхністю рос. царя. 
Гол. претендентами на булаву 
лівобереж. регіментаря на Ч.р. 
виступали: гетьман наказний 
Я.Сомко (брат першої дружини 
Б.Хмельницького Ганни Сомків- 
ни, рідний дядько Ю.Хмель- 
ницького), ніжин. полковник 


В.Золотаренко («Васюта»; брат 
третьої дружини Б.Хмельницько- 
го Ганни Золотаренко) та кошо- 
вий отаман Запороз. Січі, а пе- 
ред тим вихователь гетьманича 
Ю.Хмельницького Ї. Брюховець- 
кий. Політ. програми Я.Сомка та 
В.Золотаренка відбивали пере- 
важно інтереси заможного ко- 
зацтва Лівобережжя, його стар- 
шинської верстви, яка в роки 
визвол. змагань домоглася де- 
факто статусу регіональної еліти, 
суттєво зміцнила свої екон. пози- 
ції, а тепер намагалася закріпити 
своє виняткове соціальне поло- 
ження у правовій площині. У від- 
носинах з рос. стороною претен- 
денти на гетьманство намагалися 
застерегти автономний статус 
Гетьманату, що й надалі мав за- 
лишитися під протекцією рос. 
царя, але з гарантіями непоруш- 
ності козац. прав і вольностей. В 
Я.Сомка політ. складова перед- 
виборчої програми простежува- 
лася більш чітко, аніж у В.Золо- 
таренка, та була значно ради- 
кальнішою у плані оборони ко- 
зац. прав як у політичній, так і в 
госп. сфері (останнє, зокрема, 
проявилося у відмові наказного 
гетьмана поширювати на Лівобе- 
режжі знецінені мідні царські 
гроші, введення до обігу яких 
спричинило вибухи невдоволен- 
ня серед підданих Олексія Ми- 
хайловича в Москві та у провін- 
ціях Рос. д-ви). Загалом перемо- 
га того чи ін. кандидата означала 
звитяжність певного регіональ- 
ного старшинського клану, а не 
зміну соціополіт. моделі розвитку 
Гетьманату. Принципово ін. мо- 
дель організації соціальних від- 
носин, структури політ. влади 


Гетьманату та характеру взаємин 
із царською владою відстоював 
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Курган Чорна могила. 
Фото 2009. 
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іБрюховецький, який, широко 
послуговуючись популістськими 
прийомами, виступав за необхід- 
ність обмеження повновладдя 
гетьмана та козацької старшини, 
розширення повноважень міськ. 
самоврядування, втихомирення 
соціальних апетитів «нового пан- 
ства» і старшинства, а також по- 
силення владних повноважень 
царської адміністрації в Україні, 
збільшення військ. присутності 
Рос. д-ви в укр. містах та, вреш- 
ті, загалом ставив під сумнів са- 
му потребу у збереженні гетьма- 
нату інституту, пропонуючи за- 
мінити останній інститутом цар- 
ського намісника. Показова по- 
ступливість і не раз задекларова- 
на лояльність Ї.Брюховецького 
цареві забезпечили йому всебічну 
підтримку з боку царської влади, 
а демагогічні обіцянки соціаль- 
ного реваншу привернули на йо- 
го бік рядове козацтво, міщан- 
ство і селянство, а особливо -- 
різні декласовані верстви насе- 
лення. Зважаючи на царський 
наказ, що передбачав задоволен- 
ня вимоги Ї.Брюховецького та 
його оточення щодо проведення 
гетьман. обрання обов'язково на 
повній, або т. зв. чернецькій чи 
чорній раді (доступ до участі в 
якій отримували всі охочі), а та- 
кож присутність на Ч.р. відділу 
царських військ на чолі з околь- 
ничим кн. Д.Велико-Гагіним 
(який отримав від царя Олексія 
Михайловича наказ домагатися 
обрання на гетьманство винятко- 
во і.Брюховецького, а не когось 
іншого), результати елекції були 
наперед заданими. Не змогли 
цьому перешкодити ані досягну- 
те напередодні Ч.р. примирення 
поміж Я.Сомком і В.Золотарен- 
ком, ані спроба Я.Сомка заручи- 
тися військ. допомогою правобе- 
реж. гетьмана П. Тетері та Крим- 
ського ханату. Перший день Ч.р., 
27 (17) червня, пройшов у гос- 
трих протистояннях сторін, із за- 
стосуванням холодної та вогне- 
пальної зброї, участь в яких взя- 
ли також і відділи рос. війська. 
Рятуючи своє життя, Я.Сомко 
був змушений шукати порятунку 
в наметі кн. Д.Велико-Гагіна, а 
обрання гетьмана за розпоря- 
дженням царського представника 
було перенесене на наступний 
день. За ніч агітація запорожців, 
які вийшли із Січі разом з Ї.Брю- 
ховецьким, спричинила істотне 


розширення числа його прибіч- 
ників, а відтак, після відновлен- 
ня Ч.р. 28 (18) червня її учасни- 
ки безперешкодно проголосили 
останнього гетьманом Лівобереж. 
України. Натомість наказного 
гетьмана Я.Сомка, полковників 
В.Золотаренка, О.Силича, О. Щу- 
ровського, С.Третяка, Ї.Папке- 
вича, С.Шамрицького, Д.Чер- 
нявського, генеральних писарів 
Х.Тризну та М.Вуяхевича- Висо- 
чинського, ряд старшин полково- 
го і сотенного рівня було взято 
під варту. Охлократична стихія, 
що запанувала на Ч.р., призвела 
до вибуху антисоціальних висту- 
пів на Лівобережжі, спрямованих 
проти козац. старшин і заможних 
(«кармазинових») козаків, утім, 
за кілька днів новообраному 
гетьманові вдалося опанувати си- 
туацію. 

Їстор. події, пов'язані з підго- 
товкою та проведенням Ч.р., ста- 
ли канвою для створення П. Кулі- 
шем першого в укр. худож. літе- 
ратурі історичного роману «Чор- 
на рада». 

Дж.: Дополнение к тому ПІ Двор- 
цовьх разрядов. СПб., 1854; Актьт 
Южной и Западной России, т. 5. 
СПб., 1867; Окиншевич Л. Генеральна 
рада на Україні-Гетьманщині ХУП-- 
ХМИ ст.: Додатки. «Праці комісії для 
виучування історії західно-руського та 
українського права» (К.), 1929, вип. 6; 
Літопис Самовидця. К., 1971; Гор- 
дон П. Дневник: 1659--1667. М., 2002. 

Літ. Костомаров Н.И. Историче- 
ские монографий и исследования, 
т. 15: Руина: Историческая моногра- 
фия 1663--1687. СПб., 1882; Восто- 
ков А. Нежинская рада 1663 г. «Киев- 
ская старина», 1888, т. 21, Мо 5; Зйн- 
горн В. Сношения малороссийского 
духовенства с московским правитель- 
ством в царствованиєе Алексея Михай- 
ловича. М., 1899; Окиншевич Л. Гене- 
ральна рада на Україні-Гетьманщині 
ХУМП--ХМИІ ст. «Праці комісії для ви- 
учування історії західно-руського та 
українського права» (К.), 1929, вип. 6; 
Петровський М. Нариси історії Укра- 
тни ХМП -- початку ХМИІ століть (до- 
сліди над Літописом Самовидця). Х., 
1930; Стецюк К.І. Народні рухи на Лі- 
вобережній і Слобідській Україні в 
50--70-х рр. ХМП ст. К., 1960; Літо- 
пис Самовидця. К., 1971; Смолій В.А., 
Степанков В.С. Українська націо- 
нальна революція ХМП ст. (1648-- 
1676 рр.). К., 1999; Горобець В.М. Елі- 
та козацької України в пошуках полі- 
тичної легітимації: стосунки з Мос- 
квою та Варшавою, 1654--1665. К., 
2001; Яковлева Т. Руїна Гетьманщини: 
Від Переяславської ради-2 до Андру- 
сівської угоди (1659--1667 рр.). К., 
2003; Горобець В.М. «Волимо царя 
східного...»: Український Гетьманат та 


російська династія до і після Перея- 
слава. К., 2007; Його ж. «Чорна рада» 
1663-го: Подія та її соціополітичний 
контекст. «УЇЖ», 2013, М» 3; Його ж. 
«Чорна рада» 1663 року: Передумови, 
результати, наслідки. К., 2013. 


В.М. Горобець. 


ЧОРНА РУСЬ -- назва земель 
Зх. Русі (переважно сучасної Бі- 
лорусі). В історіографічній тра- 
диції вирізняється досить роз- 
митим змістом та плутаною ло- 
калізацією. Побутувала в захід- 
ноєвроп. пам'ятках і на картах 
14-17 ст. як «Воззіа Мерга», 
«Кизбіа Мієга» тощо, зокрема у 
хроніці Г. фон Мюгельна, у тво- 
рах англ. дипломата Дж.Флетче- 
ра, голл. історика Г.Хорна та ін. 
Назва «Чорна Русь» була пред- 
ставлена на карті 15 ст. монаха 
Фра Мауро, карті 17 ст. Н.Сансо- 
на та ін. Назва «Чорна Русь» тра- 
пляється у хроніці М.Стрийков- 
ського, проте вживається щодо 
різних земель: 1) на південь від 
Києва; 2) Галичини. Натомість у 
хроніці О.Гваньіні «Чорною Рус- 
сю» іменувалися білорус. землі у 
складі Речі Посполитої. У 18 ст. 
назву «Чорна Русь» використо- 
вував рос. історик В.Татищев. В 
укр. історіописанні 19 -- поч. 
20 ст. ця назва побутує у працях 
В.Антоновича, М.Драгоманова, 
М. Грушевського та ін. учених, з30- 
крема в 4-му та 5-му томах «Їс- 
торії України-Руси». Їз 18 ст. в 
історіографічній традиції назву 
«Чорна Русь» вживають переваж- 
но для позначення басейну Верх- 
нього Німану (з містами Новогру- 
док, Гродно, Волковиськ, Сло- 
нім). Утім цією назвою часом 
означують усі землі Литов. Русі, 
зокрема в такому розумінні її 
споглядаємо в деяких працях 
К.Гуслистого. Циркулюють різні 
колористично-символічні та коло- 
ристично-семантичні інтерпрета- 
ції та потрактування назви «Чор- 
на Русь» у вигляді низки трьох- 
членних чи двочленних схем, до 
яких включають «Білу Русь» та 
«Червону Русь», інколи «Велику 
Фусь» і «Малу Русь»; це пов'язу- 
ють як з азійськими (тюркськи- 
ми, монгол.), так і західноєвроп. 
культ. традиціями. 

Літ. Соловьев А. Белая и Черная 
Русь (опьт историко-типологическо- 
го анализа). «Сборник Русского ар- 
хеологического общества в Югосла- 
вий», 1940, т. 3; Крапівін П.Ф. Пахо- 


джанне назвау «Белая Русь», «Чорная 
Русь» і «Чьтрвоная Русь». «Весці Ака- 


дзмії навук БССР: Серьїя грамадскіх 
навук», 1956, Хо 3; Иванов В.В. Цвето- 
вая символика в географических на- 
званиях в свете данньх типологиий (к 
названию Белоруссии). В кн.: Балто- 
славянскиє исследования: 1980. М., 
1981; Улащик Н.Н. Белая и Черная 
Русь в «Кронике» Матвея Стрьйков- 
ского. В кн. Исследования по исто- 
рий и историографий феодализма. 
М., 1982; Ширяев Е.Е. Беларусь: Русь 
Белая, Русь Черная и Литва в картах. 
Минск, 1991; Трубачев О.Н. В поисках 
единства: взгляд филолога на пробле- 
му истоков Руси. М., 2005. 


О.В. Ясь. 


«ЧОРНА СОТНЯ» (рос. -- «Чер- 
ная сотня») -- узагальнена назва 
та самоназва правомонархічних 
партій та орг-цій, що з'явилися 
на політ. сцені Рос. імперії під 
час революції 1905--1907 внаслі- 
док самоорганізації консерватив- 
них та радикально-консерватив- 
них («революціонери справа») кіл 
сусп-ва для протидії революц. 
рухові та для збереження в країні 
необмеженої монархічної форми 
правління. Починаючи з 1905, в 
укр. губерніях, як і в Рос. імперії 
загалом, сформувалася розгалу- 
жена багаторівнева система елі- 
тарних та масових, часто взаємо- 
підрядних, монархічних орг-цій 
(філій-відділів загальноросійсь- 
ких, а також -- суто місцевих), 
серед яких було чимало й вузь- 
коспеціалізованих -- робітн., мо- 
лодіжних, студентських, спор- 
тивних та ін. Виняткова роль у 
формуванні ідеології перших мо- 
нархічних орг-цій на теренах укр. 
губерній та їхній інституалізації 
належить Б.Юзефовичу та про- 
фесорові Київ. ун-ту Д.ЛПіхну. 
Протягом 1905 в Києві виникли 
відділ «Русского собрания» (Київ. 
відділ «Русского собрания»), го- 
ловою якого до кінця 1908 був 
Б.Юзефович, а згодом -- прото- 
ієрей Г.Прозоров, та «Русское 
братство», головою котрого 1905 
--13 був П.Жуков. Тоді ж Д.Тут- 
кевич організував  «Киевскую 
русскую монархическую партию». 
1906 з'явилися «Всероссийский 
союз русских рабочих людей», 
«Киевскоєе патриотическое об- 
щество молодежи "Двуглавьшй 
орел"», відділ наймасовішої за- 
гальнорос. чорносотенної орг-ції, 
яка дуже швидко зайняла домі- 
нуюче серед усіх ін. станови- 
ще, -- «Союза русского народа» 
(«СРН»). У вересні 1907 внаслі- 
док розколу серед кер-ва Київ. 


губернського відділу «Союза рус- 
ского народа» Ф.Постний ство- 
рив та зареєстрував впливовий 
самостійний «Киевский союз 
русского народа». 1908 вже внас- 
лідок розколу «Союза русского 
народа» у всерос. масштабі були 
створені Київ. губернський відділ 
«Русского народного союза име- 
ни Михайла Архангела», Київ. 
відділ т-ва «Активной борьбьш с 
революцией и анархией» та «Рус- 
ская монархическая партия "Ки- 
евский союз русских людей"». 
Серед студентів Київ. ун-ту та 
Київ. політех. ін-ту діяли (у кож- 
ному своя) «Партии академиче- 
ского порядка». 1911 було зареєс- 
тровано «Киевское патриотиче- 
ско-гимнастическоє общество 
"Русский богатьрь"». Ці партії та 
орг-ції попри внутр. боротьбу за 
лідерство в монархічному русі та 
серйозні, часто особистісні, про- 
тиріччя між їхніми керівниками 
єднав погляд на революц. рух у 
Рос. імперії як на рух «Єєврейсь- 
ко-інородчеський», метою якого 
є зруйнування імперії та пану- 
вання над рос. народом. Типови- 
ми для монархічних орг-цій, осо- 
бливо в роки революції 1905--07, 
були масові маніфестації, хресні 
ходи з відправленням молебнів 
та надсиланням адрес і телеграм 
на височайше ім'я, розповсю- 
дження антисемітської літерату- 
ри та погромна агітація. За силь- 
но завищеними (щонайменше 
вдвічі) даними департаменту по- 
ліції МВС Рос. імперії, станом на 
кінець 1907 чисельність усіх від- 
ділів «Союза русского народа» та 
«Киевского союза русского наро- 
да», що перебували в Києві, ста- 
новила понад 7 тис. членів, «Ки- 
евской русской монархической 


партий» -- 5 тис., Київ. відділу 
«Всероссийского союза русских 
рабочих людей» -- 6,5 тис., ін. 


монархічних орг-цій -- кілька со- 
тень членів у кожній. По закін- 
ченні революції 1905--07 чорно- 
сотенні орг-ції переживали гли- 
боку внутр. кризу. Заг. чисель- 
ність правомонархічних партій 
та орг-цій на піці руху (кінець 1907 
-- поч. 1908), за оцінками, стано- 
вила бл. 400 тис. членів у всій 
Рос. імперії та 110 тис. членів в укр. 
губерніях, а після того, як чорно- 
сотенний рух пішов на спад (ста- 
ном на кінець 1915 -- поч. 1916), 
-- відповідно бл. 45 тис. та 
8,5 тис. членів. Певний ренесанс 


правомонархічних орг-цій у Киє- 
ві був пов'язаний із Бейліса спра- 
вою (1911--13) та розгорнутою 
ними пропагандистською кампа- 
нією на користь ритуальної вер- 
сії в цій справі. За своєю актив- 
ністю на перший план у цей час 
вийшло «Киевское патриотиче- 
ское общество молодежи «Дву- 
главьій орел"», один з керівників 
якого студент В.Голубєв був ав- 
тором обвинувачення М.Бейліса 
в ритуальному вбивстві хрис- 
тиян. хлопчика А.Ющинського. 
Члени «Киевского патриотиче- 
ского общества молодежи "Дву- 
главьій орел"» та «Союза русско- 
го народа» шантажували пред- 
ставників місц. адміністрації та 
розпускали чутки про продаж- 
ність останніх євреям, домагаю- 
чись дозволу на проведення ма- 
сових панахид та ін. гучних ак- 
цій, які використовувалися для 
погромної агітації. Хулігансько- 
погромні дії членів «Киевского 
патриотического общества моло- 
дежи "Двуглавьй орел"» були 
спрямовані не тільки проти єв- 
рейс. населення міста. 10 листо- 
пада 1912 вони напали на укр. 
інституції в Києві (клуб «Родина», 
редакцію газ. «Рада», книгарню 
«Літературно-наукового вістни- 
ка») та австро-угорське консуль- 
ство, побили у вікнах шибки, а 
стіни залили чорнилами. Прово- 
каційні дії біля стін австро-угор- 
ського консульства мали місце й 
у лютому 1914 в день столітнього 
ювілею Т.Шевченка. Потрібно 
зазначити, що під жорстким 
тиском вищих представників 
місц. адміністрації чорносотенні 
орг-ції змушені були виступати з 
антипогромними закликами, як це 
було у вересні 1911 після замаху 
в Києві на П. Столипіна. З почат- 
ком Першої світової війни право- 
монархічні орг-ції в Києві стали 
майже непомітними. Напередод- 
ні Лютневої революції 1917 актив- 
ність проявляли лише деякі ке- 
рівники цих орг-цій -- О.Разумі- 
хіна, Г.Прозоров, В.Розмітальсь- 
кий, Д.Куделенко. Більшою ак- 
тивністю в час війни відзначався 
створений у лютому 1914 групою 
правих діячів, які невдовзі перед 
тим вийшли зі складу «Клуба 
русских националистов города 
Киева» (див. Киевский клуб про- 
грессивньх русских  национали- 
стов), Київ. відділ «Всероссий- 
ского национального союза» на 
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Чорний Острів. 
Палацовий комплекс 
Пшездецьких. 
Малюнок роботи 
художника Н. Орди. 
1870-ті роки. 


чолі з Ф.Безаком та проф. П.Ар- 
машевським. Створене цією гру- 
пою «Общество распространения 
русского печатного слова» вида- 
вало 1914--16 правонаціоналі- 
стичну монархічну газ. «Киев». 
На загальнорос. нарадах пред- 
ставників правих партій і орг-цій 
у Петрограді (нині м. Санкт-Пе- 
тербург; 21--23 листопада 1915) 
та Нижньому Новгороді (нині 
місто в РФ; 26--29 листопада 
1915) серед ін. питань порядку 
денного значну увагу було приді- 
лено «українсько-мазепинсько- 
му» рухові, визнаному надзви- 
чайно небезпечним для цілісно- 
сті імперії, для боротьби з яким у 
рішеннях нарад пропонувалося 
вважати «неприпустимим існу- 
вання української літератури, ук- 
раїнських книгарень, комітетів 
допомоги біженцям-українцям та 
будь-яких інших установ, що 
підтримують та сприяють розвит- 
кові цього пагубного руху». Свою 
діяльність правомонархічні орга- 
нізації припинили одразу після 
Лютневої революції (протягом 
березня 1917), саморозпустивши- 
ся за розпорядженням органів 
демократ. влади. 

Літ.: Левицкий В. Правье партий. 
В кн.: Общественное движение в Рос- 
сии в начале ХХ в., т. 3, вьш. 5. СПб., 
1914; Тоболин И. Рептильньй фонд 
(1914--1916). «Красньй архив», 1925, 
Хо 3 (10); Союз русского народа: по 
материалам Чрезвьчайной следствен- 
ной комиссий Временного правитель- 
ства 1917 г. М.-Л., 1929; Степанов С.А. 
Черная сотня в России (1905--1914 гг.). 
М., 1992 (2-ге вид., перероблене і до- 
повнене - М., 2005); Правье партии: 
Документь и юматериаль:  1905-- 
1917 гг., т. 1-2. М., 1998; Омельян- 
чук И.В. Черносотенное движение на 
территории Украийньт (1904--1914 гг.). 
К., 2000; Кирьянов Ю.Й. Правье пар- 
тий в России: 1911--1917 гг. М., 2001; 
Омельянчук И.В. Черносотенное дви- 
жение в Российской империий (1901-- 


1914). К., 2007; Русский консерватизм 
серединь ХУШ -- начала ХХ века: 
УЗнциклопедия. М., 2010. 


В.Б. Любченко. 


ЧОРНИЙ Григорій Савич (р. н. 
невід -- 1630) -- гетьман (стар- 
ший) реєстрового Війська За- 
порозького (1628--30). Відзначив- 
ся боротьбою проти татар. За 
завданням коронного гетьмана 
С.Конецпольського на поч. 1630 
разом із урядовим комісаром 
А.Киселем здійснив перегляд ре- 
єстру козацького, з якого було 
виписано 300 запорожців. Ця ак- 
ція стала поштовхом до активіза- 
ції боротьби козацтва за свої пра- 
ва. У квітні повстанське військо, 
очолюване Т.Федоровичем, при- 
було з Базавлуцької Січі на во- 
лость, і в Боровиці (нині село 
Чигиринського р-ну Черкас. 
обл.) козац. суд виніс Ч. смерт- 


ний вирок. 
В.О. Щербак. 


ЧОРНИЙ Сергій Іванович (20.10. 
1886 -- бл. 1955) -- військовик, 
штабс-капітан рос. армії, пол- 
ковник Армії УНР. Н. в с. Ко- 
стянтинівка (нині село Олексан- 
дрійського р-ну Кіровогр. обл.). 
Навч. в духовній семінарії. 1918 
-- командир батареї Гайдамаць- 
кого Коша Слобідської України, із 
лютого 1919 -- командир 7-Ї ба- 
тареї січових стрільців, що вхо- 
дила до складу І-го гарматного 
полку січових стрільців Дієвої 
Армії УНР. Учасник Першого Зи- 
мового походу Армії УНР 1919- 
1920 та Другого Зимового походу 
Армії УНР 192Ї, інтернований. 
1921 виступив одним із співорга- 
нізаторів партизан. груп, які з 
Польщі відправлялися в УСРР. У 
1920--30-ті рр. проживав у Поль- 
щі. У роки Другої світової війни 
заарештований німцями. На по- 
чатку січня 1945 за невідомих об- 
ставин переїхав на постійне міс- 
це проживання до Зх. Німеччи- 
ни, був одним з ініціаторів ство- 
рення Спілки укр. вояків. 

Тв.: Сторінка з Другого Зимового 
походу. «За державність» (Каліш), 
1932, ч. 3. 

Літ.: Дашкевич Р. Артилерія Січо- 
вих стрільців в боротьбі за Золоті Ки- 
ївські Ворота. Нью-Йорк, 1965; Тин- 
ченко Я. Офіцерський корпус Армії 
Української Народної Республіки 
(1917--1921), кн. 1. К., 2007. 

О. Вішка. 


ЧОРНИЙ ОСТРІВ -- с-ще 
міськ. типу Хмельн. р-ну Хмель- 
ницької області. Розташов. при 
впадінні р. Мшанець до р. Пд. 
Буг, за 2 км від залізничної 
ст. Чорний Острів. Населення 
понад 900 осіб (2013). 

Уперше згаданий у грамоті 
вел. кн. литов. Вітовта від 2 ве- 
ресня 1424, за якою Микола Бе- 
дрихович та Кузя обмінялися ма- 
єтками так, що останній отримав 
Ч.О. та ще два села. У 15-18 ст. 
Ч.О. перебував у складі Поділь- 
ського воєводства. Наприкінці 
15 ст. власниками Ч.О. були Но- 
водворські, від яких у результаті 
родинного поділу 1545 він пере- 
йшов до Свірчів. У поселенні був 
побудований замок. 1556 король 
польс. і вел. кн. литов. Сигіз- 
мунд П Август надав Ч.О. магде- 
бурзьке право, що сприяло роз- 
виткові торгівлі та ремесел. 1578 
налічувалося 420 жителів і 84 бу- 
динки. 1582--1744 перебував у 
володінні князів Вишневецьких, 
був центром волості. 

За часів Національної револю- 
ції 1648--1676 та в роки окупації 
Османською імперією 1672--99 
зазнав спустошення, замок був 
зруйнований. Розташований на 
шляху з Поділля на Пд. Волинь, 
не раз був місцем бойових дій та 
зосередження військ. Зокрема, 
1657 поблизу стояло табором 
військо союзника Б.Хмельницько- 
го трансильванського кн. Деєр- 
дя П Ракоці, який опинився в об- 
лозі польс. військ та вимушений 
був капітулювати. 

1744 м-ко опинилось у воло- 
дінні представників польс. роду 
Пшездецьких. У 2-й пол. 18 ст. 
Міхал Пшездецький (1747--99), 
останній писар Великого князів- 
ства Литовського, ставши на- 
ступним спадкоємцем Ч.О., на 
замчищі збудував палац. 

Після 2-го поділу Речі Поспо- 
литої 1793 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) Ч.О. опинився 
під владою Рос. імперії та від 
1795 перебував у складі Проску- 
рівського пов. Подільського наміс- 
ництва (із 1797 -- Подільська гу- 
бернія). М-ко залишилось у воло- 
дінні Пшездецьких і після Міха- 
ла перейшло до його старшого 
сина Константина (1782--1856), 
який 30 років (1820--50) обіймав 
посаду маршалка шляхти (пред- 
водителя дворянства) Подільсь- 
кої губ. По смерті Константина 


Ч.О. успадкував Його молодший 
син Кароль (1818--82), який не 
мав нащадків чол. статі. Упро- 
довж 19 ст. в маєтку Пшездець- 
ких були зібрані значна б-ка та 
колекція живопису, тут гостюва- 
ли та працювали італ. худож. 
М.Бацеллі, композитор Ф.Ліст, 
худож. Н.Орда, у палаці влашто- 
вувалися мистецькі вечори та 
пишні бали. Палац оточував 
парк, який був створений (1799) 
та реконструйований (1831) відо- 
мим ботаніком та паркобудівни- 
чим Д.Міклером. В опікуваному 
Пшездецькими повітовому дво- 
рянському уч-щі (діяло 1843--69) 
викладав байкар Л. Глібов. 

У 1-й пол. 19 ст. Ч.О. став 
значним пром. центром Проску- 
рівського пов. -- тут діяли бро- 
варня, 2 воскобійні, поташний та 
4 шкіряних з-ди, велика цукро- 
варня (із 1849). Проте екон. під- 
несення у 2-й пол. 19 ст. розта- 
шованого поруч повітового міста 
Проскурів (нині м. Хмельницький) 
призвело до поступового занепа- 
ду промисловості містечка. 1899 
Ельжбета, вдова Кароля Пшез- 
децького, продала Ч.О. графу Їг- 
натьєву. 

Під час Першої світової війни 
був прифронтовим м-ком: 1914-- 
17 тут розміщувалися  тилові 
установи та шпиталі. За часів Ук- 
раїнської революції 1917--1921 був 
місцем короткочасного перебу- 
вання уряду Української Народної 
Феспубліки та Директорії УНР 
(6--20 червня 1919), а також боїв 
між Армією Української Народної 
Феспубліки та Червоною армією 
(1919--20). 5 липня 1920 під Ч.О. 
смертельно поранений генерал- 
хорунжий Армії УНР Є.Мєшков- 
ський, який командував укр. 
військами в бою проти кінноти 
червоних. 

20 листопада 1920 в Ч.О. ос- 
таточно встановлено рад. владу. 
1923-31 та з 1935 -- райцентр 
Проскурівської округи (1932--37 
р-н та округа -- у складі Вінниць- 
кої області), із 22 вересня 1937 -- 
Кам'янець-Подільської обл. (із 
1954 -- Хмельн. обл.). 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 під час гітлерівської окупа- 
ції (7 липня 1941 -- 8 березня 
1944) діяли рад. підпільники. Для 
євреїв Ч.О. було створене гетто, 
більшість в'язнів якого розстрі- 
ляли 1942 в Проскурові. 


У повоєнні роки Ч.О. став 
с-щем міськ. типу (1957), насе- 
лення зросло до 3,3 тис. меш- 
канців (1959), набула розвитку 
пром-сть (ф-ки: трикотажна, 
спортінвентарю та ін.), відкрито 
ПТУ (1963, нині -- аграрний лі- 
цей). 1965 у зв'язку з ліквідацією 
Чорноострівського р-ну увійшов 
до складу Хмельн. р-ну. Втрата 
статусу райцентру поступово 
призвела до падіння екон. потен- 
ціалу, що викликало зменшення 
населення до 1,4 тис. (1979). 

Уродженцями Ч.О. є польс. 
письменник та історик О.Пшез- 
децький (1814--71), польс. полі- 
тик і дипломат С.Пшездецький 
(1879--1932), письменник, дра- 
матург Г.Гайдовський (1902--62). 

Пам'ятки арх-ри місц. зна- 
чення: ансамбль маєтку Пшез- 
децьких (кін. 18 -- поч. 19 ст.), 
Спасо- Преображенська церква 
(1779), ратуша (1-ша пол. І9ст.), 
костьол Успіння Діви Марії 
(1820). Серед пам'ятників -- мо- 
нумент Л.Глібову. Діє Хмельн. 
районний літературно-краєзнав- 
чий музей ім. Л.Глібова. 

Літ: Рісесаескі А. Родоїе, Моїуй, 
ОКкгаїпа: обгагу тієізс і с7а8бм, 1. 1. 
М/іпо, 1840; Орловский М. Историче- 
ское описаниє местечка Чорноостро- 
ва Проскуровского уезда Подольской 
губерниий. «Подольскиєе епархиальнье 
ведомости», 1863, Мо 20; ІМІС УРСР: 
Хмельницька область. К., 1971; Ада- 
паху В. Рлісіє гегудепсії па дампусп 
Кгезаспо К7есгуровроїеі, І. 5. МУ/гос- 
Іам-- М агтзгама--Ктакобу, 1994; Білець- 
ка О. Поділля на зламі ХІМУ-- ХУ ст.: 
до витоків формування історичної 
області. Одеса, 2004. 


С.М. Єгсюнін. 


ЧОРНИЙ ШЛЯХ -- один з осн. 
шляхів, що сполучали Пн. При- 
чорномор'я із західноукр. земля- 
ми. Назва «Чорний шлях» тра- 
пляється в джерелах із кінця 
15 ст. До кінця 17 ст. Ч.ш. система- 
тично використовували ординці 
під час набігів на Правобережну 
Україну 1 Польщу. З поч. 18 ст., 
після зменшення інтенсивності 
набігів, Ч.ш. почали використо- 
вувати чумаки (див. Чумацтво). 
Згідно з картами Г. де Боплана та 
ін. європ. картами 2-ї пол. 17 - 
поч. 18 ст. Ч.ш. переважно про- 
ходив вододілами річок. Він по- 
чинався від Тавані (нині в райо- 
ні Каховки та Берислава) й ін. 
дніпровських переправ та йшов 
на північ до верхів'їв Інгульця й 
Тясмину (притоки Дніпра), де 
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розгалужувався на дві гілки. Пн. 
гілка проходила повз Лебединсь- 
кий ліс (у районі сучасного с. Ле- 
бедин Шполянського р-ну Чер- 
кас. обл.) та суміжні лісові маси- 
ви, далі пролягала між витоками 
Гнилого та Гірського Тікичів 
(бас. Пд. Бугу) і правих приток 
Росі (бас. Дніпра). Пд. гілка, від 
якої біля витоку р. Велика Вись 
(прит. Синюхи) відокремлював- 
ся ШКучманський шлях, вела до 
переправи через Синюху (прит. 
Пд. Бугу) біля Торговиці (нині 
село Новоархангельського р-ну 
Кіровогр. обл.), проходила повз 
Умань та зливалася з пн. гілкою в 
районі витоку Гірського Тікича. 
Далі Ч.ш. пролягав вододілами 
річок у північно-західному та за- 
хідному напрямках повз Погреби- 
ще, Пиків (нині село Калинів- 
ського р-ну Він. обл.), Уланів 
(нині село Хмільницького р-ну 
Він. обл.), Хмільник, Стару Синя- 
ву та Старокостянтинів. Біля ви- 
токів річок Пд. Буг та Случ 
(прит. Горині, бас. Дніпра) Ч.ш. 
з'єднувався з Кучманським шля- 
хом та йшов на захід повз Зба- 
раж у напрямку Львова. Відгалу- 
ження Ч.ш. вели на Київщину і 
Волинь. 

Літ. Киїкомукі БЕ. Гампе дгові і 
5ліакі па ргамут Бггеви Дпіерги і ісп 
гпасуепіе | Пізгогусупе. | «Агепейт» 
(Магегама), 1878, 1. 4, 7206852. 10; 5Їомпік 
веовгайстпу Кгодієвіма Роізкієдго і іп- 
пусп Кгаїбм 5іоміайзкісі, І. 1. М/аг- 
зхама, 1880; Яворницький Д. Вільності 
запорізьких козаків: Історико-топо- 
графічний нарис. В кн. Яворниць- 
кий Д. Твори, т. 2. К.-Запоріжжя, 
2005; Вавричин М. та ін. Україна на 
стародавніх картах: середина ХМІЇ -- 
друга половина ХМПІ ст. К., 2009. 


Т.М. ІГедзь. 


«ЧОРНІ дошки» -- назва од- 
ного з репресивних заходів пар- 
тійно-рад. влади під час Голодо- 
мору 1932-1933 років в УСРР. 
Походить від способу відзначен- 
ня передових та відстаючих сільс. 
госп-в: передовиками вважалися 
ті, що були занесені на «червону 
дошку», а ті, хто пасе задніх, -- 
відповідно на «чорну дошку». 
Вживання такого терміна відзна- 
чено під час політики «воєнного 
комунізму» (принаймні з 1920) та 
було пов'язане із сел. опором 
«хлібній диктатурі», означало 
взяття заручників, розстріли 
«куркулів» та ін. Упродовж 
1932--33 термін набув ін. змісту, 
оскільки означав запровадження 


репресивних екон., адм. та суд. 
заходів. Спочатку це був засіб бо- 
ротьби з одноосібниками, які 
становили до 20 96 сільс. насе- 
лення УСРР, але згодом він став 
універсальним. Уперше перелік 
заходів, пов'язаних із занесенням 
на «Ч.д.», був офіційно оприлюд- 
нений постановою ЦК КП(б)У 
від 18 листопада 1932 «Про захо- 
ди по посиленню хлібозаготі- 
вель»: пром. бойкот (вивезення з 
торг. кооп. підпр-в села або ра- 
йону повністю всіх промтоварів, 
припинення завезення нових то- 
варів і заборона будь-якої торгів- 
лі); фінансовий бойкот (дотермі- 
нове стягнення заборгованості за 
всіма платежами за позиками, 
кредитами, заборона надання на- 
ступних кредитів; безумовне стя- 
гнення коштів з колгоспу та кол- 
госпників для виконання фінан- 
сових зобов'язань за сільгосп- 
податком, держ. заборгованістю, 
страхуванням, причому колг. за- 
боргованість стягувалася з інди- 
відуальних госп-в колгоспників; 
негайна реалізація всієї перед- 
плати з держ. позики та ін. «доб- 
ровільних» внесків); застосуван- 
ня додаткових штрафів, як пра- 
вило, у вигляді м'ясного натур- 
штрафу (повного або часткового 
стягнення 15-місячного зобов'я- 
зання зі здавання м'яса); вилу- 
чення всього хліба, виданого 
колгоспникам, за винятком «тих, 
хто» чесно і добросовісно вико- 
нував держ. зобов'язання, а та- 
кож виявляв крадіїв і сприяв по- 
верненню викраденого хліба. З 
цією метою прискіпливо відби- 
ралися «добросовісні» колгосп- 
ники, а в решти вилучався весь 
хліб за допомогою перших. У на- 
ступній постанові ЦК КП(б)У та 
РНК УСРР від 6 грудня 1932 
«Про занесення на "чорну дош- 
ку" сіл, які злісно саботують хлі- 
бозаготівлі» перелік репресивних 
заходів був доповнений припи- 
ненням обслуговування колгос- 
пу з боку машинно-тракторної 
станції; припиненням помолу; 
вилученням усього наявного зер- 
на в рахунок хлібозаготівель; пе- 
ревіркою й очищенням колгоспів 
з вилученням «контрреволюцій- 
них» елементів, «організаторів» 
зривання хлібозаготівель; переві- 
рянням та очищенням органами 
робітничо-селянської інспекції ко- 
оп. і держ. апаратів від усякого 
роду «чужих і ворожих елемен- 
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тів»; організацією спец. бригад 
(караулів) із працівників міліції, 
колг. активу, червоних партиза- 
нів та ін. для регулювання руху із 
цих сіл і цілковитого забезпечен- 
ня заходів екон. бойкоту; пору- 
шення суд. справ проти керівни- 
ків та членів правління колгос- 
пів. Згодом застосовувалися та- 
кож ін. санкції: відбирання всіх 
виданих сільрадами та правлін- 
ням колгоспу довідок; виклю- 
чення з КП(б)У секретарів сільс. 
осередків, їх арешти та виселен- 
ня на Північ; арешт усіх виявле- 
них у колгоспі куркулів, петлю- 
рівців, погромників та ін. контр- 
революц. елементу; порушення 
суд. справ проти керівників та 
членів правління колгоспів. За- 
лежно від місц. умов перелік ре- 
пресивних заходів доповнювався 
іншими, серед яких були бороть- 
ба з родичами селян, які пра- 
цювали у пром-сті й на транспор- 
ті, скорочення земельних площ 
колгоспів, відрядження бригад 
«уповноважених», відбирання 
свійських тварин, нищення неру- 
хомого майна. Кожен держ. ор- 
ган, залежно від своєї компетен- 
ції та рівня, додавав щось для то- 
го, аби зробити умови життя в 
зоні застосування «Ч.д.» нестер- 
пними. Існувала Всеукр. «чорна 
дошка», на яку 6 грудня 1932 бу- 


ли занесені села Вербки, Гаври- 
лівка Дніпроп. обл., Лютеньки, 
Кам'яні Потоки Харків. обл., 
Свято-Троїцьке, Піски Одеської 
обл. обласні та навіть районні 
«Ч.д», хоча постановою ЦК 
КЛП(О)У від 18 листопада 1932 ра- 
йонна влада була позбавлена та- 
ких повноважень. Авторами й 
ініціаторами таких рішень висту- 
пали парт. к-ти, ради та їхні 
виконавчі органи всіх рівнів. 
Об'єктами занесення на «Ч д» 
були райони в цілому; окремі ра- 
йонні установи, сільради, села, 
кущі (кілька сіл), колгоспи, між- 
колг. осередки, артілі, комуни, 
одноосібники чи колгоспники 
певного села/сільради, на остан- 
ньому етапі (2-га пол. 1933 -- 
поч. 1934) -- навіть радгоспи, 
МТС. Загалом на «Ч.д.» було за- 
несено 12 р-нів Вінницької, по 8 
-- Одеської та Харківської, 7 - 
Чернігівської, І -- Донецької об- 
ластей; найбільша кількість усіх 
об'єктів «Ч.д. була в Дніпроп., 
Одес., Донецькій, Він., Черніг. 
областях (за наявними на сьогод- 
ні відомостями). Серед занесених 
на «Ч.д.» є колгоспи нац. районів 
(німецькі, російські, болгарські 
-- Дніпропетровської, грецькі -- 
Донецької областей). Деякі села 
або колгоспи заносилися на 
«Ч.д.» двічі, тричі (Романівська 
сільрада Дзержинського р-ну Ки- 
їв. обл.) та чотири рази (колгосп 
«Новий шлях» Ржищівського 
р-ну Київ. обл.) -- за невиконан- 
ня різних показників або в різні 
часи. Їз 6-ти сіл Всеукр. «чорної 
дошки» відомо про офіц. зняття 
2-х населених пунктів (Гаврилів- 
ка, Лютенька). Широке засто- 
сування «Ч.д.» розпочалося з вес- 
ни 1932 і завершилося 1934. Оче- 
видною була пропагандистська 
мета застосування режиму «Ч.д,»: 
залякати, зробити поступливими 
ін. селян, стимулювати місц. ор- 
гани до активної роботи з вико- 
нання парт. директив. Занесення 
сіл або колгоспів на «Ч.д.» широ- 
ко висвітлювалося у пресі; ком- 
парт. активісти домагалися «все- 
народної підтримки» застосова- 
них заходів. 

Фактично режим «Ч.д.» зво- 
дився до створення на території 
УСРР резервацій з умовами, не- 
сумісними з життям. 

У РСФРР режим «Чд» із 
грудня 1932 активно застосову- 
вався на території Північнокав- 


каз. краю щодо 10-ти кубанських 
та 2-х донських станиць. Набір 
репресивних заходів був подіб- 
ний до українського, із широким 
застосовуванням виселення меш- 
канців-козаків. Є свідчення про 
застосування «Ч.д.» у Поволжі, 
але сутність репресивних заходів 
там не відома. 


Літ.: Папакін Г. Архівні докумен- 
ти про «чорні дошки» як знаряддя ра- 
дянського геноциду в Україні в 1932-- 
1933 роках. «Архіви України», 2008, 
о 3-4; Його ж. «ВіаскКіїзів» аз а їо0і ої 
Фе 5омісг Сепосіде іп ЮКгаїпе. «Ноїо- 
дотог 5(идіез», 2009, уоі. 1, по. 1, М/іп- 
гег--5ргіпє; Його ж. «Чорні дошки» 
Голодомору -- економічний метод 
знищення громадян УРСР (список). 
М/еб: Пир://ммум.і5єргауда.сот.па/те- 
зеагс|/2010/11/27/6591. 


Г.В. Папакін. 


ЧОРНОБИЛЬ -- до Чорнобильсь- 
кої катастрофи 1956 місто, рай- 
центр Київської області; у наш 
час -- адм. центр зони відчужен- 
ня та зони безумовного (обов'яз- 
кового) відселення. Підпорядко- 
ваний Держ. агентству України з 
управління зоною відчуження. 
Розташов. на правому березі 
р. Прип'ять (прит. Дніпра), при 
впадінні в неї р. Уж. Ч. має ста- 
тус вахтового с-ща, де мешкають 
бл. 2800 осіб вахтового персоналу 
та бл. 100 «самопереселенців». 
Уперше згадується в Іпатіїв- 
ському літописі під 1193 (там був 
на полюванні кн. Ростислав, син 
Фюрика Ростиславича). Наступна 
згадка про Ч. міститься у «Списку 
руських міст далеких і близьких». 
Рештками літописного Ч., ско- 
ріш за все, є городище (із культ. 
шаром 11--14 ст.), виявлене 2003 
на мисі між Свято-Їллінською 
церквою та парком. Імовірно, 
уже в серед. 15 ст. існував Чорно- 
бильський замок, який був розо- 
рений татарами (бл. 1473 або 
1482) і відновлений бл. 1521; тоді 
ж був утворений Чорнобильсь- 
кий замковий повіт (існував до 
адм. реформи 1565--66). Згідно з 
грамотою короля польс. і вел. кн. 
литов. Сигізмунда І (1526) бояри 
Київського воєводства тримали 
Чорнобильський замок по черзі. 
Після ліквідації Чорнобильсько- 
го пов. останній його «державця» 
Філон Кміта став власником мі- 
ста. Ч. залишався приватновлас- 
ницьким містом/містечком аж до 
1917. Від вигаслого роду Кмітів 
Ч. наприкінці 16 ст. перейшов до 
Сапіг, а від них, у свою чергу, на 


поч. 18 ст. -- до Ходкевичів, які 
1896 продали Чорнобильський 
маєток (крім палацу) С.Челіщеву. 

На початку Національної рево- 
люції 1648-- 1676 Ч. перейшов під 
владу Війська Запорозького; імо- 
вірно, до поч. 1660-х рр. був у 
складі Київського полку, а пізніше 
(імовірно до 1670-х рр.) - під 
контролем козаків, лояльних до 
Речі Посполитої. Нетривалий час 
місто було центром Чорнобильсь- 
кого полку. 1651 і 1654 згадується 
Чорнобильська сотня. 1665 місто 
здобули повстанці Децика. 1747 і 
1751 місто захоплювали гайдама- 
ки (див. Гайдамаків рух), які спа- 
лили замок і костьол. Вихід міста 
з періоду занепаду, в якому во- 
но перебувало із серед. 17 ст., по- 
в'язаний із власником Ч. Яном- 
Миколаєм Ходкевичем (1738-- 
81), котрий у 2-й пол. 18 ст. від- 
новив чорнобильський замок/ 
палац (зруйнований 1918) і зро- 
бив його своєю резиденцією. 
Я.-М.Ходкевич сприяв заселен- 
ню міста, зокрема шляхтичами, 
українцями з Гетьманщини та 
Вольностей Війська Запорозького 
низового, євреями та росіянами- 
старообрядцями. 

У 15--13 ст. Ч. складався із 
замку (локалізується на території 
парку, мав дерев'яні укріплення) 
і власне міста, в якому в серед. 
16 ст. зафіксовано 196 димів, а 
наприкінці 18 ст. -- 642 дими. На 
поч. 17 ст. Лукаш Сапіга заснував 
у Ч. домініканський монастир з 
костьолом Успіння Діви Марії 
(монастир був закритий 1832, де- 
рев'яний костьол надалі діяв як 
парафіяльний). Їз 17 ст. відомі 
правосл. храми (хоча вони мали 
існувати і раніше), яких на поч. 
19 ст. було три (усі дерев'яні). 

Унаслідок 2-го поділу Речі 
Посполитої 1793 (див. Поділи 
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Чорнобиль. Свято- 
Іллінська церква. 
1878. Фото 2009. 
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77771 Замчище ХУ-ХМІЇ ст. 
-- 


Скорочення: 
кл. - кладовище 
ц. - церква 


Польщі 1772, 1793, 1795) Ч. уві- 
йшов до складу Рос. імперії, із 
1797 -- містечко у складі Радо- 
мишльського пов. Київської гу- 
бернії. У 19 ст. в Ч. з'явилися 
дрібні пром. підпр-ва. Були роз- 
винуті будування дерев'яних річ- 
кових суден, обробка шкіри. Ве- 
лике значення для міста мала 
пристань. 1878 споруджено муро- 
вану Свято-Їллінську церкву (на 
місці її дерев'яної попередниці; 
єдиний із храмів міста, що збе- 
рігся). Населення міста, за пере- 
писом 1897, налічувало 16,7 тис. 
осіб. 


із кінця 17 ст. в Ч. жили 
євреї, які в 19 ст. стали найбіль- 
шою етнічною групою міста (у 
1897 -- 60 95 населення). Станом 
на 1926 частка євреїв зменшила- 
ся до 40 96 через погроми 1905 і 
1919 та міграцію. З кінця 18 ст. 
до 1919 в місті існувала резиден- 
ція цадиків із династії Тверських, 
завдяки чому УЧ. був одним із 
центрів хасидизму. Єврейс. гро- 
мада була знищена гітлерівцями 
1941. 

У період 1917--20 Ч. не раз 
переходив із рук у руки (зокрема 
з кінця 1918 до початку травня 


1919 контролювався отаманом 
і.Струком), аж поки 12 червня 
1920 не було остаточно встано- 
влено рад. владу. 1919 Ч. став 
центром повіту і містом, 1923 -- 
центром району і с-щем міськ. 
типу, 1941 знову отримав статус 
міста. 1925 в Ч. проживало 
8,9 тис. мешканців. Найзначнішим 
у Ч. пром. підпр-вом у 1930-ті рр. 
стали судноремонтні майстерні 
(із 1939 -- судноремонтно-судно- 
будівний 3-д, із 1955 -- ремонт- 
но-експлуатаційна база флоту). Із 
25 серпня 1941 по 16 листопада 
1943 Ч. був окупований гітлерів- 


ЧОРНОБИЛЬ. 1985 р. 
Масштаб 1:20000 
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цями. 1970--77 за 15 км від Ч. 
було побудовано першу чергу 
ЧАЕС і м. Прип'ять. 26 квітня 
1986 сталася аварія на 4-му енер- 
гоблоці ЧАЕС, а 5 травня було 
проведено примусове відселення 
мешканців, яких на момент ава- 
рії налічувалося 13,7 тис. осіб. 
Дуже швидко після цього поча- 
лося несанкціоноване повернен- 
ня переселенців, яке було умовно 
легалізовано 1993. 

У Ч. народилися композитор 
Ї. Сац, важкоатлет Г.Новак. 

Літ. Похилевич Л.Й. Сказания о 
населенньх местностях Киевской гу- 
берний. К., 1864; 5Їомпік веовгайстпу 
Кгбіезіма Роізкіего і іппусП  Кгаїом 
зіоміайзкісі, к. 1. Магзгама, 1880; Кле- 
патский П.Г. Очерки по истории Ки- 
евской земли, т. І: Литовский период. 
К., 1912 (перевид. -- Біла Церква, 
2007); Вельмин С.П. Зкскурсия по 
Днепру и Припяти для осмотра па- 
мятников старинь в м. Чернобьгле, 
организованная Киевским обществом 
охрань памятников старинь и искус- 
ства, совместно с Киевским отделом 
Императорского Русского военно-ис- 
торического общества |докладі. К., 
1914; Переверзєв С.В. Дослідження го- 
родища Чорнобиль: проблеми та 
перспективи середньовічної археоло- 
гії в зоні відчуження. «Археологія і 
давня історія України», 2010, вип. 1; 
Черніговець М.В., Черніговець Н.М. 
Чорнобиль: Історичний нарис. К., 
2011. 


С.В. Переверзев. 


ЧОРНОБИЛЬСЬКА  КАТАСТ- 
РОФА 1986 -- комплекс подій, 
пов'язаних з аварією на 4-му 
енергоблоці Чорнобильської АЕС, 
її екологічними, медичними, еко- 
номічними та соціальними на- 
слідками для населення України, 
Білорусі, Росії. 

Зруйнування 4-го енергобло- 
ка, що сталося в ніч з 25 на 26 
квітня 1986, стало початком ве- 
ликої життєвої трагедії для ба- 
гатьох людей -- працівників 
станції, мешканців міст Прип'ять 
і Чорнобиль, навколишніх сіл та 
віддалених регіонів. 

Під час аварії під завалами 
загинув старший оператор реак- 
торного цеху В.Ходемчук. Удень 
26 квітня від дози опромінення, 
несумісної з життям, помер ак- 
тивний учасник ліквідації наслід- 
ків руйнувань наладник М.Ша- 
шенок. 11 працівників одержали 
дози, які спровокували 4-й сту- 
пінь променевої хвороби. До 20 
травня 1986 всі вони померли в 
Москві в лікарні Хо 6. Ще 14 осіб 


з персоналу станції одержали до- 
зи, що спричинили променеву 
хворобу 3-го ступеня. 

На початковому етапі зусиль 
з мінімізації наслідків величезно- 
то викиду радіоактивних речовин 
до робіт залучалися військово- 
службовці строкової служби. ПІіз- 
ніше, влітку 1986 і далі, величез- 
ний обсяг робіт виконували залу- 
чені військові запасу та вільно- 
наймані працівники. За непов- 
ними даними, через майданчик 
Чорнобильської АЕС пройшли 
понад 600 тис. осіб, багато з яких 
стали джерелом проблем для сво- 
їх родин (хвороби, алкоголізм, 
психічні розлади, самогубства та 
інше). 

За екологічними наслідками 
аварія переросла у планетарну 
катастрофу: заг. радіоактивність 
викинутих з енергоблока у нав- 
колишнє середовище речовин 
досягла десятків мільйонів кюрі. 
Тільки радіоактивним цезієм бу- 
ло забруднено 7/, території Євро- 
пи. За нормативами Міжнародно- 
го агентства з питань атомної 
енергії, наслідки викиду лише 
1 кг ядерного палива кваліфіку- 
ються як трагедія. Під час аварії 
на 4-му енергоблоці Чорно- 
бильської АЕС його було вики- 
нуто в атмосферу щонайменше 
11 тонн. 

Евакуація населення з тери- 
торій, що зазнали забруднення, 
стала початком великої соціаль- 
ної проблеми для д-ви. Першими 
пережили її мешканці м. При- 
п'ять -- було вивезено 49 360 осіб. 
За 2--3 травня було евакуйо- 
вано 10 тис. осіб населення у ме- 
жах 10-кілометрової зони, а за 
4-7 травня -- населення ще 
59-ти населених пунктів України 
та Білорусі. За період з 14 травня 
до 16 серпня 1986 було додат- 
ково евакуйовано 15 населених 
пунктів, у т. ч. 8 -- Київської 
області та 7 -- Житомирської 
області. У цілому до кінця літа 
1986 з 81-го населеного пункту 
України було евакуйовано 90 784 
особи, в основному сільс. насе- 
лення, у більшості своїй старшо- 
го віку. Для них було побудова- 
но 11 тис. будинків садибного 
типу та 402 об'єкти соціально- 
культ. призначення. Частина 
мешканців міст Прип'ять та Чор- 
нобиль переселилися до Києва та 
Чернігова. 


Їн. моментом, що визначив 
катастрофічну сутність Ч.к., став 
її вплив на здоров'я людей через 
погіршення стану навколишньо- 
го середовища та дію іонізуючого 
опромінення. Категорії населен- 
ня, які сформувалися в післячор- 
нобильські роки, -- ліквідатори 
(учасники ліквідації аварії) та по- 
страждале населення -- мають 
визначений юрид. статус та пев- 
ну систему пільг і компенсацій за 
матеріальні втрати та втрату здо- 
ров'я. Під наглядом закладів 
охорони здоров'я на поч. 2013 
знаходилося 2 106 077 осіб, які 
постраждали внаслідок Ч.к. У пе- 
ріод 1990--2012 частота раку щи- 
товидної залози учасників лік- 
відації наслідків аварії у 1986 і 
1987 в 5 разів вища очікувано- 


го рівня, в евакуйованих -- у 
4,3 раза, у жителів радіоактив- 
но забруднених територій -- в 


1,3 раза. У постраждалих дітей 
також спостерігаються тенденції 
до погіршення стану здоров'я. 
Показник визнаних хворими в 
порівнянні з 1987 збільшився 
у 2,5 раза. 2000 він становив 
76,15 96, а з 2005 до 2012 збері- 
гається на рівні 77,1 56. Світова 
спільнота, державні і громадські 
структури країн світу надають 
Україні допомогу в оздоровленні 
населення, і в першу чергу -- ди- 
тячого. 

Ч.к. спричинила величезні 
фінансові проблеми в Україні, 
оскільки подолання її наслідків 
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Чорнобильська АЕС 
після аварії. 1986. 
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потребує значних фінансових ви- 
трат. В умовах СРСР фінансове 
забезпечення прийнятих законів 
планувалося за рахунок держ. 
бюджету тоді ще єдиної країни. 
із 1991 все фінансування здій- 
снюється з бюджету України. 
Лише за 20 років незалежності 
на вирішення чорнобильських 
проблем Україна витратила май- 
же 7 млрд дол. США. Це озна- 
чає, що відбувається відволікан- 
ня величезних коштів від нагаль- 
них потреб сусп-ва. 

Закриття 15 грудня 2000 Чор- 
нобильської АЕС породило ве- 
ликі соціально-екон. проблеми. 
Виведення з експлуатації Чорно- 
бильської АЕС, перетворення 
«Укриття» над її зруйнованим 
4-м енергоблоком на екологічно 
безпечну систему, гарантування 
соціального забезпечення по- 
страждалого населення та бла- 
гополуччя міста енергетиків -- 
Славутича, роботи з утримання 
зони відчуження потребують ве- 
личезних зусиль і витрат -- фі- 
нансових, політ., інтелектуаль- 
них. Україна втратила велике 


підпр-во, його працівники -- ро- 
боту, регіон -- кошти для роз- 
витку. 

Продовженням зусиль держа- 
ви з мінімізації наслідків Ч.к. 
стали буд. роботи на майданчику 
Чорнобильської АЕС та в зоні 
відчуження. У вересні 2010 поча- 
лася закладка фундаменту під 
новий саркофаг над зруйнованим 
4-м енергоблоком, у квітні 2012 
розпочато буд-во арки, що має 
накрити «Укриття», у жовтні 
2011 на майданчику комплексу 
«Вектор» почалося буд-во Цен- 
тралізованого сховища відпра- 
цьованих джерел іонізуючого 
випромінювання. Продовжується 
й участь світ. спільноти у фінан- 
суванні та науковому забезпе- 
ченні вирішення проблем, поро- 
джених Чорнобильською катас- 
трофою. 

Літ.: Ярошинская А.А. Чернобьль: 
совершенно секретно. М., 1992; Чор- 
нобильська катастрофа. К., 1996; Чор- 
нобильська трагедія: Документи і ма- 
теріали: Збірник. К., 1996; Москва -- 
Чернобьглю, кн. 1-2. М., 1998; Бара- 


новська Н.П. Україна--Чорнобиль-- 
світ. К., 1999; Ії ж. Об'єкт «Укриття»: 


проблеми, події, люди. К.--Чорно- 
биль, 2000; Парламентські слухання 
стосовно закриття Чорнобильської 
АЕС: Збірник матеріалів. К., 2000; 
Носовский А.В. и др. Славутич: вопро- 
сьт радиационной зкологии. К., 2001; 
Чорнобиль: зона відчуження: Збірник 
наукових праць. К., 2001. 


Н.П. Барановська. 


ЧОРНОБИЛЬСЬКИЙ ПОЛК -- 
військ. одиниця ВФійська Запо- 
розького з центром у Чорнобилі. 
існувала нетривалий час. Відомо, 
що 1649 Ч.п. під командуванням 
Михайла Панкевича (2 тис. осіб) 
входив до складу козац. частин, 
очолюваних київ. полковником, 
наказним гетьманом С.-М.Кри- 
чевським, які діяли проти литов. 
війська, брав участь у битві під 
Лоєвом (див. Лоєвська битва 
1649). У «Реєстрі Війська Запо- 
розького» 1649 не згадуються ні 
Ч.п., ні Чорнобильська сотня. 


Літ.: Степанков В.С. Кричевський 
Михайло (Станіслав). В кн. Полко- 
водці Війська Запорозького: Історичні 
портрети, кн. 1. К., 1998. 


В.В. Панашенко. 


ЗАВОД 


«ЮПІТЕР» 


зу 


о 


о 
- ухчомохин? 


М 


ма 

«Ов пкрнерготик 0 ДІ 

з йод 
че 


вул Олнева--- 
Е з 


«вулоДружби Народів- 


ЛО Міськком КПУ 
ї міська рада 


. Номери 
є реакторів 


Забудова: 


інша 


житлова 


Скорочення: 

к.-т. - кінотеатр 
ПІК - палац культури 
ТЦ - торговий центр 


ПОЛЯ»ФІЛЬТРАЦІї) 


спОРУдИ) 


- ( водосховище 
жо 9» 


ЧОРНОБИЛЬСЬКА АБС || 
129) 


уж а а ни вони її 


ЕЛЕКТРОПІДСТАНЦІЯ! || 


ЧОРНОБИЛЬСЬКА АЕС 
І МІСТО ПРИП'ЯТЬ. 1985 р. 
Масштаб 1:35000 


дано 
С канал-охолоджувач 


їжу 


канал-охолодж; 


ЧОРНОВІЛ В'ячеслав Максимо- 
вич (24.12.1937, за документами, 
01.01.1938 -- 25.03.1999) -- літ. 
критик, публіцист, журналіст, 
політ. і держ. діяч. Один із ліде- 
рів укр. правозахисного руху. 
Політв'язень (1967--69, 1972--78, 
1980--85). Герой України із вру- 
ченням ордена Д-ви (2000, по- 
смертно). Н. в с. Єрки (нині 
с-ще міськ. типу Катеринопіль- 
ського р-ну Черкас. обл.) в сім'ї 
сільських учителів. 1955 закінчив 
школу із золотою медаллю, всту- 
пив на філол. ф-т Київ. ун-ту, на 
2-му курсі перевівся на ф-т жур- 
налістики. 

Переломним у світогляді Ч. 
став ХХ з'їзд КПРС. Через політ. 
погляди мав річну перерву в нав- 
чанні (1957--58), працював у м. 
Жданов (нині м. Маріуполь) на 
буд-ві домни, спочатку -- те- 
слею, згодом -- співредактором 
виїзної редакції газ. «Київський 
комсомолець». 1960 закінчив Ки- 
їв. ун-т з відзнакою. Їз липня 
1960 до травня 1963 працював на 
Львів. студії Укр. телебачення, 
редактором, старшим редактором 
передач для молоді. Почав висту- 
пати як літ. критик, досліджував 
творчість Т.Шевченка, В.Самій- 
ленка, Б.Грінченка. У травні 1963 
переїхав до Києва. До вересня 
1963 працював секретарем к-ту 
комсомолу буд-ва Київ. ГЕС, 
жив у смт Вишгород. 1964 прой- 
шов за конкурсом до аспірантури 
Київ. пед. ін-ту, але його не було 
допущено до навчання через по- 
літ. переконання. 

Їз середини 1960-х разом з 
Ї. Світличним, і.Дзюбою, Є.Свер- 
стюком, А.Горською, Д.Танюком 
та ін. був активним учасником 
руху шістдесятників, автором, 
співредактором і розповсюджува- 
чем самвидаву, організатором |і 
учасником багатьох літературно- 
мистецьких заходів, громад. ак- 
цій. Брав активну участь у діяль- 
ності київ. Клубу творчої молоді. 
4 вересня 1965 Ч. разом з Ї.Дзю- 
бою і В.Стусом виступив у кіно- 
театрі «Україна» з протестом на 
прем'єрі фільму С.Параджанова 
«Тіні забутих предків» проти 
арештів укр. інтелігенції. 

У квітні 1966 Ч. на закритому 
політ. процесі у Львові відмовив- 
ся давати свідчення проти М. Го- 
риня, Б.Гориня, М.Зваричевської 
та М.Осадчого, за що його було 


звільнено з редакції газ. «Друг 
читача». 

Зібрав інформацію про пору- 
шення прав людини, у травні 
1966 поширив документальну ма- 
шинописну книгу «Правосуддя 
чи рецидиви терору?» 8 липня 
1966 Ч. засуджено за статтею 179 
Кримінального кодексу УРСР 
до 3-х місяців виправних робіт 
з утриманням 20 96 зарплати. 
Працював техніком у Карпат- 
ській експедиції АН УРСР, ін- 
спектором з реклами «Київкниг- 
торгу», інструктором Львів. обла- 
сного т-ва охорони природи. 
1967 уклав документальну збірку 
«Лихо з розуму: портрети двадця- 
ти "злочинців"» -- матеріали про 
репресованих 1965--66 шістде- 
сятників. Машинопис було по- 
слано до ЦК КПУ, КДБ УРСР, 
головам Спілки письменників 
України та Спілки художників 
УРСР. 21 жовтня 1967 твір було 
передано радіостанцією «Свобо- 
да». 1967 книжки Ч. вперше були 
надруковані, 1975 йому прису- 
джено міжнар. журналістську 
премію ім. Н.ЛТомаліна (Велика 
Британія). 

3 серпня 1967 Ч. заарештува- 
ли за звинуваченням у «поши- 
ренні наклепницьких вигадок, 
які паплюжать радянський дер- 
жавний і суспільний лад». 30 
жовтня 1967 Ч. розіслав до ви- 
щих органів влади республіки за- 
яву, протестуючи проти необ'єк- 
тивності розслідування. 15 ли- 
стопада 1967 його засуджено 
Львів. обласним судом до 3-х ро- 
ків ув'язнення в таборі суворого 
режиму (Він. обл., тюрми в містах 
Львів, Київ). Улітку 1968, проте- 
стуючи проти вилучення написа- 
них у таборі статей, Ч. провів 
48-денне голодування. У лютому 
1969 звільнений за амністією. 
1970 повернувся до Львова; 
1969-70 працював спостеріга- 
чем, в. о. начальника метеостан- 
ції в Закарпатті, землекопом ар- 
хеол. експедиції (Білгород-Дні- 
стровський), вагарем залізничної 
ст. Скнилів (Львів. обл.). 

У відповідь на наклепницькі 
нападки на Дзюбу написав 
статтю «Як і що обстоює Богдан 
Стенчук: 66 запитань і зауваг "ін- 
тернаціоналістові"» (1970), де ви- 
крив негідні методи ідеологічної 
роботи КПРС і КДБ. На поч. 
1970 розпочав видавати машино- 
писний ж. «Український вісник». 


До нового арешту Ч. вийшло 5 
номерів, які було опубліковано у 
вид-ві «Смолоскип». Підготовле- 
ний ним 6-й номер видали 1972 у 
Львові М.Косів, Я.Кендзьор і 
А.Пашко. 1971 звернувся до Ко- 
місії з прав людини ООН із при- 
воду загрози нових арештів укр. 
інтелігенції. У вересні 1971 Ч. ви- 
ступив із листом «До ЦК КП Ук- 
раїни» на захист В.Мороза, у 
грудні 1971 за його ініціативою 
було створено «Громадський ко- 
мітет захисту Ніни Строкатої- 
Караванської». 

12 січня 1972 заарештований 
під час другої хвилі репресій в 
Україні. Оскільки слідство не 
могло довести, що саме Ч. був 
редактором «Українського вісни- 
ка», його шантажували арештом 
дружини та сестри. На знак про- 
тесту 8 діб тримав сухе голоду- 
вання. 12 квітня 1973 засуджений 
до 6-ти років позбавлення волі і 
3-х років заслання. 

1973--78 відбував покарання 
у мордовських таборах ЖХ-385/ 
17-А (с-ще Озерне), ЖХ-385/3 
(с-ще Барашево). Був організато- 
ром акцій протесту, голодувань у 
боротьбі за статус політичного 
в'язня. Разом із Б.Пенсоном Ч. 
1975 написав книгу «Хроніка та- 
борових буднів» (1976, час. «Су- 
часність»). У березні 1978 прибув 
етапом на заслання в с-ще Чап- 
панда (Якутія), проживав у 
м. Нюрба, працював доглядачем 
парників, експедитором буд. 
управління; написав брошуру 
про боротьбу за статус політ. 
в'язня в таборах 1977--78 «Тільки 
один рік». 1978 прийнятий у чле- 
ни ПЕН-клубу. 22 травня 1979 
став членом Української громадсь- 
кої групи сприяння виконанню 
Гельсінських угод. 

15 квітня 1980 Ч. заарештова- 
но на засланні за сфабрикованим 
звинуваченням у «спробі згвалту- 
вання», тримав 120-денне голо- 
дування на знак протесту. Засу- 
джений закритим судом м. Мир- 
ний (Якутія) до 5-ти років поз- 
бавлення волі, відбував покаран- 
ня у таборі в Табагу (Якутія). 
1983 Ч. достроково звільнено, без 
права виїзду в Україну; з кінця 
вересня 1983 і до закінчення 
ув'язнення відбував випробу- 
вальний термін у с-щі Покров- 
ське (Якутія), працював кочега- 
ром на цегельному 3-ді. Остаточ- 
но звільнений 15 квітня 1985. 
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В.М. Чорновіл. 
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У травні 1985 повернувся в 
Україну. Працював кочегаром 
Львів. міськрембудтресту, згодом 
-- у школі-інтернаті. У серпні 
1987 поновив видання «Укра- 
їнського вісника», який став дру- 
кованим органом Укр. Гельсін- 
ської групи (Укр. громад. групи 
сприяння виконанню Гельсін- 
ських угод), ініціював відновлен- 
ня діяльності цієї правозахисної 
громад. орг-ції на ширшій політ. 
платформі. У Львові 6 вересня 
1987 став членом Укр. ініціатив- 
ної групи за звільнення в'язнів 
сумління. 11 березня 1988 разом 
із М.Горинем і 3. Красівським під- 
писав «Звернення до української 
та світової громадськості» про 
відновлення діяльності Укр. 
Гельсінської групи. 

Ч. був співініціатором ство- 
рення Української Гельсінської 
спілки. Спільно з М.Горинем і 
Б.Горинем розробив «Деклара- 
цію принципів Української Гель- 
сінської спілки» і 7 липня 1988 
оприлюднив її на 50-тис. мітингу 
у Львові. Ч. було обрано одним із 
трьох робочих секретарів Укр. 
Гельсінської спілки, керівником 
її інформаційної служби. На знак 
протесту проти розгону мирного 
зібрання у Львові 4 серпня 1988 
був одним із підписантів телегра- 
ми до М.Горбачова. 

Восени 1988 разом із М.Го- 
ринем дав інтерв'ю журналістці 
Марті Коломієць (США), через 
що влада розгорнула кампанію за 
їхнє видворення з СРСР. Ч. і 
М.Горинь звернулися до урядів 
усіх д-в із проханням, щоб їх не 
прийняла жодна країна. Брав 
участь у нарадах представників 
національно-визвол. рухів наро- 
дів СРСР (Ташкент, Москва). 
Член Львівської обласної ради 
Товариства - української мови 
ім. Т.Шевченка. 1988 обраний 
співголовою Львів. обласного 
т-ва «Меморіал». 8--10 вересня 
1989 на Установчих зборах На- 
родного руху України обраний чле- 
ном його Великої ради. 

4 березня 1990 обраний нар. 
депутатом Верховної Ради УРСР і 
депутатом Львів. обласної ради; 
від квітня 1990 до квітня 1992 -- 
голова Львів. обласної ради і 
облвиконкому. Співголова фрак- 
ції «Незалежність», що входила 
до демократ. частини ВР УРСР 
-- Нар. ради. Восени 1991 бало- 
тувався у Президенти України 


(2-ге місце, 7 420 727 голосів, 
або 23,27 956). 14 жовтня 1991 Ве- 
ликою козац. радою обраний 
гетьманом Укр. козацтва. 

На 3-му з'їзді Нар. руху Ук- 
раїни 29 лютого 1992 обраний 
співголовою орг-ції, у квітні 1992 
подав у відставку з посади голо- 
ви Львів. обласної ради та облви- 
конкому, із грудня 1992 -- голо- 
ва Нар. руху України. Їз лютого 
1992 -- заст. голови постійної 
Комісії ВР України з питань 
гласності та засобів масової ін- 
формації. Їз березня 1994 -- нар. 
депутат Верховної Ради України 
2-го скликання, голова підкомісії 
з питань охорони історико-культ. 
спадщини постійної Комісії з 
питань к-ри і духовності. Керів- 
ник депутатської фракції Нар. 
руху України у ВР України. 1998 
знову обраний нар. депутатом ВР 
України. 

Шеф-редактор газети «Час/ 
Тіте»; член Парламентської асам- 
блеї Ради Європи (1995--99); 
президент Міжнародної пресо- 
вої фундації ім. В.Симоненка 
(1994--99); член президії т-ва 
«Меморіал» (1990--99), Конгресу 
укр. інтелігенції (1995--99), К-ту 
«Нюрнберг-2» (1995--99), Укра- 
їнської всесвітньої координаційної 
ради. 

Лауреат Держ. премії України 
їм. Т.Шевченка (1996). 

Нагороджений орденом кн. 
Ярослава Мудрого 5-го ст. (1997). 

Загинув у автомобільній ката- 
строфі поблизу м. Бориспіль. По- 
хований на Байковому цвинтарі. 

2000 в с. Єрки відкрито па- 
м'ятний знак Ч. Їз 2002 діє Кабі- 
нет-музей Ч. в Києві (вул. О.Гон- 
чара, 33). 2006 в с. Вільховець 
Звенигородського р-ну Черкас. 
обл. відкрита садиба-музей Ч., 
2007 встановлено погруддя, іме- 
нем Ч. названа вулиця, місц. 
СШ. Його іменем також названо 
вулиці в 31-му місті, сквер у Ки- 
єві (на вул. П.Мирного, 27) та 4 
вищі навчальні заклади. 

Пам'ятники, меморіальні до- 
шки, знаки Ч. відкрито у 17-ти 
містах. 

На честь Ч. випущено юві- 
лейну монету (2003), поштову 
марку (2008); утворено Міжнар. 
благодійний фонд В.Чорновола 
(1999), Фонд вільних журналістів 
ім. В.Чорновола (1999), із 2003 
проводяться «Чорноволівські чи- 
тання». 


Про Ч. знято фільми «Правди 
дорога терниста» (2001), «Дорога 
В'ячеслава Чорновола» (2006), 
«Пробудивший каменноєе госу- 
дарство» (2006). 

2003 встановлена держ. пре- 
мія ім. В.Чорновола в галузі жур- 
налістики. 

Тв. Лихо з розуму (портрети 
двадцяти злочинців»). Б/м, 1968 
(2-ге вид. -- Львів, 1991); Я нічого у 
вас не прошу: лист В. Чорновола до 
Секретаря ЦК КПУ П. Шелеста. То- 
ронто, 1968; Як і що обстоює Богдан 
Стенчук: 66 запитань і зауваг «інтер- 
націоналістові». «Український віс- 
ник», 1972, вип. 6, березень; Хроніка 
таборових буднів. В кн.: Хейфец М. 
Вячеслав Чорновол -- ззковский ге- 
нерал. К., 1991 (у співавт.); Правосуд- 
дя чи рецидиви терору? «Київ», 1992, 
Хо 6--7; Політика та правда життя, ч. 
1-3. К., 1998--99; Пульс української 
незалежності. К., 2000; Твори, т. 1-8. 
К., 2002--12. 

Літ.: Хейфец М. В'ячеслав Чорно- 
віл -- зеківський генерал. В кн.: Укра- 
їнські силюєти. Нью-Йорк, 1983; Ли- 
сяк-Рудницький І. Історичні есе, т. 2. 
К., 1994; Касьянов Г. Незгодні: укра- 
їнська інтелігенція в русі опору 1960-- 
80-х рр. К., 1995; Русначенко А.М. На- 
ціонально-визвольний рух в Україні: 
середина 1950-х -- початок 1990-х ро- 
ків. К., 1998; Це була нова спроба 
осудити В'ячеслава Чорновола. К., 
1999; |Некролог|. «Сучасність», 1999, 
Хо 5; «Він спалахнув смолоскипом...». 
Дубно--Львів, 1999; Пам'яті В'яче- 
слава Чорновола на 40-й день його 
трагічної загибелі. Б/м, 1999; Базиль- 
чук Г. Чорновіл В'ячеслав Максимо- 
вич (1937--1999): політик, журналіст. 
В кн. Видатні постаті України: Біо- 
графічний довідник. К., 2004; Міжна- 
родний біографічний словник диси- 
дентів країн Центральної та Східної 
Європи й колишнього СРСР, т. 1, ч.2. 
К., 2006; Степаненко М. Майже все 
про загибель В.М. Чорновола, т. 1. К., 
2006; Репресії в Україні (1917--1990 
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фічний покажчик. К., 2007; Рух опору 
в Україні: 1960--1990: Енциклопедич- 
ний довідник. К., 2010; Деревінсь- 
кий В. В'ячеслав Чорновіл: Нарис 
портрета політика. Тернопіль, 2011. 


В.П. Швидкий. 


ЧОРНОГОРІЯ (Стпа Сога, Црна 
Гора) -- держава у Пд.-Сх. Євро- 
пі, на Балканському п-ові. На пд. 
заході омивається  Адріатичним 
морем. На пн. заході межує з 
Хорватією та Боснією і Герцего- 
виною, на пн. сході -- із Сербі- 
єю, на пд. сході -- з Албанією. 
Територія -- 13,8 тис. км?. Насе- 
лення -- 626 тис. осіб (2011, 
оцінка). Етнічний склад: чорно- 
горці (43 96), серби (32 96), бос- 
нійці та слов'яни-мусульмани 


(13 96), албанці (3 96), хорвати 
(1 96), росіяни (1 96) та ін. Сто- 
личний статус мають два міста: 
Подгориця (156 тис. мешкан- 
ців), де працюють парламент і 
уряд; Цетіньє (15 тис. мешкан- 
ців), де міститься резиденція 
президента. Адм.-тер. поділ -- 21 
община. Офіц. мова -- чорногор- 
ська (до 2007 -- єкавський діа- 
лект сербської мови, до 1992 -- 
сербохорватська). Грошова оди- 
ниця -- євро. Релігія -- право- 
славні (74 95), мусульмани-суніти 
(18 96), католики (3 96). 

Згідно із чинною Конститу- 
цією 2007 законодавча влада на- 
лежить Скупщині, а виконавча -- 
президенту й уряду. Президент 
обирається заг. прямим таємним 
голосуванням на 5-річний тер- 
мін. Від 2003 чинним президен- 
том є Ф.Вуянович. Скупщина -- 
однопалатний парламент країни, 
складається з 81 депутата. Депу- 
тати обираються загальнонар. го- 
лосуванням терміном на 4 роки. 
Вибори -- за пропорційною си- 
стемою. П'ять депутатських місць 
зарезервовано для представників 
албанської меншини. Виконавчу 
владу здійснює уряд, склад якого 
затверджує Скупщина на пропо- 
зицію президента. 

У 1 тис. до н. е. територію Ч. 
населяли іллірійські племена, які 
в 5--4 ст. до н. е. створили тут 
власну державу. У той самий час 
на узбережжі Адріатичного моря 
виникають грец. міста-колонії. У 
2-й половині 2 ст. до н. е. іллі- 
рійську державу завоювали ри- 
мляни (див. Рим стародавній). На 
початку І ст. н. е. землі сучасної 
Ч. входили до складу римської 
провінції Далмація, а наприкінці 
3 ст. їх було виділено в окрему 
провінцію Превалітанія (Прева- 
лія). У цей час відбуваються ін- 
тенсивні процеси романізації, а 
потім і християнізації місц. насе- 
лення. Наприкінці 4 ст. землі су- 
часної Ч. потрапили до складу 
Сх. Римської (Візантійської) ім- 
перії (див. Візантія). У 1-й поло- 
вині 7 ст. на Адріатичному узбе- 
режжі оселяються слов'ян. пле- 
мена (див. Слов'яни (давні)), які 
швидко стають панівним етно- 
сом і асимілюють значну частину 
місц. населення. Тоді на терито- 
рії провінції Превалія було за- 
сновано слов'ян. державу Дукля, 
правителі якої були васалами ві- 
зант. імператора. Наприкінці 10 


-- на початку 11 ст. вони на ко- 
роткий час потрапили у залеж- 
ність від володарів Західнобол- 
гарського царства. У 1042 дук- 
лянський князь Воїслав розгро- 
мив візант. військо, після чого 
Дукля стає незалежною держа- 
вою, в якій править династія Во- 
іІславовичів. У 1077 Михайло Во- 
іславович одержав від рим. папи 
Григорія МП королів. титул, а 
його наступник Костянтин Бодін 
у 1089 домігся заснування для 
Дуклі катол. архієпископства із 
центром у м. Бар. У 1080 в істор. 
джерелах з'являється нова назва 
держави -- Зета, яка згодом витіс- 
няє стару. Незалежна Зета (Ду- 
кля) під управлінням Воїславо- 
вичів проіснувала до 1186, коли її 
було приєднано до сербського 
князівства Рашка. У 1356 після 
смерті короля Стефана Душана 
Зета відокремлюється від Рашки. 
У ній закріплюється рід Балши- 
чів. У 1421 після смерті остан- 
нього представника цієї династії 
за землі нинішньої Ч. розгорта- 
ється боротьба між Венецією, 
Сербією та Османською імперією. 
У 1455 налякані осман. загрозою 
представники зетських племен 
присягнули на вірність венеціан- 
цям, які запровадили для країни 
її сучасну назву -- Чорногорія або 
Монтенегро. Венеціанським на- 
місником («капітаном») став міс- 
цевий феодал Стефан Црноєвич, 
нащадки якого правили до 1499. 
Найбільшого розквіту Ч. досягла 
за його сина Ївана Црноєвича, 
який тривалий час уміло лавірував 
між венеціанцями й османцями, 
але врешті визнав себе васалом 
султана. У 1499 османці завоюва- 
ли володіння Прноєвичів і підко- 
рили всі чорногорські землі (за 
винятком деяких приморських 
міст, що залишалися під контро- 
лем Венеції). Під владою Осма- 
нів чорногорці, які населяли 
важкодоступні гірські області, 
зберігали широку автономію. Від 
1496 у них утверджується теокра- 
тичне правління, коли світська 
влада перебувала в руках цетінсь- 
ких митрополитів. Митрополита 
обирали на зборах вожді племен, 
а потім його висвячував один із 
правосл. патріархів. Цетінські 
митрополити збирали данину на 
користь осман. влади, а за потре- 
би -- очолювали боротьбу проти 
османців. У 1697 митрополитом 
було обрано Данила Негош-Пе- 


тровича; він заснував спадкову 
династію, представники якої з 
невеликими перервами управля- 
ли Ч. до 1851 -- як духовні, а по- 
тім до 1918 -- як світські володарі. 

Митрополит Данило відмо- 
вився від традиційної орієнтації 
на Венецію у боротьбі проти ос- 
манців і знайшов нового союзни- 
ка у правосл. Росії. У 1711 до Ч. 
прибули рос. емісари, які закли- 
кали взяти участь у боротьбі про- 
ти спільного ворога -- Осман. 
імперії. Чорногорці здійснили 
напади на осман. фортеці, у від- 
повідь османці організували кіль- 
ка каральних експедицій. 1715 
митрополит Данило втік до Росії. 
Відтоді Росія неодноразово нада- 
вала Ч. політ. і матеріальну під- 
тримку, яка із часом набула регу- 
лярного характеру. Після повер- 
нення Данило був змушений пе- 
редати частину владних повнова- 
жень світському правителю «гу- 
вернадуру», який був ставлени- 
ком Венеції. Митрополит Дани- 
ло заснував Земельний суд (вирі- 
шував міжплемінні суперечки), 
заборонив кровну помсту (попри 
заборону, вона існувала до кінця 
19 ст.). За правління митрополи- 
та Василя (1750--66) Ч. почала 
орієнтуватися на Росію і переста- 
ла сплачувати данину Османсь- 
кій імперії, що означало розрив 
васальної залежності. Митропо- 
лит Петро І (1784--1830) розши- 
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рив територію УЧ., створив по- 
стійні органи виконавчої і суд. 
влади, ухвалив єдиний кодекс за- 
конів. Після переможної битви 
біля Крусів 1796 Ч. домоглася 
фактичної незалежності від Ос- 
манської імперії. У 1807--13 Ч. 
воювала проти наполеонівської 
Франції. Справу митрополита 
Петра І продовжив митрополит 
Петро П (1830--51), який лікві- 
дував інститут гувернадурства, 
чим зміцнив свою одноосібну 
владу, багато воював із османця- 
ми. Петро П -- визначний чор- 
ногорський мислитель, літератор 
і поет-пісенник. Наступник Пет- 
ра П Данило відмовився від ду- 
ховного звання і перейняв тільки 
світську владу. 1852 Ч. було про- 
голошено світським князівством. 
Данило домігся абсолютної вла- 
ди, створив регулярне військо -- 
князівську гвардію (1000 вояків), 
перетворив землі племен на адм.- 
тер. одиниці, всі свої реформи 
закріпив у новому кодексі зако- 
нів, успішно воював з Османсь- 
кою імперією. Після перемоги 
чорногорців біля Граховаца 1858 
було усталено офіційний чор- 
ногорсько-османський кордон, а 
Ч. домоглася міжнар. визнання 
своєї незалежності де-факто. Пі- 
сля загибелі Данила новим кня- 
зем став Микола (1860--1918), 
який теж воював з османцями 
(1862, 1875--78). За рішенням 
Берлінського конгресу Ч. здобула 
міжнар. визнання де-юре, роз- 
ширила свою територію й отри- 
мала вихід до моря. Князь Мико- 
ла активно здійснював держ. бу- 
дівництво, поступово перетворю- 
ючи Ч. на модерну європ. країну 
із постійним урядом (від 1902), 
Конституцією (1908), власною 
грошовою одиницею  перпер 
(1908), міжнар. телефонним і те- 
леграфним сполученням тощо. У 
зовн. політиці Микола орієнту- 
вався на Росію, яка фінансувала 
його військо і двір (рос. безо- 
платна допомога становила май- 
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же 50 96 держ. доходів). У 1910 
парламент проголосив Миколу 
королем, а Ч. -- королівством. У 
1912-13 Ч. брала участь у Пер- 
шій і Другій балканських війнах, 
виступивши спочатку проти Ос- 
манської імперії, а потім -- про- 
ти Болгарії. 5 серпня 1914 Ч. ого- 
лосила війну Австро-Угорщині та 
Німеччині, виступивши на боці 
Сербії та Антанти. Чорногорське 
військо воювало до лютого 1916, 
коли капітулювало. 1916--18 те- 
риторію УЧ. окупувало австро- 
угорське військо. Король Мико- 
ла перебрався до Франції, де діяв 
його уряд в еміграції. 26 листопа- 
да 1918 Велика народна скупщи- 
на у місті Подгориця позбавила 
Миколу та його нащадків всіх 
прав на чорногорський престол і 
заборонила йому повертатися на 
батьківщину, а також ухвалила 
рішення негайно об'єднатись із 
Сербією в єдину державу. Мико- 
ла не визнав рішень Подгориць- 
кої скупщини, У січні 1919 його 
симпатики та прихильники від- 
родження чорногорської неза- 
лежності («зелені») підняли т. зв. 
«Різдвяне повстання», яке було 
придушене сербським військом, 
але окремі загони чорногорських 
сепаратистів діяли у гірській міс- 
цевості до 1929. 

Від грудня 1913 по квітень 
1941 Ч. входила до складу Коро- 
лівства сербів, хорватів і словен- 
ців (з 1929 -- Королівство Юго- 
славія), де правила династія 
Карагеоргієвичів (споріднена із 
чорногорськими Негош- Петро- 
вичами). Під час Другої світової 
війни Ч. окупувало італ. військо. 
1943, після капітуляції Італії чор- 
ногорські землі окупувала нім. 
армія, а область Котор захопила 
усташська «Незалежна Держава 
Хорватія». У 1944 Ч. звільнили 
загони Народно-визвольної армії 
Югославії Й.Броз Тіто, У листо- 
паді 1943 в Ч. було створено 
Крайове віче народного визво- 
лення, яке 1944 перетворилося 
на Антифашистську скупщину, а 
у квітні 1945 -- на Народну скуп- 
щину Чорногорії, яка ухвалила 
рішення про входження Ч. до 
складу нової Югославії. Від січня 
1946 по липень 1963 Ч. - Народ- 
на Республіка, а з липня 1963 по 
квітень 1992 -- Соціалістична 
Республіка у складі відповід- 
но Федеративної Народної, а по- 
тім Соціалістичної Федеративної 
Республіки Югославія. У квітні 


1992 -- лютому 2003 Ч. -- у скла- 
ді Союзної Республіки Югосла- 
вія; з лютого 2003 по червень 
2006 -- член конфедеративного 
Державного союзу Сербії і Чор- 
ногорії. 21 травня 2006 відбувся 
референдум щодо проголошення 
незалежності, на підставі резуль- 
татів якого (55,4 956 -- «за») пар- 
ламент 3 червня 2006 проголосив 
незалежність держави. 15 черв- 
ня незалежність Ч. визнала Сер- 
бія, 21 червня Ч. стала членом 
ОБСЄ, 28 червня -- членом ООН, 
18 липня її незалежність визнала 
Україна і встановила з нею ди- 
пломатичні відносини. У вересні 
2006 відбулися перші після від- 
новлення незалежності парла- 
ментські, а у квітні 2008 -- пре- 
зидентські вибори. 2007 було ух- 
валено чинну Конституцію. 2008 
Ч. подала заявку на вступ до ЄС, 
і у грудні 2010 її було офіційно 
визнано державою-кандидатом. 
2008 Ч. визнала незалежність Ко- 
сова, що призвело до погіршення 
її стосунків із Сербією. 

2007--13 між Україною і Ч. 
було підписано низку двосторон- 
ніх договорів, з яких найважливі- 
шими є угоди «Про науково-тех- 
нологічне співробітництво» (чер- 
вень 2013), «Про співробітництво 
в галузі культури» (грудень 2011), 
«Про співробітництво у сфері 
оборони» (грудень 2011), «Про 
співробітництво у галузі туриз- 
му»), «Про співробітництво в га- 
лузі освіти і науки» (грудень 
2011), «Про вільну торгівлю» (ли- 
стопад 2011). На знак дружніх 
стосунків у Подгориці у грудні 
2011 було відкрито пам'ятник 
Т. Шевченку, а у червні 2013 у Ки- 
єві -- пам'ятник митрополиту 
Петру НП. 

Літ: История Югославий. М., 
1963; История Сербиий и Черногорий. 
М., 2002; Апаніальсуіж ВБ.М., Казіо- 
дек /ь. Із огіій Сгпе Соге. Родрогіса, 
2006; Слюсаренко Г. Українсько-чор- 
ногорські відносини. К., 2009. 


А.О. Руккас. 


ЧОРНОЛІСЬКА КУЛЬТУРА -- 
археологічна культура перехідно- 
го періоду від бронзового віку до 
раннього залізного віку (див. За- 
лізний вік). Поширена в лісосте- 
повій смузі Правобережної Украї- 
ни між Дніпром і Дністром, окре- 
мі пам'ятки відомі на Лівобереж- 
жі в басейнах річок Ворскла та 
Оріль (притоки Дніпра). Отрима- 
ла назву за городищем в урочищі 
Чорний Ліс у верхів'ях р. Інгу- 


Чорноліська культура. Кераміка. 


лець (прит. Дніпра; див. Чорно- 
ліське городище). Хронологічні 
рамки Ч.к. в цілому визначають- 
ся 12-9 ст. дон. е. В основі Ч.к. 
--  комарівсько-білогрудівський 
субстрат (див. Комарів; Білогру- 
дівська культура), що входить до 
тшинецького культурного кола. 
На другому етапі Ч.к. зазнала 
впливу ранньогальштатських к-р 
(див. Гальштатська культура) 
Карпато- Подунав'я. Пам'ятки 
Ч.к. відкриті в 1940-х рр. на пра- 
вому березі Дніпра, ідентифіка- 
цію та наук. осмислення матеріа- 
лів Ч.к. здійснили в 1940--50-ті 
рр. Є.Покровська та О.Теренож- 
кін. Заг. характеристику Ч.к. роз- 
робив ОЛТереножкін. Пам'ятки 
Подністров'я досліджували Г.Смір- 
нова та Л.Крушельницька, пам'ят- 
ки басейну Ворскли -- Г.Ковпа- 
ненко, Орілі -- В.Ромашко; про- 
те на даний час культурно-хро- 
нологічна атрибуція цих пам'я- 
ток як чорноліських дискусійна. 

Ранній етап Ч.к. (12--10 ст. 
до н. е.) тотожний білогрудівсько- 
му горизонту києво-черкаської 
групи тшинецького культ. кола. 
Для нього типові неукріплені по- 
селення на перших надзаплавних 
терасах та в заплавах (поселення 
Унбек, нижній горизонт посе- 
лення біля с. Суботів). На друго- 
му етапі (9 ст. до н. е.) споруджу- 
валися городища на мисах круг- 
лої/овальної форми невеликих 
розмірів (діаметром 40--100 м), 
відділені ровом з напільного бо- 
ку. Серед особливостей -- то- 
тальне ескарпування схилів ярів і 
часто відсутність фіксованого 
в'їзду. Деякі городища мають 
більш складну  фортифікацію 


(Чорноліське, Суботівське). Най- 
більша концентрація городищ 
простежується в басейні р. Тяс- 
мин (прит. Дніпра) -- Лубенець- 
ке, Тясминське, Калантаївське, 
Залевське, Полуднівське та ін. З 
фінальним етапом Ч.к. пов'язані 
знахідки скарбів на городищах 
Залевки та Суботівському. 

Поховання Ч.к. грунтові та 
підкурганні, виконувалися за об- 
рядом тілопокладення або тіло- 
спалення. 

Для матеріального комплексу 
Ч.к. характерні кухонні горщики 
тюльпаноподібної форми з глад- 
ким або розчленованим валиком 
на плічках та проколами під він- 
цем, а також корчаги, келихи та 
черпаки з різним та штампо- 
ваним орнаментом. На Субо- 
тівському городищі відкритий 
центр металообробки. Наприкін- 
ці 9 ст. до н. е. на основі 
пам'яток Ч.к. під впливом се- 
редньогальштатских к-р Карпа- 
то-Подунав'я склалася  жабо- 
тинська к-ра, епонімною пам'ят- 
кою якої є Жаботинське посе- 
лення. 

Літ.: Покровская Е.Ф. К вопросу о 
сложениий культурь раннего железа в 
лесостепном правобережном Подне- 
провье (бассейн р. Тясмин). «Краткие 
сообщения Института археологий АН 
УССЬР», 1953, вьш. 2; Тереножкин А.Й. 
Предскифский период на Днепров- 
ском Правобережке. К., 1961; Ковпа- 
ненко Г.Т. Племена скіфського часу на 
Ворсклі. К., 1967; Ромашко В.А. Поз- 
дний бронзовьй век в пограничье ле- 
состепи и степи Левобережной Укра- 
инь (ХІЇ--Х вв. до н. з.). Днепропе- 
тровск, 1995; Крушельницька Л.І. Чор- 
ноліська культура Середнього При- 
дністров'я. Львів, 1998; Льсенко СД. 
Феномен Субботовского городища. В 
кн.: «Матеріали та дослідження з ар- 
хеології Східної України» (Луганськ), 
2004, вип. 3; Дараган М.Н. Начало 
раннего железного века в Днепров- 


ской Правобережной Лесостепи. К., 
2011. 


М.М. Дараган. 


ЧОРНОЛІСЬКЕ ГОРОДИЩЕ -- 
укріплене поселення 10--9 ст. до 
н. е. в урочищі Чорний Ліс у вер- 
хів'ях р. Інгулець (прит. Дніпра) 
у Знам'янському р-ні Кіровогр. 
обл. Пам'ятку, що дала назву 
чорноліській культурі, відкрив та 
частково дослідив О.Тереножкін 
1949. 

Городище розташов. на плато 
між глибокими ярами. Виріз- 
няється серед ін. чорноліських 
укріплених поселень величезни- 


ми розмірами і складним пла- 
ном: крім центр. круглого укрі- 
плення має 3 лінії валів та ровів; 
відстань від круглого укріплення 
до зовн. валу -- 1,5 км. 

Городище було заселене ли- 
ше частково: поселення розташо- 
вувалося в просторому другому 
укріпленні, третину площі якого 
було зайнято зольниками. На го- 
родищі знайдені сліди пожеж, 
що, імовірно, пов'язані з набіга- 
ми кімерійців. 

Літ.: Тереножкин А.Й. Предскиф- 


ский период на Днепровском Право- 
бережье. К., 1961. 


С.А. Скорий. 


«ЧОРНОМОРЕЦЬ» -- перша 
щотижнева укр. газета на Кубані. 
Виходила в м. Єкатеринодар (ни- 
ні м. Краснодар) за реквізитами: 
«Видає Товариство "Ранок". Ре- 
дагує Редакційний комітет». Ре- 
дактором «Ч.» був комісар укр. 
нар. освіти в Кубанській обл. ко- 
зак-кубанець  В.Чепелянський, 
призначений від Генерального 
секретаріату Української Цен- 
тральної Ради. Перший номер 
побачив світ 11 вересня 1917. Га- 
зета виходила під гаслом: «Хай 
живе федеративна демократична 
республіка!» На сьогодні відомо, 
що вийшло 7 номерів; зберегли- 
ся: Хо І від 11 вересня, ХО 4 від 
29 вересня, Хо 5 від 6 жовтня, 
Мо 7 від 24 жовтня 1917. 

У газеті значне місце приді- 
лялося публікації документів Ук- 
раїнської Центральної Ради і Ген. 
секретаріату УЦР, інформації 
про важливі події в Україні та на 
Кубані. Зокрема, розпорядження 
ген. секретаря нар. освіти УЦР 
і. Стешенка щодо впровадження з 
початком 1917/13 навч. р. викла- 
дання в школах укр. мовою там, 
де є більшість українців і вчите- 
лі, які володіють цією мовою. 

Літ. Георгиади Я. Национальная 
печать на Кубани и Черноморье. 
«Красное знамя», 1923, М» 96; Знци- 
клопедический словарь по историй 
Кубани с древнейших времен до ок- 
тября 1917 года. Краснодар, 1997; Те- 
ліга М. Як я став свідомим українцем. 
«Пам'ятки України: історія та культу- 
ра», 2005, Мо 3-4; Миронець Н. Укра- 
їнська преса на Кубані в 1917 році. В 
кн. Проблеми державного будівниц- 
тва в Україні, вип. 13. К., 2007; І ж. 
«Чорноморець» -- перша українська 
газета на Кубані. В кн.: Четвертье ку- 


харенковскиє  чтения. Краснодар, 
2010. 


Є.Д. Петренко. 
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ЧОРНОМОРЕЦЬ 


ЧОРНОМОРСЬКА  ГРЕБНА 
ФЛОТИЛІЯ -- військово-мор. 
підрозділ Чорноморського козаць- 
кого війська, створений під час 
російсько-турецької війни 17587-- 
1791 за розпорядженням кн. 
Г.Потьомкіна. З колиш. запороз. 
козаків були сформовані кінна й 
піша команди Війська вірних ко- 
заків (із листопада 1788 -- Чор- 
номор. козац. військо). Піша ко- 
манда, яку формував військ. суд- 
дя, армії прем'єр-майор А.Голо- 
ватий, повинна була служити у 
складі гребної флотилії під заг. 
кер-вом кошового отамана Сидо- 
ра Білого. 5 травня 1788 А.Голо- 
ватий прийняв у Херсоні 22 кано- 
нерські човни, озброєні гармата- 
ми. Вони були призначені для 
бойових дій на річках, лиманах 
і в прибережних районах моря. 
13 травня віце-адмірал М.Мордві- 
нов передав війську 14 човнів, 
ще 2 були отримані від началь- 
ника Дніпровської (Лиманської) 
гребної флотилії принца ШІ.-А. 
де Нассау-Зігена. Кількість кано- 
нерських човнів Ч.г.ф. під час 
війни змінювалася й досягала 
40--50. Козац. флотилія ділилася 
на окремі команди, які очолили 
військ. полковники Мокрий, Їва- 
нов, Сухина, Гулик, Малий. Ко- 
заки Ч.г.ф. використовувалися як 
мор. піхота, здійснювали розвід- 
ку та десантні операції. У червні 
1788 Ч.г.ф. брала участь в успіш- 
них боях проти турец. флоту Га- 
сана-паші під ШОчаковом (коли 
був смертельно поранений кошо- 
вий отаман С.Білий), у листопаді 
1788 А.Головатий на чолі флоти- 
лії штурмом узяв турец. фортецю 
на о-ві Березань. Восени 1789 
Ч.г.ф. брала участь у здобутті 
фортець Акерман (нині м. Білго- 
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ЧОРНОМОРСЬКА 


Козацький пікет 
на Чорноморській 
кордонній лінії 
на р. Кубань. 
Малюнок 19 ст. 


род-Дністровський) та Бендери 
(нині місто в Молдові; див. Ти- 
гіна), 1790 -- фортець Тулча й 
ісакча (нині обидва міста в Руму- 
нії) на р. Дунай. При штурмі /з- 
маїла (грудень 1790) А.Головатий 
командував авангардом флотилії, 
що забезпечувала висадку військ 
із півдня. 1792 Ч.г.ф. повинна бу- 
ла забезпечити висадку першої 
групи Чорномор. козац. війська 
на Тамань. Бригадир П.Пустош- 
кін одержав наказ «перепровади- 
ти» козац. флотилію до Тамані. 
Разом з командиром козац. фло- 
тилії Савою Білим він оглянув 
стан човнів і з 54-х вибрав тільки 
26 «здатних дійти до Тамані». До 
цих човнів додали 24 нові човни 
та 1 яхту, побудовані козаками в 
урочищі Фальче на р. Прут (прит. 
Дунаю). 16 серпня 1792 з Очаків- 
ського лиману до берегів Тамані 
відправилися 50 човнів і 1 яхта 
Ч.гф., бригантина «Благовіщен- 
ня» (на якій перебував П.Пу- 
стошкін), 11 транспортних суден 
(перевозили частину людей і гар- 
мати) і кілька кораблів охорони. 
25 серпня флотилія досягла Та- 
мані. Пізніше сюди прибув А.Го- 
ловатий і зайнявся буд-вом гава- 
ні для Ч.к.ф. в гирлі Кизилташ- 
ського лиману. Але човни швид- 
ко робилися непридатними. 1802 
Ч.гф. одержала 10 нових кано- 
нерських човнів, збудованих на 
Миколаїв. верфі. Гол. завданням 
Чорномор. козац. війська була 
охорона кордону по р. Кубань, 
для чого Ч.г.ф. виявилася непри- 
датною. 1809 човни були здані в 
Керченське адміралтейство. 


Літ: Щербина Ф.А. История Ку- 
банского казачьего войска, т. І. Ека- 
теринодар, 1910; Фролов Б.Е. Казачья 
флотилия. В кн. Морская слава ку- 
банцев. Краснодар, 1996; Фролов Б.Е. 
Гребная флотилия Черноморского ка- 
зачьего войска. Краснодар, 2006. 


А.М. Авраменко. 


ЧОРНОМОРСЬКА КОРДОННА 
лінія -- укріплена прикордонна 
лінія вздовж р. Кубань, що була 
встановлена та охоронялася ко- 
заками Чорноморського козацького 
війська. Її створення почалося 23 
травня 1793, коли кошовий ота- 
ман 3.Чепіга наказав військ. 
полк. К.Білому розставити кор- 
дони вниз по Кубані від Усть-Ла- 
бінської фортеці (нині м. Усть- 
Лабінськ Краснодарського краю, 
РФ). Кордони (сторожові пости) 
були влаштовані у такий спосіб: 


на узвишші  споруджувалася 
оглядова вишка, при ній -- хата, 
де відпочивали вільні від зміни 
козаки, тут же -- навіс для ко- 
ней, сіно на їх прокорм. Терито- 
рія була обгороджена парканом 
із загострених колод, в якому бу- 
ли влаштовані бійниці. При най- 
меншій небезпеці на вишці здій- 
мався сигнал тривоги. Побачив- 
ши його, козаки поспішали ряту- 
вати станицю або кордон. Від- 
крита місцевість охоронялася 
кінними роз'їздами. Піші козаки 
(пластуни) ходили групами від 
кордону до кордону або влашто- 
вували засідки. 

із липня 1793 Ч.к.л. розподі- 
лялася на дві частини, кожна -- З 
8-ми кордонів, першою команду- 
вав К.Білий, другою -- поручик 
3З.Малий. У липні 1793 кордон 
охороняли всього 796 козаків. 
Згодом кількість кордонів, про- 
тяжність їхньої дистанції, роз- 
клад пікетів не раз змінювалися. 
1797 число кордонів збільшили й 
лінію розділили на 3 частини. 
1806 Ч.к.л. була розділена на 4 
частини. Їз 1830 Ч.к.л. вважалася 
правим флангом Кавказ. лінії, 
згодом -- її першою частиною. 
1847 лінія була поділена на 5 
дільниць, а під час Кримської вій- 
ни 1853--1856 -- на 6. 1856 Кав- 
каз. лінія була розділена на ліве і 
праве крило, останнє складалося 
з Кубанської кордонної лінії 
(верхня і середня частина р. Ку- 
бань, де кордон охороняли коза- 
ки Кавказького лінійного козац. 
війська; див. Лінійне козацьке 
військо) і Ч.к.л., яка розподіляла- 
ся в цей час на 3 дільниці. Попе- 
реду Ч.к.л. в землях черкесів у 
Закубанні вже існували передові 
кордонні лінії: Лабінська, Мало- 
лабінська, Зеленчуцька, Адагум- 
ська. Із 1861 Ч.к.л. стала назива- 
тися Нижньокубанською кор- 
донною лінією. Вона розподіля- 
лася на 2 дільниці з 11-ти кор- 
донних постів. Скасована 1867. 


Літ: Фролов Б.Е. Организация 
оборонь  Черноморской кордонной 
линий в конце ХМПЇ -- первой трети 
ХІХ в. В кн.: Кавказская война: уро- 
ки истории и современность: Матери- 
аль  научной конференции, Красно- 
дар, 16-18 мая 1994 г. Краснодар, 
1995; Його ж. Военньй лексикон ку- 
банских казаков: Словарь-справоч- 
ник. Краснодар, 2007. 


А.М. Авраменко. 


«ЧОРНОМОРСЬКА РАДА» -- 
укр. нар. газета, що виходила в 


м. Новоросійськ (нині місто 
Краснодарського краю, РФ) -- 
адм. центрі Чорномор. губ. Реда- 
гував видання ред. к-т «Ч.р» 
Перший номер вийшов 9 квітня 
1917 під гаслом: «Хай живе демо- 
кратична федеративна республі- 
ка!» Газета почала виходити на 5 
місяців раніше, ніж перший ре- 
гіональний укр. час. «Чорномо- 
рець» у м. Єкатеринодар (нині м. 
Краснодар). У цілому укр. преса 
на Кубані майже не розвинулася, 
крім «Ч.р.», спорадично виходи- 
ли тижневики «Чорноморець» і 
«Кубанська зоря» (бл. 10-ти но- 
мерів). 

Літ.: Знциклопедический словарь 
по историй Кубани с древнейших 
времен до октября 1917 года. Красно- 
дар, 1997. 

Є.Д. Петренко. 


ЧОРНОМОРСЬКЕ (до 1944 - 
Ак-Мечеть, кримськотатар. -- 
Адтесії) - с-ще міськ. типу Ав- 
тономної Республіки Крим, рай- 
центр. Розташов. на Тарханкут- 
ському п-ові, на березі Вузької 
(Ак-Мечетської) бухти Каркініт- 
ської затоки. Населення І1Ї тис. 
осіб (2012). 

У часи Кримського ханату 
Тарханкутський  п-ів належав 
степовим кланам Кипчак і Ман- 
гит. У процесі переходу степови- 
ків від кочівництва до осілого 
життя (із 16 ст.) виникали посе- 
лення, відомості про яких маємо 
з 18 ст. У 18--19 ст. існували два 
розташовані впритул один до од- 
ного населені пункти - Ак-Ме- 
четь і Шейхлар; при цьому назву 
одного могли переносити на дру- 
гий. Їз 2-ї пол. 19 ст. їх все часті- 
ше згадують як один населений 
пункт з назвою Ак-Мечеть. Ак- 
Мечеть уперше згадана в «Описі 
Чорного моря» П.Толстого (1706) 
як містечко при гавані, Шейхлар 
(у формі «Шейх-Джелар») - у 
«Камеральному описі Криму» 
(1734) як село у складі Тархан- 
ського кадилику Козловського 
(Гезлевського) каймаканства. ПІі- 
сля приєднання Криму до Рос. 
імперії місцевість знелюдніла 
внаслідок еміграції татар до Ту- 
реччини: 1806 Шейхлар згадуєть- 
ся як розорене село з І двором, в 
якому оселилися 6 «вільних гре- 
ків». Із 1787 «Ак-Мечетська дача» 
належала контр-адміралу графу 
М. Войновицу. 1824 власником зе- 
мель у районі Ак-Мечетської 
бухти став граф М.Воронцов. Він 


Чорноморське. Церква Святих 
Захарія і Єлизавети в Ак-Мечеті. 
Бічний фасад. Креслення 19 ст. 


заснував маєток («Ак-Мечетську 
економію»), який розвинувся у ве- 
лике і прибуткове госп-во (вів- 
чарство, виноградарство, садів- 
ництво, тютюнництво, рибаль- 
ство). У 1830-ті рр. тут оселилися 
переведені з рос. маєтків М.Во- 
ронцова селяни-кріпаки та за- 
прошені з о-ва Мальта рибалки. 
Було облаштовано порт, збудова- 
но церкву Святих Захарія і Єли- 
завети (1838, архіт. Г.Торрічеллі; 
збереглася у спотвореному ви- 
гляді); її дзвіниця правила за орі- 
єнтир для мореплавців. Згідно з 
описом 1835 в Ак-Мечеті та 
Шейхларі було 317 мешканців (з 
них татар -- 27 96). Після смерті 
М.Воронцова (1856) маєток на- 
лежав його спадкоємцям аж до 
1917. За переписом 1897, в Ак- 
Мечеті (разом із Шейхларом) бу- 
ло 575 мешканців, із них право- 
славних (переважно українців і 
росіян) -- 98 96. На польових ро- 
ботах у маєтку використовували 
працю сезонних працівників з 
укр. губерній. 

Після остаточного встано- 
влення рад. влади (листопад 
1920) Ак-Мечеть мала статус се- 
ла. 1921--24 і з 1931 -- райцентр. 
Окупована гітлерівцями з І ли- 
стопада 1941 до 13 квітня 1944. У 
квітні 1944 Ак-Мечеть перейме- 
новано на Ч. Із 1957 Ч. має ста- 
тус с-ща міськ. типу. Із 1950-х 
рр. у Ч. з'явилися промислові 
підпр-ва, зокрема з-д торг. ус- 
таткування (припинив діяти в 
1990-ті рр.). У зв'язку з тим, що 
в Зх. Криму та на шельфі Чорно- 
го моря почали видобувати при- 
родний газ, неподалік від Ч., на 


пн. березі оз. Панське 1979--91 
було створено спеціалізований 
мор. порт Чорноморськ -- техно- 
логічну базу об'єднання «Чорно- 
морнафтогазпром» (із 1998 -- 
«Чорноморнафтогаз»). У Ч. для 
працівників об'єднання болг. бу- 
дівельники спорудили житловий 
мікрорайон. У 1960--90-ті рр. в 
Ч. дислокувалися підрозділи 
ВМФ і Протиповітряної оборо- 
ни, функціонували військ. полі- 
гони. із 1990-х рр. збільшилася 
роль Ч. як курорту, тут діють пан- 
сіонати, бази відпочинку тощо. 

На сх. березі Вузької бухти -- 
археол. пам'ятка «Калос Лімен»: 
багатошарове поселення (давньо- 
грец. місто Килос Лімен; поселен- 
ня скіфів; поселення носіїв сал- 
тово-маяцької культури) та кур- 
ганний могильник антич. часу. 
За одним із припущень, з Вузь- 
кою бухтою слід ототожнювати 
пункт Варанголімен, позначений 
на картах-портоланах 14--15 ст. 
1997 утворено історико-археол. 
заповідник «Калос-лімен», до 
складу якого входить історико- 
краєзнавчий музей, заснований 
1987. 

Літ.: Коростелева П.Г., Овчиннико- 
ва Г.Н. Тарханкут: Краткий географи- 
ческий и исторический очерк. Евпа- 
тория, 2002; Кутайсов С.В. Салтов- 
скиє памятники Северо-Западного 
Крьма. В кн. Сугдея, Сурож, Сол- 
дайа в истории и культуре Руси-Украй- 
нь: К.--Судак, 2002; Коростелева П.Г. 
и др. Путеводитель по Тарханкуту. 
Симферополь, 2004; Смекалова Т.Н. 
Памятники зпохи бронзьт и раннего 
железного века на полуострове Тар- 
ханкут: Материаль к археологической 
карте Крьма, вьш. 2. Симферополь, 
2010; Бочаров С.Г., Коваль В.Ю. 
Крьмские прибрежнье поселения в 
инфраструктуре международной мор- 
ской торговли Руси и Средиземно- 
морья в ХПІ--ХУ вв. В кн.: Трудь ПІ 
(ХІХ) Всероссийского археологиче- 
ского сьезда, т. 2. 2011; Калос Лимен: 


музей и заповедник. Симферополь, 
2012. 


О.О. Пилипенко. 


ЧОРНОМОРСЬКЕ КОЗАЦЬКЕ 
ВІЙСЬКО -- козац, військ. фор- 
мування в Рос. імперії у 18-- 
19 ст. Утворене 1788 з колиш. за- 
пороз. козаків. До 17989 мало наз- 
ву «Військо вірних козаків». Було 
засноване з ініціативи запороз. 
військ. старшин -- С.Г.Білого, 
3.Чепіги та А.Головатого, які 
прагнули відновити ліквідоване 
1775 Військо Запорозьке. Першим 
військ. отаманом був обраний 
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С.Білий. Брало активну участь у 
російсько-турецькій війні 1787-- 
1791. Спочатку Ч.к.в. було розта- 
шов. на території Придністров'я. 
1790 налічувало 9482 особи. 
1792--94 відбулося переселення 
на Таманський п-ів. До 1794 весь 
особовий склад війська був пере- 
селений на правобережжя Кубані. 
Ч.к.в. в повне володіння були на- 
дані Таманський п-ів і землі сх. 
узбережжя Азовського моря до 
р. Єя та Єйського лиману 3 пн. 
боку і до р. Кубань з півдня, до 
впадіння в неї р. Лаба. Відразу 
після створення Ч.к.в. його коза- 
ки намагалися відродити і збе- 
регти устрій та військ. традиції 
Війська Запорозького -- поділ на 
курені (див. Курінні станиці Чор- 
номорського козацького війська; 
зберігався до 1802), військові ра- 
ди та обрання старшин. Після 
переселення на Кубані заснували 
м. Нова Січ (пізніше -- Єкатери- 
нодар; нині м. Краснодар) і 40 
поселень -- куренів (із 1840-х рр. 
-- станиці). Устрій Ч.к.в. на Ку- 
бані регламентувався положен- 
ням «Порядок общей  пользь» 
(1794). У ньому під тиском рос. 
адміністрації значною мірою бу- 
ли скасовані демократ. традиції 
Війська Запорозького (військ. 
рада, виборність військ. отаманів 
та ін.). Але продовжував зберіга- 
тися принцип козац. самовряду- 
вання. На чолі стояв військ. ота- 
ман, який мав і цивільну владу, 
йому підпорядковувалися відді- 
лові (також наказні) отамани. 
Широке самоврядування зберіга- 
лось у станицях: виборні станич- 
ні отамани, управління і суд. На 
рівні хуторів -- хутірські збори та 
отаман. Землеволодіння зберіга- 
ло традиції Війська Запорозько- 
го. Вся козац. земля належала 
Ч.к.в. і розподілялася між ста- 
ницями і хуторами на правах ко- 
ристування, у свою чергу, стани- 
ці розподіляли землю між усіма 
козаками на рівних паях. 1802 
Ч.к.в. налічувало 556 старшин, 
22 926 козаків, 9144 жінки. Ч.к.в. 
поповнювалося за рахунок як 
стихійного руху переселенців, 
так і організованих масових пе- 
реселень з України (1810--1Ї, 
1821--25, 1848--49). 1842 Ч.к.в. 
було поділене на Таманський, 
Єкатеринодарський та Єйський 
округи (12 кінних полків, 9 піх. 
батальйонів, 3 кінні батареї). 


1858 чисельність Ч.к.в. стано- 
вила 165 тис. осіб. На його тери- 
торії знаходилися 3 міста, 63 ста- 
ниці, 3 тис. хуторів. Козаки 
Ч.к.в. брали участь у всіх війнах, 
які вела Рос. імперія, але гол. 
завданням була охорона кордону 
по р. Кубань та участь у Кавказ. 
війнах. 1860 Ч.к.в. було об'єдна- 
но з Лінійним козацьким військом, 
унаслідок чого утворилося Ку- 
банське козацьке військо, але чор- 
номор. козаки завжди залишали- 
ся найбільш активною і націо- 
нально свідомою частиною укр. 
населення Кубані. 

Літ: Попко ЙД. Черноморские 
казаки в их гражданском и военном 
бьту. СПб., 1858; Щербина Ф.А. Исто- 
рия Кубанского казачьего войска, 
т. 1-2. Екатеринодар, 1910--13; Голо- 
буцкий В.А. Черноморскоє казачество. 
К., 1956; Білий Д.Д. Малиновий клин: 
Нариси з історії українського насе- 
лення Кубані. К., 1994; Польовий Р. 
Кубанська Україна. К., 2002; Бі- 
лий Д.Д. Українці Кубані в 1792--1921 
роках. Еволюція соціальних ідентич- 
ностей. Львів- Донецьк, 2009. 


Д.Д. Білий. 


ЧОРНОМОРСЬКО-ДУНАЙСЬ- 
КЕ ПАРОПЛАВСТВО -- паро- 
плавне держ. т-во, що здійснюва- 
ло перевезення пасажирів та ван- 
тажів між Одесою і дунайськими 
портами. Засноване 1886 на ба- 
зі Російсько-Дунайського паро- 
плавного т-ва. Російсько-Дунай- 
ське пароплавне т-во було за- 
сноване кн. Ю.Гагаріним 1881, 
судна його курсували між Оде- 
сою та Ізмаїлом. 1883, для розвит- 
ку російського пароплавства на 
Дунаї, кн. Ю.Гагаріну були нада- 
ні пільги на 10 років із зобов'язан- 
ням налагодити регулярне сполу- 
чення між Одесою і Систовим 
(нині м. Свіштов, Болгарія). Че- 
рез нестачу коштів пароплавний 
рух на цій лінії так і не відбувся. 
Здійснити це вдалося Ч.Д п. 
Його відкриття було викликане 
як політ. мотивами, так і бажан- 
ням уряду встановити більш тісні 
екон. відносини з Болгарією та 
Румунією. Пароплавство мало на 
час заснування 6 пароплавів з не- 
великою водотоннажністю. Воно 
перевозило до Систова канати, 
шкіру, вовну, прості сукна, по- 
лотно та пасажирів. На Дунаї 
Ч.-Д.п. зустріло жорстку конку- 
ренцію з боку австро-угорських і 
румун. компаній. Не витримав- 
ши її, воно швидко припинило 
свою діяльність. 


Літ. Скальковский К. Русский 
торговьшй флот и срочное пароходство 
на Черном и Азовском морях. СПб., 
1887; Под флагом Родинь: Очерки 
историй Черноморского пароходства. 
Одесса, 1967. 


Т.І. Лазанська. 


ЧОРНОТА (Чернята, Чарнота) 
Іван (р. н. невід. -- п. після 1651) 
-- генеральний обозний Війська За- 
порозького, дипломат. Можливо, 
походив з Поділля, зі шляхетської 
родини Чарнот. За деякими да- 
ними, навч. в Київ. колегіумі (у 
1630-ті рр.). Учасник Національ- 
но-визвол. війни укр. народу се- 
ред. 17 ст. (див. Національна рево- 
люція 1648-- 1676), обіймав поса- 
ду ген. обозного (1648 -- поч. 
1650). Брав участь у переговорах 
із представниками Речі Посполи- 
тої в Переяславі (нині м. Перея- 
слав-Хмельницький; лютий 1649), 
пізніше -- з представниками 
Московської д-ви (див. Унковсь- 
кого Григорія дипломатична місія 
1649), у Збаразькій облозі 1649 та 
Зборівській битві 1649. Один із 
гол. упорядників «Реєстру Війсь- 
ка Запорозького» 1649 (укладався 
й упорядковувався 1649 -- на 
поч. 1650), його ім'я стоїть у цьо- 
му реєстрі після Б.Хмельницького 
і Т.Хмельницького. Їз травня 1651 
командував одним із козац. пол- 
ків, що облягали Кам'янець (нині 
м. Кам'янець- Подільський). 

Літ. Воссоединение Украйнь с 
Россией: Документь и материальі, 
т. 2. М., 1954; Реєстр війська Запо- 
розького 1649 року. К., 1995; Гаєць- 
кий Ю. Києво-Могилянська академія 
і Гетьманщина. В кн.: Наукові запи- 
ски  |Національного університету 


«Києво- Могилянська академія»/|, т. 3: 
Історія. К., 1998. 


Ю.А. Мицик. 


ЧОРТКІВ -- місто Тернопільської 
області, райцентр. Розташов. на 
берегах р. Серет (прит. Дністра), 
у пд. частині Галицького Поділ- 
ля. Залізнична станція (1897). 
Населення 26,86 тис. осіб (2011). 

Уперше згаданий під 1427 як 
с. Чартковіце, під 1458 -- уже як 
Чортків Теребовльського пов. 
Галицької землі Руського воє- 
водства Королівства Польського. 
Назва «Чортків» походить, імо- 
вірно, від назви родинного с. 
Чартки першого історично ві- 
домого власника Ч. шляхтича 
Я.Прадонтича. 1522 отримав ста- 
тус міста і магдебурзьке право. То- 
ді ж зведено дерев'яний замок, 


Чортків. Церква Вознесіння 
Христового. Фото 2010. 


на місці якого на поч. 17 ст. збу- 
довано цегляно-кам'яний замок. 
Місто мало право на проведення 
одноденних торгів щотижня і 2-Х 
ярмарків на рік. 

У вересні 1648 відбувся 
збройний виступ міщан, на допо- 
могу повстанцям прибув козац. 
загін війська гетьмана Б.Хмель- 
ницького. У вересні 1655 місто і 
замок зайняло українсько-рос. 
військо. Згідно з Бучацьким мир- 
ним договором 1672 Ч. відійшов 
до Османської імперії, був цен- 
тром нахіє Кам'янецького ейяле- 
ту. Від 1683 -- знову в складі Ре- 
чі Посполитої (формально по- 
вернутий їй згідно з рішення- 
ми Карловицького конгресу 1695-- 
1699). 

1772 місто перейшло до воло- 
дінь австрійських Габсбургів (із 
1867 -- Австро-Угорщина), від 
1783 було у складі Заліщицького 
округу Королівства Галіції і Лодо- 
мерії, 1867 стало повітовим цен- 
тром. 1810--15 належало Рос. ім- 
перії (див. Тернопільський край). 
Мішщани займалися сільс. госпо- 
дарством, торгівлю зосередили у 
своїх руках євреї, які становили 
більшість населення міста. 1910 
відкриті 2 г-зії: польс. державна 
та укр. приватна. 

Під час Першої світової війни 
від серпня 1914 до липня 1917 Ч. 
займали рос. війська, належав до 
Тернопільської губ. Галицького 
генерал-губернаторства. У період 
Західноукраїнської Народної Рес- 
публіки -- центр повіту й окруж- 
ної військ. команди (на її базі в 
червні-липні 1919 формувалися 
13-та, 14-та, 15-та, 16-та і 17-та 
бригади Української Галицької ар- 
мії). З-під міста розпочалася 
Чортківська наступальна операція 
УГА 1919. У червні-липні 1919 
в Ч. перебував диктатор ЗУНР 
Є.Петрушевич та ін. керівники 
ЗУНР, на переговори з ним при- 


їжджав голова Директорії УНР 


С. Петлюра. 
1919--39 -- повітовий центр 
Терноп. воєводства Польщі. У 


серпні--вересні 1920 місто пере- 
бувало під більшовицькою оку- 
пацією (див. Галицька Соціаліс- 
тична Радянська Республіка), діяв 
повітовий революц. к-т. 

З початком Другої світової 
війни 17 вересня 1939 Ч. зайняли 
війська Червоної армії. У січні 
1940 став районним центром. На 
початку липня 1941 каральні ор- 
гани НКВС і НКДЛБ УРСР від- 
правили на Схід з міської тюрми 
понад 900 в'язнів і вбили їх без 
суду 20-21 липня 1941 в м. 
Умань. 

Від 6 липня 1941 до 23 берез- 
ня 1944 Ч. був окупований гітле- 
рівськими військами. Гітлерівці 
створили гетто, знищили майже 
все понад 6-тис. єврейс. населен- 
ня міста. 27 листопада 1942 біля 
Ч. окупанти розстріляли 52 укра- 
інців-заручників. Від квітня 1944 
до серпня 1946, оскільки м. Тер- 
нопіль було повністю зруйноване, 
у Ч. перебували обласні органи 
влади та управління. У 2-й пол. 
20 ст. місто стало одним із пром. 
і культ. центрів Тернопільщини. 
Від 2000 Ч. є осідком єпископа 
Бучацької єпархії Української гре- 
ко-католицької церкви. 


Чортків. Костьол Святого 
Станіслава. Фото 2010. 


Нині у Ч. працюють 3-ди «Аг- 
ромашь, цукровий, хлібний, ліке- 
ро-горілчаний, а також м'ясо- 
комбінат. 

У Ч. народилися: співак, ак- 
тор і режисер В.Коссак, актриси 
К.Рубчакова та Я.Рубчаківна, спі- 
вачка в діаспорі Р.Росляк, іс- 
торик Л.Соневицький, австрійс. 
письменник К.-Е.Францоз, польс. 
сценарист Є.Яніцький, худож. 
Саша Блондер. 

Пам'ятки арх-ри: руїни замку 
(поч. 16 ст.), дерев'яні церкви 
Успіння Богородиці (1583) і Воз- 
несіння Христового (1630; відбу- 
дована 1717, реставрована 1997), 
костьол Святого Станіслава (1910; 
на місці костьолу поч. 17 ст., що 
входив до комплексу доміні- 
канського монастиря), «головна» 
синагога (17 ст.). 

Офіц. веб-сайт міста: Бієр:// 
уумлу сПогіКіу.оге, ца. 

Літ. Чортківська округа: істори- 
ко-мемуарний збірник. Нью-Иорк-- 
Париж--Сідней- Торонто, 1974; Чор- 
піта Я. Чортків: Історико-краєзнав- 
чий нарис. Чортків, 2002; Чортків: Ту- 
ристичний путівник. Тернопіль, 2003; 
Чортків: обличчя міста. К., 2004; Чор- 
піта О., Чорпіта Я. Літературно-ми- 
стецька та наукова Чортківщина. 
Чортків, 2007; Тернопільський енци- 
клопедичний словник, т. 3. Терно- 
піль, 2008. 

П.3. Гуцал. 


ЧОРТКІВСЬКА НАСТУПАЛЬНА 
ОПЕРАЦІЯ УГА 1919, Чортків- 
ська офензива 1919 -- найбільш 
успішна наступальна операція 
Української Галицької армії, про- 
ведена 7--28 червня 1919 на за- 
вершальному єтапі українсько- 
польської війни 1918-- 1919. 

На початок Чортківської опе- 
рації УГА налічувала 19 тис. 
старшин і рядових у бойовому 
складі, а також 50 артилер. бата- 
рей. Метою операції було відки- 
нути польс. військо за р. Золота 
Липа (прит. Дністра), щоби от- 
римати більший плацдарм для 
подальших воєнних дій. Розпо- 
чатий за наказом Начального 
вождя (командувача) УГА ген. 
М. Омеляновича- Павленка 7 чер- 
вня 1919 наступ приніс перші 
тактичні успіхи: 8 червня УГА 
здобула Чортків, завдала поразки 
польс. війську, змусивши про- 
тивника до відступу на 120 км до 
лінії Гологори (нині село Золо- 
чівського р-ну Львів. обл.) -- Пе- 
ремишляни -- Букачівці. 9 червня 
1919 диктатор ЗУНР Є. Петруше- 
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ЧОРТОМЛИК 


Чортомлик. Срібна 
ваза з кургану. 
4 ст. дон. е. 


Чортомлик. Золоті 
піхви та руків'я мечів. 


вич призначив Начальним вож- 
дем УГА ген. О.Грекова. Невдов- 
зі звитяжні бої УГА відбулися під 
Язлівцем (10 червня), Бучачем (11 
червня), Підгайцями й Нижневом 
(нині село Тлумацького р-ну Їва- 
но-Франк. обл.; 14 червня), важ- 
кими були бої за Тернопіль (14 
червня) та Бережани (21 червня). 
Брак зброї і набоїв спричинив 
невдачу наступу. 28 червня поль- 
ське військо (38600 піхоти, 
2100 кінноти, 797 кулеметів, 207 
гармат) прорвало укр. фронт під 
Янчином (нині с. Іванівка Пере- 
мишлянського р-ну Львів. обл.) і 
змусило УГА (24 000 піхоти, 400 
вершників, 376 кулеметів, 144 
гармати) відступити до р. Збруч 
(прит. Дністра), а 16 липня 1919 
разом з урядом ЗУНР перейти на 
територію Наддніпрянської Украї- 
ни. Здійснена незначними сила- 
ми проти переважаючих сил про- 
тивника за дефіциту набоїв і від- 
сутності стратегічних резервів, 
Чортківська операція не змогла 
досягнути стратегічних успіхів. 
Одначе вона вписала яскраву 
сторінку в історію укр. визвол. 
змагань, продемонструвавши 
справжню військ. вартість й мо- 
ральну силу УГА, що згодом вия- 
вилося на Наддніпрянщині в 
боях проти рос. більшовиків. 

Літ. Лозинський М. Галичина в 
рр. 1918--1920. Відень, 1922; Омеляно- 
вич- Павленко М. Українсько-польська 
війна, 1918--1919. Прага, 1929; Чорт- 
ківська офензива. Мюнхен, 1953; Ма- 
карушка Л. Чортківська офензива. В 
кн. Українська Галицька армія: Ма- 
теріяли до історії УГА, т. 4. Вінніпег, 
1968; Шанковський Л. Українська Га- 
лицька армія: Воєнно-історична сту- 
дія. Вінніпег, 1974; Литвин М.Р., Нау- 
менко К.Є. Історія ЗУНР. Львів, 1995; 
Литвин М. Українсько-польська війна 
1918--1919 рр. Львів, 1998; Лит- 
вин М.Р., Науменко К.Є. Військова 
еліта Галичини. Львів, 2004; Карпи- 
нець І. Пролом під Чортковом. В кн.: 
Карпинець І. Галичина: військова істо- 
рія 1914--1921 рр. Львів, 2005; Омеля- 
нович- Павленко М. Спогади коман- 
дарма (1917--1920). К., 2007. 

О.С. Рубльов. 


ЧОРТОМЛИК -- курган, що був 
розташов. у верхній течії р. Чор- 
томлик (права прит. Дніпра), по- 
близу сучасного с. Чкалове Ніко- 
польського р-ну Дніпроп. обл. 
Пам'ятку досліджували 1862--63 
Ї. Забєлін та у 1980-ті рр. - укр. й 
нім. археологи (В.Мурзін, Р.Рол- 
ле). Велетенський насип (бл. 20 м 
заввишки та 120 м діаметром) 


являв собою складну споруду 3 
плиток дерену, прошарків утрам- 
бованого мулистого грунту та ка- 
меню. Центр. могила глибиною 
понад 12 м мала вхідну шахту та 
5 великих підземних камер, де 
було поховано скіф. царя (див. 
Скіфи) та осіб, які його супрово- 
джували в потойбічний світ, -- 
знатну скіф'янку, воїнів та слуг. 
Могила була пограбована в дав- 
нину, проте збереглося кілька 
тисяч різноманітних речей, серед 
яких є шедеври давнього ювелір- 
ного мист-ва: срібна ваза 70 см 
заввишки з рельєфними зобра- 
женнями скіфів, які приборку- 
ють коней, золоті піхви меча, 
золота обкладка сагайдака тощо. 
Поруч із центр. могилою виявле- 
но поховання коней, «конюхів» 
та «виночерпія». За своїми розмі- 
рами, пишністю ритуалу та кош- 
товністю інвентарю Ч. був одним 
із найвизначніших курганів Скі- 
фії 4 ст. дон. е. 

Літ.: Алексеев А.Ю. и др. Чертом- 


льк (скифский царский курган ІМ в. 
до н. 3.). К., 1991. 


В.Ю. Мурзін. 


ЧОРТОМЛИЦЬКА СІЧ -- Запо- 
роз. Січ, заснована козаками на 
чолі з кошовим отаманом Федо- 
ром Лютаєм влітку 1652 на пра- 
вому березі Чортомлицького ру- 
кава Дніпра північніше гирла 
р. Підпільна (поблизу теперіш- 
нього с. Капулівка Нікопольсь- 
кого р-ну Дніпроп. обл.). Запо- 
рожці Ч.С. брали участь у похо- 
дах Б.Хмельницького, відзначи- 
лись у битвах під Жванцем (нині 
село | Кам'янець- Подільського 
р-ну Хмельн. обл.; 1653), Город- 
ком (нині місто Львів. обл.; 16535) 
та Львовом (1655). Після смерті 
Б.Хмельницького Запорозька Січ 
стала відкрито протистояти геть- 
ман. уряду. Січова старшина пре- 
тендувала на відновлення колиш. 
провідної ролі у вирішенні за- 
гальноукр. проблем політ. та 
воєнного характеру. За умовами 
Андрусівського договору  (пере- 
мир я) 1667 Ч.С. підпорядковува- 
лася Речі Посполитій і Рос. д-ві, а 
згідно зі статтями «Вічного миру» 
1656 остаточно перейшла під 
владу рос. царя. Водночас вона 
продовжувала вабити до себе тих, 
хто не мирився із соціальним 
гнобленням у Гетьманщині та 
Правобережній Україні, викону- 
вала також оборонні функції на 
пд. укр. порубіжжі, стримувала 


турецько-татар. агресію. Перший 
детальний опис належить до 
1672. У цей же період посилило- 
ся госп. освоєння Вольностей 
Війська Запорозького низового -- 
зі зростанням кількості зимівни- 
ків важливого значення набуло 
скотарство, особливо конярство. 
Найвідомішими кошовими ота- 
манами, які кілька разів пере- 
обиралися, були Ї. Сірко та К.Гор- 
дієнко. На Січі існувала церква 
Покрови Пресвятої Богородиці. 
У 1680-х рр. запорожці брали 
участь у Крим. походах у складі 
рос. армії, а протягом 1695--98 -- 
в Азовсько-Дніпровських похо- 
дах. Підтримуючи політику геть- 
мана І.Мазепи, кілька тисяч за- 
порожців на чолі з кошовим ота- 
маном К.Гордієнком у березні 
1709 перейшли на бік швед. ко- 
роля Карла ХП. За цей вчинок за 
наказом рос. царя Петра І війсь- 
ка під командуванням П.Яковлє- 
ва та Г.Галагана у травні 1709 
штурмом здобули Ч.С. Запорож- 
ці змушені були відступити і то- 
го ж року заснували нову Січ на 
р. Кам'янка (прит. Дніпра; див. 
Кам'янська Січ). 

Літ. Мицик Ю. та ін. Чортом- 
лицька Січ (1652--1709 рр.). В кн.: 
Козацькі Січі: Нариси з історії укра- 
їнського козацтва ХМІ--ХІХ ст. К.- 
Запоріжжя, 1998; Історія українського 
козацтва: Нариси, т. І. К., 2006. 

8.0. Щербак. 


ЧОРТОРИЙСЬКІ, Чарторийські 
-- князівський рід герба «ЛПого- 
ня», що веде своє коріння від ли- 
тов. правлячої династії Гедиміно- 
вичів. Родове гніздо, від якого 
утворилося прізвище, -- м-ко 
Чорторийськ (нині с. Старий 
Чорторийськ Маневицького р-ну 
Рівнен. обл.). 

Засновником фамілії до не- 
давнього часу вважався третій 
син вел. кн. литов. Ольгерда Ге- 
диміновича і рідний брат короля 
польс. і верховного кн. литов. 
Владислава П Ягайла кн. Кори- 
гайло (Костянтин), який жив у 
2-й пол. 14 ст. Найновіші дослі- 
дження свідчать про те, що про- 
топластою Ч. був сучасник Кори- 
гайла кн. Костянтин Коріятович 
(див. Коріятовичі). Його онуки 
Олександр Васильович та Іван Ва- 
сильович у 1440-х рр. були серед 
ініціаторів та безпосередніх уча- 
сників убивства вел. кн. литов. 
Сигізмунда Кейстутовича, після 
чого молодший із братів емігру- 


вав до сусіднього Великого князів- 
ства Московського, а старший 
опинився в почеті волин. кн. 
Свидригайла Ольгердовича. У цей 
же час при дворі Свидригайла 
знайшов свій притулок ще один 
онук Костянтина Коріятовича 
кн. Михайло Васильович Ч. (п. 
між 1479 і 1489), нащадки якого, 
поділивши в 1547 спадкові воло- 
діння, започаткували на Волині 
дві гілки роду. 

Старша гілка, представники 
якої до 1601 посідали давню 
фамільну резиденцію в Чорто- 
рийську, вигасла в серед. 17 ст. 
Серед її найвідоміших представ- 
ників слід виділити першого во- 
лин. воєводу (1566--71) кн. Олек- 
сандра Федоровича (п. 1571) та 
його сина, житомирського ста- 
росту (див. Староство; 1574--82) 
кн. Михайла Олександровича (п. 
1582). 

Центр. володінням молодшої 
гілки роду до серед. 17 ст. була 
Клевань. Тривалий час клеванські 
князі перебували в тіні слави 
своїх родичів князів Ч. з Чорто- 
рийська. Однак від 1620-х рр. їх- 
ні впливи на Волині поступово 
зростали, що було пов'язано з 
розбудовою кар'єри кн. Мико- 
лая-Єжи (1603--61). Секрет його 
успіху полягав у вдалому одру- 
женні із княжною ЇІзабеллою Ко- 
рецькою (1617), завдяки якому Ч. 
породичалися з такими впливо- 
вими магнатськими фаміліями 
Речі Посполитої, як Радзивілли, 
Калиновські, Потоцькі, Ходкевичі 
та ін. Після смерті 1633 швагра 
Яна-Кароля Корецького, що був 
волин. каштеляном, Миколай- 
Єжи, відповідно до королів. при- 
вілею, успадкував його уряд і, та- 
ким чином, посів місце в сенаті 
(див. Сенат у Речі Посполитій). 
Титул волин. каштеляна князь 
носив до 1654, а з цього часу й до 
смерті виконував функції волин. 
воєводи. Після кончини 1651 
останнього представника роду 
Корецьких -- князя Самуеля-Ка- 
роля -- успадкував його фамільні 
володіння, які за розмірами 
значно перевищували маєтки 
Миколая-Єжи. 

Їз трьох синів волинського 
воєводи старший Флоріан-Казимир 
(1620--74) зробив блискучу церк. 
кар'єру. Вихованець Луцького 
єзуїтського колегіуму і Папсько- 
то ун-ту в Римі («соіевійт Кота- 
пит»), д-р теології, після повер- 


нення до Речі Посполитої (1642) 
він ненадовго опинився при ко- 
ролів. дворі. 1642--43 -- віленсь- 


кий, із 1643 -- плоцький кано- 
нік, 1650--55 -- познанський, а 
1655-73 -- вроцлавський ри- 


мо-катол. єпископ. Врешті, на- 
прикінці 1673, у період безкоро- 
лів'я по смерті Міхала-Корибута 
Вишневецького, Флоріан-Казимир 
став гнєзненським архієписко- 
пом і примасом Речі Посполитої. 
Його рідні брати Міхал-Єжи на 
Клевані Ч. (1621--92) та Ян-Ка- 
роль на Корці Ч. (бл. 1626 -- 
1680) започаткували дві лінії ро- 
ду, з яких перша існує до наших 
днів, а друга вигасла 1810. 

Найвідоміші представники 
роду в 2-й пол. 17 -- 18 ст. похо- 
дили зі старшої клеванської лінії. 
Її засновник Міхал-Єжи на Кле- 
вані Ч. поруч із батьком посідав 
місце в сенаті, спочатку -- як во- 
лин. каштелян (1653--57), згодом 
-- браплавський (1657--66), во- 
линський (1661--81) і, врешті, 
сандомирський (1682--92) воєво- 
да. Окрім цього, обіймав уряд 
кременецького старости (1645-- 
53, 1688--89). Його онука Кон- 
станція (1700--59) у 1720 вийшла 
заміж за майбутнього краківсько- 
го каштеляна Станіслава Поня- 
товського й у шлюбі з ним наро- 
дила 5-х дітей, одним з яких був 
Станіслав-Август  Понятовський, 
король Речі Посполитої (1764-- 
95). 

Брат Констанції Понятов- 
ської Август-Олександер (1697-- 
1782), рус. воєвода (1731--82) і 
генерал  Подільських земель 
(1750-58), відомий як один із 
творців і лідерів Фамілії -- політ. 
угруповання, яке фактично керу- 
вало Річчю Посполитою в серед. 
18 ст. У 1720-х рр. безуспішно 
пробував відсудити у князів Сан- 
гушків право посідати маєтки Ос- 
трозької  ординації. Упродовж 
1750-х -- на поч. 1760-х рр. готу- 
вав грунт для обрання на польс. 
престол свого сина Адама-Кази- 
мира (1734--1823), генерала По- 
дільських земель (1758-94), а ос- 
кільки остаточне рішення з цьо- 
го приводу ухвалювалося в Санкт- 
Петербурзі, встановив міцні кон- 
такти з рос. двором. Незважаючи 
на певні успіхи у провадженні 
цих переговорів, рос. імп. Кате- 
рина П врешті-решт висловилася 
на підтримку ін. кандидатури, а 
саме племінника кн. Августа- 


Олександера -- Станіслава-Авгу- 
ста Понятовського. 

Сином  Адама-Казимира та 
ізабелли з Флеммінгів був відо- 
мий польс. політ. діяч Адам-Єжи 
(див. А.-Є. Чарторийський; 1770-- 
1861). 

У наш час представники роду 
князів ЧУ. живуть у Великій Бри- 
танії та Польщі. 

Літ. Лусііййзкі Т. УЛока Квісра 
5 аску роїзкісі, 8. 8. Рохпай, 1886; 
Йо /. Кпіагіоміє Шемзко-гизсу о 
Койса с7гегпазіево міеки. М/агзгама, 
1895; Юггедпісу моісмодлбма гизКкісвго 
ХІМ--ХМИП міеки: Зрія5у. УМ/госіам-- 
Матзгама--Ктакбм--С дайзк--р.642, 
1987; Тежомукі /. Кібгу Копзіапіу -- 
Оівіегдоміс с7у Когіагоміс -- Ббуї 
рггодКіет Кпіагіом Слагіогузкісі? В 
кн. Еигора Огіепіаїз. Тогий, 1996; 
Його ж. Рісгм8ге рокоїепіа Сіедуті- 
помісябу. Рохпай--УМ/госіам, 1999; 
Яковенко Н. Паралельний світ: Дослі- 
дження з історії уявлень та ідей в Ук- 
раїні ХМІ-ХМП ст. К., 2002; Довби- 
щенко М. Розгадані таємниці князів 
Чарторийських (родинні зв'язки, ма- 
єтки та релігійне життя). «Історичний 
журнал» (К.), 2004, Хе 10--1Ї; 
Оггедпісу моїуйзсу ХТМ--ХМПІ міеки: 
Зрізу. Когпік, 2007; Яковенко Н. Укра- 
їнська шляхта з кінця ХІМ до середи- 
ни ХМІ ст. (Волинь і Центральна Ук- 
раїна). К., 2008. 


Т.А. Тесленко. 


«ЧТЕНИЯ В ИСТОРИЧЕСКОМ 
ОБЩЕСТВЕ НЕСТОРА-ЛЕТО- 
ПИСЦА» -- неперіодичні збір- 
ники, які видавало в Києві Істо- 
ричне товариство  Нестора-лі- 
тописця протягом 1879--1914. 
Вийшло 24 томи (у 44 книгах). 
Структурно складалися з кількох 
відділів: 1) протоколи засідань 
т-ва, відомості про його склад та 
діяльність; 2) повідомлення Й 
звіти про археол. розкопки, пуб- 
лікації статей, документів і ма- 
теріалів тощо, зокрема творів по- 
лемічної літератури, актів з істо- 
рії землеволодіння на укр. землях 
та ін. 1893 започаткований біб- 
ліографічний відділ. Окремі то- 
ми «Чтений..» видавалися у ви- 
гляді тематичних збірників. Вмі- 
щувалися студії з укр. та рос. іс- 
торії, археології, церк. історії, лі- 
тературознавства, філософії, мо- 
вознавства, психології, а також з 
історії Істор. т-ва Нестора-літо- 
писця. З «Чтениями..» співпра- 
цювали чимало відомих учених, 
зокрема: О.О. Андрієвський, В.Ан- 
тонович, П.Ардашев, Д.Биагалій, 
М. Біляшівський,  М.Василенко, 
М. Владимирський-Буданов, С.Го- 
лубєв, П.Голубовський, В.Горлен- 


з 
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Ф.-К. Чорторийський 
(1620-- 1674). Гравюра 
середини 19 ст. 


А.-О. Чорторийський 
(1697-- 1782). 
Портрет роботи 
невідомого художника. 
Друга чверть 18 ст. 
Фрагмент. 


А.-К. Чорторийський 
(1734-1523). 
Портрет роботи 
художника 

Дж. Грассі. 1792. 
Фрагмент. 
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ко, М.Грушевський, О.Грушев- 
ський, В.Данилевич, М.Дашкевич, 
Л. Добровольський, М.Довнар-За- 
польський, П.Житецький, В.За- 
вітневич, В.Іконников, Ї.Каманін, 
О. Кістяківський, В.Кордт, О.Кот- 
ляревський, Ю. Кулаковський, М.Ку- 
лішер, О.Лазаревський, О.Леви- 
цький, Ї.Линниченко, А.Лобода, 
іЛучицький, | В.Ляскоронський, 
Г.Максимович, В.Малинін, Ї.Ма- 
лишевський, В.Маслов, Ф.Ми- 
щенко, В.Модзалевський, Н.Мол- 
чановський, В.Науменко, Ї.Огієн- 
ко, Ї.Ф. Павловський, Г.Павлуцький, 
Л. Падалка, В.Перетц, М.Ї.Пет- 
ров, В.Піскорський, О.Романович- 
Славатинський, В. Савва, О.Собо- 
левський, П.Соколов, А.Степо- 
вич, А.Стороженко, М.Сторо- 
женко, П.Терновський, Ф.Титов, 
Т.Флоринський, Ф.Фортинський, 
В.Щербаківський, В. Щербина та ін. 

Бібліогр. покажчик видання: 
«Чтения в историческом обще- 
стве Нестора-летописца» (1879-- 
1914): Бібліографічний довідник. 
К., 1989. 

Літ. Колесник М.П. Історичне то- 
вариство Нестора-літописця: основні 
етапи і напрями діяльності (1872-- 
1931 рр.). «УЖ», 1989, Мо 9; Його ж. 
Вклад Исторического общества Не- 
стора-летописца в археографию исто- 
рий Украйнь. В кн.: Исследования по 
археографий и источниковедению 
отечественной историй ХМІ--ХХ вв. 
Днепропетровск, 1990; Його ж. Істо- 
ричне товариство Нестора-літописця 
та його вклад у розвиток історичної 
науки в Україні. «УЇЖ», 1995, Мо 5; 
Його ж. Історія Чернігівщини у «Чте- 
ниях исторического общества Несто- 
ра-летописца». «Сіверянський  літо- 
пис», 1996, Мо 2/3. 

О.В. Ясь. 


«ЧТЕНИЯ В ОБЩЕСТВЕ ИС- 
ТОРИЙ И ДРЕВНОСТЕЙ РОС- 
СИЙСКИХ ПРИ МОСКОВ- 
СКОМ УНИВЕРСИТЕТЕ» -- пе- 
ріодичний орган Т-ва історії та 
старожитностей російських при 
Моск. ун-ті, створений за ініціа- 
тивою О. Бодянського. Видавались 
1846-48 (щомісячно протягом 
академічного року, крім літніх 
місяців) і 1858--1918 (по 4 книги 
на рік, 1918 вийшла І книга). Ре- 
дактори -- О.Бодянський (1846-- 
48, 1858--77), А.Попов (1877-- 
81),  Є.Барсов | (1881--1907), 
М.Любавський (1907--18). 1848 за 
публікацію записок англійця 
Дж.Флетчера, що містили крити- 
ку устрою Моск. д-ви 2-ї пол. 16 
ст. «Чтения..» були заборонені 


та 10 років не видавалися. Зага- 
лом з 1846 по 1918 вийшло 264 
книги «Чтений...» (з них 101 -- за 
редакцією О.Бодянського). 

Видання мало такі розділи: 
«Дослідження»; «Матеріали віт- 
чизняні»; «Матеріали іноземні»; 
«Суміш»; 1858 з'явився ще один 
розділ -- «Матеріали слов'янсь- 
кі». Поруч із дослідженнями, 
присвяченими історії Рос. д-ви, в 
«Чтениях..» публікувалися мате- 
ріали з історії слов'ян. народів, а 
також різноманітні джерела -- 
акти, грамоти, хронографи, літо- 
писи, пам'ятки давньої літерату- 
ри, мемуари, щоденники, листи, 
записки іноземців, описи руко- 
писів церк. і монастирських б-к, 
документи з історії Церкви тощо. 
В «Чтениях...» друкувалися праці 
О.Бодянського, М.Закревського, 
Д.Зубрицького, М.Максимовича, 
П.Куліша, М.Маркевича, М.Ї.Пет- 
рова, А.Скальковського, Ї. Срезнев- 
ського, М.Любавського, В.Ейнгор- 
на, Г.Карпова та ін. 

«Чтения...» були першим рос. 
періодичним виданням, яке за- 
початкувало систематичну публі- 
кацію пам'яток укр. писемності. 
Гол. заслуга в цьому належить 
укр. вченому, славісту, видавцеві 
О.Бодянському. Завдяки йому 
були вперше надруковані історіо- 
графічні праці та унікальні дже- 
рела до історії України, зокрема: 
«Історія Русів», Літопис Самовид- 
ця, Густинський літопис, істор. 
твори О.Рігельмана, П.Симонов- 


ЧТЕНІЯ 


ИМІЕРАТОРСКОМ'Ь ОБЩЕСТВЬ 


ЙСТОРІЙ и ДРЕВНОСТЕЯ РОССІЛСКИХЬ 


чити 
МОСКОВОКОМі УМИВЕРСИТЕТЬ 


1913 годь 


жнигА птомлв 
девсти СОРОК пита. 
яидана 


под зкнзамкажінмх 


МК, Люгавокаго. 


зоюсзтавав ис 


«Чтенія вь императорскомь 
обществ- Исторіий и Древностей 
Россійскихь при Московскомь 
университет-». Москва, 1913. 
Ки. 2. Обкладинка. 


ського, кн. С.Мишецького, «Ис- 
точники малороссийской исто- 
рий» (т. 1-2) Д.Бантиша-Ка- 
менського, «Реєстр Війська Запо- 
розького» 1649 та ін. Публікація в 
«Чтениях..» врятувала пам'ятки 
від забуття, зробила доступними 
ширшому колу вчених, сприяла 
розвиткові джерелознавчих сту- 
дій, більш глибокому досліджен- 
ню історії укр. народу. 

Бібліографічний покажчик 
журналу: Белокуров С.А. Указа- 
тель ко всем периодическим из- 
даниям ШОбщества историй и 
древностей российских по 1915 
год. «Чтения в Обществе исто- 
рий и древностей российских 
при Московском университете», 
1916, кн. 2. 

Літ.: Василенко Н. Иосиф Макси- 
мович Бодянский и его заслуги для 
изучения Малороссий. «Киевская ста- 
рина», 1903, кн. 1--3, 5, 10--12; Деми- 
дов И.А., Ишутин В.В. Общество ис- 
торий и древностей российских при 
Московском университете. В кн.: Ис- 
тория и историки. 1975. М., 1978; То- 
дийчук О.В. Украйна 16--18 вв. в тру- 
дах Общества историий и древностей 
российских. К., 1989. 


О.В. Тодійчук. 


ЧУБАР Влас Якович (22(10).02. 
1891--26.02.1939, за ін. даними 
12.08.1941) -- парт. і держ. діяч. 
Голова РНК УСРР (1923-34; 
див. Рада народних комісарів 
УРСР). Н. в с. Федорівка (нині 
с. Чубарівка Пологівського р-ну 
Запоріз. обл.) в сел. родині. По 
закінченню  Олександрівського 
механіко-тех. уч-ща працював на 
з-дах Краматорська, Гуляйполя, 
Маріуполя, Москви, Петрограда 
(нині м. Санкт-Петербург). У ре- 
волюц. русі з 1905. Із 1907 -- 
член РСДРІП(б). Активний уча- 
сник Жовтневого перевороту в 
Петрограді 1917, член Петрогр. 
(згодом -- Всерос.) ради фабрич- 
но-заводських к-тів, комісар вій- 
ськово-революц, к-ту Гол. арти- 
лер. управління, член Ради ро- 
бітн. контролю, а з 1918 по 1922 
-- член президії Вищої ради на- 
родного господарства. 1918--19 -- 
за сумісництвом голова правлін- 
ня Держ. об'єднання машинобу- 
дівних з-дів (колиш. Сормово- 
Коломна), очолював комісію Ви- 
щої ради нар. госп-ва РСФРР з 
відбудови Уралу. 

1920--34 -- в Україні. Їз 1920 
-- член Всеукр. революц, к-ту, 
Ради Укр. трудової армії та Пд. 
бюро Всерос. центр. ради профе- 


сійних спілок, заст. голови РНК 
УСРР, очолював Пром. бюро, а 
потім -- Українську раду народно- 
го господарства. 1920--36 обирав- 
ся членом ЦК КП(б)У, 1921-- 
34 -- членом політбюро ЦК 
КП(б)У. 1918--22 -- член Всерос. 
ЦВК, 1923-37 -- член ЦВК 
СРСР, 1937--38 -- депутат ВР 
СРСР. 1920-31 - член ВУЦВК. 
На жовтневому (1920) пленумі 
ЦК КП(б)У разом з А.В. Івановим 
виступив проти обрання секрета- 
ря Донец. обкому КП(б)У В.Мо- 
лотова, який за місяць до цього 
прибув в Україну, на посаду се- 
кретаря ЦК КП(б)У. Свій про- 
тест обгрунтував «малим знайом- 
ством Молотова з українськими 
умовами і особливо партійними 
течіями». 1921--38 -- член ЦК 
РКП(О)/ВКП(О). 1922--23 очо- 
лював Центр. правління кам'я- 
новугільної пром-сті Донбасу. 
Захищав інтереси України при 
визначенні стосунків між центр. і 
респ. органами після утворення 
СРСР. Як член конституційної 
комісії РНК УСРР поставив пи- 
тання про включення представ- 
ника цієї комісії до законодавчої 
комісії РНК СРСР, а також про 
присутність представників респ. 
наркоматів на засіданнях колегій 
відповідних союзних органів з 
метою інформації. 1923, захи- 
щаючи ідею українізації, висту- 
пав проти теорії 2-го секретаря 
ЦК КП(б)У Д.Лебедя про «бо- 
ротьбу двох культур», яка визна- 
чала провідну роль рос. к-ри, 
пов'язаної з містом і робітн. кла- 
сом, відносно укр. к-ри як від- 
сталої селянської (див. «Боротьби 
двох культур» теорія). 1923--34 -- 
голова РНК УСРР, 1924 очолив 
комісії по боротьбі з недородом 
та по нагляду за розробкою пи- 
тання електрифікації Дніпра при 
РНК УСРР. На січневому (1925) 
пленумі ЦК КП(б)У запропо- 
нував знизити єдиний сільсько- 
господарський податок на 1925 
на 39 96, а також більш послі- 
довно проводити політику «сою- 
зу з середняком». 1926 очолив 
К-т сприяння Дніпробуду при 
ВУЦВК. Виявив себе таланови- 
тим господарником. 1927 висту- 
пив одним з ініціаторів фабрика- 
ції т. зв. націоналістичного ухи- 
лу, в якому звинуватив О.Шумсь- 
кого ії М.Скрипника. 1928--35 об- 
раний канд. у члени політбюро 
ЦК ВКП(б). Під час хлібозаготі- 


вельної кризи 1928/29 активно 
підтримував вимогу ген. секрета- 
ря ЦК ВКП(б) Й. Сталіна про за- 
стосування адм. методів хлібоза- 
готівель, незважаючи на інфор- 
мацію з місць про недорід у ба- 
гатьох районах республіки. Був 
прихильником форсованої колек- 
тивізації сільського господарства, 
але після постанови ЦК ВКП(б) 
від 4 березня 1930 «Про боротьбу 
з викривленнями партійної лінії 
в колгоспному русі» став против- 
ником її прискорених темпів. 
Під час Голодомору 1932--1933 
років в УСРР брав активну участь 
у здійсненні хлібозаготівельної 
політики, застосуванні репресив- 
них форм та методів вилучення 
хліба у колгоспників і одноосіб- 
ників. 18 листопада 1932 підпи- 
сав постанову ЦК КП(б)У і РНК. 
УСРР «Про заходи до посилен- 
ня хлібозаготівель», розроблену 
В.Молотовим згідно з інструк- 
ціями Й. Сталіна, що передбачала 
натуральні штрафи для «боржни- 
ків» по хлібозаготівлі, -- картоп- 
лею та м'ясом. Разом з тим у 
червні 1932 прохав Й.Сталіна 
зменшити план продовольчих 
заготівель в Україні та надати 
республіці продовольчу допомо- 
гу. Звинувачений Й.Сталіним в 
опортунізмі та неспроможності 
керувати республікою. 

1934 відкликаний з України і 
призначений заст. голови РНК 
СРСР і Ради праці та оборони 
при РНК СРСР. Одночасно із 
1937 -- нарком фінансів СРСР. 
1935--38 член політбюро ЦК 
ВКП(б). 

Нагороджений орденом Тру- 
дового Червоного Прапора (1928). 

У листопаді 1938 заарештова- 
ний, у лютому 1939 Військ. коле- 
гією Верховного суду СРСР засу- 
джений до смерті. 

Страчений у м. Москва. 

Реабілітований 1955. 

Тв.: Вибрані статті і промови. К., 
1968. 

Літ: Синенко П.С. Деятельность 
В.Я. Чубаря на Украйне в 1920-- 
1925 гг.: Автореферат дис. ... канд. ис- 
тор. наук. К., 1966; Кольяк Т.Н. Влас 
Яковлевич Чубарь: жизнь и деятель- 
ность. К., 1981; Сталин и Каганович: 
Переписка 1931--1936 гг. М., 2001; 
Уряди України у ХХ ст. К., 2001; Фро- 
лов М. Компартійно-радянська еліта в 
УСРР (1917--1922 рр.): становлення і 
функціонування. Запоріжжя, 2003; 
Його ж. Компартійно-радянська еліта 
в Україні: особливості існування та 


функціонування в 1923--1928 рр. За- 
поріжжя, 2004; Лозицький В.С. Політ- 


бюро ЦК Компартії України: історія, 
особи, стосунки (1918--1991). К., 
2005; Історія Державної служби в Ук- 
раїні, т. 2. К., 2009; Центральний дер- 
жавний архів громадських об'єднань 
України, ф. 39, оп. 4, спр. 227. 

О.М. Мовчан. 


ЧУБАТИЙ Микола Дмитрович 
(011.12.1889--10.07.1975) -- істо- 
рик, педагог, публіцист, сусп. і 
церк. діяч. Д-р філософії, про- 
фесор. Дійсний член Наукового 
товариства імені Шевченка (1928). 
Н. в м. Тернопіль. Закінчив по- 
чаткову школу та укр. держ. г-зію 
ім. Франца-Йосифа в Тернополі 
з відзнакою (1902--09) і Греко- 
католицьку духовну семінарію у 
Львові (1909--13). Вивчав історію 
і право на філос. та правничому 
ф-тах Львівського і Віденського 
ун-тів (1913--17), здобув ступінь 
д-ра філософії. Учень М. Грушев- 
ського та О.-М.Бальцера. 

1918--19 -- 1-й асистент держ. 
секретаря віросповідань і освіти 
ЗУНР, член делегації Західноук- 
раїнської Народної Республіки із 
підписання Акта злуки (22 січня 
1919). Працював за сумісництвом 
у виданнях «Нова Рада» і «Прав- 
да». Професор Львівського таєм- 
ного українського університету 
(1920--24) та Греко-катол. духов- 
ної семінарії у Львові, згодом -- 
Греко-католицької богословської 
академії у Львові (1925--39). 

Їз 1939 - в еміграції у США. 
Професор коледжу Святого Ва- 
силія в Стемфорді (шт. Коннек- 
тикут, США; 1939--41), співро- 
бітник видань «Америка», «Свобо- 
да», тижневика «Шлях». Профе- 
сор історії укр. права Українсько- 
го вільного університету (1949). 
Декан ф-ту права і сусп. наук та 
професор історії укр. права Укра- 
їнського католицького університе- 
ту в Римі (Їталія; 1963--75). 

Активний громад. діяч. Член 
Українського богословського нау- 
кового товариства у Львові 
(1926). Дійсний член (із 1928), 
член управи (1932--35), заст. ди- 
ректора історико-філол. секції 
(1937-39) НТШ. Засновник та 
перший голова НТШ у США 
(1948--52), заст. президента 1 
президент Гол. ради НТШ (1952 
--55), член Амер. істор. асоціації 
(із 1946), співзасновник Українсь- 
кого конгресового комітету Аме- 
рики, редактор його органу «ТПе 
Юкгаїпіап Оипагіегіу» (1944--57). 

Наук. доробок ученого скла- 
дає більше 50 наукових та більше 
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ЧУБАТИЙ 


М.Д. Чубатий. 
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ЧУБИНСЬКИЙ 


П.П. Чубинський. 


200 публіцистичних праць. Го- 
ловні з них присвячені історії 
укр. церкви, укр. права, етноге- 
незу укр. народу, деяким пробле- 
мам укр. історіографії та крає- 
знавства. 

П. у м. Патерсон (шт. Нью- 
Джерсі, США). 

Праці: Огляд історії українського 
права: державне право. Львів, 1921-- 
22; Історія уніонних змагань в Укра- 
їнській церкві, вип. І--2. Львів, 1937 
(2-ге вид. - Рим, 1942); Огляд історії 
українського права: історія джерел та 
державного права, ч. 2. Мюнхен, 
1947; Їсторія християнства на Ру- 
сі-Україні (до року 1353), т. 1-2. 
Нью-Йорк--Рим, 1965--76; Українсь- 
ка історична наука, її розвиток і дося- 
гнення. Філадельфія, 1971. 

Літ.: Ждан М. Микола Чубатий: з 
нагоди 80-ліття. Нью-Йорк-Мюн- 
хен, 1970; Падох Я.М. Чубатий (1889-- 
1975). Нью-Йорк- Торонто--Мюн- 
хен, 1975. 

Н.О. Герасименко. 


ЧУБИНСЬКИЙ Павло Платоно- 
вич (27(15).01.1839--26(14).01.1884) 
-- правознавець, фольклорист і 
етнограф, поет, громад. і прос- 
вітницький діяч, активний уча- 
сник укр. руху, автор тексту 
Держ. гімну України. Н. на хуто- 
рі Чубинських (нині с. Чубинсь- 
ке Бориспільського р-ну Київ. 
обл.). Закінчив юридичний ф-т 
Петербурзького ун-ту (1861). Під 
псевдонімом «Павлусь» публіку- 
вався в першому українському 
громадсько-політичному  літера- 
турно-художньому часописі «Ос- 
нова», що видавався в Санкт-Пе- 
тербурзі. Поряд з В.Антоновичем, 
М. Драгомановим, П.Житецьким, 
Т.Рильським та ін. належав до 
ядра Київ. громади (див. Грома- 
ди). 1862 написав вірш «Ще не 
вмерла України і слава і воля», ЯКИЙ 
став урочистою піснею (музика 
М. Вербицького) борців за націо- 
нальну справу, а 1992 -- Держав- 
ним гімном України. 

Як «неблагонадійний» на під- 
ставі жандармських донесень во- 
сени 1862 Ч. був заарештований 
і засланий під нагляд поліції в 
с. Пінега (нині с-ще Архангель- 
ської обл., РФ), наступного року 
переведений до м. Архангельськ 
(нині місто в РФ). Працюючи се- 
кретарем стат. к-ту, редактором 
«Архангельских губернских ведо- 
мостей», чиновником з особли- 
вих доручень при архангельсько- 
му губернаторі, він здійснював 
наук. дослідження й опублікував 


багато цікавих розвідок історико- 
етногр. і стат. характеру. 1869 Ч. 
очолив статистично-етногр. екс- 
педицію у Пд.-Зх. край (Київ., 
Волин., Подільська губернії), ор- 
ганізовану Рос. геогр. т-вом. До 
експедиції долучилися викладачі, 
студенти, представники духовен- 
ства, які зібрали численні зразки 
укр. фольклору, юрид. звичаїв, 
суд. рішень, етногр. і стат. мате- 
ріалів. За її результатами 1872-- 
78 були видані «Трудьг зтногра- 
фическо-статистической зкспе- 
диции в Западно-Русский край» 
(7 томів), упорядковані й зреда- 
говані Ч., що принесло йому за- 
служену наук. славу. «Трудьк...» 
стали важливим джерелом для 
вивчення історії, к-ри, побуту 
укр. народу і деякою мірою ін. 
народів, які проживали на цій те- 
риторії. Пізніше згадана експе- 
диція, що також охопила окремі 
населені пункти Білорусі й Мол- 
дови, була визнана видатним 
явищем в історії тогочасної ет- 
нографії, Ч. 1873 здобув Золоту 
медаль Рос. геогр. т-ва, 1875 - 
таку саму нагороду на Міжнар. 
виставці в Парижі (Франція), 
1879 -- Уваровську премію Пе- 
терб. АН. 

1873 в Києві за безпосе- 
редньою участю Ч. засновано 
Південно-Західний відділ Російсь- 
кого географічного товариства, 
який по суті виявився прообра- 
зом УАН. Діяльність відділу нев- 
довзі занепокоїла царський уряд, 
причиною чого послужило доне- 
сення (1875) М.Юзефовича на 
ім'я рос. імп. Олександра І. До- 
писувач звинувачував київ. гро- 
мадівців в «українофільстві» (див. 
Народолюбці), називаючи Ч. їх- 
нім проводирем. Наступного ро- 
ку з'явилася доповідна записка 
міністра внутр. справ Рос. імпе- 
рії О.ЛТимашева «Про шкідливу 
діяльність членів Київського від- 
ділу Російського географічного 
товариства». Особлива комісія, 
створена для розгляду питання 
про українофільство, критично 
висловилася на адресу Київ. гро- 
мади, що надало підставу для ви- 
дання Емського акта 1576, зумо- 
вило припинення діяльності гро- 
мади та відділу Рос. геогр. т-ва в 
Києві, а також заборону М.Дра- 
гоманову і Ч. проживати в Укра- 
їні, Москві та С.-Петербурзі. Зав- 
дяки клопотанням президії Рос. 
геогр. т-ва та друзів восени 1876 


Ч. дозволили переїхати до С.-Пе- 
тербурга (працював у мін-ві шля- 
хів сполучення Рос. імперії). 1879 
хворим він повернувся на бать- 
ківщину і мешкав тут останніх 5 
років свого життя. 

П. у м. Київ, похований у 
м. Бориспіль. 

Праці. Очерк народньх юриди- 
ческих обьчаєв и понятий в Мало- 
россии. СПб., 1869; Трудь зтногра- 
фическо-статистической зкспедиции 
в Западно-Русский край, снаряжен- 
ной Императорским Русским геогра- 
фическим обществом (Юго-Западньй 
отдел): Материаль и исследования, 
собраннье действительньм членом 
П.П. Чубинским, т. 1-7. СПб., 1872- 
78; Ще не вмерла Україна. К., 1991; 
Сопілка: поезії, переклади. К., 2001; 
Старовинні українські казки. Х., 2004; 
«Я сіяв те, що Бог послав...»: Сторін- 
ки публіцистичної, наукової та літера- 
турної творчості Павла Чубинського. 
Львів, 2009. 
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діяльність Київської громади (60-- 
90-ті роки ХІХ ст.). К., 2003; Чередни- 
ченко Д. Павло Чубинський. К., 2005; 
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м. Києві, ф. 263, 442. 
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ЧУГУЇВ -- місто обласного зна- 
чення Харківської області, рай- 
центр. Розташов. на р. Сіверсь- 
кий Донець (прит. Дону), пере- 
важно на правому березі. Насе- 
лення 32,3 тис. осіб (2012). 

За даними археол. дослі- 
джень, з 8 ст. і щонайменше до 
серед. 10 ст. на території сучас- 
ного  Ч. існувало  ранньосе- 
редньовічне місто, центром яко- 
го була збудована на високому 
мисі на правому березі Сіверсь- 
кого Дінця фортеця з кам'яною 
цитаделлю та кількома лініями 
оборони. Його рештками є роз- 
ташов. у істор. центрі міста горо- 


дище, відоме з кінця 16 ст. під 
назвою Чугуєве. Городище нале- 
жить до салтівсько-маяцької куль- 
тури, його орієнтовна площа -- 
бл. 21 га. 

З кінця 16 ст. почалися спро- 
би спорудити на Чугуївському 
городищі фортецю, яка б контро- 
лювала прикордонні території 
Рос. д-ви. Це вдалося лише 1638, 
коли після поразки козац. пов- 
стання 1637--38 проти Речі Пос- 
политої велика частина повстан- 
ців під кер-вом Я. Острянина пе- 
рейшли на територію Рос. д-ви 
та з дозволу її уряду оселилися на 
городищі. Цю подію прийнято 
вважати заснуванням міста та да- 
тувати 10 серпня 1638, яким по- 
мічена грамота Розрядного при- 
казу про поселення на Чугуєвому 
городищі козаків Я.Острянина з 
метою побудови фортеці та охо- 
рони кордону від татар. 

Для прискорення будівницт- 
ва фортеці до Ч. були направлені 
рос. служилі люди. Чугуївська 
фортеця була побудована на за- 
лишках середньовічних укріп- 
лень за типовим планом рос. 
оборонних споруд. Внаслідок за- 
гострення соціально-екон. ситуа- 
ції в Ч. (конфлікти «черкасів» 
(укр. переселенців) з рос. адміні- 
страцією, незадовільне постачан- 
ня, голод, зростання злочинно- 
сті) та активної агітації з боку Ре- 
чі Посполитої на користь повер- 
нення у квітні 1641 більша части- 
на чугуївських черкасів підняли 
повстання. Повсталі вбили Я.Ос- 
трянина та перейшли на терито- 
рію Речі Посполитої, де оселили- 
ся під Полтавою. 

У 2-й пол. 17 ст. заселення Ч. 
відбувалося паралельно укр. пе- 
реселенцями та рос. служили- 
ми людьми. 1658 Ч. увійшов до 
складу Бєлгородського полку 
Бєлгородського розряду. Одно- 
часно зі скасуванням помісних 
військ, до яких належав чугуїв- 
ський гарнізон, 1698--1700 за на- 
казом рос. царя Петра І в Ч. по- 
селилися на держ. утримання 
донські та яїцькі козаки, а також 
калмики. Разом із чугуївськими 
козаками вони сформували Чугу- 
ївську команду козаків і калми- 
ків. У 1-й пол. 18 ст. хрещені 
калмики продовжували селитися 
в Ч., що відбилося на етнічному 
складі населення міста. 

Під час губернської реформи 
1708 Ч. став центром Чугуївсько- 


го пов. Бєлгородської провінції 
Азовської губернії, із 1719 -- Київ- 
ської губернії, 1727--79 -- Бєлго- 
родської губ. 1764 Ч. разом із 
кількома ін. містами (Вільна, 
Олешня, Суджа, Миропілля, Но- 
вий Оскол, Валуйки та ін.) було 
об'єднано в І-шу воєводську 
канцелярію Бєлгородської губ. 
Після її розформування 1779 Ч. 
та Чугуївський пов. перейшли до 
складу Слобідсько- Української гу- 
бернії (1780--96 -- Харківського 
намісництва). 

1749 з команди козаків і кал- 
миків був утворений Чугуївський 
кінно-козац. полк, що у свою 
чергу став базою формування 
Придворної Чугуївської конвой- 
ної команди (1775--98), 2-го 
(1788--1800) та 3-го (1793--95) 
Чугуївських козац. полків. 1808 
Чугуївський козац. полк був ре- 
формований в уланський. До 
1861 у мирний час полк дислоку- 
вався в Ч. (1817--57 -- у статусі 
військовопоселеного; див. Війсь- 
кові поселення) та поповнювався 
мешканцями міста. У 18 -- 1-й 
пол. 19 ст. Чугуївський полк брав 
участь у більшості війн, що вела 
Рос. імперія. 

1817 на території Зміївського 
та Чугуївського повітів Слобідсь- 
ко-Укр. губ. були поселені полки 
3-ї уланської д-зії, одним з яких 
був Чугуївський уланський полк. 
У Ч. був розселений поселений 
півескадрон, в якого квартирува- 
ли солдати діючого ескадрону. 
Тут були розташовані полкове, 
бригадне та дивізійне управлін- 
ня. Згодом, після поселення в 
сусідніх повітах кірасирської д-зії 
та утворення корпусу поселених 
військ, Ч. набув статусу штабно- 
го міста 2-го кавалерійс. поселе- 
ного корпусу. Із 1836 поселена 
частина військ. поселень кавале- 
рії відокремилася від діючої. Для 
управління  8-ма  поселеними 
округами Укр. військ. поселення 
був утворений штаб, який також 
розміщався в Ч. 

1819 в Ч. та деяких навко- 
лишніх населених пунктах відбу- 
лося повстання військ. поселян, 
незадоволених умовами несення 
служби. 

За час існування військ. по- 
селень (1817--57) місто набуло 
нового планування та забудови. 
Буд-во міста виконувалося за 
проектами, розробленими за уча- 
сті талановитих архітекторів, у 


т. ч. В.Стасова. Нині Ч. -- єдине 
в країні місто, де збереглися пла- 
нування, окремі будівлі й цілі ан- 
самблі центру військ. поселень. 
Архіт. ансамбль центр. площі 
включає в себе пам'ятки арх-ри 
нац. значення: будівлю штабів 
військ. поселень, Свято- Покров- 
ський собор, торгові ряди. Серед 
будівель, що збереглися на ста- 
ровинних вулицях міста, -- жит- 
лові будинки для офіцерів та 
військ. поселян, ескадронні лав- 
ки, ескадронна школа, будинки 
для непоселених нижніх чинів. 

Після ліквідації військ. посе- 
лень (1857) Ч. став заштатним 
містом Харківської губернії (1860). 

У 2-й пол. 19 -- на поч. 20 ст. 
Ч. мав один із найбільших у Сло- 
бідській Україні військ. гарнізо- 
нів. У місті діяло Чугуївське піх. 
юнкерське (із 1910 -- військове) 
уч-ще (1865--1917). 

1895 через Ч. пройшла заліз- 
ниця Харків--Куп янськ, яка дала 
поштовх розвитку пром-сті. 1904 
в місті з'явився деревообробний 
(із 1914 -- обозно-колісний) 3-д, 
за рад. часів перетворений на 
меблевий комбінат. 

У грудні 1917 українізоване 
Чугуївське військ. уч-ще вчинило 
збройний опір встановленню 
рад. влади. Після бою з револю- 
ційними військами уч-ще було 
роззброєне. 

1923 Ч. став центром ново- 
утвореного Чугуївського р-ну, 
який 1925 увійшов у Харківську 
округу, а 1932 -- у Харків. обл. 
1992 з Чугуївського р-ну виділив- 
ся Печенізький р-н, а Ч. отримав 
статус міста обласного підпоряд- 
кування. 

За рад. часів ЧУ. продовжував 
відігравати роль військ. міста. 
Тут діяло Чугуївське військ. 
авіац. уч-ще льотчиків (1941--45 
-- Чугуївська військ. школа піло- 
тів), а після перетворення його 
на поч. 1960-х рр. у Харків. 
військ. авіац. уч-ще льотчиків -- 
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навч. авіабаза цього закладу (на 
теперішній час -- Харків. ун-ту 
повітряних сил ім. Ї.Кожедуба). 
1938 при авіац. уч-щі було від- 
крито ремонтні майстерні (із 


1963 -- Чугуївський авіац. ре- 
монтний 3-д Військово-повітря- 
них сил). 


Їз 29 жовтня 1941 по 11 серп- 
ня 1943 Ч. був окупований гітле- 
рівськими військами. 

1943 в колиш. приміщенні 
юнкерського уч-ща було відкрите 
та діяло до 1948 Харків. військ. 
Суворовське уч-ще (згодом -- 
Київ. Суворовське уч-ще). 

У повоєнний час у Ч. дисло- 
кувалися великі формування Рад. 
армії (1991 перетворені на фор- 
мування Збройних сил України), 
діяла школа молодшого армійсь- 
кого складу (нині це навч. центр 
Прикордонних військ України). 

1975 було відкрито містоутво- 
рювальне підпр-во -- 3-д палив- 
ної апаратури, завдяки якому мі- 
сто отримало потужний імпульс 
розвитку (буд-во нових кварталів, 
розвиток інфраструктури, збіль- 
шення чисельності населення). У 
1990-х -- 1-й пол. 2000-х рр. з-д 
фактично припинив існування. 

У Ч. народився худож. І.Ре- 
пін. Їз 1969 в місті працює Ху- 
дожньо-меморіальний музей 
і.Рєпіна -- комплекс музейних 
об'єктів, пам'ятних місць і па- 
м'яток, пов'язаних із великим 
художником. 

Літ: ЇМІС УРСР: Харківська 
область. К., 1967; Чугуїв: Збірник ар- 
хівних документів і матеріалів. Х., 
1993; Чугуев: сквозь века: Сборник 
статей, вьш. 1. Х., 2001; Папков А.Й. 
Порубежье Российского царства и ук- 
райнских земель Речи Посполитой 
(конец ХМІ -- первая половина ХМІЇ 
века). Белгород, 2004; Художествен- 
но-мемориальньй музей И.Е. Репина 
в Чугуеве: Путеводитель. Х., 2005; 
Левченко А., Парамонов А. История 
Чугуевского полка. Х., 2008; Свис- 
тун Г.Є. Чугуївське городище: архео- 
логічні дослідження в 2009 р. Х., 2010; 
Левченко А. Чугуев: маленький город в 
большой истории. Х., 2012. 


А.В. Левченко, С.І. Бучаста, 
О.А. Шевченко. 


ЧУДНІВСЬКА КАМПАНІЯ 1660 
-- бойові дії в серпні--жовтні 
1660 між військами Речі Посполи- 
тої та Кримського ханату з одно- 
го боку і Рос. д-ви та Війська За- 
порозького -- з другого; епізод ро- 
сійсько-польської війни | 1654- 
1667, що закінчився поразкою й 
капітуляцією рос. війська та 


укладенням 1660 Чуднівського 
договору між Річчю Посполитою 
та гетьманом Ю.Хмельницьким. 

1660 царський уряд планував 
завдати рішучого удару силами 
рос. і козац. військ, розміщених 
в Україні, на Львів 1 Краків і та- 
ким чином змусити Річ Поспо- 
литу до укладення миру. 17 (7) 
липня 1660 із цим планом озна- 
йомили козац. старшинську раду 
у Василькові. Похід очолив моск. 
воєвода В. Шереметєв із військом 
у складі 6100 рейтарів, 5100 ін. 
кінноти, 4000 драгунів та 4000 
солдатів і стрільців із 50 гарма- 
тами. із В.Шереметєвим виру- 
шив наказний гетьман Т.Цицюра 
(один з авторів плану кампанії) із 
6-ма лівобереж. полками силою 
15 тис. козаків. Гетьман Ю.Хмель- 
ницький із правобереж. полками 
(30 тис. козаків, 30 гармат) мав 
з'єднатися з В.Шереметєвим біля 
Слободища (нині село Берди- 
чівського р-ну Житомир. обл.). 
План кампанії передбачав, що 
союзному війську протистояти- 
муть лише слабкі сили гетьмана 
великого коронного С. Потоцького. 
Але Річ Посполита, уклавши в 
травні мирну угоду зі шведами та 
завдавши влітку 1660 поразки 
моск. військам в Білорусі, змогла 
направити на допомогу С.По- 
тоцькому дивізію гетьмана поль- 
ного коронного кн. Є.-С.Любомир- 
ського (6000 кінноти, 900 драгу- 
нів, 7000 піхоти) та посилити 
С.Потоцького до 13 600 кінноти, 
2000 драгунів та 3000 піхоти. 
Крім того, до поляків приєдна- 
лися бл. 1500 козаків Ї.Вигов- 
ського. 

В.Шереметєв вирушив із Ки- 
єва 18 (8) серпня 1660, дорогою 
до нього приєдналися козаки 
Т.Цицюри. Військо В.Шереметєва 
супроводжував обоз із 3 тис. во- 
зів у супроводі бл. 10 тис. слуг. 
Наприкінці серпня йому назу- 
стріч із Тернополя виступили 
С.Потоцький і кн. Є.-С.Любо- 
мирський із 28 тис. війська. 6 ве- 
ресня (27 серпня) польс. військо 
підійшло до Старокостянтинова, 
де до нього приєдналася 12-- 
15-тис. орда під проводом нуред- 
дина Газі-Гірея. 

14 (4) вересня біля Любара 
татар. авангард разом із 2-ма дра- 
гунськими й 2-ма піх. полками 
поляків атакував слабо захище- 
ний табір В.Шереметєва. Моск. 
військо було блоковане, і після 


бою 16 (6) вересня з гол. силами 
противника В.Шереметєв вирі- 
шив відступати на з'єднання 3 
військом Ю.Хмельницького. Мо- 
сковсько-козац. військо йшло 
під прикриттям табору (вагенбур- 
гу). 16 (26) вересня під час пере- 
прави через болото супротивнику 
вдалося відрізати й захопити тре- 
тину табору. Наступного дня 
військо В.Шереметєва підійшло 
під Чуднів (нині місто Житомир- 
ської області), стало табором у 
долині р. Тетерів (прит. Дніпра) 
та було блоковане противником. 

6 жовтня (26 вересня) поляки 
дізналися, що Ю.Хмельницький 
підійшов до Слободища, на від- 
стані денного переходу від Чуд- 
нова. Загроза оточення змусила 
польських воєначальників до ак- 
тивних дій. С.Потоцький з ча- 
стиною війська продовжував 
стримувати спроби В.Шереме- 
тєва прорвати блокаду, а кн. 
Є.-С.Любомирський із 8 тис. по- 
ляків, частиною козаків Ї.Вигов- 
ського та половиною орди з Газі- 
Гіреєм (разом до 15 тис. війська 
та 10 гармат) вирушив під Слобо- 
дище, де 7 жовтня (27 вересня) 
атакував табір Ю.Хмельницького. 
Князь Є.-С.Любомирський не 
розбив козаків, але не дав Їм 
з'єднатися з В.Шереметєвим |, 
залишивши татар блокувати табір 
Ю. Хмельницького, 8 жовтня (28 
вересня) повернувся з поляками 
під Чуднів, де В.Шереметєв зро- 
бив невдалу спробу пробитися до 
Ю.Хмельницького, який зали- 
шався пасивним. Після ще од- 
нієї невдачі В. Шереметєва 13-14 
(3-4) жовтня серед козаків взяли 
гору прихильники угоди з Річчю 
Посполитою. 17 (7) жовтня 1660 
під Слободищем був укладений 
Чуднівський договір. 

Дізнавшись про це, 21 (11) 
жовтня Т.Цицюра разом з 2 тис. 
козаків перейшов до Ю.Хмель- 
ницького. Залишившись у безви- 
хідному становищі, В.Шереметєв 
26 (16) жовтня попросив пере- 
мир'я, а після того, як загін кн. 
Ю. Барятинського, що йшов йому 
на допомогу з Києва, зазнав по- 
разки, 2--4 листопада (23--25 
жовтня) капітулював на умовах 
евакуації всіх моск. військ з Ук- 
раїни (що не було виконано) та 
віддання в ясир татарам 9 тис. 
козаків, які залишалися в таборі 
В.Шереметєва. Коли ж моск. 
військо склало зброю, Газі-Гірей 
наказав орді взяти в ясир і 12 500 


росіян разом із В.Шереметєвим 
(захищаючи росіян від татар, за- 
гинуло більше 70 поляків). 

Чуднівська капітуляція стала 
найбільшою поразкою Російської 
д-ви в російсько-польській війні 
1654--67. 

Літ: Герасимчук В. Чуднівська 
кампанія 1660 року. «ЗНТШ», 1912-- 
13, т. 110--114; Коггоп Т. Дліеів моіеп 
і мо)зКомо8сі му Роізсе, 1. 2. Ілмудбм-- 
М/агзгама--Ктаком, 1923; И/одусік /. 
"Тгакіаї Апдги85гом8кі 1667 гоКи і ісро 
бепега. М/агзгама, 1959; Котапїзкі К. 
Сидпом 1660. М/агзгама, 1996; Смо- 
лій В., Степанков В. Українська на- 
ціональна революція 1648--1676 рр. 
К., 1999; Окузоїййякі Ф. Сидпбом -- 
Зюбодузасте 1660. Дабгге, 2006; Таїро- 
ва-Яковлева Т. Руїна Гетьманщини: 
від Переяславської ради-2 до Андру- 
сівської угоди (1659--1667 рр.). К., 
2004; Малов А. Русско-польская война 
1654--1667 гг. М., 2006. 


А.А. Галушка. 


ЧУДЬ -- термін, яким у давньо- 
рус. і рос. літературі позначали 
етноси фінської мовної групи, 
що перебували в політ. орбіті Фу- 
сі. У широкому значенні Ч. - 
племена прибалтійсько-фінської 
мовної підгрупи. Термін «чудь» 
вживався до естів, сету (з уточ- 
ненням «чудь псковська»), воді 
та вепсів (літописна весь) у нара- 
тивних пам'ятках та офіц. доку- 
ментах аж до поч. 20 ст. 

У вузькому значенні Ч. - 
племена, які проживали вздовж 
пд. узбережжя Фінської зат. (ести 
-- предки сучасних естонців). 
Саме Ч. у вузькому значенні зга- 
дується у звістці про похід київ. 
кн. Ярослава Мудрого (1030), 
який на підкорених територіях 
заклав місто Юр'їв (нині м. Тар- 
ту, Естонія). 

У літописному переліку наро- 
дів поруч із Ч. стоїть «чудь заво- 
лоцька» -- насельники басейнів 
Пн. Двіни та Онеги. 

Ч. фігурує в легенді про 
призвання варягів (статті 859 та 
862), згадується серед учасників 
походів кн. Олега на Київ (882) та 
на Константинополь (907), нов- 
город. кн. Володимира Святосла- 
вича на Полоцьк (нині місто Ві- 
тебської обл., Білорусь) і Київ 
(980), а також у переліку пле- 
мен, з яких рекрутували «ліпших 
мужів» задля захисту пд. кордо- 
нів Русі від печенігів (988). На- 
щадком одного з таких мужів міг 
бути київ. боярин Чюдин (діяв у 
1060--70-ті рр.). 


Зафіксована літописами при- 
сутність Ч. на пд. Русі майже не 
відбита в археол. джерелах: відо- 
мі лише кілька поховальних ком- 
плексів, що мають риси, прита- 
манні пам'яткам «чудського» ре- 
гіону, а також окремі знахідки 
речей (насамперед прикрас), ха- 
рактерних для прибалт. фінів. 

Більш суттєвим був внесок Ч. 
у формування середньовічної 
к-ри Пн.Зх. Русі. З початком 
широкої сел. колонізації в межах 
Новгородської та Псковської зе- 
мель (11 ст.) Ч. значною мірою 
акультурувалася, що добре уна- 
очнено в археол. матеріалах. Че- 
резсмужне існування пам'яток 
зі слов'ян. та фінськими риса- 
ми матеріальної к-ри заступили 
пам'ятки синкретичного слов'я- 
но-фінського вигляду з доміную- 
чими слов'ян. компонентами. 
Специфічні ознаки, притаманні 
Ч., найдовше зберігалися в рисах 
поховального обряду та вбранні 
(комплексі прикрас). Якась час- 
тина Ч. стала, імовірно, складо- 
вою населення великих міст (Чу- 
динцева вулиця в Новгороді Вели- 
кому). Попри доволі швидку 
акультурацію про повну асиміля- 
цію Ч. протягом середньовіччя не 
йдеться. Найдовше культ. особ- 
ливості зберігалися у віддалених 
від міських центрів зонах розсе- 
лення Ч., де зберігався традицій- 
ний госп. уклад та повільніше 
поширювалися технології й гото- 
ві вироби міських ремісників. 

Літ.: Финно-угрьг и балть в зпоху 
средневековья: Археология СССР, 
т. 17. М., 1987; Рябинин Е.А. Фин- 
но-угорскиєе племена в составе Древ- 
ней Руси: к историй славяно-финских 
зтнокультурньх связей: Историко-ар- 
хеологическиє очерки. СПб., 1997; 
Хвощинская Н.В. Финнь на западе 
Новгородской земли (по материалам 
могильника Залахтовье). СПб., 2004. 


Є.В. Синиця. 


ЧУЙКЕВИЧІ -- козацько-стар- 
шинський, згодом -- дворянсь- 
кий рід, який походить від Ники- 
фора (Нечипора) Чуйкевича (17 
ст.. Він мав трьох синів: Олек- 
сандра Никифоровича (р. н. невід. 
-- п. 1721), полтав. городового 
писаря (1665--85) та полкового 
писаря (1685--1709), Тимофія 
Никифоровича (р. н. невід. -- п. 
до 1710), господаря Гадяцького 
замку (1699), та Василя Никифо- 
ровича (1642 -- після 1710), гос- 
подаря Гадяцького замку (1702), 
регента Генеральної військової 


канцелярії (1697--1708), члена Ге- 
нерального військового суду (1699), 
генерального писаря (1708--09), 
який за підтримку гетьмана 
Ї, Мазепи був засланий рос. уря- 
дом до Сибіру, де прийняв чер- 
нечий постриг під іменем Васіа- 
на. Син Василя -- Семен Ва- 
сильович (бл. 1674 -- після 1748), 
учасник ШПерсидського походу 
(1725--27), ніжинський полковий 
суддя (1730--34), був у складі 
«искусньх и знатньх персон», 
котрі перекладали «правнья кни- 
ги» (1730--43). Серед нащадків 
Олександра -- Федір Олександро- 
вич (бл. 1685 -- бл. 1764), бунчу- 
ковий товариш (1721--60), уча- 
сник багатьох військ. походів, 30- 
крема Полтавської битви 1709, 
автор рукописного кодексу укр. 
законів «Суд і розправа в правах 
малоросійських» (1750), учасник 
впровадження суд. реформи геть- 
мана К.Розумовського (1760--63); 
Петро Андрійович (1783--1831), 
генерал-майор (1823), засновник 
рос. військ. розвідки, військ. 
письменник («Подвиги казаков в 
Пруссий», СПб., 1810; «Рассуж- 
дения о Войне 1812 г», СПб., 
1813; «Покушение Наполеона на 
Индию 1812 года», СПб., 1813, та 
ін.) і перекладач («Познание че- 
ловека», СПб., 1806, з французь- 
кої), учасник антинаполеонів- 
ських кампаній, російсько-ту- 
рецької війни 1806--1512, Війни 
1812, зокрема Бородінської битви 
1812, офіцер Секретної експеди- 
ції (з 1812 -- Особливої канцеля- 
рії) Військ. мін-ва Рос. імперії 
(1810--12) та її керівник (1813-- 
15), обер-квартирмейстер корпу- 
су М.Платова (1812), учасник 
міжнар. конгресу в м. Лайбах 
(нині м. Любляна, Словенія), 
нач. штабу Окремого Оренбурзь- 
кого корпусу (1829--31); Федір 
Михайлович (бл. 1801 -- після 
1859), дійсний статський радник 
(1855), керуючий справами К-ту 
для складання Положення про 
управління Чорномор. військом 
(1835--38); Георгій Антонович 
(1842 -- після 1908), таємний 
радник (бл. 1900), керуючий 
держ. маєтностями Полтавської 
(1879--80), Подільської (1880-- 
83), Таврійської та Катеринослав- 
ської (1883--90) губерній. 

За версією О.Оглоблина, до 
цього роду належав і Петро Оме- 
лянович ШЧуйкевич (1818--74), 
фольклорист, педагог, друг Т.Шев- 
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ЧУЙКЕВИЧІ 


П.А. Чуйкевич (1753-- 
1831). 
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ЧУМАК 


В.Г. Чумак. 


«Чумаки в степу». 
Картина роботи 
художника 

С. Войцеховського. 
1940-ві роки. 


ченка, М.Костомарова, П.Куліша, 
можливий учасник Кирило- Мефо- 
діївського товариства. 

Рід внесений до 1-ї части- 
ни Родовідної книги Черніг. гу- 
бернії. 

Літ: Милорадович Г.А. Малорос- 
сийскоє дворянство. Чернигов, 1890; 
Лазаревский А.М. Описание старой 
Малороссиий, т. 2: Полк Нежинский. 
К., 1893; Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 5, вьшп. 4. 
К.-СПб., 2004. 


Ю.А. Мицик, В.В. Томазов. 


ЧУМАК Василь Григорович (07. 
01.1901(25.12.1900)--21.11.1919У 
-- поет, громад. і культ. діяч. Н. 
в м. Ічня в сел. родині. Перші по- 
етичні твори Ч. вийшли друком 
1917. 1918 закінчив Городнянсь- 
ку г-зію на Чернігівщині. Пред- 
ставник модерністичної течії в 
укр. літературі. Автор низки опо- 
відань, критичних статей («Рево- 
люція як джерело», «Євангелія 
Новітнього Заповіту») та нарисів. 
Належав до Української партії со- 
ціалістів-революціонерів (бороть- 
бистів). 1919 -- відп. секретар 
рад.  літературно-мистецького 
ж. «Мистецтво». В умовах дені- 
кінської окупації (див. Денікіна 
режим в Україні 1919-- 1920) -- в 
ув'язненні, а згодом -- на під- 
пільній революц. роботі. Разом із 
Г.Михайличенком розстріляний у 
м. Київ денікінською контрроз- 
відкою. 

Збірка поезій Ч. «Заспів» 
(1920) мала значний вплив на 
розвиток  революційно-роман- 
тичного напряму в укр. поезії. 

Літ. Ільєнко І. П'ятий на злеті. 
«ЛУ», 1989, 30 листопада; Історія ук- 
раїнської літератури ХХ століття, кн. 
1. К., 1994. 

Т.С. Осташко. 


ЧУМАКИ (соляники, уходники, 
прасоли, коломийці) -- самостій- 
ні господарі-власники в Україні 
пізньосередньовічного та ран- 
ньомодерного часу, які займали- 
ся перевезенням солі (із Криму, 
Прикарпаття), риби (із пониззя 


Дніпра, Дону) та ін. товарів (на- 
самперед збіжжя) з метою прода- 
жу. Для захисту екон. інтересів, 
життя і майна в дорозі Ч. об'єд- 
нувалися у професійні громади 
-- валки. Писемними джерелами 
термін «чумаки» вперше зафіксо- 
вано 1637. Щодо походження 
терміна існують кілька версій: 
1) від «чума» -- хвороба, вбері- 
гаючись від якої Ч. мастили одяг 
дьогтем; 2) запозичення з тюрк- 
ських мов; так, турец. ботак -- 
«булава, довгий ціпок», сотакааг 
-- «той, хто носить булаву», уй- 
гурською дботак -- «міцний, 
кріпкий»; 3) від грец. кобис -- 
«спека, жар», отже «чумак» -- 
«закурений, засмаглий». 


Літ.: Скальковский А.А. Опьт ста- 
тистического описания Новороссий- 
ского края. Одесса, 1853; Фудчен- 
ко И.Я. Чумацкие народнье песни. 
К., 1874; Фасмер М. Зтимологический 
словарь русского язьтка, т. 4. М., 1987; 
Сидоренко О.Ф. Українські землі в 
міжнародній торгівлі (ЇХ -- середина 
ХМП ст... К., 1992; Іларіон (митро- 
полит). Етимологічно-семантичний 
словник української мови, т. 4. Вінні- 
пег, 1994. 


С.В. Проскурова. 


ЧУМАЦТВО --о традиційний 
торговельно-візницький проми- 
сел, поширений в Україні у піз- 
ньосередньовічний та ранньомо- 
дерний час. Полягав у доставці 
вантажів (солі, риби, збіжжя, ін. 
товарів) з метою продажу на ве- 
ликі відстані з використанням 
возів, запряжених волами. Для 
захисту екон. інтересів, життя і 
майна в дорозі самостійні госпо- 
дарі-власники об'єднувалися у 
професійні громади -- валки. Ч. 
відігравало важливу роль у роз- 
витку екон. зв'язків між укр. зем- 
лями до серед. 19 ст. -- часу по- 
яви залізниць та парового судно- 
плавства. Як релікт проіснувало 
до поч. 20 ст. 

Причинами виникнення та 
поширення Ч. були: 1) значна 
віддаленість соляних промислів 
(зосереджених у Прикарпатті, 


Криму, Дніпровсько- Бузькому 
лимані, у Слобідській Україні) та 
місць пром. вилову риби (у по- 
низзі Дніпра, на Дону, в Азов- 
ському морі) від густозаселених 
районів Середнього Подніпров'я 
та Поділля, які були осн. спожи- 
вачами солі й риби; 2) традицій- 
ні екон. пріоритети укр. населен- 
ня -- землеробство та скотар- 
ство, що давали змогу накопичи- 
ти надлишкові запаси збіжжя для 
реалізації та забезпечити проми- 
сел надійною тягловою силою; 
3) виникнення й зміцнення ко- 
зацтва українського, що сприяло 
забезпеченню захисту чумацьких 
валок під час пересування зем- 
лями Вольностей Війська Запо- 
розького низового; 4) небезпеки та 
значні фізичні труднощі, пов'я- 
зані з пересуванням осн. шляха- 
ми, котрі сполучали Центр Укра- 
їни та Подніпров'я із Кримом, 
Причорномор'ям та Приазов'ям, 
що викликало необхідність ви- 
роблення напіввійськ. принципів 
соціальної організації чумацьких 
валок для ефективного захисту 
свого життя та майна. 

Рос. писемними джерелами 
промисел під назвою «чумаку- 
вання» вперше зафіксовано 1637. 
Однак насправді його витоки ся- 
гають доби середньовіччя. Перші 
писемні згадки про соляну торгів- 
лю на Русі належать до кінця І1Ї 
ст., коли сіль на Подніпров'я до- 
ставляли з Галича (давнього). До 
1170 відноситься літописна згад- 
ка про Соляний шлях. 1253 Г. де 
Фубрук згадує купців з Русі, які 
прибували в Судак критими во- 
зами, запряженими волами, і 
привозили хутра й сіль в обмін 
на тканини, вино та прянощі. 

На розвиток Ч. у 18 ст. впли- 
вали як сприятливі (відносна 
політ. стабілізація, розширення 
екон. зв'язків укр. земель, утвер- 
дження козац. землеволодіння), 
так і несприятливі (ліквідація 
укр. самоврядування, переорієн- 
тація укр. торгівлі на рос. ринки, 
загострення соціальних протиріч, 
закріпачення селянства), чинни- 
ки. Їхня сукупна дія наклала спе- 
цифічний відбиток на характер 
Ч., що поступово трансформува- 
лося в торговельно-візницький, а 
згодом, у 19 ст., -- переважно у 
візницький промисел. 

Зростання обсягів рос. зовн. 
торгівлі через чорномор. та азов- 
ські порти вимагало інтенсифіка- 
ції та здешевлення перевезень 


зерна та ін. товарів експортної 
групи. Напр., наприкінці 1850-х рр. 
тільки в Одесу, через порт якої 
найбільш інтенсивно відбувався 
експорт пшениці, щороку доста- 
влялося до 2,5 млн четвертей 
(див. Чверть) хліба. Відбувалися 
зміни в соціальній базі Ч. До уча- 
сті в ньому залучалися все шир- 
ші верстви населення України, 
особливо її Півдня, -- державні 
селяни, кріпаки, військ. поселен- 
ці, іноз. колоністи, навіть збідні- 
лі дворяни. Розширилася його 
географія: в орбіту Ч. втягували- 
ся Поділля, Чернігівщина, Бесса- 
рабія та Кубань. У той же час зро- 
стання прибутків від Ч. відбува- 
лося переважно за рахунок його 
переорієнтації на доставку збіж- 
жя. Традиційна соляна торгівля 
почала поступово згортатися, хо- 
ча й продовжувала відігравати 
значну роль. Одночасно з кон- 
центрацією торг. капіталу відбу- 
валася соціальна трансформація 
Ч. Більшість чумаків із дрібних, 
але самостійних господарів, які 
торгували на власний кошт та 
ризик, перетворювалися на пере- 
візників чужого товару. Остаточ- 
но екон. основи Ч. були підірва- 
ні бурхливим буд-вом залізниць у 
1860--70-ті рр. Проте ще й у 
1880-ті рр. чисельність чумаків в 
Україні досягала 210 тис. осіб. 
Матеріальна к-ра Ч. сформу- 
валася за доби середньовіччя. 
Про це свідчать: архаїчність кон- 
струкції чумацького воза; відсут- 
ність західноєвроп. чи тюркських 
впливів на етимологію термінів, 
які стосуються будови воза; ви- 
користання в традиційних осе- 
редках Ч. одних і тих же порід 
дерев для виготовлення одних і 
тих же деталей воза; спільність 
комплексів госп. інвентарю в різ- 
них осередках Ч. (принаймні 
протягом 18--19 ст.); викори- 
стання в якості тяглової сили ви- 
ключно волів, що є ознакою хлі- 
боробської цивілізації (на відміну 
від кочової, осн. тягловою силою 
якої був кінь). На формування 
традиційних комплексів одягу, 
харчування та житла чумаків 
значний вплив справила мате- 
ріальна к-ра козацтва. 
Чумацький віз -- мажа -- ви- 
готовлявся з мінімальним засто- 
суванням металу. Приводячись у 
рух зусиллями пари волів, він міг 
здолати сотні верст із наванта- 
женням до 100 пудів солі або 
збіжжя. Термін згадується в пи- 


семних джерелах серед. 15 ст. 
Походить від угор. та7са й озна- 
чає «великий купецький віз, за- 
пряжений волами». 

Більшість чумацьких шляхів 
проходили в пд. напрямку, з'єд- 
нуючи внутр. регіони України з 
узбережжями Чорного та Азов- 
ського морів, багатими на сіль і 
рибу. Варто зазначити, що на- 
прямки залізниць, збудованих у 
1860--70-ті рр., як правило, май- 
же збігалися з напрямками ста- 
рих чумацьких шляхів. Шляхи 
часто перетиналися великими й 
малими річками. Через вузькі 
річки чумаки  переправлялися 
вбрід або мостили гаті, через ши- 
рокі -- перевозили волів та вози 
поромами. Так, у 18 ст. нарахову- 
валося 22 переправи через Дні- 
про 19 -- через Пд. Буг. У серед. 
19 ст. однією з найбільших пе- 
реправ через Дніпро була Бери- 
славська (в районі м. Берислав). 
Протягом 1847--58 нею щорічно 
переправлялися в середньому 
37 тис. возів із сіллю. Крім того, 
приватні пороми перевозили ще 
бл. 25 тис. возів із сіллю щороку. 
На поромі вміщалися 40 наванта- 
жених возів із волами. Рух чу- 
мацьких валок було чітко орга- 
нізовано. Вирушаючи в дорогу 
до сходу сонця, за день валка 
проходила в середньому 15--20 
верст, що визначалося погодни- 
ми умовами. В залежності від 
протяжності шляху валки робили 
2--3 ходки за сезон. 

Соціонормативна к-ра Ч. 
формувалася під впливом норм 
як звичаєвого, так і писаного 
права. Маючи у своїй основі на- 
піввійськ. організацію купецьких 
караванів доби раннього серед- 
ньовіччя, пізніше чумацька про- 
фесійна громада зазнала значно- 
го впливу як козацької, так і це- 
хової організації. 

Соціальна організація  чу- 
мацької валки виявилася надзви- 
чайно стійкою і життєздатною, 
проіснувавши практично без 
змін до серед. 19 ст. Вона занепа- 
ла лише тоді, коли докорінно 
змінилися соціально-екон. умови 
і, певною мірою, психологія ши- 
роких верств укр. населення. 

Етикетна к-ра промислу, по- 
рядок укладання угод, взаємини 
з укр. населенням (сільс. грома- 
дами, козаками, шляхтою), пред- 
ставниками ін. етносів (насампе- 
ред татарами, поляками, єврея- 
ми, росіянами) базувалися ви- 


ключно на нормах «чумацького 
звичаю», який визначав місце Ч. 
в соціальній стратифікації сус- 
пільства, його етнічну й корпора- 
тивну самоідентифікацію. 

Духовна к-ра Ч. була к-рою 
окремої професійної групи. Про 
це свідчать певні відмінності чу- 
мацьких фольклору, ритуалів, 
обрядів та звичаїв від загальноук- 
раїнських, а саме: наділення над- 
природними властивостями вола, 
півня; пережитки традицій пра- 
давніх чол. громад (наділення 
надприродною силою отамана 
валки, розвинена кругова пору- 
ка); розгалужена  ритуалізація 
повсякденного життя, характерна 
для всіх традиційних промислів 
доби середньовіччя. 


Літ: Скальковский А.А. Наєздьт 
гайдамак на Западную Украйну в 
ХМ в. (1733--1768). Одесса, 1845; 
Його ж. Опьт статистического описа- 
ния Новороссийского края. Одесса, 
1853; Аксаков Й.С. Исследования о 
торговле на украйнских ярмарках. 
СПб., 1858; Материальт для географий 
и статистики России, собранньве офи- 
церами Генерального штаба: Херсон- 
ская губерния. СПб., 1863; Янсон Ю. 
Статистическое исследование о хлеб- 
ной торговле в Одесском районе. 
СПб., 1870; Рудченко И.Я. Чумак в на- 
родньх  песнях: Зтнографический 
очерк. «Вестник Европьт», 1872, кн. 9; 
Його ж. Чумацкие народнье песни. 
К., 1874; Щербина Ф. Очерки южно- 
русских артелей и общинно-артель- 
ньх форм. Одесса, 1881; Букате- 
вич Н.І. Чумацтво на Україні: Їсто- 
рично-етнографічні нариси. «Госпо- 
дарство та право: Записки Одеського 
інституту народного господарства», 
1928, т. 1; Матеріали до вивчення ви- 
робничих об'єднань, вип. 2: Чумаки. 
К., 1931; Слабєєв І.С. З історії первіс- 
ного нагромадження капіталу на Ук- 
раїні (чумацький промисел і його 
роль у соціально-економічному роз- 
витку України ХМИ -- першої поло- 
вини ХІХ ст.). К., 1964; Торгівля на 
Україні: ХІУ -- середина ХМІЇ сторіч- 
чя: Волинь і Наддніпрянщина: Збір- 
ник документів. К., 1990; Сидорен- 
ко О.Ф. Українські землі у міжнарод- 
ній торгівлі (ІХ -- середина ХМІЇ ст.). 
К., 1992. 


С.В. Проскурова. 


ЧУМАЦЬКИЙ ШЛЯХ -- див. 
Кримський шлях. 


ЧУПРИНКА Григорій Авраамович 
(Грицько Чупринка; 27(15), за ін. 
даними, 28(16).11.1879 -- 28.08. 
1921) - укр. поет-модерніст, літ. 
критик. Н. в м-ку Гоголів Остер- 
ського пов. Черніг. губ. (нині се- 
ло Броварського р-ну Київ. обл.). 
Брав активну участь у національ- 
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КОНТРАСТИ. 


МРИКА 


ГРИЦЬКО ЧУПРИНКА 


Чупринка Г. 
«Контрасти. Лірика». 
Львів, 1913. 
Обкладинка роботи 
художника 

В. Кричевського. 


Чуфут- Кале. Орта- 
Капу (Середня брама). 
Фото 2010. 


но-визвол. русі, за що не раз заз- 
навав арештів. Під час революції 
1905-- 1907 був засуджений за ре- 
волюц. діяльність в Україні (був 
членом «Спілки» соціал-демокра- 
тичної, що входила що складу 
РСДРП). 1917 та згодом 1919 
продовжував активну національ- 
но-визвол. боротьбу, але тепер 
був організатором антибільшо- 
вицьких виступів селян Чернігів- 
щини. За це був двічі арештова- 
ний. 1919 від смерті його вряту- 
вали звернення з клопотанням 
письменників -- членів «Музаге- 
ту» і нар. комісара освіти УСРР 
О.Шумського. Але після остан- 
нього арешту київ. ЧК за участь 
у спробі встановлення Українсь- 
кої Народної Республіки Ч. страче- 
но. Реабілітований посмертно 
лише 1996. 

Першу поезію укр. мовою 
(«Моя кобза») надрукував 13 
травня 1907 в газ. «Рада». Згодом 
з ідейно-естетичних міркувань 
припинив співпрацю з «Радою», 
а 1909 розпочав публікуватися в 
час. «Українська хата». «Хатяни», 
зокрема, вважали Ч. одним із 
чільних представників нового 
літ. руху, присвячували розлогі 
статті аналізові його філософсь- 
ко-естетичних принципів та ху- 
дож. творів. Був автором статей 
і рецензій про твори Ї.Нечуя- 
Левицького, М.Вороного, М.Жу- 
ка, Г.Хоткевича, М.Філянського, 
М. Семенка. 

Друкувався в газ. «Слово», 
тижневику «Рідний край», дво- 
тижневику «Чорна рада», 1915-- 
18 -- у часописах «Основа», 
«Промінь», «Степ», «Шлях», «Лі- 
тературно-науковому вістнику» 
та ін. 

Активну літ. діяльність роз- 
почав 1909. Написав збірки ліри- 
ки: «Огнецвіт» (1909), «Метеор», 
«Ураган» (обидві 1910), «Сон- 
трава», «Білий гарт» (обидві 


1911), «Контрасти» (1912), поему 
«Лицар-Сам» (1913). 

1919, після звільнення з-під 
арешту, Ч. повернувся до Києва, 
де редагував разом із М.Семен- 
ком час. «Мистецтво». 

Художня практика Ч. позна- 
чена впливом рос., польс. та за- 
хідноєвроп. модерних ідей, типо- 
вих для символістської поезії 
(передусім щодо свободи творчо- 
сті, закликів до відмови від ути- 
літарних завдань мист-ва, праг- 
нення естетичної досконалості, 
відданого служіння красі). Його 
бунтівний характер виявлявся і в 
поезії («До своїх..», «Моє жит- 
тя»). Іноді Ч. відходив від декла- 
рованих принципів і створював 
довершені поезії, сповнені гро- 
мадян. звучання та неоромантич- 
них ідеалів. Однак здебільшого 
протиставляв поета юрбі, яка не 
здатна усвідомити справжню цін- 
ність мист-ва. 

Його творам притаманні епа- 
тажний бунт проти застарілих 
традицій, нові теми, образи, мо- 
тиви, ритми, сучасна віршова 
форма, вдале застосування зву- 
копису, поєднання символістсь- 
ких, імпресіоністичних, експре- 
сіоністських,  неоромантичних 
рис задля відродження духу висо- 
кої нац. поезії. 

Тв. Твори Г. Чупринки. Прага, 
1926; Поезії. К., 1991. 

Літ. Голомб Л. Новаторські тен- 
денції в українській літературі кінця 
ХІХ -- перших десятиліть ХХ ст. 
Ужгород, 2008. 

О.А. Бартко. 


ЧУПРИНКА ТАРАС -- див. Шу- 
хевич Роман. 


ЧУРАЙ Маруся -- міфічна по- 
етеса-піснярка, яка начебто жила 
в Полтаві в серед. 17 ст. Їй при- 
писують авторство нар. пісні 
«Ой, не ходи, Грицю, та й на ве- 
чорниці» та ін. Літературознав- 
чими розвідками (Г.Нудьга) до- 
ведено, що Ч. є персонажем по- 
вісті рос. літератора кн. О.Ша- 
ховського «Маруся, малороссий- 
ская Сафо» (1837), а її біографія 
-- пізніша літ. містифікація. Об- 
раз Ч. широко використовується 
в укр. літературі та мист-ві. Їстор. 
джерела зі згадками про Ч. не ві- 
домі. 

Літ: Кауфман Л. О популярньх 
украйнских народньзх песнях и их ав- 


торах. М., 1973; Нудьга Г. Слово і піс- 
ня. К., 1985. 


О.О. Немировський. 


ЧУФУТ-КАЛЕ -- одне з найвідо- 
міших «печерних міст» Криму. 
Розташов. на сх. околиці Бахчи- 
сарая. Входить до Бахчисарайсь- 
кого історико-культурного запо- 
відника. Городище займає скеля- 
сте мисоподібне плато і склада- 
ється з 3-х частин: 1) Бурунчак -- 
великий пустир (бл. 26 га), що 
його використовували як вигон 
для худоби, а у 18 ст. навіть як 
ханський звіринець; 2) Старе мі- 
сто (більше 7 га) у найвужчій час- 
тині плато, було обмежене із зх. 
невисокою огорожею, яка від- 
окремлювала його від Бурунчака, 
а зі сх. -- Середнім оборонним 
муром, який має типові ранньо- 
візант. риси; 3) Нове місто (біль- 
ше 3 га) -- забудована територія 
між Середнім та Східним мура- 
ми. Останній збудований у дусі 
пізньосередньовічної фортифі- 
кації з урахуванням можливос- 
тей використання вогнепальної 
зброї. 

Результати  археол.  дослі- 
джень та писемні джерела дають 
можливість виділити такі етапи 
історії городища: 

1) 6--10 ст. На початку цього 
періоду створено оборонну сис- 
тему, гол. ланкою якої став Се- 
редній мур. Він перетинає плато 
в найвужчому місці та має браму 
(Орта-Капу, Середня брама). Пе- 
ред стіною влаштовано рів, виру- 
баний у скелі, а перед пн. флан- 
гом муру -- ще два коротких ро- 
ви, які захищали хвіртку, при- 
значену для вилазок. Розсілини в 
урвищах перегородили коротки- 
ми стінами. Біля них створили 
перші печерні приміщення для 
укриття вартових. Імовірно, у 
фортеці була християн. базиліка, 
на що вказують фрагменти ран- 
ньовізант. мармурових архіт. де- 
талей у юмуруванні  пізньосе- 
редньовічних споруд. На схилах 
плато відомо 3 ранньосередньо- 
вічних могильники. Осн. насе- 
ленням цього району Криму бу- 
ли алани, масове проникнення 
яких на півострів почалося в се- 
ред. 3 ст. На плато матеріалів 
цього періоду мало. Це можна 
пояснити тим, що фортецю ви- 
користовували як прихисток на 
випадок воєнної загрози; імовір- 
но, постійно тут перебувала лише 
невелика залога. У писемних 
джерелах цього періоду фортеця 
не згадується. Гіпотеза про зв'я- 


зок з нею топоніма Фули в наш 
час не має прихильників; 

2) 11 -- серед. 14 ст. Період 
слабо висвітлений джерелами. 
Можливо, перша згадка про фор- 
тецю (1253) міститься у творі 
Г. де Рубрука, який повідомляє 
про «40 замків» між Судаком і 
Херсоном (див. Херсонес Таврій- 
ський). У цьому випадку це пере- 
клад тюркомовної назви «Кирк- 
Єр/Ор», під яким поселення ві- 
доме до 17 ст. Араб. літописець 
Рукнеддін Бейбарс згадує про 
пограбування Кирк-Єра 1299 


ханату. У 2-й пол. 1430-х рр. за- мусульманську, іудейську (біль- 


шість -- караїми) та християнсь- 


військом Ногая. Араб. географ  сновник ханату Хаджи-Прей пе- 
Абу-л-Фіда (1321) повідомляє, реніс сюди із Солхата (нині 
що місц. населення -- аси (ала- м. Старий Крим) свою гол. ставку. 
ни) -- знаходять там прихисток Із цього часу на плато з'являєть- 


під час воєнної загрози. Гіпоте- 
тично в районі брами Кічик-Ка- 


ся масовий археол. матеріал. За- 
будовано територію Старого мі- 


пу на цьому етапі сформувався ста, реконструйовано оборонну 


ку. Імовірно, остання була пред- 
ставлена переважно вірменами. 
Хаджи-Гірей та його наступни- 
ки до кінця 16 ст. карбували в 
Кирк-Єрі монети; 

4) 16 -- 2-га пол. 19 ст. Коли 


християн. печерний монастир -- 
попередник  Бахчисарайського 
Свято- Успенського монастиря; 
3) серед. 14 -- 15 ст. На по- 
чатку цього періоду фортецю за- 


систему, перебудовано мечеть в 1-й пол. 16 ст. в долині р. Чу- 
(1455), споруджено мавзолей  рук-Су (прит. Качі) було облаш- 
Джанике-ханум (1437) -- доньки  товано нову ханську ставку, нав- 
хана Тохтамиша і дружини еміра коло якої виросло м. Бахчисарай, 
Едигея. Перед Середнім муром татари почали залишати фор- 


хопили татари, 1346 споруджено з'явився торгово-ремісничий по- 
мечеть. Особливого значення сад, утворений іудейською гро- 
Кирк-Єр набув на початку існу- мадою. Їз 15 ст. ханські ярлики 
вання незалежного Кримського згадують про 3 громади в місті: 


тецю. Більшість населення в ній 
тепер становили іудеї, переважно 
караїми (яким було заборонено 
мешкати в Бахчисараї). На серед. 
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Чуфут-Кале. Офорт 
роботи невідомого 
художника 18 ст. 
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ЧУХЛІБ 


Т.В. Чухліб. 


17 ст. почали вживати нову назву 
фортеці -- Чуфут-Кале, букваль- 
но «Їудейська/Єврейська фор- 
теця» (у рос. джерелах -- «Жи- 
довский городок»). У цей період 
споруджено Сх. мур (традиційно 
його датували зламом 14--15 ст.) 
із брамою Біюк-Капу (Велика 
брама). Ще О.Бертьє-Делагарод 
на основі фортифікаційних особ- 
ливостей муру відносив його 
створення до 16 ст., що узгоджу- 
ється з даними новітніх розко- 
пок. Із цього часу бурхливо роз- 
вивалася житлова забудова як 
старої, так і нової, частин. На 
поч. 19 ст. у фортеці було 227 бу- 
динків та бл. 1200 жителів. На се- 
ред. 19 ст. мешканці майже ціл- 
ком покинули поселення, оскіль- 
ки після встановлення рос. влади 
в Криму (1783) було скасовано 
заборону караїмам жити в Бахчи- 
сараї. У 17 ст. в Ч.-К. крим. хани 
тримали в ув'язненні важливих 
бранців. Фортеця зберігала своє 
воєнне значення: так, 1628 тут 
під час міжусобної війни витри- 
мали облогу хан Мегмед-ІГерей ПІ 
та його брат Шагін-Герей. 

До нашого часу з пам'яток 
караїмської громади у Старому 
місті найкраще збереглися будів- 
лі двох кенас. Велику кенасу тра- 
диційно датують 14 ст., але заар- 
хіт. ознаками та сучасними уяв- 
леннями про історію поселення 
вона навряд чи може бути стар- 
шою І7 ст. Друга, мала, кенаса 
постала наприкінці 18 ст., коли В 
Ч.-К. переселилася частина кара- 
їмів з покинутого ними Мангупа. 
В її приміщенні відкрито експо- 
зицію, присвячену к-рі та побуту 
караїмів. У Новому місті вцілів 
комплекс садиби А.Фірковича. із 
бл. 200 печерних споруд біль- 
шість з'явилася в 17--18 ст., вони 
були госп. приміщеннями на са- 
дибах. У печерах у районі брами 
Кічик-Капу, за свідченням Евлії 
Челебі (1666), жили найбідніші 
мешканці. 

Водопостачання фортеці в 
період раннього середньовіччя 
забезпечувала масштабна гідро- 
тех. споруда -- колодязь Тік- 
Кую, який поєднує похилу гале- 
рею і вертикальну шахту. У Но- 
вому місті, біля садиби Фіркови- 
ча, розташов. шахтний колодязь 
Копка-Кую. На 17 ст. в колодя- 
зях води вже не було, її транс- 
портували до міста на в'ючних 
тваринах від джерел Газі-Мансур 
(біля мусульманського некро- 
поля в Йосафатовій долині) та 


Юсуф-Чокрак (3,5 км на південь, 
біля г. Бешик-Тау). 

За 300 м на пд. сх. від Бі- 
юк-Капу починається територія 
великого караїмського некропо- 
ля Балта-Тіймез, який лежить у 
верхів'ї  Йосафатової долини 
(названа за схожістю і значенням 
з однойменною долиною в бЄру- 
салимі). Тут зосереджено бл. 
7 тис. надгробків, бл. 3,4 тис. з 
яких мають епітафії (найраніші з 
них належать до серед. 14 ст.). 
Тут аж до поч. 20 ст. продовжува- 
ли ховати караїмів, вихідців із 
чуфуткальської громади. До поч. 
19 ст. Ч.-К. був духовним і культ. 
центром караїмів Криму. Ще в 
1730-ті рр. тут заснували першу 
на півострові друкарню, яка ви- 
пускала літературу реліг. змісту. 

Археол. дослідження на горо- 
дищі проводили У.Боданінський 
і О.Акчокракли (1925--28), екс- 
педиція Їн-ту археології АН 
УРСР (керівник -- Є.Веймарн, 
1950-ті рр.), спільна експедиція 
Сімферопольського | ун-ту та 
Бахчисарайського історико-архіт. 
музею (керівники -- О.Герцен і 
Ю.Могаричев, 1983, 1987--88), 
експедиція Бахчисарайського за- 
повідника (керівник -- С.Кар- 
лов, 2000). Ранньосередньовіч- 
ний могильник у долині Маріам- 
Дере досліджували П.Бабенчиков 
(1946--47), Є.Веймарн (1947), 
В.Кропоткін (1950--61); усього 
тут розкопано 109 склепів, 24 
підбійні та 2 грунтові могили. 
Некрополь Балта-Тіймез вивчали 
Д.Хвольсон (1878, 1981), О.Ме- 
щерська і О.Хосроєв (1980-ті 
рр.). із 1997 гебраїсти України, 
Росії та Їзраїлю проводять тут 
епіграфічні дослідження. З поч. 
1990-х рр. і до нашого часу роз- 
копки низки об'єктів Ч.-К. набу- 
ли хаотичного нерегульованого 
характеру. Їх ведуть переважно 
некомпетентні ентузіасти або 
відверто комерційні орг-ції. Зо- 
крема, таким чином розкопали 
колодязь Тік-Кую. 

Ч.-К. -- один із найбільш від- 
відуваних туристами об'єктів за- 
повідника. У наш час готують 
номінацію Ч.-К. до Списку все- 
світньої спадщини ЮНЕСКО. 

Літ.: Шапшал С. Караймьг и Чу- 
фут-Кале в Крьму. СПб., 1896; Бер- 
тье-Делагард А.Л. Исследованиєе не- 
которьжх недоуменньх вопросов сред- 
невековья в Тавриде (справки о Фул- 
лах). «Известия Таврической ученой 
архивной комиссии», 1920, т. 57; Ак- 
чокракль О. Новое из истории Чуфут- 
Кале. «Известия Таврического обще- 


ства истории, археологиий и зтногра- 
фиий», 1928, т. 2 (59); Веймарн Е.В. О 
двух неясньх вопросах средневековья 
Юго-Западного Крьма. В кн.: Архео- 
логические исследования средневеко- 
вого Крьма. К., 1968; Якобсон А.Л. О 
раннесредневековьїх крепостньх сте- 
нах Чуфут-Кале. «Краткие сообщения 
Института археологий АН СССР», 
1974, вьш. 140; Герцен А.Г., Могари- 
чев Ю.М. Крепость драгоценностей: 
Кирк-Ор. Чуфут-Кале. Симферополь, 
1993; Сепзеп А. Агспаєеоіовісаї ехсауа- 
йопз5 ої ехсауайоп ої Кагаїїе 5ейТетепіє 
іп "ре Стітеа. В кн.: Ргосеедіпе5 ої Бе 
116 Могід Сопегез8 ої Їемі5п 5(иаїе5, 
Фімізіоп В, уоі. 1. Уегизаїст, 1994; Опо- 
чинская  А.И. Молитвеннье дома 
крьмских караймов в Чуфут-Кале и 
Евпаторий. «Архитектурное наслед- 
ство» (М.), 1996, т. 41; Карлов С.В., 
Бельй А.В. Каменнье метательнье 
снарядь: из раскопок укрепления 
Пенджере-Исар на Чуфут-Кале. В 
кн. Бахчисарайский историко-архео- 
логический сборник, вьшт. 3. Симфе- 
рополь, 2008; Федорчук А.М. Еврей- 
ские некрополи Крьма: история ис- 
следования и современное состояние. 
В кн. Евроазиатский еврейский еже- 
годник. М., 2008; Кизилов М.Б. Крьм- 
ская ЙИудея. Симферополь, 2011. 


О.Г. Герцен. 


ЧУХЛІБ Тарас Васильович (н. 
20.08.1966) -- історик, краєзна- 
вець, громад. діяч. Д-р істор. н. 
(2008). Засл. діяч н. і т. України 
(2009). Директор Науково-дослід- 
ного інституту козацтва. Н. в с. 
Ольшаниця (нині село Рокит- 
нянського р-ну Київ. обл.) в сім'ї 
вчителів. Працював робітником, 
служив у ЗС СРСР. Навч. на іс- 
тор. ф-ті Київ. пед. ін-ту. Із 1991 
працює у відділі історії України 
середніх віків та раннього нового 
часу Ін-ту історії України АН 
України (із 1994 -- Інститут іс- 
торії України НАН України). 1995 
захистив канд. дис. на тему: 
«Правобережна Україна у сфері 
геополітичних інтересів країн 
Східної та Південно-Східної 
Європи (60-ті рр. ХМІЇ -- поча- 
ток ХМПІ ст.)» під кер-вом проф. 
В.Смолія. 2008 захистив доктор- 
ську дис. на тему: «Український 
тетьманат у протистоянні держав 
Європи з Османською імперією 
(1667--99); міжнародне станови- 
ще, зовнішня політика, зміна 
сюзеренів». Протягом 1993 ста- 
жувався в Їн-ті історії Варшав- 
ського ун-ту, був учасником Між- 
нар. школи гуманітарних дослі- 
джень Центр. та Центр.-Сх. Євро- 
пи у Варшаві. 1994--2008 -- голо- 
ва Ради молодих учених при Ін-ті 
історії України НАН України. 
Член Укр. нац. к-ту з вивчення 
країн Центр. і Пд.-Сх. Європи. 


Досліджує міжнар. відносини 
в Центр., Сх. та Пд-Сх. Європі, а 
також зовнішньополіт. станови- 
ще України в 16--18 ст., воєнну 
історію, минуле козацтва укра- 
їнського та гайдамацького руху, 
біографії істор. діячів та ін. Автор 
бл. 400 наук. і науково-популяр- 
них праць, співавтор низки навч. 
посібників. Один з упорядників 
археографічного видання «Пакти 
і Конституції Української ко- 
зацької держави» (2011). 

Один із розробників Нац. 
програми відродження та розвит- 
ку Укр. козацтва на 2001--05 та 
Держ. цільової програми розвит- 
ку укр. козацтва на 2009--11. 
Член редколегій часописів та 
серійних видань: «Гетьман» (го- 
лова), «Воєнна історія», «Крає- 
знавство», щорічників «Соціум: 
альманах соціальної історії» (Ки- 
ів), «Чорноморська минувшина» 
(Одеса), «Січеславський альма- 
нах» (Дніпропетровськ), «Козацька 
старовина» (Нікополь) та «Запо- 
розька старовина» (Запоріжжя). 

Праці: Козацький устрій Право- 
бережної України (остання чверть 
ХМП ст.). К., 1996; Гетьманська Укра- 
їна. К., 1999 (у співавт.); Зиуогоу іп 
ОКкгаїпіап Нізіогу. В кн. З5имогом іп 
ЧФег 5сругі7. Дигісп, 2001; Гетьмани і 
монархи: Українська держава в між- 
народних відносинах 1648--1714 рр. 
К., 2003; (2-ге вид. - К., 2005; 3-тє 
вид. - К., 2009); Гетьмани Правобе- 
режної України в історії Центрально- 
Східної Європи (1663--1713). К., 
2004; Гадяч 1658 року та ідея його від- 
новлення в українсько-польських 
стосунках (1660-ті -- початок 1680-х 
рр.). К., 2008; Шлях до Полтави: Ук- 
раїна і Росія за доби гетьмана Мазе- 
пи. К., 2008; Скитание гетмана Мазе- 
пь: Украйна в Северной войне: 
взгляд из Киева. «Родина» (М.), 2009, 
Хо 7; Козацьке коріння Миколи Гого- 
ля. К., 2009; Козаки та яничари: Ук- 
раїна у християнсько-мусульманських 
війнах 1500--1700 рр. К., 2010; Їдеаль- 
на держава в Україні?: козацький про- 
ект 1710 року. К., 2011; Секрети укра- 
їнського полівасалітету: Хмельниць- 
кий--Дорошенко-- Мазепа. К., 2011; 
Відень 1683: Україна в боротьбі за 
«золоте яблуко» Європи. К., 2012; 
Гетьмани України-Русі. Донецьк, 
2012. 

Літ.: Камінський А. На перехідно- 
му етапі: «гласність», «перебудова» і 
«демократизація» на Україні. Мюн- 
хен, 1990; УеіуспепКо 5. 1654 апа АЇЇ 
Тра іп 2004. «Їоицгпа! ої ОКтаїпіап 5(и- 


діе8» (Тогопіо), 2005, уоі. 30, по. |; 
Чухліб Тарас. В кн. Українські істо- 
рики ХХ ст.: Біобібліографічний до- 
відник, вип. 2, ч. 3. К., 2006; Кононен- 
ко В.П. |Рецензия наї!: Чухліб Т.В. Ко- 
заки та яничари: Україна у христи- 
янсько-мусульманських війнах 1500-- 
1700 років. Київ, 2010. «5(идїа Зіаміса 
ес Ваїсапіса Реїгороїйкапа» (СПб.), 
2011, Мо 2; Матях В. Український ци- 
вілізаційний процес раннього нового 
часу в наукових проектах Інституту 
історії України НАН України. К., 
2011. 

В.П. Кононенко. 


ЧУХРАЙ Григорій | Наумович 
(23.05.1921--29.10.2001) -- кіно- 
режисер, сценарист. Нар. арт. 
СРСР (1981). Н. в м. Мелітополь. 
1953 закінчив режисерський ф-т 
Всесоюзного держ. ін-ту кінема- 
тографії (у С.Юткевича і М.Ром- 
ма). 1953--55 працював на Київ. 
кіностудії худож. фільмів (асис- 
тент режисера фільму «В далекій 
гавані», 2-й режисер фільму «На- 
зар Стодоля»). Їз 1955 -- режисер 
на кіностудії «Мосфільм». 1966-- 
71 викладав у Вищому держ. ін-ті 
кінематографії; 1966--76 -- ху- 
дож. керівник Експерименталь- 
ної творчої кіностудії (пізніше -- 
Експериментальне творче об'єд- 
нання «Мосфільму»). Був секре- 
тарем Спілки кінематографістів 
України. 1964--91 -- член колегії 
Держкіно СРСР. Режисер худож. 
кінофільмів «Сорок перший» 
(1956), «Балада про солдата» (1959), 
«Чисте небо» (1961), «Жили були 
дід з бабою» (1964), «Трясовина» 
(1978), «Життя прекрасне» (1980), 
«Я навчу вас мріяти» (1985) та 
ін. о документальної кінострічки 
«Пам'ять» (1970). 

Автор спогадів «Моя війна», 
«Моє кіно», один з авторів книги 
«Коли фільм закінчено» (1964). 


Лауреат Каннського кінофе- 
стивалю (1957, 1960), Всесоюзно- 
го кінофестивалю (1960), Ле- 
нінської премії (1961). 

П. у м. Москва. 


Літ. Кузес С. Режиссер-солдат. 
«Советский зкран», 1961, Хо 4; Шней- 
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ЧУЧИН 


дерман И.Й. Григорий Чухрай. Л. 
М., 1965; Зоркая Н. Портреть. М., 
1966; Огнев В. Баллада о режиссере. 
«Советская культура», 1981, 19 июня; 
Кино: Знциклопедический словарь. 
М., 1987; Йенсен Т. Четьтре дня без 
войнь. «Искусство кино», 1995, ХО 5; 
Кто есть кто в России. М., 1997. 


П.М. Бондарчук. 


ЧУЧИН -- давньорус. «город», 
згаданий в Іпатіївському літописі 
під 1110. Ототожнюється з горо- 
дищем на високому правому бе- 
резі Дніпра (нині -- Канівського 
водосховища) в с. Балико- Щу- 
чинка Кагарлицького р-ну Київ. 
обл. Пам'ятка, яку в 1960-х рр. 
досліджував В.Довженок, дату- 
ється кінцем 11 -- 1-ю третиною 
13 ст. 

Городище складається з двох 
укріплених частин:  дитинця 
(площа 1 га) і посаду (площа 
3,7 га). Фортечні стіни утворені 
2-ма рядами зрубів. Усі зруби в 
зовн. ряду та частково у внутріш- 
ньому заповнювалися грунтом, 
пустотілі зруби мали житлове або 
госп. призначення. Виявлено під- 
земний хід, який вів з дитинця в 
бік Дніпра. Житла, досліджені на 
дитинці, -- каркасно-стовпової 
та зрубної конструкції, заглибле- 
ні та наземні; житла на посаді -- 
переважно заглиблені та меншої 
площі. 

Літ. Толочко П.П. Киев и Киев- 
ская земля в зпоху феодальной раз- 
дробленности ХП--ХПІ вв. К., 1980; 
Древнерусскиє поселения Среднего 
Поднепровья. К., 1984. 


Н.В. Блажевич. 


Г.Н. Чухрай. 


Чучин. Реконструкція. 
Діорама. 
Археологічний музей 
Інституту археології 
НАН України. 


Ф.М. Шабульдо. 


С.В. Шагайда у ролі 
Степана Глушака в 
кінофільмі «Аероград». 
1935. 


ШАБУЛЬДО Фелікс Михайлович 
(21.04.1941--04.05.2012) -- істо- 
рик, джерелознавець, дослідник 
історії Великого князівства Литов- 
ського та середньовічної історії 
України. Канд. істор. н. (1983). 
Н. в м. Улан-Уде (нині столиця 
Республіки Бурятія, РФ). 1962-- 
638 навч. на істор. ф-ті Київ. ун-ту. 
із 1963 працював архіваріусом 
Київ. міськ. держ. архіву. Від 
1968 пов'язаний з Їн-том історії 
АН УРСР: редактор «Українсько- 
го історичного журналу». Від 1973 
-- на наук. посадах відділу дже- 
релознавства та допоміжних іс- 
тор. дисциплін цього ін-ту. 1983 
захистив канд. дис. на тему: 
«Землі Південно-Західної Русі у 
складі Великого князівства Литов- 
ського 20--90-х років ХІМ ст.» 
1986--92 -- старший наук. спів- 
робітник відділу історії міжнар. 
зв'язків України Їн-ту історії АН 
УРСР (із 1990 -- Їн-т історії Ук- 
раїни АН УРСР, із 1991 -- Ін-т 
історії України АН України, із 
1994 -- Інститут історії України 
НАН України), 1991--93 -- зав. 
сектору наративних джерел, 
1993--95 -- зав. відділу пам'яток 
княжої і козац. доби, 1997--2003 
-- старший наук. співробітник 
відділу історії України середніх 
віків. Автор праць з історії та 
джерелознавства 14-16 ст., в 
яких висвітлені відносини ВКЛ 
та степових д-в. Йому належить 
нове трактування Синєводської 
битви 1362. Запровадив у наук. 
обіг термін «кондомініум» як 
спільне володіння Золотою Ор- 
дою та ВКЛ укр. землями в 2-й 
пол. 14 -- 16 ст. 

Нагороджений орденом «За 
заслуги перед Литвою». 

П. у м. Київ. 

Праці: Включення Київського 
князівства до складу Литовської дер- 


жави у другій половині ХІМ ст. 
«УЇЖ», 1973, Хо 6; Про початок при- 


єднання Великим князівством Литов- 
ським земель Південно-Західної Русі. 
Там само, 1984, Хо 6; Земли Юго-За- 
падной Руси в составе Великого кня- 
жества Литовского. К., 1987; Синьо- 
водська проблема: можливий спосіб її 
розв'язання. К., 1998; Наративні дже- 
рела й перші дослідники про похід 
Ольгерда на Сині Води і Білобереж- 
жя. «Україна в Центрально-Східній 
Європі (з найдавніших часів до кінця 
ХМИІ ст.)», 2000, вип. І; Витовт и Ти- 
мур: противники или стратегическиє 
партнерь? В кн.: Піеїцуа іг іо5 Каї ту- 
паї: пио погтапи їКкі Мароіеопо. Виль- 
нюс, 2001; Синьоводська битва 1362 р. 
у сучасній науковій інтерпретації. В 
кн. Синьоводська проблема у новіт- 
ніх дослідженнях. К., 2005; Чи існував 
ярлик Мамая на українські землі? (до 
постановки проблеми). Там само; 
Кондомініум в українських землях 
ХІМ століття. «ЗНТШ» (Львів), 2006, 
т. 251. 

Літ: Шабульдо Фелікс Михайло- 
вич. «УЇЖ», 2012, М» 5. 


В.М. Михайловський. 


ШАГ -- 1) укр. нар. назва монет 
вартістю 3 гроші (трояків), які 
використовувалися в 15--19 ст. 
(на укр. землях, що перебували у 
складі Росії, Ш. оцінювався у 
2 копійки). Згодом назва поши- 
рилася на гріш (колишню денгу), 
або монету вартістю //, копійки; 

2) розмінна грошова одиниця 
Української Народної Республіки 
1918--20, що складала // ід гривні. 
1 Ш. - |/, копійки. 100 Ш. - 
з І гривні, 200 Ш. - І карбованцю. 
Випускались паперові грошові 
знаки у вигляді марок номіналом 
10, 20, 30, 40, 50 шагів. 

Літ.: Зварич В., Шуст Р. Нумізма- 
тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 

Р.М. Шуст. 


ШАГАЙДА Степан Васильович 
(справжнє прізв. -- Шагадин 
(Шагайдин); 09.01.1896--12.01. 
1938) -- актор театру і кіно. Н. в 
с. Білоголови (нині село Зборів- 
ського р-ну Терноп. обл.). Слу- 
жив у Святоюрському соборі 


(див. Юра святого собор у Львові), 
навч. іконопису в Почаївській 
Свято-Успенській лаврі. 1918--20 
-- у лавах 45-ї стрілец. д-зії Чер- 
воної армії, тоді ж дебютував у 
виставах аматорського військ. те- 
атру. 1922--28 опановував сце- 
нічне мист-во в драм. студії теат- 
ру «Березіль», одночасно з 1922 -- 
актор цього театру (у Києві, від 
1926 -- у Харкові), учень Л.Курба- 
са. Їз 1928 -- актор Одеської, а 
згодом -- Київської кіностудій та 
з 1935 -- актор Харків. укр. драм. 
театру ім. Т.Шевченка. 

Виконавець театральних ро- 
лей у виставах: «Газ» Г.Кайзе- 
ра (1923), «Джіммі Хіггінс» за 
Е.Сінклером (1923), «За двома 
зайцями» М.Старицького (1925), 
«Жакерія» П. Меріме (1925), «Ко- 
муна в степах» М.Куліша (1925), 
«Сава Чалий» Ї.Карпенка- Карого 
(1927) та ін. 

1924 дебютував у кінемато- 
графі та знявся в багатьох філь- 
мах. Серед них: «Вендета» Л.Кур- 
баса (1924), «Вася-реформатор» 
О Довженка і Ф.Лопатинського 
(1926), «Хранитель музею» Б. Тяг- 
на (1930), «Перекоп» Ї.Кивалері- 
дзе (1930); «Кармалюк» Ф.Лопа- 
тинського (1931), «Їван» О.Дов- 
женка (1932); «Аероград» О.Дов- 
женка і Ю.Солнцевої (1935), 
«Багата | наречена»  1І.Пир'єва 
(1937), «Запорожець за Дунаєм» 
Ї. Кавалерідзе (1937) та ін. 

Автор публікацій «Моя робо- 
та в "Аерограді"?» (1935) та «Пар- 
тизан Степан Глушак» (1936), 
віршів. 

19 жовтня 1937 заарештова- 
ний у Києві органами НКВС 
УРСР. 

Страчений у м. Київ. 

Літ: Жукова А., Жуков Г. Укра- 
інське радянське кіномистецтво 
1930--1941. К., 1959; Жукова А. Не- 
доспівана пісня. «Новини кіноекра- 


ну», 1990, Мо 11; Медведик П. Степан 
Шагайда. В кн. Наукові записки 


ГТернопільського краєзнавчого му- 
зею|. Тернопіль, 1993; Томашпольсь- 
ка Л. Олтар скорботи: театральні дія- 
чі України -- жертви сталінського те- 
рору (Степан Шагайда). «Вітчизна», 
1996, Мо 5--6. 

Н.М. Томазова. 


ШАГІН-ГІРЕЙ  (Шагін-Герей; 
1745, за ін. даними, 1746 або 1748 
-- 1787) -- останній кримський 
хан (1777--83). Онук крим. хана 
Девлет-Гірея П (див. Преї). Н. в 
м. Едірне (нині місто в Туреччи- 
ні). Навч. в Салоніках (нині мі- 
сто в Греції) та Венеції (Їталія). 
Після повернення до Криму був 
по черзі сераскиром Буджаць- 
кої орди (див. Білгородська ор- 
да; 1768--69), Єдисанської орди 
(1770-71) та Кубанської орди 
(1774-76). За хана Сагіб-Гірея П 
Ш.-Г. був калгою (1771--73) та 
послом Кримського ханату в Рос. 
імперії. 1777 за підтримки рос. 
військ та кубанських ногайців 
уперше проголошений крим. ха- 
ном, визнаний Османською імпе- 
рією лише 1779. Почав жорстко 
запроваджувати світські рефор- 
ми, серед них: встановлення аб- 
солютистської влади правителя, 
усунення беїв від обрання хана, 
урізання їхніх наділів, формуван- 
ня регулярної армії, заміна ша- 
ріатського суду світським, новий 
адм. поділ країни, організація 
поліції, зрівняння у правах пред- 
ставників усіх віросповідань, вве- 
дення петерб. придворної моди, 
перенесення ханської резиденції 
до Кафи (нині м. Феодосія). Це 
викликало 1778 та 1780 опір (не- 
надовго придушений рос. війсь- 
ками) мусульманського духовен- 
ства, ногайців та місц. знаті на 
чолі з рідними братами хана -- 


Шагін-Гірей. Гравюра 19 ст. 


Арслан-Гіреєм та Бахадир-Гіре- 
єм. Останньому вдалося під час 
повстання в травні 1782 тимчасо- 
во усунути ЩІ.-Г., розграбувати 
Бахчисарай та самому стати ха- 
ном. Особиста гвардія Ш.-Г. пе- 
рейшла на бік 3-тис. війська пов- 
станців. У Кафі ще одним ханом 
було проголошено Махмуд-Гірея. 
Ш.-Г. звернувся по допомогу до 
Рос. імперії, його супротивники 
-- до Османської імперії. У верес- 
ні 1782 війська генерал-майора 
О.Самойлова в Криму та гене- 
рал-поручика О. Суворова на Ку- 
бані придушили повстання, по- 
вернувши владу Ш.-Г. Масові за- 
слання та жорстокі страти супро- 
тивників позбавили й без того 
непопулярного серед населення 
Ш.-Г. підтримки рос. уряду. У 
лютому 1783 хан зрікся престолу 
та виїхав до Росії в надії отрима- 
ти обіцяний росіянами перський 
трон. 19 (8) квітня 1783 землі ко- 
лиш. Крим. ханату були включе- 
ні рос. імп. Катериною ПП до 
складу Рос. імперії. Ш.-Г. про- 
живав на Тамані (1783), у Воро- 
нежі (1784--86) та Калузі (нині 
обидва міста в РФ; 1786--87). 
1787 колиш. хан емігрував до Ту- 
реччини, де був засланий на 0-в 
Родос та за наказом султана Аб- 
дул-Гаміда І задушений. 

Літ. Мурзакевич Н.Н. Вьезд по- 
следнего крьтмского хана Шагин-Ги- 
рея из России в Турцию, в 1787 году. 
«Записки Одесского общества исто- 
рий и древностей», 1883, т. 13; Дубро- 
вин Н.Ф. Присоединение Крьма к 
России, т. 1--4. СПб., 1885--89; Лаш- 
ков Ф.Ф. Шагин-Гирей, последний 
крьмский хан. «Киевская старина», 
1886, Мо 9; Смирнов В.Д. Крьмское 
ханство под верховенством Оттоман- 
ской Порть в ХМИЇ в. Одесса, 1889; 
Те Крапаї де Стітбе дап8 Іе5 АгсПіуе5 
ди Ми5зсе ди Раїаіз5 де Торкарі. Рагі5з, 
1978; Синугьл А. Последний крьм- 
ский хан Шагин-Гирей. «Зхо веков», 
2001, Мо 3/4; Пошутило А.С. Щагин- 
Герай -- последний крьмский хан. В 
кн: Матеріали 3-ї наукової конфе- 
ренції «Історіосфера». Одеса, 2008. 

С.В. Громенко. 


ШАЙНОХА (8гаїпосра) Кароль 
(20.11.1818--10.01.1868) -- польс. 
історик, письменник і публіцист. 
Н. в м. Комарно. Походив із 
польсько-чеської родини. Навч. 
в г-зіях Самбора та Львова. У 
1830-х рр. - член польс. патріо- 
тичних орг-цій, що діяли в Гали- 
чині. 1835 вступив на філос. ф-т 
Львів. ун-ту, але наступного року 
був заарештований. Перебував у 


австрійс. ув'язненні. У 1840-- 
50-х рр. співробітничав з низкою 
польс. періодичних видань, у т. ч. 
з «Туводпікіет Роізкіт» та «ГПіеп- 
пікіст Іїегаскіт». Заст. кусто- 
ша (доглядача фондів) Народо- 
вого закладу ім. Оссолінських у 
Львові (див. Оссолінеум; 1853--558). 
1860 втратив зір, а останні роки 
життя був паралізований. Як ін- 
телектуал сформувався під впли- 
вами європейського романтизму. 
Належав до прихильників «Ягел- 
лонської ідеї» -- польського іс- 
торичного міфу, котрий ідеалізу- 
вав монархію Ягеллонів як поль- 
сько-литовсько-укр. федерацію. 
Автор низки наукових і публіци- 
стичних праць та прозових тво- 
рів, у яких висвітлюються різні 
епохи польської історії, у т. ч. ук- 
раїнсько-польські взаємини. Об- 
стоював тезу про цивілізаційну 
роль Речі Посполитої на східно- 
європ. теренах, зокрема на укр. 
землях (відомий афоризм Ш. про 
«здобич польського плуга»). Тво- 
ри Щ. користувалися неабиякою 
популярністю серед польс. гро- 
мадськості. Вважають, що саме 
ШІ. ввів до польс. соціогуманіта- 
ристики жанр есе. 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Син Ш. -- Владислав -- був 
відомим геологом і палеонтоло- 
гом, професором Краківського 
університету. 

Праці і тв. Воіезіам Сргобгу, 
1. 1-3. Б/м, 1849; МЛаєсіму айіог 
«Моіпу Сросігтякієі». «Юліеппік ІЛе- 
таскі» (Імодм), 1852, 8. 1; Ріагіц82 
51. Обміесіта м 7біог7е геКорізбм 7ак- 
їафи Оззоійзкісі. «ШДодагек піезіестпу 
до Сахегу ІмомзкКісі», 1853, пг. 1--19; 
Гума Іага дгісубуу пазгусп (1646--1648), 
1. 1--2. Імом, 1865--69; Пліеіа Кагоіа 
5гаїпоспу, 8. 1--10. М/агягама, 1876-- 
78; Ядвига и Ягайло, т. 1-2. СПб., 
1880--82; Домна Роксандра. «Русская 
мьІсль», 1881, Мо 6; 52Кісе Пізгогустпе. 
74обусте рійеа роїзкіевро, І. 2. М/аг- 
8гама, 1881; ак Киб роізгстаїа. В кн.: 2 
Флісібм ОКгаїпу: Квієва ратіаїКома Ки 
сасі Міодлітівгга Апіопоміста, Рації- 
па Змієсіскіево і Тадецега КуїзКіеро, 
мудапа 5кагапіст д-га ). ЛатКіеміста, 


Б. Моізкісі, І. Зіедескієго і МУ. 11- 
рійзкіево; род гей. МУ. Піріпзкіеро. 
Кі)бм, 1912. 


О.В. Ясь. 


ШАЛІМОВ Олександр Олексійо- 
вич (20.01.1918--28.02.2006) -- хі- 
рург. Д-р мед. н. (1959), профе- 
сор (1961). Дійсний член АН 
УРСР (1978; із 1991 -- АН Укра- 
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ШАЛІМОВ 


К. Шайноха. 


О.О. Шалімов. 
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ШАЛЯПІН 


І.Н. Шамо. 


їни, із 1994 -- Національна ака- 
демія наук України). Герой Соц. 
Праці (1982), Герой України 
(2005). Засл. лікар РРФСР (1956), 
засл. діяч н. УРСР (1967). Н. в 
с. Введенка (нині село Липецької 
обл. РФ) в бідній сел. родині. 
1925 сім'я переїхала на Кубань, де 
оселилася на х. Звєздилін (нині у 
складі х. Їгнатіївський Республі- 
ки Адигея, РФ), 1936--41 навч. в 
Кубанському мед. ін-ті. Під час 
Великої вітчизняної війни Радянсь- 
кого Союзу 1941-- 1945 працював 
на посаді гол. лікаря та хірурга в 
лікарнях Краснодара, Нерчинсь- 
ко-Заводська (нині с. Нерчинсь- 
кий Завод Забайкальського краю, 
РФ), 1944 працював гол. лікарем 
та зав. відділу міжрайонної лікар- 
ні  Петровська-Забайкальсько- 
го (нині місто Забайкальського 
краю, РФ), 1946 проходив курси 
підвищення кваліфікації в Мос- 
ковській клініці, під кер-вом проф. 
В.Брайцева, познайомився з усі- 
ма хірургічними клініками міста 
(О.Вишневського, Б.Петровсько- 
го, В.Казанського та ін. провід- 
них лікарів, уролога А.Фрумкина), 
зокрема з міським НДі швидкої 
допомоги ім. М.Скліфосовсько- 
го, де переймав майстерність у 
відомого хірурга С.Юдіна. Для 
Ш. цей ін-т став школою, яка 
відкрила йому шлях у велику хі- 
рургію. Із 1946 працював хірур- 
гом Брянської обласної лікарні. 
1955 йому присвоєно звання 
кандидата, 1959 -- д-ра мед. н. 
1959--70 -- провідний хірург і ке- 
рівник у лікарнях та наук. закла- 
дах Харкова. Із 1970 -- зав. ка- 
федри Київ. ін-ту вдосконалення 
лікарів, із 1972 очолював Київ. 
НДІ клінічної та експеримен- 
тальної хірургії Мін-ва оборони 
УРСР. із 1975 -- засновник і ди- 
ректор Їн-ту хірургії та транс- 
плантології, що нині названий 
його іменем. 1992--2006 -- по- 
чесний директор Їн-ту клінічної 
й о експериментальної хірургії 
НАН України. Як хірург-новатор 
володів творчим даром, модифі- 
кував та вдосконалював методи- 
ки оперативних втручань, запро- 
ваджував нові й оригінальні роз- 
робки при операціях на стравоході, 
легенях, підшлунковій залозі, сер- 
ці, в онкології. Під його кер-вом 
виконано перші в УРСР пересад- 
ки підшлункової залози хворим 
на діабет. 

Автор більше 830 наук. 
праць, написав 30 монографій, 


зокрема: «Хірургія підшлункової 
залози» (1964), «Атлас хірургіч- 
них операцій на органах черевної 
порожнини» (1965), «Хвороби 
підшлункової залози та їх хірур- 
гічне лікування» (1970), «Хірургія 
стравохідного тракту» (1987) та 
ін. Видав 3 атласи, автор 112 ви- 
находів. Серед його учнів -- 52 
д-ри і 86 канд. наук. із 1988 
і до кінця життя був почесним 
директором Київ. НДІ калініч- 
ної та експериментальної хірургії 
Мін-ва оборони УРСР/України. 

Лауреат Держ. премії УРСР 


(1977), Держ. премії СРСР 
(1985). 
П. у м. Київ. 


Літ.: Архангельская Н. Путь к гар- 
моний. «Радуга», 1985, Мо 6; А.А. Ша- 
лимов. «Хирургия», 1988, Мо 7; До 
70-річчя академіка АН УРСР О.О. Ша- 
лімова. «Вісник АН УРСР», 1988, 
Хо» 2; Александр Алексеевич Шали- 
мов. К., 1989; Вчені Харківського дер- 
жавного медичного університету. Х., 
2002; Прицкер В. Академик Александр 
Шалимов: «Вставай, если упал, и иди 
дальше». «Зеркало недели», 2002, 
Мо 20, 1 июня. 


М.В. Юр. 


ШАЛЯПІН Федір Іванович (13 
(01).02.1873--12.04.1938) -- рос. 
співак (бас). Нар. арт. Республіки 
(1918). Член Стокгольмської ака- 
демії музики (1935). Н. в м. Ка- 
зань (нині столиця Татарстану, 
РФ) в сім'ї службовця. із 9-ти 
років почав співати в церк. хорі, 
із 12-ти -- був статистом в опер- 
них трупах, що виступали в Ка- 
зані. 1891 -- соліст хору укр. тру- 
пи Г.Деркача (брав участь у ви- 
ставах «Невольник» М.Л. Кропив- 
ницького, «Чорноморці» та «На- 
талка Полтавка» М.В.Лисенка). 
Разом із трупою гастролював мі- 
стами Поволжя, Середньої Азії 
та Закавказзя. 1892--93 в Тифлі- 
сі (нині м. Тбілісі, Грузія) брав 
участь у діяльності міськ. муз. 
гуртка, виконав партію Петра 
у виставі «Наталка Полтавка» 
М.Лисенка, співав в укр. хорі. 
1893 дебютував на сцені Казансь- 
кого театру. 1895--96 -- соліст 
Маріїнського театру в Санкт-Пе- 
тербурзі, 1896--99 -- Моск. при- 
ватної опери С.Мамонтова, із 
1899 -- соліст Большого театру в 
Москві. Дебютом у «Ла Скалі» 
(Мілан, 1901) почалися тріум- 
фальні гастролі Ш. в країнах 
Європи та Америки. із 1922 жив 
за кордоном. Гастролював міста- 
ми Європи, Америки, Австралії, 


Японії, Китаю. Мав виняткові 
природні вокальні дані та, будучи 
реформатором оперного мист-ва, 
створив образи, які в басовому 
репертуарі не мали аналогів. Ви- 
конав бл. 70 партій. Серед кра- 
щих -- Борис («Борис Годунов» 
М. Мусоргського), Мефістофель 
(однойменна опера А.Бойто), Фа- 
уст («Фаусть» Ш.-Ф.Гуно), Мель- 
ник («Русалка» О.Даргомижсько- 
го), Цар Їван Васильович Гроз- 
ний («Псковитянка» М. Римсько- 
го-Корсакова), Сусанін («Життя 
за царя» М.Глинки), Дон Кіхот (в 
однойменній опері Ж.Массне, 
спеціально написаній ним для 
ЩІ.) та ін. Знявся у фільмах-опе- 
рах в Росії та за кордоном. Ка- 
мерний співак, режисер, худож- 
ник, мемуарист. 

Творчість Ш. була пов'язана 
з Україною. 1897--1915 співак 
виступав у Києві, Одесі, Харкові, 
Катеринославі (нині м. Дніпропет- 
ровськ). Виконував твори М.Ли- 
сенка, пісні на слова Т.Шевченка 
(зокрема «Заповіт», «Реве та сто- 
гне Дніпр широкий»), П.Ніщин- 
ського, А.Веделя, Д.Усатова. Збе- 
реглися записи укр. нар. пісень 
у виконанні ШІ. Серед партне- 
рів Ш. були українські співаки 
С. Крушельницька, П.Кошиць, Ї.Ал- 
чевський, П.Цесевич, Ф.Орешке- 
вич, Ю.Кіпоренко-Доманський 
та ін. 

П. у м. Париж (Франція). 
1984 прах Ш. перевезений і по- 
хований у Москві. 

Тв. Повести о жизни. Пермь, 
1978; Страниць из моей жизни. К., 
1988; Маска и душа: мои сорок лет на 
театрах. М., 1990; Маска и душа. 
Минск, 1999. 

Літ: Ф.И. Шаляпин: Сборник, 
т. 1-2. М., 1957--58; Щербак А. Музи 
на тернах. К., 1969; Федор Иванович 
Шаляпин, т. 1-3. М., 1976--79; Лето- 
пись жизни и творчества Ф.И. Шаля- 
пина, кн. 1--2. Л., 1988--89. 


Т.О. Комаренко. 


ШАМО Пор Наумович (21.02. 
1925--17.08.1982) -- композитор, 
піаніст. Засл. діяч. мист-в УРСР 
(1964), нар. арт. УРСР (1975). Член 
Спілки композиторів України. 
Н. в м. Київ. 1951 закінчив Київ. 
консерваторію (клас композиції 
Б.Лятошинського). Композитор- 
ське обдарування Ш. мало уні- 
версальний характер, він плідно 
працював у різних формах і жан- 
рах музики: симфонії, вокаль- 
но-симфонічні та камерно-ін- 
струментальні твори, хори, пісні, 


музика до театральних вистав та 
до кінофільмів. Ш. був прекрас- 
ним  піаністом, розумівся на 
творчих потребах музикантів і 
створював яскраві та цікаві для 
виконання й вражаючі слухачів 
композиції, тому більшість його 
творів стали репертуарними на 
багато років. Значне місце у 
творчості Ш. посідає тема Вели- 
кої вітчизняної війни Радянсько- 
го Союзу 1941--1945, учасником 
якої йому довелося бути в юна- 
цькі роки -- Симфонія Хо 3 «Па- 
м'яті героїв» (1975), збірка «Піс- 
ні полум'яних літ» та ін. Ав- 
тор вокального циклу на слова 
Т.Шевченка, йому належить пер- 
ша в Україні хорова опера 
«Ятранські ігри» (1979) з унікаль- 
ною для того часу партитурою. 
Ш. написав музику до понад 
300 пісень, де виявилися його об- 
дарування та власний стиль, що 
проявився в органічному наси- 
ченні мелодій фольклорними ін- 
тонаціями. Серед них особливо 
вдалими є пісні на вірші поета 
Д.Луценка -- «Україно, любов 
моя», «Стоїть над Волгою кур- 
ган», «Балада про братерство», 
«Фронтовики», «Безсмертний ба- 
тальйон», «Романтики», а «Києве 
мій» офіційно визнана як гімн 
столиці України (2011). Створив 
музику до 20-ти худож. фільмів, 
зокрема до 6-серійного телевізій- 
ного фільму «Як кгартувалася 
сталь», та 16-ти театральних ви- 
став. Більшість пісень, що про- 
звучали з екранів, набули широ- 
кої популярності й стали озна- 
кою часу. 

Лауреат Респ. комсомольсь- 
кої премії ім. М.Островського 


(1972), Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1976). 
П. у м. Київ. 


1984 про композитора знято 
телевізійний фільм «Пісні Шоря 
Шамо». 


Літ: Ефремова Л. Игорь Шамо. 
М., 1958; Архімович Л. Музика у філь- 
мі. В кн.: Сучасна українська музика. 
К., 1965; Глаголєва 3. Вокальний цикл 
Ї. Шамо на слова Шевченка. В кн.: 
Шевченко і музика. К., 1966; Мурзі- 
на О. Шевченківські цикли Д. Клеба- 
нова і Ї. Шамо. «Українське музико- 
знавство», 1966, вип. І; Мальшев Ю. 
Симфония И. Шамо. В кн.: Совет- 
ская симфония за 50 лет. Л., 1967; 
Вахраньов Ю. Національні особливо- 
сті фортепіанної творчості Ігоря Ша- 
мо. «Українське музикознавство», 
1969, вип. 5; Малишев Ю. Лауреат 
премії імені Миколи Островського. 
«Музика», 1972, Мо 5; Невінчана Т. 


Їгор Шамо. К., 1982; Луценко Д. Піс- 
нетворець. «Культура і життя», 1984, 
10 серпня; Кузнєцов В. З останніх тво- 
рів митця. «Музика», 1985, Хо 4; Не- 
вінчана Т. Щемлива пісня: Спогади 
про І. Шамо. Там само, 2000, Хо 1--3; 
Мокренко А. Спогад про друга. Там са- 
мо, 2003, Мо 1--2; «Я з вами був і бу- 
ду кожну мить...»: Спогади, статті, ма- 
теріали про композитора Ігоря Шамо. 
К., 2006. 


В.В. Кузик. 


ШАМРАЙ (Шамраєва) Ганна 
Сергіївна (у дівоцтві -- Грушев- 
ська; 16(04).04.1869--07.08.1943) 
-- літературознавець, перекла- 
дачка, історик, редактор. Донька 
С. Грушевського, сестра М. Грушев- 
ського та О.Грушевського, мати 
С.Шамрая та Ольги Шамрай 
(Петрицької, Василенко). Н. в 
с. Сестринівка (нині село Козя- 
тинського р-ну Він. обл.). 1887 
закінчила Владикавказьку жін. 
г-зію. Із 1905 мешкала в м. Київ, 
де співпрацювала з часописа- 
ми «Село», «Засів», «Літератур- 
но-науковий вістник» (1909--12). 
У роки Української революції 
1917-1921 -- член Української 
партії соціалістів-революціонерів. 
1918--21 -- член-співробітник Їс- 
тор. секції Українського наукового 
товариства в Києві. 1919 -- на 
поч. 1920 мешкала в м. Кам'я- 
нець- Подільський, працювала в 
управлінні поштово-телеграфних 
установ, перекладачкою у вид-ві 
Подільського земства. 1920 -- 
мовний редактор вид-ва «Книго- 
спілка», із 1921 -- Державного ви- 
давництва України. Одночасно в 
1920-х рр. працювала в Постійній 
комісії для складання історично- 
географічного словника українсь- 
ких земель Всеукраїнської академії 
наук, звідки була звільнена за ре- 
зультатами чистки ВУАН у сер- 
пні 1930. 

Автор низки статей з історії 
укр. лівобереж. міст та укр. культ. 
життя 17--19 ст. 

П. в м. Київ унаслідок 
отруєння неякісною їжею. Під- 
похована до могили матері Гла- 
фіри Захарівни Грушевської на 
Байковому цвинтарі. 

1995 завдяки клопотанням 
науковців київ. Їсторико-меморі- 
ального музею М.Грушевського 
на надгробкові Г.Грушевської бу- 
ло вирізьблено ім'я Г.Шамрай 
(скульп. М.Гринчук). 

Праці: Оповідання А.А. Солта- 


новського | про київське | життя 
1840-х рр., опущені з цензурних моти- 


вів при виданню 1890-х рр. «Україна», 
1924, кн. 3; У старорежимній провін- 
ції: оповідання А. ФСолтановського, 
проминені при виданню 1892--4 р. 
Там само, 1925, кн. 5; В старорежим- 
ній школі і навколо неї: оповідання 
А. Солтановського, проминені при 
виданню 1892--4 рр. Там само, 1926, 
кн. 5; Маршалок Ілляшенко-Кирило- 
вич. «За сто літ», 1927, кн. І; Стація в 
лівобережних містах ХМІ віку. В кн.: 
Науковий збірник за рік 1927. К., 
1927; Чернігівські ратушні скарги. 
«Історично-географічний збірник», 
1927, т. 1; До історії лівобережних 
міст у половині ХМИЇ в. Там само, 
1928, т. 2; З прилуцького ратушного 
життя ХМІЇ в. Там само, 1929, т. 3; 
Хуторні плани Куліша в 1870-х роках. 
«Україна», 1929, жовтень--листопад. 
Літ. Ананьєва Т.Б., Тодійчук О.В. 
«Історично-географічний | збірник» 
(1927--1931 рр.): Бібліографічний по- 
кажчик. «Український археографіч- 
ний щорічник», 1993, т. 2; Верба І. Ро- 
дина Грушевських в українській істо- 
ричній науці 1920-х рр. «УЇЖ», 1996, 
хо 5; Історія Національної академії 
наук України: 1929--1933: Документи 
і матеріали. К., 1998; Кучеренко М.О. 
та ін. «Я був їх старший син...» (рід 
Михайла Грушевського). К., 2006. 


О.В. Юркова. 


ШАМРАЙ (Шамраєв) Сергій Вік- 
торович (псевд. і криптонім -- 
Гірняк, С.Ш.; 30(17).08.1900-- 
04.01.1939) -- історик, син Г.Шам- 
рай, небіж М.Грушевського та 
О.Грушевського. Н. в м. Влади- 
кавказ (нині столиця Республіки 
Пн. Осетія -- Аланія, РФ). Із 
1905 проживав у м. Київ. 1910--18 
навч. в київ. чол. г-зіях (7-й, І-й 
та 8-й). 1919 завершив середню 
освіту в 2-й Укр. Кирило-Мефо- 
діївського братства г-зії. 1919--20 
навч. на правничому ф-ті Київ. 
укр. держ. ун-ту та 1920--23 -- на 
істор. відділі ф-ту професійної 
освіти Вищого ін-ту нар. освіти, 
одночасно 1921--24 -- на етногр. 
відділі Київ. археол. ін-ту. Був 
помічником секретаря Україн- 
ського наукового товариства, 
1920-22 -- старшим помічником 
бібліотекаря  Фундаментальної 
б-ки Вищого ін-ту нар. освіти, 
1921--22 викладав у Робітни- 
чо-сел. ун-ті. 

із 1922 працював у ВУАН: 
1922-33 -- наук. співробітник 
Постійної комісії для складання 
історично-географічного словника 
українських земель Всеукраїнської 


академії наук, 1924--25 -- наук. 
співробітник Кафедри історії 
укр. народу, 1924--33 -- наук. 


співробітник Комісії історії Киє- 
ва та Правобережжя (1931--33 -- 
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її керівничий), 1924--28 -- аспі- 
рант, 1928--30 -- наук. співробіт- 
ник Науково-дослідної кафедри іс- 
торії України при ВУАН. 1928 за- 
хистив промоційну працю на те- 
му: «Київська козаччина 1855 р.» 
10 липня 1930 за рекомендацією 
акад. М.Грушевського обраний 
дійсним членом Істор. секції 
ВУАН. 

Досліджував соціально-екон. 
історію України 17--19 ст., істор. 
географію України. Їз 1923 вмі- 
щував (іноді під псевдонімом, 
іноді без підпису) статті інфор- 
мативного характеру в газ. «Біль- 
шовик» (Київ). 

1931--33, після від'їзду 
М.Грушевського до Москви, фак- 
тично керував роботою Кафедри 
історії України доби торг. капіта- 
лу при ВУАН. Не раз зазнавав 
нагінок як «грушев'янець», 30- 
крема під час травневої 1931 
«дискусії про академіка Грушев- 
ського» та лютневої 1932 «диску- 
сії з приводу викриття ворожих 
концепцій» самого ЩІ., які (дис- 
кусії) мали відверто погромниць- 
кий характер. 

17 червня 1933, намагаючись 
врятувати наук. архів Їстор. сек- 
ції ВУАН, Укр. наук. т-ва в Киє- 
ві, редакції час. «Україна», б-ку 
та ін. майно істор. установ ВУАН 
і на прохання М.Грушевського, 
Ш. разом із М.Карачківським та 
Ї. Щітківським перевіз ці доку- 
менти до київ. помешкання М. Гру- 
шевського. Це стало приводом 
для звільнення ШІ. з ВУАН та 
його подальшого арешту (17 липня 
1933) як учасника націоналістич- 
ної контрреволюц. орг-ції, що сам 
історик категорично заперечував. 
Був засуджений до 3-х років ви- 
правно-трудових таборів, пока- 
рання відбував на Далекому Сх. 

1936--37 працював старшим 
референтом обласного управлін- 
ня народногосподарського обліку 
в м. Чернігів. 

Вдруге заарештований 9 сер- 
пня 1937 за сфабрикованим зви- 
нуваченням у націоналістичній 
діяльності, участі в «Українській 
військовій організації» та організа- 
ції антирад. роботи в Чернігові. 
Постановою Особливої наради 
при НКВС СРСР у Москві від 28 
березня 1938 засуджений до 8-ми 
років виправно-трудових таборів. 

П. під час ув'язнення в табо- 
рі «Севвостлаг»  Магаданської 
обл. РРФСР. 


1958 справу Ш. було закрито 
за недостатністю зібраних дока- 
зів. Повністю реабілітований 
1992. 

2010 в м. Васильків започатко- 
вані науково-краєзнавчі «Шамраїв- 
ські читання». 


Праці: Економічний стан козаків 
Полтавського полку в 1767 р. (по Ру- 
мянцівському опису). В кн. Науко- 
вий збірник за рік 1924 р. К., 1925; 
Київський одноденний перепис 2 бе- 
резоля 1874 року (сторінка з історії 
марксизму на Україні). В кн.: Київ та 
його околиця в історії і пам'ятках. К., 
1926; Спомини Ол. Ол. Русова. «За 
сто літ», 1927, кн. 1; Селянські розру- 
хи на Правобережжі в середині ХІХ в. 
«Записки  історично-філологічного 
відділу ВУАН», 1927, кн. 11; Дерев- 
лянські могили. В кн. Науковий 
збірник за рік 1928. К., 1928; Місто 
Баришпіль у ХМ в. «Їсторично-гео- 
графічний збірник», 1928, т. 2; Духів- 
ництво в селянських рухах Правобе- 
режжя в середині ХІХ ст. «Україна», 
1928, кн. 2; Київська Козаччина 
1855 р.: до історії селянських рухів на 
Київщині. «Записки історично-філо- 
логічного відділу ВУАН», 19328, кн. 20; 
Місто Васильків (ІХ--ХМИ вв.). «Їс- 
торично-географічний збірник», 1928, 
т. 3 (перевид. -- Васильків, 2010); До 
історії залюднення степової України в 
ХУМШ ст. (Крилівщина й Лизаветчи- 
на). «Записки історично-філологічно- 
го відділу ВУАН», 1929, кн. 24; Київ- 
ська сотня на Гетьманщині в ХМІ-- 
ХУШІ вв. (історично-географічна та 
економічна характеристика). В кн.: 
Київські збірники історії й археології, 
побуту й мистецтва, 3б. І. К., 1930; 
Місто Кобижча в ХМПІ в. «Запис- 
ки історично-філологічного відділу 
ВУАН», 1931, кн. 26. 

Бібліогр. Біобібліографія києво- 
знавців, вип. 4: Шамрай Сергій Вікто- 
рович (1900--1939). К., 1985; Юрко- 
ва О. Діяльність Науково-дослідної 
кафедри історії України М.С. Грушев- 
ського (1924--1930 рр.). К., 1999. 

Літ.: Заруба В. Розгром і знищен- 
ня київської школи істориків Михай- 
ла Грушевського. «Український істо- 
рик», 1991, ч. 3--4; 1992, ч. 1--4; Пи- 
ріг Р.Я. Життя Михайла Грушевсько- 
го: останнє десятиліття  (1924-- 
1934 рр.). К., 1993; Сохань П. та ін. 
М.С. Грушевський і Асадетіа: ідея, 
змагання, діяльність. К., 1993; Верба І. 
Родина Грушевських в українській іс- 
торичній науці 1920-х рр. «УЇЖ», 
1996, Хо 5; Юркова О. Діяльність Нау- 
ково-дослідної кафедри історії Украї- 
ни М.С. Грушевського (1924--1930 рр.). 
К., 1999; Брайченко О. Щамрай С.В. 
(доля і трагедія вченого). В кн.: 
історія України: маловідомі імена, 
події, факти, вип. 10. К., 2000; Пань- 
кова С. Сергій Шамрай: вибір шляху 
(штрихи до біографії небожа і учня 
Михайла Грушевського). «Українсь- 
кий історик», 2002, ч. 1--4; Кучерен- 
ко М.О. та ін. «Я був їх старший 
син...» (рід Михайла Грушевського). 


К., 2006; Букет Є. «Шамраївські чи- 
тання» у Василькові. «Краєзнавство», 
2010, Мо 4. 


О.В. Юркова. 


ШАНДРА Валентина Степанівна 
(н. 20.07.1952) -- історик, архео- 
граф, архівознавець, джерело- 
знавець. Д-р істор. н. (2002), 
професор (2010). Н. в с. Бубнів- 
ська Слобідка (нині село Золото- 
ніського р-ну Черкас. обл.) в сел. 
родині. Закінчила істор. ф-т Ки- 
їв. ун-ту (1974) й почала пра- 
цювати в Центральному держав- 
ному історичному архіві України в 
Києві на посадах молодшого, 
старшого наук. співробітника, 
методиста, зав. відділу. Без від- 
риву від архів. роботи захистила 
канд. дис. на тему: «Організація і 
функціонування діловодної служ- 
би управління Київського нав- 
чального округу (1832--1917)» 
(1988, наук. керівник -- Б.Лит- 
вак, захист у Всесоюзному НДІ 
документознавства і архів. спра- 
ви в Москві). 1990--9| -- наук. 
співробітник групи Археогр. ко- 
місії Їн-ту історії АН УРСР. 
1991--97 -- зав. відділу джерел з 
історії України 19 -- поч. 20 ст. 
Інституту української археографії 
та джерелознавства імені М.Гру- 
шевського НАН України, 1997-- 
2002 -- зав. сектору історії і тео- 
рії архів. справи Українського 
науково-дослідного інституту ар- 
хівної справи та документознав- 
ства. Докторську дис. на тему: 
«Інститут генерал-губернаторства 
в Україні ХІХ -- початку ХХ ст.: 
структура, функції, архіви канце- 
лярій» (2002, наук. консультант 
-- Г.Боряк) захистила в ін-ті укр. 
археографії та джерелознавства 
ім. М.Грушевського НАН Украї- 
ни. Від 2002 -- провідний наук. 
співробітник відділу історії Укра- 
їни 19 -- поч. 20 ст. Інституту 
історії України НАН України. 
Під її кер-вом підготовлені 
3 канд. і 1 докторська дис. 
Лауреат премій ім. М.Грушев- 
ського Президії НАН України 
(1998), їм. В.Веретенникова Держ. 
к-ту архівів України (2001). 
Нагороджена знаком «За нау- 
кові досягнення» Мін-ва науки і 
освіти України (2006), Почесною 
грамотою КМ України (2012). 
Археогр. видання: Селянський 
рух на Україні: 1826--1849 рр.: Збір- 
ник документів і матеріалів. К., 1985; 
Робітничий рух на Україні (станови- 
ще та боротьба робітничого класу, 


1861--1884 рр.): Збірник документів і 
матеріалів. К., 1986; Селянський рух 
на Україні: 1850--1861: Збірник доку- 
ментів і матеріалів. К., 1988; Робітни- 
чий рух на Україні: 1885--1894 рр.: 
Збірник документів і матеріалів. К., 
1990; Кістяківський О.Ф. Щоденник 
(1874--1885), т. 1--2. К., 1994--95; Ук- 
раїнська ідентичність і мовне питання 
в Російській імперії: спроба держав- 
ного регулювання: Збірник докумен- 
тів і матеріалів. К., 2012. 


Праці: Адміністративні установи 
Правобережної України кінця ХУМПІ 
-- початку ХХ ст. в російському зако- 
нодавстві: Джерелознавчий аналітич- 
ний огляд. К., 1998; Київське гене- 
рал-губернаторство (1832--1914): істо- 
рія створення та діяльності, архівний 
комплекс і його інформативний по- 
тенціал. К., 1999; Малоросійське ге- 
нерал-губернаторство,  1802--1856: 
функції, структура, архів. К., 2001; 
Генерал-губернаторства в Україні: 
ХІХ -- початок ХХ ст. К., 2005; Дер- 
жавна служба в українських губерніях 
Російської імперії. В кн.: Нариси дер- 
жавної служби в Україні. К., 2007; 
Формування бюрократії в Правобе- 
режній Україні (ХІХ -- початок 
ХХ ст.). «УЇЖ», 2007, М» 2; Україна у 
складі Російської імперії. В кн.: Полі- 
тична система для України: історич- 
ний досвід і виклики сучасності. К., 
2008; Про пам'ятники та пам'ять: від- 
творення минулого й маніпулювання 
ним у Києві ХІХ ст. В кн. Сила 
м'якого знака, або Повернення Русь- 
кої правди. К., 2011; Совісні суди в 
Україні (остання чверть ХМПІ -- сере- 
дина ХІХ ст.). К., 2011; СЬорі ипКга- 
ійзсу па 5убегії: пліефгу шігаїа ратіесі 
Пізгогустпе) а їмог/епієт поме) ї025а- 
тобсі. В кн. Рагаіпайо тетогіає м 
еигореізкіе) киїигуе роійустпеї. 57с7е- 
сіп, 2011; Київ в ХІХ -- на початку 
ХХ ст. В кн.: Ілюстрована історія Ки- 
єва. К., 2012. 


О.П. Реєнт. 


ШАНДРУК Павло Феофанович 
(28.02.1889--15.02.1979) -- військ. 
діяч, генерал-полковник Укр. 
нац. армії (1945). Н. в с. Борсуки 
(нині село Лановецького р-ну 
Терноп. обл.). Навч. в духовній 
семінарії, 1911 закінчив Ніжинсь- 
кий історико-філологічний інсти- 
тут князя Безбородька, 1913 -- 
Моск. Олексієвське військове 
уч-ще, служив у рос. армії. У ро- 
ки Першої світової війни -- на 
фронті. Після утворення Укра- 
їнської Центральної Ради 1917 
призначений командиром броне- 
поїзда «Запорожець», перебував у 
повстанському загоні, стрілец. 
полку, бригаді Армії Української 
Народної Республіки (1918--20) на 
більшовицькому і денікінському 
фронтах. 1921--23 -- у польс. та- 
борах інтернованих формувань Ар- 


мії Української Народної Республі- 
ки. У міжвоєнний період -- член 
Ради Укр. центр. к-ту у Варшаві, 
співзасновник військово-істор. 
ж. «Табор», дійсний член Науко- 
вого товариства імені Шевченка 
у Львові, автор низки військ. 
праць. 1938 закінчив польс. ака- 
демію Ген. штабу, активний учас- 
ник польсько-нім. війни 1939. 
Після перебування в нім. полоні 
(1939--43) очолив Укр. нац. к-т у 
Веймарі (Німеччина), на поч. 
1945 сформував Укр. нац. армію 
(УНА), інтерновану американо- 
брит. військами навесні 1945. 
Перебував у таборі військовопо- 
лонених в амер. зоні окупації Ні- 
меччини (1945--49), згодом ви- 
їхав до США. Очолював Братство 
вояків УНА, автор спогадів. 

Нагороджений польс. орде- 
ном «Віртуті Мілітарі» (1965). 

П. у м. Трентон (шт. Нью- 
Джерсі, США). 

Літ: Сіедкоусб /. Раміо Згапагик: 
Нізіогустпа ргамда о (ЖгаїпКіс) Агтії 
Магодоме). «Киїига» (Рагу?), 1965, 
пг. 6; Колісник Р. Військова управа та 
українська дивізія «Галичина». То- 
ронто, 1990; Колянчук 0. та ін. Гене- 
ралітет українських визвольних зма- 
гань. Львів, 1995; Боляновський А. 
Шандрук Павло. В кн.: Довідник з іс- 
торії України. К., 2001; Спгумасс А., 
опссук А. Моіеппе Іо5у вепегаїа Раміа 
Згапдгика. «Лезгугу Нізогустпе» (Ра- 
ту2--М/агвгама), 2001, 757. 134. 


К.Є. Науменко. 


ШАН-КОБИНСЬКА КУЛЬТУРА 
-- археол. к-ра фінального палео- 
літу. Поширена в Гірському 
Криму. Осн. пам'ятки: Шан-Ко- 
ба (шари 6, 5), Фатьма-Коба 
(шари 5, 6), грот Скалистий (ша- 
ри 4, 3, 2, 1), грот Буран-Кая, 
Заміль-Коба І, Сюрень П (верх- 
ній шар), Алимівський Навіс (ша- 
ри 2, 3, 4). Датується часом від 
12 тис. до 8,5 тис. років тому. 


Шан-Кобинська культура. Крем яні 
вироби. 


Походження не з'ясоване. Для 
крем'яної індустрії ШІ.-к.к. ха- 
рактерна достатньо розвинена 
пластинчаста техніка розколю- 
вання з одно- та двоплощинних 
нуклеусів. Знаряддя: геометричні 
мікроліти (переважно сегменти 
та, у меншій кількості, трапеції і 
трикутники), кінцеві скребачки, 
бокові, кутові та серединні різ- 
ці на пластинках. Носії Ш.-к.к. 
займалися переважно полюван- 
ням на лісових та, частково, сте- 
пових тварин. 
Літ.: Археологія Української РСР, 
т. 1. К., 1971; Телегін Д.Я. Мезолітич- 
ні пам'ятки України. К., 1982; Биби- 
ков С.Н. и др. Финальньй палеолит и 
мезолит Горного Крьюма. Одесса, 
1994; Коен В.Ю. Шан-кобинская 
культура (к проблеме хронологий и 
периодизации финального палеолита 
Горного Крьма). «Археологический 
альманах» (Донецк), 1994, Хо 3. 
О.О. Яневич. 


ШАНКОВСЬКИЙ Лев Петрович 
(псевд. -- Олег Мартович; 09.09. 
1903--25.04.1995) -- політ. і військ. 
діяч, історик, публіцист. Доцент 
(1946). Дійсний член Наукового 
товариства імені Шевченка. Н. в 
с. Дуліби (нині село Стрийського 
р-ну Львів. обл.). Вступив до 1-Ї 
пластунської сотні Української 
Галицької армії, закінчив стар- 
шинську школу (1918). Їз квітня 
1920 -- в Армії Української Народ- 
ної Республіки, учасник Першого 
Зимового походу 1919--1920. 1922 
закінчив г-зію в Станіславі (нині 
м. Івано-Франківськ). Вищу осві- 
ту здобув у Львівському таємному 
українському університеті (1924). 
Після обов'язкової служби в 
польс. війську закінчив філос. 
ф-т Львів. ун-ту та Високу школу 
торгівлі, студіював франц. та 
англ. мови. Викладав підприєм- 
ництво в освіт. закладах. Їз 1941 
працював у Крайовому військ. 
штабі ОУН Львів. краю. У серпні 
1943 переведений до референту- 
ри закордонних справ при Про- 
воді ОУН. Ініціатор створення 
Української головної визвольної ра- 
ди (УГВР), із липня 1944 -- її 
член. За дорученням Організації 
українських націоналістів від'їхав 
до Австрії та Німеччини, оста- 
точно оселився в США; член 
Закордонного представництва 
УГВР в Німеччині та США. 
Дійсний член НТШ, доцент 
Укр. екон. високої школи в 
Мюнхені (Німеччина; 1946--49). 
Співробітник ряду наук. установ 
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ШАНКОВСЬКИЙ 


П.Ф. Шанодрук. 


Л.П. Шанковський. 
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ШАПОВАЛ 


М.Ю. Шаповал. 


О.А. Шаповал. 


Ю.І. Шаповал. 


укр. діаспори, автор досліджень 
із сучасної політ. та військ. істо- 
рії України: «Тпе ОКгаїпіап 14- 
регайоп  Моуметепі іп Модегп 
Тітез8» (1951; перевид. іспанською 
мовою -- 1952), «УПА та її під- 
пільна література» (1952), «Маго- 
па! Ргобіет5 іп їбпе 055К» (1953), 
«Похідні групи ОУН» (1958), 


«Українська армія в боротьбі за 
державність» (Мюнхен, 1938), 
«Українська Галицька армія: 


воєнно-історична студія» (1974); 
співавтор збірника «Історія укра- 
їнського війська» (1953). Під 
псевд. Олег Мартович друкувався 
в укр. та англ. періодичних ви- 
даннях. Редактор ж. «Ргоіоєце» 
(1957--61) та газ. «Америка» (1968-- 
76). Їз 1976 -- співробітник гол. 
редакції «Літопису УПА» та «Ен- 
циклопедії українознавства». 

Нагороджений Хрестом Си- 
мона Петлюри, Залізним Хрес- 
том за участь у І-му Зимовому 
поході, Пропам'ятним Хрестом 
УГА і Пропам'ятним Хрестом 
УПА. 

П. у м. Філадельфія (США). 

Літ. Ковальчик М. Історик, полі- 
тик, вояк, журналіст: з нагоди 90-літ- 
нього ювілею професора Л. Шанков- 
ського. «Визвольний шлях», 1994, 
кн. І; Вічна йому пам'ять! Там само, 
1995, кн. 6; Посмертні згадки: славної 
пам'яті професор Лев Шанковський. 
Там само, 1995, кн. 8. 


В.П. Швидкий. 


ШАПОВАЛ Микола Юхимович 
(17(05).12.1886--28.06.1948) | -- 
військ. діяч, генерал-хорунжий 
Армії УНР. Н. в с. Серебрянка 
(нині село Артемівського р-ну 
Донец. обл.). Закінчив філол. 
ф-т Київ. ун-ту, Бахмутську г-зію, 
Чугуївське піх. юнкерське уч-ще 
(1910). У роки Першої світової 
війни поранений у Сх. Пруссії, 
перебував у полоні в таборі Раш- 
тат, організував культурно-освіт- 
нє т-во «Запорізька Січ», Укр. 
громаду в Білій-Підлясці (нині 
місто Люблінського воєводства, 
Польща; 1916--17), видавав час. 
«Рідне слово», увійшов до Союзу 
визволення України. 1918 -- один 
із засновників (Синьої дивізії, 
сформованої з полонених україн- 
ців (очолив 1-й полк ім. Т.Шев- 
ченка; 1200 багнетів). У роки Ди- 
ректорії (Української Народної 
Республіки -- командир 7-ї піх. 
д-зії в Києві, на Волині, із березня 
1919 -- командир групи в боях на 
більшовицькому фронті. Відсту- 


пив за Збруч (прит. Дністра) і 
приєднався до Української Га- 
лицької армії. 1920 очолював 
Спільну юнацьку школу Армії 
УНР в Ким'янці- Подільському, із 
листопада 1920 -- у таборах ін- 
тернованих формувань Армії Ук- 
раїнської Народної Республіки у 
Польщі. Засновник укр. громад. 
орг-цій, о вид-ва | «Чорномор» 
(1922), в якому видавалися часо- 
писи «Залізний стрілець», «Око», 
«Січ», «За дротами», «Козацька 
думка», «За Україну» та ін. Спри- 
чинився до видання щорічника 
«За державність», військ. ж. «Та- 
бор», збірника матеріалів з історії 
укр. визвол. змагань. Після лікві- 
дації таборів у Польщі переїхав 
до Франції, очолював Укр. гро- 
маду (1929--48). 

П. у м. Селонкур, похова- 
ний у м. Сошо (обидва міста у 
Франції). 

Літ: Вишнівський 0. До історії 
«Синіх і Залізних». «За державність» 
(Варшава), 1937, Ме 7; Колянчук О. 
Незабуті могили. Львів, 1993; Колян- 
чук 0. та ін. Генералітет українських 
визвольних змагань. Львів, 1995; Тин- 
ченко Я. Діяч просвіти та культури. 
В кн.: Тинченко Я. Українське офіцер- 


ство: шляхи скорботи та забуття: 
1917--1921 роки. К., 1995. 


К.Є. Науменко. 


ШАПОВАЛ Олександр Андрійо- 
вич (1893--1972) -- військ. діяч, 
генерал-хорунжий (1919). Учас- 
ник Першої світової війни, пол- 
ковник. 1917 -- командир 1-го 
укр. полку ім. Б.Хмельницького 
(див. Богданівський полк), навесні 
1918 -- Запоріз. ім. Б.Хмельниць- 
кого полку в Запорізькій дивізії 
Армії УНР. Належав до Українсь- 
кої партії соціалістів-самостійни- 
ків, згодом -- до Українського со- 
юзу хліборобів-державників. Член 
військ. секції Українського націо- 
нального союзу, брав участь у про- 
тигетьманському повстанні 1918. 
За Директорії Української Народ- 
ної Республіки -- командир Пра- 
вобереж. фронту Армії УНР у бо- 
ротьбі проти більшовиків. У лю- 
тому--березні 1919 -- міністр 
військ. справ в уряді С.Остапен- 
ка, командир Холмсько-Галиць- 
кого фронту, з вересня 1919 -- 
нач. закордонного відділу Гол. 
управління Генштабу Армії УНР, 
генерал-хорунжий Армії УНР. 
На еміграції -- зав. бібліотечного 
відділу Українського високого пе- 
дагогічного інституту в Празі 
(Чехословаччина). Активний діяч 


укр. консервативно-монархічно- 
го руху. Із 1930-х рр. проживав у 
США. 

Літ. Історія українського війська. 
Львів, 1992; Колянчук 0. та ін. Гене- 
ралітет українських визвольних зма- 
гань. Львів, 1995. 


Т.С. Осташко. 


ШАПОВАЛ Юрій Іванович (н. 30. 
07.1953) -- історик. Д-р істор. н. 
(1994), професор (2000). Засл. 
діяч н. і т. України (2003). Н. в 
с. Пробіжна Чортківського р-ну 
Терноп. обл. Закінчив істор. ф-т 
Київ. ун-ту (1975). 1975--78 -- 
аспірант, 1978--84 -- викладач 
Київського ун-ту. 1984-91 -- 
наук. співробітник Інституту іс- 
торії партії при ЦК Компартії 
України -- філіалу Інституту 
марксизму-ленінізму при ЦК КПРС. 
1991--92 -- співробітник, 1992-- 
94 -- учений секретар Їн-ту нац. 
відносин і політології АН Украї- 
ни, 1994--97 -- зав. відділу Їн-ту 
нац. відносин і політології НАН 
України. 1997--99 -- зав. відділу 
Інституту української археографії 
та джерелознавства імені М.Гру- 
шевського НАН України. 1998-- 
2006 -- керівник Центру істор. 
політології, 2006--12 -- зав. відді- 
лу етнополітології Інституту по- 
літичних і етнонаціональних дослі- 
джень НАН України. із 2013 -- 
директор Держ. наук. установи 
«Енциклопедичне видавництво 
імені М.Бажана». 
Спеціалізується у сфері політ. 
історії 20 ст., історії комуніст. 
терору, етнополітології, істор. 
персоналістики, політики істор. 
пам'яті, джерелознавства. Має 
понад 500 публікацій, у т. ч. в 
країнах Співдружності Незалеж- 
них Держав, Європейського Сою- 
зу, Пн. Америки. Був упорядни- 
ком збірників статей про «білі 
плями» історії України 20 ст. - 
«Про минуле заради майбутньо- 
го» (К., 1989), «Маршрутами іс- 
торії» (К., 1990), «Пам'ятати за- 
ради життя» (К., 1993). Упоряд- 
ник (або співупорядник), редак- 
тор, автор статей і коментарів у 
науково-документальних видан- 
нях про Голодомор 1932-- 1933 ро- 
ків в УСРР: «Командири Велико- 
го голоду: поїздки В.Молотова і 
Л.Кагановича в Україну та на 
Північний Кавказ: 1932--1933 
рр» (К., 2001), «Тпе Еатіпе-Се- 
посійе ої 1932--1933 їп ОКгаїпе» 
(К.-Кінгстон, 2005), «Листи з 


Харкова: голод в Україні та на 
Північному Кавказі в повідом- 
леннях італійських дипломатів, 
1932--1933 роки» (Х., 2007, пере- 
клад з італ. видання 1991, опубл. 
А.Граціозі в Турині), «Розсекре- 
чена пам'ять: Голодомор 1932-- 
1933 років в Україні в документах 
ГПУ-НКВД» (К., 2008). Упо- 
рядник (або співупорядник), ре- 
дактор і автор статей у докумен- 
тальних виданнях про сталінсь- 
кий терор в Україні: «Остання 
адреса: до 60-річчя соловецької 
трагедії» (т. 1-3, К., 1997--99; 
2-те вид. -- 2003), «Политическоє 
руководство Украйнь: 1938-- 
1989» (М., 2006), «Полювання на 
"Вальдшнепа?:  розсекречений 
Микола Хвильовий» (К., 2009), 
«Україна в добу "великого теро- 
ру" 1936--1938» (К., 2009) та ін. 
Член редколегії наук. видання 
«Тисяча років української су- 
спільно-політичної думки» в 9-ти 
томах, 14-ти книгах, упорядник 
9-го тому (К., 2001). Відп. редак- 
тор, автор передмови, керівник 
колективу упорядників видання 
«Петро Шелест: " Справжній суд 
історії ще попереду...": спогади, 
щоденники, документи, матері- 
али» (2003; 2-ге вид. -- 2011). 
Член українсько-польс. робочої 
групи з підготовки багатотомного 
науково-документального видан- 
ня «Польща та Україна у тридця- 
тих-сорокових роках ХХ століття: 
невідомі документи з архівів спе- 
ціальних служб». Заст. гол. ре- 
дактора і один з авторів 6-томно- 
го видання «Політична історія 
України: ХХ століття» (К., 2002-- 
03), однотомника «Україна: полі- 
тична історія: ХХ -- початок ХХІ 
століття» (К., 2007), «Політичної 
енциклопедії» (К., 2012). 

Лауреат премій ім. М.Косто- 
марова НАН України (1996), 
Омеляна і Тетяни Антоновичів 
(2002) та ін. 

Нагороджений орденом «За 
заслуги» 3-го ст. (2007), Кавалер- 
ським Хрестом Ордена Заслуги 
Польс. Республіки (2008). 

Праці: Контраргумент -- правда. 
К., 1989; У ті трагічні роки: сталінізм 
на Україні. К., 1990; Україна 20--50-х 
років: сторінки ненаписаної історп. 
К., 1993; Людина і система (штрихи 
до портрета тоталітарної доби в Укра- 
їні). К., 1994; Справа «Спілки визво- 
лення України»: Невідомі документи і 
факти. К., 1995 (у співавт.); Михайло 
Грушевський і ГПЛУ--НКВД: трагічне 
десятиліття 1924--1934. К., 1996 (у 
співавт.); ЧК--ГПУ--НКВД в Україні: 


Особи, факти, документи. К., 1997 (у 
співавт.); Михайло Грушевський: 
справа «УНЦ» і останні роки, 1931-- 
1934. К., 1999 (у співавт.); ОУН і УПА 
на терені Польщі (1944--1947 рр.). К., 
2000; Україна ХХ століття: особи та 
події в контексті важкої історії. К., 
2001; Всеволод Балицький: особа, час, 
оточення. К., 2002 (у співавт.); Неви- 
гадані історії. К., 2004; Михайло Гру- 
шевський. К., 2005 (у співавт.); Доля 
як історія. К., 2006; Чому необхідно 
переосмислювати минуле? К., 2010 (у 
співавт.); Байх сопрабіезв: 5игуеШапсе, 
амейх еї ргосе5 еп Кгаїпе Зомібціаце 
(1924--1934). Рагіз8, 2012 (у співавт.); 
Дотик до історії. К., 2013; Петро Ше- 
лест: життя і політична доля. Х., 2013. 
Літ: Махун С. Їсторія як доля. 
«День», 2003, 30 липня; Таран Л. «Ті- 
ні забутих предків»: перегук часів. 

«Вечірній Київ», 2005, 24 листопада. 
С.В. Кульчицький. 


ШАРАНЕВИЧ Ісидор 1 Іванович 
(16.02.1829--10.12.1901) -- істо- 
рик, громад. діяч, педагог. Про- 
фесор (1873). Дійсний член АН у 
Кракові (1872). Н. в с. Козарі 
(нині село Рогатинського р-ну 
Ївано-Франк. обл.) в сім'ї свяще- 
ника. Навч. в Греко-католицькій 
духовній семінарії у Львові, ві- 
денській семінарії Святої Варва- 
ри та Львів. ун-ті. Згодом -- учи- 
тель Перемишльської і Львів- 
ської г-зій, із 1871 -- доцент, із 
1873 -- професор історії Львів. 
ун-ту. Почесний доктор Київ. 
ун-ту, радник Ради міста Львова, 
член Об'єднання цісарсько-ко- 
ролів. охоронців давніх памяток 
Сх. Галичини (із 1889), сеньйор 
Ставропігійського інституту 
(1883--1901), до 1890 був членом 
Т-ва їм. Шевченка (див. Наукове 
товариство імені Шевченка). 
Автор бл. 125 праць, гол. чин. 
із середньовічної історії Галичини 
та Волині. З іменем Ш. пов'язане 
становлення в Галичині археоло- 
гії як науки. Опанувавши тогочас- 
ну європ. методику провадження 
археол. досліджень, він організу- 
вав розкопки в Галичі (давньому) 
та селах Чехи (нині с. Лугове) і 
Висоцько (нині обидва села Бро- 
дівського р-ну Львів. обл.). 1887 
заснував Музей Ставропігійського 
інституту, в якому того ж року 
було влаштовано першу в Гали- 
чині археологічно-бібліографічну 
виставку. Намагаючись розши- 
рити джерельну базу для дослі- 
дження історії Галичини та Во- 
лині, Щ. значну увагу приділяв 
спец. істор. дисциплінам: істор. 


географії, топоніміці, хронології, 
музеєзнавству, літописознавству. 

Членство Ш. одночасно в 
різних за політ. орієнтацією 
культурницьких т-вах Галичини 
(Галицько-руська матиця, Народ- 
ний дім у Львові, Ставропігійсь- 
кий ін-т, Львівське товариство 
«Просвіта», НТШ) свідчить про 
відсутність у нього чітких політ. 
поглядів. 

П. у м. Львів. 

Праці: Стародавнье галицкіи го- 
родь. Львов, 1861; Їсторія Галицько- 
Володимирськой Русі: от найдавні- 
ших времен до року 1453. Львов, 1863; 
Ставропигійска церковь во Львові. В 
кн. Временник Ставропигійскаго ин- 
ститута. Львов, 1873; Ктікізсрпе ВіїсКе 
іп де Сезсрісіїе дег Каграїепудікег іп 
АПегпите пшпа іт Мінгеіацег. І етете, 
1877; Рашіагспаї узсподпі мобес Ко8- 
сіоїа гиз5кіеро і Кгестровроїйеі РоїзКіе| 
76 їгодеї мзроістезпусі. Кгакб», 1879; 
Гальшка, княгиня Острожка. Львов, 
1880; Черть из церковньх бенефицій 
и мірского духовенства в Галицкой 
Руси. Львов, 1902. 

Літ: Грушевський М. Їзидор Ша- 
раневич. «ЗНТШ», 1902, т. 45; Вав- 
рик В. Їсторик Галицької Руси Ісидор 
Їванович Шараневич. «Земля і воля», 
1929, 17 лютого; Кравець М. Ї. Шара- 
невич. «Архіви України», 1969, Хо 4; 
Борчук С.М. Громадсько-культурна та 
наукова діяльність Ісидора Івановича 
Шараневича (1829--1901 рр.): Авторе- 
ферат дис. ... канд. істор. н. Чернівці, 
1999. 


І.В. Орлевич. 


ШАРВАРОК -- наднормова тру- 
дова повинність на укр. землях у 
складі Речі Посполитої, яку під- 
дані виконували додатково до 
панщини та натуральних і грошо- 
вих платежів. Їз часом Ш., який 
полягав у виконанні колективної 
(усім селом) надзвичайної робо- 
ти з ремонту доріг, гатей, мостів, 
фільваркових будівель (див. Філь- 
варок) і становив від кількох до 
кількох десятків днів на рік, пе- 
ретворився (у деяких регіонах 
Західної України) на систематич- 
ну (кілька днів на тиждень) по- 
винність, яку відбували поряд із 
кількаденною панщиною, гро- 
шовим чиншем і натуральним по- 
датком. У серед. 19 ст. (згідно з 
інвентарними правилами 15847-- 
1845) було запроваджено 8-денну 
норму «будівельних» днів для 
кожного окремого сел. госп-ва. 
Ш. проіснував у Правобережній 
Україні до селянської реформи 
1861, після якої залишився лише 
обов'язок сільс. громад ремонту- 
вати дороги. 
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ШАРВАРОК 


Т.І. Шараневич. 
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ШАРГОРОД 


Літ. Бойко ІД. Селянство Украї- 
ни в другій половині ХУІ -- першій 
половині ХМП ст. К., 1963; Марки- 
на В.А. Крестьяне Правобережной 
Украйнь (конец ХМП -- 60-е годьт 
ХМПІ ст.). К., 1971; Балабушевич Т.А. 
Аграрна історія Галичини другої по- 
ловини ХМПІ ст. К., 1993; Гурбик А.О. 
Еволюція соціально-територіальних 
спільнот в середньовічній Україні (во- 
лость, дворище, село, сябринна спіл- 
ка). К., 1998; Інкін В. Сільське су- 
спільство Галицького Прикарпаття у 
ХМІ--ХМПІ століттях: Історичні нари- 
си. Львів, 2004; Їсторія українського 
селянства: Нариси, т. І. К., 2006; Гур- 
жій О. Податне населення України 
ХУП--ХМИЇ ст. Нариси з історії та 
статистики. Черкаси, 2009; Економіч- 
на історія України: Їсторико-еконо- 
мічне дослідження, т. І. К., 2011; Гур- 
жій О.І. Селяни України та їх оподат- 
кування в ХМІЇ -- середині ХІХ ст. Бі- 
ла Церква, 2012. 


А.О. Гурбик. 


ШАРГОРОД -- місто Вінницької 
області, райцентр. Розташов. при 
злитті р. Мурашка (прит. Мура- 
фи, бас. Дністра) та її прито- 
ки Ковбасна. Населення 6,9 тис. 
осіб (2011). 

1579 Я.Замойський отримав 
від польс. короля Стефана Бато- 
рія місцевість, де йому належало 
побудувати укріплене місто для 
захисту від татар і сприяння за- 
людненню навколишньої місце- 
вості. Населення майбутнього мі- 
ста звільнялося від усіх податків 
на 20 років. Місто було закладе- 
не бл. 1585 на мисі при злитті 
двох річок і назване на честь 
Флоріана Шарого -- легендарно- 
го рицаря, який започаткував рід 
Замойських. Їснує припущення, 
що до проектування Ш. був при- 
четний Б.Морандо, придворний 
архітектор Я.Замойського та бу- 
дівничий Замостя (нині м. За- 
мость Люблінського воєводства, 
Польща). 

1588 місто отримало магое- 
бурзьке право, а також королів. 
привілей на проведення ярмарків 
і влаштування складів вина, вос- 


Шаргород. Синагога. Фото 2009. 


ку, солі й риби. У 16--19 ст. мі- 
сто належало магнатським родам 
Замойських,  Конецпольських, 
князів Любомирських і Сангушків. 
Ш. належав до Летичівського 
пов. Подільського воєводства. Пі- 
сля Зборівського договору Криму з 
Польщею 1649 Ш. перетворився 
на прикордонний пункт козац. 
д-ви і не раз переходив з рук у 
руки. 1649 згаданий як центр сот- 
ні Брацлавського полку, 1674 -- у 
складі Подільського полку. Їз 1676 
Ш. належав Османській імперії 
(входив до Кам'янецького сан- 
джаку Кам'янецького ейялету), 
наприкінці 1680-х рр. повернувся 
під владу Речі Посполитої. Із 1795 
-- у межах володінь Рос. імперії: 
спочатку -- у складі Подільського 
намісництва, із 1796 -- Подільсь- 
кої губернії (до 1548 належав до 
Ямпільського пов., після -- Мо- 
гилівського). 

Зі споруд, зведених невдовзі 
по заснуванні Ш., до нашого ча- 
су дійшли замок (від якого зберег- 
лися мури, одна башта і замкова 
кам'яниця), костьол Флоріана 
Шарого (1595), оборонна синаго- 
га (1589). До 1676 існував пра- 
восл. Свято-Микільський мона- 
стир, який було зруйновано під 
час осман. навали. 1718 мона- 
стир, уже як василіанський (див. 
Василіани), був відновлений у 
с. Калинівка (нині село Шарго- 
родського р-ну Він. обл.); 1748 
його перевели в Ш. При мона- 
стирі діяла василіанська школа. 
1795 монастир знову став право- 
славним. 1797 тут відкрито По- 
дільську семінарію (1808 пере- 
несено в Кам'янець- Подільськ; 
нині м. Кам'янець- Подільський), 
згодом на її базі діяло духовне 
уч-ще (бурса), в якому навчали- 
ся М.Коцюбинський, С. Руданський 
і М.Леонтович. 

На 1890 в Щ. було 519 домо- 
господарств, діяли гуральня, бро- 
варня, 3 млини, цегельня, 2 гра- 
барні (шкіряні майстерні), було 
125 крамниць, проживало 275 ре- 
місників. 1921 в ШІ. встановлено 
рад. владу. 1923 містечко отрима- 
ло статус с-ща міськ. типу й рай- 
центру. 

Від поч. 17 ст. в Ш. прожива- 
ла впливова єврейс. громада. 
Осн. заняттям євреїв були ремес- 
ла й торгівля. На 1820--30-ті рр. 
всі троє шаргородських купців 
різних гільдій були євреями. Пі- 
сля встановлення рад. влади в 


Ш. було організовано єврейс. 
колгосп «Червоний орач». 1941-- 
44 місто було окуповане румун. 
військами, входило до складу 
Трансністрії. У Ш. було створено 
гетто, до якого депортували євре- 
їв з Румунії, Молдови, Бессарабії. 
Оскільки румун. влада не прово- 
дила акції знищення, у Ш. зна- 
ходили притулок євреї з терито- 
рій, окупованих німцями. 

У рад. час Щ. розвивався як 
агропром. центр. 1986 дістав ста- 
тус міста. До кінця 20 ст. в Ш. 
фрагментарно зберігалася коло- 
ритна містечкова забудова 19 ст. 
2006--09 проводилися міжнар. 
фестивалі сучасного мист-ва та 
арх-ри «Арт-містечко» і «Арх-мі- 
стечко». 

Літ.: Ріседасіескі А. Родоїе, Моїуп, 
ЮОКкгаїпа: Обгагу тіеізс і с7а50», 1. 2. 
М/іто, 1841; Кое А... Хатесткі родої- 
8кКіе па КгезасПп плийайпякісі, І. 3. Маг- 
57ама, 1880;  З5і6мпік  беовгай супу 
Кгоіезбма Роізкіебо і їппусП Кгаїбм 
зіюміапякісй, 1. 11. Магзгама, 1890; Па- 
мятники градостроительства и архи- 
тектурь Украйнской ССР, т. 2. К., 
1985; Малаков Д. По Восточному По- 
долью. М., 1988; Тиегирфома Т.О. О иг- 
Бапізусе і агспігекіигуе З7аговгоди. 
«Віціетуп Нізіогії 57їиКі» (М/агегама), 
1995, пг. 3-4; Святненко Г. Станов- 
лення і розвиток православних ду- 
ховних семінарій на Правобережній 
Україні (кінець ХМП -- перша поло- 
вина ХІХ ст.). «Наукові записки: Збір- 
ник праць молодих вчених та аспіран- 
тів Інституту української археографії 
та джерелознавства імені М. Грушев- 
ського НАН України|», 2008, т. 16; 
Хіхлач Б.М. Архітектура василіанських 
монастирів Поділля ХМПЇ століття. 
«Праці Центру пам'яткознавства 
ІНАН України і Українського товари- 
ства охорони пам'яток історії та куль- 
тури|», 2009, вип. 16; 5ама В. Маїізіаг- 
5г2у зіедегапаздоміестпу обга? Лато- 
8сіа /акиба Гайго. «Латоїзкі Куаг- 
хашпік Киїигаїу», 2009, пг. 4 (101); 
Шаргород |на веб-сайті «Злектрон- 
ная еврейская знциклопедия»|. М/еб: 
рписр:/ /мумм..еіеуеп.со.і /агіїсіе / 14748. 

КА. Липа. 


ШАРКИ -- див. Торчеськ. 


ШАРЛЕМАНЬ Микола Васильо- 
вич (05.02(24.01).1887--29.04.1970) 
-- зоолог, природоохоронець, 
краєзнавець. Д-р біологічних 
наук (1937), професор (1938). 
Дійсний член Наукового товари- 
ства імені Шевченка, Українсько- 
го наукового товариства. Н. в 
м. Кременчук у сім'ї робітника. 
Вільним слухачем закінчив агроно- 
мічний ф-т Київ. політех. ін-ту. 
1908--17 -- учений секретар Ки- 


їв. орнітологічного т-ва, консуль- 
тант та організатор нового зооло- 
гічного саду в Києві (1911), за- 
сновник Дніпровської біологіч- 
ної станції на Чорториї (1912). 

Ш. -- один із фундаторів 
УАН (нині Національна академія 
наук України). Їз 1919 -- учений- 
консерватор зоологічного кабіне- 
ту УАН, засновник та керівник 
зоологічної секції Укр. наук. 
т-ва, яка займалася фауністични- 
ми дослідженнями в різних ре- 
гіонах України. Більша частина 
зібраних колекцій стала основою 
експозиції зоологічного музею 
УАН, завідувачем якого він був 
протягом багатьох років (нині 
цей музей у складі Нац. приро- 
дознавчого музею НАН Украї- 
ни). Вчений не раз порушував 
питання про створення держ. за- 
повідників і заказників. За його 
ініціативою «Асканію- Нову» (ко- 
лиш. маєток Фальц-Фейнів) де- 
кретом РНК УСРР від 8 лютого 
1921 оголошено держ. заповідни- 
ком. Засновник та директор за- 
повідника «Конча-Заспа» (1924-- 
34). 

із 1923 -- дійсний член н.-д. 
кафедри зоології, пізніше -- 
наук. співробітник, зав. відділу 
Їн-ту зоології ВУАН / АН УРСР. 
1936 здобув учений ступінь канд. 
біологічних наук, а 1937 захистив 
докторську дис. за підручником 
«Зоогеографія УРСР», що ви- 
йшов двома виданнями. 1938 
здобув учене звання професора 
прикладної зоології. 

Член Всеукраїнського археоло- 
гічного комітету, Всесоюзного 
геогр. т-ва АН СРСР. Один з ор- 
ганізаторів Українського товари- 
ства охорони пам'яток історії та 
культури (керівник зоологічної 
секції), ряду ін. т-в Росії та Ук- 
раїни. 

Автор понад 200 наук. праць 
з питань зоології, орнітології, 
охорони природи. Останні роки 
життя присвятив дослідженню 
тваринного та рослинного світу 
Київської Русі за фресками та гра- 
фіті Софійського собору, співста- 
вляючи їх із текстами «Слова о 
полку Ігоревім», записками Г. де 
Боплана, А.Вестерфельда та ін. Їз 
цього питання опублікував 17 
статей у наук. збірниках України 
та Росії, залишив незавершену 
монографію «Природа та люди 
Київської Русі: матеріали по крає- 
знавству». 


П. у м. Київ, похований на 
Звіринецькому цвинтарі. 


Праці: Краткий путеводитель по 
Києву и его окрестностям для есте- 
ственно-исторических зкскурсий. К., 
1916; Звірі України. К., 1920; Зоогео- 
графія УРСР. К., 1937 (2-ге вид.); 
Птахи УРСР. К., 1938; Заметки нату- 
ралиста к «Слову о полку Игореве». В 
кн.: Трудь Отдела древнерусской ли- 
тературь: Института русской литера- 
турь АН СССР, т. 8. Л., 1951; Приро- 
да и люди Киевской Руси. К., 1997 
(репринтне вид.). 

Літ.: Решетник Е. Памяти Н.В. Шар- 
леманя. «Вестник зоологий», 1970, 
Хо 6; Шевченко Л.В. Шарлемань Ми- 
кола Васильович. В кн.: Репресоване 
краєзнавство: 20--30-і роки. К., 1991; 
Хохлова О.М. М.В. Шарлемань: Жит- 
тєвий шлях. Наукова спадщина. Пол- 
тава, 1998: Інститут рукопису Націо- 


нальної бібліотеки України імені 
В. Вернадського, ф. 49 (особовий 
фонд). 


Л.В. Шевченко. 


ШАРПАК (Харпак, французькою 
Сраграк, англійською КрПаграК) 
Жорж (01.08.1924--29.09.2010) -- 
франц. фізик-експериментатор, 
визнаний авторитет у сфері мето- 
дики фізичного експерименту. 
Д-р філософії з фізики (1955), 
професор (1984). Член Франц. 
АН (1985). Н. в м. Дубровиця. 
1932 переїхав з батьками у Фран- 
цію. Під час Другої світової війни 
як учасник франц. руху Опору був 
в'язнем концтабору Дахау. Навч. 
в Гірничій школі в Парижі 
(Франція), у Колеж де Франс. 
Там 1955 отримав ступінь д-ра 
філософії з фізики. Їз 1959 пра- 
цював в Європ. орг-ції ядерних 
досліджень (Женева; Швейца- 
рія), де очолював наук. групу, що 
займалася новими методичними 
розробками. Професор кафедри 
Жоліо-Кюрі Вищої школи фізи- 
ки і хімії в Парижі. Почесний 
д-р Женевського ун-ту. Осн. галузь 
досліджень -- фізика елементар- 
них частинок. 

Лауреат премії Європ. фізич- 
ного т-ва (1989), Нобелівської 
премії (1992, за винахід і розви- 
ток детекторів частинок). 

П. у м. Париж. 

Літ. Лауреать: Нобелевской пре- 
мий 1992 года: по физике -- Ж. Шар- 
пак. «Природа», 1993, Хо 1; Конєв В. 
Нобелівський лауреат -- родом з Рів- 
ненщини. «День», 1999, 8 грудня. 


П.М. Бондарчук. 


ШАРУКАН (р. н. ір.с. невід.) - 
хан половців, очолював половець- 
ке угруповання в районі р. Сівер- 


ський Донець (літописний Дон). 
Вважають, що вперше Ш. згаду- 
ється в Новгородському першому 
літописі: 1 листопада 1068 в битві 
під Сновськом (нині смт Седнів) 
його захопив у полон черніг. кн. 
Святослав Ярославич. Але це по- 
відомлення, скоріш за все, є по- 
милковим: у всіх списках «Лові- 
сті временних літ» у цьому фраг- 
менті замість «а князь их яша 
Шарокана» читається «а князя их 
руками яша». 1107 ШІ. разом із 
Боняком рушили на Переяславль 
(нині м. Переяслав-Хмельниць- 
кий), але під Лубном (нині 
м. Лубни) рус. князі на чолі з київ. 
кн. Святополком Ізяславичем роз- 
били половців та гнали їх від Су- 
ли (прит. Дніпра) до Хоролу 
(прит. Псла, бас. Дніпра), при 
цьому сам Ш. «ледве втік». Ш. 
згаданий і в «Повчанні» Володи- 
мира Мономаха, де той пише, що 
відпустив двох братів Ш. з поло- 
ну (датувати цю подію не вида- 
ється можливим). 1111 та 1116 
рус. дружини здійснили два по- 
ходи на донських (донецьких) 
половців (див. Сіверський Донець, 
бої у верхів'ях річки 1111). Під час 
цих походів було здобуто кілька 
степових «городів», серед яких 
згаданий і Шарукань. Припуска- 
ють, що саме тут була зимова 
ставка Ш. Виходячи з того, що в 
деяких літописних списках Ша- 
рукань названий Осенєвим, ви- 
словлювали припущення, що Ш. 
був сином хана Осеня (п. бл. 
1082). Утім в описах цих походів 
літописець уже не згадує ЦШ.; з 
уривків половецького епосу в по- 
чатковій частині Галицько-Во- 
линського літопису та грузин. 
джерел можна встановити, що на 
той час орду Ш. очолювали вже 
його сини -- Сирчан та Отрок 
(Атрак). Зазнавши поразки, вони 
відкочували до Грузії і поверну- 
лися у північнопричорноморські 
степи вже після смерті київ. кн. 
Володимира Мономаха, тобто пі- 
сля 1125. У Грузії донька Отрока 
стала дружиною царя Давида ГТУ; 
грузин. джерела називають її діда 
-- Ш. -- найвидатнішим з усіх 
половецьких ханів. Онуком Ш. 
був син Отрока Кончак. Припу- 
скають, що образ Ш. зберігся в 
билинах, де фігурують персона- 
жі Шарк-велетень («Шарк-вели- 
кан») та Кудреванко-цар. 

А.Г. Плахонін. 
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Ж. Шарпак. 
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ШАУЛА 


П.-Й. Шафарик. 


ШАУЛА Матвій (р. н. невід. - п. 
11.10.1596) -- козац. старшина, 
один з ватажків козацтва 1595-- 
96 (див. Наливайка повстання 
1594--1596б). На поч. 1596 був об- 
раний гетьманом замість Г.Лобо- 
ди і з частиною козац. війська 
здійснив рейд з Овруча до Орші 
(нині місто Вітебської обл., Біло- 
русь). Дізнавшись про підхід ка- 
рального війська гетьмана поль- 
ного коронного С.Жолкевського, 
повернувся на Київщину. Брав 
участь у битві під Білою Церквою, 
де був поранений. Після капіту- 
ляції повстанців на р. Солониця 
(див. Солоницький бій 1596) був 
ув'язнений і страчений у Варшаві. 
Літ.: Леп'явко С.А. Козацькі війни 
кінця ХМІ ст. в Україні. Чернігів, 

1996. 
С.А. Леп'явко. 


ШАУЛИ -- козацько-старшинсь- 
кий, згодом -- дворянський рід, 
що походить від Семена Ш., но- 
сівського сотника (1675). Його 
син -- Федір Семенович (серед. -- 
2-га пол. 17 ст.), носівський сот- 


ник (1675 -- імовірно, 1682), 
онуки -- Семен Федорович (р. н. 
невід. -- п. до 1749), носівський 


сотник (1707--10, 1718--19), та 
Григорій Федорович (1-ша пол. 18 
ст.), носівський сотник (імовір- 
но, 1710-ті рр.), правнуки -- Ан- 
дрій Семенович (бл. 1699 -- бл. 
1770), київ. полковий обозний 
(1737--38), учасник Польського 
(1733) та Очаківського (1737) по- 
ходів, та Карпо Семенович (бл. 
1703 -- до 1792), носівський сот- 
ник (1735--64), учасник Низово- 
го походу (1725--29). До цього 
роду належали: Іван Прокопович 
(р. н. невід -- п. 1735), носів- 
ський сотник (1727--35); Іван 
Карпович (бл. 1743 -- 1789), но- 
сівський сотник (1771--79); Ан- 
дрій Якович (бл. 1729 -- бл. 1800), 
носівський сотник (1767), пол- 
ковник 1-го компанійського пол- 
ку (див. Компанійські полки; 
1770--78), учасник російсько-ту- 
рецької війни 1768--1774. 

Рід внесений до 2-і частини 
Родовідної книги Черніг. губ. 

Споріднення цього роду з ві- 
домим ватажком козац. повстан- 
ня 1594--96 під проводом С. На- 
ливайка М.Шаулою документаль- 
но не доведене. 

Літ: Барвинский В.А. Генераль- 
ное следствиє о маєтностях Мирго- 


родского полка: 1729--1730. Полта- 
ва, 1912; Модзалевский В.Л. Малорос- 


сийский родословник, т. 5, вьтп. 4. 
К.-СПб., 2004. 


В.В. Томазов. 


ШАФАР - економ, прикажчик у 
шляхетських помістях Великого 
князівства Литовського, Королів- 
ства Польського, зокрема на укр. 
землях, що входили до їх складу 
в 14-18 ст. Також посадова осо- 
ба у ВКЛ, яка організовувала 
збирання податків та особливий 
міський урядник, який відав 
скарбом міста (як це було, напр., 
у Вільнюсі й ін. містах), або пред- 
ставник цехового самоуправлін- 
ня. На землях Запорозької Січі у 
16--18 ст. військові шафарі та 
підшафарі займалися збором по- 
датків на дніпровських пере- 
возах. 

Літ. Киїксеба 5. Нізіогуа ияігоїц 
Роїзкі му 7агузіє, 1. 2: Іа. Імом, 
1914; Балушок В. Світ середньовіччя в 
обрядовості українських цехових ре- 
місників. К., 1993; Ватіаст /. та ін. 
Нізбогіа цзігоїй і ргама роїзКкіеро. Маг- 
гама, 1996; Гурбик А.О. Місцеве само- 
врядування в суспільній свідомості та 
практиці. В кн.: Українське суспіль- 
ство на зламі середньовіччя і Нового 
часу: Нариси з історії ментальності та 
національної свідомості. К., 2001; 
ТГурбик А.О. Політико-адміністратив- 
ний устрій Запорозької Січі (ХМІ-- 
ХМ ст.). В кн. Історія державної 
служби в Україні, т. 1. К., 2009. 

А.О. Гурбик. 


ШАФАРИК (бак) Павел-Йо- 
зеф (13.05.1795--26.06.1861) -- 
словац. філолог, історик, етно- 
граф, славіст, діяч чеського і сло- 
вац. нац. відродження. Н. в 
с. Кобелярово (нині село у Сло- 
ваччині). 1819--33 працював учи- 
телем і директором г-зії в м. Но- 
ві-Сад (нині місто в Сербії). 
1834--35 редагував ж. «Свєто- 
зор», а 1838-43 -- «Часопис 
Чеського музею». Їз 1841 -- збе- 
рігач, а з 1848 -- директор б-ки 
Карлового універститету в Празі 
(нині столиця Чехії). 1848 висту- 
пив одним з організаторів 
Слов'янського з'їзду 1945 у Празі, 
в якому взяли участь представни- 
ки укр. орг-цій Галичини. Був ос- 
новоположником багатьох галу- 
зей слов'янознавства. Осн. наук. 
праці: «Історія слов'янської мови 
та літератури за всіма наріччями» 
(1826), «Про походження сло- 
в'ян» (1828), «Слов'янські старо- 
житності» (т. 1--2, 1836--37, рос. 
пер. -- 1837--48), «Слов'янська 
етнографія» (1842, рос. пер. - 


1843), в яких досліджував етноге- 
нез слов'ян. народів, їхні мови, 
фольклор та історію. Один із 
перших європ. учених, котрий 
науково об'єктивно визначив те- 
риторію та етнічні межі укр. на- 
роду й обгрунтував самостійність 
укр. мови та зробив систематич- 
ний огляд укр. літератури, що в 
той час набувало значення захи- 
сту нац. ідентичності українців. 
ШІ. підтримував широкі зв'язки з 
ученими і діячами к-ри слов'ян- 
ських та ін. країн, у т. ч. з укра- 
їнцями О. Бодянським, 1.Вагилеви- 
чем, Я.Головацьким, М.Максимо- 
вичем, 1. Срезневським. Публікував 
праці укр. учених у своєму жур- 
налі. Т.Шевченко присвятив Щ. 
поему «Єретик». 

П. у м. Прага, похований на 
місц. цвинтарі. 

Літ. Матеріали до історії укра- 
інсько-чеських взаємин у першій по- 
ловині ХІХ ст. «Українсько-руський 
архів» (Львів), 1921, т. 15; Студинсь- 
кий К. Павло Иосиф Шафарик і укра- 
інці: до історії українсько-чеських 
зв'язків. Варшава, 1935; Гостічка В. 
Павел Йозеф Шафарик і українці. В 
кн.: З історії чехословацько-українсь- 
ких зв'язків. Братислава, 1959; Мигль- 
ников А. Павел Шафарик -- вьщдаю- 
щийся ученьй-славист. М.--Л., 1963; 
Нагакзіт І. 5аїагік а ОКгаїпсі. В кн.: 
Одках Р.). бабагіка: 8іоуапяке бімдїе, 
2.6. Вгагізіаха, 1963; Фапіїак М. Рамої 
Їогеї баїагік а зіамізіїка: Дбогпік ргі- 
зремКоу 7 уедесКе| Копіегепсіє а доКи- 
тепіоу 7 обіду 200. уугобіа пагодепіа 
Р.. баїагіка. Ргебоу-Мапіп, 1996; 
Стеблій Ф. П.Й. Шафарик і «Руська 
трійця»: до історії взаємин. «Шашке- 
вичіана: нова серія» (Львів--Вінні- 
пег), 2004, вип. 5--6. 

Ф.І. Стеблій. 


ШАФОНСЬКИЙ Опанас Филимо- 
нович (24(13).12.1740--08.04(27.03). 
1811) - історик, економіст, ста- 
тистик, етнограф, лікар, дійсний 
статський радник. Н. в м. Сос- 
ниця в сім'ї місц. сотника Ф.Ша- 
тила, який змінив своє прізвище 
на Шафонський. Із 1756 -- на 
навчанні за кордоном. Вищу ос- 
віту здобув в ун-тах Галле (Ні- 
меччина), Лейдена (Голландія) та 
Страсбурга (нині місто у Фран- 
ції). Д-р філософії, права, а та- 
кож медицини (дисертація про 
корчі у вагітних, роділь і поро- 
діль). Після повернення з-за кор- 
дону бл. 1764 почав працювати 
лікарем у рос. армії. Їз 1776 -- 
керівник Моск. мед. контори. У 
1770-х рр. -- один з організаторів 
боротьби з поширенням «моро- 


вої язви» в Москві. На цю тему 
написав книгу, яка була вида- 
на спочатку російською (1774), 
а потім кількома іноземними мо- 
вами. 1782 переселився з Москви 
до Чернігова, де обіймав посади 
радника, згодом -- голови кримі- 
нальної палати, генерального суд- 
ді. За наказом малоросійського 
генерал-губернатора П.Румянце- 
ва-Задунайського, опрацювавши 
матеріали, зібрані Д.Пащенком, 
1786 створив «Чернігівського на- 
місництва топографічний опис з 
коротким географічним та істо- 
ричним описом Малої Росії, з 
частин якої це намісництво скла- 
дено» (рос. мовою). Працю Ш. 
опубліковано в Києві 1851. Проте 
ще в рукописному варіанті її доб- 
ре знали, користувалися істори- 
ки та письменники: О.Рігельман, 
Д.Бантиш-Каменський, Ї. Срезнев- 
ський та ін. «Чернігівського на- 
місництва топографічний опис...» 
і тепер має важливе значення як 
джерело для вивчення соціально- 
економічної і політичної історії 
та к-ри Лівобережної України 2-Ї 
пол. 18 ст. 

Їз 1796 -- у відставці. 

П. у маєтку Якличі (нині се- 
ло Сосницького р-ну Черніг. 
обл.), похований на цвинтарі 
Свято-Воскресенської церкви в 
Чернігові. 

Літ.: Бережков М.Н. А.Ф. Шафон- 
ский и его труд: Черниговского на- 
местничества топографическое описа- 
ние. Нежин, 1910; Апанович О.М. Зна- 
чення праці О.Ф. Шафонського «Чер- 
ниговского наместничества топогра- 
фическое описание...» для вивчення 
історії Лівобережної України другої 
половини ХМИПЇІ ст. «УЇЖ», 1960, Хо 5; 


Литвиненко М.А. Джерела історії Ук- 
раїни ХМПІ ст. Х., 1970. 


О.І. Гуржій. 


ШАХ Яків (р. н. невід. - п. у бе- 
резні 1578) -- гетьман запороз. 
козаків. Уперше згаданий восени 
1576. Навесні 1577 козаки Ш. 
розгромили татар. посольство, 
яке поверталося з Москви. Потім 
гетьман сховався на Волині від 
переслідування крим. хана. Восе- 
ни 1577 очолював козац. загін під 
час походу Ї.Підкови в Молдову. 
Завдяки цьому Ї.Підкова здобув 
молдов. трон. Після відступу і 
арешту Ї.Підкови взяв участь у 
поході в Молдову нового претен- 
дента Олександра. Загинув у бою 
з турками під час оборони Ясс 
(нині місто в Румунії). 


Літ.: Стороженко А. Стефан Бато- 
рий и днепровские козаки. К., 1904; 
Леп'явко С.А. Українське козацтво у 
міжнародних відносинах (1561--1591). 
Чернігів, 1999. 

С.А. Леп'явко. 


ШАХМАТОВ Олексій Олексан- 
дрович (17(05).06.1864--16.08.1920) 
-- рос. філолог та історик. Д-р 
рос. мови та словесності (1894), 
професор (1909). Дійсний член 
Петерб. АН (1899; із 1917 -- Ро- 
сійська академія наук). Н. в 
м. Нарва (нині місто в Естонії) у 
дворянській родині. Закінчив 
Моск. ун-т (1887), професор Пе- 
тербурзького університету (із 
1909), голова Відділення рос. мо- 
ви і словесності АН (1908--20). 
Член Державної ради Рос. імпе- 
рії (1906--11). Поділяв погляди 
Конституційно-демократичної 
партії. 

Автор праць із фонетики, діа- 
лектології, лексикографії, син- 
таксису, історії східнослов'ян. 
мов, із сучасної рос. літ. мови, іс- 
торії сх. слов'ян, історії давньо- 
рус. літератури, слов'ян. акцен- 
тології. У монографіях «Исследо- 
вания в области русской фонети- 
ки» (1894), «К историий звуков 
русского язьїка» (1903) та ін. Ш. 
ставив завдання відновити за- 
гальнорус. прамову в усіх її фо- 
нетичних подробицях шляхом 
порівняльно-істор. зіставлення 
давніх і сучасних східнослов'ян. 
діалектів із залученням даних ін. 
слов'ян. мов. Пов'язуючи історію 
мови з історією народу в таких 
капітальних працях, як «Курс ис- 
торий русского язька» (1909), 
«Очерк древнейшего периода ис- 
торий русского язька» (1913), 
«Древнейшие судьбь русского 
племени» (1919), «К вопросу об 
образований русских наречий и 
русских народностей» (1899) та 
ін. Ш. вивчав походження Русі, 
доістор. епоху в житті східно- 
слов'ян. племен, відновлював іс- 
торію їх пересувань, простежував 
процес створення давньорус. на- 
родності. Висунув гіпотезу про 
розпад загальнорус. прамови в 
9--10 ст. на 3 великих говори: 
південнорус., східнорус. (серед- 
ньорус.) і північноруський. Ви- 
вчення пам'яток давньорус. пи- 
семності навело ШІ. на думку 
про існування в давнину різних 
орфографічних систем, які пе- 
решкоджали відбиттю на письмі 
особливостей живих говірок, а 


також про існування давніх літ. 
койне, відмінних від нар. діа- 
лектів. 

Ш. відомий і як дослідник 
літописів. Він став автором 
найвпливовішої досі концепції 
історії рус. літописання. Згідно з 
нею ця історія виглядала як по- 
слідовність «літописних зводів», 
до кожного з яких включали по- 
передні зводи, котрі зазнавали 
редагування й доповнення. Осн. 
зацікавленням Ш. було найдав- 
ніше літописання. Розроблена 
ним схема формування «Ловісті 
временних літ» вплинула на праці 
більшості літописознавців остан- 
нього століття. Не менш впливо- 
вими були прийоми роботи Ш. з 
літописними текстами: т. зв. по- 
рівняльно-істор. метод, методики 
виділення вставок тощо. Це дає 
підстави твердити про наук. тра- 
дицію чи школу, засновником 
якої був Ш. Крім раннього лі- 
тописання, Ш. охопив увагою 
майже весь обсяг літописних 
джерел, а також багато ін. схід- 
нослов'ян. текстів 11--17 ст. Він 
намагався відтворити всю історію 
літописання 11--16 ст., вивчаючи 
всі наявні літописні списки, про- 
стежуючи їхнє походження аж до 
найдавніших гіпотетичних про- 
тографів. Ш. брав активну участь 
в археогр. діяльності, зокрема як 
член  Археографічної комісії при 
Петербурзькій АН. Під його ре- 
дакцією, серед іншого, виконане 
взірцеве видання (Іпатіївського 
літопису (1908). Власним проек- 
том Ш. була критична публікація 
«Повісті временних літ» (1916) -- 
втілення його уявлень про фор- 
мування цієї пам'ятки. Попри 
дискусійність і недостатню об- 
грунтованість осн. текстологіч- 
них гіпотез Ш. чимало його спо- 
стережень зберігають актуаль- 
ність донині. 

Ш. -- автор короткого нари- 
су історії укр. мови у виданні 
«Украйнский народ в его прошлом 
и настоящем» (1916), рецензій на 
граматики укр. мови А.Кримсько- 
го і С.Смаль- Стоцького, на руко- 
пис словника Б.Грінченка. Брав 
участь в укладанні декларації Пе- 
терб. АН «Про отмену ограниче- 
ний малорусского печатного сло- 
ва» (1905--06). 

П. у м. Петроград (нині 
м. Санкт-Петербург). 

Праці: Общерусские летописнье 


сводь ХІМ и ХУ вв. «Журнал Мини- 
стерства народного просвещения», 
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ШАХМАТОВ 


Яків Шах. Портрет 
роботи невідомого 
художника 1-ї 
половини 19 ст. 


О.О. Шахматов. 
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ШАХРАЙ 


В.М. Шахрай. 


1900, Мо 9, 11; 1901, Хо 11; Разьска- 
ния о древнейших русских летопис- 
ньх сводах. СПб., 1908; Очерк древ- 
нейшего периода истории русского 
язька. Пг., 1915; Введение в курс ис- 
ториий русского язьгка, т. І. Пг., 1916; 
Повесть временньх лет, т. 1. Пг., 
1916; Древнейшиєе судьбь русского 
племени. Пг., 1919; Обозрение рус- 
ских летописньх сводов ХІМ--ХУЇ вв. 
М.-Л., 1938; Повесть временньх лет 
и ее источники. В кн.: Трудь Отдела 
древнерусской литературьк, т. 4. М.- 
Л., 1940. 

Літ.: Пресняков А.Е. А.А. Шахма- 
тов. «Дела и дни: исторический жур- 
нал» (Пг.), 1920, кн. 1; Виноградов В.В. 
Алексей Александрович Шахматов. 
Пг., 1922; Известия Отделения рус- 
ского язька и словесности Россий- 
ской академиий наук, т. 25. Пг., 1922; 
А.А. Шахматов: 1864--1920. Л., 1930; 
А.А. Шахматов: 1864--1920: Сборник 
статей и материалов. М.-Л., 1947; 
Лихачев Д.С. Щахматов -- текстолог. 
«Известия АН СССР: Серия литера- 
турьт и язьїка», 1964, т. 23, вьш. 6; Ли- 
хачев Д.С. и др. Подлиннье и мнимье 
вопросью методологий изучения рус- 
ских летописей. «Вопросьг истории», 
1973, Мо 8; Макаров В.Й. «Такого не 
бьсть на Руси преже..»: Повесть об 
академике А.А. Шахматове. СПб., 
2000; Вовина-Лебедева В.Г. Школьт ис- 
следования русских летописей: ХІХ-- 
ХХ вв. СПб., 2011. 


В.Ю. Арістов. 


ШАХРАЙ Василь Матвійович (1 1. 
02(30.01).1888--1919) -- політ. і 
держ. діяч, один із фундаторів 
укр. націонал-комунізму. Н. в 
с. Харківці (нині село Пиря- 
тинського р-ну Полтав. обл.). За- 
кінчив Феодосійську вчительську 
семінарію (1907), навч. в Петерб. 
(із 1914 -- Петрогр.) комерційно- 
му ін-ті (1912--16). із 1913 - 
член РСДРП(б). 1916 мобілізова- 
ний до рос. армії, прапорщик у 
військ. уч-щі в Полтаві. 

Після | Лютневої революції 
1917 -- член Полтав. ради робітн. 
і солдатських депутатів, Полтав. 
к-ту РСДРП, гласний міської ду- 
ми, делегат 1-го Всерос. з'їзду 
Рад, співредактор більшовицької 
газ. «Молот». Їз грудня 1917 -- 
член ЦВК Рад України та Народ- 
ного секретаріату: нар. секретар 
у військових, згодом -- у земель- 
них справах. Учасник мирних пе- 
реговорів у Брест-Литовську (ни- 
ні м. Брест, Білорусь; 1918). 

У суспільно-політ. світогляді 
Ш. існували суперечності між 
більшовицькою ідеологією і нац. 
свідомістю. Він підтримав І та ПІ 
універсали Української Централь- 
ної Ради, висунув ідею її мирної 


трансформації в Укр. Центр. Ра- 
ду робітн., солдатських і сел. де- 
путатів. На Першому Всеукраїнсь- 
кому з'їзді Рад у Києві (грудень 
1917) Ш. єдиний з його більшо- 
вицької меншості розцінив уль- 
тиматум  петроградського Рад- 
наркому як непорозуміння, яке 
необхідно зліквідувати мирно. 
Напередодні Таганрозької кон- 
ференції 1918 висловився за ство- 
рення самостійної, національної 
за характером, укр. комуніст. 
партії. Це вплинуло на М.Скрип- 
ника та Г.Лапчинського, які у сво- 
їх виступах підтримали позицію 
Ш., і відобразилося в ухвалі на- 
ради. 

1918, виїхавши з України до 
м. Саратов (нині місто в РФ), Ш. 
працював у тамтешньому підвід- 
ділі укр. відділу нар. комісарі- 
ату у справах національностей 
РСФРР. Заглибився в аналіз пе- 
редумов та чинників революції в 
Україні, поставивши в центр цих 
проблем нац. питання, виклав 
свою теорію тодішнього політ. 
процесу у 3-х книгах, які фактич- 
но стали програмою укр. націо- 
нал-комунізму (опубл. з листопа- 
да 1918 по лютий 1919): «Револю- 
ція на Україні» (під псевд. 
В.Скоровстанський); «До хвилі: 
Що діється на Україні і з Украї- 
ною?» (у співавт. з С.Мазлахом); 
Н.Ленін (В.Їльїн) «Статті по на- 
ціональному питанню» (з перед- 
мовою та перекладом Ш.). На 
відміну від більшості керівників 
більшовицьких орг-цій в Україні, 
які дотримувалися т. зв. катери- 
нославської точки зору і катего- 
рично кваліфікували укр. рух 
як реакційний і по суті контрре- 
волюційний, Ш. послідовно до- 
водив його прогресивний харак- 
тер і неможливість ігнорувати 
нац. складову в революції в Ук- 
раїні. Автори «До хвилі» фактич- 
но вступили в полеміку з нац. 
питання з В.Леніним, висунули 
імператив створення незалежної 
Укр. комуніст. партії більшовиків 
і необхідності «свого Леніна» для 
України як передумови осягнен- 
ня її реальної самостійності в держ. 
формі рад. соціаліст. республіки. 

Усе це спричинилося до ре- 
пресивних заходів проти ШІ. і 
С.Мазлаха. У березні 1919 їх ви- 
ключили з партії, заборонили їм 
займати відповідальні посади, го- 
тувалася висилка з України, куди 
вони повернулися. Наклад «До 


хвилі» вилучався. Ш. і надалі на- 
магався, спираючись на свій ав- 
торитет і особисті зв'язки, орга- 
нізувати партію укр. більшови- 
ків, напівлегально перебуваючи 
на Полтавщині. Очевидно, на- 
прикінці липня -- на початку 
серпня 1919 залишив Україну, 
зголосившись до підпільної ан- 
тиденікінської роботи в Єкатери- 
нодарі (нині м. Краснодар), роз- 
глядаючи Кубань як частину Ук- 
раїни. 

Не знайшовши вказаних йому 
більшовицьких явок, був схопле- 
ний і замордований денікінцями 
в м. Єкатеринодар. 

ідейно-теор. спадщина Ш. та 
саме його ім'я були табуйовані в 
Україні з 1930-х по 1990-ті рр. 

Літ: Майстренко І. Про книгу 
«До хвилі» та її авторів. В кн. Маз- 
лах С., Шахрай В. До хвилі: Що дієть- 
ся на Україні і з Україною? Нью- 
Иорк, 1967; Лисяк-Рудницький І. Ук- 
раїнський комуністичний маніфест. 
«Сучасність», 1971, Мо 9; Гамрець- 
кий Ю. «Як люблять свою матір...» 
«Радянська Україна», 1988, 27 лютого; 
Юренко О. Василь Шахрай: «Пливти 
проти течії». «Політологічні читання», 
1993, Мо 3; Юренко О. Щахрай Василь 
Матвійович. В кн. Мала енциклопе- 
дія етнодержавознавства. К., 1996; 
Його ж. Василь Шахрай: сторінки 


життя і діяльності. Світогляд. Доля. 
«УЖ», 1995, Мо 1. 


О.П. Юренко. 


«ШАХТИНСЬКА СПРАВА» 1928 
-- сфабрикований суд. процес 
над 53 особами -- переважно 
спеціалістами та техніками ву- 
гільної промисловості Донбасу. 
Відбувся 18 травня -- 6 липня 
1928 в Москві. Організований 
ОДПУ та вищим партійним ке- 
рівництвом СРСР. За ініціати- 
вою повноважного представника 
ОДПУ Північно-Кавказького краю 
Є.Євдокимова від червня 1927 - 
до початку 1928 було проведено 
арешти спочатку в Шахтинсько- 
му (до 1924 -- у складі УСРР), а 
потім -- ін. районах Донбасу. 12 
слідчих ОДПУ доводили існуван- 
ня розгалуженої контрреволю- 
ційної організації шкідників, які 
діяли на шахтах, в рудоуправлін- 
нях, у тресті «Донвугілля» (Хар- 
ків), ВРНГ СРСР. Офіційно це 
називали «Справа про економіч- 
ну контрреволюцію в Донбасі» 
(«Шахтинська справа»). 9 лютого 
1928 заст. Голови ОДПУ СРСР 
Г.Ягода доповів голові РНК 
СРСР О.Рикову про організацію, 
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Обкладинка журналу «Огонек» 
з інформацією про Шахтинський 
процес. 1928. 


що нібито займалася диверсіями 
та шкідництвом на шахтах, анти- 
рад. агітацією, отримала за це 
гроші в банках Польщі та Німеч- 
чини. 2 березня Г.Ягода довів цю 
інформацію до Й.Сталіна та 
В.Молотова. Того ж дня було 
створено комісію політбюро ЦК. 
ВКП(б), якій надано право вирі- 
шувати питання організації та 
проведення суд. процесу. 5 бе- 
резня політбюро ЦК ВКП(б) 
дозволило арешт 5 нім. спеціа- 
лістів, щоби показати зв'язок 
шкідників з іноз. спецслужбами 
та капіталом. 8--9 березня комі- 
сія політбюро ЦК ВКП(б) відре- 
дагувала звернення до громадсь- 
кості «Про економічну контрре- 
волюцію в південних районах ву- 
глепромисловості», яке 10 берез- 
ня оприлюднила газета «Правда». 
Відтоді у газетах та публіч- 
них виступах керівників СРСР 
стверджувалося про активізацію 
контрреволюційних елементів. 11 
квітня в резолюції об'єднаного 
пленуму ЦК і ЦКК ВКП(б) під- 
креслювалося, що справа набула 
загальносоюзного значення, ви- 
світлила нові форми боротьби 
«буржуазної контрреволюції про- 
ти пролетарської держави». 26 
квітня ген. секретар ЦК КП(б)У 
Л. Каганович у листі до Й. Сталіна 
запропонував посилити роль 
ОДПУ в держ. управлінні. У суд. 
процесі, крім держ. обвинувачів, 
брали участь 42 громад. обвину- 
вачі, 15 адвокатів, Його хід ви- 
світлювали 120 журналістів, у т. ч. 


закордонних. Репортажі із залу 
суду передавали по радіо, зніма- 
ли для кінохроніки, на сторінках 
газет публікували докладні звіти. 
За два тижні судові засідання 
відвідали 30 тис. глядачів, одно- 
разові квитки розповсюджували- 
ся на підприємствах і в організа- 
ціях, відбувалися демонстрації 
трудящих із вимогами суворого 
покарання «злочинців». Суд ви- 
правдав чотирьох із 53 підсудних, 
ще чотирьом призначив умовне 
покарання. Суд засудив 9 осіб до 
ув'язнення терміном від І до 3 
років, а більшість підсудних -- 
терміном від 4 до 10 років. 11 
осіб було засуджено до розстрілу 
(5 із них було розстріляно 9 лип- 
ня 1928, шістьом ЦВК СРСР 
пом'якшив міру покарання). 
«Шахтинська справа» використо- 
вувалася кер-вом СРСР для ма- 
ніпуляції громад. думкою, по- 
дальшої організації сфальсифіко- 
ваних судових процесів, розши- 
рення масштабів політ. репресій. 
На пленумі ЦК ВКП(б) (4--12 
липня 1928) Й.Сталін заявив про 
загострення класової боротьби в 
умовах просування країни до со- 
ціалізму. У серпні 1928 ОДПУ 
СРСР розіслало своїм органам на 
місцях циркуляр, в якому зазна- 
чалося, що робота з контррево- 
люційними організаціями шах- 
тинського типу ще попереду, до 
дрібниць розписувалося, як ство- 
рювати видимість існування в 
країні великих антирад. організа- 
цій. Наприкінці 2000 р. Гене- 
ральна прокуратура РФ реабілі- 
тувала всіх засуджених за «шах- 
тинською справою». 

Літ. Реабилитация: Политиче- 
ские процессь: 30--50-х годов. М., 
1991; Куманев В.А. 30-е годьт в судь- 
бах отечественной интеллигенции. 
М., 1991; Касьянов Г.В. Українська ін- 
телігенція 1920--30-х років: соціаль- 
ний портрет та історична доля. К., 
1992; Кислицьн С.А. Шахтинскоєе де- 
ло: Начало сталинских репрессий 
против научно-технической интелли- 
тенции в СССР. Ростов-на-Дону, 
1993; Лубянка: Сталин и ВЧК--ГПУ-- 
ОГПУ--НКВД. Январь 1922 -- де- 
кабрь 1936: Сборник документов. М., 
2003; Мозохин О.Б. Право на репрес- 
си: Внесудебнье полномочия орга- 
нов государственной безопасности 
(1918-- 1953). М., 2006; «Замешанньх 
немцев арестовать... Англичан не тро- 
гать»: Документь Архива Президента 
Российской Федерации о роли По- 
литбюро ЦК ВКП(б) в организации 
«Шахтинского дела». 1928 г. «Отече- 


ственнье архивь», 2008, Мо 6; Шах- 
тинский процесс 1928 г.: подготовка, 
проведение, итоги, кн. 1-2. М., 2010. 


В.Ю. Васильєв. 


ШАЦЬК -- с-ще міськ. типу Во- 
линської області, райцентр. Насе- 
лення 5,4 тис. осіб (2011). Розта- 
шов. на пн. березі озера Люце- 
мер, яке входить до групи Шаць- 
ких озер. 

Уперше згаданий 1410. Нале- 
жав до Холмської землі (із 1434 -- 
у складі Руського воєводства). Їз 
16 ст. -- у Любомльському старо- 
стві. Їз 1595 відомий як містечко. 
Після 3-го поділу Речі Посполи- 
тої 1795 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) відійшов до 
Рос. імперії, належав до Володи- 
мир-Волин. пов. (спочатку - у 
складі Волинського намісництва, 
із 1797 -- Волинської губернії). 
1768--1849 власниками були Бра- 
ницькі, потім містечко стало ка- 
зенним. У серпні--вересні 1812 
Ш. контролювався військами 
франц. імп. Наполеона І Бона- 
парта. Під час Першої світової 
війни Ш. опинився в прифронто- 
вій смузі, частина мешканців 
евакуювалася, у липні 1915 за- 
хоплений нім. військами, на поч. 
1919 їх змінили польс. війська. 
До вересня 1939 Ш. був центром 
гміни Любомльського пов. Во- 
лин. воєводства Польщі. У ході 
польсько-радянської війни 1939 в 
околицях ШІ. 28--30 вересня то- 
чилися бої, відомі в польс. істо- 
ріографії як «Битва за Шацьк». Із 
1940 (з перервою 1963--93) Ш. -- 
центр району у складі Волин. 
обл. УРСР. Статус с-ща міськ. 
типу -- із 1957. Їз 25 червня 1941 
до 21 липня 1944 окупований гіт- 
лерівцями. У червні 1943 Укра- 
їнська повстанська армія за під- 
тримки населення здобула ШІ. і 
на деякий час встановила тут 
свою цивільну адміністрацію. 
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ШАЦЬК 


Шацьк. Церква Різдва 
Пресвятої Богородиці. 
1830-- 1839. Фото 
201. 
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ШАШКЕВИЧ 


М. Шашкевич. 


У Ш. -- дирекція Шацького 
нац. природного парку (створе- 
ний 1983). Пам'ятка арх-ри -- 
церква Різдва Пресвятої Богоро- 
диці (1830--39). На сх. околиці в 
урочищі «Сад» -- городище (11-- 
16 ст.), яке гіпотетично ототож- 
нюють з літописним пунктом 
Рай, де взимку 1287/88 перебував 
володимиро-волин. кн. Володи- 
мир Васильковицч. 

Літ.: Военно-статистическое обо- 
зрение Вольшнской губернийм. К., 1887; 
ЇМІС УРСР: Волинська область. К., 
1970; Цинкаловський 0. Стара Волинь 
і Волинське Полісся: Краєзнавчий 
словник: від найдавніших часів до 
1914 р., ч. 1-2. Вінніпег, 1986; Дени- 
сюк В. Волинь: події, факти, цифри. 
Луцьк, 1997; Наконечньй В.А. По ме- 
стам трагедий и памяти евреев Вольг- 
ни (1941--1944 гг.). Луцк, 2008; Ілью- 
шин І.І. Українська повстанська армія 
і Армія Крайова: протистояння в За- 
хідній Україні (1939--1945 рр.). К., 
2009; Златогорський О., Демедюк С. 
Рятівні дослідження у селищі Шацьк 
на Волині 2009--2010 рр. В кн.: Ар- 
хеологічні дослідження в Україні -- 
2010. К.--Полтава, 2011. 


Т.С. Водотика. 


ШАШКЕВИЧ Маркіян (псевд. -- 
Руслан Шашкевич; 06.11.1811-- 
07.06.1843) -- письменник, гро- 
мад. і культ. діяч, лідер нац. від- 
родження на зх. землях України. 
Н. в с. Підлисся (нині село Золо- 
чівського р-ну Львів. обл.) в ро- 
дині священика -- пароха с. Кня- 
же (нині село Золочівського р-ну 
Львів. обл.). Навч. в гол. школі у 
Золочеві й г-зіях Львова та Бере- 
жан. Закінчив богословський 
ф-т Львів. ун-ту та Греко-като- 
лицьку духовну семінарію у Львові 
(1838). Був священиком у селах 
Гумниська (нині село Буського 
р-ну), Нестаничі (нині село Ра- 
дехівського р-ну), Новосілки 
Ліські (нині с. Новосілки Бусь- 
кого р-ну; усі Львів. обл.). У сту- 
дентські роки став натхненни- 
ком, організатором і лідером 
«Руської трійці», ініціатором (її 
новаторських починань на заса- 
дах романтизму: широкомас- 
штабної цілеспрямованої наро- 
дознавчої діяльності, збору й по- 
пуляризації фольклору, створен- 
ня словника і граматики живої 
укр. мови, реформування право- 
пису (заміни етимологічного фо- 
нетичним), використання граж- 
данського шрифту замість на- 
півуставу, впровадження рідної 
мови у повсякденний вжиток ін- 
телігенції та церк. проповіді, ви- 


ступів проти спроб латинізації 
укр. письменства, утвердження 
живої розмовної мови як основи 
літератури, обстоювання її на- 
родності, нац. своєрідності, ви- 
сокої громадян. місії та збагачен- 
ня за рахунок інших, насамперед 
слов'ян., к-р. 

У літературі визначився як 
поет-новатор, творам якого при- 
таманні чітко виражені нац. мо- 
тиви, любов до рідного краю, 
м'які, ніжні, ліричні тони, не- 
складна символіка («Слово до 
чтителей руського язика», «Під- 
лисся», «Руська мати нас роди- 
ла», «Побратимові»). Перлиною 
ліричної поезії стала його «Вес- 
нівка». Серед його творів -- бала- 
ди («Погоня»), перші в укр. літе- 
ратурі сонети («До..», «Сумрак 
вечірній»). У творах на істор. те- 
матику поетизував героїчне ми- 
нуле народу («Згадка», «Болеслав 
Кривоустий під Галичем, 1139», 
«О Наливайку», «Хмельницького 
обступлення Львова», «Споми- 
найте, браття милі»). Постать 
Б.Хмельницького особливо захоп- 
лювала поета. Ш. брав участь у 
розшифруванні та редагуванні 
Львівського літопису, в якому мі- 
стився докладний опис подій На- 
ціонально-визвол. війни укр. на- 
роду під проводом Б.Хмельниць- 
кого 1648--57. Для не дозволено- 
го цензурою до друку альманаху 
«Зоря» (1834) він написав життє- 
пис гетьмана та переклав з ла- 
тинської його повчальну байку, 
адресовану послам польс. короля 
Яна П Казимира Ваза. Ш. всла- 
вився як співавтор, співупоряд- 
ник і видавець альманаху «Русал- 
ка Дністровая», автор брошури 
«Азбука і абесадїо» (1835) та «Чи- 
танки для діточок» (1836, видана 
1850). Він був одним із перших 
перекладачів укр. мовою «Слова 0 
полку Ігоревім», автором перекла- 
дів із сербської, чеської, польс., 
грец., лат., нім. мов. Їдеї та діяль- 
ність Ш. і його побратимів мали 
значний резонанс у Галичині та 
поза її межами, стимулювали 
утвердження нац. свідомості ба- 
гатьох поколінь укр. інтелігенції. 

Останні роки жив у злиднях, 
хворів на туберкульоз. 

П. у с. Новосілки Ліські, по- 
хований на місц. цвинтарі. 

1893 останки Ш. перевезли 
до Львова і перепоховали на Ли- 
чаківському цвинтарі. На вшану- 
вання пам'яті поета йому спору- 


джено пам'ятник на Білій Горі 
(1911), у с. Підлисся (1962), у 
Вінніпезі (Канада; 1944), Львові 
(1990), Золочеві (1993), створено 
літературно-меморіальний музей 
в с. Підлисся (1959), перетворе- 
ний згодом на музей-садибу Щ. 
(1986), засновано Шашкевича 
Маркіяна інститут-заповідник у 
Вінніпезі (1962), відкрито Музей 
«Русалки Дністрової» у Львові 
(1990). Стали традиційними Ша- 
шкевичівські читання, матеріали 
яких публікуються в серійному 
збірнику «Шашкевичіана». 

Архів Ш. зберігається у від- 
ділі рукописів Львівської націо- 
нальної наукової бібліотеки імені 
В.Стефаника НАН України. 


Тв. Русини. 
Львів, 2011. 

Літ.: Тершаковець М. До життєпи- 
су Маркіяна Шашкевича. «ЗНТШ», 
1911, т. 105--106; Возняк М. Маркіян 
Шашкевич. Львів, 1941; Олексаноро- 
вич М. Маркіян Шашкевич: Українсь- 
ке літературне відродження в Галичи- 
ні. Торонто, 1961; Марунчак М. Мар- 
кіян Шашкевич на тлі доби. Вінніпег, 
1962; Луців Л. Маркіян Шашкевич. 
Нью-Йорк, 1963; Шалата М. Маркіян 
Шашкевич: життя, творчість і гро- 
мадсько-культурна діяльність. К., 
1969; Бурлака Г. Літературна спадщи- 
на Маркіяна Шашкевича: проблеми 
текстології. К., 1988; Петраш О. Мар- 
кіян Шашкевич та його побратими. 
Даллас, 1997; Гоян Я. Портрет: літера- 
турний портрет Маркіяна Шашкеви- 
ча. К., 2007; Розумний Я. Літературна 
діяльність Маркіяна Шашкевича і за- 
хідноукраїнське відродження ХІХ сто- 
ліття. В кн. Маркіян Шашкевич на 
Заході. Вінніпег, 2007; Його ж. У чо- 
му велич Маркіяна Шашкевича? Там 
само; Фаріон І. Отець Маркіян Шаш- 
кевич -- український мовотворець: 
лінгвістичний феномен на тлі світово- 
го романтизму. Львів, 2007; Горинь В. 
Перепоховання Маркіяна Шашкеви- 
ча. Львів, 2011; Лубківський Р. Камер- 
тон Шашкевича: Статті, рецензії, про- 
мови, поезії. Жовква, 2011; Маркіян: 
Збірник Їсторико-краєзнавчих статей 
на пошану Маркіяна Шашкевича. 
Тернопіль, 2011; Маркіян Шашкевич 
і Золочівщина: Їсторико-культурні на- 
риси. Львів, 2011; Маркіян Шашке- 
вич і Радехівщина. Львів, 2011; Стеб- 
лій Ф. Маркіян Шашкевич -- провіс- 
ник незалежності соборної України. 
Львів, 2011; Шкраб'юк П. Наріжний 
камінь Маркіяна. Львів, 2012. 

Ф.І. Стеблій. 


Голос галичан. 


ШАШКЕВИЧА МАРКІЯНА ІН- 
СТИТУТ-ЗАПОВІДНИК У ВІН- 
НІПЕЗІ - установа, в якій 
експонувалася, зберігалася і до- 
сліджувалася творча спадщина 
М. Шашкевича та ін. діячів «Фусь- 


кої трійці», матеріали, що відоб- 
ражають їхню громадсько-культ. 
діяльність на ниві укр. нац. від- 
родження, поступ у ділянці шаш- 
кевичезнавства, у плеканні тра- 
дицій та вшануванні пам'яті по- 
ета. Заснований у жовтні 1962 
за ініціативою УВАН у Канаді 
(див. Українська вільна академія 
наук) у відповідь на кривотлума- 
чення творчої спадщини поета в 
підрадянській Україні. Із 1972 -- 
філіал Укр. катол. ун-ту в Римі 
(див. Український католицький 
університет). Влаштовував наук. 
сесії, виставки, презентації, кон- 
церти, маніфестації з нагоди юві- 
леїв М.Шашкевича, утримував 
багатий архів і спеціалізовану 
б-ку з шашкевичезнавства, опі- 
кувався пам'ятником М.Шашке- 
вичу та парком його імені у Він- 
ніпезі (пров. Манітоба, Кана- 
да). Видавав періодичний орган 
«Шашкевичіана» (1963--88, 43 ви- 
пуски), «Бібліотеку Шашкевичіа- 
ни» (6 випусків). Видав портрет 
М.Шашкевича пензля Р.Коваля 
(1983), перевидав альманах «Фу- 
салка Дністровая» (1987). Опублі- 
кував біобібліографічний покаж- 
чик «Маркіян Шашкевич» (1989) 
та «Збірник музичних творів на 
слова Маркіяна Шашкевича» 
(1992). 

Кер-во установою здійсню- 
вала кураторія. Посаду Її го- 
лови обіймали Я.-Б.Рудницький 
(1962--69), о. д-р О.Баран (1969-- 
79), М.Марунчак (1979--99), д-р 
Я.Розумний (1999--2007). Згідно 
з ухвалою кураторії від 27 серпня 
1999 інститут-заповідник 2007 за- 
вершив свою діяльність, а його 
архів і видання передано до Му- 
зею Консисторії Укр. катол. цер- 
кви у Вінніпезі. 

Літ: Марунчак М. Шашкевичіана 
на Заході. «Шашкевичіана: нова се- 
рія» (Львів), 1996, вип. 1--2; Стеб- 
лій Ф. Шашкевича Маркіяна інститут- 
заповідник. В кн.: Довідник з історії 
України. К., 2002; Розумний Я. Інсти- 
тут-заповідник Маркіяна Шашкевича 
у Вінніпезі. В кн.: Маркіян Шашке- 
вич на Заході. Вінніпег, 2007. 


Ф.І. Стеблій. 


«ШАШКЕВИЧІАНА» -- 1) жур- 
нал, періодичний орган кураторії 
Шашкевича Маркіяна інституту- 
заповідника у Вінніпезі. Виходив 
двічі на рік протягом 1963--88. 
Видано 43 випуски. Відп. редак- 
тор -- М.Марунчак. Публікував 
оригінальні статті-дослідження, 


ШАШКЕВИЧІЯНА 
5НАЗ5НКЕУУСНІАКА 


чОбоЗТ РикХ ЛИСТОПАД аю 


Шашкевичіяна / У5ПазПКеууспіана. 
Вінніпег, 1953. Ч. 9. Обкладинка. 


повідомлення, нотатки, спогади, 
хроніку, бібліографію з шаш- 
кевичезнавства. ШПередруковував 
унікальні матеріали шашкевиче- 
знавців минулого -- визначних 
діячів Церкви, учених, письмен- 
ників. Вміщував епістолярії, пое- 
зію, рецензії на шашкевичезнав- 
чі видання; 

2) збірник наук. праць, що є 
продовженням канад. видання, 
його новою серією. Видавці: Ін- 
ститут українознавства імені 
І.Крип'якевича НАН України, ін- 
ститут-заповідник М.Шашкевича 
у Вінніпезі, Шашкевичівська ко- 
місія у Львові. Вийшло 6 випу- 
сків у 3-х книгах, до яких увій- 
шли наукові доповіді, виголо- 
шені на Шашкевичівських чи- 
таннях у Дрогобичі (1989), Львові 
(1991, 1997), Бродах (1994, 2000, 
2004), Івано- Франківську (1996), 
Бережанах та Бучачі (1998), що 
розкривають невідомі, малові- 
домі або ж замовчувані сторін- 
ки діяльності «Фуської трійці», 
М.Шашкевича та його послідов- 
ників на ниві нац. відродження, 
реліг. та культурно-освіт. життя, 
творчі здобутки призабутих шаш- 
кевичезнавців минулого, традиції 
«Руської трійці» в духовному 
житті України. Опубліковано но- 
вовиявлені твори М.Шашкевича 
і присвячені йому сучасні поезії, 
рецензії на нові видання з шаш- 
кевичезнавства, хроніку шашке- 
вичіани. Відп. редактор -- М.Іль- 
ницький. 

Літ.: Марунчак М. Двадцятип'яти- 


річчя «Шашкевичіяни». «Шашкевичі- 
яна» (Вінніпег), 1988, ч. 12; Стеб- 


лій Ф. «Шашкевичіана». В кн.: Довід- 
ник з історії України. К., 2002; Марун- 
чак М. «Шашкевичіана» на Заході. 
В кн.: Маркіян Шашкевич на Заході. 
Вінніпег, 2007. 


Ф.І. Стеблій. 


ШВАРНО ДАНИЛОВИЧ (р. н. 
невід. -- п. після 1269) -- князь 
холмський та белзький, деякий 
час володів Новогрудком. Вели- 
кий князь литовський 1267--69. 
Син кн. Данила Галицького і Ан- 
ни, доньки кн. Мстислава Мсти- 
славича. 1254 ШД. одружився з 
донькою вел. кн. литов. Міндов- 
га, чим було закріплено союз між 
Галицько-Волинським князівством 
і Литвою. Взимку 1254/55 (мо- 
жливо 1255/56) взяв участь у по- 
ході батька на ятвягів. Навесні 
1255 або 1256 Данило Галицький 
послав Ш.Д. на міста в басейнах 
Случі (прит. Горині, бас. Дніпра) 
і Тетерева (прит. Дніпра), насе- 
лення яких визнало владу Золо- 
тої Орди. Зближення із сином 
Міндовга Войшелком, великим 
князем литовським із 1263, при- 
вело до того, що той зробив Ш.Д. 
своїм співправителем у Литві, 
1267 за власною ініціативою пе- 
редав йому литов. престол, а сам 
пішов до монастиря. Однак 1267 
старший брат ШІ.Д. галицький 
кн. Лев Данилович, ображений 
тим, що Войшелк передав кня- 
зівство не йому, а його молодшо- 
му братові, підступно вбив Вой- 
шелка, після чого довір'я поміж 
правлячими елітами обох країн 
було втрачено. По смерті Ш.Д. 
великим князем у Литві став ли- 
товець Тройден. 

Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
тни-Руси, т. 3. К., 1993; Котляр М.Ф. 
Галицько-Волинська Русь. К., 1998. 


М.Ф, Котляр. 


ШВАРЦ Ісак Ізраїльович (18(06). 
01.1879--26.10.1951) -- перший 
керівник ВУЧК. Н. в м. Миколаїв 
у сім'ї кравця. З дитячих років 
працював на арматурному 3-ді, 
де згодом почав брати участь у 
революц. русі. Член РСДРП з 
1899 (парт. псевд. - Семен). За 
революц. діяльність неодноразо- 
во був заарештований і відправ- 
лений на заслання; у липні 1904 
втік із заслання до Женеви 
(Швейцарія), де вперше зустрів- 
ся з В.Леніним. Брав участь у ре- 
волюції 1905-- 1907, член Катери- 
носл. к-ту РСДРП(б) (1905). 
1910--11 навч. в парт. школі біль- 
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Т.І. Шварц. 
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шовиків у Лонжюмо (Франція), 
повернувся до Росії для ведення 
підпільної роботи та підготовки 
МІ конференції РСДРП(б), нев- 
довзі заарештований, відправле- 
ний на довічне поселення до 
Якутії (Єнісейська губ.). Після 
Лютневої революції 1917 повер- 
нувся до Петрограда (нині м. 
Санкт-Петербург), брав участь 
у МП (Квітневій) конференції 
РСДРИП(б); за дорученням ЦК 
РСДРП(б) працював у партійних 
орг-ціях Києва, Одеси, Харкова; із 
жовтня 1917 -- член Обласного 
к-ту РСДРП(6) Донец. і Криво- 
різького басейнів. 1918 -- один З 
керівників більшовицького під- 
пілля та партизан. руху проти ні- 
мецько-австрійс. військ і геть- 
манців, активний учасник вста- 
новлення рад. влади в Україні. 
На І і П з'їздах КЛ(6)У обирався 
членом ЦК. 

Їз грудня 1918 -- голова, З 
квітня 1919 -- заступник голови 
ВУЧК; з кінця травня 1919 -- 
уповноважений Ради робітн. і 
сел. оборони України в Одесі та 
Миколаєві; 1920 -- уповноваже- 
ний ЦК РКП(б) на Донбасі; із 
1921 -- на керівній профспілко- 
вій і госп. роботі в гірничовидо- 
бувній пром-сті. На Х--ХП з'їз- 
дах РКП(б) обирався членом 
Центр. контрольної комісії, на 
ХПІ--ХУП з'їздах -- членом ЦК 
РКП(О)--ВКП(б). 1938 усунений 
з керівної роботи; згодом органі- 
зував і очолив наук. лабораторію 
з вир-ва ліків зі сланців; із 1946 
-- персональний пенсіонер. 

Нагороджений орденом Чер- 
воної Зірки (1945). 

П. у м. Москва. 

Літ: Великий Жовтень і грома- 
дянська війна на Україні: Енциклопе- 
дичний довідник. К., 1987; У истоков: 
Страниць историй органов госбезо- 
пасности Украйнь. «Вечерний Киев», 
1989, 10 января; Маймескулов Л.Н. и др. 


Всеукрайнская чрезвьчайная комис- 
сия (1918--1922). Х., 1990. 


С.А. Кокін. 


ШВАЧКА Микита (бл. 1728 -- кі- 
нець 18 ст.) - козац. полковник, 
один із ватажків Коліївщини. Н. 
на Волині. Певний час був коза- 
ком Нової Січі. Умів читати та 
писати. Восени 1767 перейшов у 
Правобережну Україну під час 
продажу запорожцями солі в Речі 
Посполитій. Був отаманом Канів- 
ського куреня в загоні С.Нежи- 
вого. У складі повстанського 


війська захопив Жаботин (нині 
село Кам'янського р-ну Черкас. 
обл.), Черкаси, Смілу. Потім його 
загін оволодів Богуславом та Ка- 
невом, де «спалив ратушу, замок, 
жовнірів багато загинуло». Діяв 
також у районі Ржищева, а непо- 
далік Василькова об'єднався із за- 
гонами А.Журби та і.Бондаренка. 
Висилав посланців до Києва із 
закликом приєднатися до пов- 
стання. Згідно зі свідченнями 
очевидців загін Ш. «прийшов до 
Гребінок, далі пішов до Фастова 
з козаками Гребіницькими, Біло- 
церківськими. Було їх близько 
ста...» У Фастові заявив, що діє 
відповідно до указів рос. імп. Ка- 
терини П. Всього під кер-вом ва- 
тажка воювали кілька десятків 
запороз. козаків, бл. 200 надвір- 
них козаків, селян з-під Василь- 
кова та з Канівщини, а також 
50 міщан з Києва. Після арешту 
М.Ї Залізняка та ЇГонти пере- 
брав кер-во повстанням на себе. 
Перебуваючи в с. Блощинці (ни- 
ні село Білоцерківського р-ну 
Київ. обл.), листовно пропону- 
вав комендантові Білої Церкви 
М.Карбовському добровільно 
здати місто. 28 червня 1768 ви- 
слав посольство на чолі із запо- 
рожцем Остапом Байдою до рос. 
київ. генерал-губернатора Ф.Во- 
єйкова з проханням про підтрим- 
ку, однак воно було заарештова- 
не. На початку липня 1768 скли- 
кав козац. раду у Фастові, де був 
обраний полковником. 5--6 лип- 
ня 1768 керував облогою Білої 
Церкви. Воював з російськими 
регулярними підрозділами по- 
близу Трипілля. 9 липня 1768 по- 
раненим був захоплений у полон 
солдатами Московського карабі- 
нерного полку поблизу м. Богу- 
слав. Разом із 68-ма полоненими 
козаками та «двома знаменами» 
відправлений до Києва в розпо- 
рядження київського генерал-гу- 
бернатора Ф.Воєйкова. Був зга- 
даний в указі рос. імп. Катери- 
ни П від 12 липня 1768 кошово- 
му отаману П.Калнишевському 
про приборкання запорожців- 
гайдамаків. Наприкінці серпня 
1768 Київська губернська кан- 
целярія призначила йому по- 
карання: «колесовать и живого 
положить на колесо, а вместо то- 
го бить кнутом, дать сто пятьде- 
сят ударов и, вьтрезав ноздри и 
поставя указанье знаки, сослать 
в Нерчинск в каторжную работу 
вечно». Наприкінці вересня ра- 


зом із Семеном Донцем, Мики- 
тою Данильченком та іншими 
22-ма повстанцями Ш. було при- 
вселюдно катовано у Василькові 
та відправлено до Сибіру, де він, 
очевидно, помер. 

Збереглося кілька нар. пі- 
сень, які героїзували його діяль- 
ність: «Гей хвалився та козак 
Швачка, під Білу Церкву», «Ой 
поїжджає по Україні та й козак 
Швачка», які були записані в 
19 ст. Один із варіантів пісні про 
Ш. записав у свій щоденник 
Т.Шевченко (запис від 11 липня 
1857), який також присвятив 
йому поезію «Швачка». Став од- 
ним з гол. героїв істор. романів 
М.Сиротюка «Побратався сокіл» 
(1965), М.Глухенького «Колії» 
(1968) і трилогії про Коліївщину 
В.Кулаковського і П.Сиченка: 
«Ой гук, мати, гук» (1972), «Ріки 
виходять з берегів» (1985) та «Ві- 
тер з Холодного яру» (2008). Су- 
часний рок-гурт «Кому вниз» ви- 
конує пісню «Микита Швачка» 
на слова Т.Шевченка й музику 
А.Середи. 

Літ. Киїкомукі Е. Оріє роміаїи 
М/азуїКом/якіево роа уу7біедет Пізогусо- 
пут, обус7а)омут і 5(агузіустпут. 
М/атвгама, 1853; Лобан И. Сказаниє о 
Бондаренке по народньюм преданиям. 
«Киевская старина», 1882, т. 1, Хо 3; 
Драгоманов М. Політичні пісні укра- 
їнського народу ХУПШШІ--ХІХ ст. Жене- 
ва, 1883; Гермайзе О. Коліївщина у 
світлі новознайдених матеріалів. «Ук- 
раїна», 1924, кн. 1--2; 5егсгук Й. Ко- 
Пядстугпа. Ктаком, 1968; Гайдамаць- 
кий рух на Україні в ХМПІ ст.: Збір- 
ник документів. К., 1970; Мірчук П. 
Коліївщина: гайдамацьке повстання 
1768 р. Нью-Йорк, 1973; Храбан Г. 
Спалах гніву народного: антифеодаль- 
не народно-визвольне повстання на 
Правобережній Україні у 1768--1769 
рр. К., 1989; Чухліб Т. Гайдамацький 
рух в Речі Посполитій в світлі джерел 
з повстанського табору. В кн.: Укра- 
інсько-польський науковий діалог в 
Умані: Збірник наукових праць. 


Умань-- Гнєзно--Ланьцут- Ченстохо- 
ва, 2009. 


Т.В. Чухліб. 


ШВЕЙЦАРІЯ (8сімусії, иівве, 
Зміллега) -- д-ва в Центр. Європі, 
межує з Німеччиною, Францією, 
італією, Австрією, Ліхтенштей- 
ном. Територія 41,3 км?. Насе- 
лення 7,783 млн осіб (2009). Ет- 
нічний склад: германо-швейцар- 
ці (складають більшість у країні), 
франко-швейцарці, італо-швей- 
царці, ретороманці та ін. За ві- 
росповіданням більше половини 
населення становлять протестан- 


ти, понад 40 56 -- католики, реш- 
ту -- мусульмани, іудаїсти тощо. 
Столиця -- м. Берн. Офіц. мови 
-- нім. франц., італ., реторо- 
манська. Грошова одиниця -- 
швейцарський франк. 

Ш. -- федеративна республі- 
ка, адміністративно поділяється 
на 20 кантонів і 6 напівканто- 
нів, кожний з яких має свою 
конституцію. Главою держави 
й уряду -- Федеральної ради -- 
є Президент. Вища законодав- 
ча влада належить Федераль- 
ним зборам -- двопалатному пар- 
ламенту. 

В античні часи територію су- 
часної Ш. населяло кельтське 
плем'я гельветів, яких у середині 
1 ст. до н. е. підкорив Рим Ста- 
родавній, у 5--6 ст. -- Франкська 
держава. 1032 західна ШІ. була 
включена до складу Священної 
Римської імперії (див. «Священна 
Римська імперія германської нації»). 
1291 три лісові кантони -- Швіц, 
Урі та Унтервальден, об'єднав- 
шись у боротьбі проти Габсбургів, 
уклали між собою союз «на вічні 
часи», що став початком Швей- 
царської конфедерації, до якої 
поступово приєднувалися ін. зем- 
лі. 1499 переможна Швабська 
війна союзних кантонів покінчи- 
ла із залежністю швейцарців від 
імперії, але лише за Вестфальсь- 
ким миром 1645 Ш. здобула між- 
нар. визнання своєї самостійно- 
сті. У 16 ст. вона стала одним із 
гол. центрів Реформації в Європі, 
всередині країни відбувалися 
міжконфесійні сутички, які су- 
проводжувалися сел. заворушен- 
нями та повстаннями в містах. 
1798 у Ш. ввійшли війська 
франц. Директорії, за підтримки 
якої постала Гельветична респу- 
бліка (існувала до 1803). Відтак 
1799 вона перетворилася на аре- 
ну бойових дій антифранц. коалі- 
ції: похід рос. військ під коман- 
дуванням О. Суворова, виступ ав- 
стрійс. армії. 1815 декларацією 
Віденського конгресу 1814--1815 
проголошено «постійний нейтра- 
літет» Ш. 1847 в країні вибухну- 
ла громадян. війна, розпочата ча- 
стиною кантонів -- Зондербун- 
дом, який зрештою зазнав пораз- 
ки. Прийнята наступного року 
нова конституція змінила устрій 
країни на федеративний (але 
назва її залишилася старою -- 
Швейцарська конфедерація). Від 


19 ст. Ш. відігравала роль одного 
з гол. осередків політ. еміграції з 
усієї Європи, а також стала осід- 
ком багатьох міжнар. орг-цій сві- 
ту -- Червоного Хреста (1878), Лі- 
ги Націй (1919--46), женевського 
відділення Організації Об'єднаних 
Націй та ін. 1963 Ш. вступила до 
Ради Європи, 2002 -- до ООН. 

23 грудня 1991 ШІ. визнала 
держ. незалежність України і в 
лютому 1992 встановила дипло- 
матичні відносини. 

Початок  швейцарсько-укр. 
зв'язків сягає епохи Реформації, 
коли послідовники вчення Ф.Со- 
цина (див. Социніанство) поши- 
рили свої впливи на Сході Євро- 
пи і на навчання в Базельському 
ун-ті почали записуватися «руте- 
ни» (16 ст.). К.Розумовський жив 
у Ш. 1765-67 після зречення 
гетьманства, а Його син Григо- 
рій, працюючи біля Лозанни, за- 
снував фізичне т-во. Контакти з 
просвітницькими колами ШШ. в 
1830-х рр. підтримували члени 
родини малорос. військ. губерна- 
тора кн. М.Г.Рєпніна; його пор- 
трет, створений швейцарським 
худож. Й.Горгунгом, 1843 копію- 
вав двічі Т.Шевченко. 

У 2-й пол. 18 ст. Україна ста- 
ла місцем переселення й участі 
швейцарців у екон. освоєнні Її 
пд. територій. Майстри зі Ш. за- 
снували вир-во тканин і панчох 
на Полтавщині (Кременчук, Крю- 
ків) й Вінничині (Махнівка; нині 
с. Комсомольське Козятинського 
р-ну Він. обл.), а в Кальнику 
(нині село Іллінецького р-ну Він. 
обл.) -- цукровий з-д Ф.Енні. 
Найбільш компактні поселення 
швейцарців виникли у Феодо- 
сійському пов. Таврійської губ. 
(колонія Цюрихталь (нині с. 30- 
лоте Поле Кіровського р-ну АР 
Крим); 1805) та в с. Шабо (нині 
село  Білгород-Дністровського 
р-ну Одес. обл.), де від 1922 осіли 
вихідці з кантону Во, а згодом -- 
із німецькомовних кантонів. 
Створені ними госп-ва прислу- 
жилися для поширення зразко- 
вого досвіду вирощування поро- 
дистої худоби, сироваріння, са- 
дівництва, виноградарства й ви- 
норобства. Діяльність швейцар- 
ських фахівців сприяла також за- 
будові нових міст (Одеса, у Кри- 
му) -- за проектами Дж. Торрічел- 
лі, К.Ешлімана та ін. архітекто- 
рів. У 19 ст. результати істор. та 
екон. розвідок, проведених го- 


ловно в причорномор. регіоні, 
публікували в Україні, Швейцарії 
та ін. країнах професор Невша- 
тельської академії Ф.Дюбуа де 
Монперре, С.Бруннер, М.Бюнь- 
йон, Ш.Монтандон, Д.Шлаттер, 
Л.Тардан та ін. мандрівники й 
переселенці. У числі зачинателів 
укр. народознавства і фолькло- 
ристики був педагог і літератор 
Ж.Вернет (Верне), який із 1787 
жив у Харкові та співпрацював 
з Г.Сковородою. У 19 ст. багато 
швейцарців переїхали для роботи 
викладачами іноз. мов у навч. за- 
кладах Києва, Полтави, Житоми- 
ра та ін. міст. В Україні здійсню- 
вав свої фундаментальні студії 
з політекономії М.Зібер, який 
навч., захистив дис. і вів виклади 
1873--75 в Київ. ун-ті. 

Від 2-ї пол. 19 ст. у Ш. поста- 
ли осередки укр. політ. еміграції 
та радикальної студентської мо- 
лоді, яка здобувала вищу освіту в 
Цюриху та ін. містах, 1876--82 
діяла створена М Драгомановим 
перша в Зх. Європі вільна укр. 
друкарня, в якій виходив гро- 
мадсько-політ. та літ. збірник 
«Громада» (за участю С.Подо- 
линського і М. Павлика), діяв гур- 
ток укр. соціаліст. руху. Справу 
М.Драгоманова продовжували 
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Швейцарія. Берн. 
Федеральний палац. 
Фото 2010. 
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від 1906 женевська Укр. громада 
на чолі з А.Ляхоцьким, друга 
Укр. громада (1915), періодики 
«Іе геупе ишКгаїеппе» («Українсь- 
кий огляд») 1915--17, «Ї,Икгаїпе» 
(«Україна») 1915--20. 

Учасники нац. руху (М.Дра- 
гоманов, С.Русова та ін.) були 
першими в Україні, хто писав і 
пропагував праці з історії швей- 
царського народу та його респу- 
бліки. У цей же час учені Київ- 
ського і Новоросійського ун-тів 
досліджували під час наук. відря- 
джень до Ш. систему цивільного 
права й судочинства (Г.Демчен- 
ко), альпійську флору (Ї. Шмаль- 
гаузен), питання прикладної хімії 
(О.Веріго) і зоології (Я.Лебедин- 
ський), діалекти ретороманської 
мови (Ї.Луньяк) та ін. На рубе- 
жі 19--20 ст. у Львові в укр. пе- 
рекладах І.Франка, О.Маковея, 
В.Щурата вийшли у світ повіс- 
ті, оповідання Й поезії най- 
більших представників швейцар- 
ського письменства -- Г.Келлера 
1 К.-Ф.Мейєра. 

З проголошенням Української 
Народної Республіки між обома 
країнами налагодилися диплома- 
тичні контакти. У грудні 1917 з 
ініціативи Генерального секрета- 
ріату Української Центральної 
Ради у Щ. відкрито укр. заклад з 
функціями посольства, консуль- 
ства і прес-бюро, його керівник 
Ю.Гасенко зустрічався з прези- 
дентом та главою МЗС країни. 
1918 до Києва прибула направле- 
на швейцарським урядом місія 
політ. департаменту, працювало 
консульство Ш. У самій Ш. дія- 
ло посольство Української Дер- 
жави, потім -- УНР, консульські 
установи в Лозанні, Берні та Цю- 
риху. 1918 в Женеві утворено 
українсько-швейцарську палату 
(президент -- швейцарський ди- 
пломат ШЩ.Ніколь). Там само 
1919 розгорнув інформаційно- 
видавничу діяльність Укр. к-т. 

У міжвоєнний період Ш. слу- 
жила осідком для представництва 
Державного центру УНР на емі- 
грації, при Лізі Націй працювали 
укр. представники Галичини, від 
1928 -- агентство преси «Бюро 
східної інформації» під кер-вом 
М. Єреміїва. У роки Другої світо- 
вої війни у швейцарських таборах 
для інтернованих перебували ук- 
раїнці -- військовополонені та 
остарбайтери, які тікали з гітле- 
рівської Німеччини. Після війни 


справами укр. біженців у Ш. зай- 
малися женевський Укр. допомо- 
говий к-т (1945--50), Укр. допо- 
могове об'єднання в Цюриху 
(1950). Нова укр. діаспора гурту- 
валася від 1945 навколо студент- 
ського т-ва «Сокіл», «Об'єднання 
українців» (від 1974 -- «Україн- 
ське товариство»). За традицією 
минулих десятиліть українці бе- 
руть участь у культ. та наук. жит- 
ті Ш. У Женеві членом Міжнар. 
ін-ту менеджменту є відомий 
економіст Б.Гаврилишин, обра- 
ний 1990 іноз. членом Національ- 
ної академії наук України. На поч. 
21 ст. в м. Базель співачка і хоро- 
вий диригент Т.Луценко органі- 
зувала вокальний ансамбль «Сло- 
во» та концерти укр. нар. музики 
й читання лекцій з укр. музико- 
знавства. 2003 угоду про побра- 
тимські зв'язки уклали між со- 
бою Київ і Женева. 2012 укр. кі- 
номист-во вперше було презен- 
товано на Міжнар. кінофестивалі 
в м. Локарно. 


Літ.: Драгоманов М. Шістсот років 
Швейцарської спілки (1291--1891). 
Львів, 1892; Франко І. Конрад Ферді- 
нанд Мейєр і його твори (1899 р.). В 
кн. Франко І. Зібрання творів, т. 31. 
К., 1981; Русова С. Швейцария, сво- 
бодная народная республика. Ростов- 
на-Дону, 1905; Багалей Д. Харьков- 
ский педагог и журналист начала ХІХ в. 
Иван Филиппович Вернет. В кн.: 
Сборник Харьковского историко-фи- 
лологического общества, т. 18. Х., 
1908; Грушевський М. З починів укра- 
їнського соціалістичного руху: Ми- 
хайло Драгоманов і женевський соціа- 
лістичний гурток. Відень, 1922; Ба- 
чинський Є. Україніка в Швейцарії: 
Бібліографічно-історичний нарис. 
«Україна» (Париж), 1950, зб. 4; Меї- 
дег .М. Кпоміедее апа Кеуоїицоп: Ше 
Киззіап Соїіопу іп /йгісії (1870--1873). 
Азбеп, 1955; Бородина М.А. Колония в 
Шабо. В кн. Французский ежегод- 
ник, 1963. М., 1964; Данилевский Р.Ю. 
Россия и Швейцария: литературнье 
связи ХУШІ--ХІХ вв. Л., 1984; Цвенг- 
рош Г. За вільну і незалежну: укра- 
їнське питання у Швейцарії в період 
Першої світової війни. «Дзвін», 1992, 
Хо 3--4; Осадчук Б. Українська Швей- 
царія. «Всесвіт», 1994, Мо 2; З історії 
міжнародних зв'язків України: наука, 
освіта (ХІХ -- 30-ті роки ХХ ст.): До- 
кументи і матеріали. К., 1999; Нариси 
з історії дипломатії України. К., 2001; 
Кайті Р. Ап Оийїіпе Нізіогу ої 5м/ї7ег- 
Іапа: бог їБе Огівіп5 10 їбе Ргебепі 
Пау. Хйгісі, 2003; Петров Й.А. Очер- 
ки истории Швейцариий. Екатерин- 
бург, 2006. 


М.М. Варварцев. 


ШВЕЦІЯ, Королівство Швеція 
(Копипрагікеї Зуегіде) -- д-ва в 


Пн. Європі, розташов. у сх. і пд. 
частині Сканд. п-ова. На зх. ме- 
жує з Норвегією, на пн. сх. -- з 
Фінляндією, зі сх. і пд. омиваєть- 
ся Балт. морем. Острівна частина 
нараховує понад І тис. островів, 
найбільшими з яких є Готланд і 
Еланд. Назва походить від дав- 
ньосканд. слів «Зуеа» Й «Віде» -- 
у значенні «держава |германсько- 
го племені) свеїв». За площею 
(450 тис. км?) є 5-ю країною в 
Європі та 2-ю в Європейському 
Союзі після Франції. Населення 
9,1 млн осіб (2013), 91 95 -- шве- 
ди, є фінська (3 96) й саамська 
меншини, нечисленні діаспори 
вихідців з балканських країн, 
данців, норвежців, турків. Висо- 
кий рівень урбанізації (87 95). 
Столиця -- м. Стокгольм (799 
тис. мешканців, разом із перед- 
містям -- 1,6 млн). Великі міста 
-- Гетеборг, Мальме, Уппсала, 
Норрчепінг і Еребру -- розташо- 
вані на пд. країни. Офіц. мовою 
є шведська. Релігії -- лютеран- 
ство (87 96), католицизм (1,5 96), 
діють окремі мусульманські, 
іудейські, православні та ін. гро- 
мади. За адм.-тер. поділом поді- 
ляється на 21 область (лен), до 
складу яких входять 290 міських 
та сільс. комун. Місто Стокгольм 
поєднує функції лену і громади. 

За формою правління -- кон- 
ституційна монархія. 

Главою д-ви є король, який 
представляє націю, є символом 
держ. єдності, проте не має по- 
літ. влади Й не бере участі в по- 
літ. житті та роботі уряду, а та- 
кож не підписує жодних урядо- 
вих постанов. 

Законодавчу владу здійснює 
однопалатний парламент -- рикс- 
даг (Вік5Чає), що складається 3 
349 депутатів, котрі обираються 
шляхом заг. прямого і таємного 
голосування на 4-річний термін 
за пропорційною системою. Рикс- 
даг затверджує та звільняє пре- 
м'єр-міністра. Може висловлю- 
вати вотуми недовіри уряду й 
окремим міністрам. Риксдаг очо- 
лює голова -- тальман, який 
внаслідок конституційної рефор- 
ми 1974 перебрав на себе низку 
королів. повноважень, зокрема 
право подавати риксдагу канди- 
датуру прем'єр-міністра. 

Виконавча влада належить 
уряду, до складу якого входять 22 
міністри. Уряд має право розпу- 
скати риксдаг і призначати поза- 
чергові вибори; водночас він не- 


се відповідальність перед риксда- 
гом. До урядових компетенцій 
належить також призначення та 
звільнення держ. службовців на 
вищих щаблях влади й губерна- 
торів ленів. 

На референдумі у вересні 
2003 ШІ. відмовилася приєдна- 
тися до Європ. валютного союзу 
й зберігає нац. валютну одини- 
цю -- швед. крону. Член ЄС (із 
1995), Наради з безпеки та співро- 
бітництва в Європі / Організації з 
безпеки і співробітництва в Євро- 
пі (із 1975 / із 1994), Ради Євро- 
пи (із 1949), Орг-ції з екон. спів- 
робітництва та розвитку (із 1960), 
Пн. Ради (із 1952). Нац. свято 
(Нац. день Швеції) - б червня. 

Найдавнішим свідченням 
присутності людини на теренах 
Ш. є відкрита біля Мальме в пд. 
частині країни стоянка Сегебру, 
яку датують бл. 8000 до н. е. У 
серед. 1 тис. до н. е. Ш., як і 
решта Скандинавії, потрапила 
під кельтський, а на межі нової 
ери -- рим. вплив. До того ж ча- 
су належать і перші письмові ві- 
домості про Скандинавію, зокре- 
ма в «Германії» Тацита (бл. 100 р. 
н. е.), а також у творах Прокопія 
Кесарійського та Йордана в 6 ст. У 
7--9 ст. розпочалася епоха вікін- 
гів, які здійснювали грабіжниць- 
кі походи на європ. країни. Бл. 
1000 виникло окреме Швед. ко- 
ролівство на чолі з Олафом Шет- 
конунгом, але на поч. 11 ст. ча- 
стина швед. території увійшла до 
данської д-ви Кнута Великого. 
Тоді ж на теренах навколо озера 
Меларен утвердилося християн- 
ство. 

За правління Сверкера Стар- 
шого в 1130-ті рр. Ш. знову ста- 
ла єдиним королівством, проте 
влада постійно переходила до 
різних родин. Король Магнус 
Біргерсон (панував 1275--90) за- 
твердив церк. привілеї та сприяв 
формуванню світської аристо- 
кратії згідно зі статутом, ухвале- 
ним 1290 на з'їзді в Альсне. За 
правління короля Магнуса Ерік- 
сона (панував 1319--64) 8 липня 
1319 була проголошена грамота 
свобод, яка обмежила свавілля 
монарха й гарантувала права 
представників знаті. Після між- 
усобиці в 2-й пол. 1360-х рр. на 
престол було запрошено коро- 
леву Данії Маргрете разом із ма- 
лолітнім сином Улофом. Після 
смерті сина 1387 вона залишила- 
ся єдиною володаркою країни, 


що було підтверджено Кальмар- 
ською унією 1397. Зміцнення 
данської влади спровокувало по- 
встання швед. шляхти 1521--23, 
яке очолив Густав Ваза (пану- 
вав 1523--60), обраний дворян- 
ством королем країни. У ШІ. 
утвердилася станова монархія, а 
1527 на риксдазі у Вестеросі було 
розпочато Реформацію на люте- 
ранський взірець, остаточно за- 
проваджену на церк. соборі в Уп- 
псалі 1593. Реформація сприяла 
зміцненню королів. влади та 
централізації країни. 

Ще у 12 ст. Щ. розпочала екс- 
пансію у Сх. Прибалтиці. 1150-- 
1362 до королівства під приводом 
християнізації було приєднано 
Фінляндію. Із 2-ї пол. 16 ст. Ш. 
стала прагнути до панування на 
Балтиці, що призвело до кількох 
війн з Моск. царством, Данією та 
Річчю Посполитою. За результата- 
ми Лівонської війни 1558-- 1583 
шведськими стали пн. частина 
Лівонії (отримала назву Швед. 
Естландія) та Їжора (Їнгерман- 
ландія). Зазнавши поразки в серії 
війн на поч. 17 ст., Річ Посполи- 
та в 1620-ті рр. втратила на ко- 
ристь Ш. пд. частину Лівонії з 
Ригою (нині столиця Латвії). 
Швед. війська під проводом ко- 
роля Густава П Адольфа (панував 
1611--32) взяли активну участь у 
Тридцятилітній війні 1618--48. 
За Вестфальським миром 1645 ЩІ. 
отримала Передню ШПомеранію, 
о-в Рюген, міста Штеттін (нині 
м. Щецин Західнопомор. воєвод- 
ства, Польща) і Вісмар (нині мі- 
сто в Німеччині), Бременське та 
Верденське герцогства, перетво- 
рившись на велику європ. д-ву. У 
Північній війні 1655--60 армія 
швед. короля Карла Х Густава ве- 
ла бойові дії проти данських, 
польсько-литов. і рос. військ. За 
результатами війни ШІ. відібрала 
в Данії провінції на пд. Сканд. 
п-ова й утримала за собою Лівонію. 


Проте в ході Північної війни 
1700-1721, після нищівного роз- 
грому під Полтавою (див. також 
Полтавська битва 1709) та смер- 
ті короля Карла ХП (1718), Ш. 
зазнала поразки, втративши на 
користь Росії Інгерманландію, 
Лівонію та Естландію. Це сприя- 
ло поступовій зміні форми прав- 
ління, посиленню ролі держ. ра- 
ди й риксдагу та формуванню 
конституційної монархії. У ході 
наполеонівських війн франц. 
війська захопили швед. Помера- 
нію, а 1809 до Рос. імперії ві- 
дійшла Фінляндія. У відповідь 
у країні спалахнуло офіцерське 
повстання, короля-винуватця 30- 
внішньополітичних прорахунків 
Густава ГУ Адольфа (1778--1837) 
було скинуто, скликано риксдаг, 
розроблено й ухвалено нову Кон- 
ституцію, яка розподілила владу 
між королем, держ. радою та 
риксдагом. Для обмеження влади 
держ. бюрократії було запрова- 
джено посаду омбудсмана -- упов- 
новаженого з прав людини. Ос- 
кільки новий король Карл ХПІ 
(1748--1818) не мав спадкоємців, 
риксдаг влітку 1310 обрав спад- 
коємцем престолу франц. мар- 
шала Жана-Батіста Бернадота 
(1763--1844), сина адвоката з міс- 
та По в Піренеях, присвоївши 
йому нове ім'я Карл-Юхан. Щоб 
надати справі законного характе- 
ру, Карл ХПІ усиновив Ж.-Б.Бер- 
надота, який 1810--18 фактично 
виконував функції регента. 

Попри франц. походження 
Карл-Юхан уклав союзні угоди з 
Росією, Великою Британією та 
Пруссією; переміг Данію у війні 
1813--14 і за Кільським мирним 
договором від 14 січня 1814 при- 
єднав до Швед. королівства Нор- 
вегію, нав'язавши їй Мосську 
конвенцію, підписану 14 серпня 
1814. Завдяки підтримці Великої 
Британії та Росії під час Віденсь- 
кого конгресу 1514-1515 Карлу- 
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Юхану Бернадоту вдалося збе- 
регти свій статус і 1818 після 
смерті Карла ХПІ стати королем 
Швеції і Норвегії. 

У період із серед. 19 ст. до 
1930 через складну екон. ситуа- 
цію майже 1,5 млн шведів емі- 
грували з країни, переважно до 
США. У 2-й пол. 19 -- на поч. 
20 ст. у Щ. було здійснено лібе- 
ральні реформи, зокрема дозво- 
лено свободу віровизнання (1860), 
розширено місц. самоврядування 
(1862), знято обмеження на під- 
приємницьку діяльність (1865), 
Актом про риксдаг було розши- 
рено парламентські повноважен- 
ня (1866), запроваджено дворічну 
заг. військ. повинність (1901), 
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введено заг. рівне виборче право 
(1911). 1918--21 за підтримки 
уряду й провідних промисловців 
було переглянуто конституцію, 
жінки отримали право голосу, а 
заг. рівне виборче право почало 
застосовуватися й на місц. рівні. 
У вересні 1905 після плебісциту 
серед норвежців було розірвано 
шведсько-норвез. унію. 

1932--76 при владі в країні 
безроздільно перебувала Соціал- 
демократ. робітн. партія Швеції. 
Укладена за урядовим посеред- 
ництвом 1938 Сальтшебадська 
угода сприяла взаємному ком- 
промісу між Швед. об'єднанням 
роботодавців і Центр. об'єднан- 
ням профспілок та гармонізації 
трудових відносин у країні, змен- 
шенню кількості конфліктів на 
ринку праці та швидкому екон. 
зростанню Ш. протягом перших 
десятиліть після Другої світової 
війни, в якій їй вдалося зберегти 
нейтралітет. Обрання 1953 шведа 
Д.Гаммаршельда Ген. Секрета- 
рем ООН ще раз підкреслило ви- 
сокий міжнар. авторитет країни. 
1946--69 соціал-демократ. уряди 
очолював Т.Ерландер, пізніше 
його заступив У.Пальме. Швидке 
піднесення швед. торгівлі й 
пром-сті дало можливість урядо- 
ві помітно розширити громад. 
сектор, який тепер охопив понад 
50 9 ВВП. Це викликало відтік 
капіталу з країни й сприяло ак- 
тивізації правих сил, які, очевид- 
но, стояли за вбивством У.Паль- 
ме 28 лютого 1986. Закінчення 
«Холодної війни» змінило міжнар. 
становище д-ви, і 1991, частково 
переглянувши концепцію влас- 
ного нейтралітету, Ш. подала за- 
яву на вступ до ЄС. Таке рішен- 
ня здобуло загальнонар. підтрим- 
ку, і країна стала повноправним 
членом ЄС І січня 1995. 

Українсько-швед. відносини 
мають тривале істор. підгрунтя. 
Важливу роль у формуванні й 
розширенні Київської Русі віді- 
грали військово-купецькі загони 
варягів -- норманів, які походили 
переважно з теренів сучасної Ш. 
(див. Норманська проблема). Вла- 
сне варязьке походження ма- 
ли перші рус. князі з династії 
Рюриковичів. Зв'язки Русі зі 
Швед. королівством встановив 
Ярослав Мудрий, який 1019 одру- 
жився з Інгігердою -- донькою 
швед. конунга Олафа Шетконун- 
га. Мстислав Великий був одру- 


жений з Христиною, донькою 
швед. короля Їнге І Старшого. 

У серед. 17 ст. Військо Запо- 
розьке (українська козацька дер- 
жава) стало природним союзни- 
ком Ш. в її боротьбі проти Речі 
Посполитої й Моск. д-ви за па- 
нування на Балтиці. Укр. гетьма- 
ни розглядали можливий протек- 
торат з боку швед. монарха як 
одну з перспективних форм ле- 
гітимізації власного суверенного 
статусу в тогочасній системі між- 
нар. відносин. Поразка Ш. в Пн. 
війні 1700--21 перекреслила ці 
плани (докладніше див. Українсь- 
ко-шведські відносини козацької 


доби). 
1918--20 у Ш. функціонували 
дипломатичне представництво 


Української Народної Республіки, 
Української Держави та Директо- 
рії УНР у Фінляндії, Швеції та 
Норвегії, очолюване К.Лоським 
(березень 1918 -- кінець 1920), та 
надзвичайна дипломатична місія 
Укр. Д-ви на чолі з Б.Баженовим 
(1918 -- 11 березня 1919). Доку- 
менти, що засвідчують діяльність 
цієї дипломатичної місії, збері- 
гаються в Нац. архіві Швеції, 
включно з вірчими грамотами, 
підписаними міністром закор- 
донних справ Укр. Д-ви Д Доро- 
шенком. 

Ш. першою серед країн Пн. 
Європи 19 грудня 199| визна- 
ла держ. незалежність України. 
Дипломатичні відносини між 
обома країнами були встановлені 
13 січня 1992. У вересні 1992 було 
відкрито посольство Королівства 
Швеція в Україні. 31 травня 1994 
у Стокгольмі розпочало роботу 
дипломатичне представництво 
України, очолюване за сумісниц- 
твом послом України у Фінлянд- 
ській Республіці. 

Відображенням значного ін- 
тересу сторін у налагодженні 
більш тісної співпраці між укр. 
і швед. парламентарями стали 
кроки в напрямку її орг. офор- 
млення. У парламентах обох кра- 
їн діють групи двосторонньої 
міжпарламентської співпраці, у 
Верховній Раді України -- Група 
з міжпарламентських зв'язків 3 
Королівством Швеція, у швед. 
риксдазі -- Асоціація дружби з 
Україною. 

Нині договірно-правова база 
українсько-швед. відносин мі- 
стить 28 угод і домовленостей, 
включно з угодами, щодо яких 
оформлене правонаступництво 


України (2009). До них належать 
міжурядові Угода про встанов- 
лення дипломатичних відносин, 
Конвенція про уникнення по- 
двійного оподаткування та попе- 
редження податкових ухилень 
стосовно податків на доходи і 
майно, Угода про сприяння та 
взаємний захист інвестицій. 

Між Україною і Ш. досить 
динамічно розвивається торго- 
вельно-екон. співпраця. За дани- 
ми Держ. служби статистики Ук- 
раїни, 2011 заг. обсяг торгівлі 
України зі Ш. (товари та послу- 
ги) досяг 917,4 млн дол. США. 
При цьому укр. експорт до ШІ. 
становив 138,9 млн дол. США, а 
імпорт -- 778,5 млн дол. США. 
Ш. посідає 17-те місце в торгівлі 
України з країнами Європи. 

Обсяг швед. інвестицій в 
економіку України 2011 досяг 
1,756 млрд дол. США, що стано- 
вить 4,1 90 від заг. обсягу іноз. ін- 
вестицій. В Україні діють 116 
підпр-в зі швед. капіталом, серед 
них найвідомішими є «Асеа 
Браун Бовері» («АББ»), «Альфа 
Лаваль», «Астра Зенека», «Атлас 
Копко», «Ді-Ейч-Ел», «Електро- 
люкс», «Еріксон», «Оріфлейм», 
«Сандвіч Інтернешнл», «Сканія», 
«Тетра Пак», «Вольво» та ін. Ш. 
входить до десятки провідних 
світ. інвесторів в укр. економіку. 
Найуспішнішим і найвідомішим 
швед. підпр-вом в Україні є хар- 
чова компанія «Чумак» у м. Ка- 
ховка, заснована 1996 двома 
молодими швед. підприємцями 
за фінансової допомоги «Тетра 
Пак». 

Активно розвивається і спів- 
праця в культурно-гуманітарній 
сфері. Найважливішою культ. 
подією в українсько-швед. відно- 
синах за останні роки стала ви- 
ставка «Україна-- Швеція: пере- 
хрестя історії (17--18 ст.)», при- 
свячена 300-річчю українсько- 
шведського військово-політ. со- 
юзу 1708 між гетьманом України 
Ї Мазепою та королем Швеції 
Карлом ХП. Виставку урочисто 
відкрили в Києві Президент Ук- 
раїни В.Ющенко та король Шве- 
ції Карл ХУІ Густав у ході держ. 
візиту королів. подружжя в Укра- 
їну 2008. Організація виставки 
сприяла налагодженню тісної 
співпраці між укр. і швед. істори- 
ками й фахівцями музейної та 
архів. справи. 


Ряд швед. неурядових органі- 
зацій, у т. ч. Всесвітній фонд ко- 
ролеви Швеції Сильвії «Дитин- 
ство», надають гуманітарну допо- 
могу Україні. 

Принципове визнання Ш. 
права всіх європ. країн, які не 
входять до ЄС, набути членства в 
Євросоюзі конкретизувалося від- 
носно України підтримкою Її 
євроінтеграційних устремлінь, 
що підтверджується в офіц. доку- 
ментах уряду ШІ. та осн. політ. 
партіями країни. ШІ. разом із 
Польщею була ініціатором «Схід- 
ного партнерства» і на ниніш- 
ньому етапі залишається одним з 
осн. рушіїв у просуванні цього 
проекту. 

Перша укр. імміграція до Ш. 
стала наслідком Пн. війни 1700-- 
21. Це були очолювані гетьманом 
П.Орликом козаки, які прибули 
до Ш. 1715. У швед. місті Кріс- 
тіанстад на будинку, де проживав 
П.Орлик, встановлено пам'ятну 
дошку на його честь. Наступна 
хвиля укр. іммігрантів прибула 
до Ш. з Галичини в 2-й пол. 19 -- 
на поч. 20 ст. Чергова хвиля 
з'явилася під кінець ГП світ. вій- 
ни. Вважається, що в перші по- 
воєнні роки тут проживало при- 
близно 2,5 тис. осіб укр. похо- 
дження. Пізніше частина з них 
виїхала до США, Канади та ін. 
країн. 1947 у Стокгольмі була 
створена Укр. громада Швеції. 
Перші заг. збори Укр. громади та 
перший з'їзд українців у Швеції 
відбулися 6 січня 1948 в м. Флю- 
ста поблизу Стокгольма. Тут бу- 
ло прийняте рішення щодо назви 
об'єднання, затверджено його 
статут. Першим головою Укр. 
громади був В.Федорчук (1948-- 
51). Пізніше головами обирали- 
ся В.Бутько (1952), К.Гарбар 
(1953--78), Б.Залуга (1979--92, 
1994--98), П.Басараб-Горват 
(1992--1994, 1998--99), і.Сушель- 
ницька (1999--2006), Л.Коваль (із 
квітня 2006). Їз 1954 протягом 
кількох десятиріч об'єднанням ви- 
давався інформаційний бюлетень 


«Скандинавські вісті», ЯяКий ви- 
ходив укр. та швед. мовами 1--3 
рази на рік й містив передруки 
публікацій швед. та європ. преси 
з укр. тематики, статті про укр. 
к-ру та історію. 

У Стокгольмі в 1950-ті рр. та- 
кож відкрито Укр. інформацій- 
ний центр під кер-вом Б.Кентр- 
жинського. Завдяки Інформацій- 
ному центрові діяльність україн- 
ців у Ш. помітно активізувалася. 
Активно працював Укр. акаде- 
мічний клуб, який об'єднував 
укр. студентів. У Ш. існувало та- 
кож кілька представництв укр. 
орг-цій у діаспорі, зокрема, 
представництво Союзу визволення 
України (очолював О.Назарук), 
Укр. інформаційне бюро (створе- 
не 1916, очолювали В.Степанків- 
ський, М.К. Залізняк). 

Нині, за даними Центр. стат. 
бюро Швеції, у країні офіційно 
зареєстровано бл. 3,5 тис. осіб 
укр. походження. За даними по- 
сольства України у Стокгольмі, 
на його консульському обліку 
перебувають бл. 2 тис. осіб. За 
оцінками укр. орг-цій, у Ш. про- 
живає бл. 5--6 тис. осіб укр. по- 
ходження. У Ш. діють 9 об'єд- 
нань укр. орг-цій, найчисельні- 
шою й найстарішою з яких є 
Укр. громада Швеції. Серед ін- 
ших заслуговують на увагу дитя- 
чо-юнацька орг-ція «Джерело» 
(Стокгольм), Союз українок 
Скандинавії (Стокгольм), гро- 
мад. орг-ція «Шведські козаки» 
(Стокгольм), Українсько-швед. 
т-во (Гетеборг), Укр. громада в 
Гетеборзі, Нац. орг-ція «Україн- 
ський союз» (Гетеборг), Україн- 
сько-швед. культ. спілка (Маль- 
ме). Укр. орг-ції Ш., як правило, 
малочисельні й діють відокрем- 
лено одна від одної. Серед відо- 
мих швед. культ. діячів укр. по- 
ходження слід назвати співачку, 
теле- і радіоведучу та галеристку 
А.-М.Шипченко, яка є єдиною 
жін. солісткою і клавішницею 
шведсько-польсько-укр. електрон- 
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Швеція. Стокгольм. 
Риксдаг (парламент). 
Фото 2011. 
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ШЕБЕЛИНСЬКЕ 


А.Г. Шевелєв. 


ного й поп-гурту «Водіе5 УМ/йоиі 
Отвап5» (відомий як «ВМ/О»). 


Літ.: Вейбулль Й. Краткая история 
Швеции. Стокгольм, 1994; Милюко- 
ва Е.В., Зальгин А.Н. Швеция вчера и 
сегодня. М., 2001; Караманов М.9. 
Шведская модель зкономики. М., 
2005; Мельникова Е.А. Балтийская по- 
литика Ярослава Мудрого. В кн.: Яро- 
слав Мудрьй и его зпоха. М., 2008; 
Моргунова М.А. Государственное пра- 
во Швеции. М., 2009; Перебийніс Є. 
Україна і Швеція: партнерство, ви- 
пробуване історією. «Національна 
безпека і оборона», 2009, Хо 1. 


Р.А. Кривонос. 


ШЕБЕЛИНСЬКЕ ПОВСТАННЯ 
1829 -- масовий збройний виступ 
селян, спрямований проти війсь- 
кових поселень. Розгорнувся вес- 
ною 1829 під час переведення 
ряду сіл Слобідсько- Української 
губернії під поселення Серпухов- 
ського уланського полку. Меш- 
канцями цих сіл переважно були 
селяни-однодвірці, предки яких 
ще за часів генерал-фельдмарша- 
ла Б.-К.Мініха переселилися сю- 
ди із Центр. Росії для буд-ва обо- 
ронної лінії. Пізніше вони скла- 
ли одну з груп державних селян, 
отримали в подвірне володіння 
землю на правах власності. З 
перших кроків введення військ. 
поселень однодвірці втрачали 
особисту та госп. свободу, зазна- 
вали значних земельних втрат. 
Заворушення розпочалися під 
час принесення присяги. Цен- 
тром руху стало с. Шебелинка 
(нині село Балаклійського р-ну 
Харків. обл.), жителі якого від- 
мовилися складати присягу. Ма- 
сового характеру рух набув 25 
травня 1829. Жителі 15-ти сіл, 
що перетворювалися на військ. 
поселення, відмовилися йти на 
інспекційний огляд у слободу 
Мілова (нині село Балаклійсько- 
го р-ну Харків. обл.). 26 травня в 
Шебелинці розпочалося справ- 
жнє повстання. Однодвірці роз- 
громили ескадронний к-т, його 
членів побили та заарештували. 
Своїм отаманом повстанці обра- 
ли Степана Дьоміна. В усі села, 
що відходили під поселення, ро- 
зіслали гінців із закликом приєд- 
нуватися до них. У Шебелинку 
зібралися до 3 тис. селян. 27 
травня для втихомирення селян 
було послано ескадрон Серпу- 
ховського уланського полку на 
чолі з генерал-майором А.Коров- 
кіним. Умовляння властей не 


справляли враження на повстан- 
ців. Останні твердо заявляли, що 
не бажають військ. поселення, а 
хочуть залишитися однодвірця- 
ми. Проти непокірних було за- 
стосовано військ. силу. Озброїв- 
шись палицями та знаряддями 
праці, селяни вчинили рішучий 
опір. Місц. власті кинули для 
втихомирення додаткові загони. 
30 травня 1829 розпочалася кри- 
вава розправа над непокірними, 
під час якої загинули 109 осіб. 


Літ: Ковбасюк С. Шебелинскоє 
восстаниєе. В кн.: Трудьг Одесского го- 
сударственного университета, вьщп. 49. 
Одесса, 1947; Селянський рух на Ук- 
раїні: 1826--1849 рр.: Збірник доку- 
ментів і матеріалів. К., 1985. 

Т.І. Лазанська. 


ШЕВАЛЬЄ (СПеуаїег) П'єр (р. н. 
і р. с. невід.) -- франц. дипломат, 
мандрівник і хроніст, автор запи- 
сок про Україну 17 ст. Походив із 
франц. дворянства. Брав участь у 
Тридцятилітній війні 1618--48, 
зокрема в облозі м. Дюнкерк 
(нині місто у Франції; 1645). 
Служив графу де Брежі. Вважа- 
ють, що в 1640-х рр. Ш. брав 
участь у вербуванні на франц. 
службу запороз. козаків і, мо- 
жливо, воював з ними супроти 
іспанців у Пн. Франції. Напри- 
кінці 1640-х рр. -- секретар 
франц. посольства в Польщі. 
1653--63 написав «Їсторію війни 
козаків проти Польщі». У скоро- 
ченому вигляді праця ШІ. була 
вміщена під назвою «Повідом- 
лення про козаків та життя 
Хмельницького» без зазначення 
авторства у двотомнику «Повідом- 
лення про різні цікаві мандрів- 
ки, що не були опубліковані й 
передаються повністю або част- 
ково з оригінальних писань ман- 
дрівників французьких, іспансь- 
ких, німецьких, португальських, 
голландських, перських, арабсь- 
ких та інших» (1663--72), який 
видав франц. дипломат, пере- 
кладач і письменник М.Тевено. 
Окремим виданням опубл. 1663 
власним коштом Ш. у друкарні 
К.Барбена (фран. перевид. -- 
1668, 1859; англ. вид. -- Лондон, 
1672). Книга Ш. складається з 
4-х розділів: «Розвідка про землі, 
звичаї, спосіб правління, похо- 
дження та релігію козаків», «Роз- 
відка про перекопських татар», 
«Історія війни козаків проти 
Польщі» та «Друга козацька вій- 
на». Ш. описав перебіг найва- 


жливіших політ. та воєнних по- 
дій на укр. землях протягом 
1648-51, подав інформацію про 
видатних осіб, побут, звичаї і 
традиції населення України. 30- 
крема, у його книзі вживалася 
назва «Україна». З Ш. історіогра- 
фічна традиція пов'язує свідчен- 
ня, що Б.Хмельницький був у Пн. 
Франції та брав участь в облозі 
м.Дюнкерк, хоч побутують їх 
різні, зокрема скептично-нега- 
тивні, тлумачення. Ш. порівню- 
вав Б.Хмельницького з О.Кром- 
велем. Книга ШІ. містить чимало 
запозичень із творів Г. де Бопла- 
на та Й. Пасторія, хоч і включає 
низку авторських спостережень і 
свідчень. Роботою Ш. послугува- 
лися укр. історики О.Рігельман, 
П. Симоновський, Д.Бантиш-Ка- 
менський, О.Маркевич, М.Косто- 
маров та інші. 

Праця: Їсторія війни козаків про- 
ти Польщі. К., 1960 (2-ге вид. - К., 
1993). 

Літ: Краткое описание о казац- 
ком малороссийском народе и о воен- 
ньх его делах, собранноє из разньх 
историй иностранньх, немецкой -- 
Бишенга, латинской -- Безольди, 
франпузской -- Шевалье и рукописей 
русских чрез бунчукового товарища 
Петра Симоновского, 1765 года. В 
кн. Чтения в Императорском обще- 
стве историй и древностей россий- 
ских при Московском университете, 
кн. 2. М., 1847; Кн. 8. М., 1848; Ви- 
нар Л. Англієць про Україну в ХМІЇ ст. 
ГЕдвард Бровн, перекладач праці 
П. Шевальє.| «Україна» (Париж), 1953, 
Хо 10; Вергун І. Критичний огляд нау- 
кових праць про участь козаків у боях 
під Дюнкерком у 1645--1646 роках. 
«Визвольний шлях», 1977, Мо 6; Пло- 
хий С.Н. К вопросу об источниковой 
основе сочинения П. Шевалье по 
освободительной войне украйнского 
народа 1648--1654 гг. В кн.: Анализ 
публикаций источников по отече- 
ственной истории. Днепропетровок, 
1978; Вергун І. Історія війни козаків 
проти Польщі П'єра Шевальє. «Виз- 
вольний шлях», 1981, Мо 3; Наливай- 
ко Д. Козацька християнська респуб- 
ліка (Запорозька Січ у західноєвро- 
пейських історико-літературних па- 
м'ятках). К., 1992; Його ж. Очима 
Заходу: рецепція України в Західній 
Європі ХІ--ХМПІ ст. К., 1998; Луняк Є. 
Козацька Україна ХМІ--ХМИ ст. у 
французьких історичних досліджен- 
нях. К.-- Ніжин, 2012. 


О.В. Ясь. 


ШЕВЕЛЄВ Арнольд Григорович 
(28.11.1928--14.03.2009) -- істо- 
рик. Д-р істор. н. (1967), профе- 
сор (1968). Чл.-кор. АН УРСР 
(1972). Н. в м-ку Балаклія в ро- 
бітн. сім'ї. 1932--34 мешкав з ро- 


диною в м. Харків. Від 1934 - у 
м. Київ. На початку Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945 евакуйований до м. 
Уфа (нині столиця Республіки 
Башкортостан, РФ), де мешкав 
до 1944. Від 1944 навч. в Чернів. 
пед. ін-ті, проте згодом перевівся 
до Києва. Закінчив Київ. ун-т 
(1948), аспірантуру Київ. ун-ту 
(1951). 1948--49 -- інструктор та 
зав. лекторської групи Київ. об- 
кому ЛКСМУ. Асистент, зав. ка- 
бінету марксизму-ленінізму Київ. 
пед. ін-ту (1952--53). Асистент, 
старший викладач Київ. інже- 
нерно-буд. ін-ту (1954--59), Стар- 
ший викладач, доцент Київського 
ун-ту (1959--60). Секретар партко- 
му, зав. кафедри історії КПРС та 
наук. комунізму Київ. інженер- 
но-буд. ін-ту (1960--69). 1955 за- 
хистив канд. дис. на тему: «Бо- 
ротьса КПРС за відновлення і 
розвиток МТС на Україні в 
1943--1950 рр.», а 1967 -- доктор- 
ську дис. на тему: «Співробіт- 
ництво соціал-демократії Коро- 
лівства Польського та Литви з 
більшовиками в 1900--1910 ро- 
ках». Секретар Київ. міськкому 
КПУ (1969--72). Заст. директора 
та зав. відділу історії дружби на- 
родів СРСР (1972--73), в. о. ди- 
ректора (1973), директор Їн-ту іс- 
торії АН УРСР (1974-78). Пізні- 
ше викладав у вищих навч. За- 
кладах. Автор низки праць з по- 
літ. історії поч. 20 ст., історії 
КПРС, міжнародного робітничо- 
го та національно-визвольних ру- 
хів. Під кер-вом ШІ. розпочалася 
робота над кількома багатотом- 
ними проектами з історії України 
-- «Історією Української РСР» (у 
8-ми т.) та «Историей рабочих 
Донбасса» (у 2-х т.). Учасник 
14-го Міжнар. конгресу істор. 
наук у м. Сан-Франциско (США; 
1975). Брав участь у діяльності 
К-ту з держ. премій УРСР, К-ту 
з охорони пам'яток історії та 
к-ри та ін. 

Нагороджений 3-ма ордена- 
ми «Знак Пошани». 

Праці: Десятьй сьезд КП(б)У. К., 
1959; Братское сотрудничество поль- 
ских социал-демократов с большеви- 
ками в 1903--1910 гг. К., 1966. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
їни: Біобібліографічний довідник: Се- 
рія: Українські історики, вип. І. К., 
1998; Ковпак Л.В. Шевелєв Арнольд 
Григорович. В кн.: Інститут історії 
України НАН України: 1936--2006. 
К., 2006; Інститут історії України 
НАН України: друге двадцятиріччя 


(1957--1977): Документи і матеріали. 
К., 2007; 80-річчя члена-кореспонден- 
та НАН України А.Г. Шевелєва. «Віс- 
ник НАН України», 2008, Мо 11. 


О.В. Ясь. 


ШЕВЕЛІВ Борис Михайлович 
(21.03.1893--1938) -- літературо- 
знавець, історик. Н. в м. Чернігів. 
Походив із дворянської родини. 
Батько Ш. був приятелем Л. Глі- 
бова. Середню освіту здобув у м. 
Чернігів. Закінчив історико-фі- 
лол. ф-т Київ. ун-ту (1919). Від 
1919 -- у Чернігові. Спершу був 
викладачем у Черніг. нар. ун-ті. 
На поч. 1920-х рр. викладав істо- 
рію філософії, логіку й етику в 
Черніг. вчительському ін-ті, а 
1922-27 -- у Черніг. ін-ті нар. 
освіти. Наук. співробітник Чер- 
нігівського історичного музею. 
Член Чернігівської губернської 
вченої архівної комісії (1918), 
Чернігівського наукового това- 
риства при ВУАН, співробітник 
Комісії районного дослідження 
Лівобереж. України ВУАН. Автор 
низки студій з історії суспільно- 
політ. рухів 19 -- поч. 20 ст. та 
літ. краєзнавства на Чернігівщи- 
ні, зокрема праць, присвячених 
Ганні Барвінок, Л.Глібову, М.Ко- 
цюбинському, П.Кулішу, О.Лаза- 
ревському, С.Носу, А. Свидницько- 
му, Г.Сковороді, Т.Шевченку та ін. 
Опублікував низку документів і 
матеріалів з історії суспільно-по- 
літ. рухів та укр. літератури 19 ст. 
Проводив велику роботу з пошу- 
ку та збереження рукописної 
спадщини і меморіальних речей 
визначних черніг. культурно-гро- 
мад. діячів 19 -- поч. 20 ст. Був 
заарештований за звинуваченням 
у «контрреволюційній» діяльності 
1921 та 1930 (у справі т. зв. Спіл- 
ки визволення України, невдовзі 
був звільнений). 1932 працював у 
Черніг. обласному відділі нар. ос- 
віти, а також плановиком Черніг. 
обласної ради профспілок. Втре- 
тє заарештований 1938 як актив- 
ний учасник «націоналістичної 
контрреволюційної організації». 

17 квітня 1938 рішенням 
трійки Управління НКВС Черніг. 
обл. був засуджений до смерті. 
Страчений. 

У квітні 1957 реабілітований. 

Праці: Поезії Л. Глібова в пере- 
кладі на російську мову. «Україна», 
1927, Хо 6; Адреса Чернігівської укра- 
їнської громади до Фінляндського 
сойму з р. 1905. «За сто літ», 1928, кн. 2; 
Звільнення П.О. Куліша з піддан- 
ства Росії. «Україна», 1928, Мо 1; Ме- 


трики П.О. Куліша і Ганни Барвінок. 
«Україна», 1928, Мо 2; Петиції укра- 
їнських громад до Петербурзького ко- 
мітету грамотності з р. 1862. «За сто 
літ», 1928, кн. 3; Тижневик «Черни- 
говский листок» за редакцією Л.Ї. Глі- 
бова (1861--1863 рр.). В кн.: Чернігів і 
північне Лівобережжя: Огляди, роз- 
відки, матеріяли. К., 1928; До сотих 
роковин народження С.Д. Носа. «Ук- 
раїна», 1929, Хо 32; Відгомони життя і 
творчости Лева Толстого в Чернігів- 
ських установах. Там само, 1929, 
Хо 33; Записки Л. Глібова. Там само, 
1929, Хо 34; До процесу Київських на- 
родовольців 1879 р.: Дмитро Лизогуб і 
зрада В. Дриги (за матеріалами Черні- 
гівського Історичного Архіву). Там 
само, 1930, кн. 5; Жандармська роз- 
відка про О.О. та С.Ф. Русових та зі- 
брані нею в р. 1913 матеріали про них: 
(до споминів Русових). «Сіверянський 
літопис», 2000, Мо 1. 

Літ.: Коваленко О.Б., Ткаченко В.В. 
Їсторик і літературознавець (Б.М. Ше- 
велів). В кн.: Репресоване краєзнав- 
ство (20--30-ті роки). К.--Хмельниць- 
кий, 1991; Їх же. Тернистий шлях Бо- 
риса Шевеліва. «Старий Чернігів», 
1994, Мо 1. 


О.В. Ясь. 


ШЕВЕЛЬОВ Юрій Володимиро- 
вич (псевдоніми -- Юрій Шерех, 
Григорій Шевчук та ін.; 17.12. 
1908--12.04.2002) -- учений-гу- 
манітарій широкого профілю -- 
славіст, мовознавець, літературо- 
знавець, культуролог, публіцист. 
Д-р слов'ян. філології (1949), 
професор (1946). Дійсний член 
Української вільної академії наук 
(1948), Наукового товариства 
імені Шевченка (1949), іноз. член 
АН України (1991; із 1994 -- На- 
ціональна академія наук України). 
Н. в м. Харків. 1931 закінчив 
літературно-лінгвістичний ф-т 
Харків. пед. ін-ту професійної 
освіти. 1931--38 -- викладач укр. 
мови, 1938--39 -- доцент Харків. 
ін-ту журналістики, 1939--43 -- 
доцент Харків. ун-ту. Із Харко- 
вом пов'язані початки наук. ді- 
яльності Ш. Тут він захистив під 
кер-вом Л.Булаховського канд. 
дис. на тему: «Їз спостережень 
над шммовою сучасної поезії» 
(1939), опублікував в «Учених за- 
писках» Харків. ун-ту досліджен- 
ня «Традиція і новаторство в лек- 
сиці і стилістиці Ї.П. Котлярев- 
ського» (1940). 

1943 Ш. виїхав із Харкова на 
Захід. Їз лютого 1943 до липня 
1944 жив у Львові, де продовжу- 
вав лінгвістичні студії. У Львові 
Ш. написав монографію «Внесок 
Галичини у формування укра- 
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ШЕВЕЛЬОВ 


Ю.В. Шевельов. 
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ШЕВЕЛЬОВ 


Л.Г. Шевцова. 


їнської літературної мови» (1-ше 
вид. - у Німеччині 1962). Праця 
до сьогодні лишається найгрун- 
товнішою характеристикою за- 
хідноукр. варіанта літ. мови і 
його ролі у становленні норм за- 
гальнонац. мовного стандарту. 
Ш. обстоював полідіалектний ха- 
рактер укр. літ. мови, виступаю- 
чи проти обмеження її джерель- 
ної бази полтавсько-київ. діа- 
лектом. 

із 1944 до 1949 ШІ. перебував 
у таборах «Ді-Пі» в Німеччині. 
Ініціював і організував тут у се- 
редовищі укр. емігрантів Ми- 
стецький укр. рух (МУР), був 
заст. голови МУРУ. 

1946-49 Ш. -- професор 
слов'ян. філології Українського 
вільного університету в Мюнхені 
(Зх. Німеччина). Для потреб ви- 
кладання укр. мови написав у 
цей час підручник «Нариси сучас- 
ної української літературної мо- 
ви» (опубл. 1951). 

1950--52 Ш. -- лектор рос. та 
укр. мов у Лундському ун-ті 
(Швеція), після переїзду до США 
1952 -- у Гарвардському ун-ті 
(1952--54). Протягом 1954--58 -- 
доцент, а 1958--77 -- професор 
кафедри слов'ян. філології Ко- 
лумбійського ун-ту (Нью-Йорк; 
США). 

Ш. належить до плеяди про- 
відних славістів світу. У США і 
Німеччині не раз виходили збір- 
ники на його пошану. Він був 
дійсним членом НТШ у США, 
президентом УВАН у США 
(1959--61 і 1981--86), членом 
Амер. лінгвістичного т-ва, Польс. 
ін-ту мист-в і наук у США, чле- 
ном ред. колегії «Енциклопедії ук- 
раїнознавства» (відп. редактор 
циклу мовознавчих статей і автор 
значної частини їх), гол. редакто- 
ром час. «Сучасність» (1978--81), 
засновником Об'єднання укр. 
письменників «Слово» у США. 

Бібліографія праць Ш. (пере- 
лік укладений 1998) містить 872 
позиції. Знавець багатьох мов, 
Ш. писав свої наук. дослідження 
укр. англ., нім., рос., польс., 
франц. мовами. Працював у різ- 
них мовознавчих галузях -- істо- 
рії слов'ян. мов, дослідження пи- 
семних пам'яток, діалектології, 
етимології, проблем сучасної укр. 
літ. мови та ін. слов'ян. мов, со- 
ціолінгвістики. 

Розвідки Ш. присвячені різ- 
ним слов'ян. мовам, але в центрі 


його лінгвістичних досліджень -- 
українська мова, ін. східнослов'ян- 
ські та польська мови. 

Гол. об'єктом зацікавлень ШІ. 
впродовж десятиліть була проб- 
лема слов'ян. і укр. етногенезу. 
Їй присвячені 3 фундаментальні 
англомовні праці Ш.: монографія 
про історію формування білорус. 
мови (1953), «Історична фоноло- 
гія праслов'янської мови» (1964) 
та «Історична фонологія укра- 
їнської мови» (1979). Відомим є 
висловлювання Ш. про останню 
із цих праць: «Те, що Грушев- 
ський зробив для української іс- 
торії, я зробив для української 
мови». 

На величезному за обсягом 
матеріалі писемних пам'яток і діа- 
лектних фактів Ш. зробив висно- 
вок про походження укр. мови 
безпосередньо із спільносло- 
в'янської, час розпаду якої на 
окремі слов'ян. мови відносив до 
6--7 ст. Теорія укр. етногенезу 
Ш. спростовує популярну кон- 
цепцію рос. мовознавців О.Шах- 
матова, Ф.Філіна, О.Хабургаєва 
та ін. про існування спільної 
східнослов'ян. мови (інакше -- 
давньоруської, «общерусской») 
як попередниці трьох сучасних 
східнослов'ян. мов -- українсь- 
кої, російської та білоруської. 

Ш. не оминав увагою і сучас- 
ний стан укр. мови. У моногра- 
фії «Українська мова в першій 
половині двадцятого століття 
(1900--1941): стан і статус» (1-ше 
вид. укр. мовою у перекладі 
О.Соловей -- 1987, в англ. оригі- 
налі -- 1989) розглянуто пробле- 
ми розвитку укр. мови в 1-й пол. 
20 ст., шляхи формування її за- 
гальнонац. літ. стандарту, унор- 
мування правопису й терміноло- 
гії, історію лексикографічної тео- 
рії і практики на тлі постійної 
протидії, що її зазнавала укр. мо- 
ва з боку урядів панівних націй у 
різних частинах України. Це 
найповніше на сьогодні соціо- 
лінгвістичне дослідження мовної 
політики, яку провадили різні 
режими на окупованих укр. зем- 
лях у зазначений період. 

Ш. багато зробив для збере- 
ження й дослідження спадщини 
укр. мовознавців. Йому належать 
розвідки про В.Ганцова, О.Кури- 
ло, К.Михальчука, О.Потебню, 
В.Сімовича, Л.Васильєва, зару- 
біжних славістів  3.Штібера, 
Б.Унбегауна та ін. Ш. упорядку- 


вав і видав 2 томи праць В.Сімо- 
вича (Оттава, 1981--84), книжку 
маловідомих публікацій та листів 
О. Потебні «Олександер Потебня: 
Мова. Національність. Денаціо- 
налізація» (Нью-Йорк, 1992), 
збірку творів В.Мови-Лимансько- 
го (Мюнхен, 1968), тритомник 
прози В.Домонтовича (Мюнхен, 
1988). 

Вагому частину спадщини 
Ш. становлять також його чи- 
сленні статті Й есеї з літературо- 
знавства, літ. критики, мистец- 
твознавства, театрознавства, іс- 
торії к-ри. Частина з них вийшла 
окремими збірками: «Не для ді- 
тей» (Мюнхен, 1964), «Друга чер- 
га» (Мюнхен, 1978), «Третя сто- 
рожа» (К., 1993). 

ШІ. -- почесний доктор Ун-ту 
Альберти (Канада, 1983), Лундсь- 
кого ун-ту (Швеція, 1984), по- 
чесний професор Нац. ун-ту 
«Києво-Могилянська академія» 
(1992), Харків. нац. ун-ту ім. 
В.Каразіна (1999). 

Лауреат Нац. премії України 
ім. Т.Шевченка (2000). 

П. у м. Нью-Йорк. 

Праці і тв.: Українська мова в 
першій половині двадцятого століття 
(1900--1941): стан і статус. |Мюнхен,| 
1987; Шерех Ю. Третя сторожа: Літе- 
ратура. Мистецтво. Ідеології. К., 1993; 
Чому общерусский язьк, а не вібчо- 
руська мова?: з проблем східно- 
слов'янської глотогонії: дві статті про 
постання української мови. К., 1994; 
Внесок Галичини у формування укра- 
їнської літературної мови. Львів-- 
Нью-Йорк, 1996; Шерех Ю. Поза 
книжками і з книжок. К., 1998; Ше- 
рех Ю. Пороги і запоріжжя: Літерату- 
ра. Мистецтво. Їдеології, т. 1-3. Х., 
1998; Традиція і новаторство в лекси- 
ці і стилістиці Ї.П. Котляревського. 
Чернівці, 1998; Я -- мене -- мені... (і 
довкруги): Спогади, т. 1-2. Х.-Нью- 
Йорк, 2001; Історична фонологія ук- 
раїнської мови. Х., 2002; Портрети 
українських мовознавців. К., 2002; 
Вибрані праці, т. 1-2. К., 2008; З іс- 
торії незакінченої війни. К., 2009; До 
питання про генезу й природу назив- 
них речень. Х., 2012; Нарис сучасної 
української літературної мови та інші 
лінгвістичні студії (1947--1953). К., 
2012; Триптих про призначення Укра- 
їни. Х., 2012. 

Бібліогр. Юрій Володимирович 
Шевельов (Юрій Шерех): Матеріали 
до бібліографії. Нью-Йорк, 1998. 

Літ. Ковалів П. Здобутки укра- 
їнського мовознавства на еміграції. 
«ЗНТШ», 1969, т. 185; Збірник на по- 
шану професора доктора Юрія Ше- 
вельова. Мюнхен, 1971; Зїидіея іп |К- 
таїпіап Шпеціяїйс5 іп Ппопог ої Сеогее 
У, 5реусіоу. «Тпе Аппаї5 ої "ре |Кгаїпіап 
Асадету ої Агі5 апа Зсіепсеє іп їре 


0.5», 1981--83, мої. 15; Видатний фі- 
лолог сучасності (наукові виклади на 
честь 85-ліття Юрія Шевельова). Х., 
1996; Гриценко П. Професор Юрій 
Шевельов (штрихи до портрета видат- 
ного мовознавця). «Київська старови- 
на», 1998, Мо 6; Зорівчак Р. Патріарх 
української філології: до 90-річчя 
віддня народження академіка Юрія 
Шевельова. «Вісник НТШ», 1998, 
ч. 19/20; Даниленко А. Юрій Шевельов 
як історик східнослов'янських мов. 
«ЗНТШ», 2000, т. 239; Корогодський Р. 
Юрій Шевельов: портрет. В кн.: Коро- 
годський Р. Ї дороги. Ї правди. Ї жит- 
тя. К., 2002; Масенко Л. Юрій Ше- 
вельов -- видатний український мо- 
вознавець. «Дивослово», 2003, Хо І; 
Забужко Оксана, Шевельов Юрій: ви- 
бране листування на тлі доби: 1992-- 
2002: з додатками, творами, комента- 
рями, причинками до біографій та ін- 
шими документами. К., 2011. 

Л.Т. Масенко. 


ШЕВЦОВА Любов Григорівна 
(08.09.1924--09.02.1943) -- одна з 
очільниць підпільної  комсо- 
мольської орг-ції м. Краснодон 
«Молода гвардія». Герой Рад. Со- 
юзу (13 вересня 1943, посмерт- 
но). Н. в с-щі Їзварине (нині 
с-ще міськ. типу Луган. обл.). У 
квітні 1942 вступила в школу 
партизан. розвідників, по закін- 
ченні якої була направлена на 
підпільну роботу в м. Вороши- 
ловград (нині м. Луганськ; ли- 
пень 1942). Їз вересня 1942 -- 
член штабу «Молодої гвардії». 
Розповсюджувала листівки, орга- 
нізовувала втечі військовополо- 
нених з гітлерівських таборів і 
переправу їх через лінію фронту, 
передавала розвіддані в Українсь- 
кий штаб партизанського руху. 
8 січня 1943 заарештована у Во- 
рошиловграді та після жорстоких 
тортур розстріляна на околиці 
м. Ровеньки (нині місто Луган. 
обл.). На місці її загибелі від- 
крито меморіальний комплекс 
Слави. 

Літ: Жариков Л. Краснодонскиє 
страницьі. В кн.: Героини, вьтп. І. М., 
1969; Аптекарь Р.М., Никитенко А.Г. 
Молодогвардейць: Биографическиє 
очерки о членах Краснодонского пар- 
тийно-комсСОомоОлЛьСкОГгО подполья. До- 
нецк, 1981 (2-ге вид., перероблене і 
доповнене, -- 1985); Подвиги, став- 
шие легендой. Донецк, 1985; Подви- 
том прославленнь. К., 1985. 


Т.С. Першина. 


ШЕВЧЕНКА ТАРАСА МОГИЛА 
-- місце поховання Т.Шевченка, 
нац. святиня України. Центр. 
об'єкт Шевченківського національ- 
ного заповідника в Каневі. 


Шевченка Тараса могила. Фото 
2013. 


22 (10) травня 1861 прах по- 
ета, перевезений Г.Честахівським 
та О.Лазаревським зі Смоленсь- 
кого цвинтаря в Санкт-Петер- 
бурзі, поховали на Чернечій горі 
поблизу Канева (нині в межах 
міста). Гору одразу почали нази- 
вати в народі Тарасовою. З іні- 
ціативи та під кер-вом Г.Честа- 
хівського на могилі споруджено 
насип і встановлено дубовий 
хрест. 1867--92 Ш.Т.м. опікував- 
ся троюрідний брат і свояк поета 
Варфоломій Шевченко, який із 
1869 орендував, а згодом викупив 
у власність ділянку землі з моги- 
лою. При ньому поховання впо- 
рядковували двічі: 1867 насип 
зміцнили й обклали великим ка- 
мінням, а 1882--84 оновили за 
проектом інж. О.Якубенка; тоді 
ж замість старого дерев'яного 
хреста (який зогнив і впав) вста- 
новили чавунний (коштом 
В. Тарновського, автор проекту -- 
архіт. В.Сичугов). Поряд з моги- 
лою збудовано хату для догляда- 
ча-охоронця, в якій зусиллями 
канівського педагога В.Гнилоси- 
рова за допомогою «Старої Гро- 
мади» обладнано «Тарасову світ- 
лицю». 1884--1933 за могилою 
незмінно наглядав Ї.Ядловський 
(1846--1933). Могилою, музеєм і 
навколишньою територією опі- 
кувалися К.Гамалія (із 1894) та 
В. Науменко (із 1902). 1905 з'яви- 
лися перші сходи до Щ.Т.. з бо- 
ку Дніпра. 

Указ Ради міністрів Українсь- 
кої Держави від 10 червня 1918 


проголосив Ш.Т.м. нац. власні- 
стю. 1923 за рішенням Канів- 
ського к-ту незаможних селян 
хрест на могилі замінили погруд- 
дям Т.Шевченка (відкрито І лип- 
ня 1923, скульп. К.Терещенко). 
20 вересня 1925 згідно з указом 
РНК УСРР Щ.Т.. увійшла до 
складу новоствореного держав- 
ного Канівського музею-заповід- 
ника Т.Шевченка. У квітні 1939 
у зв'язку з буд-вом меморіалу 
розкрито й досліджено склеп 
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Т.Шевченка; знайдені іменну таб- 
личку і парчу з домовини переда- 
но до музею. 18 червня 1939 до 
125-річчя Кобзаря на ЩШ.Т м. від- 
крито монументальний бронз. 
пам'ятник на гранітному поста- 
менті (скульп. М.Манізер, архі- 
тектори  Є.Левінсон, Й.Ланг- 
бард). Під час Другої світової вій- 
ни пам'ятник було пошкоджено, 
а в післявоєнний період рестав- 
ровано. 1977 на гору прокладено 
нові гранітні сходи. 2011 здій- 
снено капітальну реставрацію 
Ш.Т..; 19 листопада 2011 на мо- 
гилі вміщено нову епітафію -- 
зображення хреста, знищеного 
1923, і рядки з вірша «Чи ми ще 
зійдемося знову?» 


Шевченка Тараса 
могила. Малюнок 
кінця 19 ст. 


Шевченка Тараса 
могила. Камінь 

на місці першого 
поховання 

Т. Шевченка біля 
церкви Смоленської 
ікони Божої Матері 
на Смоленському 
кладовищі 

у м. Санкт-Петербург 
(РФ). Фото 2012. 


Ш.Ту. з 1860-х рр. набувала 
значення символу укр. нац. іден- 
тичності. із 1880-х рр. могилу ре- 
гулярно відвідували представни- 
ки укр. інтелігенції (спочатку і 
переважно -- з підрос. України, 
авід 1899 -- також з Галичини 
та Буковини). Наприкінці 19 ст. 
ЩШ.Т.м. стала місцем масового 
паломництва «свідомих україн- 
ців». У рад. час Щ.Т.м. не грала 
помітної ролі в офіц. ідеології, 
натомість стала привабливим 
об'єктом для туристів. У неза- 
лежній Україні до Ш.Т.м. повер- 
нулося значення нац. святині. Її 
відвідини в дні народження, 
смерті та поховання Т.Шевченка 
(9--10 березня і 22 травня) стали 
ритуалом, якого дотримуються і 
звичайні громадяни, і держ. та 
політ. діячі. 

Літ.: Матушевский Ф. Посетители 
могиль Т.Г. Шевченка. «Киевская 
старина», 1903, Хо 2; Варавва О. Про- 
чани на могилі Т.Г. Шевченка (мате- 
ріали з книжки відвідувачів могили за 
1917--1921 роки). Х., 1929; Шесто- 
пал П.Л. Могила Т.Г. Шевченка. К., 
1954; Костенко В.К. До історії могили 
Шевченка (книги вражень за 1904-- 
1916 рр.). В кн.: Збірник праць сьомої 
наукової шевченківської конференції. 
К., 1959; Тарахан- Береза З.П. Святи- 
ня: науково-документальний літопис 
Тарасової гори. К., 1998; Брижиць- 
ка С. Подія на Чернечій і долі людей: 
про заміну чавунного хреста на моги- 
лі Тараса Шевченка. К., 2004; Єкель- 
чик С. Творення святині: українофіли 
та Шевченкова могила в Каневі 
(1861--1900 рр.). «Збірник Харків- 
ського історико-філологічного това- 
риства: нова серія», 2005, т. 11; Бри- 
жицька С. Життя і слово українця для 
українців: Тарас Шевченко і стано- 
влення національної ідентичності ук- 
раїнців за матеріалами книги вражень 
на його могилі 1896--1926 рр. К., 
2006; Її ж. «Я не одинокий...»: націо- 
нальне самоствердження Тараса Шев- 
ченка та його вплив на становлення 
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Музей «Кобзаря» 
Т. Шевченка в 

м. Черкаси. Фото 
2005. 


національної ідентичності українців 
(друга чверть ХІХ ст. -- середина 20-х 
років ХХ ст.). Черкаси, 2006. 


С.А. Брижицька. 


ШЕВЧЕНКА ТАРАСА МУЗЕЇ ТА 
ЗАПОВІДНИКИ -- культурно- 
освітні та науково-дослідні за- 
клади, в яких зберігаються й екс- 
понуються меморіальні речі по- 
ета, його літ. спадщина, художні 
твори, матеріали та документи 
про життя та діяльність, увічнен- 
ня пам'яті на Батьківщині та у 
всьому світі. Крім Нац. музею 
Т.Шевченка в Києві (див. Шев- 
ченка Тараса національний музей) 
та Шевченківського національного 
заповідника в Каневі, існує багато 
державних, відомчих, громадсь- 
ких музеїв поета, розташованих 
як в Україні, так і за її межами. 
Найвідоміші з них: 
Літературно-меморіальний бу- 
динок-музей Т.Шевченка в Києві 
-- перший музей Кобзаря в 
СРСР. Відкритий 1928 в будинку 
по пров. Шевченка, 8-а, де з вес- 
ни 1846 до арешту 5 квітня 1847 
мешкав поет зі своїми товариша- 
ми -- худож. М.Сажиним і пись- 
менником та етнографом О.Афа- 
насьєвим- Чужбинським. У цей пе- 
ріод він працював у Київській ар- 
хеографічній комісії, брав активну 
участь у діяльності Кирило- Мефо- 
діївського товариства. Меморі- 
альний будинок, що в період 
проживання в ньому Т.Шевченка 
належав колезькому секретареві 
іЖитницькому, було виявлено 
за активної участі архіт. В.Кри- 
чевського, під худож. кер-вом і за 
проектом якого 1925--27 будівлю 
відреставрували й пристосували 
для музею. Другу комплексну ре- 
конструкцію було проведено 
1969--73. У музейному зібранні 


особисті речі й одяг митця, 
його автографи і художні твори, 
унікальні прижиттєві видання, 
зокрема примірники «Кобзаря» з 
дарчими написами поста. У ман- 
сарді, де, за переказами, розмі- 
щувалася майстерня Т.Шевчен- 
ка, зберігаються його мольберт, 
етюдник, приладдя для малюван- 
ня і гравірування. Їз 1966 музей є 
філією Нац. музею Т.Шевченка. 

Музей «Хата на Пріорці» (від- 
діл Нац. музею Т.Шевченка) роз- 
ташов. на колиш. пн. околиці 
Києва. Тут у хаті-мазанці після 
10-річного заслання два тижні в 
серпні 1859 квартирував Т.Шев- 


Літературно-меморіальний 
будинок-музей Тараса Шевченка 
в м. Київ. Фото 2010. 


Музей «Хата на Пріорці» в м. Київ. 
Фото 2010. 


Національний заповідник 
«Батьківщина Тараса Шевченка» 
в с. Моринці. Хата діда Якима. 
Фото 2010. 


ченко у господині оселі В.Паш- 
ковської перед своїм від'їздом до 
Санкт-Петербурга. Музей від- 
крили 1989 після капітального 
ремонту-реставрації. Осн. місце в 
його експозиції займають матері- 
али про останній приїзд поета до 
Києва та України у 1859, меморі- 
альні речі поета, численні пред- 
мети побуту тих часів. Особливу 
меморіальну та істор. цінність 
має сам будинок музею -- бі- 
ленька хата, про котру так часто 
згадував Кобзар у своїх віршах. 
Вона дає можливість уявити, 
який вигляд мала Пріорка в пе- 
ріод перебування тут Шевченка, 
оскільки це єдина архіт. пам'ятка 
в цьому районі тогочасного Киє- 
ва, яка збереглася до наших днів. 

Національний заповідник «Бать- 
ківщина Тараса Шевченка» засно- 


ваний 1992, включає 43 пам'ятки 
історії, к-ри та природи у трьох 
селах Звенигородського р-ну 
Черкас. обл. У с. Моринці від- 
творено хату, в якій народився 
Кобзар, та оселю його діда по 
матері Якима Бойка. У с. Шев- 
ченкове (колиш. Кирилівка), ку- 
ди переїхала родина Шевченків, 
коли Тарасові було 2 роки, збе- 
реглися хата дяка, в котрого він 
навч. грамоти, могили батьків. У 
с. Будище, куди 14-річного Та- 
раса забрали козачкувати, збе- 
реглися будинок пана П.Енгель- 
гардта та велетенський дуб, у ду- 
плі якого Т.Шевченко ховав свої 
малюнки. До складу заповідника, 
що 2006 отримав статус націо- 
нального, входить і відкритий 
1939 в с. Шевченкове на терито- 
рії садиби батьків поета Літера- 
турно-меморіальний музей. Се- 
ред пам'яток дитинства Т.Шев- 


ченка -- стіл та ослін з бать- 
ківської хати, меморіальні речі, 
фотографії. 


Музей однієї книги -- Музей 
«Кобзаря» Т.Шевченка -- відкри- 
то 1989 в істор. центрі Черкас у 
меморіальному будинку купців 
Цибульських, де поет жив з 18 
по 22 липня 1859. Тут зберігають- 
ся рідкісний примірник першо- 
го видання «Кобзаря», який бу- 
ло надруковано в С.-Петербурзі 
1840 за сприяння Є. Гребінки, ін. 
видання творів поета, що експо- 
нуються в супроводі документів, 
які відтворюють історію їх напи- 
сання та виходу у світ, матеріали 
про перебування Т.Шевченка в 
Черкасах. 

Музей «Заповіту» Т.Шевченка 
(відділ Нац. історико-етногр. за- 
повідника «Переяслав»; див. 
«Переяслав») відкрито 2008 в Пе- 
реяславі-Хмельницькому, в колиш. 
оселі лікаря А.Козачковського, 
де зупинявся поет під час своїх 
приїздів до міста. У цьому бу- 
динку в ніч на 25 грудня 1845 
був написаний один з найвідо- 
міших творів Шевченка -- «За- 
повіт». 

Музей «Флігель Тараса Шев- 
ченка» (відділ Яготинського крає- 
знавчого музею; Яготин) розмі- 
щується в колиш. флігелі палацу 
Розумовських-Рєпніних, де 1843 
-- на поч. 1844 зупинявся поет на 
запрошення господарки палацу 
княжни В.Рєпніної. Збереглися 
фотографії малюнків, якими він 
розписав стіни цієї споруди. 


Музей «Заповіту» Т. Шевченка 
в м. Переяслав-Хмельницький. 
Фото 2012. 


Музей Т. Шевченка в Орській 
фортеці (м. Орськ Оренбурзької 
області, РФ). Фото 2011. 


Про життя поета на засланні 
в Оренбурзі (нині місто в РФ; 
червень 1847, жовтень 1849 -- 
травень 1850) й Орську (нині 
місто Оренбурзької обл. РФ; 
червень 1847 -- травень 1848) 
розповідають Меморіальний му- 
зей-гауптвахта Т.Шевченка в 
м. Оренбург (відкритий 9 березня 
1989 в цокольному поверсі бу- 
динку, де розміщувалася гол. 
гауптвахта Окремого Оренбурзь- 
кого корпусу, арештантом якого 
Т.Шевченко був у квітні--травні 
1850) ії Орський музей Т.Шевчен- 
ка, заснований 1986 на місці ко- 
лиш. Орської фортеці. 

Меморіальний комплекс 
Т.Шевченка в м. Форт-Шевченко 
Мангистауської обл. Казахстану 
(колиш. Новопетровська фор- 
теця, потім -- форт Олексан- 
дрівський). Тут поет відбував за- 
слання (1850--57). Осн. части- 
ною комплексу є Меморіальний 
музей Тараса Шевченка, відкри- 
тий 1932 в будинку коменданта 
фортеці Ї.Ускова. Активну участь 
у створенні нової експозиції 1997 
брали худож. А.Гайдамака та 
наук. працівники Нац. музею 
Т.Шевченка в Києві. Збереглися 
зроблений руками Кобзаря ка- 
м'яний стіл, землянка, в якій він 
любив працювати, криниця, З 
якої він брав воду, меморіальні 
речі. До комплексу входить та- 


кож парк, де росла посаджена 
поетом верба (проіснувала 150 
років). 

Меморіальну майстерню 
Т.Шевченка в будинку Академії 
мистецтв у С.-Петербурзі відкри- 
то 1964. Представлені в ній мате- 
ріали розповідають про останні 
роки життя і діяльності Кобзаря 
(1858--61). У цій кімнаті поет по- 
мер 10 березня (26 лютого) 1861. 

Музеї Т.Шевченка в Кана- 
ді. Музей у Палермо (околиця 
м. Оквілл, пров. Онтаріо) було 
відкрито 1952. Поруч із ним 1951 
встановлено пам'ятник поету, 
що, як і більша частина музейно- 
го зібрання, був переданий у дар 
громадянами України. Заклад 
припинив своє існування після 
пожежі 1988. Музей у м. Торонто 
(пров. Онтаріо) відкрили 1995. 
Як і його попередник, він утри- 
мується на доброчинні внески і 
перебуває під управлінням Фон- 
ду музеїв і меморіальних парків, 
заснованого Т-вом об'єднаних 
українців Канади. 

Літ: Мемориальная мастерская 
Т.Г. Шевченко: Путеводитель. Л., 
1970; Літературно-меморіальний му- 
зей Т.Г. Шевченка в селі Шевченко- 
вому: Путівник. К., 1971; Музей Ве- 
ликого Кобзаря: Форт Шевченка. К., 
1975; Літературно-меморіальний бу- 
динок-музей Т.Г. Шевченка в Києві. 
К., 1986; Бути музею Великого Кобза- 
ря на Канадській землі. «Всесвіт», 
1989, Мо 3; Демченко П. Відкрито му- 
зей Кобзаря. «Українська культура», 
1996, Хо 2; Большаков Л.Н. Оренбург- 
ская Шевченковская знциклопедия: 
Тюрьма. Солдатчина. Ссьмлка. Орен- 
бург, 1997; Україна: скарби музеїв і 
заповідників: Путівник. К., 1997; Дер- 
жавний музей-заповідник «Батьків- 
щина Тараса Шевченка». «Музеї Ук- 
раїни», 2004, Хо 5; Наумова Н.Г. Хата 
на Пріорці. М/еб: Бієр://ммлм.есоіовуті- 
Те.ти/гугіх т-2003/Бата-па-ргіогі5і пит; 
Музей «Кобзаря» Т.Г. Шевченка 
(м. Черкаси). М/еб: Піср://ммлму Коб- 
таг.пбо /( тетогіе8/ плизецтя/Кобгаг. 


Е.М. Піскова. 


ШЕВЧЕНКА ТАРАСА НАЦІО- 
НАЛЬНИЙ МУЗЕЙ, Національ- 
ний музей Тараса Шевченка -- 
один із найбільших  літератур- 
но-худож. музеїв такого типу не 
лише в Україні, але і в Європі. 
історія збирання експонатів 
для майбутнього музею Т.Шев- 
ченка почалася в серпні 1861, ко- 
ли укр. громадою в Санкт-Пе- 
тербурзі була започаткована шев- 
ченківська колекція. Друзі поета 
доклали чимало зусиль, щоб збе- 
регти безцінну спадщину для 
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Шевченка Тараса 
національний музей 
у м. Київ. Фото 2010. 


майбутніх поколінь. Художник 
Г.Честахівський склав опис ми- 
стецьких творів Т.Шевченка в 
його помешканні в Академії 
мист-в, вони довгі роки в нього 
зберігалися. 1888 Г.Честахівський 
передав цю частину Шевченко- 
вих реліквій черніг. колекціоне- 
ру-меценату В.Тарновському на 
збереження. 

Значна частина творчої спад- 
щини Т.Шевченка належала при- 
ватним особам і колекціонерам: 
С.Боткіну, С.Глазенапу, В.Гор- 
ленку, Б.Залєському, В.Жуковсь- 
кому, А.Козачковському, В.П.Ко- 
ховському, братам Лазаревським 
(див. Лазаревські), М.Микешину, 
Д.Мордовцю, Є.Рейтерну, Ї.Цвєт- 
кову та ін. 

Постійно поповнюючись, 
шевченківська колекція В.ЛТар- 
новського стала найбільшою. 
1897 В.Тарновський передав її 
Черніг. земству, яке відкрило 
Музей українських старожитно- 
стей імені В.В.Тарновського Чер- 
нігівського губернського земства 
(із 1929 -- Чернігівський історич- 
ний музей). Ця колекція і була ос- 
новою для організації 1933 Гале- 
реї картин Т.Шевченка в Харкові, 
тодішній столиці УСРР. 

1939 до 125-річчя від дня на- 
родження Т.Шевченка в Києві 
відкрилася Респ. ювілейна шев- 
ченківська виставка, після закін- 
чення якої РНК УРСР 20 верес- 
ня 1940 визнала за необхідне 
створити Центр. держ. музей 
Т.Шевченка, який відкрився у 
квітні 1941 в Маріїнському палаці 
(Київ). Діяльність новостворено- 
то музею було призупинено через 
2 місяці після відкриття у зв'язку 
з початком Феликої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945. Лише найцінніші експона- 
ти пощастило перед гітлерів- 
ською окупацією евакуювати до 


Новосибірська (нині місто в 
РФ), а решта залишилася в Киє- 
ві та була пограбована, а дещо 
навіть вивезено на Захід і досі не 
повернуто до фондів музею. 

27 березня 1943 вийшла По- 
станова РНК УРСР про створен- 
ня Держ. літературно-худож. му- 
зею Т.Шевченка при ін-ті укр. 
мови та літератури АН УРСР, ку- 
ди було запропоновано передати 
все майно, музейні та архівні ма- 
теріали шевченківських музеїв. 
Однак вона не була реалізована. 
1944 всі шевченківські експонати 
були повернуті до Харкова і роз- 
міщені в Музеї образотворчого 
мист-ва, де 1947 було відкрито 
Шевченківську виставку. 

27 березня 1945 з'явилася 
урядова постанова про об'єднан- 
ня Центр. держ. музею Т.Шев- 
ченка та Галереї картин Т.Шев- 
ченка в єдиний літературно-ху- 
дож. музей. 

22 червня 1948 РМ УРСР 
прийняла постанову про відкрит- 
тя Держ. музею Т.Шевченка в 
Києві на бульварі Т.Шевченка, 
12. Музей розміщений у будинку, 
що є пам'яткою арх-ри 1-ї пол. 
19 ст. Вперше на карті Києва він 
з'явився 1842. 1875 його придбав 
відомий промисловець і меценат 
М.А. Терещенко, при якому було 
здійснено повну реконструкцію 
будівлі. У найкращих її залах 
М.Терещенко розміщував свою 
художню колекцію, яка згодом 
була розпорошена по різних му- 
зеях України. 

Фондовою основою музею 
стало об'єднання колекцій 
Центр. музею Т.Шевченка (Київ) 
і Галереї картин Т.Шевченка 
(Харків) та поповнення її оригі- 
нальними шевченківськими до- 
кументами, матеріалами з музеїв 
і установ Чернігова, Дніпропе- 
тровська, а також оригінальними 
творами Т.Шевченка, які зберіга- 
лися в музеях Москви, Ленінгра- 
да (нині м. С.-Петербург). 

Указом Президента України 
від 31 березня 2001 Київ. держ. 
музею Т.Шевченка надано статус 
національного. Їз 1 січня 2003 
підпорядкований Мін-ву к-ри і 
мист-в України. 

Основою для створення фон- 
дової колекції музею стали екс- 
понати, зібрані для Респ. ювілей- 
ної шевченківської виставки, 
присвяченої 125-річчю від дня 
народження митця, де експону- 


валися мистецькі твори з Галереї 
картин Т.Шевченка та найрізно- 
манітніші матеріали з архівів і 
музеїв Києва, Харкова, Львова, 
Москви, Ленінграда, Саратова 
(нині місто в РФ), Баку (нині 
столиця Азербайджану). Збиран- 
ня мистецької та літ. спадщини 
Т.Шевченка було розпочато 1926 
Їн-том Т.Шевченка (нині Інсти- 
тут літератури імені Т.Шевченка 
НАН України). 

Фондова колекція на той час 
становила 4 тис. одиниць збері- 
гання, а станом на І вересня 2004 
в ній налічується 77 456 одиниць 
зберігання. Це графіка, живопис, 
декоративне мист-во, скульпту- 
ра, архів, друковані матеріали, 
книжки, фотографії, меморіальні 
речі, факсимільні репродукції. 
Найціннішими в колекції є ори- 
гінали мистецьких творів Т.Шев- 
ченка (834 одиниці зберігання), 
автографи вірша «Чи не поки- 
нуть нам, небого...» та уривок із 
поеми «Царі», прижиттєві видан- 
ня з дарчими написами, 11 фото- 
графій, понад 100 меморіальних 
речей (мольберт, палітра, етюд- 
ник із приладдям для малюван- 
ня, чорнильниця, ручка, офортні 
дошки, табакерка, предмети для 
виконання гравірувальних робіт, 
штамп-печатка, лінійки та ін.). 

Останню експозицію було 
відкрито в березні 1989. В експо- 
зиції та на окремих виставках, 
крім автопортретів, експонують- 
ся портрети Т.Шевченка, ви- 
конані з натури В.Штернбер- 
гом, К.Брюлловим, М.Башиловим, 
П.Кулішем, а також портрети, 
створені після смерті поета Ї.Ре- 
піним, С.Васильківським, К.Тру- 
товським, Ф.Красицьким, Ф.Кри- 
чевським та ін. художниками, 
скульпторами, нар. майстрами. 

Щороку в музеї влаштову- 
ються виставки з фондової ко- 
лекції музею як творів самого 
Т.Шевченка, так й ін. рідкісних 
творів, а також творів укр. та за- 
рубіжних митців. Пересувні ви- 
ставки експонувалися в РФ, Че- 
хії, Словаччині, Швейцарії, Індії, 
Латвії, Білорусі. 

За 60 років існування (за ви- 
нятком воєнних років, реекспо- 
зиції) залами музею пройшли бл. 
8 млн екскурсантів. 

У музеї здійснюється н.-д. 
робота, спрямована на глибоке 
вивчення та популяризацію твор- 
чості й особистості Т.Шевченка. 


Наук. працівники беруть активну 
участь у підготовці до друку но- 
вого Повного Зібрання творів 
Т.Шевченка у 12-ти томах і Шев- 
ченківської енциклопедії в 6-ти 
томах. Науковці музею є автора- 
ми низки книжок, значної кіль- 
кості наук. розвідок, статей, на- 
рисів тощо. Співробітники музею 
активно виступають із доповідя- 
ми та повідомленнями на нау- 
кових Шевченківських конфе- 
ренціях, ювілеях і урочистостях, 
на щорічному Шевченківському 
святі «В сім'ї вольній, новій» як у 
містах України, так і за її межа- 
ми: у Ризі (Латвія), Вільнюсі, Уфі, 
Орську, Оренбурзі, С.-Петербур- 
зі (усі чотири міста в РФ), Фор- 
ті-Шевченко (Казахстан) та ін. 
містах. 

Нац. музею Т.Шевченка під- 
порядковано 2 відокремлених 
музейних заклади: Київ. літера- 
турно-меморіальний будинок-му- 
зей Т.Шевченка (провулок Шев- 
ченка, 8-а) та Меморіальний 
музей Т.Шевченка (вул. Вишго- 
родська, 5). 

Літ.: Центральний державний му- 
зей Т.Г. Шевченка: Проспект. К., 
1941; Державний музей Т.Г. Шевчен- 
ка: Короткий путівник. К., 1955; Ки- 
ївський державний музей Т.Г. Шев- 
ченка. К., 1961; Дорошенко К.П. Дер- 
жавний музей Т.Г. Шевченка Акаде- 
мії наук Української РСР. «Питання 
шевченкознавства», 1962, Мо 3; Дер- 
жавний музей Т.Г. Шевченка в Києві. 
К., 1963; Державний музей Т.Г. Шев- 
ченка: Каталог фондів, вип. І. К., 
1967; Державний музей Т.Г. Шев- 
ченка. К., 1971; Державний музей 
Т.Г. Шевченка: Фотокнига. К., 1981; 
Поляничко О.І. Скарбниця соціалістич- 
ної культури. В кн.: В сім'ї вольній, 
новій: Шевченківський збірник. К., 
1984; Державний музей Т.Г. Шевчен- 
ка. К., 1989; Національний музей Та- 
раса Шевченка: Альбом. К., 2002; Ан- 
друщенко Т.І. Образотворча Шевчен- 
кіана музею Тараса Шевченка. В кн.: 
Андрущенко Т.І. «Святеє сонечко за- 
гляне». К.--Львів, 2003; Святий Київ 
наш великий: малюнки Тараса Шев- 
ченка та його сучасників. К., 2004. 

С.А. Гальченко. 


ШЕВЧЕНКІВСЬКА ОКРУГА (до 
1927 -- Черкаська округа) -- 
адм.-тер. одиниця у складі УСРР. 
Утворена 1925 у складі Київської 
губернії. Окружний центр -- 
м. Черкаси. За даними на І жов- 
тня 1925, складалася з 23 районів 
та 401 сільради, населення 520 
тис. осіб. Нац. склад населення, 
за переписом 1926: українців -- 
94,8 96, росіян -- 0,8, євреїв -- 


3,8 9. Упродовж 1925--30 межі і 
склад округи не раз змінювалися. 
Ліквідована 2 вересня 1930. 

Літ: Матеріали до опису округ 
УСРР: Статистичні характеристики: 
Черкаська округа. Х., 1926. 

Я.В. Верменич. 


ШЕВЧЕНКІВСЬКИЙ НАЦІО- 
НАЛЬНИЙ ЗАПОВІДНИК у Ка- 
неві. Створений постановою 
РНК УСРР від 20 серпня 1925 
як Канівський музей-заповідник 
Т.Шевченка. 21 листопада 1989 
РМ УРСР прийняла постанову 
«Про створення Шевченківсько- 
го національного заповідника в 
м. Каневі на базі Канівського му- 
зею-заповідника Т.Г. Шевченка». 
1994 статус нац. заповідника бу- 
ло підтверджено указом Прези- 
дента України. Площа заповід- 
ника -- 38,1219 га. Заповідник 
здійснює охорону Шевченків- 
ського меморіалу та навколиш- 
ньої заповідної території, вивчає 
та популяризує життя і творчість 
Т.Шевченка. 

Від початку заповідник охоп- 
лював територію на Чернечій 
(Тарасовій) горі. Розпоряджен- 
ням КМ України від 27 лютого 
2008 до складу заповідника пере- 
дано об'єкти, розташов. в центрі 
Канева: Канівський істор. музей 
(будівля 19 ст. -- крамниця єв- 
рейських торг. рядів), Канівський 
музей народного декоративного 
мистецтва (колиш. будинок васи- 
ліанського уч-ща, 1784) та Біб- 
ліотеку-музей А.Гайдара. Ці за- 
клади стали н.-д. відділами запо- 
відника під назвами «Канів від 
давнини до сучасності», «Народ- 
не декоративне мистецтво Канів- 
щини», «Літературна Канівщи- 
на». До складу заповідника вхо- 
дять також: могила Т.Шевченка 
(див. Шевченка Тараса могила), 
будівля музею Т.Шевченка (1934-- 
37, 1939, архітектори В.Кричев- 
ський і П.Костирко); біля входу в 
музей -- чавунний хрест (вста- 
новлений на могилі 1884, архіт. 
В.Сичугов) та пам'ятник-погруд- 
дя (1923, скульп. К.Терещенко); 
стежка, якою в 19--20 ст. підні- 
малися до могили Т.Шевченка 
видатні діячі к-ри; могила І. Яд- 
ловського (роки життя 1846-- 
1933), доглядача Шевченківсько- 
го меморіалу; сходи на Тарасову 
гору (1977, архітектори А.Мо- 
шенський, О.Добродієв); пам'ят- 
ний знак О.Гірнику (2009); пер- 
ший нар. музей Т.Шевченка -- 


«Тарасова світлиця» (діяла 1884-- 
1936), відтворений 1989--9Ї; го- 
родище Пилипенкова Гора; тери- 
торії верхнього та нижнього пар- 
ків заповідника; пам'ятний знак 
Ї. Підкові (2007). На території за- 
повідника -- пам'ятки природи: 
парк, закладений поряд із моги- 
лою Кобзаря в 1960-х рр.; дуби 
Т.Шевченка; верба, посаджена в 
1970-х рр. з гілки Шевченкової 
верби в м. Форт- Шевченко (нині 
місто в Казахстані). На території 
нижнього парку -- павільон при- 
плаву «Тарасова гора» (1973, ре- 
конструйований 2010). Біля Ус- 
пенського собору (1144) -- моги- 
ла А.Гайдара (1904--1941, пере- 
поховано у Каневі 1947). 

23 серпня 2010 після рекон- 
струкції (почалася 2003) відкрито 
будівлю музею Т.Шевченка і но- 
ву експозицію (автор концепції 
-- архіт. Л.Скорик), яка склада- 
ється з трьох розділів. Їхні назви 
відповідають частинам поетично- 
го триптиха Т.Шевченка «Доля, 
Муза, Слава» (1858). Вперше в 
музеї з'явився конференц-зал. 
2011 здійснено реставрацію мо- 
гили та закінчено реконструкцію 
автомобільної дороги до музею 
Т.Шевченка. 

На обліку в заповіднику біль- 
ше 70 тис. музейних предметів, 
зокрема: оригінали офортів Т.Шев- 


ченка, його прижиттєвих фото- 
графій і видань, меморіальних 
речей; оригінали мистецьких 


творів його сучасників (Ф.Йор- 
дана, Ф.Толстого, Л.Жемчужни- 
кова, К.Павлова, В.Орловського, 
В.Штернберга, В.Лімма, А.Мещер- 
ського); бандури відомих кобза- 
рів (Є.Мовчана, Є.Адамцевича, 
О.Чуприни, Н.Прудкого, А.Мар- 
кевича), які відвідували могилу; 
твори нар. декоративного мист-ва, 
укр. і зарубіжних митців; меморі- 
альні речі А.Гайдара, його при- 
життєві видання і видання різни- 
ми мовами, дитячі роботи, що 
вшановують пам'ять письменни- 
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національний 
заповідник у м. Канів. 
Будівля музею 

Т. Шевченка. 

Фото 2012. 


618 


ШЕВЧЕНКО 


В.С. Шевченко. 


Т.І. Шевченко. 


ка; пам'ятки матеріальної к-ри 
Канівщини різних епох. 

Заповідник має два виставко- 
ві зали, дві б-ки (наукову і дитя- 
чу), веде видавничу роботу. Від 
травня 1993 видається вісник 
«Чернеча гора». 

Літ:  Шестопал П.Л. Могила 
Т.Г. Шевченка. К., 1954; Нечуй-Левиць- 
кий І. Шевченкова могила. В кн.: Не- 
чуй-Левицький І. Вибрані твори. К., 
1960; Коцюбинський М. Шевченкова 
могила. В кн. Коцюбинський М. Тво- 
ри, т. 4. К., 1962; Канівський дер- 
жавний музей-заповідник «Могила 
Т.Г. Шевченка». К., 1973; Шевченків- 
ський словник, т. 1-2. К., 1976; Ка- 
невский государственньй  музей-за- 
поведник Т.Г. Шевченко: Путеводи- 
тель. Днепропетровск, 1983; Дже- 
джула Ю., Панкова Є. «...Їз всіх 
слов'янських народностей тільки ми 
маємо таку демократичну і дорогу мо- 
гилу..». «Розбудова держави», 1993, 
Хо 12; Тарахан-Береза З.П. Святиня: 
Науково-документальний літопис Та- 
расової гори. К., 1998; Брижицька С. 
Подія на Чернечій і долі людей: про 
заміну чавунного хреста на могилі Та- 
раса Шевченка. К., 2004; Її ж. Шев- 
ченківський національний заповід- 
ник. Черкаси, 2011. 


С.А. Брижицька. 


ШЕВЧЕНКО Валентина Семе- 
нівна (у дівоцтві -- Соляник; н. 
12.03.1935) -- рад. партійно-держ. 
діяч, голова Президії ВР УРСР 
(1985--90). Канд. пед. н. (1972). 
Н. в м. Кривий Ріг у робітн. сім'ї. 
із 1954 -- старша піонервожата, 
учитель середньої школи, секре- 
тар Криворізького міськкому 
ЛКСМУ. Їз 1957 -- член КПУ. 
1960 закінчила Київ. ун-т. 1960-- 
62 -- секретар Дзержинського 
райкому КПУ м. Кривий Ріг. 
1962--69 -- секретар ЦК ЛКСМУ. 
1969--72 -- заст. міністра народ- 
ної освіти УРСР. 1972--75 -- го- 
лова президії Укр. т-ва дружби і 
культ. зв'язків із зарубіжними 
країнами. 1975--85 -- заст. голо- 
ви Президії ВР УРСР. 1985--90 
-- Голова Президії Верховної Ра- 
ди УРСР. З 1985 -- член політ- 
бюро ЦК КПУ, а з 1986 -- член 
ЦК КПРС. У 1985-89 -- заст. 
голови Президії ВР СРСР. За її 
сприяння було прийнято Закон 
«Про мови в Українській РСР» 
(1989). 

Від 1990 -- на пенсії. Стала 
відомим громад. діячем, органі- 
затором жін. руху. Щ. була пре- 
зидентом доброчинного фонду 
«Україна -- дітям», член правлін- 
ня Спілки жінок України. Голова 


Конгресу ділових жінок України 
(із 2002). 

Нагороджена орденами кн. 
Ольги 3-го (1998), 2-го (2005) і 
1-го ст. (2009), кн. Ярослава Му- 
дрого 5-го ст. (2010). 

Літ. Валентина Шевченко: «Ни- 
кому не удастся поссорить меня с Ук- 
райной...». «Киевские новости», 1993, 
23 апреля; Литвин В. Політична арена 
України: дійові особи та виконавці. 
К., 1994; «Дніпропетровська сім'я»: 
Довідник. К., 1997; Астахова В. Шев- 
ченко Валентина Семенівна. В кн.: 
Державні, політичні та громадські 
діячі України. К., 2002. 

О.А. Удод. 


ШЕВЧЕНКО Пр Іванович (ІЙ. 
02.1922--26.12.2009) -- історик, 
візантолог і філолог. Професор 
(1962). Дійсний член Української 
вільної академії наук, Наукового 
товариства імені Шевченка, Аме- 
риканської академії мист-в і на- 
ук, Брит. академії, Австрійс. АН, 
Нац. академії деї Лінчеї (талія), 
Академії Палермо, іноз. член АН 
України (1991; із 1994 -- НАН 
України). Н. в м. Радосць (нині у 
складі м. Варшава) в сім'ї урядов- 
ця мін-ва внутр. справ УНР, 
котрий емігрував до Польщі пі- 
сля поразки Української револю- 
ції 1917--1921. Навч. в г-зії ім. 
А.Міцкевича у Варшаві та місц. 
ліцеї, зокрема вивчав класичні, 
слов'ян. та західноєвроп. мови. 
Здобув ступені д-ра філософії з 
класичної філології, давньої істо- 
рії та порівняльної лінгвістики в 
Карловому університеті в Празі 
(нині столиця Чехії; 1945). Навч. 
в Українському вільному універси- 
теті, де на семінарі Ї.Борков- 
ського вивчав грец. епіграфіку. 
Після Другої світової війни емі- 
грував до Бельгії. 1949 здобув 
ступінь д-ра філософії з літерату- 
ри в Лувенському катол. ун-ті 
(Бельгія). На поч. 1950-х рр. пе- 
реїхав до США на запрошення 
відомого медієвіста Е.Канторо- 
вича. Викладав античну та візант. 
історію в Каліфорнійському ун-ті 
в м. Берклі (шт. Каліфорнія, 
США), слов'ян. мови та літерату- 
ри в Мічіганському ун-ті (1954-- 
57). Доцент та професор Колум- 
бійського ун-ту (1957--65). Від 
1965 -- співробітник візантоло- 
гічного центру в Думбартон-Оксі 
(маєтку Гарвардського ун-ту, де 
зберігаються б-ки та мистецькі 
колекції, а також розміщуються 
наук. центри з вивчення доко- 
лумбової Америки). Від 1973 -- 


професор візант. історії та літера- 
тури Гарвардського ун-ту. Брав 
активну участь у створенні та 
розбудові Українського наукового 
інституту Гарвардського універ- 
ситету. Почесний професор 
УВУ. Один із фундаторів Між- 
нар. асоціації україністів (1989). 

Автор численних праць з 
пізньовізант. інтелектуального 
життя та слов'ян. к-ри, ранньої 
слов'ян. історії та літератури, 
культ. і політ. взаємин Київської 
Фусі та Візантії, візант. агіографії 
й епіграфіки та ін. Переклав 
українською твір Дж.Орвелла 
«Колгосп тварин» під псевдоні- 
мом Їван Чернятинський (Новий 
Ульм, 1947). Голова Міжнар. асо- 
ціації візантиністів (1986--96), 
зокрема один з ініціаторів прове- 
дення Міжнар. конгресу з нагоди 
1000-ліття хрещення України-Ру- 
си. Дійсний член Міжнар. к-ту 
грец. палеографії, Т-ва боллан- 
дистів та ін. 

П. у м. Кембридж (шт. Мас- 
сачусетс, США), похований на 
місц. цвинтарі Маунт-Оберн. 

Праці: А Мем Егавтепі ої Заррпо? 
«Тпе Аппаї5 ої ре |ЮКгаїпіап Асадету 
ої Агі5 апа Зсіепсез іп Ше 10.5.» (Мем 
УогК), 1951, уоі. 1, по. 2; Ап ппрогіапі 
Сопігіршіоп (о їПе Зосіаї Нізіогу ої 
І ахе Вугапійит. Там само, 1952, уоі. 2, 
по. 4; А Мевіесівд 5оигсе ої Мизсомі(е 
Ідеоіову. «Нагуагій 5іаміс  З5(идіез» 
(Сатігідєе, Маззаспивеців), 1954, мої. 2; 
ТЬгее Рагадохез ої Ше Сугіїо- Мешоді- 
ап Міззвіоп. «5іауопіс Кеуієм», 1964, 
уоі. 23, по. 2; Зосіегу апа ПліеНесішаї 
ІЖе іп Ше Коийгіеепів Сепішгу. В кн.: 
ХІМ Сопергбв Іпегпагіопа! дез Бішдев 
Вулапііпеє (Висагез5і, 6--12 зеріетрге 
1971): Каррогіз. Висагезі, 1971; Зосіегу 
апа ПаїеПесіша! ке іп Гаге Вугапійит. 
Гопдоп, 1981; Ідесіову, Іейег5 апа 
Сиїйиге іп бе Вугапіїпе М/огід. Гоп- 
доп, 1982; Кеївіоця Роіетіса! І Легагиге 
іп ре ОКгаїпіап апа Веїіагизіап І апдз іп 
Ше 5Зіхіеепії апа 5еуепіеепів Сепіигіе5. 
«Уоцгпаї ої ОКгаїпіап 5їидіс5» (Тогоп- 
10), 1992, уоі. 17, по. 1/2; Пясгіріопя 
Еаз: апа М/е5і іп Ше Міеппійт: ТПе 
Соттоп Негікаєе апа Ше Рагіїп5 ої Ше 
М/ауз. В кн.: Нагуага ОКгаїпіап 5(идіез: 
Сиїйиге5з апа Майопз ої Сепіга! апа 
Еазгегп Еигоре: Еззаує іп Нопог ої Ко- 
тап З7грогіїиК, уоі. 22. Сагабгідяе, 
1998; Україна між Сходом і Заходом: 
Нариси з історії культури до початку 
ХМИІ століття. Львів, 2001. 

Літ.: ОКгаїпіап5 іп Могії Атегіса: 
А Віовгарріса! Рігесгогу ої Могемогіпу 
Меп апа Мотеп ої |Кгаїпіап Огізіп іп 
Фе Опіїед 51аїе5 апа Сапада. Срат- 
раївп, 1975; Нагуага ОЖКгаїпіап 5гидіез: 
Океапоз: Евзаує ргезепієд іо Шог беу- 
СепКо оп Бі5 5іхцііетп Вігірдау бу Ні8 
СоПеавиез апа Зіидепіз, уоі. 7. Сат- 
Ьгійве, 1983; Національна академія 


наук України: персональний склад: 
1918--1998. К., 1998; Гордієнко Д. Ігор 
Шевченко (1922--2009). В кн. Укра- 
їнський археографічний щорічник: 
нова серія, т. 18, вип. 15. К., 2010; Ясі- 
новський А. Незабутній пам'яті ви- 
значного вченого. «Свобода» (Джерсі- 
Сіті), 2010, Мо 11, 12 березня. 


О.В. Ясь. 


ШЕВЧЕНКО "Тарас Григорович 
(09.03(25.02).1814--10.03(26.02). 
1861) -- поет, художник, мисли- 
тель, громад. діяч. Н. в с. Мо- 
ринці (нині село Звенигородсь- 
кого р-ну Черкас. обл.). Батько 
Григорій Іванович Шевченко, 
по-вуличному -- Грушівський 
(1781--1825), та його предки по 
батькові -- родом із с. Кирилівка 
(нині с. Шевченкове Звениго- 
родського р-ну Черкас. обл.). 
Мати Катерина Якимівна Шев- 
ченко (1783--1823, дівоче прізв. 
-- Бойко) -- із сусіднього с. Мо- 
ринці. Яким Бойко, дід Тараса 
по лінії матері Катерини, похо- 
дить із Прикарпаття. Родина 
Шевченків після одруження 1802 
жила в Кирилівці, а 1810 пере- 
бралася в Моринці. За перепи- 
сом кріпаків у березні 1816, Гри- 
горій Іванович Шевченко і його 
сини Микита й Тарас записані в 
Кирилівці у дворі Івана Андрійо- 
вича Шевченка (Шевця). Саме 
дід Їван, який, імовірно, був уча- 
сником Коліївщини, своїми роз- 
повідями про «ту славу козачу» 
заронив у голову свого онука по- 
чуття власної гідності, прагнення 
волелюбства і спротиву пригні- 
ченню. Кирилівка належала ве- 


ликому поміщикові В.Енгель- 
гардту, а з 1828 -- П.Енгель- 
гардту, згодом -- його синові 


М.Енгельгардту. Родина Григо- 
рія Шевченка жила спочатку бі- 
ля його батька, а пізніше - у 
власній, придбаній садибі. 1823 
померла мати Тараса. Батько 
одружився із вдовою Оксаною 
Терещенко, яка мала своїх 3-х ді- 
тей. 1825 помер батько, завдяки 
якому Ш. у 8 років почав навча- 
тися в кирилівській церкві, де за 
вчителя був дяк П.Рубан. Там 
пробудився хист Тараса до малю- 
вання. Згодом Ш. забрав до себе 
дядько Павло Іванович Шевчен- 
ко, в якого він наймитував. По- 
невіряння по чужих людях, най- 
митування, покарання різками, 
приниження і знущання різкіше 
виявляли такі властивості Його 
вдачі, «по врожденной мне про- 


дерзости характера» (Ш.), як не- 
покірність, упертість, зухвалість, 
нестримний потяг до свободи, 
викличне бунтарство, протест 
проти насильства. Ш. часто уса- 
мітнювався, захоплювався пере- 
писуванням творів Г.Сковороди, 
псалмів, акафістів, житіїв, рису- 
ванням «вугіллям на коморі і 
стайні півнів, людей», церков, зай- 
мався віршуванням, виготовлен- 
ням рукописних книжечок, читав 
старослов'янською псалтир, псал- 
ми, тропарі, служив, заступаючи 
дяків на похоронах, слухав кобза- 
рів. Уже в дитинстві в ШІ. ви- 
робилося особливе сприйняття 
краси створеного Богом світу, 
гармонії кольорів і звуків. 

У 15-літньому віці ШІ. потра- 
пив до панського двору у Вільша- 
ні спочатку для опанування нау- 
ки кухарства, а згодом став «кКо- 
зачком» у пана П.Енгельгардта. 
Крадькома перемальовував кар- 
тини, що прикрашали панські 
покої. Восени 1829 ЦП.Енгель- 
гардт -- поручик лейб-гвардії -- 
вирушив до Варшави, де стояв 
його уланський полк. У пансько- 
му обозі перебував і Ш., який 
уже мав атестацію: «годен на 
комнатного живописца». Напри- 
кінці зими 1831 Ш. в обозі па- 
на П.Енгельгардта прибув до 
Санкт-Петербурга. Там П.Ен- 
гельгардт дав згоду на навчання 
ШІ. в майстра петерб. малярсько- 
го цеху В.Ширяєва, який вико- 
нував оздоблювальні роботи в 
палацах петерб. знаті. Ш. брав 
участь в оздобленні щойно по- 
будованих будівель ШПравитель- 
ствуючого Сенату, Найсвятішого 
Синоду, розписував петерб. Ве- 
ликий театр, Олександринський, 
Михайлівський театри. Водно- 
час Ш. приступив до створення 
власних істор. і міфологічних 
композицій («Смерть Лукреції», 
«Смерть Віргінії», «Смерть Со- 
крата», «Смерть Богдана Хмель- 
ницького» та ряд ін.). 

1836 ШІ. зустрівся із худож. 
Ї. Сошенком, який навч. в Акаде- 
мії мист-в. Ї.Сошенко позна- 
йомив Ш. із земляками -- пись- 
менниками Є. Гребінкою і Н.Ку- 
кольником, худож. А.Мокриць- 
ким, конференц-секретарем Ака- 
демії мист-в В.Григоровичем, а 
також з академіком О.Венеціано- 
вим. Ш. активно займався само- 
освітою, багато читав. Мріяв про 
навчання в Академії мист-в, куди 


йому як кріпакові вступ був забо- 
ронений. Ї хоча перед П.Енгель- 
гардтом клопоталися про його 
звільнення 3 кріпацтва такі 
впливові діячі к-ри і мист-ва, як 
поет В.Жуковський, придворний 
живописець О.Венеціанов, граф 
М.Вієльгорський, власник тала- 
новитого кріпака не хотів відпу- 
скати молодого художника на во- 
лю. Довелося вмовляти прибуло- 
то до С.-Петербурга К.Брюллова, 
якого за картину «Останній день 
Помпеї» звеличувала вся Європа, 
написати портрет В.Жуковського 
і розіграти його в лотерею. Лоте- 
рея, в якій взяли участь і члени 
царської родини, відбулася 22 
квітня (за ст. ст.) 1838. Було зі- 
брано необхідні для викупу 2500 
рублів, і 25 квітня 1838 поет 
В.Жуковський вручив Ш. у май- 
стерні К.Брюллова відпускну. 
ШІ. одержав право відвідувати 
рисувальні класи Академії мист-в, 
його вчителем зголосився бути 
К.Брюллов. Створені ним власні 
композиції, акварельні портрети, 
перші живописні роботи дістали 
високі оцінки, деякі з них експо- 
нувалися на академічних вистав- 
ках, були нагороджені срібною 
медаллю 2-го ст. Радою Академії 
мист-в і відзначені К-том Т-ва 
заохочення художників. ШІ. вдос- 
коналював майстерність рису- 
вальника і живописця і водночас 
продовжував поетичну  діяль- 
ність. Його перші ліричні й драм. 
твори вражали природністю об- 
разного самовираження, виразні- 
стю співпереживання, чутливі- 
стю сприйняття природи, щирі- 
стю співчуття до драматичної 
долі своїх героїв. Завдяки ініціа- 
тивному втручанню Є.Гребінки, 
який наполіг на оприлюднен- 
ні приховуваних ШІ. поезій, та 
сприянню укр. поміщика П.Мар- 
тоса 1840 з'явилася друком пер- 
ша поетична книга Ш. «Кобзар», 
в якій було 8 творів: поема «Ка- 
терина», вірші «До Основ'янен- 
ка», «Тарасова ніч», «Думи мої, 
думи мої..», «Перебендя», «Топо- 
ля», «Думка», «Іван Підкова». 
Досконалість поетичної мови, 
щира сповідальність у висло- 
вленні своєї любові до рідного 
слова, до свого народу і України, 
природна чистота звучання і кра- 
са ліричного виповідання внутр. 
переживань -- усе це вразило і 
захопило багатьох читачів цього 
послання до України, що його з 
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волі поета начебто озвучив і по- 
ніс «меж люди» духовний пропо- 
відник, речник нац. долі й слави 
-- Кобзар (Перебендя). Їдея здій- 
снення Слова, його проростання 
істиною в свідомості й душах лю- 
дей, віра в його місійне покли- 
кання були визначальними в 
творчому  самозвершенні  Щ. 
Слово в його поезіях виконує 
функцію наставництва, духовно- 
го просвітителя затемнених не- 
вільництвом душ, звільнення їх 
від тьми і скверни. 

В Шевченкові часи рос. ім- 
перська ідентичність цілеспрямо- 
вано впроваджувалася на укр. 3е- 
млях. Укр. культ. й інтелектуаль- 
не життя тоді ледве жевріло. 
Проте з появою «Кобзаря» Ш. 
процес формування укр. новоліт. 
мови і молодої укр. писемності 
набув виразного прискорення. 

Ш. усвідомлював, що доля 
нової укр. літератури залежить 
від формування літ. мови на ос- 
нові нар. розмовного мовлення, а 
для цього слід створити спри- 
ятливий духовний клімат. Саме 
тому він покладав надії на нар. 
мову, носієм якої було укр. се- 
лянство. Укр. мова залишалася 
чи не єдиною виразною й надій- 
ною ознакою нац. ідентичності 
українців. Ясність, виразність, 
народнопісенна тональність, на- 
родносимволічна образність і 
простота поетичного мовлення, 
вираженого засобами фольклор- 
ної поетики, -- усе це сприяло 
здійсненню діалогу між поетом і 
читачем, для якого він і готував у 
формі послання-привітання свої 
думи, свої надії і мрії. 

1841 поет завершив поему 
«Гайдамаки», задум якої виник 
орієнтовно 1839. Надрукував 
перший розділ поеми «Галайда», 
правда, без назви; того ж 1841 
Є.Гребінка вмістив його в альма- 
насі «Ластівка». Повний текст че- 
рез цензурні перепони з'явився 
окремою книжечкою лише в бе- 
резні 1842. Ш. подав розлоге по- 
етичне виповідання однієї з най- 
драматичніших сторінок націо- 
нальної історії, видобутої поетом 
з нар. переказів, балад, пісень, 3 
уст тих, хто бачив ці події на 
власні очі, хто знав учасників 
Коліївщини. 

Весною 1843 Ш. вирушив ра- 
зом із Є.Гребінкою і його се- 
строю Людмилою в Україну. 


Створені ним малюнки людей, 
краєвидів, істор. пам'яток увійш- 
ли до масштабної серії «Мальов- 
нича Україна». Відвідав Кичанів- 
ку, Київ і Київщину, Полтавщи- 
ну, Чернігівщину, здійснив подо- 
рож по Дніпру від Києва до Хор- 
тиці. Всюди записував нар. пісні, 
перекази, замальовував істор. 
пам'ятки і місця, створив низку 
портретів і картин, написав рос. 
мовою поему «Тризна». Восени 
1843 побував у рідному селі Ки- 
рилівка, де побачився з братами, 
сестрами та 87-річним дідом ІЇва- 
ном, портрет якого там і нама- 
лював. Плідною була і малярська 
творчість. Ш. написав живописні 
портрети дітей кн. В.Рєпніна, 
Р.Лукомського, Х.Маєвської, Г.За- 
кревської, П. і В. Закревських, 
автопортрет, кілька жанрових 
картин («Батьківська хата у Ки- 
рилівці», «Вдовина хата на Укра- 
їні» та ін.), виконав ряд етюдів з 
натури, ескізів олівцем для май- 
бутнього альбому «Мальовнича 
Україна». 

Враження від перебування в 
Україні після 12-літньої розлуки 
в Ш. залишилися сумними. У 
листі до Я.Кухаренка від 26 ли- 
стопада 1844 ШІ. писав: «Був я 
уторік на Україні -- був у Межи- 
горського Спаса. Ї на Хортиці, і 
скрізь був, і все плакав, сплюн- 
дрували нашу Україну катової ві- 
ри німота з москалями, щоб во- 
ни переказилися». Ці мотиви гір- 
кого розчарування висловлені в 
циклі поезій «Три літа». 

Повертаючись у лютому 1844 
із України, Ш. зупинився в Мос- 
кві, де затоваришував з М.Щепкі- 
ним. 19 лютого 1844 він написав 
знаковий для увиразнення своєї 
світоглядної позиції вірш «Чи- 
грине, Чигрине». Це перша в укр. 
літературі безкомпромісна оцінка 
трагічного приєднання України 
до Росії. Водночас у цій політ. 
інвективі поет висловив надію на 
нац. воскресіння, яке можливе 
лише тоді, коли дух свободи на- 
повнить нар. сподівання на дав- 
но очікувану волю. 

Наприкінці лютого 1844 ШІ. 
прибув до С.-Петербурга і відно- 
вив навчання в Академії мист-в. 
У цьому ж році петерб. книгар 
іЛисенков, якому Ш. в лютому 
1843 продав увесь тираж поеми 
«Гайдамаки» разом із правом на 
перевидання «Кобзаря», випу- 


стив у світ «Чигиринський Коб- 
зар і Гайдамаки». Ш. клопотався 
викупом із кріпацтва своїх братів 
і сестер, збирав кошти завдяки 
передплаті «Мальовничої Украї- 
ни» та продажу опубл. окремими 
книжечками поем «Гайдамаки», 
«Гамалія» і «Тризна», перекладав 
з рос. мови на українську свою 
п'єсу «Назар Стодоля», яка не- 
забаром була поставлена в сту- 
дентському домашньому театрі 
петерб. Медико-хірургічної ака- 
демії. 

У березні 1845 Рада Академії 
мист-в нагородила Ш. за успіхи в 
живописі срібною медаллю 2-Го ст. 
та удостоїла звання художника. 
Але тільки 18 листопада 1845 Заг. 
збори Академії мист-в затверди- 
ли його в званні некласного ху- 
дожника із живопису історично- 
го і портретного. 

25 березня 1845 Ш. вирушив 
в Україну через Москву, де зу- 
стрічався з М.Щепкіним та О.Бо- 
дянським. Відвідав Кирилівку, 
приїхав до Києва, розпочав робо- 
ту в Київській археографічній комі- 
сії. Багато подорожував по Укра- 
їні з метою проведення за зав- 
данням Київ. археогр. комісії іс- 
торико-етногр. досліджень. Ш. 
виконував пейзажні рисунки, за- 
мальовував церкви, кам'яні хре- 
сти, руїни давніх будов, збирав 
необхідний матеріал для нових 
випусків «Мальовничої України», 
розпочав роботу над поемою-мі- 
стерією «Великий льох», над по- 
емами «Єретик» і «Сліпий», на- 
писав вірші «Не завидуй багато- 
му..», «Не женися на багатій...», 
завершив перший варіант поеми 
«Кавказ» та поему «Наймичка». 
Особливо творчо плідним був 
грудень 1845, коли Ш. завершив 
у с. В'юнище (колиш. село Пере- 
яслав. р-ну Київ. обл.; нині зато- 
плене водами Канівського водо- 
сховища) гостросатиричний твір 
«І мертвим, і живим, і ненарож- 
денним землякам моїм в Україні 
і не в Україні моє дружнєє по- 
сланіє», написав вірші «Холод- 
ний Яр», «Маленькій Мар'яні», 
«Минають дні, минають ночі...», 
«Три літа», цикл переспівів із 
Псалтиря «Давидові псалми» і 
«Заповіт» («Як умру, то похо- 
вайте...»). 

Під час проживання в Києві 
в квітні-вересні 1846 ЦІ. виконав 
ряд малюнків, акварелей, сепій, 


робив начерки олівцем краєвидів 
міста, малював Києво-Печерську 
лавру, брав участь у розкопках 
кургану Переп'ятиха. На Київ- 
щині записував від селян нар. 
пісні. У вересні вирушив за зав- 
данням Київ. археогр. комісії у 
подорож на Поділля і Волинь. 
Після повернення до Києва брав 
участь у засіданнях Кирило- Ме- 
фодіївського товариства. 

На поч. 1847 Ш. зараховано 
на посаду вчителя малювання в 
Київ. ун-ті. Поет закінчив роботу 
над поемою «Осика», готував до 
друку нове видання своїх творів, 
яке мали надрукувати в Києві, а 
в той час студент Київ. ун-ту 
О.Петров написав донос про Ки- 
рило-Мефодіївське т-во і про 
роль у ньому Ш. 

5 квітня 1847 на дніпровській 
переправі в Києві Ш. був за- 
арештований і під суворим кара- 
улом відправлений до С.-Петер- 
бурга, де його доставили в казе- 
мат Третього відділу Канцелярії 
Його імператорської величності у 
Петропавловській фортеці. Про- 
тягом квітня-травня 1847 він, пе- 
ребуваючи в казематі, написав 
цикл віршів, відомих під назвою 
«В казематі». 

30 травня 1847 ШІ. оголосили 
вирок: заслання без терміну в 
солдати із забороною писати і 
малювати. Як особливо небез- 
печного держ. злочинця Ш. тер- 
міново вже на другий день після 
суду відправили в супроводі жан- 
дарма до Оренбурга (нині місто в 
РФ), а звідси - в Орську фор- 
тецю (нині м. Орськ Оренбурзь- 
кої обл. РФ). Там, позбавлений 
можливості писати (крім листів) і 
малювати, Ш. завів свій перший 
«захалявний зошит», в якому 
записував власні поетичні тво- 
ри. Його зарахували до складу 
Аральської описової експедиції, 
а незабаром відправили у спов- 
нений небезпек степовий похід 
до Раїмського укріплення. Сол- 
дат-художник виконував під час 
степового походу, в Раїмі (нині 
аул Кизилординської обл. Казах- 
стан), в плаванні по Сирдарії та 
берегами Аральського моря ма- 
люнки, начерки, ескізи (акварел- 
лю, сепією, олівцем). Перебуваю- 
чи на Косаралі, протягом верес- 
ня--грудня 1848 поет написав 53 
поетичні твори і понад 70 художніх 
творів, в Раїмському укріпленні в 
1-й пол. 1849 створив, незважаю- 


чи на заборону, 16 поезій, в Орен- 
бурзі в січні--квітні 1850 -- 11 по- 
езій і поему «Петрусь»ь ШІ. кло- 
потався про дозвіл малювати і 
полегшити його долю у зв'язку з 
хворобами, але такого дозволу не 
отримав. За доносом прапорщи- 
ка М.Їсаєва, який повідомляв 
про те, що Ш. порушує монаршу 
волю, а саме: ходить у цивільно- 
му одязі, таємно складає вірші і 
малює, його знову заарештували 
й відправили на гарнізонну вах- 
ту, згодом -- в Орську фортецю, 
де його взяли під варту на гол. 
гауптвахті. Після проведення 
слідчих дій «рядового из полити- 
ческих  преступников Тараса 
Шевченка» відправили з Орської 
фортеці на військ. службу до Но- 
вопетровського укріплення (нині 
м. Форт Шевченка Мангистаусь- 
кої обл., Казахстан). По дорозі в 
Оренбурзі поет зустрівся з Б.За- 
лєським, а в Уральську (нині м. 
Орал Західноказахстанської обл., 
Казахстан) познайомився із по- 
ляком М.Ятовтом, який пізніше 
згадував: «Я розмовляв з ним 
довго про все... незалежна Украї- 
на була метою його мрій, рево- 
люція була його прагненням; 
можна сказати, що він дивився 
на світ крізь червоні окуляри». 

Їз 1850 в поетичній творчості 
Ш. сталася вимушена 6-річна пе- 
рерва, хоча він продовжував, по- 
рушуючи царську заборону, та- 
ємно займатися малюванням. У 
квітні 1851 рядового 4-ї роти 
Оренбурзького 1-го лінійного ба- 
тальйону Ш. включили до складу 
експедиції, яка вирушала на роз- 
шуки покладів кам'яного вугілля 
в горах Каратау. Протягом 3-х 
тижнів експедиційної подорожі 
Ш. виконав багато композицій, 
рисунків-ескізів, етюдів. Їз числа 
малярських творів періоду за- 
слання в Новопетровському ук- 
ріпленні до нас дійшло 179 ма- 
люнків, серед них -- 128 пейза- 
жів Каратау. 

Перебуваючи в Новопетров- 
ському укріпленні, Ш. брав ак- 
тивну участь в аматорському 
драм. гуртку: готував до поста- 
новки вистави, сам грав на сцені, 
танцював. Поблизу Новопетров- 
ського укріплення він натрапив 
на добру глину й алебастр, почав 
ліпити, оскільки не було заборо- 
ни на заняття скульптурою. Ви- 
конав скульптуру «Христос» і ба- 
рельєф «Тріо», який він передав 


до С.-Петербурга своєму щирому 
другові, співакові С.Гулаку-Арте- 
мовському. Водночас поет змуше- 
ний був нести тяжку солдатську 
повинність -- тільки 1852 рядо- 
вий Ш. відбув 63 караули. За пе- 
ріод із 1852 по 1858, за його сло- 
вами, він написав близько двох 
десятків повістей рос. мовою, з 
яких до нас дійшло тільки де- 
в'ять: «Наймичка», «Варнак», «Кня- 
гиня», «Музькант», «Несчаст- 
НЬВЙ», «Близнець», «Художник», 
«Капитанша», «Прогулка с удо- 
вольствием и не без морали». 

12 червня 1857 Ш., плекаючи 
надію незабаром вирватися з 
«безграничной тюрьмь», почав 
писати щоденник («Журнал»). 
Він знав, що за його звільнення 
від солдатської каторги клопо- 
чуться президент Академії мист-в 
вел. кн. Марія Миколаївна, його 
щира приятелька АТолстая, Її 
чоловік, віце-президент Академії 
мист-в  Ф.Толстой, командир 
Окремого Оренбурзького корпу- 
су В.Перовський. 

2 серпня 1857 Ш. вибув із 
Новопетровського укріплення на 
рибальському човні до Астрахані 
(нині місто в РФ), У його форму- 
лярному списку ще 28 травня бу- 
ло записано: «По Вьсочайшему 
повелению уволен от службьг с 
воспрещениєм вьгезда в обе сто- 
лиць и жительства в них, с 
тем чтобь он имел жительство 
впредь до окончательного уволь- 
нения его на родину в Оренбур- 
ге». Та комендант Новопетров- 
ського укріплення Ї.Усков, спів- 
чуваючи Ш., видав йому каран- 
тинне свідоцтво на виїзд до 
Астрахані та документ на право 
проїзду до С.-Петербурга. Їз Ас- 
трахані Ш. вирушив на паропла- 
ві до Нижнього Новгорода (нині 
місто в РФ). Командир Окремо- 
го Оренбурзького корпусу О.Ка- 
тенін зобов'язав нижегородсько- 
го губернатора звільненого від 
солдатської служби поета повер- 
нути до Оренбурга, проте ШЩШІ., 
оголосивши себе хворим, зали- 
шився в Нижньому Новгороді 
майже на 6 місяців. 

Уже в перші три-чотири дні 
перебування «на волі» («Тепер я в 
Нижнім Новгороді, на волі, -- на 
такій волі, як собака на прив'язі» 
-- повідомив він 12 листопада 
1857 свого друга М.Щепкіна) Ш. 
написав поему «Неофіти», про- 
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довжив енергійну творчу працю 
-- виконав олівцеві рисунки, на- 
черки, особливо багато вигото- 
вив портретів (понад 20), 3 авто- 
портрети, малював церкви, мона- 
стирі, писав театральні рецензії, 
вів щоденник, написав триптих 
«Доля», «Муза», «Слава», переписав 
поему «Княжна», відкривши нею 
рукописну «Більшу книжку», 
опрацьовував поему «Відьма». 

Політ. система позбавила по- 
ета і художника свободи творчої 
самореалізації, тому Йому дово- 
дилося долати ці заборони й об- 
меження -- шукати можливості 
для того, щоб вивести себе, фі- 
зично ув'язненого, обмеженого і 
творчо закутого забороною писа- 
ти і малювати, за межі несвобо- 
ди. Тільки через творчість Ш. міг 
реалізувати себе, оприявити свою 
внутр. свободу. У щоденнику він 
висловив надію на те, що після 
звільнення його поетична твор- 
чість розкрилиться, вірші «поте- 
кут плавнее, свободнеє и проще 
и веселее». Гарантією такого 
майбутнього вільного творчого 
самовияву були для Ш. його дух, 
його внутр. свобода і незалеж- 
ність мислення. 

Шевченкове буття-в-собі, за- 
вдяки усвідомленню своєї осо- 
бливої місії як творця, духовного 
провісника і нац. пророка, спря- 
мовувалося на самозбереження, 
на забезпечення моральної і ду- 
ховної суверенності свого Я. У 
щоденнику він признається собі 
в тому, що йому вдалося зберег- 
ти себе, свій внутр. образ, своє 
місійне покликання. 

Деспотична влада є для ШІ. 
уособленням зла. Ї до, і опісля 
10-ти років суворого невільниц- 
тва він не плекав ілюзій щодо 
майбутнього імперської системи 
-- вона продукувала і буде проду- 
кувати зло. Поет так вважав, ко- 
ли писав ще до ув'язнення поеми 
«Сон», «Кавказ», «І мертвим, і 
живим, і ненарожденним...», та- 
кої ж позиції він дотримувався і 
після «мрачной монотонной де- 
сятилетней драмь», коли писав 
поему «Неофіти» і «Юродивого». 
Ш. не поспішав подавати «Нео- 
фітів» до друку, бо усвідомлював, 
що цензура легко розгадає цю 
притчу про муки і страждання за 
віру перших християн в старо- 
давньому Римі, зауважить ці іро- 
нічно-саркастичні натяки та са- 
тиричні інвективи, спрямовані 


на щойно померлого царя Мико- 
лу Ті на його наступника Олек- 
сандра І, співставить із поемами 
«Сон», «Кавказ», з його віршами. 

Нарешті Ш. було дозволено 
жити в столицях. 8 березня 1858 
він залишив Нижній Новгород і 
вирушив до Москви, де зупи- 
нився в М.Щепкіна. Поет незду- 
жав, але працював. Намалював 
портрет М.Щепкіна, зустрівся 
через 11 років розлуки з княж- 
ною В.Рєпніною, відвідав М.Мак- 
симовича. 

26 березня Ш. поїздом відбув 
до С.-Петербурга і зупинився в 
помешканні М.Лазаревського, 3 
яким здійснив візит до благодій- 
ників поета графів Толстих. Віст- 
ка про повернення Ш. із заслан- 
ня сколихнула весь Петербург. 
Слава і популярність поета і ху- 
дожника серед петерб. літератур- 
но-мистецької еліти, аристокра- 
тії, студентства зростали з кож- 
ним днем. На початку червня 
1858 Щ. поселився в приміщен- 
ні Академії мист-в, де облашту- 
вав квартиру-майстерню. Нама- 
лював портрет знаменитого акто- 
ра А.-Ф.Олдріджа, з яким подру- 
жився, нарешті відбулася зустріч 
із Марком Вовиком, написав вірш 
«Марку Вовчку», а згодом пода- 
рував їй «Кобзар» 1860 із дарчим 
написом, автограф поеми «Нео- 
фіти», Біблію видання 1824, яку 
мав із собою на засланні. Поезії 
Ш. активно перекладали рос. 
мовою рос. поети і перекладачі 
Л.Мей, О.Плещеєв, М.Курочкін, 
М. Гербель, П.Вейнберг, Л.Блюм- 
мер, М.Мизко. ЩШ. подав на роз- 
гляд Ради Академії мист-в дві 
свої гравюри на здобуття звання 
академіка з гравірування на міді. 

25 травня 1859 ШІ. отримав 
у обер-поліцмейстера С.-Петер- 
бурга свідоцтво на вільний проїзд 
(але під наглядом поліції) в Київ- 
ську, Чернігівську і Полтавську 
губернії. Поїздка в Україну на 5 
місяців «для поправления здоро- 
вья и для рисования с натурь 
зтюдов» тривала недовго. Подо- 
рожуючи Київщиною, художник 
малював пером, олівцем, написав 
портрет М.В. Максимовича, під- 
шукав земельну ділянку поближ- 
че до Дніпра, біля с. Пекарі (ни- 
ні село Канівського р-ну Черкас. 
обл.). За ведення «крамольних» 
розмов Щ. знову заарештували і 
вислали до Києва під нагляд по- 
ліції. У серпні 1859 йому було до- 


зволено повернутися до С.-Пе- 


тербурга. 
1359 в Лейпцизі (Німеччина) 
вид-во  В.Гергарда випустило 


збірник «Новье стихотворения 
Пушкина и Шевченки», в якому 
було вперше надруковано «Кав- 
каз», «Холодний Яр», «Як умру, 
то поховайте..», «Розрита моги- 
ла», «Гоголю», «Ї мертвим, і жи- 
вим...» У друкарні П.Куліша 3'я- 
вився друком «Кобзар» 1860 на- 
кладом 6050 прим. За допомогою 
інженера-архітектора Ф.Чернен- 
ка Ш. склав план хати, яку замі- 
рився побудувати над Дніпром, 
продовжував клопотатися купів- 
лею землі, викупом із кріпацтва 
братів Микити, Йосипа і сестри 
Ярини та пошуками можливої 
нареченої. Згодом повідомив 
Варфоломія Шевченка, що «за- 
ходивсь жениться» на кріпачці, 
сироті Ликері та попросив поса- 
дити на майбутній садибі яблуню 
і грушу «на пам'ять 1860 року 
28 июля» -- у цей день Ш. запро- 
понував Ликері Полусмак вийти 
за нього заміж, і та дала згоду. 
На урочистому річному засі- 
данні Академії мист-в у вересні 
1860 Ш. був удостоєний звання 
академіка «за искусство и по- 
знания в гравировальном ис- 
кусстве». Восени 1860 з'явився 
«Кобзарь Тараса Шевченка в пе- 
реводе русских позтов, изданном 
под редакцией Н.В. Гербеля». Ш. 
написав вірші «Дівча любе, чор- 
нобриве..», «Ой діброво -- тем- 
ний гаю!.», «Молитва» («Царям, 
всесвітнім шинкарям...»), «Царів, 
кровавих шинкарів...», «Злоначи- 
нающих спини..», «Колись-то 
ще, во время оно...», «Тим неси- 
тим очам..», «Плач Ярославни», 
«Умре муж велій в власяниці...», 
«Гімн черничий», «Над Дніпро- 
вою сагою..», «Росли укупочці, 
зросли...», «Світе ясний, світе ти- 
хий!.», «З передсвіта до вечо- 
ра..», «Ликері» («Моя ти любо! 
мій ти друже!»), «Барвінок цвів і 
зеленів..», «І Архімед, і Галі- 
лей..», «Л.» («Поставлю хату і 
кімнату...»), «Кума моя 1 я..», «Не 
нарікаю я на Бога...», «Титарівна- 
Немирівна..», «Хоча лежачого й 
не б'ють..», «І тут, і всюди - 
скрізь погано...», «Ой люди! люди 
небораки, «Якби з ким сісти 
хліба з'їсти..», «Ї день іде, і ніч 
іде..», «Тече вода з-під явора...», 
«Якось-то йдучи уночі...», «Бува- 


ли войни Й військовії свари...», 
«Н.Т»  («Великомученице ку- 
мо!.»), «Зійшлись, побрались, 
поєднались...» Окремими видан- 
нями з'явилися поеми «Катери- 
на», «Гамалія», «Наймичка», «То- 
поля», «Тарасова ніч», «Думи мої, 
думи мої...» 

У цьому ж 1860 ШІ. виконав 
також ряд малярських творів: 
«Натюрморт», «Хлопчик-натур- 
ник», «Натурниця», «Автопортрет 
у світлому костюмі», «Портрет 
Ф.А. Бруні», «Портрет Ф.П. Тол- 
стого», «Портрет Л.М. Жемчуж- 
никова», «Портрет Л.Ї. Зотової», 
автопортрет у темному костюмі 
(офорт), автопортрет із бородою 
(офорт), офорт «Вірсавія», «Авто- 
портрет із свічкою», «Автопор- 
трет» (олія), офорт «Дуб», пор- 
трет Ликери Полусмак, автопор- 
трет у шапці й кожусі (офорт). 

Початок 1861 ознаменувався 
виходом у світ «Букваря южно- 
русского» для сільс. шкіл України 
(накладом 10 тис. прим. і ціною 
по 3 копійки за прим.). Ш. не- 
здужав, писав до Варфоломія 
Шевченка: «Так мені погано, 
що я ледве перо в руках держу, 
і кат його батька знає, коли во- 
но полегшає..» Проте переси- 
лював себе і виконав «Портрет 
П.К. Клодта», «Портрет Ї.Ї. Гор- 
ностаєва», «Автопортрет», працю- 
вав над портретом невідомої, на- 
писав останній свій вірш «Чи не 
покинуть, нам, небого...» 

Вранці 26 лютого (10 березня 
за н. ст.) 1861 о пів на шосту ран- 
ку в квартирі-майстерні Академії 
мист-в у С.-Петербурзі Ш. по- 
мер. Після відправлення панахи- 
ди в академічній церкві, де була 
виставлена для прощання тру- 
на з тілом Ш., і виголошення 
промов П.Кулішем, В.Білозерсь- 
ким, М.Костомаровим, В.Хорошев- 
ським похоронна процесія виру- 
шила на Смоленське кладовище. 
Відкриту труну несли на плечах 
друзі поета, за труною йшли сту- 
денти і викладачі ун-ту й Акаде- 
мії мист-в, письменники і худож- 
ники М.Некрасов, М.Салтиков- 
Щедрін, Ф.Достоєвський, М.Ми- 
хайлов, Л.Жемчужников, М.Лєе- 
сков, Ї.Панаєв, О.ЛПипін, М.Ку- 
рочкін. 

Виконуючи поетичний запо- 
віт Ш., труну з його прахом дру- 
зі і знайомі в супроводі Г.Честа- 
хівського та О.Лазаревського від- 
правили 24 квітня (за ст. ст.) в 


Україну. На шляху траурну про- 
цесію зустрічали з квітами, по- 
всюдно відбувалися панахиди, 
які часто перетворювалися на 
нар. демонстрації. 

У Києві труну на ніч поста- 
вили в церкві Різдва Христового 
на Подолі, звідси багатотисячна 
траурна процесія провела тіло 
Ш. до пароплава «Кременчуг», 
яким труна була доставлена до 
Канева. Труну Ш. супроводжува- 
ли його брати Микита, Йосип, 
сестра Ярина, Варфоломій Шев- 
ченко, О.Лазаревський, Г.Честа- 
хівський, Ї.Сошенко, В.Забіла, 
студенти Київ. ун-ту. В Успенсь- 
кій церкві Канева відбулася бага- 
толюдна панахида, і на другий 
день, 10 травня (22 травня за 
н.ст.), відбувся похорон Ш. на 
Чернечій горі (див. Шевченка 
Тараса могила). 


Тв.: Повне зібрання творів, т. 1- 
12. К., 2001--13; Зібрання творів, 
т. 1--6. К., 2003 (електронна версія: 
пир://Порузб.оге.ла). 

Літ: Зайцев П. Життя Тараса 
Шевченка. Нью-Йорк--Париж-- 
Мюнхен, 19535; Біографія Т.Г. Шев- 
ченка за спогадами сучасників. К., 
1958; Івакін Ю.О. Коментар до «Коб- 
заря» Шевченка. Поезії 1847--1861 рр. 
К., 1968; Шевченківський словник, 
т. 1-2. К., 1976--77; Стафомісе Є.С. Тпе 
роеї а5 плукптакег: а 5гиду ої 5упбоїс 
теапіпе їп Тага5 5ЗеусепКо. Саглбгідзе, 
Маззасривейв, 1982; Спогади про Та- 
раса Шевченка. К., 1982; Т.Г. Шев- 
ченко: Біографія. К., 1984; Плющ Л. 
Екзод Тараса Шевченка: Навколо 
«Москалевої криниці». Едмонтон, 
1986; Большаков Л.Н. «Все он изве- 
дал..»: Тарас Шевченко: Поиски и 
находки. К., 1988; Яцюк В. Живо- 
пис -- моя професія: Шевченкознавчі 
етюди. К., 1989; Кирило-Мефодіїв- 
ське товариство, т. 1--3. К., 1990; Смі- 
лянська В. Тарас Шевченко: поетика. 
К., 1990; Грабович Г. Шевченко як мі- 
фотворець: Семантика символів у 
творчості поета. К., 1991 (2-ге вид. -- 
К., 1998); Кониський О. Тарас Шев- 
ченко-Грушівський: Хроніка його 
життя. К., 1991; Пріцак О. Шевчен- 
ко -- пророк. К., 1993; Сверстюк Є. 
Шевченко і час. К., 1996; Тарахан-Бе- 
реза З. Святиня. К., 1998; Пахаренко В. 
Незбагнений апостол: Нарис світоба- 
чення Шевченка. Черкаси, 1999; Гра- 
бович Г. Шевченко, якого не знаємо: З 
проблематики символічної автобіо- 
графії та сучасної рецепції поета. К., 
2000; Смілянська В., Чамата Н. Струк- 
тура і смисл: спроба наукової інтер- 
претації поетичних текстів Тараса 
Шевченка. К., 2000; Жур П. Труди і 
дні Кобзаря. К., 2003; Нахлік Є. До- 
ля--І.05--Судьба: Шевченко і польсь- 
кі та російські романтики. Львів, 
2003; Дзюба І. Тарас Шевченко. К., 
2005; Смілянська В.Л. Шевченкознавчі 


розмисли. К., 2005; Барабаш Ю. Ви- 
брані студії: Сковорода. Гоголь. Шев- 
ченко. К., 2006; Чабаненко В. Моя 
Шевченкіана. Запоріжжя, 2006; За- 
бужко О. Шевченків міф України. К., 
2007; Мельниченко В. Тарас Шевчен- 
ко: «Моє перебування в Москві». М., 
2007; Генералюк Л.С. Універсалізм 
Шевченка: Взаємодія літератури і ми- 
стецтва. К., 2008; Дзюба І. Тарас Шев- 
ченко: Життя і творчість. К., 2008; 
Овсійчук В. Мистецька спадщина Та- 
раса Шевченка у контексті євро- 
пейської художньої культури. Львів, 
2008; Теми і мотиви поезії Тараса 
Шевченка. К., 2008; Мельниченко В. 
Шевченківська Москва. М., 2009; По- 
вернені шевченківські раритети. Дні- 
продзержинськ, 2010; Барабаш Ю. 
Просторінь Шевченкового Слова. К., 
2011; Чалий М. Життя і твори Тараса 
Шевченка (звід матеріалів до його 
біографії). К., 2011; Гальченко С. 
Скарби літературних архівів. К., 2012; 
Степовик Д. Наслідуючи Христа: Ві- 
руючий у Бога Тарас Шевченко. К., 
2012; Шевченківська енциклопедія: У 
6-ти т., т. 1-2. К., 2012; «Гайдамаки»: 
Факсиміле видання. Історія книжки. 
Інтерпретація: У 3-х кн. |кн. 1) Шев- 
ченко Тарас. Гайдамаки: Факсиміле 
видання 1841 року. К., 2013; |Кн. 2:| 
Грабович Г. Шевченкові «Гайдамаки»: 
Поема і критика. К., 2013; |Кн. 3:| 
Федорук О. Перше видання Шевчен- 
кових «Гайдамаків»: Їсторія книжки. 
К., 2013; Тарахан-Береза 3. «Заворожи 
мені, волхве..»: Тарас Шевченко і 
Михайло Щепкін. К., 2013. 

М/еб: Тарас Григорович Шевчен- 
ко: Ррігр://їоруз.оге.ма (спеціальний 
розділ сайту «Їзборник»); Пир://коб- 
тагіпбо (тематичний портал); Тарас 
Григорович Шевченко: Пітр://па-Коб- 
таг.Луеіоитпа!.сот (живий журнал). 


М.Г. Жулинський. 


ШЕВЧЕНКО Федір Павлович (24 
(11).08.1914--01.11.1995) -- істо- 
рик, археограф, організатор нау- 
ки. Чл.-кор. АН УРСР (1969). 
Д-р істор. н. (1964), професор 
(1968). Н. в м-ку Дунаївці в сім'ї 
сільс. ремісника. По закінченні 
семирічної школи працював у 
колгоспі, на ф-ці в Києві, де навч. 
на робітн. ф-ті. Від 1933 -- сту- 
дент, від 1937 -- викладач і аспі- 
рант Моск. історико-архів. ін-ту. 
1943 захистив кандидатську, а 
1963 -- докторську дисертацію. 
1940-45 -- на науково-адм. ро- 
боті в держ. архів. установах 
УРСР, РРФСР та Узбецької РСР. 
1944--50 -- викладач Київ. ун-ту 
(доцент, зав. кафедри), 1945--49 
-- заст. голови Комісії історії Ве- 
ликої вітчизн. війни АН УРСР. 
Від 1949 -- на наук. і науково- 
орг. роботі в системі АН УРСР: 
1950--52 -- учений секретар Пре- 
зидії АН УРСР; 1949--68 -- зав. 
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ШЕВЧЕНКО 


Ф.П. Шевченко. 
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ШЕВЧУК 


В.О. Шевчук. 


відділу Ін-ту історії АН УРСР. 
Відп. редактор «Українського іс- 
торичного журналу» (1957--72); 
директор Їн-ту археології АН 
УРСР (1968--72). Від 1972 -- 
старший наук. співробітник, зав. 
сектору, гол. наук. співробітник 
Їн-ту історії АН УРСР (із 1990 -- 
Їн-т історії України АН УРСР, із 
1994 -- Інститут історії України 
НАН України). Автор понад 700 
праць з історії середньовічної 
ранньомодерної України, а також 
Другої світової війни, зарубіжних 
слов'ян. країн, методології істо- 
рії, архівознавства, історіографії, 
спец. істор. дисциплін та ін. На- 
лежав до «ревізіоністської» (ре- 
формістської, нонконформістсь- 
кої) течії укр. істориків, які праг- 
нули розширити межі представ- 
лення нац. історії у великому 
рад. наративі. 1966 написав стат- 
тю «Чому Михайло Грушевський 
повернувся на Радянську Украї- 
ну?», в якій зробив спробу част- 
ково реабілітувати цього істори- 
ка. Їніціював створення й очолю- 
вав редколегії низки фахових та 
серійних видань: «Їсторіографіч- 
ні дослідження в Українській 
РСР» (див. «Історіографічні до- 
слідження в Україні»), «Історичні 
джерела та їх використання», 
«Середні віки на Україні», «Джере- 
ла з історії України». Брав участь 
у підготовці фундаментальних 
документальних видань «Возз'єд- 
нання України з Росією» (т. 1--3, 
М., 1953), «Документи Богдана 
Хмельницького (1648--1657)» (К., 
1961) та ін. На поч. 1970-х рр. 
зазнав утисків під час кампанії 
«боротьби проти буржуазного на- 
ціоналізму», яка спричинилася 
до адміністративних заходів та 
репресій щодо академічних ін- 
ституцій, а також низки укр. вид-в 
і журналів. Виховав цілу плеяду 
укр. істориків-медієвістів та дже- 
релознавців. Почесний громадя- 
нин м. Дунаївці (1992). 

Лауреат Держ. премії УРСР в 
галузі н. і т. (1984). 

Нагороджений орденом «Знак 
пошани», медалями. 

П. у м. Київ, похований на 
Байковому цвинтарі. 

Праці: Лук'ян Кобилиця. К., 
1958; Політичні та економічні зв'язки 
України з Росією в середині ХМІЇ ст. 
К., 1959; Реєстр Війська Запорізького 
1649 р. - джерело історії козацтва на 
Україні. В кн.: Історичні джерела та їх 
використання, вип. 2. К., 1966; Чому 
Михайло Грушевський повернувся на 


Радянську Україну? «УЇЖ», 1966, 
Хо 11; Археографія у зв'язках із спе- 
ціальними історичними дисципліна- 
ми. В кн.: Українська археографія: су- 
часний стан та перспективи розвитку. 
К., 1988. 

Літ: Федір Павлович Шевченко: 
Біобібліографія. К., 1989; Їстори- 
ко-географічні дослідження в Україні. 
К., 1998; Історіографічні досліджен- 
ня в Україні, вип. 7. К., 1999; Слив- 
ка Ю.Ю. Листування Ївана Крип'я- 
кевича з Федором. Шевченком. В кн.: 
Україна: культурна спадщина, націо- 
нальна свідомість, державність, вип. 8. 
Львів, 2001; «Їстину встановлює суд 
історії»: Збірник на пошану Федора 
Павловича Шевченка, т. 1-2. К., 
2004. 


Ю.А. Пінчук. 


ШЕВЧУК Валерій Олександрович 
(н. 20.08.1939) -- прозаїк, драма- 
тург, літературознавець, перекла- 
дач, історик-медієвіст, один із 
чільних репрезентантів шістде- 
сятництва. Н. в м. Житомир. За- 
кінчив історико-філос. ф-т Київ. 
ун-ту (1963). В літературі дебюту- 
вав 1962. Деякий час працював у 
відділі музеєзнавства Держ. істор. 
музею УРСР, згодом -- у вид-ві 
«Молодь». Після вступу до Спіл- 
ки письменників України (1967) 
обрав долю професійного літера- 
тора; тривалий час керував істо- 
рико-пізнавальним клубом «Лі- 
тописецьь при Спілці письмен- 
ників України (1988--98). 

Ш. -- автор 147 творів, що 
побачили світ окремими книга- 
ми, окремі з-поміж них перекла- 
дено 21 іноземною мовою; понад 
500 літературознавчих та істор. 
статей. 

Упорядкував, здійснив пере- 
клади і видав книги Г.Сковоро- 
ди «Сад Пісень» (1968), «Твори» 
(т. 1--2, 1994), «Твори» (1996); 
збірки-антології:  «Аполлонова 
лютня» (1982), «Пісні Купідона 
(1994), «Антологія української 
поезії» (т. 1, 1984), «Марсове по- 
ле» (кн. 1--2, 1988--89) та ін. Йо- 
го перу належать літературознав- 
чі праці: «Дорога в тисячу років» 
(1990), «Їз вершин та низин: кни- 
га цікавих фактів із історії укра- 
їнської літератури» (1990), «Доля: 
книга про Т.Шевченка в образах 
та фактах» (1993), «"Енеїда" 
іКотляревського в системі лі- 
тератури українського бароко» 
(1998), «Муза Роксоланська: ук- 
раїнська література ХМІ--ХМПІ 
століть» (кн. 1--2, 2004) та ін. 

ШІ. активно присутній у полі 
досліджень нац. історії: переклав 


зі староукраїнської літературної 
мови, упорядкував і видав: «Тво- 
ри» Ї.Вишенського (1986), «Літо- 
пис» С.Величка (т. 1--2, 1991); 
«Катехизис Петра Могили: оригі- 
нал 1645 р.» (1996); «Мазепа Їван: 
художньо-документальна книга» 
(1992), «Самійло Кішка: історич- 
ні розвідки, думи, оповідання» 
(1993); «Літопис Густинського 
монастиря: документи» («Пам'ять 
століть», 1996, Мо 2--3), «Літопис 
Мгарського монастиря (1682-- 
1775)» («Пам'ять століть», 1997, 
Хо 1). Автор праць: «Національна 
ідея в Україні, зокрема націо- 
нально-визвольна, та її подвиж- 
ники: історичний нарис» (2000), 
«Козацька держава як ідея в си- 
стемі суспільно-політичного ми- 
слення ХМІ-ХУМПЇІ ст» у 2-х 
книгах (побачив світ 1-й т.; 
2007). Автор численних статей на 
істор. тематику, зокрема з циклу 
«Етюди до історії українського 
державотворення». У полі Його 
зору були постаті видатних дія- 
чів Ї.Виговського, П.Дорошенка, 
П.Могили, П.Полуботка, Ї.Мазе- 
пи, Д.Апостола, Ї. Самойловича, 
С.Наливайка, К.Розумовського, 
Й. Верещинського, В.Липинського, 
Ї. Скоропадського, О.Лазаревського 
та багатьох ін. Вагомим підсум- 
ком історико-пошукової та пере- 
кладацької діяльності ЦІЇ. став 
видавничий проект «Тисяча років 
української суспільно-політичної 
думки» у 9-ти томах (14-ти кни- 
гах, 2001). 

Гол. спонукою наук. та ху- 
дож. творчості Щ. були й зали- 
шаються пошуки нац. ідентично- 
сті. Він виходить із сучасної по- 
треби актуалізації нац. самопіз- 
нання в умовах відродження Укр. 
д-ви. У дослідженнях істор. подій 
домінує  антропоцентричність, 
яка через персоналії форматує й 
історію укр. літератури, дослі- 
дженню якої письменник при- 
святив усе життя. В історіогра- 
фічній моделі Ш. центр. місце 
займає укр. барокове письмен- 
ство. Основу моделювання ху- 
дож. світу письменника визнача- 
ють насамперед філософсько-ре- 
лігійні та аксіологічні домінанти 
епохи бароко. Глибоке знання 
джерел дало йому підстави вису- 
нути концепції багатомовності 
укр. літератури 16--18 ст., універ- 
сальності барокової картини сві- 
ту та особливої ролі у нац. культ. 
розвитку освіт. та культ. осеред- 


ків і шкіл (Київський, Києво- 
Чернігівський, Почаївський, Ос- 
трозький). 

Ш. -- почесний професор 
Житомир. ун-ту та Києво-Моги- 
лянської академії, почесний д-р 
Львів. ун-ту. Удостоєний звання 
засл. діяча польс. к-ри (за пере- 
клади творів Я.Ївашкевича та 
К.Галчинського). 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1988, роман- 
триптих «Три листки за вікном»), 
премії фонду родини Антонови- 
чів (1999), літ. премій ім. Є.Ма- 
ланюка, Олени Пчілки, Ї.Огієн- 
ка, О.Копиленка та багатьох ін. 

Нагороджений орденом кн. 
Ярослава Мудрого 5-го ст. (1999). 


Праці: Їван Виговський та Га- 
дяцький трактат 1658 року. «Україна: 
Наука і культура», 1991, вип. 25; 
В'ячеслав Липинський -- історик, по- 
літик та мислитель. «Сучасність», 
1992, Хо 6; Гетьман Кирило Розумов- 
ський та кінець козацької держави. 
«Розбудова держави», 1996, Мо 2--3; 
Панегірик Богдану Хмельницькому та 
Ївану Виговському з 1649 року. «Ук- 
раїна: Наука і культура», 1996, вип. 29; 
Почаївський культурний осередок 
ХУПІ -- початку ХІХ століття. Там 
само; Поетика бароко в українських 
літописах. «Українська мова та літера- 
тура», 1999, число 31; «Епіцедіон» не- 
відомого автора від 1585 року. В кн.: 
«Спеціальні історичні дисципліни: 
питання теорії та методики: Збірник 
наукових праць», 2000, число 4, ч. 2. 

Літ: Жулинський М. У вічному 
змаганні за істину. В кн. Шевчук В. 
Три листки за вікном: роман-триптих. 
К., 1986; Блєдних Т. Їсторія в прозі 
Валерія Шевчука. «Слово і час», 1993, 
Хо 4; Кравченко А. Валерій Шевчук. 
В кн. Історія української літератури 
ХХ століття, кн. 2. К., 1995; Жулинсь- 
кий М. Не конфлікт з часом, а поро- 
зуміння. «Пам'ять століть», 1997, Мо 2; 
Бєляєва Н. Їсторична проза Валерія 
Шевчука в інтертекстуальному аспек- 
ті. «Слово і час», 2001, Мо 4; Тарна- 
шинська Л. Художня галактика Вале- 
рія Шевчука: постать сучасного укра- 
їнського письменника на тлі західно- 
європейської літератури. К., 2001. 


Л.Б. Тарнашинська. 


ШЕДЕЛЬ (8пбдсі) Йоганн-Гот- 
фрід (у рос. документах -- Іван 
Їванович Шейден; бл. 1680 -- 
21(10).02.1752) -- архітектор, 
представник стилю бароко. Ро- 
дом з Пн. Німеччини. Імовірно, 
навч. в нім. майстрів, близьких 
до школи архіт. А.Шлютера. 1713 
був найнятий на рос. службу. До 
1727 виконував замовлення кн. 
О. Меншикова. 1727--29 працював 
у штаті «Канцелярий от строе- 


ний». Реалізував (самостійно та у 
співавторстві з ін. архітекторами) 
низку проектів: палаци О.Мен- 
шикова в Санкт-Петербурзі та 
його околицях  (Оранієнбаум, 
Кронштадт, Стрєльня), дерев'я- 
ний палац рос. імп. Анни Іванівни 
в Москві, Благовіщенська церква 
в Моск. Кремлі та ін. 

із 1731 працював у Києві, ви- 
конуючи замовлення кер-ва Киє- 
во- Печерської лаври та Київ. ми- 
трополії (у першу чергу - Рафа- 
їла Заборовського). 1731--45 збу- 
дував Велику дзвіницю Києво- 
Печерської лаври. Дзвіниця зав- 
вишки 96,5 м (найвища на той 
час у Рос. імперії) відіграла вирі- 
шальну роль у формуванні лавр- 
ського ансамблю та стала взірцем 
для аналогічних споруд у ба- 
гатьох монастирях України. Ш. є 
автором кількох об'єктів на тери- 
торії лаври (ключня / будинок 
намісника, пн. притвор Троїць- 
кої надбрамної церкви, аркади 
на Ближніх і Дальніх печерах, га- 
нок-аркада надбрамної церкви 
Всіх святих) і Печерської форте- 
ці (див. Київська фортеця). Брав 
участь у розбудові Київського 
Братського Богоявленського мона- 
стиря, де під його кер-вом 1740 
поновлено Богоявленський со- 
бор, 1732--40 надбудовано дру- 
гий поверх Старого академічного 
корпусу з конгрегаційною залою 
і  Благовіщенською церквою. 
Очолював буд. й відновлювальні 
роботи в Софійському монастирі. 
Тут під кер-вом Ш. 1746--48 від- 
будовано надбрамну дзвіницю. 
За непрямими даними, за участі 
чи під кер-вом Ш. внесено зміни 
до декору Софійського собору, ми- 
трополичий будинок надбудова- 
но другим поверхом і прикраше- 
но пишними фронтонами, нав- 
коло монастиря зведено огорожу 
з брамою Заборовського (парад- 
ний в'їзд до монастиря з боку 30- 
лотих воріт; за архітектурно-ху- 
дож. вирішенням пишно декоро- 
вана ліпниною брама є одним з 
найкращих творів укр. бароково- 
то мист-ва). За проектом Ш. спо- 
руджено фундаменти Аноріївської 
церкви; проте проект самого хра- 
му, поданий Ш., не був затвер- 
джений. 

1748 Щ. на його прохання 
був звільнений з держ. служби. 

П. у м. Київ. 

Характерною рисою укр. пе- 
ріоду творчості Ш. було органіч- 


не поєднання стилістичних при- 
йомів західноєвроп. бароко та 
раннього класицизму з місц. тра- 
диціями. Це дало змогу об'єдна- 
ти різночасові споруди, прилеглі 
до найважливіших київ. святинь, 
в естетично цілісні ансамблі, що 
донині залишаються містобудів- 
ними вузлами істор. центру Киє- 
ва. Особливо великим є містобу- 
дівне значення Великої лаврської 
дзвіниці, яка до кін. 20 ст. була 
осн. домінантою репрезентатив- 
ного фасаду міста з боку Дніпра. 
Вплив творчості Ш. на розвиток 
укр. арх-ри 18 ст. не був прямим. 
Проте, оскільки з кін. 17 ст. Ки- 
їв був центром буд. діяльності, а 
на укр. землях все ще практику- 
валося буд-во «за зразком», архіт. 
тенденції, започатковані Ш., ак- 
тивно поширювалися на теренах 
Гетьманщини. 

Літ.: Грабарь Й. Петербургская ар- 
хитектура в ХМП и ХІХ веках. М., 
1912 (перевид. -- СПБ., 1994); Ернст Ф. 
Київські архитекти ХМІЇ віку. К., 
1918; Килессо С.К. Новое об архитек- 
торе И. Шеделе. «Декоративное ис- 
кусство СССР», 1959, Мо 7; Горбен- 
ко Е.В. Архитектор И.Г. Шедель: к 
300-летию со дня рождения. «Строий- 
тельство и архитектура», 1981, Мо 9; Бі- 
лецький П.А. Архітектор Шедель. «Су- 
зір'я», 1982, вип. 16; Сіткарьова О.В. 
Формування архітектурного ансамб- 
лю Києво-Печерської лаври ХМП-- 
ХХ ст., ч. 3, т. 1. К., 2007; Ч. 3, т. 3. 
К., 2009. 


Н.Г. Ковпаненко, К.А. Липа. 


ШЕЛЕСТ Петро Юхимович (14 
(01).02.1908--22.01.1996) -- парт. 
і держ. діяч. Н. в с. Андріївка 
(нині с-ще міськ. типу Бала- 
клійського р-ну Харків. обл.). 
Навч. в церковно-приходській 
школі. Їз 1923 -- робітник-ре- 
монтник на залізничній ст. Ос- 
нова в Харкові, слюсар Харків. 
паровозоремонтного з-ду, 1927 
вчився в Їзюмській рад. парт. 
школі. Їз 1928 -- член КП(б)У, 
навч. в харків. Комуністичному 
університеті імені Артема, 3го- 
дом -- студент Харків. інженер- 
но-екон. ін-ту. 1932--36 працю- 
вав на Маріупольському 3-ді 
ім. Ілліча змінним інженером, 
заст. начальника і начальником 
цеху, одночасно навч. на вечір- 
ньому відділенні Маріупольсько- 
го металургійного ін-ту. 1936--37 
-- у Червоній армії, із 1937 -- 
нач. цеху, вир-ва, гол. інженер 
Харків. з-ду «Серп і молот». Оби- 
рався членом парткому з-ду. Із 
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ШЕЛЕСТ 


П.Ю. Шелест. 
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ШЕЛІГА 


С.П. Шелухин. 


1940 по грудень 1941 -- секретар 
Харків. міськкому КП(б)У з обо- 
ронної пром-сті. Під час Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941--1945 -- зав. відділу 
оборонної пром-сті Челябінсько- 
го обкому ВКП(б), інструктор 
ЦК ВКП(б), парторг ЦК ВКП(б) 
на ряді авіац. з-дів, заст. секрета- 
ря Саратовського обкому ВКП(б) 
з оборонної пром-сті. Очолював 
також колективи авіац. підпр-в у 
Росії та в Україні. У лютому-- 
травні 1954 -- 2-й секретар Київ. 
міськкому КПУ, із травня 1954 -- 
2-й секретар Київ. обкому КПУ. 
Їз лютого 1957 до серпня 1962 -- 
1-й секретар Київ. обкому КПУ. 
У серпні 1962 -- липні 1963 -- се- 
кретар ЦК КПУ, голова бюро 
ЦК КПУ з пром-сті і вир-ва. Із 
липня 1963 -- 1-й секретар ЦК 
КПУ. До жовтня 1964 підтриму- 
вав 1-го секретаря ЦК КПРС 
М.Хрущова та його політ. лінію, 
різко критикуючи її після пова- 
лення М.Хрущова, що, зокрема, 
засвідчила його промова на збо- 
рах партактиву Києва і Київської 
області 15 жовтня 1964. Спочатку 
користувався підтримкою нового 
1-го секретаря (із 1966 -- ген. се- 
кретаря) ЦК КПРС Л. Брежнєва. 
1966 став членом політбюро ЦК 
КПРС. Підтримав придушення 
«Празької весни» 1968, критику- 
вав виступи дисидентів проти ре- 
жиму. Разом із тим у власній по- 
літ. практиці не раз вимагав того, 
щоб моск. кер-во дотримувалося 
офіційно декларованих принци- 
пів у взаєминах центру й тодіш- 
ніх «союзних республік». Це, а 
також зусилля політ. конкурентів 
створили Ш. імідж «надмірного» 
укр. патріота, який нібито плекає 
плани більшої автономізації Ук- 
раїни. 1971 у політбюро ЦК 
КПРС з'явився голова РМ УРСР 
В.Щербицький, який свого часу 
конфліктував із М.Хрущовим. Це 
був сигнал до того, що кар'єра 
ШІ. під загрозою. Незважаючи на 
те, що 8-му п'ятирічку УРСР за- 
вершила за формальними озна- 
ками успішно, у травні 1972 його 
увільнили від обов'язків 1-го 
секретаря ЦК КПУ у зв'язку з 
призначенням одним із заступ- 
ників голови РМ СРСР. З від'їз- 
дом Ш. в Україні посилилися 
русифікаторський курс і чистка 
партійно-держ. апарату. У квітні 
1973 в ж. «Комуніст України» 
з'явилася погромна стаття, де Ш. 


інкримінувалися нібито наявні в 
його книзі «Україно наша Ра- 
дянська» (1970) применшення 
«ролі комуністичної партії, Її 
ідейної і практичної діяльності в 
роз'язуванні завдань соціалістич- 
ного будівництва», порушення 
ленінських принципів «класово- 
партійного, конкретно-історич- 
ного підходу» до оцінки істор. 
явищ, ідеалізація минулого Ук- 
раїни, патріархальшщини та ін. Із 
квітня 1973 Щ. -- на пенсії, меш- 
кав у Москві. 

Перебільшеність версій про 
українофільство Ш. виявилася 
під час горбачовської «перебудо- 
ви». У своїх виступах він давав 
амбівалентні оцінки процесам 
демократизації й підкреслював, 
що вважав за необхідне більший 
суверенітет УРСР, а не вихід її з 
СРСР. Разом з тим 1991 він вітав 
проголошення незалежності Ук- 
раїни, 1993 вперше після відстав- 
ки зміг приїхати до Києва. 1995 
були надруковані його щоденни- 
кові записи і частина спогадів. 

П. у м. Москва, похований на 
Байковому цвинтарі в Києві. 

Тв. Я верю в разум народнь(ій. 
«Правда Украйнь», 1990, 24 октября; 
«..Да не судимь будете»: Дневнико- 
вье записи, воспоминания члена По- 
литбюро ЦК КПСС. М., 1995. 

Літ: Про минуле заради майбут- 
нього. К., 1989; Баран В. Україна пі- 
сля Сталіна: Нарис історії 1953--1985 
рр. Львів, 1992; Курносов Ю.О, ЇІнако- 
мислення в Україні (60-ті -- перша 
половина 80-х рр. ХХ ст.). К., 1994; 
Касьянов Г. Незгодні: українська інте- 
лігенція в русі опору 1960--80-х років. 
К., 1995; Баран В. Україна 1950--1960-х 
рр. еволюція тоталітарної системи. 
Львів, 1996; Баран В.К., Даниленко В.М. 
Україна в умовах системної кризи 
(1946--1980-і рр.). К., 1999. 

Ю.І. Шиповал. 


ШЕЛІГА (52сііза) Ян (р. н. невід. 
-- п. 1636) -- польс. мандрівний 
друкар, який упродовж тривалого 
часу працював в Україні. 1605-- 
09 -- друкар і книгар у Кракові. 
1611--17 друкарня Ш. діяла під 
патронатом Я.-Щ, Гербурта в за- 
хідноукр. м. Добромиль, де надру- 
ковано латинською мовою хроні- 
ки Вінцентія Кадлубека і Я. Длу- 
гоша, «Анали» С. Оріховського, те- 
зи Б.Крупки про філософію Дун- 
са Скота, панегірик дрогобиць- 
кого міщанина 3.Пекаровича на 
честь старости М.Даниловича. 
Після смерті Я.-Щ.Гербурта Ш. 
вів видавничу діяльність у Львові 


(1618, 1619, 1626--36) та на 
Львівщині (Яворів, 1618--19; Яро- 
слав, 1621--26). Серед надрукова- 
них книг: «Тгараєедіа..» Я.Гава- 
товича з найстаршими відомими 
україномовними інтермедіями -- 
гумористичними драм. творами 
(1619), польськомовна поема 
Я Доброцєського про Білоцер- 
ківську битву поляків та україн- 
ців з татарами (1626), шість збі- 
рок віршів польс. поета К.Твар- 
довського  (1629--31), твори 
М. Смотрицького («Ароіовіа» 
(1628), «Ехеїрезіз» (1629), «Ргоїе8- 
кайа»; 1631), коментар Еразма 
Сикста до творів Луція Аннея 
Сенеки (1627). 

П. у м. Львів. 

У спадкоємців Ш. його дру- 
карню придбав М. Сльозка. 

Літ: Запаско Я., Ісаєвич Я. Па- 
м'ятки книжкового мистецтва, кн. І. 
Львів, 1981; Исаєвич Я. Преемники 
первопечатника. М., 1981; Його ж. 
Українське книговидання: Витоки, 
розвиток, проблеми. Львів, 2002. 


Я.Д. Ісаєвич. 


ШЕЛУХИН Сергій Павлович 
(псевдоніми -- С.Павленко, С.Про- 
світянин, С.Кондратенко та ін.; 
07.10.1864--25.12.1938) -- гро- 
мад., політ. і держ. діяч, учений- 
правознавець, історик. Профе- 
сор (1921). Н. в маєтку Деньги 
(нині село Золотоніського р-ну 
Черкас. обл.) в поміщицькій 
сім'ї. 1888 закінчив юрид. ф-т 
Київ. ун-ту. 1888--93 працював у 
Єлизаветградському окружному 
суді, 1893--97 -- слідчим, миро- 
вим суддею Кам'янець- Подільсь- 
кого суд. округу, 1897--1902 -- това- 
ришем (заст.) прокурора Киши- 
нівського окружного суду, із 1902 
-- член Одес. окружного суду. 
Належав до Одес. юрид. т-ва, 
викладав теорію права, держав- 
не право, російське цивільне 
право в класичних гімназіях, зай- 
мався  науково-дослідницькою 
працею. 

На 14-му Археол. з'їзді в Чер- 
нігові (1908) виголосив доповідь 
про стародавність і державно- 
правове значення назви «Украї- 
на». Широко відомою, у т.ч. й за 
кордоном, є його праця «Німець- 
ка колонізація на Україні», вида- 
на українською (1913) і російсь- 
кою (1914) мовами. Дійсний член 
Одеського археологічного това- 
риства. 


Належав до Української ради- 
кально-демократичної партії (із 
червня 1917 -- Українська партія 
соціалістів-федералістів). Член 
Української Центральної Ради, то- 
лова Укр. революц. керівничого 
к-ту в Одесі. Їз січня 1918 -- суд- 
дя Ген. суду УНР, із 31 січня 
1918 -- міністр суд. справ УНР. 
23 травня -- 7 жовтня 1918 -- го- 
лова укр. делегації на мирних пе- 
реговорах між Українською Дер- 
жавою та РСФРР 1915. із 8 лип- 
ня 1918 -- сенатор Державного 
сенату Української Держави. За 
Директорії Української Народної 
Феспубліки -- міністр юстиції в 
уряді В. Чехівського, 1919 -- член 
укр. делегації на Паризькій мирній 
конференції 1919--1920. 1921--38 
-- професор кримінального пра- 
ва, 1928--35 -- декан ф-ту права 
і сусп. наук, 1926--28 і 1935--38 
-- проректор Українського вільно- 
го університету в Празі (Чехо- 
словаччина). 1924--25 -- профе- 
сор Українського високого педаго- 
гічного інституту. Один із за- 
сновників Українського прав- 
ничого товариства в Празі. Ав- 
тор оглядових праць «Звідкіля 
походить Русь» (Прага, 1929), 
«Україна -- назва нашої землі 
з найдавніших часів» (Прага, 
1936). 

П. у м. Прага. 

Літ.: Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, т. 1-2. К., 
1996--97; Центральний державний ар- 
хів вищих органів влади та управління 
України, ф. 3695, оп. 1, спр. 172, арк. 
61--69. 

Т.С. Осташко. 


ШЕЛЯГ (польс. 58761458) -- 1) наз- 
ва білонних та мідних монет ти- 
пу соліда (шилінга) на польс., 
укр. та білорус. землях. Їснує 
думка, що «шеляг» -- це слов'ян. 
назва візант. соліда або ін. відпо- 
відної монети цього типу. Пер- 
шими монетами типу шилінга на 
укр. землях були шеляги Тев- 
тонського ордену, поморські (по- 
меранські) та ін. емісії. Польс. та 
литов. шеляги з'явилися в ре- 
зультаті реформи польс. короля 
Стефана Баторія 1579. До цього 
на території Королівства Польсь- 
кого шеляги випускав король 
польс. і вел. кн. литов. Сигіз- 
мунд І Старий (1506--48). Маса 
Ш. дорівнювала 1,24 г (0,23 г чи- 
стого срібла). Шеляг емісії 1579 
дорівнював 6 денаріям, або 1/, 


польс. гроша, а його маса стано- 
вила 1,13 г (0,13 г чистого срі- 
бла). У зв'язку з постійним псу- 
ванням монети якість ШІ. погір- 
шувалася. 1623 його маса стано- 
вила лише 0,679 г срібла 125-ї 
проби. 1627 карбування шелягів 
на монетних дворах Фечі Поспо- 
литої було припинено, але на те- 
риторію д-ви масово завозилися 
неякісні прусські шеляги та ше- 
ляги прибалт. володінь Швеції. 
1650 здійснено спробу проведен- 
ня грошової реформи. Запрова- 
джено Ш. масою 2,6 г міді, що 
мав дорівнювати |/, гроша. Од- 
нак 1657 курс Ш. знову встано- 
влено на рівні "/, гроша, а з 1659 
розпочалася масова емісія мідних 
шелягів (боратинок) масою 1,3 г. 
Величезні масштаби карбування 
цих монет до 1667 багатьма мо- 
нетними дворами Польщі та Ли- 
тви спричинили наростання ін- 
фляційних явищ на грошовому 
ринку і появу окремої мідної 
валюти. Після 1-го поділу Речі 
Посполитої Австрія 1774 ви- 
пустила шеляги для галицьких 
земель; 

2) нар. назва рос. копійки в 
Україні у 19 ст. 

Літ: Котляр М.Ф. Нариси історії 
обігу й лічби монет на Україні ХМІ-- 
ХМИ ст. К., 1981; Зварич В., Шуст Р. 


Нумізматика: Довідник. Тернопіль, 
1998. 


Р.М. Шуст. 


ШЕМЕТ Володимир Михайлович 
(01.07.1873--14.05.1933) -- гро- 
мад. і політ. діяч. Брат С.Шемета 
1 М.Шемета. Н. на х. Олексан- 
дрівка Лубенського пов. Полтав. 
губ. в сім'ї військовослужбовця. 
Навч. на фізико-мат. та природ- 
ничому ф-тах Київ. ун-ту. Член 
«Братерства тарасівців», заснов- 
ник укр. гімназійного гуртка в 
Лубнах (1896), який став зарод- 
ком укр. студентського руху на 
Полтавщині. Один із засновників 
й активних членів Української на- 
родної партії. Видавець першого 
укр. час. «Хлібороб» та один із за- 
сновників газ. «Громадська дум- 
ка», згодом -- «Рада». Депутат 1-Ї 
Держ. думи Рос. імперії, член 
укр. фракції, входив до складу 
бюро Укр. парламентського клу- 
бу. За підписання «Виборзької 
відозви» після розпуску 1-Ї Держ. 
думи (див. Виборзька акція депу- 
татів Першої Державної думи 
190б) зазнав політ. переслідувань. 


1916 доклав чимало зусиль для 
заснування укр. приватних г-зій 
у Лубнах та Києві. Член Українсь- 
кої Центральної Ради. У жовтні 
1917 став одним із засновників 
Української демократично-хлібо- 
робської партії. Після поразки 
національно-визвол. змагань ві- 
дійшов від активної політ. діяль- 
ності. Протягом 1919--23 пра- 
цював в УАН (із 1921 -- ВУАН) 
-- у Комісії для складання слов- 
ника живої укр. мови, збирав 
нар. тех. терміни столярства, те- 
слярства, будівництва тощо. Зви- 
нувачений у «націоналістичних 
нахилах», змушений був зали- 
шити роботу у ВУАН, працював, 
зокрема, в установах Цукро- 
тресту. 

П. у м. Київ. 

Літ.  Полонська-Василенко Н.Д. 
Українська Академія наук: Нарис іс- 
торії. К., 1993; Верстюк В., Осташ- 
ко Т. Діячі Української Центральної 
Ради: Біографічний довідник. К., 
1998. 

Т.С. Осташко. 


ШЕМЕТ Микола Михайлович 
(псевд. -- Михайленко; 1882-- 
1917) -- політ. діяч. Брат В.Ше- 
мета і С.Шемета. Н. на х. Олек- 
сандрівка Лубенського пов. Пол- 
тав. губ. По закінченні Лубенсь- 
кої г-зії навч. на юрид. ф-ті Ки- 
їв. ун-ту. Один із засновників і 
найдіяльніших членів Української 
народної партії (1902). Політ. пе- 
реслідування змушували його де- 
який час перебувати на еміграції 
у Швейцарії, Австрії, Франції. 
Видавав і перевозив нелегальну 
літературу зі Львова в Наддніп- 
рянську Україну. Разом із братами 
в листопаді--грудні 1905 видавав 
у Лубнах першу в підросійській 
Україні укр. газ. «Хлібороб». На- 
прикінці 1917 покінчив життя са- 

могубством. 
Літ. Довідник з історії України, 

т. 3. К., 1999. 
Т.С. Осташко. 


ШЕМЕТ Сергій Михайлович 
(06.06.1875--05.05.1957) -- гро- 
мад. і політ. діяч. Брат В.Шемета 
1 М.Шемета. Н. на х. Олексан- 
дрівка Лубенського пов. Полтав. 
губ. у дворянській родині. За- 
кінчив Технологічний ін-т у 
Санкт-Петербурзі, де очолював 
Укр. студентську громаду. 1900 
заснував культ. т-во «Родина». 
Один із засновників і найактив- 


ШЕМЕТ 


В.М. Шемет. 
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ШЕМШУЧЕНКО 


Ю.С. Шемшученко. 


ніших діячів Української народної 
партії (1902). Влітку 1917 був од- 
ним з організаторів Української 
демократично-хліборобської пар- 
тії. У квітні 1918 належав до чис- 
ла ініціаторів скликання Хлібо- 
робського конгресу, на якому 
П.Скоропадського проголосили 
гетьманом України. 

із 1919 - на еміграції в Ав- 
стрії. 1920 разом з В.Липинським, 
Д.Дорошенком,  О.Скорописом- 
Йолтуховським та їн. заснував 
позапарт. монархічну орг-цію -- 
Український союз хліборобів-дер- 
жавників. Особистий секретар 
П.Скоропадського, член Ради 
присяжних Укр. союзу хліборо- 
бів-державників, один із провід- 
них діячів гетьман. руху. Після 
Другої світової війни жив у Ав- 
стралії. 


С.М. Шемет. 


Автор низки публікацій з іс- 
торії укр. суспільно-політ. життя, 
зокрема «Микола Міхновський», 
«З історії Української демокра- 
тично-хліборобської партії». 

П. у м. Мельбурн (Австралія). 

Літ. Довідник з історії України, 
т. 3. К., 1999. 


Т.С. Осташко. 


ШЕМШУЧЕНКО Юрій Сергійо- 
вич (н. 14.12.1935) -- правозна- 
вець, фахівець у галузі конститу- 
ційного, адм., екологічного і аг- 
рарного права, ініціатор і автор 
низки досліджень з історії права і 
юрид. науки. Д-р юрид. наук 
(1979), професор (1985). Дійсний 
член АН України (1992; із 1994 -- 
Національної академії наук Украї- 


ни), Нац. академії правових наук 
України (1993), іноз. член РАН 
(1999), член багатьох вітчизн. і 
зарубіжних громад. академій та 
наук. т-в. Засл. діяч н. і т. Украї- 
ни (1995). Н. в м. Глухів у сім'ї 
маляра. Закінчив юрид. ф-т Київ. 
ун-ту (1962). Працював в органах 
прокуратури Сум. обл. Із 15 ли- 
стопада 1966 -- аспірант Сектору 
(із 1969 -- Їн-ту) д-ви і права АН 
УРСР. Надалі працював у цьому 
ж ін-ті: 1969--72 -- молодший, 
1972-79 -- старший наук. спів- 
робітник, 1979--82 -- зав. відді- 
лу проблем рад. буд-ва, 1982--88 
-- зав. відділу правових проблем 
сільс. госп-ва і охорони навко- 
лишнього середовища. Із 12 жов- 
тня 1988 -- директор Їн-ту д-ви і 
права АН УРСР (із 1991 -- Їн-т 
д-ви і права ім. В.Корецького АН 
України, із 1994 -- Інститут дер- 
жави і права імені В.Корецького 
НАН України). За сумісництвом 
-- ректор Київського ун-ту права 
(1996--2005). Канд. дис. на тему: 
«Забезпечення соціалістичної за- 
конності в діяльності місцевих 
органів радянського державного 
управління засобами прокурор- 
ського нагляду» (1970), докторсь- 
ка дис. на тему: «Державне упра- 
вління охороною навколишнього 
середовища в СРСР» (1979). 

Ініціатор видання і голова 
редколегії б-томної «Юридичної 
енциклопедії», організатор ба- 
гатьох інших фундаментальних 
юрид. видань. Автор понад 800 
наук. праць. 

Ш. є головою Комісії історії 
укр. права при Президії НАН 
України і членом Міжнар. асоці- 
ації істориків права, членом ред- 
колегії «Енциклопедії історії Ук- 
раїни», ін. фундаментальних ви- 
дань істор. характеру. Історії 
юрид. науки в Україні присвя- 
чені монографічні дослідження 
«Юридична наука і освіта на Ук- 
раїні» (1992), «Академічна юри- 
дична думка» (1998), «Інститут 
держави і права імені В.М. Ко- 
рецького НАН України: 1949-- 
1999, (1999), 10-томна «Антологія 
української юридичної думки» 
(2002--05), «Флагман українсь- 
кої юридичної науки: до 60-річ- 
чя Інституту держави і права 
ім. В.М. Корецького НАН Укра- 
їни: 1949--2009» (2009), які поба- 
чили світ під заг. редакцією і 
кер-вом Ш. Під його кер-вом 
вийшла одна з перших в Україні 


праця, присвячена проблемі не- 
законних репресій -- «Жертви 
репресій» (1993). Відп. редактор 
академічного видання видатної 
пам'ятки «Права, за якими су- 
диться малоросійський народ 
1743 р» (1997), автор історико- 
біографічної монографії «Наш 
друг Туманский» (2000), ініціатор 
видання і відп. редактор збірки 
праць «Правознавча спадщина 
Глухівщини» (2008), співредактор 
видання «Василенко Микола 
Прокопович. Вибрані твори у 
трьох томах» (2006--08). 

Член Нац. конституційної ра- 
ди та колегії Мін-ва юстиції Ук- 
раїни. Голова Комісії з питань 
громадянства при Президентові 
України (1994--2004), член Укр. 
комісії з питань правничої термі- 
нології при Президентові Украї- 
ни (1995--2000). Брав участь у 
розробленні багатьох проектів 
законів України. Президент Укр. 
асоціації політологів (1991--94), 
перший голова Спілки юристів 
України (1991--93). Від 1994 -- 
академік-секретар Відділення 
правових проблем екологічного, 
аграрного і госп. права Нац. ака- 
демії правових наук України. Ар- 
бітр Мор. арбітражної комісії 
при Торгово-пром. палаті Украї- 
ни, експерт Ради Європи з еко- 
логічного права (1993). Почесний 
громадянин м. Глухів. 

Лауреат премій ім. Д.Ману- 
їльського АН України (1991), 
ім. М.Василенка НАН України 
(1997), Держ. премії України в 
галузі н. і т. (2004), премії Нац. 
академії правових наук України 
ім. Ярослава Мудрого (2005) та 
багатьох ін. наук. відзнак. 

Нагороджений орденами кн. 
Ярослава Мудрого 5-го (1999), 
4-го (2006) і 3-го ст. (2009), «За 
заслуги» 3-го ст. (2010), Почес- 
ними грамотами ВР України і 
КМ України, багатьма відомчи- 
ми відзнаками, а також низкою 
відзнак громад. організацій. 

Праці: Адміністративно-правова 
охорона природи Української РСР. 
К., 1973 (у співавт.); Місцеві Ради і 
забезпечення законності. К., 1973 (у 
співавт.); Организационно-правовье 
вопросьт охраньт окружающей средьш в 
СССР. К., 1976; Юридическая ответ- 
ственность в области охраньг окружа- 
ющей средь. К., 1978 (у співавт.); 
Местнье Советь и охрана окружаю- 
щей средь. К., 1988; Правовье про- 
блемь зкологий. К., 1989; Нацио- 
нальная государственность союзной 


республики. К., 1991 (у співавт.); Ук- 
раїнський парламентаризм: минуле і 
сучасне. К., 1999 (у співавт.); Держа- 
вотворення і правотворення в Украї- 
ні. К., 2001 (у співавт.); Вибране. К., 
2005; Конституційні права, свободи і 
обов'язки людини і громадянина в 
Україні. К., 2008 (у співавт.); Сквозь 
призму времени. К., 2008; Джерела 
конституційного права України. К., 
2010 (у співавт.); На перехресті сто- 
літь: вибрані праці: до 75-річчя від 
дня народження. К., 2010; Правове 
забезпечення державного суверенітету 
України. К., 2011 (у співавт.); Косміч- 
не право. К., 2012. 

Літ: Юрій Сергійович Шемшу- 
ченко: до 60-річчя від дня народжен- 
ня: Серія «Біобібліографія вчених 
України». К., 1995; Юрій Сергійо- 
вич Шемшученко: Біобібліографія: до 
65-річчя від дня народження. К., 2000; 
Держава і право у світлі сучасної юри- 
дичної думки: Збірник наукових праць 
на пошану академіка Ю.С. Шемшу- 
ченка: до 75-річчя від дня народжен- 
ня. К., 2010; Академік Шемшученко 
Юрій Сергійович -- відомий право- 
знавець, лідер української школи пра- 
ва навколишнього середовища. «Пра- 
во України», 2011, Мо 2. 

І.Б. Усенко. 


ШЕМ'ЯЧИЧІ -- князівський 
рід, нащадки Дмитра Юрійовича 
Шем'яки (1446--47 -- великого 
князя московського). Після 
смерті останнього (18 липня 
1453) його син Іван Дмитрович 
(1454) і вдова (1456) емігрували 
до Великого князівства Литов- 
ського, де отримали Рильськ і Нов- 
город-Сіверський. Їван Дмитрович 
Ш. помер перед 1485. З чотирьох 
його синів помітну істор. роль ві- 
діграв лише Василь Іванович, 
котрий 1500 разом зі своїми во- 
лодіннями перейшов на службу 
до вел. кн. моск. /вана ПІ Ва- 
сильовича; той віддячив Йому, 
надавши відвойовані в Литви Пу- 
тивль і Радогощ (нині смт Погар 
Брянської обл. РФ), а також 
Малий Ярославець (нині м. Ма- 
лоярославець Калузької обл., 
РФ) і ряд волостей на р. Угра 
(прит. Оки, бас. Волги). Василь 
Їванович брав участь у багатьох 
військ. акціях великого князя 
московського -- зокрема у похо- 
ді на підтримку кн. М.Глинського 
(1508). 1517--18 звинувачувався в 
держ. зраді, але був виправданий. 
1523 підступно схоплений за тим 
самим звинуваченням. Помер в 
ув'язненні 1529. Зі смертю його 
дітей рід вигас. 

Літ: Мої /. Кпіагіоміє Шеем- 


5ко-гизсу од Койса с7іегпазіево м/іеки. 
М/агвтама, 1895; Зимин А.А. Формиро- 


ваниєе боярской аристократиий в Рос- 
сиий во второй половине ХУ -- первой 
трети ХУМІ в. М., 1988; Русина О.В. 
Шем'ячичі та Можайські. В кн.: Їсто- 
рія України в особах: литовсько- 
польська доба. К., 1997; Її ж. Сіверсь- 
ка земля у складі Великого князівства 
Литовського. К., 1998. 


О.В. Русина. 


ШЕНБОРНИ (5епопбогл) -- нім. 
графський рід. 1728 єпископ 
бамберзький і архієпископ майн- 
цький граф ДЛотар-Франц Ш. 
одержав від віденського двору 
найбільше володіння провідника 
визвол. війни угор. народу проти 
Габсбургів 1703--11 кн. Ференца П 
Ракоці із центром у м. Мукачеве, 
яке пізніше подарував своєму 
племінникові Фрідріху- Карлу Ш. 
-- імператорському віце-канпле- 
ру, бамберзькому і вюрцбурзько- 
му єпископу. На поч. 1729 імп. 
Карл МІ Габсбург подарував 
останньому ще й сусідній маєток 
Святого Міклоша (нині смт Чи- 
надійово Мукачівського р-ну 
Закарпат. обл.). Так виникла ве- 
личезна Мукачівсько-Чинадійов- 
ська латифундія (домінія), що 
займала понад 60 96 комітату 
Берег. За величиною (2,3 тис. 
км?) вона стояла у 18 ст. на дру- 
гому місці в усій Угорщині: за 
нею було закріплено 167 сіл і 4 
міста, де проживали 14 тис. осіб, 
переважно селян-кріпаків. У цей 
час почалася перша значна хвиля 
нім. колонізації Закарпатської 
України. З іменем наступного 
спадкоємця Мукачівсько-Чина- 
дійовської домінії -- Євгенія-Ер- 
віна Ш. -- та його матері графи- 
ні Шенборн-Ментфорд пов'яза- 
не подальше розширення 
німецької колонії в межах домі- 
нії: 9 грудня 1749 був виданий 
другий, а 22 листопада 1761 -- 
третій і останній «переселенсь- 
кий патент», що визначали умо- 
ви, на яких нім. переселенці се- 
лилися на землях домінії вздовж 
р. Латориця (прит. Бодрогу, бас. 
Дунаю). Після смерті Євгенія- 
Ервіна (п. 1801), який, на відмі- 
ну від своїх попередників, що 
управляли маєтком зі своїх ар- 
хієпископських резиденцій у 
Франконії, оселився на Закар- 
патті та став жупаном комітату 
Берег, його власність перейшла 
до Шенборн-Бухгеймської лінії 
династії, яка протягом 19 ст. пе- 
ретворила маєток на високоефек- 
тивне госп-во. Поблизу сучасного 


смт Чинадійово Ш. побудували 
величний палац (нині тут санато- 
рій «Карпати»), який часто був 
місцем відпочинку та полювання 
представників аристократії Габс- 
бурзької монархії в останній пе- 
ріод її існування, був реконстру- 
йований Мукачівський замок, що 
набув нинішнього вигляду, а са- 
ме місто Мукачеве перетворило- 
ся на великий пром. і важливий 
торг. центр Закарпаття. Після 
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Палац графів 
Шенборнів у селі 
Карпати поблизу 
смт Чинадійово. 

Фото 2010. 


розпаду Австро-Угорщини 1918 
деякі з членів родини ШІ. зали- 
шилися в Чехословаччині й зумі- 
ли утримати у своїх руках біль- 
шість земель. 1944 уряд Закарпат. 
України (див. Закарпатська Ук- 
раїна 1944--1946) конфіскував 
маєток Шенборн-Бухгеймів. В 
останні роки нащадки родини 
Щ., які після Другої світової вій- 
ни проживали в Австрії, кілька 
разів відвідували Закарпаття, фі- 
нансово допомагали нім. культ. 
організаціям краю. 

Літ. ЇМІС УРСР: Закарпатська 
область. К., 1969; Павленко Г.В. Німці 
на Закарпатті. Ужгород, 1995. 

С.В. Віднянський. 


ШЕПЕТІВКА -- місто обласного 
підпорядкування Хмельницької 
області, райцентр. Розташов. на 
р. Гуска (прит. Цвітохи, бас. Дні- 
пра). Залізничний вузол. Насе- 
лення 43,7 тис. осіб (2013). 
Уперше згадане 1594 як село 
Кременецького пов. Волинського 
воєводства, яке належало шлях- 
тичу Андрію Жадярському. Від 
поч. 17 ст. Ш. - у складі маєтно- 
стей князів Заславських. 1619 от- 
римала магдебурзьке право, що 
сприяло зростанню поселення. 
За реєстром 1629, у місті налічу- 


Л.-Ф. Шенборн. 
Портрет роботи 
художника 

Х. Шильбаха. 1715. 


Ф.-К. Шенборн 
(1674-1746). 
Портрет роботи 
невідомого художника 
18 ст. Фрагмент. 


валося 128 димів. Інвентар 1637 
зафіксував існування замку, рин- 
кової площі, 3-х вулиць, 293-х 
християнських та 16-ти єврейс. 
димів. Але за часів Національної 
революції 1648--1676 місто було 
майже повністю спустошене, про 
що свідчить податний опис 1650, 
в якому в Ш. зазначено всього 3 
дими. 1673 всі маєтки князів За- 
славських (у т. ч. ШІ.) як посаг 
Теофілії-Людвіки -- останньої 
представниці цього роду -- пе- 
рейшли до князів Любомирських, 
а від них 1720 -- до князів Сан- 
гушків. 

Після 2-го поділу Речі По- 
сполитої 1793 (див. Поділи Поль- 
щі 1772, 1793, 1795) Ш. опинила- 
ся під владою Рос. імперії. Про- 
тягом 1793--95 -- у складі Ізя- 
славського намісництва, 1796-- 
97 -- м-ко Заславського пов. Во- 
линського намісництва, із 1797 -- 
м-ко Заславського пов. Волин- 
ської губернії. У 19 ст. Ш. зали- 
шалася  приватновласницьким 
м-ком, яким володіли князі Сан- 
гушки, із 1859 -- представники 
Потоцьких. Набула розвитку 
пром-сть, виникли підпр-ва: се- 
ред найбільших -- цукроварня 
(1846) та рафінадний з-д (1876). 
1821 відкриті гарячі джерела залі- 
зистих вод, на базі яких 1843 
створений водолікувальний за- 
клад курортного типу (розшире- 
ний 1903, діяв до 1917). Подаль- 
шому екон. піднесенню міста в 
2-й пол. 19 ст. сприяли буд-во 
залізниці та відкриття станції 
Шепетівка і паровозного депо 
(1873). На поч. 20 ст. після про- 
кладання ліній на Проскурів (ни- 
ні м. Хмельницький; 1913) і Коро- 
стень (1914) у Ш. сформувався 
потужний залізничний вузол: по- 
будована вантажна станція Ше- 
петівка П, залізничні майстер- 
ні, розширене депо. Населення 
зросло майже втричі (у 1869 
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Шепетівка. 
Літературно- 
меморіальний музей 
М. Островського. 
Фото 2010. 


Шепетівка. Краєзнавчий музей. 
Фото 2012. 


було 3455 мешканців, у 1911 -- 
10 996). 

Під час Першої світової війни 
Ш. була прифронтовим м-ком: 
1915--17 тут розміщувалися ти- 
лові установи та шпиталі. За ча- 
сів Української революції 1917-- 
1921 ЦІ. відігравала роль важли- 
вого опорного пункту Української 
Народної Республіки: у місті пере- 
бували військ. частини, відбувся 
ряд важливих боїв між військами 
УНР та Червоної армії, зокрема 
12--21 квітня 1919. 

У листопаді 1920 в Ш. оста- 
точно встановлено рад. владу. 29 
травня 1923 м-ко отримало ста- 
тус міста. 1923--30 і 1935--37 -- 
центр Шепетівської округи, із 
1923 -- також однойменного р-ну 
(із 1932 -- у складі Вінницької 
області). З утворенням 22 верес- 
ня 1937 Кам'янець- Подільської 
обл. стала містом обласного під- 
порядкування, одночасно зали- 
шилася райцентром. 1921--39 за- 
лізнична ст. Шепетівка була при- 
кордонною (40 км від радянсько- 
польс. кордону). На ній діяли 
митний та прикордонний пости. 
У районі Ш. 1938--39 збудований 
Шепетівський укріплений район 
-- як частина системи оборонних 
споруд уздовж зх. держ. кордону 
СРСР. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 під час гітлерівської окупа- 
ції (4 липня 1941 -- 11 лютого 
1944) в Ш. існувало два табори, в 
яких перебувало до 30 тис. рад. 
військовополонених. Бл. 6 тис. 
євреїв міста та сусіднього с. Су- 
дилків утримувалися в гетто. 
1941--43 більшість ув'язнених 
військовополонених і мирних 
мешканців (понад 25 тис.) було 
знищено. У місті діяли рад. під- 
пільники. За Щ. рад. війська ве- 
ли важкі бої (27 січня -- 11 лю- 
того 1944). 

У повоєнний час Ш. перетво- 
рилася на значний індустріаль- 


ний центр з розвинутими маши- 
нобудуванням, деревообробною 
та харчовою пром-стю. Зросло 
населення міста (у 1959 -- 31,9 
тис. осіб, у 1989 -- 50,9 тис. осіб). 
1979 відкрито нове приміщення 
літературно-меморіального му- 
зею М.Островського (заснований 
1946), яке було визнано однією з 
найкращих за арх-рою та дизай- 
ном музейних споруд в УРСР 
та внесено до міжнар. переліку 
«Музеї світу». 

Уродженцями Ш. є вчений- 
грунтознавець Д.Віленський, іс- 
торик А.Копилов, держ. діяч РФ 
В.Матвієнко. З Ш. пов'язане 
життя письменників М.Остров- 
ського і Н.Рибака, рад. піонера- 
героя В.Котика та ін. 

Серед пам'ятників -- мону- 
менти піонеру-герою В.Котику 
(1960) ії М.Островському (1966). 

Археол. пам'ятки: курганний 
могильник бронзового віку та скі- 
фо-сарматського часу, поселення 
та могильник черняхівської куль- 
тури. За 7 км на пд. -- давньорус. 
городище (див. Городище, архео- 
логічна пам'ятка). Літературно- 
меморіальний музей М.Остров- 
ського (з окремим відділом -- 
краєзнавчим музеєм). 

Офіц. веб-сайт міста: рієр:// 
гада.5ререїімка.пеї. 

Літ: ЇМІС УРСР: Хмельницька 
область. К., 1971; Заяць А. Урбаніза- 
ційний процес на Волині в ХМІ -- 
першій половині ХМІЇ ст. Львів, 2003; 
Єсюнін С. 135 років Шепетівській за- 
лізничній лінії (Полонне--Шепетів- 
ка--Славута). В кн. Календар зна- 
менних і пам'ятних дат Хмельниччи- 
ни на 2008 рік. Хмельницький, 2007; 
Берковський В. Студії з історії Славут- 
чини. К., 2008; Нацистський окупа- 
ційний режим на Хмельниччині: 
1941--1944: Документи і матеріали. 
Кам'янець- Подільський, 2009; Архео- 
логічна спадщина Хмельницької об- 
ласті: Довідник. К., 2011; Грищук Т. 
Шепетівка: історія міста від першої 
писемної згадки до початку ХХ ст. 
«Вісник Нетішинського краєзнавчого 
музею», 2011, вип. 4. 

С.М. Єсюнін. 


ШЕПЕТІВСЬКА ОКРУГА -- 
адм.-тер. одиниця у складі УСРР. 
Утворена 7 березня 1923 у складі 
Волинської губернії. Окружний 
центр -- м. Шепетівка. Налічу- 
вала 14 районів. За даними на 
1 жовтня 1925, складалася з 13 
р-нів та 338 сільрад, населення 
645 тис. осіб. Нац. склад насе- 
лення, за переписом 1926: укра- 
їнців -- 81,2 56, росіян -- 1,1, єв- 


реїв -- 7,2, поляків -- 8,1 96. 
Упродовж 1925--30 межі і склад 
округи не раз змінювалися. Лік- 
відована 2 вересня 1930. 

Літ: Матеріали до опису округ 
УСРР: Статистичні характеристики: 
Шепетівська округа. Х., 1926. 

Я.В. Верменич. 


ШЕПЕТІВСЬКЕ НАУКОВЕ ТО- 
ВАРИСТВО ПРИ ВУАН, Шепе- 
тівське наукове при УАН товари- 
ство -- науково-громад. орг-ція. 
Засноване 1926. До складу т-ва 
входили природничо-теогр., куль- 
турно-істор. і соціально-еконо- 
мічний відділи. У т-ві працювали 
академіки О. Новицький та П. Тут- 
ковський, професори М.Безбо- 
родько, С.Гасиченко, В.Ї.Кочу- 
бей, інж. М.Макарович, агроном 
Г.Сукачов, лісознавець О.Цируль 
та ін. 

Члени т-ва досліджували ко- 
рисні копалини Шепетівщини та 
історію краю, проводили археол. 
дослідження. 

Вийшли друком 2 номери 
«Бюлетеня Шепетівського науко- 
вого при УАН товариства». 

1930 припинило діяльність у 
зв'язку з постановою листопадо- 
вої (1929) сесії ВУАН про лікві- 
дацію місц. наук. товариств. 

Літ. Наукові установи та органі- 
зації УСРР. Х., 1930; Депенчук Л.П. 
Місцеві наукові товариства при 
ВУАН. «Вісник АН УРСР», 1991, 
Хо 8; Історія Національної академії 
наук України: 1929--1933: Документи 
і матеріали. К., 1998. 

О.В. Юркова. 


ШЕПЕТІВСЬКИЙ ОКРУЖНИЙ 
КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ ство- 
рений в жовтні 1926 в м. Славу- 
та як місц. краєзнавчий музей. 
Складався з 3-х відділів: природ- 
ничого, соціально-економічного 
та  культурно-історичного. До 
штату музею ввійшли -- В.Ї.Ко- 
чубей (директор) та М.Савицький 
(лаборант). із 1927 музей отри- 
мав статус окружного, дістав фі- 
нансування з боку місц. влади та 
перейменувався на  Шепетів- 
ський окружний музей у м. Сла- 
вута. 1923 на базі музею було 
створено Шепетівське наукове 
товариство при ВУАН. Провадив 
активну роботу з формування 
фондів, станом на І січня 1929 в 
музеї налічувалося 1556 одиниць 
зберігання (серед них -- збірка 
рукописів та малюнків Ю.-Ї. Кра- 
шевського). На поч. 1929 рішен- 


ням Укрголовнауки до музею пе- 
редано експонати із Всеукр. іс- 
тор. музею та 2 тис. томів книг із 
Всенар. б-ки України при ВУАН 
в м. Київ. У грудні 1929 на баланс 
музею передано музей-заповід- 
ник в м. Старокостянтинів. 

1929 музей перевели до 
м. Старокостянтинів і об'єднали 
з місцевим музеєм-заповідником. 
У жовтні 1930 музей повернули 
назад до Шепетівки. За час по- 
стійних переїздів Шепетівський 
окружний виконком вилучив 
більшу частину музейних колек- 
цій. 1931 заклад було позбавлено 
статусу окружного та переведе- 
но до групи міжрайонних музеїв. 
У серед. 1930-х рр. частину фон- 
дів музею передано до міст Бер- 
дичів, Вінниця, Ізяслав. Остаточно 
музей зліквідовано наприкінці 
1930-х рр. 

Музей провадив наук. роботу, 
організував та здійснив низку 
експедицій: 1927--28 -- геологіч- 
ну (керівник -- проф. О.Безбо- 
родько) для дослідження вапня- 
ків і глин на Шепетівщині; 
1927-29 -- три археологічні (ке- 
рівник -- проф. С.Гамченко); 
1927--30 -- кілька етнографічних 
(керівник -- В.Кочубей); 1927-- 
31 -- природничі для формуван- 
ня колекції місц. с.-г. рослин і 
тварин, також збиралися зразки 
с.-т. знарядь (керівник - М.Са- 
вицький); 1929--31 -- експедиції 
з дослідження покладів глини та 
вохри; 1926--31 було здійснено 
реєстрацію археол. першоджерел 
у Грицівському, Ізяславському та 
Теофіпольському р-нах. Музей 
видавав «Бюлетень Шепетівсько- 
то наукового товариства» (1927-- 
30), «Екскурсант Шепетівщини» 
(1928), «Довідник Шепетівщини» 
(1928--29). 

Літ. Нестеренко В.А. Етнонаціо- 
нальний розвиток Славутчини в 20-- 
30-ті роки ХХ століття. В кн. Сан- 
гтушківські читання: Збірник наукових 
праць І Всеукраїнської наукової кон- 
ференції (24--25 січня 2003 р., м. Сла- 
вута). Львів, 2004; Берковський В.Г. 
Студії з історії Славутчини. К., 2008; 
Центральний державний архів вищих 
органів влади та управління України, 
ф. 166, оп. 6, спр. 2762; оп. 8, спр. 
443; оп. 9, спр. 709, 1507, 1508; оп. 10, 
спр. 574; оп. 11, спр. 415, 416. 


В.Г. Берковський. 


ШЕПТИЦЬКИЙ Андрей (29.07. 
1865--01.11.1944) -- церк., культ. 
і громад. діяч, митрополит Га- 
лицький, архієпископ  Львів- 


ський, єпископ Кам'янець- По- 
дільський. Д-р права, богослов'я 
і філософії. Дійсний член Нау- 
кового товариства імені Шевчен- 
ка (1925). Н. в маєтку Прилбичі 
(нині село Яворівського р-ну 
Львів. обл.), що був власністю 
родини Шептицьких. По хрещен- 
ні одержав ім'я Роман-Марія- 
Александер. Батько Ш. -- граф 
Ян-Канти-Ремігіан Шептицький 
-- нащадок старовинного пере- 
мишльського боярського роду, 
мати -- Софія-Людвіка- Цецилія- 
Констанція -- донька відомого 
польс. письменника графа Алек- 
сандера Фредро. Початкову осві- 
ту здобув приватно і склав іспи- 
ти екстерном у Львові, а далі вчи- 
вся в Кракові у г-зії, яку закін- 
чив 11 червня 1883 з відзнакою. 
Після г-зії добровільно вступив 
до війська, але через хворобу 
змушений був залишити військ. 
службу. 1883--87 навч. в Кракові 
та Бреслау (нині м. Вроцлав, 
Польща). 19 травня 1898 отримав 
ступінь д-ра права Ягеллонського 
ун-ту в Кракові. 28 травня 1888 
вступив до монастиря чину св. 
Василія Великого (див. Василі- 
ани), згодом склав обітницю, у 
чернецтві взяв ім'я Андрей. На 
поч. 1890-х рр. відбув духовні 
студії в монастирі єзуїтів у Кра- 
кові, здобув докторський ступінь 
з богослов'я і філософії. 22 сер- 
пня 1892 висвячений на свяще- 
ника єпископом ШПеремишльсь- 
ким Ю.Пелешем. У червні 1896 
став ігуменом львів. монастиря 
Святого Онуфрія. 19 червня 
1899, будучи проректором бого- 
словських студій у василіансько- 
му монастирі в Кристинополі 
(нині м. Червоноград), одержав 
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Митрополит Андрей 
Шептицький. 
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від Папи Римського Льва ХПІ 
номінацію на єпископа  Стані- 
славського. 17 грудня 1900 Папа 
Римський Лев ХПІ іменував Ш. 
митрополитом Галицьким, архі- 
єпископом Львівським і єписко- 
пом Кам'янець- Подільським. Як 
єпископ і митрополит він брав 
участь у роботі Галицького крайо- 
вого сейму у Львові та в палаті па- 
нів австрійс. парламенту у Відні. 
1903--13 був заст. маршалка Га- 
лицького крайового сейму. 

ШІ. був ініціатором багатьох 
доброчинних заходів. 1903 засну- 
вав Нар. лічницю, розбудовану 
1930 в сучасний шпиталь. 1905 
створив у Львові церк. музей, 
який згодом було перейменовано 
на Нац. музей ім. митрополита 
Андрея Шептицького (див. На- 
ціональний музей у Львові імені 
Андрея Шептицького). Як депутат 
і сенатор послідовно захищав 
права укр. населення. 22 січня 
1906 очолював делегацію до ав- 
стрійс. імп. Франца-Йосифа І 
Габсбурга з вимогою рівних прав 
для українців Галичини. 28 червня 
1910 на засіданні палати панів 
австрійс. парламенту виступив за 
створення укр. ун-ту у Львові. У 
березні 1912 в Києві укр. мовою 
справив панахиду в пам'ять 
Т.Шевченка. 

Під час Першої світової війни, 
коли рос. війська окупували Га- 
личину, ШІ. був заарештований 
19 вересня 1914 і перевезений до 
Києва, а згодом углиб Росії - до 
Новгорода, Курська, Суздаля, 
Ярославля (нині всі міста в РФ). 
До Львова повернувся за три ро- 
ки у вересні 1917. У жовтні 1918 
як член Укр. нац. ради (див. Ук- 
раїнська національна рада ЗУНР) 
вітав встановлення укр. влади в 
Галичині, за що з листопада 1918 
по грудень 1919 був інтернова- 
ний польс. властями у своїх па- 
латах на Святоюрській горі. 
1921--22 як апостольський візи- 
татор відвідав укр. католиків у 
Північній і Південній Америці. 
Під час цих поїздок Європою й 
Америкою зустрічався з пре- 
м'єр-міністром Великої Британії 
Д.Ллойд-Джорджем, президен- 
том Франції Р.Пуанкаре, прези- 
дентом США В.Гардінгом і міні- 
стром та майбутнім президентом 
Г.Гувером, урядовцями Канади і 
намагався донести до політ. ліде- 
рів і світ. громадськості правду 
про жахливе становище укр. на- 


селення Галичини. За ці виступи 
польс. влада у вересні 1923 за- 
арештувала Ш. на кордоні при 
поверненні додому (незважаючи 
на дипломатичний паспорт Ва- 
тикану) й утримувала в Познані 
(Польща). Тільки завдяки особи- 
стому втручанню Папи Римсько- 
го Пія ХІ ШІ. звільнили, і в січні 
1924 він повернувся до Львова. 
Цього ж року прийняв рішення 
про ведення з 1925 метрикальних 
книг латиною, виступаючи про- 
ти примусового впровадження 
польс. мови. 

Митрополит Ш. багато сил 
віддавав наук. діяльності. 1921 
відкрив у Римі (Їталія) Укр. істо- 
рико-церк. місію з метою пошу- 
ку, копіювання та підготовки до 
публікації документів з вати- 
канських та рим. архівів, які ма- 
ли відношення до України. 1925 
обраний дійсним членом НТШ 
по філол. секції. 

1928 Ш. створив Греко-като- 
лицьку богословську академію у 
Львові, що стала єдиним у Поль- 
щі укр. вишем. Під час т. зв. па- 
цифікації (1930) він засуджував 
польс. терор проти укр. населен- 
ня Галичини, поїхав до Варшави, 
але керівники Польщі його не 
прийняли. Разом з єпископами 
Й.Коциловським і Г.Хомишиним 
ШІ. звернувся за підтримкою до 
Папи Римського Пія ХІ. 

У липні 1933 спільно з ін. 
єпископами видав послання, в 
якому рішуче засудив Голодомор 
1932-1933 років в УСРР. Органі- 
зував збирання харчів для голо- 
дуючих, але рад. влада не пропу- 
стила цю допомогу через кордон. 

Ш. був послідовним против- 
ником політ. терору. Свої засте- 
реження з цього приводу він ви- 
клав у «Слові до української мо- 
лоді» (1932) і в посланні до вір- 
них «З нагоди вбивства блажен- 
ної пам'яті директора Ї.Бабія» 
(1934). У серпні 1936 видав по- 
слання «Пересторога перед не- 
безпекою комунізму», в якому 
засудив комуніст. систему, що 
запровадила тотальний терор і 
насильство в Рад. Україні. Буду- 
чи щирим укр. державником, ві- 
тав проголошення 1938 незалеж- 
ності Карпатської України, тоді ж 
виступив проти нищення польс. 
урядом правосл. церков на Холм- 
щині, Підляшші, Поліссі та Волині. 
Подвижницька діяльність Ш. на 
ниві християн. порозуміння і ми- 


ротворення між Східною і Захід- 
ною Церквами, його екуменічні 
ідеї на десятки років випередили 
свій час. 

Після приєднання західно- 
укр. земель до СРСР рад. влада 
закрила всі семінарії і духовну 
академію, провела конфіскації 
церк. майна. Жертвою масових 
репресій став брат митрополита 
Леон, якого розстріляли разом із 
дружиною. Пізніше стало відомо 
про плани кер-ва НКВС отруїти 
Ш. У своїх посланнях цього часу 
«До української молоді» (грудень 
1939) і «Про безбожництво» (кві- 
тень 1940) він застерігав проти 
зради Батьківщині й Церкві. У 
квітні--вересні 1940 провів архі- 
єпархіальний собор, де обгово- 
рювалися методи діяльності Ук- 
раїнської греко-католицької цер- 
кви в умовах нової влади. У 
листах до 1-го секретаря ЦК 
КП(б)У М.Хрущова (16 жовтня 
1940) і ген. прокурора СРСР 
А.Вишинського | (11 листопада 
1940) висловився щодо тракту- 
вання статті 114 кримінального 
кодексу про тяжкі покарання за 
відправлення реліг. обрядів у 
держ. установах, яка позбавляла 
хворих у лікарняних закладах мо- 
жливості спілкування зі свяще- 
ником. Готуючись до можливого 
арешту й загибелі, Щ., за рішен- 
ням Папи Римського Пія ХІЇ, 
22 грудня 1939 тайно висвятив 
о. Й. Сліпого на свого коад'ютора 
(помічника) «з правом будучого 
наслідства». 

Після початку німецько-рад. 
війни 1941--45 у пастирському 
листі (І липня 1941) вітав прого- 
лошення Акта відновлення Укр. 
Д-ви урядом Я.Стецька (див. 
також Акт  Тридцятого червня 
1941), очолив Укр. нац. раду, а 
1944 -- Всеукр. нац. раду. Однією 
з гол. ідей, яким присвятив ШІ. 
свої послання цього періоду, бу- 
ло досягнення єдності укр. наро- 
ду. Про це він писав у трьох по- 
сланнях «До духовенства» (гру- 
день 1941), об'єднаних під єди- 
ною назвою «Як будувати рідну 
хату?» (гітлерівські окупаційні 
власті заборонили поширювати 
це послання), і в посланні «Не 
убий» (грудень 1942). 

До гітлерівської окупації ста- 
вився негативно. У червні 1941 у 
м. Замостя (нині м. Замосць Лю- 
блінського воєводства, Польща) 
гітлерівці розстріляли як заруч- 


ника брата Щ. Александера. У 
листі до райхсфюрера СС Г.Гім- 
млера Ш. протестував проти гіт- 
лерівського терору в Україні, про 
масове винищення євреїв повідом- 
ляв у листі до Папи Римського 
Пія ХП (серпень 1942). За таєм- 
ним наказом Ш. в укр. монасти- 
рях знайшли порятунок понад 
150 євреїв. 

П. у м. Львів, похований у 
соборі Святого Юра. 

5 грудня 1958 в Рим. вікаріаті 
за папи Іоанна ХХПЇ офіційно 
розпочато процес беатифікації 
Андрея Шептицького. 

Тв. Письма-послання Митропо- 
лита Андрея: З часів большевицької 
окупації: Бібліотека Логосу, т. 24. 
Йорктон, 1961; ШПисьма-послання 
Митрополита Андрея Шептицького, 
ЧСВВ: 3 часів німецької окупації. 
Йорктон, 1969; Твори (аскетично-мо- 
ральні). Львів, 1994; Твори (мораль- 
но-пасторальні). Львів, 1994; Мога8 ої 
Ше 5егуапі ої Соад. Тогопіо, 1995; Мо- 
литви. Львів, 2004. 

Літ: Баран С. Митрополит Ан- 
дрей Шептицький. Мюнхен, 1947; 
Гриньох І. Слуга Божий Андрей -- 
благовісник єдности. Мюнхен, 1961; 
Діяння і постанови Львівських ар- 
хиєпархіяльних Соборів 1940--1943. 
Вінніпег, 1984; Цвенгрош Г. Апо- 
стольський Престол і Митрополит 
Андрей Шептицький. Львів, 1991; За- 
боровський Я. Митрополит Андрей 
Шептицький: Нарис про життя і слу- 
жіння Церкві та народові (1865--1944 
рр.). Івано-Франківськ, 1995; Митро- 
полит Андрей Шептицький: Життя і 
діяльність: Документи і матеріали, 
1899--1944, т. 1: Церква і церковна 
єдність. Львів, 1995; Т. 2: Церква і 
суспільне питання, кн. І: Пастирське 
вчення та діяльність. Львів, 1998; Т. 2: 
Церква і суспільне питання, кн. 2: 
Листування. Львів, 1999; Т. 3: Митро- 
полит Андрей Шептицький і греко- 
католики в Росії, кн. І: Документи і 
матеріали, 1899--1917. Львів, 2004; 
Вегеш М. та ін. Громадсько-політич- 
на, церковна і культурно-освітня 
діяльність митрополита Андрея Шеп- 
тицького. Ужгород, 1998; Ленцик В. 
Визначні постаті Української Церкви: 
Митрополит Андрей Шептицький і 
Патріярх Йосиф Сліпий. Львів, 2001; 
Митрополит А. Шептицький: Доку- 
менти і матеріали: 1941--1944. К., 
2003; Митрополит Андрей Шептиць- 
кий у документах радянських органів 
державної безпеки (1939--1944). К., 
2005. 


Ю.А. Черченко. 


ШЕПТИЦЬКІ -- укр. шляхет- 
ський рід. Походив з пере- 
мишльського боярства. За ро- 
динною легендою, боярин з 
Шептич розгромив татар біля 
Санока, його син, перемишльсь- 


Митрополит Атанасій 
Шептицький (1686-- 1746). 
Портрет роботи невідомого 
художника 18 ст. 


Митрополит Лев Шептицький 
(1714-1779). Портрет роботи 
художника Л. Долинського. 1779. 


кий суддя Ярослав, отримав від 
галицького кн. Льва Даниловича 
с. Кальнохвости (нині с. Кана- 
фости Самбірського р-ну Львів. 
обл.) з монастирем Святого Ону- 
фрія та дозвіл на заснування 
с. Шептичі (нині село Самбірсь- 
кого р-ну Львів. обл.) на воша- 
нецьких полях. Ця грамота, хоч і 
неавтентична, була підтверджена 
королями 1469 і пізніше. Пер- 
ший документально засвідчений 
Ш. Федір довів свою належність 
до родової шляхти суд. актом 
11 лютого 1469. ЦІ. належали до 
середньої шляхти. 1628 мали села 
Шептичі та Вошанці (нині село 
Вощанці Самбірського р-ну) і 
половину Кальнохвостів, частки 
сіл. Монастирець (нині село 
Стрийського р-ну), ільник Шля- 
хетський (нині с. Ільник Турків- 


ського р-ну), володіли селами 
Тур'є та Угерців (нині обидва се- 
ла Старосамбірського р-ну; усі 
Львів. обл.). Зберігали вірність 
православ'ю до поч. 18 ст., під- 
тримували Львівське братство, 
давали кошти на друкарство. Те- 
ребовельський чашник Теодор та 
подільський хорунжий Євстахій 
1691 брали участь у церк. з'їзді 
правосл. шляхти та духовенства у 
справі з катол. церквою. Із 17 ст. 
деякі члени родини ЩІ. почали 
переходити до католицтва. Ш. 
займали переважно невисокі 
земські уряди: войських, мечників, 
чашників, хорунжих. Було серед 
них кілька поручників та полков- 
ників: Микола в часи польс. ко- 
роля Сигізмунда ПІ Ваза, Василь 
(п. 1730), Ієронім-Їван (п. 1782) 
-- королів. генерал-ад'ютант. 
Брали участь Ш. в козац. війнах 
та боротьбі проти ординців. Ми- 
хайло, сяноцький стольник, заги- 
нув у битві під Немировом 1683. У 
Віденській битві 1653 брав участь 
Теодор, теребовельський чашник. 
Генерал бригади Вікентій-Лев 
(п. 1836) відзначився під Вагра- 
мом (нині м. Дойч-Ваграм, Ав- 
стрія; 1809), за що франц. імп. 
Наполеон І Бонапарт додав до 
його герба шпагу. Родина Ш. дала 
плеяду визначних церк. ієрархів: 
Варлаам (п. 1715), архімандрит 
Унівського монастиря (див. Унів- 
ська Свято-Успенська лавра) й 
греко-катол. єпископ (1710--15); 
Атанасій (1686--1746), греко-ка- 
тол. єпископ Львівський (1729-- 
46), адміністратор Київ. митро- 
полії (див. Київська унійна ми- 
трополія; 1728--29) і греко-катол. 
митрополит Київський (1729-- 
46); Лев (1714--79), д-р цивіль- 
ного і канонічного права, єпи- 
скоп Львівський (1749--79), ко- 
ад'ютор Київ. митрополії (1762-- 
78), греко-катол. митрополит 
Київський (1778--79), Атанасій 
(1723-79) -- єпископ Пере- 
мишльський (1762--79). Графсь- 
кий титул отримав 1871 Ян, 
цісарський шамбелян і рицар 
Мальтійського ордену, один з 
діячів Галицького крайового сейму, 
батько митрополита Андрея (див. 
А.Шептицький; 1865--1944). Мо- 
лодший брат Андрея Климентій 
(1869--1951) став архімандритом 
ордену студитів і загинув у рад. 
в'язниці. Їн. брат Станіслав 
(1867--1950) був військовиком. 
Шлюб його з княжною Марією 
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С.-М. Шептицький 
(1867-- 1950). 


Архімандрит 
Климентій 
Шептицький. 
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ШЕРЕМЕТЄВ 


Сапігою (1984--1917) сучасники 
вважали черговим кроком до 
формування кола вищої укр. 
аристократії в Галичині. 1918 очо- 
лив польс. Генеральний штаб, 
пізніше став військ. міністром 
Польщі. 

Літ. Рудович І. Єпископи Варла- 
ам і Атанасій Шептицькі. «Богослов- 
ський вісник», 1903; Його ж. Вступ- 
лення митрополита Андрея Шептиць- 
кого на митрополичий престол. В кн.: 
Богословія, т. 4, кн. 1--2. Львів, 1926; 
Шпитковський І. Рід і герб Шептиць- 
ких, ч. І. Львів, 1936; И/о//азсак А. 
Сепегаї Вгопі Згапізїам  З7еріускі 
(1867--1950). М/агзгама, 2000; Чорно- 
вол І. Польсько-українська угода 
1890--1894 рр. Львів, 2000; Скочиляс І. 
Галицька (Львівська) єпархія ХП-- 
ХМ ст. організаційна структура та 
правовий статус. Львів, 2010; Сму- 
ток І. Родовід Шептицьких за матері- 
алами перемишльських гродських і 
земських актів ХУІ -- першої полови- 
ни ХМИІ століття. В кн.: Асіїз (езіапіїі- 
Биз: Ювілейний збірник на пошану 
Леонтія Войтовича: Україна: культур- 
на спадщина, національна свідомість, 
державність, вип. 20. Львів, 2011. 


Л.В. Войтович. 


ШЕРЕМЕТЄВ Борис Петрович 
(05.05(25.04).1652--28(17).11.1719) 
-- рос. військ. діяч, генерал- 
фельдмаршал (1701), граф (1706). 
Походив з російського боярсь- 
кого роду тюркського походжен- 
ня. Його батько, боярин П.Шере- 
метєв, був воєводою рос. гарнізо- 
ну в Києві. Навч. в Київ. колегіу- 
мі. 1681 керував частиною рос. 
військ на кордоні з Кримським 
ханатом, мав чин воєводи і там- 
бовського намісника. Їз 1684 
брав участь у переговорах й укла- 
денні «Вічного миру» 1686. За 
участь у спільних українсько-рос. 
походах на Крим (див. Кримські 
походи 1687 і 1689) отримав чин 
ближнього боярина і в'ятського 
намісника. Під час Азовсько-Дні- 
провських походів 1695--1696 ко- 
мандував рос. армією та спільно 
з наказним гетьманом укр. війсь- 
ка Я.Лизогубом воював проти 
Османської імперії. 1697--99 пере- 
бував з дипломатичними місіями 
у Польщі, Венеції, Італії, на 
Мальті, де мав при собі «духов- 
ного чина Малороссийского края 
иерея Иосифа Прокопиева сьна 
Пашковского». Відзначився в 
Північній війні 1700--1721, в ході 
якої на першому етапі здійсню- 
вав заг. кер-во воєнними дія- 
ми укр. козацтва в Лівонії. За ус- 
пішні дії проти шведів отримав 


Б.П. Шереметєв. Портрет роботи 
невідомого художника 18 ст. 


звання генерал-аншефа, а згодом 
-- тенерал-фельдмаршала (1701) 
та був нагороджений орденом 
Андрія Первозванного. Керував 
придушенням повстання стріль- 
ців у Астрахані (нині місто в РФ; 
1705--06), за що отримав графсь- 
кий титул. Під час Полтавської 
битви 1709 очолював рос. піхо- 
ту. 1710 царські війська під ко- 
мандуванням Ш. здобули м. Рига 
(нині столиця Латвії). Команду- 
вав рос. армією у Прутському по- 
ході 1711. Протягом 1712--14 
очолював розташов. на кордоні з 
Осман. імперією армійські під- 
розділи. 1715--17 -- командувач 
корпусу в Померанії та Меклен- 
бурзі. Був одним з найближчих 
сподвижників російського царя 
Петра І. 

Володів маєтностями в Укра- 
їні, до 1708 підтримував тісні від- 
носини з гетьманом Ї.Мазепою. 
1711 гетьман Ї. Скоропадський на- 
дав Ш. у володіння м. Сміла. Пі- 
сля втрати Правобережної Украї- 
ни як компенсацію за маєтки він 
отримав села Ольшанка, Єросів- 
ка, Змирянка в Лівобережній Ук- 
раїні. Від двох дружин мав п'ятьох 
доньок і трьох синів. Один із його 
синів, Михайло (генерал-майор, 
посол в Осман. імперії, п. 1714), 
похований у Києво-Печерській лав- 
рі. Донька Анна (у шлюбі -- кн. 
Долгорукова) прийняла схиму в 
Київському Свято-Фролівському 
Вознесенському монастирі. 1714 
ШІ. започаткував Тихвінську Бо- 
рисівську пустинь у заснованій 
ним же слободі Борисівка непо- 
далік м. Бєлгород (нині місто в 
РФ). Виявляв бажання стати 
ченцем Києво- Печерського мо- 


настиря. Залишив заповіт, у яко- 
му велів поховати його в Києво- 
Печерській лаврі, проте згідно з 
наказом царя Петра І його похо- 
вали у Свято-Лазаревській церкві 
Олександро-Невської лаври в 
Санкт- Петербурзі. 


Тв. Военно-походньй журнал 
1711--1712 гг. СПб., 1898. 

Літ: Барсуков А.П. Род Шереме- 
тевьх, кн. 1--8. СПб., 1881--1904; 
Шереметьев Борис Петрович. В кн.: 
Русский биографический словарь, 
т. 23. СПб., 1911; Павленко Н.И. 
Птенцьт гнезда Петрова. М., 1988; За- 
озерский А.И. Фельдмаршал Б.П. Ше- 
реметев. М., 1989; Бантьш-Камен- 
ский Д.Н. Генерал-фельдмаршал граф 
Борис Петрович Шереметев. В кн.: 
Бантьш-Каменский Д.Н. Биографий 
российских генералиссимусов и гене- 
рал-фельдмаршалов. М., 1991 (репринт 
1840); Буганов В.И., Буганов А.В. Пол- 
ководць ХУПІ в. М., 1992; Чухліб Т. 
Шереметєв Борис Петрович. В кн.: 
Києво-Могилянська академія в іме- 
нах, ХУП--ХМПІ ст.: Енциклопедичне 
видання. К., 2001; Його ж. Українсь- 
кий гетьманат у Великій Північній 
війні 1700--1721 рр.: проблеми міжна- 
родного та воєнно-політичного ста- 
новища. В кн.: Гетьман Іван Мазепа: 
постать, оточення, епоха: Збірник 
наукових праць. К., 2008; Тайрова- 
Яковлева Т.Г. Иван Мазепа и Россий- 
ская империя: история «предатель- 
ства». М., 2011. 


Т.В. Чухліб. 


ШЕРЕМЕТЄВ Василь Борисович 
(1622--24.04.1682) -- рос. держ. і 
військ. діяч. З боярського роду 
тюркського походження. 1646 
очолював сторожові полки в Яб- 
лонові та Єльці (нині село і місто 
Липецької обл. РФ), із 1649 -- 
тобольський воєвода, із 1653 -- 
боярин. Керував прикордонними 
частинами, що розташовували- 
ся на Бєлгородській оборонній лі- 


В.Б. Шереметєв. Із зображення 
17 ст. 


нії (1653--54). Під час Національ- 
ної революції 1648-- 1676 об'єднав 
свої війська з козац. полка- 
ми гетьмана Б.Хмельницького та 
командував рос. «південним кор- 
пусом» у Охматівській битві 
1655. 1656 призначений смолен- 
ським воєводою. ЦІ. брав ак- 
тивну участь у російсько-польс. 
переговорах 2-і пол. 1650-х рр. 
1658 очолював рос. делегацію в 
Борисові (нині місто Мінської 
обл., Білорусь), де мав конфлікт 
із полковником Чауського полку 
Ї, Нечаєм. Згідно з царським ука- 
зом від 6 квітня 1658 обійняв 
посаду воєводи рос. гарнізону в 
Києві на чолі б6-тис. війська. Про- 
ти його присутності в Україні 
виступав гетьман ІЇ.Виговський, 
який не раз (серпень, жовтень 
1658) здійснював облогу Києва 
(див. також Київська облога 1656) 
та намагався скасувати інститут 
царських воєвод під час укра- 
їнсько-рос. війни 1658--59. ЩІ. 
підтримував обрання на гетьман- 
ство Ю.Хмельницького (17 листо- 
пада 1659), учасник Чуднівської 
кампанії 1660. У жовтні 1660 був 
схоплений поляками при підпи- 
санні капітуляції рос. військ і 
відданий крим. хану Мегмед-Іе- 
рею ТИ. 

Перебував у полоні 21 рік 
(1660--81), був ув'язнений у Чу- 
фут-Кале. Помер невдовзі після 
звільнення. Під час полону Ш. 
його дружина та син Їван по- 
мерли. 

Літ.: Долгоруков П.В. Российская 
родословная книга, т. 3. СПб., 1856; 
Барсуков А.П. Род Шереметевьх, 
кн. 1-8. СПб., 1881--1904; Харлампо- 
вич К. Малороссийское влияние на 
великорусскую церковную жизнь. Ка- 
зань, 1914; Горобець В. Білорусь ко- 
зацька: полковник Їван Нечай та ук- 
раїнські змагання за Південно-Східну 
Білорусь (1655--1659). К., 1998; Ма- 
лов А.В. Русско-польская война 1654-- 
1667. М., 2006; Бульвінський А.Г. Укра- 
інсько-російські взаємини 1657--1659 
рр.вумовах цивілізаційного розмежу- 
вання на Сході Європи. К., 2008; 
Кто! Р. Од цеоду Бадліаскіе) до Сид- 
пома: Когасгугпа тіедгу В7естаровро- 
Ша а Мозкуа му Іакасп 1658--1660. 
М/агзгама, 2008. 


Т.В. Чухліб. 


ШЕРЕМЕТЄВ Петро Васильович 
(«Большой»; р. н. невід. - п. 29. 
04.1690) -- рос. держ. і військ. 
діяч. З московського боярського 
роду тюркського походження. 
Старший син Василя Петровича 
Шереметєва, батько Б.Шереме- 


тєва. Протягом 1645--54 служив 
при дворі рос. царя Олексія Ми- 
хайловича. Був у складі рос. армії, 
що прийшла на допомогу гетьма- 
ну Б.Хмельницькому під час На- 
ціональної революції 16485-- 1676. 
Брав участь у російсько-польс. 
переговорах 2-ї пол. 1650-х рр. 
Виступав проти гетьмана Ї. Вигов- 
ського в українсько-рос. війні 
1658--59. На прохання наказного 
гетьмана Я.Сомка та гетьмана 
Ї, Брюховецького на чолі рос. під- 
розділів здійснював походи до 
Севська (нині місто Брянської 
обл., РФ) та Путивля (1662, 1663, 
1664) для оборони від військ 
польс. короля Яна П Казимира 
Ваза. 1662 став севським воєво- 
дою. Протягом 1665--69, 1681 -- 
воєвода рос. гарнізону в Києві. 
22--23 лютого 1666 єпископ Ме- 
фодій Филимонович разом з ки- 
їв. ігуменами домагалися від Ш. 
дозволу надіслати до царя Олек- 
сія Михайловича чолобитників з 
вимогою збереження їхніх старо- 
давніх прав і свобод, які порушу- 
валися призначенням митропо- 
лита з Москви замість вільного 
його обрання. Воєвода дозволив 
поїхати з «чолобитною» до царя 
ігуменові Київського Свято-Ки- 
рилівського монастиря Мелетію 
Дзику. Ш. не міг належно за- 
безпечити утримання в Україні 
6 тис. «ратних людей», а також 
придушував антимоск. повстання 
1668 на чолі з іБрюховецьким 
(див. Повстання 1668). Поза тим 
сприяв діяльності Київ. колегіу- 
му та підтримував стосунки з 
укр. духовенством. Ігумен Київ- 
ського Межигірського Спасо- Пре- 
ображенського монастиря Феодо- 
сій Васковський присвятив йому 
«Орацію на воскресеніе Христо- 
во до Шеремета Петра Василье- 
вича» (1681). У Києві мав при со- 
бі співаків і музикантів з україн- 
ців, яких забрав із собою до Ро- 
сії. Проводив переговори з геть- 
маном П.Дорошенком про його 
перехід під владу царя Олексія 
Михайловича. 1670 перебував у 
Казані (нині столиця Татарстану, 
РФ), а 1671 обороняв м. Сим- 
бірськ (нині м. Ульяновськ, РФ) 
від нападу військ козац. отама- 
нів В.Уса і Ф.Шелудяка під час 
повстання С.Разіна. Протягом 
1673--75 був новгород. воєводою, 
1676--78 -- тобольським воєво- 
дою. Боровся проти руху роз- 
кольників у Рос. правосл. церкві. 


1675 та 1679 перебував з рос. 
військами в Києві на запрошен- 
ня гетьмана Ї.Самойловича для 
оборони від турец. військ. 1682 
придушував повстання стрільців 
у Москві, за що отримав чин 
«оружничого». Був одружений з 
Анною Федорівною Волинською 
(із 1643), а потім - з Марією Їва- 
нівною Шишкіною. Старший 
син Ш. від першого шлюбу -- 
Борис Петрович -- започаткував 
графську гілку роду. 

Літ. Долгоруков П.В. Российская 
родословная книга, т. 3. СПб., 1856; 
Барсуков А.П. Род Шереметевьхх, кн. 
1-8. СПб., 1881--1904; Шереметьев 
Василий Петрович. В кн. Русский 
биографический словарь, т. 23. СПб., 
1911; Харлампович К. Малороссийскоєе 
влияниє на великорусскую церков- 
ную жизнь. Казань, 1914; Горобець В. 
«Волимо царя східного..»: Українсь- 
кий Гетьманат та російська династія 
до і після Переяслава. К., 2007; Чу- 
хліб Т. Козаки і монархи: міжнародні 
відносини ранньомодерної Українсь- 
кої держави 1648--1721 рр. К., 2009. 

Т.В. Чухліб. 


ШЕРЕР  Жан-Бенуа 14((8сПбгег 
Усгап-Вепоїк; 01.09.1741--1824) -- 
франц. дипломат, історик. Про- 
фесор (1808). Н. в м. Страсбург 
(Франція). Навч. в ун-тах Страс- 
бурга, Єни, Лейпцига, Фрайбур- 
га (нині м. Фрайбург-у-Брайсгау; 
усі три міста в Німеччині), де 
вивчав право. Згодом став дипло- 
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А РАКІ5, 
Се Соснат, ІАніге , лює їК Бхеї бегреміє. 


М. рес ІХХХУГІМ 
Мосс Арргобайоя б Реїуййре шо Всі. 


Шерер Ж.-Б. «Аппаїез дає Іа Реїйе- 
Киззіе; си Пізіоїге ае5 созадие5- 
зарогозиез еї Фе5 созациез 

дае Г'(ккаїпе, си де Па Реїйе- Киз5іе». 
Париж, 1788. Титульна сторінка. 
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ШЕРШЕНЬ 


Шестовиця. 
Скандинавські 
черепахоподібні фібули 
2-ї половини 10 ст. 


матом на франц. цивільній служ- 
бі. У 1760-х рр. служив аташе при 
франц. посольстві в Санкт-Пе- 
тербурзі, а також перебував на 
дипломатичних місіях у Сток- 
гольмі (Швеція), Копенгагені 
(Данія) та Берліні (Пруссія). Їз 
1775 -- на службі в МЗС у Верса- 
лі (Франція). Автор мемуарів, 
опубл. 1776. Після своєї відстав- 
ки 1780 повернувся в Страсбург, 
де став членом міської ради. ПІі- 
сля Французької революції 1789-- 
1804 був змушений емігрувати 
до Німеччини. Якийсь час пра- 
цював у австрійс. військ. мін-ві. 
Згодом викладав франц. мову в 
Штутгарті (Німеччина), 1808--24 
обіймав посаду професора франц. 
мови і літератури, рос. історії 
та дипломатії в Тюбінгенському 
ун-ті, згодом -- професор хімії в 
Галле (Німеччина) і професор 
фізики в ун-ті Дерпта (нині 
м. Тарту, Естонія). Ш. перебував 
у масонській ложі, був добре 
знайомий з визначними масона- 
ми свого часу -- швед. уче- 
ним Е.Сведенборгом та містиком 
А.Каліостро. 

1788 Ш. опублікував у Пари- 
жі (Франція) свою осн. працю 
«Аннали Малоросії, або історія 
запорозьких і українських коза- 
ків» -- перший західноєвроп. 
твір, цілком присвячений історії 
України. Твір складається з двох 
частин. Перша з них включає 
геогр. опис укр. теренів з харак- 
теристикою природних умов, 
госп-ва, тваринного й рослинно- 
го світу краю, адм. устрою козац. 
автономії. Значна увага приді- 
ляється історії козац. стану, струк- 
турі війська та владних установ, 
суд. системи, звичаям та госп-ву 
запороз. козаків, описові їхніх війн 
із турками, Річчю Посполитою, 
обставинам участі в Північній вій- 
ні 1700-- 1721 на боці швед. коро- 
ля Карла ХП та і.Мазепи. Друга 
частина праці «Короткий виклад 
історії козацьких гетьманів і най- 
визначніших подій, що сталися в 
Україні» є перекладом «Коротко- 
го опису Малоросії». Праця Ш. 
була опубл. 1789 в Лейпцизі нім. 
мовою в перекладі та обробці 
К.Гаммердерфера. Частина твору 
Ш. на поч. 19 ст. була перекладе- 
на рос. мовою істориком В.Ломи- 
ковським. Крім згаданої осн. пра- 
ці Щ., серед інших відомі його 
переклад нім. мовою давньорус. 


літопису: «Найстаріший руський 
літопис святого Нестора та його 
продовжувачів» (1774), «Їсторія 
торгівлі Росії з поясненнями» (з 
розділом «Торгівля Малоросії, 
або України»; 1778). 

Праця: Літопис Малоросії, або іс- 
торія козаків-запорожців та козаків 
України, або Малоросії. К., 1994. 

Літ.: Луняк Є. Козацька Україна 
ХМІ--ХМП ст. у французьких істо- 
ричних дослідженнях. К.--Ніжин, 
2012; Наливайко Д. Козацька христи- 
янська республіка: Запорозька Січ у 
західноєвропейських літературних 
пам'ятках. К., 1992; Фогозсйепко р. 
ГДіе Юкгаїіпе ипа Децівспіапа. Мйп- 
спеп, 1994; Дорошенко Д. Огляд укра- 
їнської історіографії. К., 1996; Крав- 
ченко В.В. Нариси з української істо- 
ріографії епохи національного відро- 
дження (друга половина ХМІЇ -- се- 
редина ХІХ ст.). Х., 1996. 


А.М. Бовгиря. 


«ШЕРШЕНЬ» -- укр. сатирич- 
но-гумористичний тижневик, за- 
снований у Києві 18--19 грудня 
1905, почав виходити 1906. Ре- 
дактор -- В.Лозинський. Нале- 
жав до групи найрадикальніших 
журналів доби революції 1905-- 
1907. Їдейно-естетична платфор- 
ма журналу співзвучна передовій 
сатиричній тогочасній журналі- 
стиці («Жало», «Жупел», «Зри- 
тель», «Звон», «Комар» та ін.). За 
формою і змістом це нар. жур- 
нал, автори якого сміливо висту- 
пали проти самодерж. ладу. «Ш.» 
об'єднував навколо себе найпо- 
тужніші укр. літ. та мистецькі си- 
ли. З журналом співпрацювали 
М.Коцюбинський, Леся Українка, 
О.Маковей, Ї.Нечуй-Левицький, 
Ю Покос, В. Самійленко, Ї.Фран- 


Мовічни ВО р. | Мала, ково 18 Ціна Ю0 жом. 
коро ДУ 


«Шершень». 1906. б січня. 
Обкладинка. 


ко, А.Кримський, О.Олесь та ін. 
Більшість авторів друкувалися 
під псевдонімами. Відзначався 
високим рівнем мистецької гра- 
фіки. В його оформленні брали 
участь Ф.Красицький, І.Бурячок, 
О.Сластіон, М.Косин (М.Яков- 
лєв), Велентій (В.В.Різниченко), 
і Шульга, О.Бабенко, Заступець 
(П.Наумов), С.Світославський. 
Протягом 1906 вийшло 26 номе- 
рів «Ш.». Журнал зазнавав по- 
стійних переслідувань з боку вла- 
ди. В останньому номері від 14 
липня 1906 редакція повідомила, 
що з огляду на сучасні політ. об- 
ставини журнал припиняє свою 
діяльність. Традиції «Ш.» про- 
довжив 1903 єдиний номер жур- 
налу «Хрін». 

Літ.: Гончарук М.Л. Українська са- 
тира періоду революції 1905--1907 рр. 
К., 1966; Демченко Е.П. Сатирическая 
пресса Украйнь 1905--1907 гг. К., 
1980. 


Т.І. Лазанська. 


ШЕСТОВИЦЯ -- комплекс ар- 
хеол. пам'яток біля с. Шестовиця 
Черніг. р-ну Черніг. обл. на пра- 
вому березі р. Десна (прит. Дні- 
пра) за 18 км від Чернігова; 
складається з невеликого городи- 
ща на стрілці мису Коровель, не- 
укріпленого посаду, розташов. з 
напільного боку городища, та 
подолу, портових споруд і верфі 
(імовірно) в заплаві Десни, а та- 
кож кількох груп підкурганних 
поховань. Роботи на пам'ятці 
проводили П.Смолічев (1925-- 
27), Я.Станкевич (1946), О.Поп- 
ко (1946--47), Ї.Ляпушкін (1947), 
Д.Бліфельд | (1948,  1956--358), 
В.Коваленко, О.Моця та ін. 
(1998--2012). Натепер в Ш. до- 
сліджено понад 300 об'єктів жит- 
лового та госп. призначення, а 
також бл. 200 поховань; пред- 
ставницька колекція археол. ма- 
теріалів дає можливість всебіч- 
но охарактеризувати різні етапи 
функціонування пам'ятки. 
Городище в урочищі Коро- 
вель було закладене в 2-й пол. 
9 ст. на місці більш раннього 
(П-ша пол, 8 ст.) поселення із ма- 
теріалами сахнівської культури та 
волинцевської культури. З періо- 
дом кінця 9 -- 10 ст. пов'язаний 
розквіт пам'ятки. Особливо виді- 
ляються в цьому відношенні по- 
ховальні комплекси, в частині 
яких виявлено різноманітний 
та багатий інвентар (не менш 


ефектний, ніж у могилах Києва, 
Чернігова та ін. значних центрів 
Русі). На поселенні виявлені чи- 
сленні сліди вир-ва. Зазначені 
матеріали значно доповнюють 
інформацію про початкові етапи 
державотворення на Дніпров- 
ському Лівобережжі та свідчать 
про участь у цьому процесі не 
лише сх. слов'ян, а й вихідців з 
ін. територій (скандинавів, фіно- 
угрів). Знахідки речей сканд., ві- 
зант. та сх. походження, а також 
монет свідчать, що ЦІ. була ва- 
жливим осередком міжнар. тор- 
гівлі зазначеного періоду. На 
поч. 11 ст. укріплення Ш. були 
зруйновані, життя тут відновило- 
ся лише у 12 ст., але у 12-13 ст. 
Ш. вже була ординарним укріп- 
леним осередком у найближчих 
околицях Чернігова -- пунктом 
на шляху в столицю Русі. Най- 
пізніші матеріали з комплексу 
належать до періоду пізнього се- 
редньовіччя; зокрема, саме в цей 
період на майданчику городища 
функціонувало християн. кладо- 
вище. 

Строкатість матеріальної 
к-ри мешканців Ш. дає підстави 
вбачати в них представників русі 
(«русів»; див. Русь), описи яких 
подають візант. та сх. джерела 
10 ст. 

Літ.: Бліфельд Д.І. Давньоруські 
пам'ятки Шестовиці. К., 1977; Кова- 
ленко В.П. и др. Археологические ис- 
следования Шестовицкого комплекса 
в 1998--2002 гг. В кн.: Дружинні ста- 
рожитності Центрально-Східної Єв- 
ропи МІП--ХІ ст. Чернігів, 2003; 
Коваленко В. Шестовиця -- табір 
слов'ян і вікінгів на Десні. В кн.: Се- 
ло над Десною -- Шестовиця. Ніжин, 
2009; Коваленко В.П. та ін. Дослі- 
дження оборонних конструкцій горо- 
дища Коровель. В кн.: Проблеми дав- 
ньоруської та середньовічної археоло- 
гії: Археологія і давня історія України, 
вип. 1. К., 2010. 

О.П. Моця, В.П. Коваленко. 


ШИЛО Семен (імовірно, 1728 -- 
серпень 1768) -- козац. сотник, 
один з ватажків Коліївщини. На 
поч. 1760-х рр. був козаком од- 
ного з куренів Нової Січі. Пере- 
йшов у Правобережну Україну та 
брав активну участь у повстанні 
проти влади Королівства Польсь- 
кого. Керував одним з козац, за- 
гонів під час захоплення пов- 
станцями Жаботина (нині село 
Кам'янського р-ну Черкас. обл.), 
Черкас та Сміли. Цтурмував м-ко 
Лисянка, де до нього приєднали- 


ся місц. козаки. За дорученням 
Ї. Гонти охороняв сина умансько- 
го старости Р.Младановича від 
розправи під час різанини в Ума- 
ні. 18 червня 1768 на чолі загону 
400 колиш. запороз. козаків, 
маючи на озброєнні 4 гармати, 
захопив поселення Палієве Озе- 
ро (належало Речі Посполитій; на 
території сучасного Балтського 
р-ну Одес. обл.), після чого ви- 
слав ультиматум командирові ту- 
рец. гарнізону прикордонного 
м-ка Балта у володіннях Осман- 
ської імперії з вимогою видати 
втікачів з Палієвого Озера. Отри- 
мавши відмову, штурмував та за- 
хопив місто, що стало одним із 
приводів до початку російсько- 
турецької війни 1766-- 1774. Після 
цього Ш. повернувся на Середнє 
Подніпров'я. Потрапив у полон 
до рос. військ, був виданий 
польс. командуванню і страче- 
ний. 

В укр. фольклорі Ш. згаду- 
ється під іменем Максим: у 
1840-х рр. П.Куліш під час пере- 
бування в м. Черкаси записав пе- 
реказ місц. жителя Харка Цехміс- 
тера («якому розказував те покій- 
ник батько»), де розповідалося 
про участь ЦІ. в Коліївщині і в 
якому він названий «Максим 
Шило». 

Літ.: Кулиш П. Записки о Южной 
Руси, т. 1-2. СПб., 1856--57; Косто- 
маров Н. Материаль для истории Ко- 
лийвщинь или резни 1768 г. «Киев- 
ская старина», 1882, Мо 8; Гермайзе О. 
Коліївщина у світлі новознайдених 
матеріалів. «Україна», 1924, кн. 1-2; 
Уексгук М. Коіїзстугпа. Ктаком, 1968; 
Гайдамацький рух на Україні в ХУНІ 
ст.: Збірник документів. К., 1970; Мір- 
чук П. Коліївщина: гайдамацьке пов- 
стання 1768 р. Нью-Йорк, 1973; Хра- 
бан Г. Спалах гніву народного (анти- 
феодальне народно-визвольне Ппов- 
стання на Правобережній Україні у 
1768--1769 рр.). К., 1989; Смолій В. 
Деякі дискусійні питання історії Ко- 
ліївщини (1768 р.). «УЖ», 1993, Мо 10; 
Чухліб Т. Гайдамацький рух в Речі 
Посполитій у світлі джерел з пов- 
станського табору. В кн. Українсько- 
польський науковий діалог в Умані: 
Збірник наукових праць. Умань-- 
Гнєзно- -Ланьцут- Ченстохова, 2009. 


Т.В. Чухліб. 


ШИМАНОВСЬКИЙ (згутапоу- 
5кі) Самуель Гутор герба «Гутор» 
(поч. 17 ст. -- п. після 1654) -- 
поет доби бароко. Походив із се- 
редньозаможної волин. шляхти; 
писався «з Клечан» (колиш. с. 
Клечани, нині у складі с. Лище 


Луцького р-ну Волин. обл.). Ві- 
домо, що поет мав брата Яна, ко- 
трому присвятив свій твір «Фа- 
тум..» Здобув непогану освіту, 
добре знав латину та античну лі- 
тературу. Поза сумнівом, поет як 
професійний вояк брав участь у 
військ. походах, починаючи 3 
1630-х рр. Він служив у гусарсь- 
кій корогві (див. Гусари) М.По- 
тоцького у війську гетьмана вели- 
кого коронного С. Конецпольського, 
котрий 1633 дав відсіч осман. ар- 
мії Абази-паші, який хотів за- 
воювати Кам'янець (нині м. Ка- 
м'янець-Подільський). Потім во- 
їн-поет прагнув здобути при- 
хильність кн. Я.Вишневецького, 
котрому навіть присвятив свій 
твір «Марс савроматський...» Під 
час Національно-визвол. війни 
укр. народу серед 17 ст. Ш. брав 
участь у воєнних діях, зокрема у 
Зборівській битві 1649. Під час 
Берестецької битви 1651 перебу- 
вав у центр. частині польс. ар- 
мії, якою командував сам король 
Ян П Казимир Ваза. 

Відомі три поетичних твори 
Щ., які були видані у 1640--50-х 
рр. «Магз запготаїзКі...» (Варша- 
ва, 1642, друкарня Я.Трельпінсь- 
кого); «Камаїег роіякі...» (1651); 
«Зсепа 7аїозпе) ігареду|сі...» (Люб- 
лін, 1654, друкарня Я.Вечорко- 
вича). У цих творах гол. темою є 
оспівування перемог польс. зброї 
над моск., турец., татар. війська- 
ми, а також над укр. повстан- 
цями, прославлення короля Вла- 
дислава ТУ Ваза. Щ. описав Смо- 
ленську (1633--34), Кам'янецьку 
(1633), турецьку (1635) війни, 
прусський похід (1635), укр. пов- 
стання 1637--38, Національно- 
визвол. війну укр. народу серед. 
17 ст. початковий період ро- 
сійсько-польської війни 1654-- 
67. У «Сцені жалісної трагедії...» 
поет зосередив увагу на подіях 
28 червня 1651, коли у Берестець- 
кій битві польс. війська відбили 
атаку татар. кінноти. 

Значно більше значення як 
джерело має твір «Кавалер поль- 
ський...» Спочатку поет стисло 
змалював Жовтоводську битву 
1645, Збаразьку облогу 1649 і Збо- 
рівську битву 1649, потім -- Бе- 
рестецьку битву. Цей твір Ш. 
випередив офіц. друковану реля- 
цію про неї уряду Речі Посполи- 
тої, видану 1651. Їмовірно, що 
упорядники даної реляції вико- 
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В.І. Шинкарук. 


ристали твір Ш. У той же час і 
Ш. мав у руках якісь «авізи» (ру- 
кописні газети, вістові листи), 
про котрі сам же й пише. 

Таким чином, у двох із трьох 
відомих творів Ш. містяться дані 
про Берестецьку битву 1651, ча- 
стина з яких є оригінальними. 
Не менш важливий той факт, що 
ці твори були одними з перших, 
присвячених Берестецькій битві, 
і вони потім були використані 
авторами масштабніших і відомі- 
ших класичних творів польс. іс- 
торіографії, насамперед знамени- 
тої «У/оіпу РДотоуеі» С.Твардов- 
ського. 

Тв. Магяє запготаїзкі і іппе рое- 
тагу. Ктаком, 2009. 


Літ.: Мицик Ю.А. Поет доби баро- 
ко С. Шимановський про Берестець- 
ку битву 1651 р. В кн.: Студії з украї- 
ністики. Рівне, 2010. 

Ю.А. Мицик. 


ШИНКАР Микола Іларіонович 
(06.05.1890--16.12.1920) -- військ. 
діяч. Н. в сел. родині на Поділлі. 
Освіту здобув у Браплавському 
міському уч-щі та 2-й Київ. 
школі прапорщиків. 1917 -- 
штабс-капітан 11-го Фінляндсь- 
кого стрілец. полку 7-1 армії Пів- 
денно-Західного фронту. Член 
Всеукраїнської ради солдатських 
депутатів та Української Цен- 
тральної Ради. Завідувач опера- 
тивного відділу ген. секретар- 
ства військ. справ. Їз 18 грудня 
1917 -- командуючий Київським 
військовим округом, у січні 1918 -- 
військ. частинами УЦР на проти- 
більшовицькому фронті. Поза- 
парт. соціаліст, 1918 приєднався 
до лівого крила Української пар- 
тії | соціалістів-революціонерів. 
Улітку 1918 організував 15-тис. 
військ. загін на Звенигородщині і 
командував збройним виступом 
проти нім. військ та гетьман. ад- 
міністрації. 30 листопада 1918 за- 
хопив Полтаву, де вчинив по- 
гром над гетьман. цивільною і 
військ. адміністрацією, під час 
якого загинуло понад 100 стар- 
шин укр. армії на чолі з команду- 
вачем 4-го Полтав. корпусу ген. 
О.Слесаренком. 1919 розпочав на 
Полтавщині повстання проти 
влади Директорії Української На- 
родної Республіки. Захоплений 
військами ШП.Болбочана, втік із 
полону. Наприкінці 1919 -- у 
1920 був червоним комендантом 
м. Умань, активним діячем Укра- 
їнської комуністичної партії (бо- 


ротьбистів). У складі 60-ї стрі- 
лец. д-зії Червоної армії (див. Ра- 
дянська армія) брав участь у боях 
проти частин Армії Української 
Народної Республіки під час Пер- 
шого Зимового походу Армії УНР 
1919-1920. Вбитий сотником 2-го 
кінного полку ім. І.Мазепи (Дієвої 
армії УНР) поблизу ст. Богданів- 
ка біля м. Умань. 

Літ. Історія українського війська 
(від княжих часів до 20-х років ХХ 
ст.). Львів, 1992; Верстюк В., Осташ- 
ко Т. Діячі Української Центральної 
Ради: Біографічний довідник. К., 1998. 

Т.С. Осташко. 


ШИНКАРУК Володимир Іларіо- 
нович (22.04.1928--29.11.2001) -- 
філософ, громад. і політ. діяч. 
Д-р філос. н. (1965), професор 
(1965). Дійсний член АН УРСР 
(1978; із 1991 -- АН України, із 
1994 -- Національної академії наук 
України), чл.-кор. АН СРСР (із 
1991 -- РАН). Засл. діяч н. і т. 
України (1996). Н. в с. Гайворон 
(нині село Володарського р-ну 
Київ. обл.). Після закінчення 
Київ. ун-ту (1950) працював аси- 
стентом, старшим викладачем, 
доцентом, професором, зав. ка- 
федри, деканом філос. ф-ту цьо- 
го ун-ту. Їз 1968 і до кінця життя 
-- директор Їн-ту філософії АН 
УРСР (із 1991 -- Їн-т філософії 
АН України, із 1994 -- Інститут 
філософії імені Г.Сковороди Націо- 
нальної академії наук України), 
керівник творчого колективу 
наук. досліджень у галузі філос. 
антропології. Багатолітній ві- 
це-президент Філос. товариства 
СРСР та голова його україн- 
ського відділу. 

Один із засновників Київ. фі- 
лос. школи, у центрі уваги якої 
стояла проблема «людина-- світ», 
фундатор наук. досліджень філос. 
проблем людини. Широке ви- 
знання отримали його фундамен- 
тальні розробки теорії та історії 
матеріалістичної діалектики, нім. 
класичної філософії, історії укр. 
філософії, філософсько-соціоло- 
гічних проблем науково-тех. ре- 
волюції, методологічних принци- 
пів дослідження укр. к-ри, кате- 
горій надії, віри та любові як сут- 
нісних визначень людини. За 
рад. доби зазнав звинувачень у 
ревізіонізмі. 

1985--90 -- депутат ВР УРСР, 
керівник комісії з підготовки 
Закону «Про мови в Україн- 
ській РСР». 1984--98 очолював 


Т-во «Знання» 
«Знання»). 

Лауреат премій ім. Д.Ману- 
їльського АН УРСР (1977), Держ. 
премії УРСР в галузі н. і т. 
(1982). 

Нагороджений 5-ма ордена- 
ми, у т. ч. орденом кн. Ярослава 
Мудрого 5-го ст. (1998), та 4-ма 
медалями. 1964 за роботу з фі- 
лософії Г.-В.Гегеля отримав 30- 
лоту медаль Гегелівського т-ва 
(Франція). 

П. у м. Київ. 


Праці: Логика, диалектика и тео- 
рия познания Гегеля. К., 1969; Тео- 
рия познания, логика и диалектика 
И.Канта. К., 1974; Единство диалек- 
тики, логики и теориий познания. К., 
1977; Філософія Григорія Сковороди. 
К., 1972 (у співавт.); Феномен укра- 
їнської культури: методологічні заса- 
ди осмислення. К., 1996 (у співавт.). 

Літ: Володимир Іларіонович 
Шинкарук. К., 1988; Філософські діа- 
логи" 2010, вип. 4, ч. І: Філософсько- 
антропологічні читання: творча спад- 
щина В.Ї. Шинкарука та сьогодення. 
К., 2010; Екзистенційні виміри філо- 
софсько-антропологічного пізнання: 
творча спадщина В. Шинкарука: Ма- 
теріали міжнародної науково-прак- 
тичної конференції: 14 квітня 2011 
року. К., 2011; Філософсько-антропо- 
логічні студії" 2012: «Творча спадщина 
В.Ї. Шинкарука та сьогодення (до 
80-ліття від дня народження)», ч. 2. 
К., 2012. 


України (див. 


П.Ф. Йолон. 


ШИП Надія Андріївна (н. 20.10. 
1945) -- дослідниця історії к-ри, 
нац. та церковно-правосл. руху, 
духовної освіти 19 -- поч. 20 ст. і 
сучасної соціогуманітарної про- 
блематики в Україні. Д-р істор. 
н. (1992), професор (2000). Від- 
мінник освіти України (2000). 
Н.в м. Боково-Антрацит (нині 
м. Антрацит). 1966 закінчила іс- 
тор. ф-т Луган. пед. ін-ту. Викла- 
дала історію і суспільствознав- 
ство в середній школі м. Черво- 
нопартизанськ Луганської обл., 
працювала зав. шкільним від- 
ділом Свердловського райкому 
ЛКСМУ (Луган. обл.). 1969--79 
-- молодший наук. співробітник 
Їн-ту історії АН УРСР (1973--76 
-- аспірантка). 1979--84 -- зав. 
редакції історії вид-ва «Радянська 
школа». 1984--92 -- старший, 
1992--98 -- провідний наук. спів- 
робітник відділу історії України 
19 -- поч. 20 ст., 1995--98 -- уче- 
ний секретар спеціалізованої ра- 
ди із захисту дисертацій Інсти- 
туту історії України НАН Украї- 


ни. В Ін-ті історії захистила канд. 
дис. на тему: «Роль вищих нав- 
чальних закладів у розвитку ро- 
сійсько-українських зв'язків у 
другій половині ХМПЇ ст.» (1977, 
наук. керівник -- чл.-кор. АН 
УРСР Ф.Шевченко), 1992 -- док- 
торську дис. на тему: «Їнтеліген- 
ція на Україні (ХІХ ст.): істори- 
ко-соціологічний нарис». 1998-- 
2008 -- зав. кафедри сусп. наук 
Укр. академії зовн. торгівлі (із 
2007 -- Укр. держ. ун-т фінансів 
та міжнар. торгівлі), із 2008 -- 
професор кафедри сусп. та пед. 
дисциплін цього ун-ту. У різні 
роки -- член редколегій «Їсто- 
ричних зошитів», автор і редак- 
тор збірників матеріалів засідань 
Дискусійного клубу укр. науко- 
во-пед. інтелігенції (2000--08). 

Автор понад 100 наук. праць. 

Підготувала 5 канд. наук. 

Нагороджена Почесною гра- 
мотою ВР України (2010). 

Праці: Русско-украйнскоєе куль- 
турное сотрудничество в ХМПІ -- пер- 
вой половине ХІХ в. К., 1988; Интел- 
лигенция на Украйне (ХІХ в.): Исто- 
рико-социологический  очерк. К., 
1991; Нариси з історії українського 
національного руху. К., 1994 (у спів- 
авт.); Церковно-православний рух в 
Україні (початок ХХ ст.). К., 1995; 
«Українське питання» в Російській 
імперії (кінець ХІХ -- початок ХХ 
ст.), ч. 2-3. К., 1999 (у співавт.); Ети- 
мологія і семантика терміна «Русь». 
К., 2002; Українська національна ідея: 
витоки та перспективи. В кн.: Націо- 
нальна ідея у контексті євроінтеграції 
України. К., 2004; Україна-Русь у 
міжнародній торгівлі (ІХ--ХПИЇ ст.). 
К., 2007; Організаційно-правові заса- 
ди діяльності Київської духовної ака- 
демії (1819--1919 рр.). К., 2008; Київ- 
ська духовна академія в культурно-ос- 
вітянському просторі України (1819-- 
1919). К., 2010; Мораль і бізнес: Ду- 
ховні орієнтири майбутнього підпри- 
ємця. К., 2011. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
їни: Біобібліографічний довідник: Се- 
рія «Українські історики», вип. 1. К., 
1998; Українські історики ХХ ст.: Біб- 
ліографічний довідник: Серія «Укра- 
їнські історики», вип. 2, ч. І. К.- 
Львів, 2003; Інститут історії України 
Національної академії наук України: 
1936--2006. К., 2006. 

О.О. Ковальчук. 


ШИПИНСЬКА ЗЕМЛЯ -- істор. 
регіон між верхньою течією 
р. Сірет (прит. Дунаю) і се- 
редньою течією р. Дністер (зх. 
частина сучасної Чернівецької 
області та прилеглі до неї з пів- 
дня райони Румунії). Назва, що 
походить від поселення Шипин- 


ці (нині село Кіцманського р-ну 
Чернів. обл.), фіксується у дже- 
релах 14--15 ст. Вперше згадуєть- 
ся Я, Длугошем у зв'язку з невда- 
лим походом польс. короля Кази- 
мира ПІ Великого проти Молдав- 
ського князівства 1359, востаннє 
-- у документах, датованих 1444. 
У Щ з. відомо 3 замки -- центри 
«держав» (волостей): Цецин, Хо- 
тин, Хмелів (гіпотетично ото- 
тожнюється з городищем біля 
с. Карапчів Вижницького р-ну 
Чернів. обл.). З осені 1374 Ш з. 
перебувала під управлінням уряд- 
ників кн. Владислава Опольсько- 
го. Восени 1377 ЩІ.з. була оста- 
точно приєднана до Молдав. 
князівства. У 1430--40-х рр. не 
раз ставала об'єктом претензій з 

боку Королівства Польського. 
Літ: Кордуба М. Молдавсько- 
польська границя на Покутті до смер- 
ти Стефана Великого. В кн. Науко- 
вий збірник, присвячений проф. 
М, Грушевському учениками й при- 
хильниками з нагоди його десятиліт- 
ньої наукової праці у Галичині 
(1894--1904). Львів, 1906; Ваіап Т. Та- 
га 5ірепіциіці. Сегпащі, 1926; Тимо- 
щук Б.О. Шипинська земля за архео- 
логічними даними. В кн.: Минуле і су- 
часне Північної Буковини, вип. 2. К., 
1973; Жуковський А. Історія Буковини. 
Чернівці, 1991; Масан О.М. Ши- 
пинська земля: передісторія, устрій та 
статус. «Вісник Центру буковинознав- 
ства: Серія історична» (Чернівці), 
1993, вип. І; Буковина: Історичний 
нарис. Чернівці, 1998; Балух О. Війсь- 
ково-політичні відносини між Поль- 
щею та Молдовою в другій половині 
ХІУ ст. «Наукові записки з українсь- 
кої історії» (Переяслав-Хмельниць- 
кий), 2008, вип. 21; Балух А.В. «Ши- 
пинская земля»: истоки и судьба. 
«Зігайшт ріця», 2010, Мо 6; Федорук А. 
Воєнна діяльність князя Володислава 
Опольського на території «Шипинсь- 
кої землі» у 1374--1377 рр. В кн.: Соі- 
Тодиіа Киз5зіса: Зегіез І, мої. 2. Ктаком, 
2012; Федорук А. Адміністративно- 
урядницька політика князя Володи- 
слава Опольського в «Земли Ше- 
пинськой» (70-ті роки ХІМ ст.). «Пи- 
тання історії України: Збірник науко- 

вих праць» (Чернівці), 2012, т. 15. 
Ю.І. Макар. 


ШИПИНЦІ -- багатошарове по- 
селення трипільської культури на 
лівому березі р. Совиця (прит. 
Пруту, бас. Дунаю) біля с. Ши- 
пинці Кіцманського р-ну Чернів. 
обл.  Пам'ятку досліджували 
Й.Шомбаті та Р.-Ф.Кайноль (із 
1893), В.-Г.Чайлд і О.Ольжич 
(Кандиба; 1920-ті рр.). Матеріали 
з Ш., які належать до етапів ВІ і 
СІ, дали підстави для виділення 
окремої шипинецької групи па- 


м'яток. Матеріали розкопок збе- 
рігаються в Чернівецькому облас- 
ному краєзнавчому музеї та При- 
родничому музеї у Відні. 

Літ. Спіше У.С. 5сПірепії7: А Іаїе 
песійФіс 5їайоп мії раїпіед ройегу іп 
ВиКоміпа. «Те Їойгпа! ої Ше Коуаї 
Апігороіовіса! Па5(ікиіе ої Стеаї Вгі- 
хаїп апа Іеіапа», 1923, уоі. 53; Чер- 
ньш Е.К. Знеолит ШПравобережной 
Украйнь и Молдавий. В кн.: Знеолит 
СССР. М., 1982; Кандиба О. Шипен- 
ці: мистецтво та знаряддя неолітично- 
то селища. Чернівці, 2004; Шип Н.А. 
Мораль і бізнес: Духовні орієнтири 
майбутнього підприємця. К., 2011. 


І.Т. Черняков. 


ШИРАЇ, Ширяї -- козацько- 
старшинський, згодом -- дво- 
рянський рід, імовірно, білорус. 
шляхетського походження. Про- 
тягом 2-1ї пол. 17 -- 1-ї пол. 18 ст. 
представники роду переселилися 
з Орші (нині місто Вітебської 
обл., Білорусь) на Стародубщину. 
Перша гілка роду походить від 
Василя Марковича Ш., який слу- 
жив при польс. королі Сигізмун- 
ді ПІ Ваза, та його синів Полуяна 
та Якова. Онуки Василя -- Спи- 
ридон Якович (до 1650 -- до 1710), 
стародубський війт (1681--1708), 
та Іван Якович (р. н. невід. -- 
п. 1705), райця Стародубського ма- 
гістрату (1690--93, 1700--05). Пред- 
ставники роду покозачились та 
посідали значні уряди у Старо- 
дубському полку: Захарій Спири- 
донович (бл. 1714 -- до 1785) -- 
полковий хорунжий (1780); Пе- 
тро Андрійович (бл. 1735 -- після 
1816) -- полковий суддя та бурго- 
містр Стародуба (1778--81); Ми- 
кола Андрійович (бл. 1745 -- 1824) 
-- полковий осавул (1783), пошт- 
мейстер м. Стародуб (1779 -- пі- 
сля 1798). Їн. представники роду 
обіймали уряди сотенних отама- 
нів, військових товаришів та бун- 
чукових товаришів. Їз цієї гілки 
походили: Степан Михайлович 
(1761--1841), генерал-майор (1797), 
шеф  Ризького  кірасирського 
полку (1797--98), учасник воєн- 
них кампаній у Польщі 1787 та 
1792--94 | російсько-турецької 
війни 1787--1791, черніг. губерн- 
ський предводитель дворянства 


(1818--29); Василь Сергійович 
(1885--1960), співак (баритон), 
гітарист, педагог, соліст Рос. 


опери в Парижі (Франція; 1929-- 
31), професор Паризької Рос. 
консерваторії ім. С.Рахманінова 
та керівник класу з гри на гітарі 
(1957--60); Олексій Васильович 


С.М. Ширай. 


ШИРАЇ 
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К.В. Широцький. 


П.П. Ширшов. 


(1916--59), журналіст, спортс- 
мен, громад. діяч, член волей- 
больної команди Нац. орг-ції ви- 
тязів, чемпіон Парижа, учасник 
Другої світової війни, кореспондент 
і фотограф франц. газет у СРСР, 
представник «Ртапсе Рге55е». 

Їн. гілка роду походить від 
Гаврила Овдійовича (до 1600 -- 
після 1679), сотенного погарсько- 
то отамана, наказного баклансь- 
кого сотника (1679), та його си- 
на Терентія (Тереха) Гавриловича 
(р. н. невід. -- п. до 1713), ба- 
кланського сотника (1679-96). 
Їхні нащадки -- бакланські горо- 
дові та сотенні отамани (див. та- 
кож Городовий отаман), військ. 
товариші та значкові товариші. 

Імовірно, до цього ж роду на- 
лежав козац. полковник Матвій 
Ширяй (2-га пол. 16 -- І-ша тре- 
тина 17 ст.), котрий 1610 був у 
складі Війська Запорозького, яке 
прийшло на допомогу Сигізмун- 
ду ПІ під час його облоги Смо- 
ленська (нині місто в РФ), та 
1610--11 брав участь у боях про- 
ти військ Моск. д-ви. 

Рід внесений до 4-і частини 
Родовідної книги Черніг. губ., а 
герб -- до 9-ї частини «Общего 
гербовника дворянских родов 
Всероссийской империий». 

Літ: Гамалея А.А. Черниговскоє 
дворянство: из Архива Дворянского 
депутатского  собрания: Четвертая 
часть Родословной книги. Чернигов, 
1891; Модзалевский В.Л. Малороссий- 


ский родословник, т. 5, вьш. 5. К.-- 
СПб., 2004. 


Ю.А. Мицик, В.В. Томазов. 


ШИРОЦЬКИЙ  (Шероцький) 
Костянтин Віталійович (псевд. -- 
К.Ладиженко; 07.06(26.05).1886-- 
13.09.1919) -- історик укр. мис- 
тецтва. Член Українського науко- 
вого товариства. Н. в с. Віль- 
шанка-Бершадська (нині с. Віль- 
шанка Крижопільського р-ну 
Він. обл.) в сім'ї священика. За- 
кінчив Археол. ін-т в Санкт-Пе- 
тербурзі (1911) та історико-фі- 
лол. ф-т Петерб. ун-ту (1912). 
1915--17 читав курс історії старо- 
го київ. і галицького мист-ва як 
приват-доцент Петрогр. ун-ту по 
кафедрі історії мист-ва. Один із 
фундаторів видавничого т-ва 
«Друкарь» (1916). Належав до пе- 
терб. орг-ції Товариства українсь- 
ких поступовців. 1917 був коміса- 
ром Городенського пов. у Гали- 
чині від Тимчасового уряду. Виї- 
хавши до Києва, узяв участь в ор- 


ганізації ген. секретарства освіти 
УЦР, згодом -- мін-ва нар. осві- 
ти УНР, де завідував художньо- 
пром. відділом, потім -- секцією 
охорони пам'яток старовини і 
мист-ва. Із 1917 -- член Українсь- 
кої партії соціалістів-федералі- 
стів. Наприкінці 1917 читав лек- 
ції з мист-ва в Українському на- 
родному університеті в Києві. За- 
мість подбати про своє здоров'я, 
мусив виїхати на провінцію. 
Влітку 1918 обраний екстраорди- 
нарним професором Кам'янець- 
Подільського укр. держ. ун-ту, 
але через хворобу фактично не 
викладав. 

із 1907 широко публікувався 
в «Записках Наукового товари- 
ства імені Шевченка», журналах 
«Сяйво», «Украйнская жизнь», 
«Искусство в Южной России», 
газ. «Рада», після повернення до 
України -- у журналах «Наше 
минуле», «Книгарь». Автор розві- 
док про мистецьку спадщину 
Т.Шевченка, Г.Левицького та 
В. Тропініна. Видав нариси з істо- 
рії декоративного мист-ва Украї- 
ни «Художественное убранство 
украийнского дома» (1914), у спів- 
авт. з П.Балицьким -- «Букови- 
на и ее прошлое» та «Иллюстри- 
рованная история Галичинь» 
(обидві -- Пг., 1915, підпис-ак- 
ронім: К.Баладьженко). Автор 
путівника «Киев» (1917, 1994), в 
якому вперше зроблено мистец- 
твознавчий аналіз пам'яток укр. 
столиці. Серед перших синте- 
тичних курсів історії староукр. 
мист-ва його праці: «Старовинне 
мистецтво на Україні» (1918), 
«Українська штука за часів ста- 
рокнязівських та її виучення» 
(1918). Підготував курс історії 
укр. мист-ва у 2-х томах (доля 
рукопису невідома). Ілюстрації 
до цієї праці з'явились у вид-ві 
«Друкарь» у вигляді 144-х листі- 
вок у 13-ти серіях. Працював над 
вступною розвідкою до альбому 
«Український старовинний пор- 
трет». 

П. у с. Білоусівка (нині село 
Тульчинського р-ну Він. обл.). 

Бібліогр. Биковський Л. Бібліо- 
графія праць К.В. Широцького. В кн.: 
Збірник Секції мистецтв |Українсько- 
то наукового товариства, т.| 1. К., 
1921. 

Літ.: Середа А. Кость Віталійович 
Широцький. В кн.: Збірник Секції 
мистецтв |Українського наукового то- 
вариства, т.| 1. К., 1921; Іваневич Л.А. 
Кость Широцький (1886--1919): нау- 


ковець, просвітник, педагог. Хмель- 
ницький, 2011. 


СІ. Білокінь. 


ШИРШОВ Петро Петрович (25 
(12).12.1905--17.02.1953) -- держ. 
діяч доби СРСР, океанограф, бо- 
танік, гідробіолог, полярний до- 
слідник. Д-р геогр. наук (1938). 
Дійсний член АН СРСР (1939). 
Герой Рад. Союзу (1938). Н. в 
м. Катеринослав (нині м. Дніпро- 
петровськ) у сім'ї робітника. За- 
кінчив Катериносл. реальне уч-ще. 
Вступив на біологічний ф-т Ка- 
териносл. ін-ту нар. освіти, потім 
перевівся на соціально-істор. від- 
ділення цього ж ін-ту. Згодом 
навч. на біологічних ф-тах Одес. 
ін-ту нар. освіти та Дніпроп. 
ін-ту нар. освіти. 1929 після 
закінчення аспірантури при Дні- 
проп. гідрологічній станції за- 
хистив канд. дис. на тему: «Водо- 
рості дніпровських порогів». 

Протягом 1929--32 -- наук. 
співробітник Ботанічного саду 
АН СРСР. 1930--31 брав участь в 
експедиціях на архіпелаги Нова 
Земля та Земля Франца- Йосифа. 
1932--36 працював у Всесоюзно- 
му арктичному ін-ті в Ленінграді 
(нині м. Санкт-Петербург). Брав 
участь в експедиціях в Арктику 
на суднах «Сибиряков» (1932), 
«Челюскін» (1933--34), «Красін» 
(1935) та в роботі першої рад. 
дрейфуючої станції «Північний 
полюс-І» (1937--38). Протягом 
1938--39 працював директором 
Всесоюзного арктичного ін-ту 
АН СРСР. 1939--41 був 1-м заст. 
нач. Гол. управління Пн. мор. 
шляху при РНК СРСР. 1941 -- 
уповноважений Державного комі- 
тету оборони СРСР. 1942--48 -- 
нар. комісар (із 1946 -- міністр) 
мор. флоту СРСР. 1946 створив 
Їн-т океанології АН СРСР, який 
очолював до 1953. Із 1946 по 1950 
-- толова Тихоокеанського наук. 
к-ту. 

Зробив значний внесок у 
вивчення Арктики, розвиток рад. 
мор. транспорту і створення рад. 
науки океанології. Наук. праці 
вченого присвячені фітопланкто- 
ну арктичних морів. 

Нагороджений 3-ма ордена- 
ми Леніна, 2-ма орденами Трудо- 
вого Червоного Прапора, орде- 
нами Червоного Прапора, «Знак 
Пошани», Червоної Зірки, меда- 
лями. 

П. у м. Москва. 

Його ім'ям названі бухта на 
Землі Франца-Йосифа, підвод- 


ний хребет у Тихому океані, Їн-т 
океанології РАН. 

Праці: Нарис водоростей Дні- 
провських порогів. «Вісник Дніпропе- 
тровської біологічної станції», 1929, 
т. 1; Планктон как индикатор ледово- 
го режима моря. В кн.: Научнье рабо- 
ть зкспедиции на ледоколе «Красин» 
в 1935. Л., 1936; Планктон арктиче- 
ских вод: Избранньєе трудь. М., 1982. 

Літ.: Богоров В.Г. Петр Петрович 
Ширшов как ученьй и организатор 
науки. В кн.: Трудь  института океа- 
нологий АН СССР, т. 9: Посвящаєтся 
светлой памяти академика Петра Пет- 
ровича Ширшова. М., 1954; Сузю- 
мов ЕМ. Полярник, академик, ми- 
нистр. «Морской флот», 1976, Хо І; 
Його ж. Курс -- океан (жизнь и дея- 
тельность П.П. Ширшова). М., 1983; 
Ширшова М.П. Забьтьй дневник по- 
лярного биолога |текст|. М., 2003; Її 
ж. Петр Петрович Ширшов: Дневни- 
ки. Очерки. Воспоминания. М., 2005. 


О.В. Булгакова. 


ШІСТДЕСЯТНИЦТВО -- літе- 
ратурно-мистецька та суспільно- 
політ. течія серед укр. інтелекту- 
альної еліти наприкінці 1950-х -- 
на поч. 1970-х рр. Передумовою 
виникнення Ш. та шістдесятни- 
ків були політ. новозміни, які 
мали місце в період десталінізації 
та супроводжувалися викриттям і 
засудженням масових репресій, 
демократизацією суспільно-по- 
літ. і культ. життя в Україні. 
Внаслідок відносної лібералізації 
рад. сусп-ва, знайомства із сучас- 
ними напрямами в зх. мист-ві, 
літ. спадщиною представників 
«Розстріляного відродження» ча- 
стина молодих митців та літера- 
торів поступово у своїй творчості 
відійшли від усталеної системи 
художньо-естетичних координат 
соцреалізму. В основі світогляд- 
них засад покоління шістдесят- 
ників, яке складалося з окре- 
мих індивідуальностей, лежали 
визнання свободи в усіх її про- 
явах, ідеї гуманізму та антропо- 
центризму. 

Початковий період ШІ. (кі- 
нець 1950-х -- поч. 1960-х рр.) 
характеризувався пошуками «пра- 
вди і чесної позиції», «власної 
індивідуальності», нових форм 
творчості, переглядом морально- 
етичних цінностей у житті та лі- 
тературі. Символом творчої роз- 
кутості, духовного демократизму, 
етичного максималізму, нонкон- 
формізму, пориванням до екс- 
перименту на поч. 1960-х рр. 
був позначений доробок поетів 
і письменників М.Вінграновсько- 


го, Є.Гуцала, І Драча, В.Дрозда, 
В.Коротича, Л.Костенко, Б.Олій- 
ника, Д.Павличка, В.Симоненка, 
В.Стуса, Г.Тютюнника, В.Шев- 
чука; літ. критиків Дзюби, 
Ї. Світличного, Є.Сверстюка; ху- 
дожників та графіків А.Горської, 
П.Заливахи, В.Зарецького, В.Куш- 
ніра, Ї.Марчука, Г.Севрук, Л.Се- 
микіної, Г.Якутовича, композито- 
рів  Л.Грабовського,  Л.Дичко, 
В.Сильвестрова, М. Скорика; кі- 
норежисерів, акторів та театраль- 
них діячів Ю.ллєнка, Ї.Миколай- 
чука, Л.Осики, Л.Танюка, С. Пара- 
джанова, публіцистів В.Марченка, 
В. Мороза, В.Чорновола та ін. 

Ш. як соціокульт. феномен в 
укр.  літературно-мистецькому 
просторі не мало чіткої орг. 
структури й не обмежувалося 
рамками літ. процесу. У серед. 
1960-х -- 1970-х рр. шістдесятни- 
ки являли собою внутр. моральну 
опозицію до рад. тоталітарного 
режиму. Прагнення покоління 
молодих митців позбутися тота- 
літарного диктату в творчому 
процесі згодом переросло в нере- 
гламентовані культурно-просвіт- 
ницькі акції (неформальні літ. 
читання, художні виставки, вечо- 
ри пам'яті репресованих митців, 
заходи зі збереження істор. спад- 
щини, складання петицій на за- 
хист укр. мови та ін.), в появу по- 
заофіц. об'єднань, таких як Клуби 
творчої молоді (див. Клуби творчої 
молоді в УРСР у 1960-х рр.). 

Творчість шістдесятників ви- 
кликала численні обговорення на 
сторінках укр. рад. преси та внутр. 
літературно-мистецькі дискусії в 
середовищі творчих спілок. Ви- 
словлюючи підтримку творчій 
молоді у «змістовності та сміли- 
вості суджень», експерименталь- 
них пошуках, представники літе- 
ратурно-мистецького істебліш- 
менту Спілки письменників, 
Спілки художників, Спілки ком- 
позиторів піддавали м'якій та 
обережній критиці нову генера- 
цію за аполітичність, захоплення 
модерністськими теоріями, орієн- 
тацію на мистецький спадок зх. 
к-ри. Рознос М.Хрущовим худож. 
виставки в Манежі 2 грудня 1962, 
тональність - зустрічей  кер-ва 
КПРС із творчою інтелігенцією 
17 грудня 1962 та 2--8 березня 
1963 в Москві стали сигналом для 
розгортання широкомасштабної 
боротьби з формалізмом і «псев- 
доноваторством» у літературно- 
мистецьких колах в Україні. На 


зміну суто професійним літера- 
турно-мистецтвознавчим  диску- 
сіям із приводу нонконформіст- 
ських пошуків молодої генерації 
митців, які викликали неабиякий 
резонанс в укр. інтелектуальному 
просторі, прийшла персоніфіко- 
вана «принципова партійна кри- 
тика та ідейно-виховна робота 
низинних парторганізацій». 

Респ. нарада з творчою інте- 
лігенцією 8--9 квітня 1963 за уча- 
сті секретаря ЦК КПУ А.Скаби, 
постанови ЦК КПУ «Про роботу 
творчих спілок по вихованню 
молодих літераторів і митців» 
(грудень 1971), «Про літератур- 
но-художню критику» (21 січня 
1972), «Про роботу з творчою 
молоддю» (21 жовтня 1976) були 
просякнуті негативною характе- 
ристикою інакодумства в мист-ві 
й літературі та мали на меті 
«оздоровити атмосферу» у твор- 
чих спілках. 

Масований ідеологічний тиск 
владних структур, політ. репресії 
1965--72 змусили частину шіст- 
десятників вдатися до «внутріш- 
ньої еміграції» (Л.Костенко, 
В.Шевчук) або підпорядкуватися 
наявним «правилам гри» в рад. 
соціумі (В.Коротич, Д.Павличко, 
і. Драч, Б.Олійник), інші обрали 
шлях відкритого протистояння 
тоталітарному режимові (Ї.Кали- 
нець, Є.Сверстюк, Ї.Світличний, 
В.Стус, В.Чорновіл). 

Літ.: Кошелівець І. Сучасна літера- 
тура в УРСР. Мюнхен, 1964; Свер- 
стюк Є. Шістдесятники і Захід. В кн.: 
Сверстюк Є. Блудні сини України. К., 
1993; Зарецький О. Українські шістде- 
сятники і хрущовська відлига в етно- 
культурному просторі СРСР. «Суча- 
сність», 1995, Мо 4; Касьянов Г. Не- 
згодні: українська інтелігенція в русі 
опору 1960--1980-х років. К., 1995; 
Бажан О. Роль національно-культур- 
них осередків шістдесятників у збере- 
женні історичної та культурної спад- 
щини українського народу в 60-х ро- 
ках ХХ ст. «Краєзнавство», 1999, 
Хо 1--4; Зборовська Н. Шістдесятни- 
ки. «Слово і час», 1999, Мо 1; Зіньке- 
вич О. Невідомі шістдесяті. «Сучас- 
ність», 1999, Мо 4; Коцюбинська М. 
Епістолярна панорама шістдесятих. 
«Київська старовина», 2000, Мо 2--3; 
Медвідь Л. Шістдесятництво: філосо- 
фія та естетика опору. «Молода нація» 
(К.), 2000, Мо 3; Пахльовська О. Укра- 
їнські шістдесятники: філософія бун- 
ту. «Сучасність», 2000, Мо 4; Коро- 
годський Р. Шістдесятники поза пафо- 
сом. «Українська мова і література», 
2003, Мо 39-40, ч. 2; Заплотинська О. 
Формалізм чи новаторство?: Інтелек- 
туальний нонконформізм в офіційно- 
му дискурсі 1960--1970-х рр. в Украї- 
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ні, «УЇЖ», 2006, Ме 1; Тарнашинська Л. 
Українське шістдесятництво: профілі 
на тлі покоління. К., 2010. 


О.Г. Бажан. 


ШКІЛЬНА ДРАМА -- драм. тво- 
ри, які ставилися в шкільних те- 
атрах при духовних та світських 
навч. закладах України з поч. 17 
до 2-ї пол. 18 ст. Протягом 16-- 
17 ст. шкільні театри були поши- 
реним явищем у різних країнах 
Європи. У багатьох статутах 
європ. навч. закладів ішлося про 
шкільні вистави як обов'язкові. 
Шкільний театр був пов'язаний 
із предметом поетики і мав навч. 
функцію, а також служив мо- 
рально-дидактичному та естетич- 
ному вихованню. У Зх. Європі із 
серед. 16 ст. формувався новий 
стиль духовної драми. Вона спи- 
ралася на досвід середньовічної 
драми, що проявилося у викори- 
станні жанрів містерії, міраклю, 
мораліте, у розробленні реліг. 
сюжетів, у поєднанні в драмі 
«високого» (осн. частина драми) 
та «низького» (в інтермедіях). 
Особливого значення Шд. на- 
давали в єзуїтських навч. закла- 
дах, які були в багатьох країнах 
Європи, зокрема в Фечі Поспо- 
литій. 

Під впливом польс. та захід- 
ноєвроп., зокрема єзуїтських, 
традицій шкільний театр розви- 
вався і в Україні. Він пов'язаний 
із запровадженням в Україні 
школи слов'яно-греко-лат. типу 
(братські школи, колегіуми, Киє- 
во-Могилянська академія). Хоч 
укр. шкільний театр використо- 
вував досвід відповідного європ. 
театру, спирався на ті самі те- 
атральні жанри, розробляв подіб- 
ні реліг. сюжети, проте в укр. 
Ш.д. поступово витворилася нац. 
специфіка. Укр. шкільні драми 
писалися віршами та були по- 
в'язані з курсами поетики та ри- 
торики. Професори поетики бу- 
ли зобов'язані не тільки читати 
курс, але й писати драми і стави- 
ти їх силами студентів. Авторами 
більшості збережених драм є 
професори Києво-Могилянської 
академії, а також її випускники, 
які працювали за межами Украї- 
ни. Драми називалися «комедія- 
ми», «трагедіями», «трагедокоме- 
діями». Автори укр. курсів поети- 
ки при визначенні особливостей 
цих жанрів спиралися на античне 
вчення про драму (Арістотеля, 
Квінта Горація Флакка), на саму 


античну драму, на ренесансні 
італ. поетики 16 ст. (Ю.Скаліге- 
ра) та польс. поетики (барокову 
поетику М.-К.Сарбевського). До 
різдвяних укр. драм належать 
«Комедія на день Рождества 
Христова» Димитрія Туптала 
(див. (Димитрій Ростовський; 
1702), «Комічеськоє  дійствіє» 
М.Довгалевського (1736) та ін.; 
до великодніх -- «Слово про збу- 
рення пекла» (середина, 2-га пол. 
17 ст., невід. автора), «Мудрость 
предвічная» (1703, невід. автора), 
«Властотворній образ чоловіко- 
любія Божія» М.Довгалевського 
(1737) та ін.; до міраклів -- ано- 
німна «Драма про Олексія, чоло- 
віка Божого», поставлена в 1674, 
«Комедія на Успеніє Богородиці» 
Димитрія Туптала (написана на- 
прикінці 17 ст.) та ін.; до моралі- 
те -- «Воскресеніє мертвих» Ге- 
оргія Кониського (1747), «Ужасная 
измена сластолюбиваго житія...» 
(701). На поч. 18 ст. з'явля- 
ються істор. драми. За бібл. сю- 
жетом -- драма Л.Горки «Їосиф 
Патріарха» (1708), драми, пов'я- 
зані з укр. історією, -- «Влади- 
мир» Феофана Прокоповича (1705) 
про період Київської Русі, «Ми- 
лость Божія» невід. автора (1728) 
про національно-визвольну бо- 
ротьбу укр. народу під кер-вом 
Б.Хмельницького. Випускник Ки- 
єво-Могилянської академії М. Ко- 
зачинський, працюючи в Сербії 
у школі в м. Карловці (нині 
м. Сремські-Карловиці, Сербія; 
на запрошення сербського мит- 
рополита), написав там і поста- 
вив драму із сербської історії 
«Трагедія ... о смерти послідньо- 
го царя сербського Уроша У іо 
паденії  Сербського царства» 
(1733). Між діями або сценами 
основної (серйозної) драми вста- 
влялися інтермедії -- одноактні 
п'єси комічного змісту з повсяк- 
денного життя. Укр. Ш.д. була 
бароковим явищем, її зміст був 
ускладнений використанням але- 
горій, символіки. Вона, як і єзу- 
їтська драма, використовувала 
музику, живопис, хореографію 
(пантоміму) та була видовищним 
явищем. Музика, яка звучала в 
Ш.д., не збереглася, але самі тек- 
сти свідчать про активну драм. 
функцію музики в драмах. На це 
вказують численні ремарки та 
словесні віршовані тексти муз. 
номерів, які називалися «кант» 
або «пініє». Незмінним у серйоз- 


ній частині Ш.д. був спів хору. У 
більшості драм хор виконував 
функцію допоміжного персонажа 
та брав участь у розгортанні фа- 
були драми. Він роз'яснював по- 
дії драми і віщував про майбутнє, 
засуджував і повчав, співчував 
персонажам, оспівував особу й 
події тощо. Такі функції хору на- 
гадували античну трагедію. В 
окремих драмах хор не був 
пов'язаний зі змістом драми і 
звучав тільки в кінці дій. Іноді в 
драмах персонажі співали соло 
або дуетом, у них звучала Й ін- 
струментальна музика. Деякі ре- 
марки вказують на використання 
в драмах церк. піснеспівів, що 
фіксувалися в укр. ірмолоях, а 
також популярних духовних кан- 
тів. Віршований словесний текст 
співів хору, поданий у драмах, 
такий самий, як і в кантах. Ме- 
лодія кантового типу могла вико- 
ристовуватися в партіях хору. Під 
впливом шкільних різдвяних 
драм розвивалася нар. вертепна 
драма. Ш.д. підготувала грунт для 
розвитку укр. драматургії 19 ст. 


Літ.: Рєзанов В.І. Драма українсь- 
ка, вип. 1-6. К., 1925--29; Корній Л. 
Українська шкільна драма і духов- 
на музика ХМІПЇ -- першої половини 
ХМПЇ ст. К., 1993; Софронова Л.А. 
Старинньй украйнский театр. М., 
1996; Сулима М. Українська драматур- 
гія ХМП--ХМПІ ст. К., 2005. 


Л.П. Корній. 


ШКЛО -- с-ще міськ. типу Яво- 
рівського р-ну Львівської області. 
Розташов. на р. Шкло (прит. Ся- 
ну, бас. Вісли), за І км від заліз- 
ничної ст. Шкло-Старжиська. 
Населення понад 5,6 тис. осіб 
(2011). 

Відоме як село з 14 ст. У 16-- 
18 ст. належало до Яворівського 
староства. 1649 ШІ. спустошили 
татари -- союзники Б.Хмельниць- 
кого. Після 1-го поділу Речі По- 
сполитої 1772 (див. Поділи Поль- 
щі 1772, 1793, 1795) ЦІ. відійшло 
до володінь австрійс. Габсбургів 
(від 1867 -- Австро-Угорщина). 
Після розпаду Австро-Угорщини 
(1918) -- у складі Західноукраїнсь- 
кої Народної Республіки. 1919--39 
Ш. належало Польщі (у складі 
Львів. воєводства). У вересні 
1939 зайняте Червоною армією. 
Від 1939 -- у складі Львів. обл. 
УРСР. У роки гітлерівської оку- 
пації входило до складу Генераль- 
ної губернії. С-ще міськ. типу від 
1969. 


Ш. відоме сірководневими 
джерелами. 1576 за дорученням 
польс. короля Стефана Баторія 
королів. лікар Войцех Очко відві- 
дав Ш., зробив опис місц. води і 
запропонував спосіб її вживання. 
1617 джерела описав львів'янин 
доктор Еразм Сикст. 1870 почав 
діяти держ. санаторій для офіце- 
рів австро-угор. армії. Розвиток 
курорту тривав у міжвоєнний час 
(1932 відкрито санаторій для за- 
лізничників, 1938 -- дитячий са- 
наторій). Курорт був знищений 
під час Другої світової війни і від- 
роджений 1947, коли тут від- 
крився військ. санаторій. 2003 на 
його базі створено держ. підпр-во 
«Санаторно-курортний лікуваль- 
ний центр "Шкло"». 

У Ш. народився Я.Гордин- 
ський. 

Архіт. пам'ятка: дерев'яна 
церква Святої Параскеви (1732). 

Літ: ЗЇомпік єеовгаїсяпу Кго- 
Іебімча РоізКіево і іппусії Кгаїбм 510- 
міайзкісі, І. 11. М/агзгама, 1890; ІМІС 
УРСР: Львівська область. К., 1968; 
Лаба В.П. Історія села Шкло від най- 
давніших часів до 1939 року. Львів, 
2009; Історія виникнення санаторію 


«Шкло». М/еб: Пиер://5пКіо.сот.ца/15- 
тог.Питі. 


В.І. Дмитрук. 


ШКУРО (Шкура) Андрій Григо- 
рович (19(07).02.1887--16.01.1947) 
-- рос. військ. діяч, учасник Біло- 
го руху, генерал-лейтенант (1919). 
Н. у станиці Пашковська (нині у 
складі м. Краснодар) у сім'ї ку- 
банських козаків. 1905 закінчив 
3-й Моск. кадетський корпус, 
1907 -- Миколаївське кавалерійс. 
уч-ще в Санкт-Петербурзі. Уча- 
сник Першої світової війни. Після 
Лютневої революції 1917 -- на 
Кавказ. фронті. На поч. 1918 вів 
антибільшовицьку боротьбу на 
Кавказі. Створив загін і на по- 
чатку липня приєднався до Доб- 
ровольчої армії. Їз 22 (9) листопа- 
да 1918 -- нач. 1-ї Кавказ. коза- 
чої д-зії, генерал-майор. У берез- 
ні--травні 1919 провадив військ. 
боротьбу з більшовиками і загона- 
ми Н.Махна в Донбасі, генерал- 
лейтенант. Їз 26 (13) травня 1919 
-- командир 3-го кінного корпу- 
су. 29 (16) червня 1919 його заго- 
ни захопили Катеринослав (нині 
м. Дніпропетровськ). В Україні 
військовослужбовці його форму- 
вань («вовчі сотні») відзначалися 
масовими розбоями і свавіллям. 
11 січня 1920 (29 грудня 1919) -- 


27 (14) лютого 1920 -- командую- 
чий Кубанською армією. Влітку 
1920 емігрував до Франції, де, 
сформувавши трупу козаків-джи- 
гітів, виступав у цирку. Із 1931 -- 
в Югославії, працював на дорож- 
ніх роботах. У роки Другої світо- 
вої війни -- у Німеччині, брав 
участь у формуванні антирад. ча- 
стин для боротьби на Сх. фронті. 
У серпні 1941 надіслав два листи 
А.Мельнику, в яких, вказуючи на 
своє запороз. коріння, запевняв у 
бажанні «ще раз послужити моїй 
батьківщині», висловлював «го- 
товність станути під прапори ор- 
ганізованого українського націо- 
налізму». Для цього пропонував 
розпочати переговори про залу- 
чення рос. козацтва «до активної 
боротьби з московським больше- 
визмом у складі української са- 
мостійної формації»; у разі бо- 
ротьби у складі нім. або хорват- 
ських військ виступав за викори- 
стання козачих частин на «укра- 
їнських етнографічних терито- 
ріях». 5 вересня 1944 призначе- 
ний нач. Козачого резерву «Ко- 
зачого стану». 28 травня 1945 ін- 
тернований британцями й пере- 
даний рад. командуванню. Разом 
із групою колиш. білогвардійців 
страчений у Москві за вироком 
Військ. колегії Верховного суду 
СРСР. 

Автор мемуарів «Записки бе- 
лого партизана» (Париж, 1920-- 
21). 

Тв.: Гражданская война в России: 
записки белого партизана. М., 2004. 

Літ: Врангель П.Н. Воспомина- 
ния: Южньй фронт (ноябрь 1916 г. - 
ноябрь 1920 г.), т. 1. М., 1992; Куче- 
рук О. «Бажаю ще раз послужити моїй 
батьківщині» (генерал Андрій Шкуро 
і Організація українських націона- 


лістів). «Військово-історичний аль- 
манах», 2001, Хо 2; Цветков В.Ж. 
А.Г. Шкуро. В кн. ЙИсторическиє 
портреть. М., 2003. 

В.О. Крупина. 


ШЛЕМКЕВИЧ Микола Іванович 
(псевд. -- М.Їванейко; 27.01.1894 
--14.02.1966) -- філософ, гро- 
мад., політ. і культ. діяч, творець 
ідеології т. зв. творчого націона- 
лізму. Дійсний член Наукового 
товариства імені Шевченка, Ук- 
раїнської вільної академії наук. 
Н. в с. Пилява (нині село Бучаць- 
кого р-ну Терноп. обл.). Після 
закінчення польс. г-зії у Львові 
продовжив навчання у Віденсь- 
кому ун-ті, яке по двох роках пе- 
рервала Перша світова війна. У 


період рос. окупації Галичини 
1915 вивезений до Сибіру. 1917-- 
19 - у Києві, секретар редакції 
«Робітничої газети». Філос. осві- 
ту здобув у Віденському ун-ті 
(1923--26), доповнив філос. сту- 
дії в Сорбонні (Франція). З по- 
верненням до Львова співпра- 
цював з відновленим Д.Донцовим 
«Літературно-науковим вістни- 
ком». На поч. 1930-х рр. розпочав 
діяльність як ідеолог Фронту на- 
ціональної єдності, котрий засну- 
вав разом із Д. Палієвим; був спів- 
редактором час. «Перемога», гол. 
редактором газет «Українські ві- 
сті», «Батьківщина». У роки Дру- 
гої світової війни -- співробітник 
Українського центрального комі- 
тету, співредактор газ. «Наші 
дні», тол. редактор «Українського 
видавництва»  (Краків--Львів). 
Після війни -- у Відні, Зх. Німеч- 
чині, де брав участь у створенні 
Укр. нац. ради, в роботі літ. 
об'єднання «Мур», співпрацював 
з НТШ, Українським вільним уні- 
верситетом, друкувався в газетах 
«Проблеми», «На чужині» та ін. 
із 1949 -- у США, працював у 
«Енциклопедії українознавства». 
1953 заснував час. «Листи до 
приятелів», 1956 -- вид-во «Клю- 
чі». 1953--53 вийшли Його ГОЛ. 
праці: «Загублена українська 
людина» (1954), «Галичанство» 
(1956), «Верхи життя і творчості» 
(1958). На поч. 1960-х рр. -- спів- 
засн. Союзу укр. нац. демократів, 
організатор Укр. публіцистично- 
наук. ін-ту, ін. інтелектуальних 
ініціатив укр. діаспори. 

П. у м. Пасейк (шт. Нью- 
Джерсі, США). 

Літ.: Кубійович В. Замість листа до 
приятеля (пам'яті Миколи Шлемке- 
вича). «Сучасність», 1966, Мо 3; Пань- 
ківський К. Микола Шлемкевич -- пуб- 
ліцист. Там само, 1974, Мо 7--8; За- 
лізняк Б. «Листи до приятелів» і Ми- 
кола Шлемкевич. «Слово і час», 1977, 
Мо 10; Лисяк-Рудницький І. Історичні 
есе, т. 2. К., 1994; Мельник В. Укра- 
їтнський філософ Микола Шлемкевич. 
«ЛУ», 1994, 7 квітня; Головацький І. 
Шлемкевич Микола Іванович. В кн.: 
Українська журналістика в іменах, 
вип. 3. Львів, 1996; Горинь В. Про 
автора «Галичанства» і не тільки... В 
кн:  Шлемкевич М. Галичанство. 
Львів, 1997; Гринечко О. Спільнота в 
контексті філософсько-публіцистич- 
ної спадщини Миколи Шлемкевича. 
«Науковий вісник Волинського на- 
ціонального університету імені Лесі 
Українки», 2009, Хо 19; І ж. Концеп- 
ція людини у філософській спадщині 
Миколи Шлемкевича. «Грані», 2011, 
мо 4 (78). 

В.І. Горинь. 
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А.Г. Шкуро. 


М.І. Шлемкевич. 
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ШЛЕНДИК 


А.М. Шлепаков. 


А.-Л. Шлецер. 
Гравюра роботи 
художника 

О. Фролова. 

1-ша чверть 19 ст. 


О.Г. Шліхтер. 


ШЛЕНДИК Іван (р. н. невід. -- 
п. 1946) -- науковець, громад. 
діяч у Харбіні (нині місто в Ки- 
таї). 1923 викладав на пед. курсах 
у таборі інтернованих вояків Ар- 
мії УНР в Киліші, згодом -- фі- 
зичну хімію в Українському висо- 
кому педагогічному інституті в 
Празі (Чехословаччина; 1923-- 
33), де здобув докторат; профе- 
сор. У 1930-х рр. приїхав до Хар- 
біна, став там членом Союзу укр. 
емігрантів. Один із засновників 
Укр. нац. колонії в Маньчжурії 
(травень 1935). Член правління 
та заст. голови, начальник канце- 
лярії Укр. нац. колонії (1937-- 
39). Співредактор час. «Далекий 
Схід», на сторінках якого висту- 
пав також як публіцист. Допису- 
вав до укр. видань в Європі під 
псевд. Ткач-Олійник. Автор ста- 
туту молодіжної орг-ції «Укра- 
їнська Далекосхідна Січ». 1945, пі- 
сля вступу до Маньчжурії рад. 
військ, заарештований та вивезе- 
ний до СРСР. Проходив по одній 
справі з Ю.Роєм, М.Самарським, 
О. Дзигаром. Страчений. 

Тв.: Українці в Маньджу-Ді-Го. В 
кн.: Далекий Схід: Збірник, присвяче- 
ний справам українського Далекого 
Сходу: Видання Ради Української на- 
ціональної колонії у Маньчжу-Ді-Го. 
Харбін, 1936. 

Літ.: Світ І. Українсько-японські 
взаємини  1903--1945: історичний 
огляд та спостереження. Нью-Йорк, 
1972; Його ж. Втікачі-українці в Ман- 
джурії. В кн. Альманах Українського 
народного союзу на 1980 р. Джерсі- 
Сіті--Нью-Йорк, 1980. 

А.А. Попок. 


ШЛЕПАКОВ Арнольд Миколайо- 
вич (16.06.1930--02.06.1996) -- іс- 
торик і політолог. Д-р істор. н. 
(1966), професор (1970). Дійсний 
член АН УРСР (1982; із 1991 -- 
АН України, із 1994 -- Націо- 
нальна академія наук України). 
Засл. діяч н. і т. України (1995). 
Н. в м. Вінниця. Закінчив ф-т 
міжнар. відносин Київ. ун-ту 
(1952), аспірантуру Їн-ту історії 
АН УРСР (1955). 1955 захистив 
кандидатську, а 1966 -- докторсь- 
ку дис. Від 1955 -- в Їн-ті історії 
АН УРСР: молодший, старший 
наук. співробітник відділу заг. іс- 
торії і міжнар. відносин (1955-- 
63), старший наук. співробітник 
відділу нової та новітньої історії 
зарубіжних країн  (1963--71), 
заст. директора (1971--74), зав. 
відділу нової та новітньої історії 
зарубіжних країн (1971--78). Їз 


1969 -- чл.-кор., із 1982 -- дій- 
сний член АН УРСР. Один з іні- 
ціаторів створення та директор 
Їн-ту соціальних і екон. проблем 
зарубіжних країн АН УРСР/Ук- 
раїни (1978--92). Академік-сек- 
ретар Відділення економіки АН 
УРСР (1982--88). Ректор Укр. 
академії зовн. торгівлі (1995--96). 

Від 1967 працював як експерт 
ЮНЕСКО в галузі міжнар. іммі- 
грації. Брав участь у складі деле- 
гації УРСР у 25-й, 26-й та 27-й 
сесіях ГА ООН (1970--72), а та- 
кож очолював делегацію УРСР 
на 23-й сесії Комісії соціального 
розвитку ООН (1973). Президент 
Укр. асоціації сприяння ООН, 
керівник Центру міжнар. дослі- 
джень Київ. міжнар. гуманітар- 
ного ун-ту. 

Автор низки праць з історії 
укр. еміграції в США та Канаді, 
історії США, нац. відносин у Пн. 
Америці та Зх. Європі та ін. 

Лауреат премії ім. Д.Ману- 
їльського АН УРСР (1982). 

П. у м. Киів. 

Праці: Воссоединение украйн- 
ского народа в едином Украйнском 
Советском государстве -- вьідающая- 
ся победа внешней политики СССР. 
К., 1955; Жовтнева революція і підне- 
сення демократичного руху серед ук- 
раїнської еміграції в США і Канаді. 
К., 1957; Українська трудова еміграція 
в США і Канаді (кінець ХІХ -- поча- 
ток ХХ ст.). К., 1960; Иммиграция и 
американский рабочий класс в зпоху 
империализма. М., 1966; Биография 
статуй Свободь: Исторический очерк. 
М., 1969; США: социальная структура 
общества и его национальньй состав: 
Исторический очерк. К., 1976; США: 
«похищениє умов» в прошлом и на- 
стоящем. М., 1983 (у співавт.); Буржу- 
азнье концепции национальньх от- 
ношений в развитьх капиталистиче- 
ских странах. К., 1988 (у співавт.). 

Літ: Забарко Б.М. Вшанування 
А.М. Шлепакова з нагоди Його юві- 
лею. «УЇЖ», 1980, Мо 8; Шлепаков 
Арнольд Михайлович. Там само, 1996, 
Хо 5; Вчені Інституту історії України: 
Біобібліографічний довідник: Серія: 
Українські історики, вип. І. К., 1998; 
Інститут історії України НАН Украї- 
ни: 1936--2006. К., 2006. 

О.В. Ясь. 


ШЛЕЦЕР (Шльоцер; 5сПіблег) 
Август-Людвіг (05.07.1735--09.09. 
1809) -- нім. історик, публіцист і 
статистик. Навч.у Віттенберзько- 
му та Геттінгенському ун-тах. 
1761--67 -- на рос. службі, член 
Петерб. АН (1765), 1768--1809 -- 
професор Геттінгенського ун-ту. 
Прибічник і пропагандист нор- 


манської теорії (див. Норманська 
проблема), написав з цієї пробле- 
ми низку праць. Автор дослі- 
джень із заг. історії, джерело- 
знавства та історії рос. літопи- 
сання. Осн. праця -- «Нестор: 
Руські літописи давньослов'янсь- 
кою мовою, порівнювані, пере- 
кладені і пояснені» (т. 1-5, Гет- 
тінген, 1802--09; рос. вид. -- ч. 
1-3, СПб., 1809--19). Ш. спра- 
вив позитивний вплив на розви- 
ток рос. джерелознавства, був 
прибічником освіченого абсолю- 
тизму поміркованого напряму, 
різко виступав проти поділу на- 
родів на «історичні» й «неісто- 
ричні», закликав до об'єктивного 
вивчення всіх народів світу. 
М.Гоголь називав ШІ. «великим 
зодчим всесвітньої історії», який 
«хотів одним поглядом охопити 
весь світ, усе живе... аналізував 
світ і всі минулі й сучасні наро- 
ди, а не описував їх». 

Літ.: Бестужев-Рюмин К. Биогра- 
фиий и характеристики. СПб., 1882; 
Соловьев С.М. Шлецер и антиистори- 
ческое направлениє. В кн. (Соло- 
вьев С.М. Собрание сочинений. СПб., 
1901; Иконников В.С. Август Людвиг 
Шлецер. К., 1911; Готоповом, 5сПпід- 
тег, Райаз. Вегіїп, 1962; Гоголь Н.В. 
Шлецер, Миллер и Гербер. В кн.: Го- 
голь Н.В. Собрание сочинений, т. 6. 
М., 1986; Рогозспепко Р. Ріс |Жгаїпе 
ипа Рецівзсріапа. Мйпсреп, 1994. 


І.М. Кулинич. 


ШЛІХТЕР Олександр Григорович 
(01.09(20.08).1868--02.12.1940) -- 
держ. діяч, учений-економіст. 
Дійсний член ВУАН (1929; із 
1936 - АН УСРР, із 1937 -- АН 
УРСР), Білорус. АН (1934; із 
1936 -- АН Білорус. СРР, із 1937 
-- АН Білорус. РСР), віце-прези- 
дент ВУАН / АН УСРР/УРСР 
(1931--38). Н. в м. Лубни. Закін- 
чив г-зію, навч. в Харків. ун-ті 
(1889--91), а згодом -- у Бернсь- 
кому ун-ті (Швейцарія). У со- 
ціал-демократ. русі з 1891. Про- 
фесійний революціонер, член 
Київ. к-ту РСДРПО (1902--04), 
один із керівників революц. бо- 
ротьби в Києві, Санкт- Петербур- 
зі, Фінляндії (1905--07), учасник 
збройного жовтневого переворо- 
ту 1917 в Москві. Упродовж 
1917--13 -- нар. комісар земель- 
них справ, нар. комісар продо- 
вольства РСФРР, нар. комісар 
продовольства УСРР (1919), пов- 
новажний представник РСФРР в 
Австрії (1921--23), ректор Кому- 
ністичного університету імені Ар- 


тема в Харкові (1924--27), нар. 
комісар земельних справ УСРР 
(1927--29), обстоював ідею 1 
практику форсування суцільної 
колективізації сільського господар- 
ства. 1930 очолював Ін-т соціа- 
лістичної реконструкції і розвит- 
ку сільс. госп-ва; директор Укр. 
ін-ту марксизму-ленінізму (1930-- 
33), президент Всеукраїнської асо- 
ціації марксистсько-ленінських ін- 
ститутів, керівник Ради з ви- 
вчення продуктивних сил Украї- 
ни. Член оргоюро ЦК КП(б)У 
(1924--26), канд. у члени політ- 
бюро ЦК КП(б)У, член Всерос. 
ЦВК, ЦВК СРСР та ВУЦВК. 

П. у м. Київ. 

Бібліогр.  Ровнер  0.С., Коро- 
лик Р.Я. Олександр Григорович Шліх- 


тер: Бібліографічний покажчик. К., 
1958. 


Літ. Лубенский П., Ванцак Б. 
Главная удача жизни: Повесть об 
Александре Шлихтере. М., 1980. 


В.І. Мароючко. 


ШЛЯХ «ІЗ ВАРЯГІВ У ГРЕКИ» 
-- літописний термін, котрим 
позначають торг. трасу між Чор- 
ним та Балт. морями. У «Повісті 
временних літ» опис цього марш- 
руту вміщено у вступі до леген- 
дарної розповіді про діяльність 
апостола Андрія Первозванного на 
теренах сх. слов'ян. Згідно з ним 
шлях «из Варяг в Греки» (або «из 
Грек по Дн-пру») - це маршрут 
Понт / Рус. (Чорне) море -- Дні- 
про -- волок -- Ловать -- 03. Їль- 
мень -- Волхов -- оз. Нево (Ла- 
дозьке) та його «устя» (р. Нева) 
-- Варязьке (Балт.) море. Також 
зазначено, що з Варязького моря 
можна дістатися Рима (італія), 
Константинополя та Понту й су- 
то мор. шляхом (як можна здога- 
датися, через Пн. море, Атлан- 
тику, Середземне та Мармурове 
моря). Зокрема, згідно з леген- 
дою, апостол Андрій подорожу- 
вав із Синопи (нині м. Синоп, 
Туреччина) до Балт. узбережжя 
річками, а повернувся назад мо- 
рем. Втім, історіографія під шля- 
хом «із варягів у греки» розуміє, 
насамперед, річковий маршрут, 
вузловими пунктами котрого бу- 
ли Київ, Смоленськ (нині місто в 
РФ) та Новгород Великий. 

Торг. шлях, який пов'язу- 
вав країни навколо Варязького 
(Балт.) моря з Київською Руссю та 
Візантією відбитий і в ін. джере- 
лах. У трактаті «Про управління 
імперією» візант. імп. Констан- 


тина УП Багрянородного (серед. 
10 ст.) описано, як човни «росів» 
(русі) збираються у фортеці Кіо- 
ва (Києві), рухаються Дніпром, 
долають дніпрові пороги, йдуть уз- 
довж чорномор. узбережжя до 
Константинополя. Траса шляху 
на північ від Києва візантійцям 
була достеменно не відома, од- 
нак як вихідні пункти човнів зга- 
дані Чернігога (Чернігів), Мілі- 
ніска (Смоленськ) та Немогард 
(Новгород). Важливим є також 
зауваження імп. Константина МІЇ 
Багрянородного про те, що чов- 
ни-моноксили готують для росів 
всі підвладні їм слов'ян. племена. 

Функціонування шляху «із 
варягів у греки» унаочнюють чи- 
сленні археол. та нумізматичні 
матеріали. Саме з огляду на ці 
матеріали констатовано, що, 
окрім магістрального шляху, по- 


даного в літописній традиції як 
маршрут подорожі Андрія Пер- 
возванного, існувало кілька від- 
галужень у пн. частині маршруту. 
Басейн Дніпра через притоки та 
систему волоків був пов'язаний 
не лише з Ловаттю, а й з ін. річ- 
ками балт. басейну (Велика, Зх. 
Двіна, Німан). Поширення речей 
сканд. та візант. походження дає 
підстави впевнено твердити, що 
цей шлях активно функціонував 
від поч. 10 ст. Гіпотеза щодо 
більш раннього (серед. -- 2-га 
пол. 9 ст.) використання шляху 
«із варяг у греки» як усталеного 
маршруту залишається дискусій- 
ною. Також дискусійними зали- 
шаються питання щодо ролі в 
освоєнні шляху «із варягів у гре- 
ки» норманів і місц. населення та 
практичні аспекти його функціо- 
нування з урахуванням навіга- 
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ційних труднощів, особливо в 
зимовий період. Відповідно, бу- 
лоб перебільшенням визначати 
шлях «із варягів у греки» як 
такий, що функціонував безпе- 
рервно і забезпечував постій- 
ну циркуляцію товарів та людей. 
Проходження маршруту, найві- 
рогідніше, здійснювалося у фор- 
мі нерегулярних торговельно- 
військ. експедицій, причому не 
обов'язково протягом однієї на- 
вігації. 

У цьому контексті слід зазна- 
чити, що провідна роль «шляху із 
варягів у греки» в економіці ран- 
ньої Київ. Русі в історіографії пе- 
ребільшена. Показовою є ремар- 
ка, вміщена в літописі після опи- 
су шляху «із варягів у греки»: заз- 
начено зв'язок верхів'їв Дніпра 
не лише з річками Балт. басейну 
(Ловать та Двіна), а й з Волгою, 
котра подана як шлях до Ка- 
спійського (Хваліського) моря. 
Цей напрямок екон. контактів 
був не менш важливим, зокрема 
ним потрапляла на Русь осн. ма- 
са срібла (здебільшого в монеті). 

Протягом 11 ст. значення 
шляху «із варягів у греки» посту- 
пово зменшувалося, адже різні 
його ділянки набували самостій- 
ного значення, втрачаючи пер- 
винність функції ланок суцільно- 
го транзитного маршруту між 
Балтикою та Чорномор'ям. Не 
виключено, що цей занепад був 
одним із проявів заг. перебудови 
економіки Русі та зменшення 
ролі масштабних торговельно- 
військ. експедицій як осн. ін- 
струменту зовнішньоекономіч- 
них зносин. 

Літ.: Авдусин Д.А. Гнездово и дне- 
провский путь. В кн.: Новое в архео- 
логий. М., 1972; Геведеу С.5. Оп Фе 
еагіу даїе ої "Бе «Мау Їтот Уагапвіап5 
о Ше Стеек5». В кн. Кеппо-Оєгі еї 
Зіамі. Неївіпкі, 1980; Толочко О.П., То- 
лочко П.П. Київська Русь. К., 1998; 
Андрощук Ф.А. Гнездово, днепровский 
путь и финал Бирки. В кн.: Археоло- 
гический сборник: Гнездово: 125 лет 
исследования памятника. М., 2001; 
УіпаБоек  5.М. Магеввізке уїіпіеттитег: 
Зіседекгаперогі і Кизіапа о; зрегезтаїсї 
опт деп йде уїкіпееідя огіепіаїяке іт- 
рогі ії Могдейгора. «Когпудппеп», 2003, 
мої. 98, по. 3; Еремеев И.Й., Дзюба О.Ф. 
Очерки исторической географий лес- 
ной части Пути из Варяг в Греки. 
СПб., 2010; Леонтьев А.Е., Носов Е.Н. 
Восточноевропейскиє пути сообще- 
ния и торговьге связи в конце МП -- 
Х вв. В кн. Русь в ЇХ--Х вв.: Архео- 
логическая панорама. М., 2012; Хвед- 
ченя С.Б. Історико-картографічний 
аспект дослідження «шляху із Варягів 


у Греки». В кн.: Їсторико-географічні 
дослідження в Україні. К., 2012; Ап- 
аго5йсПик Е. "Вугапійит апа Ше З5сапаї- 
пауіап М/огід іп їре 9Сп--10С0 Сепіигу: 
Магегіа! Еуїдепсе ої Сопіасіз". В кн.: 
Уіпабаек 5. та ін. Етопт Соїр8 го Уа- 
тапзіап5: Сопітипісайоп апа Сиїигаї 
Ехспапее Вебуееп їБе Ваїіс апа Ше 
Віаск Зеа: Віаск Зеа 5іиаїе8. Хагпиз, 
2012. 


Є.В. Синиця. 


«ШЛЯХ ПЕРЕМОГИ» -- тижне- 
вик, орган Закордонних частин 
ОУН(б). Видавався з лютого 1954 
по 199| в Мюнхені (ФРН), а 
1992-93 -- у Мюнхені та Нью- 
Йорку (США), друкувався у ве- 
ликому газетному форматі обся- 
гом 8 сторінок. Висвітлював по- 
літ. позицію кер-ва ОУН(б). Ви- 
ступав на підтримку Антибільшо- 
вицького блоку народів, друкував 
матеріали з історії Організації ук- 
раїнських націоналістів, Українсь- 
кої повстанської армії та Укра- 
інської головної визвольної ради, в 
яких приділялася особлива увага 
висвітленню антирад. та антина- 
цистської діяльності цих орг-цій 
протягом Другої світової війни. 
Великого значення надавалося і 
висвітленню стосунків між різ- 
ними групами укр. політ. емігра- 
ції, а також критичному аналізо- 
ві внутрішньополіт. ситуації в 
СРСР, гострим проблемам світ. 
політики. Тижневик подавав та- 
кож статті про здобутки укр. нау- 
ковців-емігрантів, події муз. жит- 
тя діаспори, укр. жін. рух, діяль- 
ність Укр. молодіжної спілки, 
Студентської спілки ім. М.Міх- 
новського. Також друкувалися 
твори майстрів світ. та укр. літе- 
ратури (напр. О'Генрі). До кола 
авторів цього видання належали 
провідники та активісти ОУН(б), 
визначні публіцисти укр. емі- 
грації (насамперед С.Баноера, 
Д, Донцов). Посаду гол. редактора 
видання послідовно обіймали 
Р.Кізько, Ю.Штикало, Д.Чайков- 
ський,  М.Стиранка, Б.Віто- 
шинський, С.Ленкавський, Г.Дра- 
бат, В.Косик, А.Бедрій, С.Галамай, 
А.Гайдамака, ІКашуба, В.Пан- 
чук і В.Леник. 

З моменту здобуття Україною 
незалежності видання посилило 
співпрацю з діаспорою в США 
(для чого було створене спец. 
представництво в Нью-Йорку), 
зокрема сперлося на підтримку 
Українського конгресового коміте- 
ту Америки. Осн. увагу перенесло 
з питань життя діаспори на ви- 


світлення гострих внутрішньо- та 
зовнішньополіт. проблем моло- 
дої укр. д-ви, а також розбудови 
парт. мережі ОУН і споріднених 
з нею орг-цій (Всеукр. братство 
вояків УПА). Значне місце відво- 
дилося проблемам церк. життя, 
зокрема діяльності Української 
автокефальної православної цер- 
кви та патріарха Мстислава. Ре- 
гулярно вміщувало інтерв'ю з 
провідними укр. політиками ра- 
дикального та поміркованого 
таборів (Я.Стецько, С.Хмарою, 
Л.Лук'яненком,  В.Чорноволом, 
і. Юхновським), державними дія- 
чами (Л.Кравчуком, В.Горбулі- 
ним, К.Морозовим), науковцями 
(Я.Грицаком, Я, Дашкевичем). Осо- 
блива увага приділялася росій- 
сько-укр. стосункам. 

1993 видання перенесено до 


Львова, а 1997 -- до Києва. 
О.О. Кураєв. 


ШЛЯХЕТСЬКІ ПРАВА МІСТ -- 
привілеї, за якими незначне чи- 
сло міст Речі Посполитої набули 
обмежених політ. прав шляхетсь- 
кого стану (див. Шляхта). З укр. 
міст такі права отримали лише 
Львів (1658) та Кам'янець (нині 
м. Кам'янець- Подільський; 1670), 
що давало можливість їхнім 
мешканцям посідати земські ма- 
єтності, а також посилати на 
вальний сейм своїх представників 


(причому без права голосу). 
П.М. Сас. 


ШЛЯХЕТСЬКІ СЕЙМИКИ -- 
земські станово-представницькі 
органи шляхти в Короні Польсь- 
кій, Великому князівстві Лито- 
вському та Речі Посполитій. По- 
чаток формування Ш.с. у Польщі 
припав на кінець 14 ст. На пер- 
ших порах вони складалися з ра- 
ди панів землі (репрезентанти 
цієї ради тримали у своїх руках 
місц. адм. уряди та були наділені 
певними законодавчими функ- 
ціями), а також загалу шляхти. З 
часом рада панів втратила своє 
значення, і Ш.с. стали суто шля- 
хетськими інституціями, чільну 
роль в яких відігравали пани, 
що посідали уряди. Компетенція 
Ш.с. охоплювала законодавчі й 
суд. повноваження (накладання 
місц. податків, функція вищого су- 
ду). із 15 ст. на сеймиках обира- 
ли кандидатів на земських суддів, 
підсудків і писарів. 1454 відбулося 
розширення компетенції Ш.с., 30- 
крема, спільний сеймик Поз- 


нанського і Калішського воє- 
водств, а також малопольські й 
західноукраїнські сеймики стали 
давати згоду на скликання поспо- 
литого рушення. із 1493 сформу- 
валося стале представництво 
земських сеймиків шляхти на 
вальному сеймі у формі інституту 
земських послів, який згодом 
трансформувався в нижню пала- 
ту сейму -- посольську ізбу. З 
цього часу Ш.с. втратили свої 
колишні законодавчі функції, 
однак стали відігравати важливу 
роль як інститут політ. системи 
країни. У ВКЛ згідно з Віленсь- 
ким привілеєм 1565 виникли по- 
вітові сеймики на зразок земсь- 
ких сеймиків у Короні Польсь- 
кій. Ці сеймики було створено в 
межах нововиниклих суд. повітів 
(округів), які на Київщині охоп- 
лювали Київський і Мозирський, 
на Волині -- Луцький, Володи- 
мирський і Кременецький, на 
Сх. Поділлі -- Брацлавський по- 
віти. Після 1569 в Речі Посполи- 
тій налічувалося бл. 70 сеймиків, 
у т. ч. 24 повітових сеймики у 
ВКЛ. На Ш.с. головували мар- 
шалки, яких обирала шляхта. 
Залежно від завдань, для вирі- 
шення яких скликався шляхетсь- 
кий загал на сеймики, вони поді- 
лялися на господарські, депутат- 
ські, елекційні, каптурові, над- 
звичайні, передсеймові, реляційні. 
Причому територіально і щодо 
особового складу ці сеймики за- 
лишалися однаковими. На сей- 
миках приймалися ухвали, що 
стосувалися місц. справ, -- лауди 
сеймикові. Були регіональні зі- 
брання представників Ш.с. - 
ген. сеймики. Поглиблення кри- 
зи вального сейму з 2-і пол. 
17 ст. спричинилося до зростан- 
ня політ. значення Ш.с., які на- 
були функцій місц. самовряду- 
вання (ухвалення т. зв. воєводсь- 
ких податків, формування місц. 
воєводського скарбу, контроль за 
збором податків, утримання по- 
вітового війська та ін.). Однак 
згідно із сеймовою конституцією 
1717 компетенція сеймиків у цій 
сфері була зведена нанівець. 
Спроби надати Ш.с. більшої 
ефективності як інституту політ. 
системи країни (у т. ч. зменшити 
вплив на них магнатів) робилися 
під час реформ, що розпочалися 
в 1760-х рр. Проте подолати кри- 
зу шляхетського парламентариз- 
му до кінця Речі Посполитої не 


вдалося. Укр. шляхта як типовий 
репрезентант «шляхетського на- 
роду» -- панівного стану Речі 
Посполитої -- активно викори- 
стовувала сеймики як інструмент 
для утвердження своєї політ. і пра- 
вової суверенності, а також від- 
стоювання регіональних корпо- 
ративних інтересів. З кінця 16 і 
до серед. 17 ст. в центрі уваги по- 
вітових сеймиків Волинського воє- 
водства, Брацлавського воєвод- 
ства і Київського воєводства бу- 
ло, зокрема, питання про захист 
віросповідних прав православ- 
них. Піднімалося воно також на 
земських сеймиках західноукр. 
земель. 

Літ.: Любавский М. Литовско-рус- 
ский сейм. М., 1900; Його ж. Очерки 
историй Литовско-Русского государ- 
ства до Люблинской уний включи- 
тельно. М., 1910; Лаппо Й.И. Великоєе 
княжество Литовскоєе во второй поло- 
вине ХУЇІ столетия: Литовско-русский 
повет и его сеймик. Юрьев, 191; //- 
туйукі А. 5ертікі гіега5кіє Когоппе В7е- 
сгуровроїе) му оКгебіе оПзагспії. «С7а- 
зоріято  Ргампо-Нізіогустпе», 1983, 
7е52. 1; Ріаса 5. 5ертікі і гіагду 
52ЇаспесКіе улоісмодім рохпайзкіево і 
КаїйзКкіево: зго) і ТипКксіопомапіе 
(1572--1632). Кгакбм, 1984; И/атег Р. 
Кергегепіасіа рагіатепіагпа 5ейтіком 
моісмодлбм Кгаком/кіево, Ішеїзкіево, 
запдотіетякіеро і ги5Кіево га рапомапіа 
Лапа Калітіегга 1648--1668. В кн.: 
7 дліеібм  Ігадусії 5гебпевбо  м/іеКи. 
МУгосіаму, 1990; Куіеєзе)зеп И/. Зертікі 
ВКлестуровроїйе) з5/ІасрпесКіес) м ХМП і 
ХМПІ міеки. Магзгама, 1991; Ораїіцукі 
ЕК. Киїига роїїустпа 57асіту роїзкіе) м 
Іакасп  1587--1652. У/аг8гама, 1995; 
Ваміаси /. та ін. Нізіогіа иц5ігоїй і ргама 
роізКкіеро. Магзгама, 1996; Русина О.В. 
Україна під татарами і Литвою. К., 
1998. 


П.М. Сас. 


ШЛЯХТА (польс. 5821асіа, лат. 
побіїййа5) -- назва привілейованої 
верстви на укр. землях у 2-й пол. 
14 -- на поч. 20 ст. Термін похо- 
дить від середньоверхньонімець- 
кого зіасііе (рід, плем'я), що 
утворилося від 5іапап (бити, уда- 
ватися в когось, бути подібним); 
в укр. мову потрапив після при- 
єднання території Галицько-Во- 
лин. д-ви до Королівства Польсь- 
кого. Ознаками шляхтича були 
наявність герба та усвідомлення 
приналежності до шляхетської 
спільноти як у межах окремого 
регіону (земля, повіт, воєвод- 
ство), так і держ. утворення в ці- 
лому. Генеза ЩШ. як соціальної 
групи сягає часів Київської Русі, 
коли оточення князя (дружинни- 


ки, бояри) поступово перетво- 
рилося на окремий прошарок 
сусп-ва, специфічними рисами 
якого були наявність станових 
прав, особисте володіння земель- 
ною власністю та обов'язок служби 
верховному володареві. Структу- 
ра Ш. з 2-ї пол. 14 ст. була під- 
порядкована нормам тих держ. 
утворень, до яких входили укр. 
землі. 

У Королівстві Польському 
(на відміну від Великого князів- 
ства Литовського) вся Ш. була 
юридично рівною (егалітаризм 
стану). Проте в обох д-вах Ш. 
складалася з груп, які були 
фактично нерівними, панів, 
зем'ян, бояр (замкових та пансь- 
ких). У ВКЛ до Ш. входила ще 
одна група -- князі, котрі поділя- 
лися на князів головних та кня- 
зів-повітників. Пани поділялися 
на панів радних (членів панів-ра- 
ди), панів хоруговних та нетитуло- 
ваних панів. Зем'яни поділялися 
на зем'ян господарських, зем'ян 
-- тримачів пожиттєвих володінь 
(зем'яни господарські, князів- 
ські, панські) -- та зем'ян залеж- 
них (замкові, князів, панів). Крім 
згаданих груп, в обох д-вах існу- 
вала безземельна група, яку скла- 
дала шляхта-голота та ШІ., що 
служила на дворах заможної та 


середньозаможної шляхти - 
т.зв. двірські (від польс. Фмог7а- 
піс). 


На кінець 16 ст. шляхетська 
верства зазнала певної трансфор- 
мації. Це пов'язано з виділенням 
серед можновладного прошарку 
магнатерії (магнатів), котра по- 
чала домінувати в Речі Посполи- 
тій. На українських землях, що 
до Люблінської унії 1569 входили 
до складу ВКЛ, привілейовані 
позиції займали князівські роди- 
ни (Острозькі, Вишневецькі, Сан- 
гушки, Заславські). В тій частині, 
що була у складі Королівства 
Польського, переважали позиції 
старого малопольс. можновлад- 
ства (Мнішки, Тарли) та пред- 
ставників родин, що зробили 
кар'єру в 16 ст. (Потоцькі, Кали- 
новські). 

У Королівстві Польському 
наприкінці 16 ст. з'явилися ари- 
стократичні титули, що стало до- 
датковим чинником у фактично- 
му розшаруванні Ш. 

Козац. повстання 1-і пол. та 
серед. 17 ст. призвели до форму- 
вання в окремий стан козацької 


ШЛЯХТА 


Шляхтич і смерть. 
Стінопис з костьолу 
у м. Тарнув (Польща). 
17 ст. 


Шляхтич на дозвіллі. 
Дереворит 2-ї пол. 
17 ст. 
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старшини, котра в 2-й пол. 17 ст., 
утвердившись у Лівобережній Ук- 
раїні, трансформувалася в со- 
ціальну верству, яка наслідувала 
шляхетський стан Речі Посполи- 
тої. У 2-й пол. 18 ст. ця група 
влилася в дворянство Рос. імпе- 
рії. На землях під владою Речі 
Посполитої серед Ш. з'явилися 
родини, що почали користувати- 
ся аристократичними титулами, 
отриманими від імператора «Свя- 
щенної Римської імперії германсь- 
кої нації» та від Апостольського 
престолу. Поділи Речі Посполи- 
тої (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) призвели до вклю- 
чення шляхетського стану до 
складу привілейованої верстви 
д-ви Габсбургів (із 1867 -- Австро- 
Угорщина) та Рос. імперії, де во- 
ни мали доводити своє шляхетне 
походження (нобілітація). 

У сусп. житті ШІ. на укр. зе- 
млях об'єднувалася в регіональні 
угруповання, котрі на своїх зі- 
браннях (з'їздах, сеймиках) вирі- 
шували нагальні питання Своєї 
території та обирали представни- 
ків на загальнодерж. збори (ко- 
ронні з'їзди, сейми). Від 1572 Щ. 
належало право обирати верхов- 
ного володаря (короля). Ш. мала 
виключне право в провадженні 
судочинства (земський суд, підко- 
морський суд, гродський суд). 
Представники шляхетської вер- 
стви посідали всі уряди в д-ві 
(див. Урядники Корони Польської, 
Великого князівства Литовського 
та Речі Посполитої). Шляхетсь- 
кий прошарок самоорганізову- 
вався на засадах патронарно-клі- 
єнтарних стосунків, де довколо 
впливової особи (патрона, сюзе- 
рена) формувалися групи клієн- 
тів та слуг. 

Літ: Линниченко И.А. Чертьи из 
историй сословий в Юго-Западной 
(Галицкой) Руси ХІМУ--ХУ в. М., 1894; 
Яковенко Н.М. Українська шляхта 3 
кінця ХІМ до середини ХМІ ст. (Во- 
линь і Центральна Україна). К., 1993; 
Крикун М. Земські уряди на українсь- 
ких землях у ХУ--ХМИ ст. «ЗНТШ» 
(Львів), 1994, т. 228; Киптука 4. Ргоб- 
Іст Кіепіеїї піо;поміадсте) м Роізсе 
розпобгедпіоміестпеі. В кн. Сепеаіо- 
віа: МЛадта і вроїестейвіо му Роїзсе 
бгедпіоміестпеі. Тогий, 1999; Вілямов- 
ський М. Надвірна Іатійа Пьотра та 
Анджея Одровонжів зі Спрови, воє- 
Вод і старост руських. «Молода на- 
ція», 2001, Мо 3; Пашин С.С. Пере- 
мьпильская шляхта второй половиньт 
ХІУ -- начала ХУЇІ века: Историко-те- 
неалогическое исследованиє. Тюмень, 
2001; Массак А. Міегомпа рггу|агії: 


ЮОКкіаду Кііепіаїе ми регзрекіуміе Пізїо- 
густпе). М/госіам, 2003; Зазуляк Ю. 
Навколо полеміки про феодалізм на 
Галичині ХІМ--ХМ ст. «Киепіса», 
2006, вип. 5; Довбищенко М.В. Волинсь- 
ка шляхта у релігійних рухах кінця 
ХМІ -- першої половини ХМІЇ ст. К., 
2008; Михайловський В. Еластична 
спільнота: Подільська шляхта у дру- 
гій половині ХІМ -- 70-х роках ХМІ ст. 
К., 2012. 


В.М. Михайловський. 


ШЛЯХТА ЗАГРОДОВА -- дрібна 
(дрібнопомісна, загонова, ходач- 
кова) шляхта -- стан вільних лю- 
дей, охоронців порубіжжя Поль- 
щі та Литви з 14 ст. Щляхетські 
загроди (польс. тсавгода -- сади- 
ба) у Речі Посполитій у майново- 
му відношенні мало чим різни- 
лися від сел. госп-в, але, на від- 
міну від селян, шляхтичі були 
особисто вільними («шляхтич на 
загроді -- рівний воєводі» -- 
польс. прислів'я). 

1772--1848 Шіз. в Галичині 
поступово втратила привілеї, які 
випливали з належності до шля- 
хетської верстви: право посідан- 
ня землі та підданих, право окре- 
мого судівництва (суд. імунітету), 
право участі в політ. житті тощо. 
Цьому сприяла цілеспрямована 
політика австрійс. урядів, а та- 
кож соціальні й політ. зміни, що 
відбувалися в Габсбурзькій мо- 
нархії (усе ж до 1848 галицькі 
шляхтичі були звільнені від ре- 
крутських наборів). Від давніх 
привілеїв залишалися лише зви- 
чаї, які опиралися на підкресле- 
ний шшляхетський сепаратизм: 
відмінність одягу, побуту, рис ха- 
рактеру, ментальності, збережен- 
ня традицій, покликання на 
шляхетський родовід і герб, кате- 
горична заборона одружуватися з 
простими селянками. 

У 19 ст. в Галичині рус. (укр.) 
шляхта греко-катол. обряду знач- 
но перевищувала за чисельністю 
шляхту римо-катол. визнання. 
Такий стан речей зберігся і в 
міжвоєнній Польщі. Влада 2-Ї 
Речі Посполитої, проводячи по- 
літику асиміляції українців, вва- 
жала шшляхетське походження 
громадянина або хоча б закін- 
чення його прізвища на «-сь- 
КИЙ», «-цький», «-ич» ознакою 
приналежності до польс. націо- 
нальності. Це робили свідомо, 
добре знаючи, що «людність 
шляхетського походження ви- 
знання греко-католицького, на- 
ціональності руської». 


Псевдотеорії, що базувалися 
на відсутності шляхетської вер- 
стви в українців, стали підгрун- 
тям для полонізаційної акції, 
проведенням якої  зайнялося 
військ. командування ЗС Поль- 
щі. Не вдаючись у проблеми по- 
ходження й етнічної належності 
шляхтичів, військові визнали їх 
поляками. Перші кроки щодо по- 
лонізації Щ.з. були зроблені ще у 
1920-х рр., проте 1935 у зв'язку із 
загостренням нац. і політ. ситуа- 
ції в Галичині це питання набуло 
особливої актуальності. 

Загалом у західноукр. зем- 
лях організатори налічували від 
800 тис. до 1 млн новоявлених 
«шляхтичів», що становило бл. 
20 96 всіх українців у Польщі. 
Акція «шляхти загродової» роз- 
почалася в Турківському пов. Львів. 
воєводства в зоні дислокації 
Пшемисльського військ. округу. 
Згодом вона поширилася на всю 
Галичину, Полісся і Волинь. Уже 
1939 Союз шляхти загродової на- 
лічував бл. 40 тис. осіб, організо- 
ваних у 450 осередках. Незва- 
жаючи на невеликий успіх акції, 
вона призвела до загострення 
польсько-укр. відносин напере- 
додні Другої світової війни. 

Літ.: Спо/помукі А. Копсерсіе рої- 
тукі пагодомовсіоме) глабм роізкісі му 
Іагасп 1921--1939. М/госіаму, 1979; 5Їц- 
загек К. З5гіасііа гавгодома м Саїісії 
1772--1939: 5гап і рггеобгадепіа укаг5і- 
му род габогет ацзітіаскіт і ху оКгезіє 
піеродїіеріоєсі. В кн.: Саїісіа і іс) Фгіе- 
Флісіуо, 8. 2: 5роіестейзімо і єо5родаг- 
ка. К7езгом, 1995; Сливка Л. Галицька 
дрібна шляхта в Австро-Угорщині 
(1772-1914 рр.). Івано-Франківськ, 
2009. 


В.Л. Комар. 


ШМІГЕЛЬСЬКИЙ (Шмігельсь- 
кий, Шмигельський) Андрій (Ан- 
друх; криптонім та псевд. -- 
Н.Н., Селянин; 1866 -- січень 
1920) -- громад. і держ. діяч. Н. в 
с. Залужжя (нині село Збаразько- 
го р-ну Терноп. обл.) в сел. роди- 
ні. Входив до Фусько- Української 
радикальної партії, згодом став 
співзасновником і активним чле- 
ном Української соціал-демокра- 
тичної партії (УСДП). Один з 
організаторів 1902 сел. страйків у 
Збаразькому пов. У вересні 1907 
обраний як кандидат від УСДП 
до Галицького крайового сейму, 
був першим соціал-демократом у 
сеймі; посол (депутат) Галицько- 
го крайового сейму 1907--13. 
Член Збаразької та Тернопільсь- 


кої «Просвіти». Співробітник пе- 
ріодичних видань («Народ», «Зе- 
мля і воля»). Учасник укр. зборів 
у Збаражі 6 жовтня 1918, на яких 
прийнято рішення про утворення 
зі Східної Галичини та Буковини 
Північної окремого укр. політ. 
краю та вимагалася негайна ра- 
тифікація Брестського мирного 
договору УНР з державами Че- 
тверного союзу 9 лютого 1916. 
Депутат Української національної 
ради ЗУНР від Збаразького пов. 
(1918--19), член її Виділу (Пре- 
зидії), заступник президента, 
входив до адміністративної та 
земельної комісій. ШПредстав- 
ник Західноукраїнської Народної 
Республіки на урочистому про- 
голошенні Акта злуки в Києві. 
Депутат Трудового конгресу Ук- 
раїни. 

П. у м. Проскурів (нині 
м. Хмельницький) від висипного 
тифу. 

Літ.: Дей О.І. Словник українсь- 
47» ПСевдонІМІВ та криптонімів 
(ХМІ--ХХ ст.). К., 1969; Макух І. На 
народній службі. К., 2001. 

О.В. Малюта. 


ШМІДТ Петро Петрович (17(05). 
02.1867--19(06).03.1906) -- офі- 
цер рос. флоту, один із керівни- 
ків повстання на крейсері «Оча- 
ків». Н. в м. Одеса в сім'ї мор. 
офіцера, предки якого пересели- 
лись із Франкфурта-на-Майні 
(Німеччина) до Росії ще за царя 
Петра І. Батько був учасником 
Севастопольської оборони 15854-- 
1855 під час Кримської війни 
1853--1856, пізніше -- начальни- 
ком Бердянського порту. ШІ. за- 
кінчив місц. г-зію, а згодом -- 
Петерб. мор. уч-ще (1886). Був 
високоосвіченою людиною, во- 
лодів англ. та франц. мовами, 
малював, співав, грав на багатьох 
муз. інструментах. Служив на 
Балтиці й Тихому океані, брав 
участь у пн. експедиції на криго- 
ламі «Єрмак» під командуванням 
віце-адмірала С.Макарова. Про- 
тивник бездумної муштри, на- 
сильства над особистістю, що па- 
нувала на флоті, згодом пере- 
йшов працювати на торг. флот. 
Про цей період життя залишив 
рукопис під назвою «Біля рідних 
берегів». 3 початком російсько- 
японської війни 1904--1905 знову 
повернувся на військ. флот. Слу- 
жив на транспортному судні «Їр- 
тиш», пізніше -- командиром 
міноносця Чорномор. флоту в 


м. Севастополь. Під час революції 
1905--1907 організував «Союз 
офіцерів -- друзів народу», брав 
участь у створенні однієї з пер- 
ших на мор. транспорті проф- 
спілкової орг-ції. За участь у по- 
літ. мітингах і демонстраціях 20 
жовтня 1905 був заарештований і 
звільнений із флоту. Під тиском 
революц. мас міста Ш. було 
звільнено з-під арешту. Користу- 
вався великим авторитетом і по- 
вагою серед робітників і матро- 
сів, котрі обрали його своїм по- 
життєвим депутатом Ради. Під 
час Севастопольського збройно- 
го повстання взяв на себе 14 ли- 
стопада 1905 командування пов- 
сталою частиною Чорномор. ес- 
кадри на чолі із крейсером «Оча- 
ків». 

Після придушення повстан- 
ня лейтенанта Ш. і 3-х матросів 
-- С.Частника, М.Антоненка та 
Ї. Гладкова -- за вироком суду бу- 
ло розстріляно на о-ві Березань. 

1962 в Очакові засновано му- 
зей імені Ш., а 1972 на о-ві Бере- 
зань збудовано пам'ятник. 

Літ: Вороницьн И.П. Лейтенант 
Шмидт. М., 1925; Севастопольскоє во- 
оруженноє восстаниє в ноябре 1905 г.: 
Документь и материаль. М., 1957; 
Калугін Ю.А. «Командую флотом. 
Шмідт». К., 1969; Попов М.Я. Крас- 
ньй адмирал. К., 1988. 

Т.І. Лазанська. 


ШМІТ (Шмідт) Федір Іванович 
(Федір-Карл-Ернст; 15(03).05.1877 
-- 10.11, за ін. даними, 03.12. 
1937) -- мистецтвознавець, істо- 
рик, археолог, візантолог, музеє- 
знавець, педагог, громад. діяч. 
Професор (1912). Дійсний член 
ВУАН (1921). Позаштатний ака- 
демік Рос. академії історії мате- 
ріальної к-ри (1919). Член Істори- 
ко-філологічного товариства при 
Харківському університеті, Укра- 
їнського наукового товариства, 
Рос. асоціації НДІ сусп. наук, 
Нім. археол. ін-ту, Болг. археол. 
ін-ту та ін. Н. в м. Санкт-Петер- 
бург у сім'ї держ. службовця. 
Навч. на історико-філол. ф-ті 
Петерб. ун-ту у проф. А.Прахова 
(1895--1900). 1901--04 -- профе- 
сорський стипендіат у Рос. ар- 
хеол. ін-ті в Константинополі, 
1908--12 -- його вчений секре- 
тар. Провів серію досліджень 
творів візант. мист-ва на терито- 
рії Греції та Малої Азії, у т. ч. 
арх-ри та мозаїк церкви Успіння 
Пресвятої Богородиці в Нікеї 


(нині м. Ізнік, Туреччина) 7--11 
ст. та монастирської церкви І1Ї 
ст. в Неа Моні на о-ві Хіос в 
Егейському морі. 1909 захистив 
підготовлену під кер-вом Ф.Уг- 
пенського дис. на тему: «Кахрие- 
Джами: история монастьря Хо- 
рь, архитектура мечети, мозайки 
нарфиков», здобув учений сту- 
пінь магістра історії й теорії 
мист-ва. 1912 переїхав до Харко- 
ва, де очолив кафедру історії та 
теорії мист-в Харків. ун-ту, із 
1919 -- декан історико-філол. 
ф-ту. Викладав на Вищих жін. кур- 
сах, у Харків. худож. уч-щі. Ви- 
кладацьку роботу поєднував з ак- 
тивною діяльністю в галузі дослі- 
дження і збереження вітчизн. 
культ. спадщини, багато зробив 
для реорганізації музейної спра- 
ви в Україні. Один із фундаторів 
харків. університетської школи 
мистецтвознавства. 1918 голову- 
вав у Комісії по охороні пам'яток 
старовини і мист-ва при Хар- 
ків. історико-філологічному т-ві, 
очолював Софійський к-т, ство- 
рений при митрополиті Київ- 
ському та Галицькому Антонії 
(Храповицькому) для всебічного 
дослідження і реставрації Со- 
фійського собору. 1919--20 завіду- 
вав музейною секцією Всеукра- 
їнського комітету охорони пам'я- 
ток мистецтва і старовини, 1920 
-- його голова. Заснував у Харко- 
ві Музей дитячої худож. творчо- 
сті (1920) та секцію по вивченню 
дитячої худож. творчості при 
Психоневрологічному ін-ті. Вліт- 
ку 1919 підписав колективний 
лист-звернення харків. інтеліген- 
ції до вчених Заходу з протестом 
проти червоного терору, що се- 
ред іншого стало приводом для 
його арешту в грудні 1920. Вес- 
ною 1921 засуджений Харків. ре- 
волюц. трибуналом до 3-х років 
примусових робіт умовно. 1921 
обраний академіком по кафедрі 
заг. історії мист-ва ВУАН і пере- 
їхав до Києва. Очолював створену 
у квітні 1921 з його ініціативи у 
складі ВУАН Софійську комісію, 
а в серпні 1921 -- засновану за 
його участю Археологічну комісію 
ВУАН. 1922 обраний головою 
Всеукраїнського археологічного ко- 
мітету, ініціював створення н.-д. 
кафедри мистецтвознавства та 
керував її роботою. Ш. був од- 
ним з ініціаторів заснування 
Лаврського музею культів та по- 
буту (1923--24 -- його директор), 
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П.П. Шмідт. 


Ф.І. Шміт. 


А. Шнайдер. 


очолював музей Софійського 
собору. Їз 1921 -- професор Ки- 
їв. архіт. ін-ту і Музично-драм. 
ін-ту ім. М.Лисенка, професор і 
ректор (1922--24) Київ. археол. 
ін-ту. Наприкінці 1924 виїхав до 
Ленінграда (нині м. С.-Петер- 
бург). 1924--30 -- директор Держ. 
ін-ту історії мист-в, із 1925 -- 
професор Ленінгр. ун-ту. За участі 
Ш. був наданий статус музеїв ком- 
плексам Гатчини (нині місто Ле- 
нінгр. обл., РФ), Дитячого Села 
(нині м. Пушкін), Петергофа 
(обидва нині у складі м. С.-Пе- 
тербург). Із 1930 -- керівник відді- 
лу середньовічних к-р Європи і 
Передньої Азії Держ. академії 
матеріальної к-ри. Влітку 1930-- 
33 здійснював археол. досліджен- 
ня в Криму. 

Ш. є автором 13 книг і бл. 
100 опубл. статей з історії ми- 
стецтва античності, Візантії, 
епохи Відродження, худож. к-ри 
Давньої Русі, України, Середньої 
Азії, з проблем заг. історії, теорії 
мист-ва, музеєзнавства, охорони 
пам'яток старовини і мист-ва, 
психології і соціології худож. 
творчості, сучасного худож. про- 
цесу, -- у т. ч. нім., англ., франц., 
болг. укр. мовами. У період 
діяльності в Україні висунув і 
обгрунтував осн. положення тео- 
рії прогресивного циклічного 
розвитку мист-ва, які виклав у 
книзі «Искусство: основнье про- 
блемьшю теорий и историий» (Л., 
1925). Створив школу вчених- 
мистецтвознавців, серед яких -- 
К.Берладіна, В.Богословський, 
Б.Бутник-Сіверський, С.Гейчен- 
ко, Д.Гордєєв, Н.Коцюбинська, 
П.Кульженко, Б.Руднєв, С.Тара- 
нушенко та ін. 

У листопаді 1933 був ув'язне- 
ний, у березні 1934 засуджений 
до 5-ти років таборів із заміною 
на заслання до Акмолінська (ни- 
ні м. Астана, Казахстан). 1935 
переведений у Ташкент (нині 
столиця Узбекистану), де пра- 
цював у Держ. музеї мист-в Уз- 
бецької СРР. 

У серпні 1937 знову заареш- 
тований. 10 листопада (за ін. да- 
ними, 3 грудня) того ж року 
страчений у Ташкенті. Місце по- 
ховання не відоме. 

1956 реабілітований. 

2007 засновано премію НАН 
України їм. Ф.Шміта за видатні 
наук. роботи в галузі мистецтво- 
знавства і культурології. 


Праці: Мозайки и фрески Ках- 
риз-Джами. «Известия Русского ар- 
хеологического института в Констан- 
тинополе», 1903, вьт. 8; Софийский 
собор в Киеве. «Светильник», 1913, 
Хо 8; Законь истории: Введениє к 
курсу всеобщей истории искусств. Х., 
1916; Заметки о поздневизантийских 
храмовьх росписях. «Византийский 
временник», 1916, т. 22, вьш. 1-2; 
Искусство, его психология, его стили- 
стика, его зволюция. Х., 1919; Исто- 
рическиєе, зтнографические, художе- 
ственнье музеи: Очерк историй и 
теории музейного дела. Х., 1919; Ми- 
стецтво старої Руси-України. Х., 1919; 
Предмет и границь социологического 
искусствоведения. Л., 1927; Музейног 
дело: вопрось зкспозиции, Л., 1929; 
Зски-Керменская базилика. «Изве- 
стия Государственной академии исто- 
рий материальной культурьм», 1932, 
т. 12, вьш. 1-8 (Готекий сборник). 

Літ.: Сумцов Н.Ф. Трудьт Ф.И. Шми- 
та по историй искусства. Х., 1912; 
Банк А.В. Ф.И. Шмит: К 90-летию со 
дня рождения. «Византийский вре- 
менник», 1969, Мо 30; Ушакова Н.И. 
Проблема философиий истории в тру- 
дах Ф.И. Шмита. В кн.: Философия, 
история, современность. Л., 1973; 
Прокофьев В.Н. Ф.ИЙ. Шмит (1877-- 
1941) и его теория прогрессивного 
циклического развития искусства. В 
кн. ФСоветское искусствознание'80, 
вьт. 2. М., 1981; Білокінь С. Українсь- 
ка зірка вченого. «Пам'ятки України», 
1987, Мо 1; Нестуля О.О. Понад усе 
ставив істину. В кн.: Репресоване крає- 
знавство. К., 1991; Афанасьев В.А. 
Федор Иванович Шмит. К., 1992; Чи- 
стотинова С.Л. Ф.И. Шмит. М., 1994; 
Исмагулова Т. и др. Шмит Ф.И. В кн.: 
Люди и судьбь: Биобиблиографиче- 
ский словарь востоковедов -- жертв 
политического террора в советский 
период (1917--1991). СПб., 2003; По- 
божій С.І. З історії українського ми- 
стецтвознавства. Суми, 2003; Ковпа- 
ненко Н.Г. Шміт Федір Іванович. В 
кн. Видатні діячі науки і культури 
Києва в історико-краєзнавчому русі 
України: Біографічний довідник, ч. 2. 
К., 2005; Собор лиц: Сборник статей. 
СПб., 2006. 


Н.Г. Ковпаненко. 


ШНАЙДЕР Антон (5сплеідег Ап- 
гоп; псевд. -- Сарторіус; 12.06. 
1825--25.02.1880) -- галицький 
краєзнавець, колекціонер істор. 
документів та археол. знахідок. 
Н. в с. Вільшаниця (нині с. Ве- 
лика Вільшаниця Золочівського 
р-ну Львів. обл.) в сім'ї нім. 
колоніста. 1842 закінчив Львів. 
г-зію, із 1845 -- штабіст 8-го гу- 
сарського полку австрійс. армії в 
Жовкві. Учасник революції 1848 
--49 в Угорщині (див. Революції в 
Європі 1845-- 1849 років). Працю- 
ючи дрібним чиновником, зби- 


рав матеріали до археол. карти та 
історії сіл і міст Галичини. Зібрані 
ним істор. документи, згруповані 
в алфавітному порядку (за тема- 
ми і за назвами місцевостей), 
зберігаються у Відділі рукописів 
Львів. нац. наук. б-ки ім. В.Сте- 
фаника НАН України та Держ. 
архіві м. Кракова і Краківського 
воєводства Польщі. Опублікував 
«Енциклопедію краєзнавства Га- 
личини» (т. 1-2, літери А-Б, 
Львів, 1868--74), яка містить на- 
риси про населені пункти Гали- 
чини, окремі вулиці та будинки 
Львова, етногр. матеріали. 

Праці: ЕпсуКіоредіа Чо Кгаіо- 
хпамяїма Саїсії, 8. 1--2. Імом, 1868-- 
74; Рггемодпік ро тіеєєбсіє Ілмомієе. 
Імудбу, 1871; Рггемодпік ро Ілмомуіє. 
Іжудуу, 1875. 

Літ.: Родедтзкі Й/. Апіопіе 57пеідег 
ашог «ЕпсуКіоредїї до Кгаїодпамзіма 
Саїсуї». «Кіозу» (М/агегама), 1875, 
с. 20, пг. 504; Срагеупіссома 1, Міедосе- 
піопу Кга)одпамса  Гмомякі  Апіопі 
Зсрпеідег.  «Рггевіад  Кгаїогпамсту» 
(Імом), 1938, пг. 4; Дашкевич Я. 
Львівські «Теки» А. Шнейдера як 
історико-краєзнавче джерело. «Архіви 
України», 1965, Мо 4; Крушельниць- 
кий Б. Археологічні зацікавлення Ан- 
тоні Шнайдера (1825--1880). В кн.: 
Постаті української археології: Мате- 
ріали і дослідження з археології При- 
карпаття і Волині, вип, 7. Львів, 1998; 
Булик Н. Антоні Шнайдер: штрихи до 
наукового портрета львівського архео- 
лога. В кн.: Матеріали і дослідження з 
археології Прикарпаття і Волині, вип. 14. 
Львів, 2010; Шишка О. Трагічна доля 
Антонія Шнайдера. «Галицька бра- 
ма», 1995, Мо 5--6; Чорновол І. Анто- 
ній Шнайдер -- фундатор галицького 
краєзнавства. «Львівська газета», 
2004, Мо 12. 


Я.Д. Ісаєвич. 


ШНУРОВОЇ КЕРАМІКИ (БО- 
ЙОВИХ СОКИР) КУЛЬТУРНО- 
ІСТОРИЧНА СПІЛЬНІСТЬ охоп- 
лює групу археологічних культур 
доби ранньої та середньої бронзи 
Північної, Центральної та Схід- 
ної Європи (човноподібних со- 
кир, естонська, жуцевська, пооди- 
ноких поховань, одерська, ниж- 
ньорейнських кубків, верхньо- 
рейнських кубків, саксоно-тю- 
ринзька, польська, злотська, ме- 
жановицька, чесько-моравська, 
фатьянівська, городоцько-здов- 
бицька, стжижовська культура, 
підкарпатська к-ра, середньодніп- 
ровська культура). Останні чо- 
тири к-ри представлені на тере- 
нах України. Їх вивчали В.Го- 
родцов, Ї.Артеменко, М.Бондар, 
Ї. Свєшніков, С. Березанська та ін. 


Ш к.(б.с.)к.-і.с. займає в Ук- 
раїні території Полісся та право- 
береж. лісостепу. На поселеннях 
переважають напівземлянки. На 
Дніпрі поселення розташов. на 
високих мисах. Поховання здій- 
снювалися в ямах та кам'яних 
скринях. Померлі випростані на 
спині, скорчені на боку; пошире- 
ні кремації. Значні могильники: 
Комарів (Прикарпаття); Ходосо- 
вичі, Сябровичі, Стрелиця (Біло- 
русь). Інвентар: зброя, прикраси, 
знаряддя праці. 

Подвійна назва Ш.к.(б.с.)к.- 
іс. пов'язана з характерним де- 
коруванням кераміки (відтиска- 
ми мотузки) та поширенням 
кам'яних просвердлених сокир, 
частину з яких інтерпретують як 
бойові. Майже для всіх к-р 
Ш к.(б.с.)к.-і.с. властиві кубки з 
розтрубними шийками та амфо- 
ри. Носії Ш.к.(б.с.)к.-і.с. були 
осілими скотарями та хлібороба- 
ми, розводили велику рогату ху- 
добу, свиней та коней. Для стжи- 
жовської к-ри та особливо для 
середньодніпровської к-ри ха- 
рактерні сильні впливи й запози- 
чення від населення катакомбної 
культурно-історичної спільності. 
Ш.к.(б.с.)к.-і.с. датується 2-ю 
пол. 3 - 1-ю чв. 2 тис. до н.е. 
З її носіями деякі вчені пов'язують 
проникнення давніх індоєвро- 
пейців до Центр. та Пн. Європи. 

Літ: Артеменко ИЙ.И. Племена 
Верхнего и Среднего Поднепровья в 
зпоху бронзь6. «Материальт и исследо- 
вания по археологий СССР», 1967, 
Хо 148; УЗиітігкі Т. Согдаед маге апа 
Сіобиіаг Атрпогає Могір-Ка5і ої Ше 
Саграїіапя. Гопдоп, 1968; Бондарь Н.Н. 
Поселения Среднего Поднепровья 
зпохи ранней бронзьі. К., 1974; Свеш- 
ніков І.К. Історія населення Перед- 
карпаття, Поділля та Волині в кінці 


ПІ -- на початку П тис. дон.е. К., 
1974. 


С.Ж. Пустовалов. 


ШОВІНІЗМ (франц. спаиміпізте) 
-- 1) агресивна форма націона- 
лізму, яка вирізняється гіпер- 
болізованим, войовничим  па- 
тріотизмом у поєднанні з автори- 
таризмом і пропагандою ідей 
нац. винятковості та військ. пе- 
реваги д-ви або нації в суспіль- 
но-політ. думці та масовій свідо- 
мості. Побутує під час війн, 
військ. конфліктів, передвоєнних 
ситуацій та в атмосфері масової 
істерії і реваншистських настро- 
їв; 2) пригноблення «малих наро- 
дів» та нац. меншин на внутріш- 


ньодерж. або міждерж. рівнях, 
яке набуває форм екон. експан- 
сії, політ. гноблення, культ. домі- 
нування, мовної асиміляції або 
їхнього поєднання (великодерж., 
імперський шовінізм, расизм, се- 
грегація); 3) своєрідний оратор- 
ський стиль, який  уславлює 
держ. міць та військ. могутність у 
патетичній формі, з елементами 
залякування можливого супро- 
тивника; 4) домінування однієї 
соціальної спільноти над іншою 
(шовінізм | вищих соціальних 
верств щодо нижчих у становому 
сусп-ві; чоловічий шовінізм, 
який грунтується на соціальній 
нерівності жінки у сусп-ві). Тер- 
мін «шовінізм» походить від іме- 
ні франц. капрала Ніколя Шове- 
на (Місоіа5 СПрацуїп), який від- 


ни). В англомовних країнах як 
поняття, рівнозначне «шовініз- 
му», використовується термін 
«джингоїзм» (Лпеоізт, від англ. 
Лпео -- слово, яке виголошуєть- 
ся при клятві; можливо спотво- 
рене евиз (Їсус) у виразі Бу Лпво 
-- клянусь Богом). Водночас тер- 
мін «шовінізм» використовували 
для негативної оцінки та харак- 
теристики урядової політики ве- 
ликодерж. націй, спрямованої на 
пригноблення малих народів у 
складі імперій та багатонаціо- 
нальних д-в (Рос. імперія та Ав- 
стро- Угорщина). Виявами політи- 
ки великодерж. Ш. в Рос. імперії 
були Валуєвський циркуляр 1563, 
Емський акт 1876 рос. імп. Олек- 
сандра П про заборону укр. мови. 
З поширенням у 20 ст. процесів 


651 


ШОВКОПЛЯС 


І.Г. Шовкопляс. 
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значався надзвичайною  віддані- 
стю франц. імп. Наполеону І Бо- 
напарту. Йому приписують ви- 
слів «Французи кращі за інших, 
всі гірші від французів». Поши- 
рився після постановки комедії 
братів Ї. та Т. Коньяр «Трикольо- 
рова кокарда» («І а сосагаєе їтісо- 
Тоге») 1831 у Франції. У 19--20 ст. 
назву «шовінізм» широко вико- 
ристовували | для позначення 
найрізноманітніших явищ у со- 
ціальній та етнонац. сферах, між- 
нар. відносинах, унаслідок чого 
цей термін набув поліфункціо- 
нального призначення. Спершу 
він застосовувався для позначен- 
ня мілітаристського урядового 
політ. курсу та супутніх йому на- 
строїв нац. істерії, ультрапатріо- 
тизму й націоналізму, скерова- 
них на сформовані, схематичні та 
спотворені образи наявного чи 
можливого військ. супротивника 
(напр. у часи Першої світової вій- 


соціальної реструктуризації, мо- 
більності та стратифікації термін 
«шовінізм» здебільшого застосо- 
вують для позначення соціальної 
нерівності, домінуючих позицій 
певної спільноти чи групи сто- 
совно іншої. У сучасній науці 
«шовінізм» вважається надто де- 
кларативним терміном зі стійким 
психологічним та оціночним за- 
барвленням, розмитим змістом, 
який неадекватний методологіч- 
ним функціям наук. понять. 


Літ: Пюиймеж Ж. Шовен, сол- 
дат-землепашец: зпизод из историй 
национализма. М., 1999. 


О.В. Ясь. 


ШОВКОПЛЯС Іван Гаврилович 
(08.04.1921--13.06.1997) -- архео- 
лог, музеєзнавець, бібліограф. 
Д-р істор. н. (1965), професор 
(1971). Засл. діяч н. і т. України 
(1995). Н. в с. Лазірки (нині село 
Оржицького р-ну Полтав. обл.). 


шолом 


Шолом-Алейхем. 


Закінчив істор. ф-т Київ. ун-ту 
(1945), працював наук. співробіт- 
ником, зав. відділу докласового 
сусп-ва Держ. істор. музею УРСР 
(1944--49), навчався в аспіран- 
турі Ін-ту археології АН УРСР 
(1946--49), захистив канд. дис. на 
тему: «Супонєвська палеолітична 
стоянка» (1949) та докторську 
дис. на тему: «Мезинська стоян- 
ка на Десні: до історії Се- 
редньодніпровського басейну в 
пізньопалеолітичну епоху» (1964). 
1949--73 працював у Ін-ті архео- 
логії АН УРСР: учений секретар, 
заст. директора, зав. відділу. За- 
початкував розкопки пізньопа- 
леолітичних пам'яток Середньо- 
то Подніпров'я (Радомишль (див. 
Радомишльська стоянка), Клюси, 
Мізин, Добраничівка, Фастів), в 
результаті чого були здобуті пер- 
шокласні джерела для розкриття 
соціально-екон. і культ. розвитку 
найдавнішого населення Украї- 
ни та суміжних територій. Ш. упер- 
ше обгрунтував виділення ок- 
ремих  господарсько-побутових 
комплексів палеолітичних сімей, 
що послужило основою подаль- 
ших палеогекон. та палеодемогра- 
фічних реконструкцій сусп-ва 
епохи каменю. Запропонована 
вченим хронологія пізнього па- 
леоліту Середнього Подніпров'я 
визнається фахівцями й донині. 
Наук. діяльність Ш. поєднував з 
викладацькою -- читав курс ар- 
хеології в Київ. пед. ін-ті (1954-- 
56), обіймав посаду професора 
кафедри археології та музеєзнав- 
ства Київ. ун-ту (1971--74), під- 
готував перший підручник «Ос- 
нови археології» укр. мовою 
(1964, перевид. -- 1972). ШЩШ. - 
фундатор і перший завідувач Ар- 
хеол. музею АН УРСР (1967--73), 
а також унікального археол. му- 
зею «Добраничівська стоянка» 
(1977). Важливим напрямом ді- 
яльності вченого була бібліогра- 
фічна робота. На поч. 1970-х рр. 
проти ШІ. були висунуті ідеоло- 
гічні звинувачення; книгу «Роз- 
виток радянської археології на 
Україні (1917--1966): Бібліогра- 
фія» вилучено з б-к, а його само- 
го звільнено з посади завідувача 
Археол. музею АН УРСР. 1973-- 
97 він -- наук. співробітник, зав. 
відділу, гол. наук. співробітник у 
Центр. наук. б-ці ім. В.Вернадсь- 
кого НАН України (див. Бібліо- 
тека національна України імені 
В. Вернадського). 


Автор 340 наук. праць, у т. ч. 
20 монографій, підручників, по- 
сібників. 

П. у м. Київ. 

Праці: Стародавній кам'яний вік 
на Україні. К., 1955; Археологічні 
дослідження на Україні (1917--1957). 
К., 1957; Кам'яний вік на території 
Української РСР. К., 1962; Основи 
археології. К., 1964 (2-ге вид. - К., 
1972); Мезинская стоянка: к историй 
Среднеднепровского бассейна в поз- 
днепалеолитическую зпоху. К., 1965; 
Розвиток радянської археології на Ук- 
раїні (1917--1966): Бібліографія. К., 
1969; Добраничевская стоянка на Ки- 
евщине (некоторье итоги исследова- 
ния). В кн.: Палеолит и неолит СССР, 
вьш. 7: Серия: Материальт и исследо- 
вания по археологий СССР, Мо 185. 
Л., 1972; Радянська література з ар- 
хеології України (1967--1975). К., 
1978 (у співавт.); Древний Киев: крат- 
кий исторический очерк. К., 1984; 
Методическиє рекомендации по би- 
блиографическому обеспечению «Сво- 
да памятников историй и культу- 
рь народов СССР» по Украйнской 
ССР. К., 1984; Археология Украйн- 
ской ССР: Библиографический указа- 
тель 1918--1980. К., 1989; Фонди 
Центральної наукової бібліотеки імені 
В.Ї. Вернадського АН України. К., 
1993; Археологія України: Бібліогра- 
фічний покажчик 1981--1990. К., 
1999. 

Бібліогр. Іван Шовкопляс: Біб- 
ліографічний покажчик. К., 1996. 

Літ.: Орач Н. Головний науковий 
співробітник. «Бібліотечний вісник», 
1994, Хо 2; Мезенцева Г. Дослідники 
археології України: Енциклопедичний 
словник-довідник. Чернігів, 1997; 
Пам'яті Івана Гавриловича Шовко- 
пляса. «Археологія», 1998, Мо 3. 


С.П. Юренко. 


ШОЛОМ-АЛЕЙХЕМ (справжні 
прізв., ім'я та по батькові -- Ра- 
бинович Шолом  Нохумович; 
02.03(18.02).1859--13.05.1916) -- 
єврейс. письменник, один із кла- 
сиків літератури мовою ідиш, пи- 
сав також мовою іврит та ро- 
сійською. Н. в м. Переяслав (ни- 
ні м. Переяслав-Хмельницький) у 
сім'ї дрібного крамаря. Дитин- 
ство провів у м-ку Вороньків Пе- 
реяслав. пов. Полтав. губ. (нині 
село Бориспільського р-ну Київ. 
обл.). Навч. в хедері (єврейс. по- 
чаткова реліг. школа), 1873--76 
-- у Переяслав. повітовому уч-щі 
(закінчив з відзнакою), працював 
домашнім учителем рос. мови. 
Тоді ж написав російською пер- 
ше оповідання «Єврейський Ро- 
бінзон Крузо». 1877--79 працю- 
вав домашнім учителем у сім'ї 


багатого орендатора ЕЛоєва в 
м-ку Софіївка Київ. губ. 1981--83 
служив казенним рабином у Луб- 
нах. Друкуватися почав 1879, ко- 
ли його перші кореспонденції та 
публіцистичні статті мовою іврит 
побачили світ у газетах «Гацефі- 
ра» та «Гамейліц». Перші худож- 
ні твори мовою ідиш -- повість 
«Два камені» та оповідання «Ви- 
бори» -- з'явилися 1883 в щотиж- 
невику А.Цедербаума «Юдішес 
фолксблатт» (Санкт-Петербург). 
Тоді ж уперше підписався псев- 
донімом «Шолом-ДАлейхем» (мо- 
вою ідиш -- «Мир вам!»). Упро- 
довж 1880-х рр. у газеті вийшла 
ціла низка його публікацій. 
1887--90 проживав у Києві, де 
займався комерцією і грав на 
біржі (невдало). Переховуючись 
від кредиторів, побував у Одесі, 
Чернівцях, Парижі (Франція), 
Відні. 1891--92 жив у Одесі, 
працював у «Одесском листке», 
друкував фейлетони, ліричні на- 
риси («Вірші у прозі»); видавав 
журнал «Кол мевасер». 1893 по- 
вернувся до Києва, проводив 
численні творчі вечори. Після 
єврейс. погрому в Києві в жовтні 
1905 переїхав до Львова, де роди- 
на проживала до 1907. Ш.-А. ба- 
гато подорожував, відвідав Жене- 
ву (Швейцарія), Лондон (Велика 
Британія), Варшаву, Вільно (нині 
м. Вільнюс), Берлін (Німеччина) 
та ін. міста, виступав перед свої- 
ми читачами. У жовтні 1906 при- 
був до Нью-Йорка (США), був 
гаряче прийнятий єврейс. гро- 
мадськістю, там опублікував пер- 
ші розділи повісті «Хлопчик 
Мотл». У травні 1908 ШІ.-А. ви- 
їхав у творче турне Польщею та 
Росією. Захворів сухотами, ліку- 
вався на курортах Італії. 
Важливим етапом творчої 
біографії Ш.-А. став організова- 
ний ним щорічник «Ді ідіше 
фолксбібліотек» (1888--90), де 
він зібрав кращі письменницькі 
таланти (Менделе Мойхер-Сфо- 
рім, 1-Л.Перец, ІЛинецький, 
А.Готлобер, Я.Динезон та ін.). 
Першими книжечками серії ста- 
ли романи Ш.-А. «Стемпеню» 
(1888) та «Йоселе-Соловей» (1889). 
1894 в альманасі «Друг дому» 
(т. 4, Варшава) опублікував пер- 
шу повість із широко відомого 
циклу «Тев'є-молочник» (1894-- 
1914). Цей «сільський єврей» із 
грубою зовнішністю та ніжною 


душею став одним з улюблених 
типів письменника. У 1890-х рр. 
захопився палестинофільством, 
опублікував низку сіоністських 
брошур. У краківському щотиж- 
невику «Дер юд» Ш.-А. опубліку- 
вав наступні частини «Тев'є-мо- 
лочника» (1899--1902). Вийшли 
перші оповідання із циклу «Весь 
Бердичів» (пізніша назва -- «Но- 
ва Касрилівка»), цикл «У малень- 
кому світі маленьких людей» та 
ін. На підтримку жертв кишинів- 
ського погрому в 1903 ШІ.-А. 
упорядкував збірку «Хілф», за- 
просив до справи Л.Толстого, 
А. Чехова, В.Короленка, Максима 
Горького. У Варшаві вийшли тво- 
ри в 4-х томах «Але верк фун 
Шолем  Алейхем» (1903) та 
2-томник «Дерцейлунген ун мо- 
нологн» (1905). Одним із визнач- 
них творів став роман «Блукаючі 
зірки» (1909--11), яким завершу- 
валася трилогія Ш.-А. про тяжку 
долю єврейс. талантів. Роман не 
раз друкувався багатьма мовами 
світу, ставилися вистави, зніма- 
лися кінофільми. Своєрідним літ. 
коментарем до процесу М.Бейлі- 
са (див. Бейліса справа) став ро- 
ман «Кривавий жарт» (Лодзь, 
1912; більш відомий у сценічно- 
му варіанті як «Важко бути єв- 
реєм»), який викликав супереч- 
ливі відгуки критики та гро- 
мадськості. Рос. мовою вийшов 
лише 1928. 

До 25-річчя творчої діяльно- 
сті Ш.-А. (1908) у Варшаві був 
створений ювілейний к-т, який 
викупив у видавців права і пере- 
дав авторові всі його твори. Із 
1903 у Варшаві почало виходити 
«Юбілеум-ойсгабе» («Ювілейне 
видання», т. 1-14, 1908--14), ку- 
ди ввійшли майже всі твори 
Ш.-А., опубл. до Першої світової 
війни. 1909 вид-во «Современнье 
проблемь» (С.-Петербург) випу- 
стило зібрання творів рос. мовою. 

У грудні 1914 письменник пе- 
реїхав до Нью-Йорка. 1915--16 
активно продовжував творчі пу- 
блічні виступи, відвідав Клів- 
ленд, Детройт, Цинциннаті (усі 
три міста в США), Торонто, 
Монреаль (обидва міста в Кана- 
ді). 1915--16 працював над авто- 
біографічним романом «З ярмар- 
ку», в якому дав епічне зобра- 
ження батьківського дому, ди- 
тинства; завершив роботу над 
«Хлопчиком Мотлом». Опубліку- 
вав комедію «Крупний виграш» 


(сценічний варіант -- «200 ти- 
сяч»), де викрив зміни людських 
цінностей через збагачення. 

Поява Ш.-А. знаменувала но- 
ву сторінку в розвиткові новіт- 
ньої прози мовою ідиш. Його 
гол. герої -- бідні «маленькі лю- 
ди», які, незважаючи на важке, 
злиденне життя, оптимістично 
дивляться у майбутнє, з гумором 
оцінюють своє становище, вірять 
у справедливість та мудрість. 

Творчість письменника за- 
барвлена укр. колоритом, у тво- 
рах подано описи укр. природи, 
використано укр. лексику, фоль- 
клор. Більшість подій, про які 
пише Щ.-А., відбуваються в Ук- 
раїні. Втім укр. міста та їхнє на- 
селення в його творах відіграють 
хіба що роль декорацій, на тлі 
яких розгортається драма єврейс. 
громади. У творах він надавав мі- 
стам і містечкам умовні назви: 
Київ -- Єгупець, Боярка -- Бой- 
берик, Одеса -- Чорноморськ, а 
Росія -- тітка Рейзя. 

П. у м. Нью-Йорк, похова- 
ний на цвинтарі Маунт Кармель 
у Брукліні. 

Після смерті Ш.-А. в США 
друкувалися численні твори, ма- 
теріали з особового архіву, листу- 
вання, спомини сучасників. Ви- 
хід 1926 в Нью-Йорку книги 
«Дос Шолем Алейхем бух» запо- 
чаткував наук. вивчення життя і 
творчості письменника, 1917--25 
побачили світ 28 томів найбільш 
повного зібрання творів. Із 1964 
н.д. роботу із зібрання всієї 
спадщини Ш.-А. здійснює музей 
«Бейт Шалом Алейхем» в Тель- 
Авіві (Їзраїль). На сьогодні існує 
численна зарубіжна література 
про Ш.-А. 

Твори письменника перекла- 
дені 64-ма мовами світу, деякі -- 
екранізовані, п'єси ставляться в 
театрах України та ін. країн. 

У  Переяславі-Хмельницько- 
му розташов. садиба-музей Шо- 
лом-Алейхема (на території Му- 
зею нар. арх-ри та побуту Се- 
редньої Наддніпрянщини), від- 
крита 1978 на честь 120-річчя з 
дня народження письменника, де 
відтворена обстановка, що була 
за життя митця, зібрано його до- 
кументи, образотворчі матеріали, 
видання. Біля музею 1984 встано- 
влено пам'ятник ШІ.-А. (скульп. 
М.Альтшулер). 1997 в Києві від- 
крито пам'ятник (скульп. В.Мед- 
ведєв, архіт. Ю.Лосицький), а 
1999 КМ України затвердив рі- 


шення Київ. міської держ. адмі- 
ністрації про створення музею- 
квартири Ш.-А. в укр. столиці; 
цей музей відкритий 2 березня 
2009 (вул. Червоноармійська, За) 
як складова Музею історії Києва. 

Їменем Ш.-А. названо вулиці 
в Києві, Білій Церкві, Переясла- 
ві-Хмельницькому та ін. містах і 
с-щах; на честь Ш.-А. у Львові, 
на розі вулиць Шпитальної та 
Котлярської, встановлена мемо- 
ріальна дошка. 

Тв.: Твори, т. 1-4. К., 1967--68; 
Собрание сочинений, т. 1-6. М., 
1988--90; Мир Вам! Твори, т. 1-4. К., 
2013. 

Літ.: Матяш І. Постать поза про- 
стором і часом. В кн.: Їсторичний ка- 
лендар'99. К., 1998; Сюндюков І. Мир 
Вам!: Шолом-Алейхем і Україна. 
«День», 2000, 28 липня; 100 найвідо- 
міших українців. К., 2005; Анатолій 
Птіцин про Шолом-Алейхема, Януша 
Корчака, Фріца Крейслера, Миколу 
Лукаша, Матір Терезу. К., 2009; 
Єврейська цивілізація: Оксфордський 
підручник з юдаїки, т. 1-2. К., 2012; 
Шалом Алейхем |на веб-сайті «Злек- 
тронная еврейская знциклопедия» і. 
Меб: рер:// м млм.еіеуеп.со. її /агіїс- 
1е/14720. 


В.П. Швидкий. 


ШОЛУДКЕНКО Никифор Мики- 
тович (19.06.1919--05.11.1943) -- 
гвардії старшина. Герой Рад. Со- 
юзу (3 червня 1944, посмертно). 
Н. в с. Сваром'є (нині у скла- 
ді с. Лебедівка Вишгородського 
р-ну Київ. обл.). У Червоній ар- 
мії з 1939. Учасник Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945 з червня 1941. Коман- 
дир розвідувального взводу 22-Ї 
гвард. танк. бригади 115-го гвард. 
танк. корпусу 38-1 армії Першого 
Українського фронту. Відзначився 
при визволенні Києва. 4--5 ли- 
стопада 1943 його взвод здійсню- 
вав розвідку вулицями Києва і 
забезпечував важливими даними 
командуючого бригадою. Пер- 
шим дістався центру міста, з бій- 
цями встановив червоний прапор 
на будинок Київ. обкому КП(б)У. 
Загинув у бою. 

Похований у Києві в парку 
Слави. 

Нагороджений орденом Лені- 
на (посмертно). 

Його ім'ям названі вулиці в 
Києві, Лебедівці, Вишгороді. 

Літ. Днепр -- река героев. К., 
1983; Герой Советского Союза: Крат- 


кий биографический словарь, т. 2. М., 
1988. 


Л.В. Кондратенко. 
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ШОЛУДЕНКО 


Н.М. Шолуденко. 
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ШОНІН 


Шостак. Срібло, 
1596. 


ШОНІН Георгій Степанович (03. 
08.1935--06.04.1997) -- космо- 
навт, генерал-лейтенант авіації 
(1985). Канд. тех. н. (1978). Герой 
Рад. Союзу (1969). Льотчик-кос- 
монавт СРСР (1969). Н. в м. Ро- 
веньки (нині м. Луган. обл.). Пі- 
сля закінчення Єйського війсь- 
ково-авіац. уч-ща (1957) служив 
у мор. авіації на Балтійському 
та Північному флотах. Був серед 
20-ти космонавтів «гагарінського 
відбору», прийнятих до першого 
загону космонавтів, де він пра- 
цював 1960--76. Закінчив Війсь- 
ково-повітряну інженерну акаде- 
мію ім. М.Жуковського (1968). 
11--16 жовтня 1969 здійснив кос- 
міч. політ у якості командира 
екіпажу косміч. корабля «Союз- 
6». У ході польоту вперше були 
перевірені різні способи зварю- 
вання металів в умовах космосу. 
Тривалість польоту -- 4 доби, 22 
години, 42 хвилини, 47 секунд; 
за час перебування в космосі ко- 
рабель «Союз-6» здійснив групо- 
вий політ з косміч. кораблями 
«Союз-7» і «Союз-8». 

Працював у Центрі підготов- 
ки космонавтів ім. Ю.Гагаріна в 
Зоряному містечку (нині с-ще 
міськ. типу Моск. обл., РФ). 

Автор книги «Вони були пер- 
шими», присвяченої історії пер- 
шого загону космонавтів, пер- 
шим польотам у космос. 

Почесний громадянин міст 
Ровеньки, Одеса, Балта, Калуга, 
Гагарін, Вологда (усі три міста в 
РФ), Караганда (Казахстан). 

Нагороджений орденами Ле- 
ніна, Трудового Червоного Пра- 
пора, Червоної Зірки, золотою 
медаллю ім. К.Ціолковського АН 
СРСР та ін. медалями, а також 
іноз. орденами й медалями. 

П. у Зоряному містечку. 

Тв.: Самье первье. М., 1976; Во- 
ни були першими. Одеса, 1981. 

Літ: Космонавтика: Знциклопе- 
дия. М., 1985; Герой Советекого Сою- 


за: Краткий биографический словарь, 
т. 2. М., 1988. 


Л.В. Ковпак. 


ШОРР Мойжеш (Моі?ез87 5СПогг; 
10.05.1874--08.07.1941) -- єврейс. 
історик, філолог-сходознавець, 
громад. і політ. діяч, рабин. Про- 
фесор (1910). Дійсний член АН у 
Кракові (1918; із 1919 -- Польс. 
АН). Н. в м. Перемишль. Навч. в 
г-зії в Перемишлі, ун-тах Відня, 
Берліна (Німеччина) та Львова. 
Викладав у Єврейс. пед. ін-ті у 


Львові (1899--23), із 1915 -- про- 
фесор історії Стародавнього Схо- 
ду і сх. мов Львів. ун-ту. Із 1923 
-- равин у Варшаві, професор се- 
мітології Варшавського ун-ту, 
один із засновників Їн-ту іудей- 
ських досліджень, згодом -- се- 
натор Польс. сейму 4-Ї каденції. 
1939 виїхав до Львова, де був за- 
арештований і ув'язнений. 

П. на засланні в Узбецькій 
РСР. 

Праці: Огеапігасіа Лудом м Рої- 
зсе од паідамтпіеізлусп слазбу ах до 
Коса 1772. «Ку/агіаїпік Нізіогустпу» 
(Імом), 1899; Лудгі м Рггетузій до 
Койса ХМП міеки. Рггетубі, 1991. 


Я.Д. Ісаєвич! 


ШОСТАК -- польс. срібна моне- 
та номінальною вартістю 6 гро- 
шів. Уперше запроваджена 1528 
королем польс. і вел. кн. литов. 
Сигізмундом І Старим (1506--48). 
Упродовж 16--17 ст. Щ. -- одна з 
найбільш поширених монет на 
грошовому ринку укр. земель. 
Найбільш масштабна емісія шос- 
таків велася за часів панування 
польс. королів Сигізмунда ПІ Ва- 
за (1588--1632), Яна П Казимира 
Ваза (1648--68) та Яна ПІ Собєсь- 
кого (1674--96). Випускалися на 
монетних дворах у містах Вільно 
(нині м. Вільнюс), Бидгощ (ни- 
ні місто Куявсько- Поморського 
воєводства, ШПольща), Краків, 
Львів та ін. Вміст чистого срібла 
в Ш. із 1581 становив 4,03 г, до 
1603 -- 3,69 г, у 1623-27 -- 
1,79 т. За часів Яна ПІ Собєсько- 
го маса цих монет становила 
3,364 г (1,25 г чистого срібла). 
Шостаки згадуються в укр. пи- 
семних джерелах 17--18 ст. і тра- 
пляються в монетних скарбах. 

Літ: Котляр М.Ф. Нариси історії 
обігу й лічби монет на Україні ХІУ-- 
ХМИ ст. К., 1981; Зварич В., Шуст Р. 
Нумізматика: Довідник. Тернопіль, 
1998. 


Р.М. Шуст. 


ШОСТКИНСЬКИЙ КАЗЕННИЙ 
ПОРОХОВИЙ ЗАВОД -- одне з 
найпотужніших підпр-в Рос. ім- 
перії з випуску вибухових речо- 
вин та набоїв. Постав 1739 на бе- 
резі р. Шостка (прит. Десни, бас. 
Дніпра), у майбутньому Глухів- 
ському пов. Черніг. губ., започат- 
кувавши існування однойменно- 
го міста. У період з 1739 до 1770 
з-д виробляв порох переважно 
для потреб малорос. гарнізонів. 
Перейшовши 22 березня 1771 під 


кер-во Канцелярії Гол. артилерії 
та фортифікації Військ. колегії 
(1802 Військ. колегію заступило 
Військ. мін-во Рос. імперії), 
Ш.к.п.з., окрім пороху, освоїв 
процес очищення селітри для ін. 
військ. 3-дів країни, а також по- 
чав виточувати капсулі для гвин- 
тівок (1348). У той же час при 
підпр-ві було створено шпиталь 
(1837) і Тех. школу (1820). У ро- 
ки Кримської війни 1853--1856 з-д 
виробляв 134--140 тис. пудів по- 
роху, що становило 43-45 95 
продукції всіх порохових з-дів 
імперії. 

Наступний етап історії 
Ш.к.п.з. припадає на 1887 -- лю- 
тий 1917. Завдяки проведеній ре- 
організації технологічних проце- 
сів було створено хімічну лабора- 
торію, наук. б-ку, засновано ви- 
пуск багатьох нових видів про- 
дукції. У роки Першої світової 
війни з-д вніс відчутний вклад в 
озброєння армії Рос. імперії. 

Спочатку на Ш.к.п.з. пра- 
цювали робітні люди з місц. ко- 
заків та міщан, згодом їхній кон- 
тингент розширився за рахунок 
залучення солдатів, військ. посе- 
ленців та майстрів з великорус., 
білорус. і прибалт. губерній. Ро- 
бочий день становив 12--16 го- 
дин на добу, з 3--4-годинною пе- 
рервою на обід та післяобідній 
відпочинок. Заробітна плата ко- 
ливалася від 35 до 60 копійок за 
зміну в залежності від кваліфіка- 
ції працюючого. 

На початку березня 1917, ко- 
ли в Шостку (нині місто Сум. 
обл.) прийшла звістка про успіх 
Лютневої революції 1917 в Петро- 
граді (нині м. Санкт-Петербург), 
з-д утратив свій статус. Його 
майно було розграбоване, біль- 
шість представників адміністра- 
ції вбиті. 

Від 1924 до 1927 Шосткинсь- 
кий пороховий з-д не мав держ. 
плану на профільну продукцію, 


Шосткинський казенний пороховий 
завод. Будівля вододіючої порохової 
фабрики. 18 ст. Фото 2010. 


виробляв цивільну продукцію та 
товари широкого вжитку. 1928, у 
зв'язку з прийняттям рішення 
про буд-во в Шостці ф-ки кіно- 
плівки, одна з будівель зарядної 
майстерні Шосткинського поро- 
хового 3-ду була переобладнана 
для розміщення в ній експери- 
ментально-дослідного вир-ва під 
назвою «Мала кіноплівка». Саме 
тут, вперше у країні, за період з 
листопада 1929 по вересень 1931 
було випущено 3 млн погонних 
метрів позитивної кіноплівки. 

1930-ті рр. стали періодом ре- 
конструкції, впровадження нових 
технологій та обладнання. Шост- 
кинський пороховий 3-д одним 
із перших опанував технологію 
виробництва особливої форми 
деревинної сульфатної целюлози 
Неймана. 1940 -- на поч. 1941 
з-д працював з максимальним 
навантаженням. 19 серпня 1941 
почалася евакуація заводського 
обладнання та колективу підпр-ва. 
8 ешелонів було відправлено на 
з-ди в Кемерово та до Краснояр- 
ська (нині обидва міста в РФ), У 
вересні 1943 колектив приступив 
до відновлення вироб. потужно- 
стей. Унаслідок проведених ре- 
конструкцій 1947--60 на з-ді 
створені нові вир-ва: вогне- 
провідних шнурів для гірсько- 
рудної пром-сті, електроізоляцій- 
них матеріалів, товарів широкого 
вжитку з целулоїду, димного ми- 
сливського пороху, нітролаків, 
фарб та мастики. 1960--70 на 
з-ді здані в експлуатацію сучасні 
роботизовані вироб. потужності 
та опановані нові вироби обо- 
ронної продукції. 

На території підпр-ва ще Й 
досі збереглися найстаріші в 
Шостці, унікальні будівлі та спо- 
руди, які безумовно слід вважати 
пам'ятками історії та техніки: де- 
рев'яна будівля Вододіючої поро- 
хової ф-ки (18 ст.), цегляна бу- 
дівля гауптвахти Ш.к.п.з. (1834), 
будівля Центр. заводської лабо- 
раторії (19 ст.), комплекс буді- 
вель ремонтно-мех. з-ду (колиш. 
«Діловий двір» -- 19 ст.), істо- 
рична «Крупецька застава Шост- 
кинського порохового заводу» 
(19 ст.), будівля «Бумфабрики» 
(19--20 ст.), будівля Мо 348, в 
якій 1929--3| працювала «Мала 
кіноплівка», Башта водопоста- 
чання конструкції  В.Шухова 
(1910-ті рр.). 


Нині діяльність 3-ду пов'яза- 
на з випуском димного пороху 
всіх марок, трубчастого і зерно- 
вого пороху на основі нітроцелю- 
лози, а також зарядів для стов- 
бурної артилерії калібрів 100 мм, 
122 мм, 125 мм, 130 мм, 152 мм, 
підкаліберного пострілу для 125-мі- 
ліметрової танк. гармати, ми- 
сливських димних і нітроцелю- 
лозного пороху, пороху для ми- 
сливської зброї. Також підпр-во 
випускає продукцію загальнотех. 
призначення і товари нар. спо- 
живання. Це електроізоляційні 
матеріали; нітроцелюлозна лако- 
фарбова продукція: емалі для по- 
криття внутр. і зовн. поверхонь 
по дереву і металу, меблевий лак, 
а також спец. лаки для авіац. й 
електронної пром-сті; колокси- 
лин лакомастичний; товари по- 
бутової хімії; чистячі засоби, пас- 
топодібні мийні речовини, роз- 
чинники, клеї, а також буд. мате- 
ріали -- клеючі мастики, шпа- 
клювальні матеріали, герметики; 
етиловий ефір для пром-сті й ме- 
дицини, у т. ч. наркозний із три- 
річним терміном зберігання. 

Літ: Домонтович М. Материаль 
для теографий и статистики России, 
собраннье офицерами Генерального 
штаба: Черниговская губерния. СПб., 
1865; Столетиє Шостенского порохо- 
вого завода (1771--1871). СПб., 1871; 
Лукьянов П.М. История химических 
промьслов и химической промь- 
шленности России до конца ХІХ ве- 


ка, т. 5. М., 1961; Завод и его люди -- 
страницьг истории. Шостка, 1991. 


О.М. Машкін. 


ШПАНСЬКА КУЛЬТУРА -- ар- 
хеол. к-ра мезоліту. Поширена в 
Криму та Нижньому  Подні- 
пров'ї. Пам'ятки: стоянки 
Шпан-Коба (шар 2), Шан-Коба 
(шари 4 та 3), Фатьма-Коба (ша- 
ри 4 та 3), Любимівка У та ін., 
могильники Василівка ПІ та Ї. 
Датуться часом від 10,5 тис. до 
8 тис. років тому. Сформувалася 
на основі к-р епігравету (див. Гра- 
вет) Криму та Нижнього Подні- 
пров'я. Для крем'яної індустрії 
Ш к. притаманна розвинена пла- 
стинчаста техніка розколювання 
з  одноплощинних  нуклеусів. 
Знаряддя: мікроліти (вістря з мі- 
крорізцевим сколом зі зламаною 
або ретушованою основою, аси- 
метричні видовжені трикутники 
та пластинки з притупленим кра- 
єм), кінцеві скребачки, бокові та 
кутові різці на пластинках. Носії 


Ш.к. займалися полюванням на 
лісових та, можливо, степових 
тварин, збиральництвом. У Гір- 
ському Криму госп. сезонний 
цикл передбачав використання 
передгір'їв узимку та яйл (плато 
Гол. пасма) влітку. 

Літ.: Яневич О.О. Шпанська мезо- 


літична культура. «Археологія», 1993, 
Мо І. 


О.О. Яневич. 
ШПОЛ Юліан -- див. М.Ядовий. 


ШПОРЛЮК Роман Васильович 
(псевд. -- Павло Чернов; н. 08. 
09.1933) -- історик, публіцист. 
Д-р істор. н. (1965), професор 
(1965). Дійсний член Наукового 
товариства імені Шевченка, Ук- 
раїнської вільної академії наук, 
іноз. член Національної академії 
наук України (2009). Н. в м-ку 
Гримайлів. Закінчив Люблінську 
держ. г-зію ім. гетьмана Я.За- 
мойського (1951). 1951--55 навч. 
на юрид. ф-ті Ун-ту ім. М.Скло- 
довської-Кюрі (Люблін, Поль- 
ща), отримав диплом магістра 
права (спеціалізація -- історія 
політ. думки). 1955--58 працював 
асистентом кафедри теорії д-ви і 
права цього ун-ту. 1958--60 про- 
довжував освіту в Оксфордсько- 
му ун-ті. 1961 захистив дис. на 
тему: «Політична думка Томаша- 
Гарріга Масарика».  1962--65 
навч. в докторантурі Стенфорд- 
ського ун-ту (шт. Каліфорнія, 
США). Докторська дис. на тему: 
«Михайло Покровський та його 
концепція історії Росії». 1965--91 
-- професор Ун-ту штату Мічи- 
ган (Енн-Арбор, США), із 1986 
-- директор Центру рос. та схід- 
ноєвроп. студій цього ун-ту. 
1991--2005 -- професор кафед- 
ри історії України ім. М.Гру- 
шевського в Гарвардському ун-ті 
(США). Викладав історію Украї- 
ни, Сх. Європи. 1996--2004 -- 
директор Українського наукового 
інституту Гарвардського універ- 
ситету. із 2005 -- заслужений 
професор  (ргоїез5ог  етегіїи5) 
цього ун-ту. Почесний професор 
Нац. ун-ту «Києво- Могилянська 
академія». 

Ш. -- політ. аналітик та есе- 
їст. Широко друкувався в час. 
«Сучасність» під псевд. Павло 
Чернов. На поч. 1990-х рр. - 
консультант провідних ЗМІ та 
держ. органів США; фахівець із 
проблем нац. відносин в СРСР та 
країнах Співдружності Незалеж- 
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Р.В. Шпорлюк. 
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них Держав. У дослідженнях кін- 
ця 1980-х рр. особливий наголос 
робив на нац. питанні як гол. 
чинникові майбутнього розпаду 
СРСР. Нездатність центр. влади 
розв'язати нац. проблему, перед- 
усім питання рос. нац. ідентич- 
ності та державності, була, на йо- 
го думку, серед гол. передумов 
краху СРСР. 

Наук. погляди Ш. формува- 
лися та еволюціонували під 
впливом його вчителів (Г.-Л.Зай- 
длера, І.Берліна, Дж.Пламенаца, 
В.Вучініча, А.Мазура); праць 
і. Лисяка-Рудницького, К.Дойча, 
Т.-Г. Масарика, Е.Гелнера, М. По- 
кровського. Найвідоміша праця 
Ш. -- «Комунізм і націоналізм: 
Карл Маркс проти Фрідріха Лі- 
ста» (1988, укр. переклад -- 1998) 
-- є поважним внеском у теор. 
осмислення еволюції та структу- 
ри взаємодії націоналізму і кому- 
нізму. Ш. представляє виникнен- 
ня та трансформації цих двох 
ідеологій як наслідок переходу 
сусп-в від аграрної до індустрі- 
альної епохи, як реакцію на мо- 
дернізаційні процеси у світ. мас- 
штабі. Взаємодія комунізму та 
націоналізму, за Ш., -- це не ли- 
ше змагання, це також взаємні 
впливи, переплетіння, обопільні 
трансформації цих ідеологій. 

Укр. історія у працях Ш. по- 
дається у тісному взаємозв'язку з 
історіями сусідніх центрально- і 
східноєвроп. націй, як складова 
спільних для регіону чи подібних 
процесів і тенденцій. Особливу 
увагу дослідник приділяє історії 
взаємин і взаємних впливів Ук- 
раїни, Росії і Польщі. В інтер- 
претаціях нової і новітньої укр. 
історії Ш. еволюціонував від лі- 
нійних версій у дусі концепції 
«національних відроджень» 
марксистського історика М.Гро- 
ха до ідеї асинхронності істор. 
процесів на укр. землях та наго- 
лосу на інструментальних чинни- 
ках становлення укр. нації. 

Праці: Киззіа іп М/огіа Нізіогу: 5е- 
Іестед Еззаує бу М.М. Рокгоузкії. Апп 
Агбог, 1970 (перекладач, ред. та автор 
вступної статті; все у співавт.); ТРре Пп- 
Пиепсе ої Базі Еигоре апа Зоміеі М/е5і 
оп їе О055К. Мем Уогк -- Гопдоп, 
1975 (ред. та автор вступної статті); 
Окгаїпе: А Вгіеї Нізіогу. Деїтоїї, 1979 
(2-ге вид. - 1982); Мацоп апа Ідеоіо- 
ву: Еззаує іп Нопог ої Маупе 5. УМисі- 
піср. Воцідєг, Соіогадо, 1981 (автор 
статей, співредактор); ТПпе Ройкісаї 
Троцеїі ої Тротає С. Мавагук. Воці- 
дег, Соіогадо, 1981; Согатипізт апа 


Мацопайзт: Кагі Магх уег5иц5 Етіедтісп 
135. Мем УогК, 1988; Україна: коротка 
історія. К., 1992; Мацопа! Ідепійу апа 
Епісіїу іп Виззіа апа ре Мем 5(агез 
ої Еигазіа. АгтопК, Мем Уогк, 1994 
(ред. та автор вступної статті); Кому- 
нізм і націоналізм: Карл Маркс проти 
Фрідріха Ліста. К., 1998; Імперія та 
нації: з історичного досвіду України, 
Росії, Польщі та Білорусі. К., 2000; 
Киззіа, ОКтаїпе апа Ше Вгеак- Ор ої Ше 
Зоміег Опіоп. З51апіога, 2000; Пппрегіцт, 
Котипілт і пагоду: М/убог езеіо». 
Кгаком, 2003;  асподпі | мутіаг 
Кегіайомапіа 5іс м'5роіїстевпе) ОКгаїпу. 
М/атвгама, 2004; С7у Роізка Буїа ітре- 
тішт? -- Когтома 7 Вотапет 57рогіий- 
Кіет. В кн.: Момак А. О4 ітрегійт до 
ітрегішт: Зроіггепіе па Бізіогіє Епгору 
М/сзсподпісі. Кгакоуу--М/атвгама, 2004; 
Формування сучасної України: захід- 
ний вибір. Варшава, 2004; У пошуках 
майбутнього часу: статті, есе, ін- 
терв'ю. К., 2010. 


Г.В. Касьянов. 


ШРАГ Ілля Людвигович (23.08. 
1847--11.04.1919) -- громад. і по- 
літ. діяч, адвокат. Батько М.Шра- 
га. Н. в м-ку Седнів у сім'ї ліка- 
ря. Освіту здобув на мед. і юрид. 
ф-тах Петерб. і Київ. ун-тів. 
Працював присяжним  повіре- 
ним. Обирався на різні посади в 
міській та повітових думах, зем- 
ських зборах, Черніг. губернській 
земській управі, очолював Чер- 
ніг. громаду Загальної української 
безпартійної демократичної орга- 
нізації. Депутат 1-ї Держ. думи 
Рос. імперії (1906), заст. голови 
Союзу автономістів. За підписан- 
ня «Виборзької відозви» (див. 
Виборзька акція депутатів Першої 
Державної думи 1906) був засу- 
джений до тримісячного тюрем- 
ного ув'язнення та позбавлений 
адвокатської практики. Належав 
до Української радикально-демо- 
кратичної партії, один із заснов- 
ників Товариства українських по- 
ступовців. Їз червня 1917 -- член 
Української партії соціалістів-фе- 
дералістів, яку репрезентував в 
Українській Центральній Раді. 
Входив до складу Черніг. губерн- 
ської ради об'єднаних громад. 
орг-цій. Із 9 березня 1918 -- по- 
чесний мировий суддя Черніг. 
суд. округу. За часів Української 
Держави -- один з кандидатів на 
посаду прем'єр-міністра, проте 
на заваді стала фізична недуга. 

П. у м. Чернігів, перебуваючи 
під домашнім арештом більшо- 
виків. 

Літ. Єфремов С. Пам'яті Ї.Л. Шра- 
га. «Наше минуле», 1919, кн. 1/2; 
Лотоцький О. Сторінки минулого, 


ч.1--3. Варшава, 1932--34; Вер- 
стюк В., Осташко Т. Діячі Українсь- 
кої Центральної Ради: Біографічний 
довідник. К., 1998. 

Т.С. Осташко. 


ШРАГ Микола Ілліч (04.05.1894 
--01.02.1970) -- громад. і політ. 
діяч, історик права, економіст. 
Д-р екон. н. (1966), професор 
(1966). Син Ї.Шрага. Н. в м. Чер- 
нігів. Після закінчення Черніг. 
г-зії вступив на юрид. ф-т Моск. 
ун-ту. Діяльний член укр. грома- 
ди в Москві та укр. соціал-рево- 
люц. руху. Очолював ред. коле- 
гію парт. часопису Української 
партії соціалістів-революціонерів 
«Боротьба». Разом із М.Грушев- 
ським повернувся до Києва в бе- 
резні 1917, брав участь у робо- 
ті Всеукраїнського національного 
конгресу 1917 як делегат від укр. 
громади Москви, був обраний 
членом Української Центральної 
Ради. 27 червня 1917 став товари- 
шем (заст.) голови і членом Пре- 
зидії УЦР. На цій посаді пра- 
цював до гетьманського переворо- 
ту 1918. За відсутності М.Грушев- 
ського головував на Заг. зборах 
Центральної і Малої Рад. На 
2-му з'їзді УПСР (15-19 липня 
1917) обраний до ЦК партії. В 
УЦР також працював у постійній 
комісії для розроблення проекту 
статуту автономії України. Член 
укр. делегації З'їзду поневолених 
народів у Києві (8--15 вересня 
1917) та співголова з'їзду від Ук- 
раїни. Учасник Демократичної 
наради 1917 в Петрограді (нині 
м. Санкт-Петербург). Його під- 
писи стоять під багатьма закона- 
ми УЦР, зокрема про випуск 
держ. кредитних білетів Українсь- 
кої Народної Республіки, про по- 
рядок видання законів, про утво- 
рення Ген. суду УНР та ін. 

За Директорії УНР -- радник 
дипломатичної місії УНР в Угор- 
щині. Після 4-го з'їзду УПСР та 
розколу партії належав до центр. 
течії. 1920 був одним з організа- 
торів та діяльним членом Закор- 
донної делегації УПСР у Відні, 
співредактором газ. «Борітеся -- 
поборете?» Як соратник і політ. 
однодумець М.Грушевського брав 
участь у створенні та діяльності 
Українського соціологічного інсти- 
туту у Відні. У вересні 1921 ра- 
зом із М. Чечелем провадив у Хар- 
кові переговори з головою РНК 
УСРР Х.Раковським про повер- 
нення в Україну частини політ. 


діячів УПСР і науковців та лега- 
лізацію партії укр. есерів. 1924 
повернувся в Україну разом із 
М.Грушевським. У Харкові пра- 
цював економістом у представ- 
ництві уповноваженого нарко- 
мату зовн. торгівлі СРСР і за- 
ступником начальника проми- 
слово-екон. управління Вищої 
ради нар. госп-ва, протягом 
1928-31 -- у Т-ві працівників 
науки і техніки для сприяння со- 
ціаліст. буд-ву. 

1931 разом з ін. колиш. чле- 
нами ЦК УПСР був засуджений 
за сфабрикованою Державним 
політичним управлінням | УСРР 
«Українського національного цен- 
тру» справою 1930-- 1931 на 6 ро- 
ків таборів. Невдовзі ув'язнення 
було замінено на заслання у Са- 
ратовську обл. РСФРР. 

Від 1952 викладав у Харків. 
ін-ті нар. госп-ва, після захисту 
1966 докторської дисертації був 
обраний професором кафедри 
економіки Львів. політех. ін-ту. 

Автор наук. досліджень 3 іс- 
торії права, економіки, зокрема: 
«Держава і соціалістичне суспіль- 
ство» (1923), «Зовнішня торгівля 
УСРР та її ближчі перспективи» 
(1924). 

П. у м. Львів. 

Літ.: Шаповал Ю.І. Людина і си- 
стема: штрихи до портрета тоталітар- 
ної доби в Україні. К., 1994; 
Стрельський Г., Трубайчук А. Михайло 
Грушевський, його сподвижники й 
опоненти. К., 1996; Верстюк В., Ос- 
ташко Т. Діячі Української Централь- 
ної Ради: Біографічний довідник. К., 
1998. 

Т.С. Осташко. 


ШРАМКО Борис Андрійович (17. 
01.1921--08.07.2012) -- історик і 
археолог, фахівець у галузі архео- 
логії доби раннього залізного ві- 
ку Сх. Європи. Д-р істор. н. 
(1966), професор (1967). Засл. 
діяч н. і т. України (2001). Н. в 
м. Гомель (нині місто в Білорусі). 
Їз 1939 -- студент істор. ф-ту Хар- 
ків. ун-ту. 1942-45 -- у Червоній 
армії на фронті, за участь у бойо- 
вих діях нагороджений орденами 
й медалями. Закінчивши Харків. 
ун-т (1949), навч. в аспірантурі 
(1949--52). Захистив канд. дис. 
на тему: «Пам'ятки скіфського 
часу в басейні Сіверського Дін- 
ця» (1953) та докторську дис. на 
тему: «Господарство лісостепових 
племен Східної Європи у скіфсь- 
ку добу» (1966). Уся трудова 


діяльність Ш. пов'язана з Харків. 
ун-том, якому він віддав понад 
60 років: пройшовши шлях від 
викладача (1950) до професора 
(1967), зав. кафедри історії Ста- 
родавнього світу та археології 
(1965--77). 1977--2005 -- профе- 
сор кафедри історіографії, дже- 
релознавства та археології. Осн. 
наук. інтереси ШІ. визначилися 
під час широкомасштабних роз- 
копок пам'яток доби бронзи, пе- 
редскіф. й скіф. періодів та се- 
редньовіччя. Учений протягом 
50-ти років керував Сіверсько- 
Донецькою і Скіфо-Слов'янсь- 
кою експедиціями Харків. ун-ту, 
польовими роботами яких були 
охоплені території Він., Донец., 
Київ. Полтав., Сум., Черкас. та 
Черніг. областей України, Бєлго- 
родської і Курської областей 
Росії. Важливим здобутком Ш. є 
матеріали понад 40-річних роз- 
копок Більського городища, в ре- 
зультаті яких досліджено бл. 
50 тис. м? поселення, а також 
значну кількість курганів у скла- 
ді некрополів городища. Ш. іден- 
тифікував Більське городище з 
м. Гелон (за Геродотом). На осно- 
ві результатів розкопок Донецько- 
го городища (літописне м. До- 
нець) висунув нову гіпотезу щодо 
часу заснування та початкового 
місцезнаходження м. Харків. 

Вагомим напрацюванням Ш. 
є грунтовні розробки проблем 
походження скіф. к-ри (див. Скі- 
фи), етногеографії, соціальної іс- 
торії та економіки Скіфії, мета- 
лургії та ковальської справи, тех- 
нології бронзоливарного та юве- 
лірного вир-ва, торгово-екон. 
зв'язків племен і народів півдня 
Сх. Європи доби раннього заліза. 

Великим внеском ученого в 
розвиток вітчизн. археології є 
створення наук. школи дослідни- 
ків раннього залізного віку Сх. 
Європи. Багато років представ- 
ляв Україну в ЮНЕСКО як член 
міжнар. к-тів з вивчення старо- 
давньої металургії заліза, з історії 
землеробства та землеробських 
знарядь (Данія). 

Автор понад 200 наук. праць, 
у т. ч. монографій, підручників, 
посібників. 

Почесний професор Харків. 
ун-ту (1996), почесний громадя- 
нин м. Харків (2005). 

Нагороджений 2-ма ордена- 
ми «Червоної Зірки» (1943, 1945), 


орденом Богдана Хмельницького 
3-го ст. (2002), медалями. 

П. у м. Харків. 

Праці: Древности  Северского 
Донца. Х., 1962; История первобьт- 
ного общества: Учебное пособиє. Х., 
1972; Археология раннего железного 
века Восточной Европь: Учебное по- 
собиге. Х., 1983; Из истории скифско- 
то вооружения. В кн. Вооружениєе 
скифов и сарматов. К., 1984; Бельскоє 
городище скифской зпохи (город Ге- 
лон). К., 1987; Люботинское городи- 
ще. Х., 1998; Новье раскопки на вос- 
точном укреплений Бельского горо- 
дища. В кн.: Полтавский археологиче- 
ский сборник, вьшп. 3. Полтава, 1995; 
Рождение Харькова. Х., 2004 (у спів- 
авт.); Основні підсумки  дослі- 
джень Більського городища. «ЗНТШ» 
(Львів), 2007, т. 253; Железнье нако- 
нечники стрел. В кн. Зпоха раннего 
железа: Сборник научньх трудов к 
60-летию С.А. Скорого. К.--Полтава, 
2009; Основні етапи розвитку орного 
хліборобства. «Археологія», 2012, Мо 1. 

Бібліогр: Борис Андрійович 
Шрамко -- професор Харківського 
університету імені В.Н. Каразіна: Біб- 
ліографічний покажчик: до 80-річчя з 
дня народження. Х., 2001. 

Літ.: До 70-річчя Бориса Андрійо- 
вича Шрамка. «Археологія», 199Ї, 
Хо 4; Борис Андреевич Шрамко -- 
профессор Харьковского университе- 
та: Библиографический  указатель. 
Биографический очерк. Х., 1991; Бо- 
рис Андрійович Шрамко: Бібліогра- 
фічній покажчик. Біографічний на- 
рис. Полтава, 1995; Юренко С.П. 
Шрамко Борис Андрійович. В кн.: 
Українські історики ХХ ст.: Біобібліо- 
графічний довідник, вип. 2, ч. 2. К., 
2004; Проблемь  археологий Восточ- 
ной Европь: Сборник научньх трудов 
ко 85-летию Бориса | Андреевича 
Шрамко. Х., 2008; Буйнов Ю.В. До 
90-річчя Бориса Андрійовича Шрам- 
ка. «Археологія», 2010, Хо 4; Древно- 
сти Восточной Европь: Сборник на- 
учньх трудов к 90-летию Б.А. Шрам- 
ко. Х., 2011; Скорьй С.А. и др. К юби- 
лею Бориса Андреевича Шрамко. 
«Российская археология», 2011, Хо 3. 


С.П. Юренко. 


ШРАМЧЕНКИ  -- козацько- 
старшинський, згодом -- дво- 
рянський рід, що походить від 
Леонтія | Шрамченка (Левка 
Шрамка; р. н. невід. -- п. після 
1730), олишівського сотника 
(1680--1709) і ніжинського пол- 
кового обозного (1709--30). Його 
сини: Данило Леонтійович (р. н. 
невід. -- п. 1727), олишівський 
сотник (1711--25), та Іван Ле- 
онтійович (р. н. невід. -- п. 
бл. 1750), олишівський сотник 
(1727--47), учасник Польського 
(1733), Кримських (1736, 1738-- 
39), Очаківського (1737) походів, 
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ШРАМЧЕНКИ 


Б.А. Шрамко. 
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ШРАМЧЕНКО 


Л.Д. Шрамченко 
(1877-- 1954). 


, ч-ю п. 


і 


М.М. Шрамченко 
(1856-- 1918). 


С.О. Шрамченко. 


онуки: Остап Данилович (бл. 1704 
-- після 1785), мринський сотник 
(1752), відставний полковий хо- 
рунжий (1774), та Василь Івано- 
вич (р. н. невід. -- п. до 1786), 
олишівський сотник (1747--73), а 
правнук -- Ілля Олександрович 
(бл. 1755 -- до 1834), сотник ма- 
лоросійський  (1777--79). Їн. 
представники роду обіймали по- 
сади військових товаришів та бун- 
чукових товаришів. До цього роз- 
галуженого роду належали також: 
Павло Платонович (1831 -- після 
1889), дійсний статський радник 
(1876), уфімський губернатор 
(1880--81)) Микола Платонович 
(1841 -- після 1918), математик, 
педагог, дійсний статський рад- 
ник (бл. 1890), директор моск. 
жін. г-зій (1890-ті -- 1900-ті рр.); 
Микола Олексійович (1813--98), 
автор віршів та спогадів, зібраних 
у книгу «Воспоминания и сти- 
хотворения Н.А. Шрамченка» 
(К., 1900); Микола Олексійович 
(1825--83), генерал-майор (1870), 
командир Петербурзького арсе- 
налу (1866--82); Володимир Ми- 
колайович (1878--1945), контр-ад- 
мірал, учасник Білого руху, нач. 
рос. військово-мор. бази у Стам- 
булі (1919--20), в еміграції -- гро- 
мад. діяч; Яків Володимирович 
(1886--1967), військовик, громад- 
ський діяч, мемуарист, учасник 
Білого руху, командир канонер- 
ського човна «Терец», капітан 
1-го рангу (1920), із 1920 -- в емі- 
грації, голова Т-ва офіцерів Рос. 
імператорського військово-мор. 
флоту в Америці (1955--56), ав- 
тор спогадів «Жуткиєе дни: аго- 
ния Черноморского флота» («Мор- 
ские записки» (Нью-Йорк), 1961, 
т. 19, Мо 54); Лариса Володими- 
рівна (у заміжжі -- Барановська; 
1884 -- після 1945), живописець, 
емігрувала до Югославії, де брала 
участь у виставках рос. художни- 
ків, викладала малювання у бел- 
градській  Російсько-сербській 
жіночій г-зії (1929--35), після за- 
кінчення Другої світової війни 
емігрувала до Аргентини; Леонтій 
Дмитрович (1877--1954), стати- 
стик і політичний діяч, член уря- 
ду Української Народної Республі- 
ки (1919): товариш (заст.) міні- 
стра нар. госп-ва (уряд Б.Марто- 
са), держ. секретар (уряд Ї.П.Ма- 
зепи), в еміграції -- на наук. та 
викладацькій роботі: доцент Ук- 
раїнської господарської академії в 
Подєбрадах (Чехословаччина; із 


1922), директор Українського со- 
ціологічного інституту у Празі 
(1935--40), професор і декан ф-ту 
права і сусп. наук Українського 
вільного університету (1937--45), 
декан екон. відділу Українського 
технічно-господарського інститу- 
ту (1947), автор багатьох статей з 
історії укр. статистики та праці 
«Основи теорії статистики» 
(1936); Михайло Миколайович 
(1856-1918), дійсний статський 
радник, нижегородський (1907-- 
10) і вологодський (1910--13) гу- 
бернатор, відомий як крайній 
монархіст та  чорносотенець; 
Олександр Миколайович (див. 
О.Шрамченко; 1862, за ін. дани- 
ми, 1859 -- 1921), етнограф, 
культ. і громадський діяч, та йо- 
го брат Олексій Миколайович 
(1866-98), журналіст, громад. 
діяч, редактор неофіц. частини 
«Черниговских губернских ведо- 
мостей», і сестра Олександра Ми- 
колаївна (1850--1908), педагог, 
начальниця Кролевецької жін. 
прогімназії (1876--1905); син 
Святослав Олександрович (див. 
С. Шрамченко; 1893--1958), військ. 
і громад. діяч, журналіст, істо- 
рик, філателіст. 

Рід внесений до 2-1 та 3-ї ча- 
стин Родовідної книги Черніг. 
губернії. 

Літ. Лазаревский А.М. Описание 
старой Малороссиий, т. 2: Полк Не- 
жинский. К., 1893; Модзалевский В.Л. 
Малороссийский родословник, т. 5, 
вьт. 5. К.-СПб., 2004. 

В.В. Томазов. 


ШРАМЧЕНКО Олександр Ми- 
колайович (26(14).03.1859--29.04. 
1921) -- громад. і культ. діяч, ет- 
нограф. Батько С.Шрамченка. Н. 
в м-ку Вороніж. Походив зі ста- 
ровинного козацько-старшинсь- 
кого роду Шрамченків. Закінчив 
Новгород-Сіверську г-зію, істо- 
рико-філол. ф-т Київ. ун-ту зі 
срібною медаллю (1887). Учите- 
лював на Кавказі, згодом -- на 
Холмщині (до 1909), збирав фоль- 
клорні матеріали. Протягом 
1902--06 співробітничав з час. 
«Киевская старина». 1909 відій- 
шов від викладацької діяльності. 
Відтоді в Києві, член Українського 
наукового товариства, відп. ре- 
дактор час. «Україна», редактор 
«Українського етнографічного 
збірника». 1919--21 -- учений се- 
кретар к-ту Всенар. б-ки при 
УАН. 


Автор низки праць з укр. ет- 
нографії та фольклору. Переклав 
укр. мовою значну частину сту- 
дій В.Антоновича, котрі готува- 


лися до друку. 

П. у м. Київ. 

Праці: Сон Пресвятой Богороди- 
ць. «Киевская старина», 1906, ХО 9; 
Дещо з народних звичаїв на Холмщи- 
ні. В кн. Український етнографічний 
збірник, т. 1. К., 1914. 

Літ.: Лазаревська К. Шрамченко 
Олександр Миколайович. «Україна», 
1925, кн. 6. 


Ю.А. Пінчук. 


ШРАМЧЕНКО Святослав Олек- 
сандрович (03.05.1893--24.06.1958) 
-- військ. і громад. діяч, військо- 
во-мор. історик, філателіст. Син 
О.Шрамченка. Н. в м. Баку (нині 
столиця Азербайджану). Закін- 
чив Гардемаринську школу і 
Військово-юрид. академію в Пе- 
трограді (нині м. Санкт-Петер- 
бург). З початку Першої світової 
війни служив офіцером на Балт. 
флоті. 

З початком Лютневої револю- 
ції 1917 ЦІ. був одним з організа- 
торів Укр. військово-мор. рево- 
люц. штабу Балт. флоту. 1918--19 
-- о капітан-лейтенант Військ. 
флоту УНР. У березні--квітні 
1918 служив старшим ад'ютантом 
одного з організаторів і директо- 
ра канцелярії мін-ва мор. справ 
УНР кгенерал-хорунжого В. Сав- 
ченка-Більського. 1919 був заст. 
міністра мор. справ УНР капіта- 
на 1-го рангу М.Злобіна, началь- 
ником орг. відділу Мор. ген. 
штабу (у червні 1919 тимчасово 
виконував обов'язки міністра 
мор. справ УНР). Згодом пра- 
цював у створеній у Кам янці- По- 
дільському укр. Гардемаринській 
школі. Після поразки визвол. 
змагань перебував у таборах ін- 
тернованих формувань Армії Ук- 
раїнської Народної Республіки в 
Польщі, потім оселився в Чен- 
стохові (Польща), де очолював 
укр. громаду. із 1945 жив у Ер- 
фурті (Німеччина), а з 1950 -- у 
США. 

Активно працював як історик 
і публіцист. Автор бл. 200 публі- 
кацій, нарисів і статей з історії 
укр. військово-мор. флоту 1918-- 
20, опублікованих у книзі «Їсто- 
рія українського війська» (Львів, 
1936, 1992; Вінніпег, 1953), аль- 
манасі «За державність», журна- 
лах «Літопис "Червоної Калини», 
«Табор» та ін. 


П. у м. Філадельфія (шт. 
Пенсильванія, США). 

Літ. Історія українського війська 
(від княжих часів до 20-х років 
ХХ ст.). Львів, 1992; Науменко К. 
та ін. Генералітет українських виз- 
вольних змагань. Львів, 1995; Стрель- 
ський Г. Шрамченко Святослав Олек- 
сандрович. В кн.: Малий словник іс- 
торії України. К., 1997; Литвин М., 
Науменко К. Шрам(ч)енко Святослав. 
В кн.: Довідник з історії України, т. 3. 
К., 1999. 

Г.В. Стрельський. 


ШТЕЙНГЕЛЬ Федір Рудольфо- 
вич (26.11.1870--11.02.1946) -- 
громад. і політ. діяч, меценат, ар- 
хеолог, музеєзнавець, барон. Н. в 
м. Санкт-Петербург. З 8-ми ро- 
ків мешкав поперемінно в Києві 
та в с. Городок (нині село Рів- 
нен. р-ну Рівнен. обл.). Навч. 
в Київському та Варшавському 
ун-тах на природничому відді- 
ленні фізико-мат. ф-ту. 
Захоплювався археологією та 
краєзнавством. 25 листопада 1896 
заснував у с. Городок перший на 
Волині краєзнавчий музей. На 
власні кошти здійснив археол. 
розкопки 53-х курганів на тери- 
торії Волинської губернії. Їхні ре- 
зультати були викладені в трьох 
звітах музею, складених М.Біля- 
шівським. 1914 експонати музею 
були евакуйовані на Кубань у 
маєток брата, В.Штейнгеля. По- 
дальша їхня доля не відома. 
Займався доброчинництвом 
та меценатством. Побудував і 
утримував на власні кошти в 
с. Городок двокласне уч-ще, чи- 
тальню, водяний млин, лікарню, 
надавав пожертвування на побу- 
дову церков. Сплачував щомісяч- 
но пенсії хворим та бідним. 
Займався громадсько-політ. 
діяльністю. 1906 обраний депута- 
том 1-ї Держ. думи Рос. імперії 
від м. Київ. Входив до складу 
конституційно-демократ. фракції 
та Української думської громади. 
Після розпуску 1-ї Держ. думи 
підписав укладене депутатами 
Виборзьке звернення (22 (9) лип- 
ня 1906; див. Виборзька акція де- 
путатів Першої Державної думи 
1906). Був засуджений до 3-мі- 
сячного тюремного ув'язнення і 
позбавлений виборчих прав. Із 
1908 -- член ради Товариства ук- 
раїнських  поступовців. Голова 
К-ту Пд.-Зх. фронту Всерос. союзу 
міст (1915--17). Залучав до робо- 
ти в ньому укр. діячів, українізу- 
вав Його діяльність. У березні 


1917 обраний головою виконав- 
чого к-ту Київ. міської думи. 
Входив до першого складу Укра- 
їнської Центральної Ради (7 бе- 
резня -- 7 квітня 1917). Працю- 
вав у президії Всеукраїнського на- 
ціонального конгресу 1917. Після 
утворення Української партії со- 
ціалістів-федералістів покинув 
партію кадетів і став членом 
УПСФ. Від 10 червня 1918 до 
4 грудня 1918 -- посол Українсь- 
кої Держави у Німеччині. 

Після падіння режиму П. Ско- 
ропадського відійшов від політ. 
життя. Проживав до 1939 у своє- 
му маєтку в с. Городок, де про- 
довжував займатися доброчин- 
ництвом. 1939 емігрував з роди- 
ною до Німеччини. 

П. у м. Дрезден (Німеччина). 

Праці: О принятиий пищи у рода 
Табапиз. В кн. Работь  Лабораторий 
Зоологического кабинета Император- 
скаго Варшавского университета 1896 
года. Варшава, 1897; Несколько слов 
об оснований и целях Городецкого 
музея Вольнской губерний. В кн.: Бе- 
ляшевский Н. Отчет Городецкого му- 
зея  Вольнской кгуберний барона 
Ф.Р. Штейнгеля за первьй год с 
25 ноября 1896 года по 25 ноября 
1897 года. Варшава, 1898; Раскопки 
курганов в Вольнской губерний, про- 
изведеннье в 1897--1900 гг. «Археоло- 
гическая летопись Южной России», 
1904, Мо 4-5. 

Літ. Беляшевский Н. Отчет Горо- 
децкого музея Вольйнской губерний 
барона Ф.Р. Штейнгеля за второй год 
с 25 ноября 1897 года по 25 ноября 
1898 года. К., 1899; Отчет Городецко- 
то музея Вольшнской губерниий барона 
Ф.Р. Штейнгеля с 25 ноября 1898 го- 
да по 25 ноября 1904 года. К., 1905; 
Дорошенко Д. Мої спомини про недав- 
нє минуле. Мюнхен, 1969; Стрельсь- 
кий Г.В. Українська дипломатія націо- 
нально-державного відродження 1917 
--1920 рр. в особах: Навчально-довід- 
ковий посібник. К., 2000; Шевчук С. 
Жертовність для утвердження Украї- 
ни. Рівне, 2002; Миронець Н.Р. Барон 
Ф.Р. Штейнгель -- представник во- 
линської гілки російсько-німецької 
родини Штейнгелів. В кн.: Українсь- 
ка біографістика, вип. 3. К., 2005; 
Наукові записки Рівненського обла- 
сного краєзнавчого музею, вип. 8: До 
140-років від дня народження Федора 
Штейнгеля. Рівне, 2010. 

І.В. Кузьміна. 


ШТЕНДЕРА Євген (н. 02.01. 
1924) -- історик, громад. діяч, хо- 
рунжий УПА (1946). Магістр сла- 
вістичних наук (1969). Член Нау- 
кового товариства імені Шевчен- 
ка. Н. в с. Волиця-Барилова (ни- 
ні село Радехівського р-ну Львів. 
обл.) в сел. родині. У травні 1943 
закінчив г-зію, із червня 1943 


став вояком Української пов- 
станської армії на Волині. Їз ве- 
ресня 1945 -- командир куреня 
«Вовки» і тактичного відтинку 
«Данилів», які діяли на території 
Холмщини (т. зв. Закерзоння). У 
січні 1946 отримав звання хорун- 
жого. У травні 1948 вирушив 
рейдом на Захід, прибув до Зх. 
Німеччини, де і проживав протя- 
гом 1948--55. Був членом місії 
УПА. Працював у редакціях ча- 
сописів «До зброї», «Сучасна Ук- 
раїна», «Український самостій- 
ник». 

1956 емігрував у Канаду. 1969 
здобув ступінь магістра славі- 
стичних наук та бакалавра біб- 
ліотекознавства Ун-ту Альберти 
(Едмонтон, Канада). Упродовж 
1975--89 працював бібліотекарем 
спершу в Ун-ті Ріджайна (пров. 
Саскачеван, Канада), а пізніше 
-- в Держ. б-ці Канади в Оттаві. 

Був активним членом Об'єд- 
нання колиш. вояків УПА США 
і Канади; один із засновників ви- 
давничого к-ту «Літопису УПА» 
та його відп. редактор з 1975 до 
1998; 1994--98 -- співголова Ки- 
їв. ред. ради видань «Літопису 
УПА» (нова серія); член кількох 
наук. т-в. 

Проживає у м. Оттава (пров. 
Онтаріо, Канада). 

Нагороджений відзнакою 
Президента України -- Хрестом 
Ївана Мазепи (2010). 

Літ.: Літопис УПА, т. 42. Торон- 
то--Львів, 2005. 

Я.Л. Примаченко. 


ШТЕППА (Штепа) Кость Феодо- 
сійович (Теодосьєвич) (16(03).12. 
1896--19.02.1958) -- історик, ет- 
нограф, фольклорист. Д-р історії 
європ. к-ри (1927), професор 
(1927). Н. в м. Лохвиця в правосл. 
родині нім. переселенців. Закін- 
чив Полтав. духовну семінарію 
(1915). Навч. на історико-філол. 
ф-ті Петрогр. ун-ту (1915--16), а 
потім перевівся в армійську шко- 
лу (1916). Учасник Першої світо- 
вої війни. Закінчив Ніжинський 
ін-т нар. освіти (1922). Аспірант, 
наук. співробітник і дійсний член 
Науково-дослідної кафедри істо- 
рії к-ри і мови при Ніжинському 
ін-ті нар. освіти (1922--30). Ви- 
кладач, професор, декан ф-ту со- 
ціального виховання Ніжинсько- 
го ін-ту нар. освіти (1924--30). 
Вивчав проблеми раннього хри- 
стиянства, демонології, антич. 
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ШТЕППА 


Ф.Р. Штейнгель. 


Є. Штеноера. 


К.Ф. Штенпа. 


ШТЕРН 


Е. фон Штерн. 


Штернберг В.І. 
Автопортрет. 15838-- 
1840. 


Штернберг В.І. 
«Водяний млин». 1836. 


реліг. синкретизму. Професор 
Їн-ту професійної освіти в Києві 
(1930--33). Заступник і голова 
Комісії ВУАН для досліджень з 
історії Бл. Сходу та Візантії 
(1930--34). Співробітник Їстори- 
ко-археогр. ін-ту ВУАН (1934). 
Професор і декан істор. ф-ту Ки- 
їв. ун-ту (1934--41, із перервою). 
Перебував під слідством органів 
НКВС УРСР (звинувачений в 
укр. бурж. націоналізмі та у 
зв'язках з іноз. розвідкою; 1938-- 
39). Під час гітлерівської окупації 
Києва -- зав. відділу к-ри і осві- 
ти Київ. міської управи (1941), 
ректор Київ. ун-ту (1941--42), 
редактор газ. «Нове Українське 
слово» (1941--43), співробітник 
Музею-архіву переходової доби 
історії Києва (1942). Писав стат- 
ті, скеровані проти укр. націона- 
лізму. Співробітник відділу про- 
паганди Міністерства окупованих 
східних територій у містах Тан- 
ненберг (нині м. Стембарк) і 
Найденбург (нині м. Нідзиця; 
обидва Вармінсько- Мазурського 
воєводства, Польща). Редактор 
російськомовного ж. «На досу- 
ге». 1952 переїхав до США. Спів- 
робітник «Американської комісії 
за визволення» та радіостанції 
«Свобода». 
П. у м. Нью-Йорк (США). 
Праці: До українських народних 
переказів про сотворення першої лю- 
дини. В кн. Ювілейний збірник на 
пошану академіка Михайла Сергійо- 
вича Грушевського: частина історико- 
літературна. К., 1928; З монастирсь- 
кого побуту старої України. «Черво- 
ний шлях», 1930, Мо 7/8; Революція 
рабів в античному світі. К., 1941; Ро- 
сійські історики і радянська держава. 
Нью-Йорк, 1962. 
Літ. Верба І.В. Кость Штеппа. 
«УГЖ», 1999, Хо 3--4; Согтап А. А 


споісе Бебмееп їмо еміїз. Спіїрогі., Біо- 
тіча, 2005. Верба І.В., Самофалов М.О. 
історик Кость Штеппа; людина, вче- 
ний, педагог. К., 2010. 


І.В. Верба. 


ШТЕРН Ернст фон (08.07(25.06). 
1359 -- квітень 1924) -- класич- 
ний філолог, археолог. Д-р кла- 
сичної філології (1884), професор 
(1886). Навч. в Дерптському ун-ті 
та на рос. філол. семінарі при 
Лейпцизькому ун-ті. 1884 захи- 
стив докторську дис. Із 1884 -- 
доцент, а 1886--1910 -- професор 
Новорос. ун-ту (Одеса), одноча- 
сно 1896--1910 -- директор му- 
зею Одеського товариства історії 
і старожитностей. із 1911 -- 
професор ун-ту в Галле (Німеч- 
чина). Був яскравим представни- 
ком ідеалістичної школи анти- 
кознавців. Великий інтерес про- 
являв до створення й існування 
давньогрец. поселень у Пн. При- 
чорномор'ї, досліджував к-ру 
греків, зокрема написи й керамі- 
ку. Брав участь у 10-му (1896) та 
11-му (1899) археологічних з їздах. 

Автор праць «Доисториче- 
ская греческая культура на юге 
России» (1899), «Значение кера- 
мических находок на юге Россий 
для вьяснения культурной исто- 
риий черноморской колонизации» 
(1900), «Феодосия и ее керами- 
ка» (1906), «Из жизни детей в 
греческих колониях на северном 
побережье Черного моря» (1911), 
«О происхождений готского сти- 
ля изделий ювелирного искус- 
ства» (1914). Йому присвячений 
30-й т. «Записок Одесского об- 
щества шсторий и древностей» 


(1912). 
Літ: Очерки развития науки в 
Одессе. Одесса, 1995; Новороссий- 


ский университет в воспоминаниях 
современников. Одесса, 1999; Історія 
Одеси. Одеса, 2002; Немць России: 
социально-зкономическое и духовноє 
развитие: 1871--1941 гг. М., 2002. 


Н.В. Кривець. 


ШТЕРНБЕРГ Василь Іванович 
(12.02.1818--08.09.1845) -- живо- 
писець і графік. Один із заснов- 
ників укр. пейзажного і жанрово- 
го живопису, представник роман- 
тизму. Н. в м. Санкт-Петербург 
у сім'ї чиновника, викладача Пе- 
терб. гірничого кадетського кор- 
пусу. Перші уроки живопису 
брав у пейзажиста М.Лебедєва. 
1835--39 навч. в петерб. Академії 
мист-в у К.Брюллова та М.Во- 
робйова. Літні вакації 1836--38 


Штернберг В.І. «Кобзар 
з хлопчиком-поводирем». 15840. 


проводив в Україні, у маєтку 
поміщика і мецената Г.Тарнов- 
ського в с. Качанівка. Створив кар- 
тини та малюнки, присвячені 
життю її мешканців і гостей («В 
Качанівці у Г.С. Тарновського», 
«М.Глинка в Качанівці», «Му- 
зичні сходи в Качанівці», усі -- 
1838). Захоплення красою Украї- 
ни Ш. втілив у низці поетичних 
краєвидів і нар. сцен, що виріз- 
няються гострою спостережливі- 
стю та доброзичливим гумором 
(«Водяний млин», 1836; «Асколь- 
дова могила в Києві», «Перепра- 
ва через Дніпро біля Києва», 
обидві -- 1837; «Вітряки в степу», 
1838; «Ярмарок в Ічні», 1836; «Бі- 
ля шинку», 1836--38; «Вулиця на 
селі», 1837--38; «Гра в піжмур- 
ки», «Ярмарок на Україні», «Ма- 
лоросійське весілля», усі -- 1838). 
1838 за картину «Освячення па- 
сок у малоросійському селі» був 
нагороджений великою золотою 
медаллю і отримав звання худож- 
ника. 1839 був запрошений у Хі- 
винську експедицію, очолювану 
військ. губернатором Оренбурзь- 
кого краю графом В.Перовським. 
Перебуваючи на Пд. Уралі, в 
Оренбурзькому краї та Башки- 
рії, виконав численні начерки та 
малюнки, що зображують по- 
бут, звичаї, щоденне життя місц. 
народів, природу краю. Із 1840 
як пенсіонер Академії мист-в 
удосконалював майстерність в 
італії, де написав кілька побуто- 
вих картин, яким властиве орга- 
нічне поєднання людини з при- 
родою («Сцена з побуту італійсь- 


кого народу», «Італійці, що гра- 
ють у карти в неаполітанській 
остерії», 1844; «Неаполітанка з 
дітьми»), та краєвидів («Озеро 
Немі поблизу Рима», 1845; «Око- 
лиця Рима: Акведук у Тіволі», «В 
околицях Альбано»). Автор низ- 
ки автопортретів, олівцевих та 
акварельних портретів художни- 
ків 1.Айвазовського, С.Воробйова, 
А.Мокрицького, поета В.Забіли. 
Ш. був одним із найближчих 
друзів Т.Шевченка, з яким поз- 
найомився 1838. Т.Шевченко 
присвятив Ш. вірші «Їван Підко- 
ва» (1839) та «На незабудь 
Штернбергові» (1840), відтворив 
його образ у повістях «Худож- 
ник», «Музикант», «Прогулка с 
удовольствием и не без морали», 
згадував про нього в листах і 
«Щоденнику». Ш. є автором 
фронтиспіса до першого видання 
«Кобзаря» Т.Шевченка (офорт 
«Кобзар з хлопчиком-поводи- 
рем», 1840), кількох портретів 
поета та шаржованих рисунків 
(«Шевченко з ковдрою», «Замість 
чаю ми побрились» та ін.). За іні- 
ціативою Т.Шевченка Ш. вико- 
нав ряд малюнків до книги 
М.Сементовського «Старина ма- 
лороссийская, запорожская и 
донская» (1845). 

П. у м. Рим (Їталія) від сухот. 

Літ:  Стасов В.В. Живописец 
Штернберг. «Вестник изящньх ис- 
кусств», т. 5, вьші. 5. СПб., 1887; За- 
тенацький Я.П. Невідомі твори Васи- 
ля Івановича Штернберга. В кн.: Ми- 
стецтво, фольклор, етнографія, т. 1-- 
2. К., 1947; Судак В. Т.Г. Шевченко і 
В.І. Штернберг. В кн.: Тарас Шевчен- 
ко -- художник. К., 1963; Пархомен- 
ко І. Василь Штернберг. К., 1978; Ру- 
бан В.В. Образотворче мистецтво. В 
кн.: Історія української культури, т. 4, 
кн. 2. К., 2005; Овсійчук В. Класицизм 
1 романтизм в українському мистец- 
тві. К., 2011. 


Н.Г. Ковпаненко. 


ШТЕФАН Ш Великий (5ісіап аї 
ПіІ-Іеа, 5їеїап се! Маге зі 51Їапі; 
р.н. невід. - п. 02.07.1504) -- 
господар Молдавського князівства 
(12 квітня 1457 -- 2 липня 1504) 
з династії Мушатинів, онук гос- 
подаря Олександра Доброго, син 
господаря Богдана П (володарю- 
вав 1449--51) та Марії-Олті (по- 
ходила з молдов. бояр). Після 
смерті батька (1451), вбитого йо- 
го братом Петром Ароном (був 
господарем 1451--57 з перерва- 
ми), переховувався в Угорщині. 


Штефан ПІ Великий. Фрагмент 
мініатюри з Євангелія. 1473. 
Зберігається в музеї монастиря 
Путна (Румунія). 


За підтримки господаря Ва- 
ласького князівства (див. Воло- 
щина) Влада Цепеша (володарю- 
вав 1448, 1456--62, 1476) посів 
трон у Сучаві. На першому етапі 
правління (1457--73) здійснив 
низку заходів для зміцнення 
своєї влади і територіальної реїн- 
теграції країни; намагався посла- 
бити васальну залежність Мол- 
дав. князівства від Королівства 
Польського. Від початку правлін- 
ня Штефан ПІ платив данину Ос- 
манській імперії (її почав платити 
його попередник Петро Ш Арон 
1456). Створив потужне і добре 
організоване військо, яке склада- 
лося з постійного ядра (двір гос- 
подаря, залоги фортець) та опол- 
чення, котре скликалося на час 
війни (бояри зі своїми загонами, 
селяни, городяни). Озброїв вій- 
сько гарматами. Відновив старі 
та побудував нові фортеці в Ро- 
мані (нині місто в Румунії), Со- 
роках (нині місто в Молдові), Кі- 
лії, Оргеїві (нині городище Ста- 
рий Орхей у Молдові), Білгороді 
(нині м. Білгород-Дністровський), 
Хотині. 

Надав торг. привілеї іноз. 
купцям з Брашова (нині місто в 
Румунії; 1458) і Львова (1460). 
1462 спробував заволодіти гир- 
лом Дунаю, для чого облягав Кі- 
лію, яка належала з 1448 Угор. 
королівству. 1465 захопив Кілію. 
Здобув перемоги у битвах з угор. 
королем  Матіашем Корвіном 
(грудень 1467, Байя; тепер село в 
Румунії) та з ханом Великої Орди 


Ахматом (1470, Липник; нині се- 
ло в Молдові). 

На 2-му етапі правління 
(1473--86) безпосередньо зіт- 
кнувся з Осман. імперією. Нама- 
гався утворити антиосман. коалі- 
цію, до котрої прагнув залучити 
Венеціанську республіку, Угор. 
королівство, д-ву Ак-Коюнлу, 
Польс. королівство, Чеське коро- 
лівство, Велике князівство Мо- 
сковське, князівство  Феодоро. 
1473 відмовився платити данину 
осман. султанові Мехмеду П, по- 
збавив влади його васала -- гос- 
подаря Волощини Раду ПІ Кра- 
сивого (володарював 1462--75 з 
перервами) -- і замість нього по- 
ставив на короткий час правите- 
ля, ворожого до Осман. імперії. 
Здобув перемогу над осман. 
військом при Васлуї (10 січня 
1475; нині місто в Румунії), од- 
нак незабаром, не маючи суттє- 
вої зовн. підтримки, програв би- 
тву при Резбоєні (нині комуна в 
Румунії; 26 липня 1476), після 
чого був змушений відновити ви- 
плату данини. 1484 султан Бая- 
зид П завоював стратегічно ва- 
жливі фортеці Білгород і Кілію. 
Штефан ПІ докладав великих зу- 
силь, щоб їх повернути. Розраху- 
нок на підтримку польс. короля 
Казимира ТИ Ягеллончика, якому 
Штефан ШІ присягнув як васал 
15 вересня 1485 в Коломиї, не ви- 
правдав очікувань -- 1486 Польс. 
королівство, яке конфліктувало з 
Угор. королівством і Великим 
князівством Московським, вже 
не бажало воювати з османцями 
за Кілію та Білгород. До того ж 
загострилася  внутрішньополіт. 
ситуація (опозиційна діяльність 
деяких великих бояр, підтриму- 
ваних османцями). У таких умо- 
вах Штефан ПІ 1486 уклав новий 
мир з Осман. імперією; було від- 
новлено виплату данини, Кілія 
та Білгород залишилися під кон- 
тролем султана. 

На 3-му етапі правління 
(1486-1504) Штефан ПІ визнав 
себе васалом угор. короля (1499), 
отримавши значні володіння в 
Трансильванії. Штефан ПІ по- 
ліпшив відносини з Волощиною, 
через Москву уклав союз із 
Кримським ханатом. 1497 в Коз- 
мінському лісі (імовірно, у сучас- 
ному Глибоцькому р-ні Чернів. 
обл.) завдав поразки польс. 
війську на чолі з королем Яном- 
Ольбрахтом, який перед тим об- 
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А.О. Штефан. 


А.Я. Штогаренко. 


лягав Сучаву. 12 липня 1499 
Польща була змушена укласти 
мир з Молдовою. 1501 Ште- 
фан ПІ повернув Покуття. 

П. у м. Сучава. 

Був одружений тричі: із 1463 
-- з Євдокією (п. 1467), сестрою 
київ. кн. Семена Олельковича; із 
1472 -- з Марією (п. 1477), се- 
строю феодоритських князів Іса- 
ака і Александра; із Марією (п. 
1511), донькою валаського гос- 
подаря Раду ПІ Красивого. 

Штефан ПІ заснував 44 мо- 
настирі у Молдові, Волощині, 
Трансильванії та на Афоні. Сприяв 
розвитку арх-ри та мистецтва, 
реліг. та юрид. літератури ста- 
рослов'ян. мовою. У багатьох мі- 
стах Румунії і Республіки Молдо- 
ва встановлено пам'ятники Ште- 
фану ПІ. Він є одним із найпопу- 
лярніших героїв румун. (молдов.) 
фольклору. 2002 був канонізова- 
ний Румун. правосл. церквою. 
Його могила в монастирі Путна 
(Румунія), фундованому самим 
Штефаном НІ, є місцем палом- 
ництва. 

Літ.: Мізіог І. З1еїйп се! Маге. Сег- 
паці, 1904; История Молдавской 
ССР, т. 1. Кишинев, 1960; Воіиг А. У. 
Зіеїап се! Маге: Моісуод а! Моідоуеї 
(1457--1504): З5їцаїи Де ізіогіе зосіаїд 5і 
роїйіса. Мадгідй, 1970; У5айоуеапи М. 
Міага Шші Зіеїап се! Маге. Висигезії, 
1970; История Молдавской ССР с 
древнейших времен до наших дней. 
Кишинев, 1982; История Молдавской 
ССР, т. 1. Кишинев, 1987; ВібПовтайе: 
Зіеїап се! Маге. 5исеама, 2004; Фиає- 
пеу Р. та ін. Зіеїап се! Маге зі 5Жапі їп 
сопіехші еросії 5аіе 5і а робіегіїаіії. 
Срівіпди, 2004; Сопа СИ. Міака роса 
а Тагіі Моідоуеі їп ероса доптпіеі ші 
Зіеїап се! Маге 5і а пгта5зіїог 841. СБі- 
5іпди, 2004; 5аїсо Е. Епсісіоредіа Ви- 
соміпеі, мої. 2. 5исеама, 2004; РДопипії 
Тагії Моідоусі: Згадай. Срізіпди, 2005; 
Согоуеї 51.5., Усекеіу М.М. Ргіпсер5 
отпі Іацде таїог: О ізіогіе а Іші 5іебап 
се! Маге. Риа, 2005; Керибіїса Моїі- 
Фоуа: Едїіе епсісіоредіса. Срізіпди, 
2011; Дкаєпеу Р. Ізіогіе 5і сімійганіе те- 
Фіеуаїа 5і тиодегай Кігаригіє їп Тагіїе 
Котапе. СПізіпйи, 2012. 

І. Ксенофонтов, Т. Лукін. 


ШТЕФАН Августин Омелянович 
(11.01.1893--04.09.1986) -- педа- 
гог, публіцист, громад. і політ. 
діяч Закарпатської України 1-Ї 
пол. 20 ст. Дійсний член Науко- 
вого товариства імені Шевченка. 
Н. в с. Порошково (нині село 
Перечинського р-ну Закарпат. 
обл.) в сім'ї священика. 1902--10 
навч. в королів. держ. г-зії в Бе- 
реговому та реформатській г-зії в 


Шарошпатоці (нині місто в 
Угорщині). Духовну освіту здобув 
в Ужгородській духовній семіна- 
рії (1911--14), а 1914--17 навч. 
на філос. ф-ті Будапештського 
ун-ту. Згодом був запрошений на 
викладацьку роботу в Ужгород- 
ську вчительську семінарію, де 
працював до 1920. Викладацьку 
діяльність продовжив у Держ. 
г-зії в Ужгороді (1920--22), зго- 
дом -- директор Держ. торгової 
академії в Ужгороді (1922--26) 
та Мукачівської торг. академії 
(1926--38). Опублікував підруч- 
ник з математики (1923) і першу 
граматику літ. укр. мови в Закар- 
патті -- «Граматика української 
мови» (1931, у співавт. з Ї.Вась- 
ком). До політ. життя прилучив- 
ся 1913, активний діяч укр. на- 
ціонально-культ. руху на Закар- 
патті, учасник Всенародних зборів 
угорських русинів у Хусті 21 січня 
1919, що ухвалили рішення про 
приєднання Закарпаття до Укра- 
їни, заст. голови Урядової ради 
-- тимчасового органу управлін- 
ня автономної Руської Країни 
(Закарпаття) у складі Угор. Нар. 
Республіки (лютий--березень 
1919), нар. комісар у справах 
Руської Країни Угор. Рад. Респу- 
бліки (березень--квітень 1919), 
один із засновників т-ва «Про- 
світа» (1920), голова-засновник 
українофільської «Учительської 
громади» (1929), виконавчий ре- 
дактор першої в Закарпатті газ. 
«Русин» (1920--21), співредактор 
час. «Подкарпатска Русь» (1925-- 
36). Разом з А.Волошиним та бра- 
тами Ю. ії М. Бращайками був 
ініціатором створення Рус. хлібо- 
робської (землеробської) партії, 
1923 обраний членом її гол. упра- 
ви, 1929--34 -- член Аграрної 
партії (укр. фракції) та ред. коле- 
воля». Із жовтня 1938 до березня 
1939 був міністром шкільництва 
та нар. освіти другого автоном- 
ного уряду Підкарпатської Русі 
-- Карпатської України на чолі з 
А.Волошиним, із січня 1939 -- 
член виконавчого к-ту правлячої 
проурядової партії Українське на- 
ціональне об'єднання, від якої в 
лютому 1939 був обраний до 
Сойму Карпатської України, а 15 
березня 1939 -- головою Сойму 
та призначений міністром освіти 
й віросповідань щойно проголо- 
шеної самостійної д-ви Карпат- 
ська Україна. Після окупації Кар- 


патської України угор. військами 
в березні 1939 емігрував разом з 
ін. членами уряду спочатку до 
Югославії, а згодом -- до Словач- 
чини, де 1939--40 очолював Укр. 
комерційну академію в Братисла- 
ві. 1940--45 працював директо- 
ром укр. г-зії в м. Модржани 
(нині у складі м. Прага, Чехія). 
1945 виїхав в амер. окупаційну 
зону Німеччини, де до 1949 був 
директором цієї г-зії після Її пе- 
реведення до м. Аугсбург. 1949 
емігрував до США, до 1969 ви- 
кладав укр. мову в дівочому 
укр. катол. ін-ті в м. Стемфорд 
(шт. Конектикут), брав активну 
участь у політ. житті укр. емігра- 
ції, насамперед як заст. голови 
Уряду УНР на еміграції (1978-- 
85; див. Державний центр УНР 
на еміграції). Зокрема, у брошу- 
рі «Егот ШСаграїро-Киїрепіа іо 
СаграшШо- ОКтаїпе» (1954) та пуб- 
лікаціях в укр. пресі доводив, 
що закарпатці є українцями, а 
не русинами. 1969 оселився у 
Філадельфії (шт. Пенсильванія, 
США), де написав популярну 
біографію президента Карпатсь- 
кої України А.Волошина (1977) 
та власні спогади у 2-х томах «За 
правду і волю: спомини і дещо 
з історії Карпатської України» 
(1973--81), що стали оригіналь- 
ним джерелом для дослідників 
історії укр. національно-визвол. 
руху на Закарпатті в міжвоєнні 
роки. 

П. у м. Філадельфія. 

Тв.: За правду і волю: Спомини і 
дещо з історії Карпатської України, 
кн. 1--2. Торонто, 1973--81; Августин 
Волошин -- президент Карпатської 
України: Спомини. Торонто, 1977. 

Літ. Росоха С. Сойм Карпатської 
України (в 10-тиліття проголошен- 
ня самостійності). Львів, 1991; Ма- 
гочій П.Р. Формування національ- 
ної свідомості: Підкарпатська Русь 
(1848--1948). Ужгород, 1994; Стер- 
чо П. Карпато- Українська держава: до 
історії визвольної боротьби карпатсь- 
ких українців у 1919--1939 роках. 
Львів, 1994: Федака П. Пам'ять рідної 
землі. Ужгород, 1996; Токар М. Полі- 
тичні партії Закарпаття в умовах бага- 
топартійності (1919--1939). Ужгород, 
2006. 


С.В. Віднянський. 


ШТОГАРЕНКО Андрій Якович 
(15(02).10.1902--16.09.1992) | -- 
композитор, педагог, музично- 
громад. діяч. Професор (1960). 
Засл. діяч мист-в УРСР (1947), 
нар. арт. УРСР (1970), нар. арт. 
СРСР (1972). Герой Соц. Праці 


(1982). Член Спілки композито- 
рів України (1932), із 1948 -- се- 
кретар правління Спілки компо- 
зиторів СРСР, 1968--89 -- голова 
правління Спілки композиторів 
України. Н. в с. Нові Кайдаки 
(нині у складі м. Дніпропет- 
ровськ). Розпочав свою муз. 
кар'єру 1921--30 з викладання 
співів у середніх школах Катери- 
нослава (із 1926 -- м. Дніпропе- 
тровськ), 1926--30 керував ство- 
реним із власної ініціативи укр. 
ансамблем гармоністів з робітн. 
молоді. 1936 закінчив Харків. 
консерваторію (клас композиції 
С.Богатирьова). 1954--68 -- рек- 
тор Київ. консерваторії, 1968--90 
-- зав. кафедри композиції Київ. 
консерваторії. Автор 6-ти симфо- 
ній, багатьох вокально-симфо- 
нічних, камерно-інструменталь- 
них творів, хорів, пісень, роман- 
сів, музики до театральних ви- 
став і кінофільмів. У творчості 
ЩШ. підіймав вагомі громадян. те- 
ми, насамперед Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941--1945 та величі людини у 
боротьбі за ствердження високих 
ідеалів (симфонія-кантата «Україна 
моя» на слова А.Малишка (1942-- 
43), симфонія Мо 3 «Київська» 
(1971--72), кантата-здравиця 
«Переможцям слава!» (1943, ра- 
зом з  Д.Клебановим, слова 
О.Новицького). Композиторсь- 
кий стиль Ш. вирізнявся висо- 
ким професіоналізмом, прекрас- 
ним володінням засобами орке- 
стрового письма, емоційною пе- 
реконливістю образів. Фахову 
майстерність він передав ба- 
гатьом своїм учням, серед яких 
відомі композитори Ю.Їщенко, 
і. Поклад, Ю.Шевченко, В.Філі- 
пенко, Я.Губанов. 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1946, 1952), Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1974). 

П. у м. Київ. 

Літ.: Зноско-Боровський О. Андрій 
Штогаренко. К., 1947; 1951; Боро- 
вик М. А.Я. Штогаренко: Нарис про 
життя і творчість. К., 1961; Хіврич Л. 
«Партизанські картини» А. Штога- 
ренка. К., 1963; Боровик М. Творчість 
Андрія Штогаренка. К., 1965; Коз- 
лов В. Хоровоє творчество А. Штога- 
ренко. М., 1967; Виноградов Г. Андрій 
Штогаренко. К., 1973; 1985; Клин В. 
З фортепіанного альбому. «Музика», 
1977, Мо 4; Творчість А. Штогаренка: 
Збірник статей. К., 1979; Шевченко Н. 
«Етюди-картини» А. Штогаренка. 
«Музика», 1979, Мо 4; Гордійчук М. 
Спасибі за музику. «Культура і жит- 
тя», 1987, 18 жовтня; Його ж. Диво- 


світ Андрія Штогаренка. Там само, 
1992, 17 жовтня; Яворський Е. Слово 
про Майстра. «Музика», 1992, Хо 6. 


В.В. Кузик. 


ШТОГРИН Дмитро Михайлович 
(н. 09.11.1923) -- бібліограф, 
джерелознавець, літ. критик, пе- 
дагог, громад. діяч. Д-р філософії 
(із слов'янознавства), професор. 
Н. в с. Звиняч (нині село Чорт- 
ківського р-ну Терноп. обл.). По- 
чаткову освіту отримав у школі 
т-ва «Рідна школа» (1929--36) в 
рідному селі; середню -- в г-зіях 
і середніх школах в Чорткові, 
Станиславові (нині м. Івано-Фран- 
ківськ) і Перемишлі (1936--44). У 
Перемишлі працював в Укр. до- 
помоговому к-ті, був членом хо- 
ру Перемишльського театру. У 
липні 1944 виїхав до Німеччини; 
упродовж червня 1945 -- квітня 
1950 жив у таборах переміщених 
осіб в містах Аугсбург та Ляйп- 
гайм. Був активним у культурно- 
освіт. діяльності громади та в мо- 
лодіжних і студентських орг-ціях. 
Працював у керівних органах 
драм. гуртка, був головою стани- 
ці «Пласту», головою осередку 
Спілки української молоді (СУМ), 
курінного пластового куреня 
«Чота крилатих», членом управи 
Укр. студентської громади, рад- 
ним таборової ради; командан- 
том молодіжних вишкільних та- 
борів і командантом крайових 
здвигів СУМ, головою Центр. 
управи Ювнацтва СУМ (1949-- 
50), співзасновником і членом 
керівних органів Т-ва укр. студію- 
ючої молоді ім. М.Міхновсько- 
го (1949--51), учасником першої 
конференції (1946) і перших 
трьох конгресів СУМ (1947--49) 
та Першого ідеологічного кон- 
гресу укр. студентства в Мюнхені 
(Німеччина; 1948). Студіював на 
філос. ф-ті в Аугсбурзі (1946) і 
ф-ті суспільних наук у Мюнхе- 
ні (1947--48) Українського вільно- 
го університету. 

У квітні 1950 переїхав до 
м. Міннеаполіс (шт. Міннесота, 
США). Працюючи на фізичних 
роботах, був активним у культ. 
житті укр. громади: засновник і 
керівник імпрезової групи, голо- 
ва пластової станиці, співзаснов- 
ник і керівник відділу молоді 
Укр. конгресового к-ту Міннесо- 
ти, співосновник і вчитель шко- 
ли українознавства та командант 
вишкільних таборів (1951--55). 
1954 студіював у Відділі політ. 


наук Міннесотського ун-ту. У 
червні 1955 переїхав до м. Оттава 
(Канада) і продовжував навчання 
в Оттавському ун-ті (до 1960), в 
якому студіював укр. літературу, 
бібліотечні та політ. науки, здо- 
був ступені магістра та д-ра зі 
слов'янознавства. Під час студій 
був активний в орг-ціях укр. гро- 
мади у столиці Канади; співза- 
сновник Укр. студентської гро- 
мади та її голова (1958--59), ви- 
ховник Юнацтва СУМ в Оттаві, 
співзасновник і член управи Ліги 
визволення України в Оттаві та 
член делегацій її гол. управи до 
уряду Канади. Автор передвибор- 
чих промов для депутатів укр. 
походження федерального парла- 
менту Канади. 1960 переїхав до 
іллінойського ун-ту (Урбана і 
Шампейн; обидва міста в шт. Іл- 
лінойс, США). Став співзаснов- 
ником Слов'ян. і східноєвроп. 
б-ки та в ній Укр. книгозбірні. 
Упродовж  1970--71 викладав 
курс історії кириличного друку в 
Бібліотечній школі. 1971, ставши 
професором, заснував у Відділі 
слов'ян. мов і літератур курс укр. 
літератури і вів його (та курс укр. 
мови) до 2000. 1993 заснував курс 
укр. к-ри і провадив його до 
2001. 1976--79 був членом сенату 
іллінойського ун-ту; членом (та 
головою) іспитових комісій магі- 
стерських тез і докторських ди- 
сертацій Оттавського, Іллінойсь- 
кого (в Урбані і Шампейні та в 
Чикаго) та Укр. вільного ун-тів 
(1976--2013). 1982 заснував у Літ- 
ній дослідчій лабораторії Росії і 
східноєвроп. країн в Іллінойсь- 
кому ун-ті щорічні міжнар. кон- 
ференції з укр. проблематики. 
Відтоді відбулося 26 конферен- 
цій, в яких взяли участь бл. 2600 
осіб, включно з 1290 доповідача- 
ми з 24-х країн (у т. ч. з України 
від 1989 до 2009 було 287 допові- 
дачів). 1982 зорганізував Укр. 
н.д. програму при ІЇллінойсько- 
му ун-ті, яка займається, зокре- 
ма, організацією міжнародних 
конференцій з української про- 
блематики. 1995 Ш. та його дру- 
жина Євстахія створили «Вічний 
фонд» для подальшої розбудови 
Укр. книгозбірні в Гол. б-ці іл- 
лінойського ун-ту. Був профе- 
сором-гостем Оттавського ун-ту 
(1974), від 1976 є професором 
укр. літератури УВУ (Мюнхен) та 
надзвичайним професором укр. 
літератури Українського като- 
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Д.М. Штогрин. 
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ШТОКАЛО 


Й. З. Штокало. 


лицького університету в Римі 
(італія). 

Ш. є дійсним членом Науко- 
вого товариства імені Шевченка 
(з 1973), дійсним членом Укра- 
їнської вільної академії наук у 
США (з 1986) та членом її упра- 
ви (1990--98); довголітнім голо- 
вою (1967--85) Укр. бібліотечно- 
го т-ва Америки та організатором 
і керівником (ведучим нарадами) 
1-го З'їзду укр. бібліотекарів, 
вид-в і книгарень у діаспорі 
(1975); був ініціатором і співза- 
сновником (1985) та головою 
(1990--94, 1995--2002) Укр. ака- 
демічного і професійного т-ва ім. 
М.Міхновського. Член наук. ра- 
ди Світ. конгресу вільних україн- 
ців (від 1991 -- Світовий конгрес 
українців; 1970--98), наук. ради 
Українського конгресового коміте- 
ту Америки (1986--2002), Укра- 
інсько-Амер. асоціації універси- 
тетських професорів, Українсько- 
го історичного товариства (член 
його управи 1981--97); Амер. 
асоціації університетських про- 
фесорів, Амер. асоціації для по- 
ширення слов'ян. студій, органі- 
затор-доповідач низки окремих 
сесій укр. проблематики під час 
щорічних її конференцій у 1970-- 
90-х рр.; Амер. асоціації виклада- 
чів слов'ян. і східноєвроп. мов, 
співосновник при ній Міжнар. 
т-ва ім. І.Франка (Паіегпайіопа! 
Тухап ЕтапКо Зосіегу); Амер. асоці- 
ації українознавства. 

Автор понад 100 наук. праць. 
Редактор та член редколегій 7-ми 
україномовних та 6-ти англомов- 
них періодичних видань у 1970-- 
2000-х рр. 

Літ: ТБе бмо Шоицзапд теп ої 
асріеуетепі. Гопдоп, 1969; М/Ппо'я М/по 
іп ШіЬгагу 5егуісез. СПісаго, 1969; Рісіо- 
пагу ої іпіегпайопа! Біоєтарпу. Попдоп, 
1970--72; Каасітомуку Е.І. Ргої. Птуї- 
то М. 5ріойгуп, 5епаїог ої (| /піметз8ісу ої 
Шіпої8. «Атегіса» (Рріадеїріа), 1973, 
23 Мометрег; Моїабіе Атегісап5 ої Пе 
Вісепіепіа! ега. ВаісігП, 1976; РДігесіогу 
ої Атегісап 58сПоіаг5. Мему Ргомідепсе, 
1979; Качуровський І. Літературознав- 
ча доповідь Д. Штогрина. «Шлях пе- 
ремоги» (Мюнхен), 1982, 26 вересня; 
Мупо'я М/Бо іп Атегіса. Мем/ Ргомідепсе, 
їгот 1982 ипиї 20008; М/По'я М/Бо іп ре 
М/огій. Мем Ргомідепсе, тот 1984 ипії 
20008; Марунчак М. Біографічний до- 
відник до історії українців Канади. 
Вінніпег, 1986; ЮКгаїпіап 4 5їиадїе5 
Зтаїматі Сопіїпие58 іп Асіїуе Кебігетепі. 
Спатраїєп, 1995; Гороховський А. Апо- 
стол правди і науки. «Свобода» 
(Джерсі Сіті), 1996, 12 січня; Світовий 
подвижник українознавства. «Вісник 
Наукового товариства імені Шевчен- 


ка», 1996, число 19--20; Українська 
журналістика в іменах, вип. 5. Львів, 
1998; Жугай В. Видатні українці світу. 
Ужгород, 2002; Тмепіїсїв Сепішу ЦК- 
таїпіап Ілгегаїиге: Ев5ау5 іп Нопог ої 
Отуїго 5П(оНгуп. Куїу, 2011. 


1.1. Винниченко. 


ШТОКАЛО Йосип Захарович (16 
(04).11.1897--05.01.1987) -- мате- 
матик, історик науки. Д-р фі- 
зико-мат. н. (1944), професор 
(1946). Чл.-кор. (1948), дійсний 
член (1951) АН УРСР; чл.-кор. 
(1965), почесний академік Між- 
нар. академії історії науки (1978). 
Засл. діяч н. УРСР (1968). Н. вс. 
Скоморохи (нині село Сокальсь- 
кого р-ну Львів. обл.). 1915--31 
працював учителем математики у 
школах Катеринославщини, фаб- 
рично-заводському уч-щі, техні- 
кумі Катеринослава (із 1926 -- 
м. Дніпропетровськ). 1931 закінчив 
Дніпроп. ін-т нар. освіти, 1935 -- 
аспірантуру НДІ математики і 
механіки при Харків. ун-ті. 1935 
захистив канд. дис. Одночасно 


1931--41 -- аспірант, доцент по 
кафедрі математики вузів Харко- 
ва. 1942--46 -- старший наук. 


співробітник Ін-ту математики 
АН УРСР, учений секретар цьо- 
го ін-ту. 1946--49 -- зав. відділу, 
заст. директора Ін-ту математики 
АН УРСР. Одночасно 1944--51, 
1956--72 -- професор, зав. кафе- 
дри Київ. ун-ту. Із 1948 -- чл.- 
кор., із 1951 -- дійсний член АН 
УРСР. 1949--56 -- член Президії 
АН УРСР, уповноважений Пре- 
зидії АН УРСР у Львові, голова 
Львів. філіалу АН УРСР, 1956-- 
63 -- зав. відділу історії матема- 
тики Ін-ту математики АН 
УРСР, із 1963 -- зав. сектору іс- 
торії природознавства та техніки 
Їн-ту історії АН УРСР, 1957--67 
-- голова Термінологічної комісії 
при Президії АН УРСР. 
Досліджував теорію диферен- 
ціальних рівнянь, операційне чи- 
слення, історію розвитку вітчизн. 
математики. Опублікував понад 
100 праць, серед них 4 моногра- 
фії, зокрема «Нарис розвитку ма- 
тематики на Україні за 40 років 
Радянської влади» (К., 1958). 
Брав участь як автор і відп. 
редактор у монографіях «Исто- 
рия отечественной математики» 
(т. 1-4, К., 1968--70; 1971 на- 
городжена медаллю ім. О.Койре 
Міжнародної академії історії нау- 
ки), «История математического 


образования в СССР» (К., 1975) 
та ін. 

П. у м. Київ. 

Літ.: Українська математична біб- 
ліографія. К., 1963; Анісімов Ю.О., 
Боголюбов О.М. Йосип Захарович 
Штокало (до 70-річчя з дня наро- 
дження). «УЇЖ», 1967, Мо 1Ї; Їсторія 
Академії наук Української РСР, т. 2. 
К., 1967; Бельй Б.Н. Иосиф Захарович 
Штокало. «Математика в школе», 
1972, Мо 6; Митропольський Ю.А. 
Штокало Йосиф Захарович. «Вісник 
АН УРСР», 1973, Мо 6. 


Г.С. Брега. 


ШТУНДИЗМ (нім. Ріе 5ішлде - 
година) -- пієтичний рух у про- 
тестантизмі, започаткований у 
1820--30-х рр. на Пд. Росії серед 
нім. колоністів (лютеран, рефор- 
матів, менонітів). Назва пов'яза- 
на з практикою читання та обго- 
ворення Біблії зазвичай у спеці- 
ально відведений час та в «до- 
машніх церквах» (групах вірую- 
чих). Перші читання розпочали 
в колоніях Рорбах (нині с. Но- 
восвітлівка Веселинівського р-ну 
Миколаїв. обл.) і Ворме (нині 
с. Виноградне Березівського р-ну 
Одес. обл.) переселенці з Вюр- 
темберга (Німеччина), де на поч. 
17 ст. частина лютеран, розчаро- 
ваних формалізмом церк. життя, 
схоластичним богослов'ям і за- 
непадом християн. моралі, прий- 
няла ідеї пієтизму (лат. ріека5 -- 
благочестя), заснувавши домашні 
групи на зразок «соевіа ріетаїів» 
Ф.-Я.Шпенера. 

Філіпп-Якоб Шпенер (1635-- 
1705), пастор у Страсбурзі (нині 
місто у Франції), Франкфурті- 
на-Майні і Дрездені (обидва мі- 
ста в Німеччині), бажаючи підне- 
сення духовно-етичного потен- 
ціалу лютеранства, обгрунтував у 
своїх творах «Сердечна потреба в 
богоугодних реформах істинних 
євангелічних церков» («Ріа ГПе- 
зідегіа», 1688) і «Теологічні роз- 
думи» (1700) програму відно- 
влення первісного духу Реформа- 
ції. Це пріоритет живої віри як 
особистого переживання Бога, 
практичного християнства -- як 
служіння ближньому, досліджен- 
ня Біблії та кер-во нею в приват- 
ному і сусп. житті, участь рядо- 
вих віруючих у церк. служінні, 
повернення духу свободи в церк. 
життя. Погляди Ф.-Я.Шпенера 
були, фактично, спробою ради- 
кальної реформи лютеранської 
церкви, його гуртки -- своєрід- 
ною «церквою в Церкві», тому 


пієтисти зазнали переслідувань, 
найбільш непоступливі вдалися 
до еміграції, впливаючи на ін. 
протестантські громади (рефор- 
матський пієтизм у Голландії, 
методизм в Англії, гарнгутери в 
Саксонії). Пієтичні групи люте- 
ран, реформатів, менонітів у 
царській Росії (передусім на зем- 
лях сучасних України, Білорусі, 
Польщі) з'явилися наприкінці 
18 ст. разом із нім. колоністами, 
які прибули завдяки маніфесту 
рос. імп. Катерини П «Про дозвіл 
всім іноземцям, що в Росію в'їж- 
джають, поселятися, в яких гу- 
берніях вони побажають, і про 
даровані їм права» (1763). НІі- 
мецьким колоністам, запроше- 
ним для госп. освоєння багатих 
пд. земель, надавалося чимало 
пільг і гарантувалася свобода ві- 
росповідання. 

До серед. 19 ст. пд. землі Ук- 
раїни стали центром лютерансь- 
кого, реформатського, меноніт- 
ського пієтизму та діяльності 
європ. місіонерів. Найбільш ві- 
домими були представники Ба- 
зельської реформатської місії 
Йоганн і Карл Бонекемпери (пе- 
рекладачі рос. мовою збірки ду- 
ховних псалмів під назвою «При- 
ношення православним христия- 
нам»), у 2-й пол. 19 ст. -- бап- 
тистські місіонери, зокрема за- 
сновник Гамбурзької місії Йо- 
ганн Онкен, укладач «Гамбурзь- 
кого сповідання віри баптистів» 
(1872), перекладеного рос. бап- 
тистом Василієм Павловим. Ї са- 
ме в Пд. Україні цього періоду 
започаткувався  новопієтичний 
рух: його прихильники оголоси- 
ли про вихід зі своїх церков, за- 
снувавши автономні громади на 
принципах заг. братерства і віль- 
ного тлумачення Біблії. Новопіє- 
тисти, братські меноніти, бапти- 
сти захопили своїми проповідя- 
ми чимало нім. колоністів, знай- 
шовши відгук у середовищі ду- 
ховних християн (духобори, моло- 
кани), які з кінця 18 ст. оселяли- 
ся в Таврійській губернії, а також 
місц. селян, ремісників, колиш. 
військових. 

Першим укр. штундистом 
вважають селянина Івана Они- 
щенка (бл. 1815 -- 1892), який 
1845--50 відвідував зібрання нім. 
колоністів. Перші групи штунди- 
стів фіксують 1859--63 в Одес. 
пов. Херсон. губ., а позацерк. 
хатні читання Біблії, що привер- 


нули увагу місц. православних, -- 
1870 і 1871, коли в селах Основа, 
Їгнатівка і Костянтинівка відбу- 
лися молитовні зібрання, прове- 
дені Михайлом Ратушним і Гера- 
симом Балабаном. Ці події запо- 
чаткували ШІ. серед українців і 
росіян. Майже одночасно новий 
осередок Ш. виник в Єлизавет- 
градському пов. Катеринослав- 
ської губернії (села Карлівка і Лю- 
бомирка, тут відомі штундисти 
Їван Рябошапка, Юхим Цимбал, 
Трифон Хлистун). 1870--80 ШІ. 
поширився у Київській губернії 
(села Чаплинка і Косяківка Тара- 
щанського пов., штундисти Гара- 
сим Балабан-Вітенко та Їван Ля- 
соцький). 

У 1880-х рр., за реєстром 
Т.Зіньківського, громади штун- 
дистів існували в багатьох пові- 
тах: Одеському (в 36 населених 
пунктах), Тираспільському (4), 
Ананьївському (13), Єлизавет- 
градському (31), Олександрів- 
ському (5), Київському (3), Зве- 
нигородському (12), Сквирсько- 
му (7), Таращанському (18), Чи- 
гиринському (4). У цей період 
ШІ. проник на сх. периферію укр. 
етнічного ареалу (у Воронезьку і 
Курську губернії, Область Війсь- 
ка Донського, на Кубань, у Став- 
рополля). На Волині рух охопив 
Житомирський, Острозький і 
Рівненський повіти, а також мі- 
стечка Черняхів, Горошки і По- 
лонне, села Пекарщина і Войтівці 
Старокостянтинівського пов.; тут 
лідером штундистів був «запас- 
ний солдат» Петро Василюк. 

Саме зі Ш. вийшли перші 
укр. баптисти: офіц. датою наро- 
дження баптизму в Україні вва- 
жають 1867, коли під впливом 
Юхима Цимбала водне хрещення 
за вірою прийняли штундисти 
села Карлівка Трифон Хлистун 
та Їван Царенко, які створили 
тут першу баптистську групу. 

Прихильники ШІ. відмовля- 
лися від церк. обрядів, агітуючи 
односельців на вихід із право- 
слав'я, поширювали засади про- 
тестантського вчення і соціаль- 
но-утопічні ідеї. Це спричинило 
виступ проти нововірців церк. і 
світської влади. 1894 видано 
«Закон про визнання штундизму 
особливо шкідливою течією і 
практику його застосування», 
яким заборонено зібрання і про- 
повідь штундистів, а також роз- 
почато проти них тривалі і жор- 
стокі репресії. Лише маніфест 


рос. імп. Миколи ПП «Про зміц- 
нення начал віротерпимості» 
(1905) надав право «інославним 
християнам» на свободу віроспо- 
відання. 1906 проголошено но- 
вий указ «Про порядок утворен- 
ня і діяльності старообрядниць- 
ких і сектантських громад і про 
права та обов'язки осіб, що вхо- 
дять до складу громад старооб- 
рядницьких толків і відокремле- 
них від православ'я сектантів». 
За ним реліг. меншинам, зокрема 
протестантам, дозволялося здій- 
снювати свої обряди і заснувати 
нові спільноти, їхнім лідерам, що 
були віддані на «перевиховання» 
в монастирі, заарештовані або 
вислані до Сибіру, -- повернути- 
ся додому; батьки-штундисти 
могли забрати із сирітських домів 
дітей, відібраних владою. 

Утім, до поч. 20 ст. Ш. уже 
зазнав значного впливу баптизму 
та євангельського християнства 
(див. Євангельські християни); 
чимало молодих вихідців із 
штундистських родин були охре- 
щені в цих громадах, поповнив- 
ши кадровий ресурс пізнього 
протестантизму. Сучасні єван- 
гельсько-баптистські церкви в 
Україні вважають «малоросійсь- 
кий» ШЩ. своїм попередником, 
що спричинився до євангельсь- 
кого пробудження 2-ї пол. 19 -- 
поч. 20 ст. 

Літ.: Нечаєв П. Пиетизм и его исто- 
рическоє значение. М., 1873; Кикспі А. 
Сезсрісріеє де5 Ріешятиз, Ва. 1--4. 
Вопп, 1880--86; Ушинский АД. Веро- 
учениєе малорусских штундистов, раз- 
работанное на оснований Священно- 
го Писания. К., 1883; Рожодественс- 
кий А. Южнорусский штундизм: иссле- 
дование. СПб., 1889; Зіньківський Т. 
Штунда: українська раціоналістична 
секта. В кн. Писання Трохима Зінь- 
ківського, т. 2. Львів, 1896; Вгоутп //. 
Тре З5кипаїзіє: Тре 510гу ої а Стеаї Ке- 
Пзіоп5 Кеуої. Гопдоп, 1893; Недзель- 
ницкий И. Штундизм, причиньш его 
появления и разбор учения. СПб., 
1899; Алексий (Дородницьн). Религиоз- 
но-рационалистическое движениєе на 
Юге России во 2-й половине ХІХ ст. 
Казань, 1909; Штундо-баптизм в Рос- 
сии: исторический очерк и характери- 
стика зтого религиозного движения. 
К., 1911; Клибанов А.И. История рели- 
гиозного сектантства в России (60-е гг. 
ХІХ в. - 1917). М., 1965; 5іое|Лег Е. 
Тре Візе ої Емапееїса! Ріейівт. І сі- 
деп, 1965; Жабко-Потапович Л. Хри- 
стове світло в Україні. Чикаго, 1991; 
Фіеакісп  Н.-С. біедїсг, Зекііегег ипа 
Згипдіїзіеп: Ріе Епізіепипо Йе5 ги8- 
зізспеп ЕгеїкігсСпепіштя. Вегіїп, 1997; 
Савинский С. История евангельских 
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ШУЛЬГИН 


В.В. Шульгин. 


О.Я. Шульгин. 


христиан-баптистов Украйнь, Рос- 
сиий, Белоруссиий, ч. 1 (1867--1917). 
СПб., 1999; Коваленко Л. Облако сви- 
детелей Христовьх. К., 2006. 


В.І. Любащенко. 


ШУЛЬГИН Василь Віталійович 
(13(01).01.1878--15.02.1976) | -- 
рос. політ. діяч, журналіст і пуб- 
ліцист. Син історика В.Шульги- 
на, двоюрідний брат Я. Шульгина. 
Н. в м. Київ. Закінчив 2-гу Київ. 
г-зію. Навч. на юрид. ф-ті Київ. 
ун-ту і одночасно на мех. відділі 
Київ. політех. ін-ту (1900--01). 
Пізніше відбув військ. службу в 
3-й саперній бригаді в Києві. Де- 
путат 2-ї, 3-ї та 4-ї Державних 
дум Російської імперії від Волинсь- 
кої губернії. За політ. переконан- 
нями -- послідовний монархіст. 
Редактор (із 1907) і видавець 
(1913--19) газ. «Киевлянин», в 
якій негативно висвітлювався 
укр. нац. рух. Лідер монархічної 
групи націоналістів-прогресистів 
Держ. думи Рос. імперії. Один з 
найвідоміших ідеологів рос. на- 
ціоналістичного руху та Білого 
руху. 1908 виступив супроти ска- 
сування смертної кари. Підтри- 
мував політ. курс та реформи 
П.Столипіна. Під час процесу в 
Бейліса справі зайняв об'єктивну 
позицію, незважаючи на свої ан- 
тисемітські погляди. Вважав, що 
справа Бейліса сфабрикована. За 
статтю з критикою цього проце- 
су засуджений до 3-місячного 
ув'язнення. 1914 пішов добро- 
вольцем до рос. армії. Поране- 
ний у боях. Очолював земський 
санітарний загін. Їз 1915 -- один 
із лідерів Прогресивного блоку 
Держ. думи Рос. імперії. Член 
Тимчасового к-ту Держ. думи 
Рос. імперії, яка прийняла зре- 
чення від престолу рос. імп. Ми- 
коли П. У серпні 1917 заарешто- 
ваний як редактор «Киевлянина» 
за антиукр. агітацію, але незаба- 
ром звільнений. Очолював Поза- 
парт. блок рос. виборців у Києві. 
Брав участь в організації Добро- 
вольчої армії. Від 1920 -- на емі- 
грації у Югославії, Франції та 
Польщі. 1925--26 нелегально від- 
відав Ленінград (нині м. Санкт- 
Петербург), Москву та Київ. Їз 
1931 -- у Югославії. 1937 відій- 
шов від політ. діяльності. 1944 
захоплений рад. військами в 
Югославії та депортований до 
СРСР. До 1956 перебував в ув'яз- 
ненні. На поч. 1960-х рр. під ти- 
ском органів рад. держ. безпеки 


був змушений звернутися з дво- 
ма відкритими листами до рос. 
еміграції, в яких закликав її до 
примирення з рад. владою. 

Автор публіцистичних праць 
та спогадів, у т. ч. про суспіль- 
но-політ. життя в Києві на поч. 
20 ст. 

П. у м. Владимир (нині місто 
в РФ). 

Тв.: Дни. Л., 1925 (2-те вид. - М., 
1989); 1920-й год. Л., 1927; Три столи- 
ць. Берлин, 1927; Письма к русским 
змигрантам. М., 1961. 

Літ.: Заславский Д.О. Рьщарь чер- 
ной сотни В.В. Шульгин. Л., 1925; 
Политическиє деятели Россий 1917: 
Биографический словарь. М., 1993; 
Шиманов Г. Абулия императора? |вос- 
поминания о В.В. Шульгине|. «Сло- 
во», 1993, Хо 7/8; Кушнирович М. Тот 
самьшй Шульгин. «Родина», 1995, Мо 6. 

О.В. Ясь. 


ШУЛЬГИН Олександр Якович 
(11.08(30.07).1889--04.03.1960) -- 
держ., громад. і політ. діяч, істо- 
рик, публіцист. Професор (1923). 
Дійсний член Наукового товари- 
ства імені Шевченка (1948). Син 
Я.Шульгина, брат Н.Шульгиної- 
Їщук. Н. в с. Софине (нині село 
Хорольського р-ну Полтав. обл.). 
Походив з козацько-старшинсь- 
кого роду, що мав родинні зв'яз- 
ки з Полуботками, Скоропадськи- 
ми, Самойловичами, Апостолами, 
Сахно- Устимовичами. Закінчив 
історико-філологічний ф-т Пе- 
терб. ун-ту. Викладав у пед. 
школах і г-зіях Санкт-Петербур- 
га, активний діяч укр. земляцтва, 
ініціатор створення союзу укр. 
студентських земляцтв у Росії. 
Член Української радикально-де- 
мократичної партії (із 1917 -- Ук- 
раїнська партія соціалістів-феде- 
ралістів). Після Лютневої рево- 
люції 1917 делегований Українсь- 
кою національною радою в Петро- 
граді до Петрогр. ради робітн. і 
солдатських депутатів, а 23 бе- 
резня 1917 приїхав у Київ. Член 
Української Центральної Ради, 
член ЦК УПСФ. із липня 1917 -- 
ген. секретар міжнац. справ УЦР. 
Один з авторів Статуту Вищого 
управління Україною, організа- 
торів З'їзду поневолених народів 
1917. Їз 26 грудня 1917 -- ген. се- 
кретар міжнар. справ УЦР, із 22 
січня 1918 -- міністр закордон- 
них справ УНР. Член укр. деле- 
гації на переговорах у Брест-Ли- 
товську (нині м. Брест, Білорусь; 
див. Брестський мирний договір 
УНР з державами Четверного со- 


юзу 9 лютого 1915). Його діяль- 
ність на чолі зовнішньополіт. ві- 
домства Української Народної Рес- 
публіки сприяла міжнар. визнан- 
ню України як незалежної д-ви. 

1913 -- співробітник МЗС 
Укр. Д-ви, посол Укр. Д-ви в 
Болгарії, голова політ. комісії 
укр. делегації на мирних перегово- 
рах між Українською Державою 
та РСФРР 1918. 1919 -- член де- 
легації УНР на Паризькій мирній 
конференції 1919--1920, 1920 -- 
голова делегації УНР на 1-й 
асамблеї Ліги Націй у Женеві 
(Швейцарія). 1921 -- голова укр. 
надзвичайної дипломатичної мі- 
сії в Парижі (Франція). 1923--27 
-- професор Українського вільного 
університету і Українського висо- 
кого педагогічного інституту в 
Празі (Чехословаччина). 1926-- 
36, 1939--40 і 1945--46 -- міністр 
закордонних справ, 1939--40 -- 
голова уряду УНР на еміграції 
(див. Державний центр УНР на 
еміграції). 1929--39 -- голова Го- 
ловної української  еміграційної 
ради. 

Наук. діяльність Ш. пов'яза- 
на з вивченням новітньої захід- 
ноєвроп. історії («Нарис новіт- 
ньої історії» (1925), «Уваги до 
розвитку раннього капіталізму»; 
1930), проблемою генези націо- 
нальності («Походження модер- 
ного національного духу і Жан 
Жак Руссо» (1937, франц. мо- 
вою), «Їсторія та життя»; 1957, 
франц. мовою). Низка публіци- 
стичних праць присвячена істо- 
рії національно-визвол. змагань 
(«Політика» (1917), «Україна і 
червоний кошмар» (1927, франц. 
мовою), «Україна проти Москви» 
(1935, франц. мовою), «Без тери- 
торії» (1934), «Державність чи 
Гайдамаччина»; 1934). Засновник 
і голова Укр. академічного т-ва в 
Парижі (1946--60). Один з орга- 
нізаторів і віце-президент (1952-- 
60) Міжнар. вільної АН у Пари- 
жі. Із 1952 -- заст. голови НТШ в 
Європі. 

П. у м. Париж. 

Літ.: Збірник на пошану Олексан- 
дра Шульгина, 1889--1960. «ЗНТШ» 
(Париж--Мюнхен), 1969, т. 186; 
Стрельський Г., Трубайчук А. Михайло 
Грушевський, його сподвижники й 
опоненти. К., 1996; Верстюк В., Ос- 
ташко Т. Діячі Української Централь- 
ної Ради: Бібліографічний довідник. 
К., 1998. 

Т.С. Осташко. 


ШУЛЬГИН Яків Миколайович 
(19.02.1851 -- 14(01).11.1911) -- 
історик і громад. діяч. Дійсний 
член Наукового товариства імені 
Шевченка. Батько Н.Шульгиної- 
Їщук та О. Шульгина, двоюрідний 
брат В.Шульгина. Н. в м. Київ 
у сім'ї службовця. Середню ос- 
віту отримав у 2-й Київ. г-зії. 
1869--74 -- студент історико-фі- 
лол. ф-ту Київ. ун-ту. Після за- 
вершення навчання працював у 
початкових школах, брав участь у 
заснуванні народних шкіл. 1876 
продовжив навчання за кордо- 
ном, перебував у Відні, Мюнхені 
(Німеччина), Страсбурзі (нині 
місто у Франції), Парижі (Фран- 
ція). У Женеві (Швейцарія) ра- 
зом з М.Драгомановим співробіт- 
ничав у виданні ж. «Громада». 
Після повернення в Україну во- 
сени 1877 спочатку працював у 
час. «Киевский телеграф». Згодом 
переїхав до Одеси, де вчителював 
у г-зії. Був близький до народ- 
ницького руху (див. Народники), 
підтримував зв'язки з І.Ко- 
вальським, А.Желябовим, І.Жи- 
тецьким, В.Мальованим. 1879 за- 
арештований за спробу заснувати 
нелегальний часопис і засланий 
до Єнісейська (нині місто Крас- 
ноярського краю, РФ), У зв'язку 
з погіршенням стану здоров'я 
звільнений через 4 роки достро- 
ково і висланий до Варшави. 1883 
повернувся в Київ. Їз 1894 пра- 
цював контролером Держ. банку 
в Єлизаветграді (нині м. Кірово- 
град). із 1899 -- службовець 
Управління Пд.-Зх. залізниці в 
Києві. Згодом -- викладач сло- 
весності в г-зії Г.Валькера, учи- 
тель 1-Ї Київ. г-зії. Активний 
член «Старої громади», один 3 
фундаторів Українського науково- 
го товариства (1906) та його се- 
кретар. Співробітничав з Істо- 
ричним товариством Нестора-лі- 
тописця, редакцією час. «Киев- 
ская старина». 

Автор праць з історії України 
17--18 ст., Коліївщини. Висвітлю- 
вав соціальні та політ. конфлік- 
ти, спричинені діями моск. уряду 
зі знищення автономії України 
після 1654. Охарактеризував жит- 
тя та діяльність черніг. полк. 
П.Полуботка. Детально розгля- 
нув гайдамацький рух та шкіль- 
ництво у Правобережній Україні у 
18 ст. уклав бібліографію праць 
Г. Сковороди. 

П. у м. Київ. 


Праці: Очерк Колиивщинь по 
неизданньм и изданньм документам 
1768 и ближайших годов. «Киевская 
старина», 1890, т. 28-29; Павел По- 
луботок, полковник Черниговский 
(1708--1724). Там само, 1890, т. 31; 
Україна після 1654 року (історичний 
начерк). «ЗНТШ», 1899, т. 29--30. 

Літ: Щербина В. Пам'яті Якова 
Шульгина. В кн. Записки Україн- 
ського наукового товариства в Киє- 
ві, кн. 10. К., 1912; Наріжний С. 
Я.М. Шульгин і його наукова праця. 
«Наша культура» (Варшава), 1937, т. 15; 
Грушевський М. Пам'яті Якова Шуль- 
тина. «ЗНТШ» (Париж--Мюнхен), 
1969, т. 186; Оглоблин О. Предки 
Олександра Яковича Шульгина. Там 
само; Малий словник історії України. 
К., 1997. 


С.І. Кот. 


ШУЛЬЖЕНКО Клавдія Іванівна 
(24(11).03.1906--17.06.1984) | -- 
естрадна співачка. Нар. арт. 
РРФСР (1962), нар. арт. СРСР 
(1971). Н. в м. Харків (за ін. да- 
ними, у с. Гущівка; колиш. село 
Чигиринського р-ну Черкас. обл., 
нині затоплене водами Кремен- 
чуцького водосховища). Займа- 
лася вокалом з М.Чемізовим. 
1923 стала актрисою драм. трупи 
М.Синельникова (Харків. драм. 
театр), того ж року дебютувала 
як співачка, виконавши романс 
«Зорі на небі» у виставі «Страта». 
1925 почала працювати в Крас- 
нозаводському драм. театрі Хар- 
кова. 1928 дебютувала як співач- 
ка на сцені Маріїнського театру в 
Ленінграді (нині м. Санкт-Пе- 
тербург), 1929 -- у Моск. мюзик- 
холлі. із 1929 працювала в Ле- 
нінгр. мюзик-холлі. 1931 там від- 
булася прем'єра вистави «Умов- 
но вбитий», в якій ШІ. зіграла 
роль ШМашеньки  Фунтикової. 
1934 знялася в кінофільмі «Хто 
твій друг» (реж. - М.Авербах). 


К.І. Шульженко. 


1936 були зроблені її перші гра- 
мофонні записи. 1939 стала лау- 
реатом 1-го Всесоюзного кон- 
курсу артистів естради. 1940 було 
організовано джаз-концерт під 
управлінням Ш. та В.Кораллі (її 
чоловіка), який проіснував до 
1945. Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 продовжувала активну кон- 
цертну діяльність; лише за період 
блокади Ленінграда дала бл. 500 
концертів. Їз 1945 виступала 
сольно. Працювала з акомпаніа- 
торами Л.Фішманом, Б.Мандру- 
сом, Д.Ашкеназі. Для розширен- 
ня тематики 1947 звернулася до 
сюїти В.Соловйова-Сєдого «По- 
вернення солдата», симфонічно- 
го вальсу А.Хачатуряна, драми 
М.Лермонтова «Маскарад». Із 
1950 співпрацювала з композито- 
ром Ї.Дунаєвським. 1954 вийшла 
її перша довгограюча платівка. У 
цьому ж році знімалася в кіно- 
фільмі «Веселі зорі» (реж. -- 
В.Строєва). У 1960-х рр. відмови- 
лася від багатьох пісень, які, на 
думку співачки, не відповідали Її 
вікові. Вона дедалі частіше звер- 
талася до репертуару воєнних ро- 
ків. 1965 брала участь у 1-му Все- 
союзному фестивалі естрадної 
пісні в Москві. Серед пісень, що 
були тривалий час у репертуа- 
рі співачки: «Записка», «Синий 
платочек», «Давай закурим», «Где 
же вьг теперь, друзья-однополча- 
не», «Три вальса», «Возьми гита- 
ру» та ін. З кінця 1970-х рр. при- 
пинила виступи із сольними 
концертами, проте брала участь у 
колективних. 1980 записала свою 
останню довгограючу платівку 
«Портрет». 1981 вид-во «Молода 
гвардія» опублікувало її мемуари 
«Когда вьт спросите меня...» (літ. 
запис Г.Скороходова). 1983 брала 
участь у зйомках телефільму «Вас 
запрошує Клавдія Шульженко» 
(реж. - С.Журавльов). 

Нагороджена орденами Чер- 
воної Зірки (1945), Леніна (1976), 
медаллю «За оборону Ленінгра- 
да» (1942). 

П. у м. Москва, похована на 
Новодівичому кладовищі. 

1995 в Харкові відбувся пер- 
ший Міжнар. фестиваль естрад- 
ної пісні ім. К.Шульженко. 1996 
відкрито Міський музей К.Шуль- 
женко (у квітні 2012 депутатами 
Харків. міської ради переймено- 
ваний на Музей видатних харків- 
чан ім. К.Шульженко). На честь 
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ШУЛЬЖЕНКО 


Я.М. Шульгин. 
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ШУЛЬЦ 


и 


Я. Шумелда. 


М. Шумицький. 


Шульц Б. «Євреї 
на тлі Єрусалима». 
1936. 


співачки названо астероїд 4787 
Шульженко. 

Тв.: «Когда вь спросите меня..,». 
М., 1981 (2-ге вид. - М., 1985). 

Літ:  Воображаємьй концерт: 
Сборник статей. Л., 1971; Скорохо- 
дов Г. Клавдия Шульженко. М., 1974; 
Певць советской зстрадь. М., 1977; 
Василинина И.А. Клавдия Шульженко. 
М., 1979; Антоненко А. Естрадна ца- 
риця пісні. «День», 2006, 22 березня; 
Чепалов О. Жінка, яка співала про си- 
ню хустинку: Клавдія Шульженко: 
століття. «Дзеркало тижня», 2006, 
Хо 10, 18 березня. 


П.М. Бондарчук. 


ШУЛЬЦ Бруно (12.07.1892--19. 
11.1942) -- єврейс. письменник, 
художник. Н. в м. Дрогобич у сім'ї 
крамаря. Вчився на архіт. ф-ті 
Львів. політехніки (навчання пе- 
рервала Перша світова війна). 
1917, коли родина короткий час 
проживала у Відні, відвідував 
лекції у Віденській академії 
мист-в. На поч. 1920-х рр. пра- 
цював над циклом рисунків 
«Книга ідолопоклонництва», тоді 
ж брав участь у мистецьких ви- 
ставках у Львові та Варшаві. Їз 
1924 викладав малювання в дро- 
гобицькій г-зії ім. короля Влади- 
слава Ягайла. Їз 1930-х рр. розпо- 
чав писати -- перший роман 
«Цинамонові крамниці» (1933), 
наступний -- «Санаторій під кле- 
псидрою» (1937). Обидва розпо- 
відають історію родини Ш. іє ав- 
тобіографічними. 1938 Польс. 
академія літератури присудила 
Ш. Золоті лаври. 

Після невдач з виданням 
«Цинамонових крамниць» в іта- 
лії та Франції й організацією 
персональної виставки в Парижі 
(Франція) на поч. 1939 в Ш. роз- 
винулася депресія. 3 початком 
гітлерівської окупації опинився в 
гетто. В останній період життя на 
віллі гауптшарфюрера Ф.Ландау 
Ш. виконав розписи, відкриті 
2001. 

Застрелений у м. Дрогобич на 
вулиці гетто. 


Майже всі картини та рисун- 
ки митця, так само як і літ. архів, 
загинули. Відкриття ШІ. як пись- 
менника припадає на 1970-ті рр. 
й пов'язане з появою численних 
перекладів його романів у різних 
країнах світу. У травні 2001 три 
композиції з розписів Ш. на ко- 
лиш. віллі Ф.Ландау нелегально 
зняли й вивезли до Ізраїлю спів- 
робітники центру «Яд ва-Шем». 

Бібліогр. Бруно Шульц: Библио- 
графический указатель. М.--Иеруса- 
лим, 1998. 

Літ.: 5спиіх Вгипо: Пгу, Їтавтепу, 
музротпіепіа о різагги. Ктаком--М/гос- 
їам, 1984; Зіомпік зспиїгомякі. М/аг- 
5гама, 2003. 


В.С. Александрович. 


ШУМКЛДА Яків (1914--03.02. 
1993) -- громад. і політ. діяч, 
економіст, політолог, історик, 
мемуарист. Член Української віль- 
ної академії наук. Н. в с. Бушко- 
вичі (нині село Підкарпатського 
воєводства, Польща). У 1930-ті 
рр. -- студентський діяч у Празі 
(Чехословаччина) та Берліні (НІі- 
меччина; стипендіат Українського 
наукового інституту в Берліні). 
Доповідач на 11-му з'їзді Центр. 
союзу укр. студентства у Відні 
17--18 червня 1939 та на Ювілей- 
ному з'їзді Укр. академічної гро- 
мади у Празі 18--20 жовтня 1940. 
Член теренової екзекутиви Орга- 
нізації українських націоналістів 
та Проводу укр. націоналістів. З 
початком німецько-рад. війни 
1941--45 у складі похідних груп 
ОУН дістався Києва, де став чле- 
ном управи міста, керівником 
відділу скарг і пропозицій (до 
кінця листопада 1941), був голо- 
вою секретаріату центр. кер-ва 
ОУН. Вів орг. роботу, розробив 
інструкції і статути для новоство- 
рених «Просвіт». У грудні 1941 
заарештований гестапо; звільне- 
ний до повного з'ясування спра- 
ви, перейшов у підпілля. По вій- 
ні емігрував спочатку до Німеч- 
чини, де викладав у Високій 
екон. школі в Мюнхені (1946-- 
48) політекономію, екон. полі- 
тику, історію соціально-екон. 
доктрин, а згодом -- до США. 
Професор вищих навч. закладів 
Сан-Франциско (шт. Каліфор- 
нія, США). 

Дослідник історії укр. націо- 
налізму та еміграційного сту- 
дентського руху, питань внутр. 
політики СРСР. Автор наук. 
праць, у т. ч. біографії ген. М.Ка- 


пустянського (1985), статей, ре- 
цензій в еміграційній періодиці 
(«Український історик», «Визволь- 
ний шлях» та ін.). 

П. у м. Сан-Франциско. 

Праці: Нарис життя українського 
студентства в середущій Європі за 
останніх 20 літ. В кн.: Двадцять літ 
Української академічної громади. 
Прага, 1941; Економія промисловості. 
Мюнхен, 1948; Українська машинобу- 
дівельна і металообробна промисло- 
вість. «Визвольний шлях», 1954, Мо 2; 
Від Маркса до Маленкова. Париж, 
1955; Похід ОУН на Схід. В кн.: Ор- 
ганізація українських націоналістів: 
1929--1954. Б/м, 1955; Зміни в СРСР 
після смерті Сталіна. Париж, 1957; 
Стратегія і тактика українського виз- 
вольного руху. Чикаго, 1966; На по- 
ловині дороги: Спогади. Мюнхен-- 
Париж, 1985; Чому загинув доктор 
О. Кандиба-Ольжич у концентрацій- 
ному таборі: замітки на тлі подій 
1938--1939 рр. і споминів автора. «Ук- 
раїнський історик», 1985, Мо 1/4; По- 
хід ОУН на Схід. В кн.: На зов Києва. 
К., 1993. 

Літ.: Студійна конференція. «Ук- 
раїнський самостійник», 1965, Мо 6; 
Артюшенко Ю. Події і люди на моєму 
шляху боротьби за державу 1917-- 
1966. Чикаго, 1966; Яків Шумелда. 
Вкн.: ОУН: Минуле і майбутнє. К., 
1993; Вовк О. Висвітлення тематики 
ОУН і УПА в журналі «Український 
історик». «Український історик», 
1994, Мо 1/4; Антонович О. Спогади. 
К.-Вінніпег, 1999. 


Г.П. Герасимова. 


ШУМИЦЬКИЙ Микола (30.04.1889 
-- лютий 1982) -- громад. і політ. 
діяч, дипломат, архітектор. Н. в 
м. Чернігів (за ін. даними -- у 
м. Глухів). Закінчив Київ. політех. 
ін-т. 1917 був членом Української 
Центральної Ради і Комітету Ук- 
раїнської Центральної Ради, голо- 
вою інженерного відділу Укр. 
ген. військ. к-ту (див. Генераль- 
ний військовий комітет), головою 
Ради залізниць України. У листо- 
паді 1917 Генеральний секрета- 
ріат Української Центральної Ра- 
ди призначив Ш. відповідальним 
за передислокацію укр. військ. У 
грудні 1917 він керував форму- 
ванням Панцерного автомобіль- 
ного дивізіону. Пізніше Директо- 
рія Української Народної Республі- 
ки включила Ш. у склад делегації 
УНР на Паризькій мирній конфе- 
ренції 1919--1920, потім призна- 
чила його радником укр. дипло- 
матичної місії в Парижі (Фран- 
ція; 1920). Проаналізувавши за 
дорученням уряду Директорії 
невдачі в роботі місії, Ш. допові- 


дав насамперед про «брак єдно- 
сті» в роботі делегації УНР, яка, 
писав він, «складалася з пред- 
ставників всіх українських полі- 
тичних партій, з котрих кожен 
домагався провадити у праці 
програму своєї партії, при таких 
умовах не могло бути і розмови 
про координацію праці...» Зго- 
дом там же, у Парижі, Ш. актив- 
но співробітничав із С.Петлюрою 
(1924-26), був головою Союзу 
укр. емігрантських орг-цій у 
Франції (1925--40), представни- 
ком цього союзу в дорадчій раді 
Ліги Націй у справах біженців. 

Автор спогадів про визвол. 
змагання, зокрема про зовніш- 
ньополіт. діяльність УНР, статей 
про арх-ру. 

П. у м. Париж. 

Літ. Історія українського війська 
(від княжих часів до 20-х років 
ХХ ст.). Львів, 1992; Стрельський Г., 
Трубайчук А. Михайло Грушевський, 
його сподвижники й опоненти. К., 
1996; Шульгин О. Без території: ідео- 
логія та чин Уряду УНР на чужині. 
К., 1998; Стрельський Г.В. Українські 
дипломати доби національно-держав- 
ного відродження (1917--1920 рр.). 
К., 2000; Українська політична емі- 
грація 1919--1945: Документи і мате- 
ріали. К., 2008. 


Г.В. Стрельський. 


ШУМЛЯНСЬКИЙ Йосиф (у ми- 
ру -- Їван; 1644--1708) -- церк., 
культ., політ. і військ. діяч Укра- 
їни та Польщі, правосл. єпископ 
Галицький (Львівський) і Ка- 
м'янецький, адміністратор Київ. 
правосл. митрополії та Києво- Пе- 
черської лаври, єпископ Львів- 
ський (Української греко-като- 
лицької церкви. Н. в сім'ї правосл. 
шляхтича. Кар'єру розпочав у 
1660-х рр. як товариш ротмістра 
панцерної корогви війська Речі 
Посполитої. Брав участь у ба- 
гатьох операціях Корони Польсь- 
кої, відзначився під час Чуднів- 
ської кампанії 1660, У 23-річному 
віці виборов посаду львів. пра- 
восл. єпископа. У Крехівському 
монастирі отримав чернечий сан 
та церк. ім'я Йосиф. 1667 одер- 
жав привілей на єпископство від 
польс. короля Яна ПП Казимира 
Ваза. Упродовж 1669--71 отри- 
мав грамоти на підтвердження 
свого висвячення від світ. пра- 
восл. патріархів, а також благо- 
словенну грамоту від митрополи- 
та Київ., Галицького і всієї Русі 
Йосифа Нелюбовича- Тукальського. 


Політ. кар'єру Ш. розпочав із 
запрошення короля Речі Поспо- 
литої Міхала-Корибута  Вишне- 
вецького до участі в Острозькій 
комісії між Короною Польською 
та правобереж. Військом Запо- 
розьким (див. Острозька угода 
1670). Привіз до Варшави з Чиги- 
рина пропозиції гетьмана П.До- 
рошенка щодо налагодження ук- 
раїнсько-польс. відносин, у від- 
повідь на що була проведена ра- 
да сенату Речі Посполитої (див. 
Сенат у Речі Посполитій). Коли у 
вересні 1672 війська Кримського 
ханату та Правобереж. Гетьма- 
нату мали штурмувати Львів, то 
саме Ш. вдалося домовитися з 
козаками і татарами про виплату 
львів. міщанами контрибуції роз- 
міром у 80 тис. талерів. 1675 Ш. 
номінований польс. королем 
Яном ШІ Собєським на адміні- 
стратора Київ. правосл. митропо- 
лії. Універсалом із Кракова від 
6 лютого 1676 Ян ПІ Собєський 
підтвердив його повноваження у 
Львівській та Кам'янецькій єпар- 
хіях, а також доручив йому бути 
розпорядником адміністрації Ки- 
їв. митрополії та Києво- Печерсь- 
кої архімандрії. У вересні--жов- 
тні 1676 на чолі панцерної коро- 
гви зі Львова взяв участь у Жу- 
равненській воєнній кампанії 
коронної армії проти османців. 
Наприкінці 1670-х -- на поч. 
1680-х рр. він зустрічався з ос- 
ман. ставлениками, князем-геть- 
маном Ю.Хмельницьким та госпо- 
дарем Молдови і Правобережної 
України Г.Дукою, у 1680-х рр. ли- 
стувався з лівобереж. гетьманом 
Ї. Самойловичем, а на поч. 1690-х 
-- з іМазепою та підтримував 
стосунки із козац. полковниками 
Слобідської України. Львів. єпи- 
скоп переконував козацьку стар- 
шину в необхідності відновлення 
в Києві самостійної церк. та світ- 
ської влади, що передбачало 
створення окремого Київ. пат- 
ріархату. У цей час Ш. розглядав- 
ся як один із гол. кандидатів на 
посаду шправосл. митрополита 
Київ. Галицького і всієї Русі, у 
випадку, якщо б Київ перейшов 
під зверхність Корони Польської. 
Протягом 1680-х рр. Ш. активно 
пропагував ідею створення авто- 
номної Галицько-Львів. унійної 
митрополії, він також висував 
певні умови до Апостольської 
столиці, за якими підлеглі йому 
єпархії мали перейти з право- 
слав'я до унії лише в тому разі, 


коли в сенаті Речі Посполитої 
мало бути відведене місце для 
львів. унійного єпископа, а також 
піднесення його до гідності га- 
лицького митрополита. Задля 
цього було проведено Люблінсь- 
кий колоквіум 1680, який ви- 
працював т. зв. Артикули 1681. 

12 вересня 1683 брав участь у 
Віденській битві 1683, де очолю- 
вав приведену зі Львова корогву 
панцерних кіннотників. Особи- 
ста участь у битві спонукала Ш. 
до написання вірша, яким він за- 
кликав до єдності польс. короля 
Яна ПІ Собєського та лівобереж. 
гетьмана Ї.Самойловича, а всіх 
українців і поляків -- об'єднати- 
ся перед турец. загрозою. 

У зв'язку з укладенням «Фіч- 
ного миру» 1686 між Варшавою та 
Москвою Ш. звернувся від імені 
львів., луцького, перемишльсько- 
го та білгородського православ- 
них єпископів до моск. патріар- 
ха Йоакима за благословенням на 
заснування Галицької митропо- 
лії, підпорядкованої Москві. 22 
грудня 1689 Ш. був присутній під 
час переговорів послів Запорозь- 
кої Січі П.Лазуки та А.Кисляків- 
ського з королем Речі Посполи- 
тої, які відбулися в жовківському 
соборі Святого Лаврентія. Того ж 
року відіслав з листами до моск. 
патріарха Йоакима свого архідия- 
кона П.Ломиковського з пропо- 
зицією до царів Івана й Петра 
(див. Петро І) започаткувати 
Галицьку правосл. митрополію 
під зверхністю Московського пат- 
ріархату. 1694 призначений адмі- 
ністратором Сучавської митро- 
полії в Молдавському князівстві. 
11 лютого 1695 в локальних боях 
з татар. військом на вулицях 
Львова Ш. організував та озброїв 
загін з кількох десятків священи- 
ків і зумів оборонити від руйну- 
вання церкву Святого Юра. 

У 2-й пол. 1690-х рр. вів пе- 
реговори з моск. резидентом у 
Львові Б.Михайловим та листу- 
вався з рос. воєводою в Бєлгоро- 
ді (нині місто в РФ) Б.Шереме- 
тєвим щодо боротьби з унією в 
Західній Україні. Усе це спричи- 
нило оприлюднення представни- 
ками католицької й унійної цер- 
ков таємного акта переходу Ш до 
унії: у березні--квітні 1697 відпо- 
відний документ був внесений до 
Луцької й Львівської гродських 
книг. Восени 1699 ШІ. на чолі 
своєї панцерної корогви спробу- 
вав відвоювати в римо-католиків 
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невідомого художника 
початку 18 ст. 
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ряд колиш. правосл. храмів у 
Кам'янці та Львові. Однак у кон- 
флікт втрутився сам польс. ко- 
роль Август ПІ Фридерик Веттін, 
який наказав віддати їх у роз- 
порядження  перемишльського 
унійного | єпископа Інокентія 
Винницького. 29 жовтня 1706 
брав участь у битві війська Речі 
Посполитої зі швед. військами 
під Калішем (нині місто Велико- 
польського воєводства, Польща), 
за що був відзначений королів. 
грамотою і звільненням своїх во- 
лодінь від податків на військо. 

П. у м. Львів, похований при 
кафедральному соборі Святого 
Юра. 

Тв. Зерцало до прейзреня і лат- 
вейшего зрозуменя віри святой. Унів, 
1680; Метрика, альбо реестр для по- 
рядку Церкви Святой... Львів, 1687; 
Клейнот домов Шумлянских, ведом 
всему світу... |на герб Шумлянських. | 
В кн.: Псалтир. Львів, 1688; Пісня на 
досаду гетману Самойловичу. В кн.: 
Ріезпі Гиди ги5Кіево м Саїсії, І. 1. 
Імдуу, 1831; Жался, Боже, жался, Бо- 
же, на гетмана... В кн.: Летопись со- 
бьтий в Юго-Западной России в ХМІЇ 
веке..: составил Самоил Величко, 
бьвший  канцелярист  канцелярий 
Войска Запорожского. 1720. К., 1851; 
Дума про Віденську битву 1683 року. 
В кн. Українська поезія: середина 
ХМІ ст. К., 1992. 

Літ. |Ліе/їп5кі І., Кп. Котрапіе- 
улісс.| Їб7еї З5гитіапякі, Бі5кир г. 58. 
Імомзкі і Катіейса Родої5Кіево: Віо- 
втаба. «Ілуоміапіп» (Ілубм), 1841, 7657. 
12; Петрушевич А. Йосиф Шумлян- 
ский. Львов, 1862; Троицкий П. Об 
Иосифе  Шумлянском,  епископе 
Львовском, Галицком и Каменец- По- 
дольском. «Подольские епархиальньве 
ведомости», 1865, Мо 11; Мо 13; Гізіе- 
улісс И. Маїка о бБізкиряімо. Ілмом, 
1888; Шараневич Й. Йосиф Шумлян- 
ский, русский епископ Львовский от 
г. 1667 до г. 1708. Львов, 1896; Фран- 
ко І. Вірша єпископа Й. Шумлян- 
ського про події 1683--1686 рр. 
«ЗНТШ», 1901, т. 39; Апакизіак М. 
бхеї 5гитіапякі: ріегузгу Бізкир ипісКі 
Імоум/які (1667--1708): Дагує біоргайс7- 
пу. Імубм, 1934; Заикин В. Еп. Иосиф 
Шумлянский и "Ставропигия: не- 
сколько данньх для характеристики 
еп. И. Шумлянского. Львов, 1935; 
Франко І. Йосиф Шумлянський, 
львівський єпископ 1668--1708 рр. і 
заведення унії в Галичині. В кн.: 
Франко І. Зібрання творів, т. 47. К., 
1986; Иаутсепіик Р. Сопісзвіопа! Сімі- 
Швіпе іп ОКкгаїпе: Тре Візрор Іозуї 
5врипіапяку апа "ре шігодиспоп ої Ве- 
Тгтя іп пе Ріосезе об Імім/ 1668-- 
1708. 5госкпоїт, 2005; Скочиляс І. Га- 
лицька (Львівська) єпархія ХП--ХМПІ 
ст.: організаційна структура та право- 
вий статус. Львів, 2010; Чухліб Т. 
Львівський єпископ Йосиф Шумлян- 
ський -- військовий діяч та дипломат 


Корони Польської (60-ті роки ХМП -- 
початок ХМПІ ст.). «Україна: культур- 
на спадщина, національна свідомість, 
державність» (Львів), 2012, вип. 21. 


Т.В. Чухліб. 


ШУМСЬК (1960--99 -- Шумсь- 
ке) -- місто Тернопільської обла- 
сті, райцентр. Розташов. на пра- 
вому березі р. Кума (прит. Вілії, 
бас. Дніпра), на старовинному 
шляху з Кременця на Острог. На- 
селення 5,2 тис. осіб (2007). 

У 12--13 ст. Щ. -- важливий 
пункт на межі Волинської землі й 
Київської землі, один із «городів» 
Погорини. У літопис потрапив у 
зв'язку із захопленням його на 
поч. 1150 галицьким кн. Володи- 
мирком Володаревичем, союзни- 
ком Юрія Долгорукого в боротьбі 
з Ізяславом Мстиславичем за київ. 
престол. За договором 1152 з Ізя- 
славом Мостиславичем та угор. 
королем Гезою Ш Володимирко 
Володаревич мав повернути Ш. 
та ін. поселення Погорини, але 
відмовився виконати цю умову. 
Весною 1153, після смерті князя, 
його син Ярослав Володимирович 
віддав спірні землі. У наступному 
десятилітті деякий час Ш. входив 
у володіння дорогобузького кн. 
Володимира Андрійовича, сина 
Андрія Доброго. Після вигнання 
його весною 1169 3 Дорогобужа 
кн. Мстислав Ізяславич спалив 
Ш., а мешканців вивів у свій Во- 
лодимир (нині м. Володимир-Во- 
линський). 

За поділом Волин. землі 1170 
Ш. відійшов до частини Ярослава 
Ізяславича, 1211 належав разом із 
Дорогобужем і Луцьком кн. Їн- 
гвару Ярославичу. У переліку 
князів, полеглих у битві на Калці 
(див. Килка, битва на річці 1223), 
у літописі згаданий шумський 
кн. Святослав. 

1226 ЦІ. відійшов разом із 
Луцькою землею до Романовичів. 
1231 під ЩШ. зійшлися війська 
кн. Данила Романовича (див. Да- 
нило Галицький) та угор. коро- 
левича Андрія. 1259 князі Василь- 
ко Романович і Лев Данилович ве- 
ли тут переговори з Бурундаєм, 
під час яких дали згоду на зни- 
щення у володіннях Романовичів 
усіх оборонних споруд. 

За польсько-литов. ДдОГОВвО- 
ром 1366 ШІ. відійшов разом із 
підпорядкованою йому волостю у 
Волин. князівство Любарта Ге- 
диміновича. У 1440-х рр. посе- 
лення залишалося ще центром 


волості, а далі втратило функції 
адм.-тер. осередку. На поч. 16 ст. 
Ш. становив уже володіння шля- 
хетського роду Боговитинів. Їван 
Боговитинович збудував тут но- 
вий замок і виклопотав привілей 
на осадження міста (уперше в 
цьому статусі поселення згадане 
1561). В останній чверті 16 ст. 
одна з гілок Боговитинів пере- 
творила Ш. на свою резиденцію і 
почала додавати до прізвища 
складову «Шумський». Унаслідок 
вигасання чол. лінії Боговитинів- 
Шумських 1603 маєток успадку- 
вала родина Єло-Малинських. 
1637 волин. хорунжий Данило 
Єло-Малинський (див. Д.Ма- 
линський) заснував у місті при 
церкві Святої Трійці монастир 
василіан. 1656 тут функціонував 
також монастир францисканців. 
1747 Олександр і Станіслав Єло- 
Малинські продали Ш. із належ- 
ним до нього ключем великому 
гетьману литовському кн. Міха- 
лу-Казімежу Радзивіллу. 

Опинившись 1795 в результа- 
ті 3-го поділу Речі Посполитої 
(див. також Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) в Рос. імперії, Ш. 
входив у Кременецький пов. Во- 
линської губернії. 1806 кн. Домінік 
Радзивілл продав м-ко та належ- 
ний до нього ключ шляхтичу Ро- 
муальду Бистрому. 1817 поселен- 
ня перейшло до шляхетської ро- 
дини Менжинських та ін. креди- 
торів нового власника. 1832 рос. 
уряд закрив францисканський 
монастир (1837 костьол перетво- 
рили на правосл. церкву). В ре- 
зультаті селянської реформи 15861 
Ш. став волосним центром. 1867 
рос. уряд конфіскував у Мен- 
жинських належну їм частину 
маєтку й передав її графу Антону 
Блудову. 

Від жовтня 1920 до вересня 
1939 Ш. перебував у складі 


Шумськ. Спасо- Преображенська 
церква. Фото 2011. 


Польщі та був центром гміни 
Кременецького пов. Волин. воє- 
водства. У вересні 1939 поселен- 
ня зайняла Червона армія. У 
грудні 1939 ШІ. отримав статус 
села й потрапив у Терноп. обл., а 
в січні 1940 став районним цен- 
тром. 3 липня 1941 поселення за- 
хопили гітлерівські війська. У 
липні 1942 гітлерівці розстріляли 
2432 мешканці (переважно євре- 
їв). 5 березня 1944 Ш. зайняла 
Червона армія. 1943--45 в лісах 
під Ш. базувалася Українська по- 
встанська армія. 1960 поселення 
отримало статус с-ща міськ. типу 
й назву Шумське. 1999 йому на- 
дано статус міста з відновленням 
первісної назви. 

Збереглися два городища літо- 
писного Шумська. Дитинець зай- 
має мисоподібну частину висо- 
кого правого берега р. Кума в 
урочищі Замчисько на пд. околи- 
ці сучасного села Онишківці 
Шумського р-ну, а окольний го- 
род -- мисоподібне підвищення 
на краю високого плато на пд. 
від дитинця в урочищі Городище 
на сх. околиці сучасного міста 
Шумськ. По сусідству з ними 
виявлено сліди 3-х поселень-су- 
путників і курганного могильни- 
ка. З ін. пам'яток старовини в 
місті є Спасо-Преображенська 
церква (у минулому -- костьол 
францисканського монастиря, 
1715). Діє районний краєзнавчий 
музей. 

Літ.: бтескі Т./. Моїуй роб м758іе- 
дет 5кагузгусспут, Пізгогустпут |і 
агсреоіовістпут, 5егіа 2. Ілубм, 1871; 
Зомпік Сеовгайстпу Кгодіезіма РоіяКіе- 
50 і іппусп Кгаїому 8ї0м/іалякісП, 1. 12. 
М/аг5гама, 1892; Теодорович Н.И. Ис- 
торико-статистическое описание цер- 
квей й приходов Вольтнской епархиий, 
т. 3: Уездь Кременецкий и Заслав- 
ский. Почаев, 1893; Антонович В.Б. 
О местоположениий летописньух торо- 
дов Шумска и Пересопниць. В кн.: 
Трудь Одиннадцатого археологического 
сьезда в Киеве: 1899 г., т. 1. М., 1901; 
ФРаппопорт П.И. Военное зодчество 
западнорусских земель Х--ХІМ вв. 
«Материаль и исследования по ар- 
хеологий СССР», 1967, Мо 140; ІМІС 
УРСР: Тернопільська область. К., 
1973; Котляр Н.Ф. Формированиє 
территорий и возникновениєе городов 
Галицко-Вольшнской Руси ІХ--ХПІ вв. 
К., 1985; Собчук В.Д. Боговитино- 
вичі: генеалогія і маєтки. В кн. До 
джерел: Збірник наукових праць на 
пошану Олега Купчинського з нагоди 
його 70-річчя, т. І. К.--Львів, 2004; 
Ягодинська М. Попередні підсумки 
дослідження літописного Шумська. 
В кн.: Середньовічні і ранньомодерні 


оборонні споруди Волині: Збірник 
наукових праць. Кременець, 2006; 
Фафгоузкі ДЮ. Сепеаїовіа Месізіамо- 
місябм: ріегу8ге рокоіепіа (до рос7аїКи 
ХІУ міеки). Кгаком, 2008. 


В.Д. Собчук. 


ШУМСЬКИЙ Олександр Якович 
(02.12(21.11).1890--18.09.1946) -- 
парт. і держ. діяч. Н. в с. Турчин- 
ка (нині село Володарсько-Во- 
лин. р-ну Житомир. обл.) в сім'ї 
лісничого. 1906 закінчив 5-річне 
нар. уч-ще в с. Сали (нині село 
Черняхівського р-ну Житомир. 
обл.). Працював на лісопильних 
з-дах, меліоратором, помічником 
землеміра, із 1908 брав участь у 
робітн. русі, вступив до Укр. со- 
ціал-демократичної спілки (див. 
«Спілка» соціал-демократицна). 

Їз 1911 -- у Москві, відвідував 
вечірній Нар. ун-т ім. А.Шаняв- 
ського, але не закінчив його. 
1915 здав екстерном іспити за се- 
редню школу і вступив до Моск. 
ветеринарного ін-ту. Учасник 
моск. укр. соціаліст. гуртка. Із 
1914 -- член Української партії 
соціалістів-революціонерів, брав 
участь у революц. роботі, напри- 
кінці 1916 заарештований за по- 
ширення революц. літератури і 
направлений до діючої армії 
(Південно-Західний фронт). На 
фронті продовжував революц. 
діяльність, після Лютневої рево- 
люції 1917 в Росії обирався деле- 
гатом корпусного, армійського та 
фронтового з'їздів рад солдатсь- 
ких депутатів. Їз квітня 1917 -- у 
Києві, член губернського земель- 
ного комітету. На 3-му з'їзді 
УПСР (листопад 1917) як один із 
лідерів лівої течії кооптований до 
складу ЦК і за списком УПСР 
введений до Української Цен- 
тральної Ради, де відстоював лі- 
ворадикальні погляди в соціаль- 
ному та аграрному питаннях, 
близькі до більшовицьких. Обра- 
ний до Українських Установчих 
зборів від Волин. округи. Один з 
авторів земельного закону УЦР 
від 18 січня 1918. З групою лівих 
укр. есерів та соціал-демократів 
готував держ. переворот, розпуск 
УЦР. 16 січня 1918 заарештова- 
ний, але звільнений під час захо- 
плення Києва рос. червоними за- 
тонами М.А.Муравійова. На 4-му 
з'їзді УПСР (травень 1918) за йо- 
го активної участі ліва течія про- 
голосила розпуск партії, перехід 
на нелегальне становище. Від- 
стоював курс на розгортання бо- 


ротьби з гетьманом П.Скоро- 
падським, пізніше -- з Директо- 
рією Української Народної Респуб- 
ліки, на зближення з більшовика- 
ми, створення в Україні радянсь- 
кої за формою та національної за 
змістом д-ви. Їз травня 1918 -- 
лідер лівої течії УПСР (боротьби- 
стів), із весни 1919 до березня 
1920 -- Української комуністичної 
партії (боротьбистів). Проте іні- 
ційована ним спроба створити 
нац. комуніст. партію, яка б мала 
зв'язок з рос. більшовиками че- 
рез Інтернаціонал Комуністичний 
і стала альтернативою до партій- 
но-рад. системи, що складалася, 
завершилася невдачею через Її 
неприйняття кер-вом РКП(б) й 
особисто В.Леніним. 

Упродовж 1918 очолював Во- 
лин. губернський земельний к-т, 
був членом губернського к-ту 
УПСР і підпільного революц. 
к-ту, що готував протигетьман. 
повстання в Житомирі (див. та- 
кож Протигетьманське повстан- 
ня 1919). На поч. 1919, після ви- 
ступу на Трудовому конгресі Укра- 
їни, знову заарештований і засу- 
джений до страти, але втік 3-під 
конвою. Після встановлення рад. 
влади введений до колегії нар. 
комісаріату освіти УСРР (нар. 
комісар -- Г.Михайличенко); із лі- 
та брав участь у підпільній бо- 
ротьбі проти Збройних сил Півдня 
Фосії, а також входив до скла- 
ду Галицького бюро при ЦК 
КП(9)У. Після саморозпуску під 
тиском більшовиків УКП (бо- 
ротьбистів) у березні 1920 прий- 
нятий до КП(б)У, став членом 
ЦК, політбюро та оргбюро, очо- 
лював відділ з роботи на селі. У 
травні 1920 -- голова Полтав. гу- 
бернського к-ту КП(С6)У та пре- 
зидії Полтав. губернського ви- 
конкому, у липні-серпні -- го- 
лова Одеського губернського ре- 
волюційного к-ту, у вересні 
1920 -- в політуправлінні та член 
РВР 12-ї армії. Після розгро- 
му Російської армії П.Врангеля -- 
на держ. і дипломатичних поса- 
дах: голова Київ. губернсько- 
го революц. к-ту, член рад. деле- 
гації на Ризьких переговорах з 
Польщею, із квітня 1921 до лю- 
того 1923 -- повноважний пред- 
ставник УСРР в Польщі (виїхав 
до Варшави в жовтні 1921). На 
цій посаді активно домагався 
припинення діяльності укр. емі- 
грантських орг-цій, таборів ін- 
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тернованих формувань Армії Ук- 
раїнської Народної Республіки. 
Звільнений після ліквідації само- 
стійного представництва УСРР і 
створення повноважних пред- 
ставництв СРСР. Член президії 
ВУЦВК (із 1922). 

Після повернення до Харкова 
-- на профспілковій та парт. ро- 
боті, редактор час. «Червоний 
шлях», із 29 вересня 1924 до лю- 
того 1927 -- нарком освіти УСРР. 
На цій посаді активно провадив 
системну реформу освіт. установ, 
політику українізації в навч. за- 
кладах, держ. апараті (див. Укра- 
інізації політика), підтримував 
розвиток укр. к-ри та літератури, 
зокрема письменника М.Хвильо- 
вого. З цього питання відбувся 
конфлікт із призначеним у квітні 
1925 ген. секретарем ЦК КП(б)У 
Л. Кагановичем: ЦІ. вимагав замі- 
нити того В.Чубарем. До цих су- 
перечок втрутився ген. секретар 
ЦК РКП(б) Й. Сталін, який у ли- 
сті до членів політбюро ЦК 
КП(б)У поклав на Ш. відпові- 
дальність за поширення анти- 
рос. настроїв в Україні. На трав- 
невому пленумі ЦК КП(б)У 1926 
Ш. змушений був офіційно ви- 
знати свою помилку, але це його 
не врятувало. 1927 був знятий з 
посади за звинуваченням у роз- 
валі роботи наркомату освіти 
УСРР. Лютнево-березневий пле- 
нум ЦК КП(б)У 1927 констату- 
вав наявність «націоналістичного 
ухилу Шумського» («шумськіз- 
му»). На захист ШІ. виступили 
чільні представники Комуністич- 
ної партії Західної України, що 
стало приводом для її розколу та 
наступної ліквідації. Відтоді зму- 
шений залишити Україну. 

1927--33 -- ректор Ленінгр. 
ін-ту нар. госп-ва, Ленінгр. полі- 
тех. ін-ту, заступник завідувача 
агітаційно-масового відділу ЦК 
ВКП(б), голова ЦК профспілки 
працівників освіти, член президії 
ВЦРПС. Сподівався на повер- 
нення в Україну, але там його 
продовжували цькувати: на 11-му 
з'їзді КП(б)У 1930 йшлося про 
розгром «шумськізму», на листо- 
падовому (1933) пленумі -- про 
антипарт. групу Ш. і «контррево- 
люційну» суть цього націоналі- 
стичного ухилу. 13 травня 1933 
був заарештований за звинува- 
ченням у сфабрикованій «справі 
УВО» і засуджений до 10-ти ро- 
ків ув'язнення (див. «Української 
військової організації» політичний 


процес 1933). Після 2-х років пе- 
ребування в Соловецькому табо- 
рі особливого призначення за 
постановою Особливої наради 
при НКВС СРСР 10 грудня 1935 
його засудили до 10-річного за- 
слання до Красноярська (нині 
місто в РФ) за звинуваченням 
у кер-ві «контрреволюційною 
боротьбистською організацією». 
1936, вимагаючи виправдання, 
оголосив голодування. У жовтні 
1937 звинувачений у приналеж- 
ності до ще однієї націоналістич- 
ної орг-ції колиш. боротьбистів, 
заарештований за місцем заслан- 
ня. Лише в листопаді 1939 спра- 
ву за браком доказів було закри- 
то, що не стало приводом для 
звільнення Ш. Після завершення 
терміну покарання (13 травня 
1943) залишений у Красноярську 
«на лікуванні». Весь час ув'язнен- 
ня не припиняв боротися за 
свою публічну реабілітацію, не 
визнав жодного зі звинувачень, 
не раз апелював до ЦК ВКП(б). 
У листі до Й.Сталіна від 18 жов- 
тня 1945 різко критикував нац. 
політику СРСР, зокрема виви- 
щення рос. народу як «старшого 
брата». 

На засланні писав моногра- 
фію «Малороси», але знищив Її 
через неможливість публікації. 
1946 двічі невдало намагався по- 
кінчити життя самогубством. 

Убитий  пецгрупою  МДБ 
СРСР за особистим розпоря- 
дженням Й.Сталіна у вересні 
1946, під час повернення в Ук- 
раїну. 

Реабілітований 
1958. 

Літ: Курас І.Ф., Овдієнко П.П. 
О.Я. Шумський у роки Жовтня і гро- 
мадянської війни: еволюція ПОГЛЯДІВ І 
політична діяльність. «УЇЖ», 1990, 
Хо 12; Шаповал Ю.І. Не самогубець!: 
злочин, розсекречений через 46 років. 
«ЛУ», 1993, Хо 8; Його ж. Олександр 
Шумський: останні 13 років його 
життя. «/апгрйспег біг Сезсрісіке Обі- 
ешгорає», 1994, Ва. 42, пг. І; Пан- 
чук М.І. Олександр Шумський. В кн.: 
Історія України в особах: ХІХ--ХХ ст. 
К., 1995; Скляренко Д.Є. О.Я. Шумсь- 
кий -- перший повноважний пред- 
ставник УСРР у Польщі. «Історія Ук- 
раїни: маловідомі імена, події, факти: 
Збірник статей», 1999, вип. 9; Ко- 
стриця М.Ю. Провідник українізації. 
В кн. Реабілітовані історією: Жи- 
томирська область, кн. І. Житомир, 
2006; Шаповал Ю.І. Иого таємниці. 
«День», 2010, Хо 212; Ковальчук І., На- 
тикач П. Життя і діяльність Олексан- 
дра Шумського в 1890--1924 роках -- 
до призначення народним комісаром 
освіти УСРР. «Їсторія. Філософія. Ре- 
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лігієзнавство», 2010, Мо 3--4; Власен- 
ко С.І. Листи Олександра Шумського 
із заслання (із фондів ЦДАГО Украї- 
ни). «Архіви України», 2011, Мо 5. 
Г.В. Панакін. 


ШУМСЬКИЙ Юрій Васильович 
(справжнє  прізв. --  Шомін; 
17(05).11.1887--07.06.1954) -- ак- 
тор театру і кіно, режисер. Засл. 
діяч мист-в (1935), нар. артист 
УРСР (1940), нар. арт. СРСР 
(1944). Н. в м. Тирасполь. із 1905 
працював у театральних аматор- 
ських колективах, а 1907 -- один 
з ініціаторів створення напівама- 
торського російсько-укр. театру 
на околиці Херсона. 1917 органі- 
зував у Херсоні самодіяльний 
укр. драм. театр, 1920 -- драм. 
студію. 1922 -- актор і режисер 
волосного укр. нар. театру у 
с. Станіслав (нині село Білозер- 
ського р-ну Херсон. обл.). 1923-- 
25 -- режисер різних аматорських 
театральних труп. Із 1925 -- ак- 
тор одеської Укрдерждрами (ни- 
ні Одес. академічний укр. музич- 
но-драм. театр ім. В.Василька), а 
з 1934 -- Київ. театру ім. і.Фран- 
ка (нині Національний академіч- 
ний драматичний театр імені Іва- 
на Франка). 1940-41 -- режисер 
студентського театру при Київ. 
ун-ті. Як майстер худож. слова 
виступав на естраді та радіо. За 
часів гітлерівської окупації тери- 
торії України завідував худож. 
частиною Радіостанції імені Та- 
раса Шевченка (Саратов (нині мі- 
сто в РФ); 1941-44). 

Створив бл. 200 театральних 
ролей у творах укр., рос. та світ. 
класики, а також у п'єсах рад. 
драматургів. Уславився як май- 
стер великого творчого діапазону 
та яскравого таланту перевтілен- 
ня. В Укрдерждрамі зіграв про- 
відні ролі у спектаклях: «По- 
лум'ярі» А.Луначарського (1925), 
«За двома зайцями» М. Стариць- 
кого (1925), «97» М.Куліша (1927), 
«Єтор Буличов» Максима Горько- 
го (1932), «Загибель ескадри» 
О.Корнійчука (1932), «Ревізор» 
М.Гоголя (1934) та ін.; у Київ. 
театрі ім. І.Франка: «Платон 
Кречет» О.Корнійчука (1934), «Ус- 
тим Кармалюк» В.Суходольсько- 
го (1936), «Дон Карлос» Ф.Шил- 
лера (1936), «Богдан Хмельни- 
цький» О.Корнійчука (1939), «В 
степах України» О.Корнійчука 


(1940), «Маруся Богуславка» 
М.Старицького (1941), «Багато 
галасу даремно» В.Шекспіра 


(1941), «Змова приречених» 
М.Вірти (1949), «Калиновий гай» 
О.Корнійчука (1950; Сталінська 
премія 2-го ст., 1951) та ін. 

1925 дебютував у кінемато- 
графі. Знімався у фільмах: «Ва- 
ся-реформатор» О.Довженка та 
Ф.Лопатинського (1926), «Тарас 
Шевченко» П.Чардиніна (1926), 
«Беня Крик» В.Вільнера (1926), 
«Борислав сміється» | Й.Рони 
(1927), «Зекадрилья МО 5» А.Роо- 
ма (1939), «Третий удар» Ї.Сав- 
ченка (1948; Сталінська премія 
1-го ст., 1950), «В степах Украї- 
ни» Г.Юри та Т.Левчука (1952), 
«Калиновая роща» Т.Левчука 
(1953) та ін. 

Лауреат Сталінської премії 
(1950, 1951). 

Нагороджений орденом Лені- 
на, 2-ма орденами Трудового 
Червоного Прапора та ін. відзна- 
ками. 

П. у м. Київ, похований на 
Байковому цвинтарі. 

Тв.: Оповідання і статті: зустрічі, 
враження, образи. К., 1964. 


Літ: Гец С. Юрій Васильович 
Шумський. Х., 1940; Серпілін Л. 
Ю.В. Шумський -- народний артист 


СРСР. К., 1950; Кисельов Й. Театраль- 
ні портрети: нариси про майстрів ук- 
раїнської радянської сцени. К., 1955; 
Круті І. Ю.В. Шумський. К., 1955; 
Йосипенко Н. Юрий Васильевич Шум- 
ский. К., 1960; Степанов Б. Ю. Шум- 
ський -- народний артист СРСР: 
1887--1954. К., 1971; Драк А. Актор на 
всі часи: до 100-річчя від дня наро- 
дження Ю. Шумського. «Український 
театр», 1987, Мо 4. 

Н.М. Томазова. 


ШУМУК Данило Лаврентійович 
(30.12.1914--21.05.2004) -- гро- 
мад. діяч, в'язень польс. тюрем і 
рад. таборів, член Української 
громадської групи сприяння вико- 
нанню (Гельсінських угод. Н. в 
с. Боремщина (нині село Лю- 
бомльського р-ну Волин. обл.). Із 
16-ти років брав участь у роботі 
любомльської повітової орг-ції 
«Сельробу», за що 5 років і 8 мі- 
сяців провів у польс. тюрмах. У 
травні 1939 звільнений за амні- 
стією. Після приєднання Західної 
України до СРСР із грудня 1939 
працював учителем географії, 
пізніше -- інспектором Лю- 
бомльського відділення Держ. 
банку. У травні 1941, як брата 
«ворога народу», Ш. було напра- 
влено до трудового табору, а з 
початком німецько-рад. війни 
1941--45 переведено до штрафба- 


ту. В Київ. котлі потрапив у по- 
лон. Восени 1941 втік із Хо- 
рольського табору військовопо- 
лонених. Із березня 1943 -- в 
Українській повстанській армії: 
інструктор суспільно-політ. ре- 
ферентури ОУН на пн.-зх. укр. 
землях (псевдо -- Боремський). 
У лютому 1945, під час рейду до 
сх. областей, був заарештований 
НКВС УРСР в с. Розкопанці Бо- 
гуславського р-ну Київ. обл. У 
квітні 1945 на підставі ст. 54-1 
і 54-2 Кримінального кодексу 
УРСР («зрада Батьківщині») за- 
суджений військ. трибуналом до 
смерті. Через 1,5 місяця смертну 
кару було замінено на 20 років 
каторги на Пн. Росії. У червні 
1953 був серед керівників пов- 
стання в каторжному таборі Мо 3 
м. Норильськ (нині місто Крас- 
ноярського краю, РФ), У серпні 
1956 Ш. було звільнено зі знят- 
тям судимості та поновленням у 
правах. Після повернення додо- 
му під тиском КДБ був змуше- 
ний із сім'єю переїхати до Дні- 
пропетровської області. У листо- 
паді 1957 його намагалися завер- 
бувати для співпраці з КДБ при 
РМ УРСР. Після категоричної 
відмови Ш. заарештували і пере- 
везли до тюрми м. Луцьк. 5 трав- 
ня 1958 його було засуджено на 
закритому процесі за ст. 54-10 
Кримінального кодексу УРСР 
(«агітація проти радянської вла- 
ди») до 10-ти років таборів суво- 
рого режиму. Покарання відбу- 
вав у м. Воркута (нині місто Рес- 
публіки Комі, РФ), згодом - у 
Тайшеті (с. Вихорівка; нині село 
Іркутської обл. РФ), 5 років 
(1962--67) провів у Мордовських 
таборах. 20 листопада 1967 Ш. 
було звільнено в Києві, оселився 
в м. Богуслав, працював кочега- 
ром у котельні, теслею в домо- 
управлінні та піонерському табо- 
рі, матросом на пляжі Довбичка-2 
в Києві. У цей час (1968--71) 
він писав свої спогади. Перша 
книга спогадів «За східним обрі- 
єм» вийшла в Парижі (Франція) 
у вид-ві «Смолоскип» 1974. У січ- 
ні 1968 в Києві Ш. познайомив- 
ся з Ї.Світличним, Н.Світличною, 
Є. Сверстюком, і.Дзюбою. 12 січ- 
ня 1972 його знову заарештова- 
но. У липні 1972 ЦІ. засуджений 
Київ. обласним судом до 10-ти 
років таборів особливо суворого 
режиму та 5-ти років заслання. 
Покарання відбував у Мордовії в 


таборі Сосновка. Під час ув'яз- 
нення не раз брав участь в акці- 
ях протесту, голодівках, хоча 
страждав на виразку шлунку та 
ін. хронічні хвороби. 1978 його 
визнали інвалідом 2-1 групи. 1979 
ШІ. став членом Укр. громад. гру- 
пи сприяння виконанню Гель- 
сінських угод. 1982 ШІ. перевезли 
на заслання до Казахстану, де він 
був під адм. наглядом до 4 січня 
1987. 1987 після звільнення пере- 
їхав на постійне проживання до 
Канади, м. Торонто. 10 грудня 
1987 Ш. виступав у Вашингтоні 
(США) під час святкування дня 
Декларації прав людини, прий- 
нятої Організацією Об'єднаних 
Націй. Після виступу в Білому 
Домі його прийняв президент 
США Р.Рейган. У листопаді 2002 
Ш. переїхав у м. Красноармійськ 
Донец. обл. 

П. у м. Красноармійськ. 

Нагороджений орденом «За 
мужність» 1-го ст. (2006, по- 
смертно). 

Тв.: За східним обрієм. В кн.: Біб- 
ліотека «Смолоскипа», ч. 16. Париж-- 
Балтимор, 1974; Пережите і передума- 
не: спогади й роздуми українського 
дисидента-політв'язня з років блукань 
і боротьби під трьома окупаціями Ук- 
раїни (1921--1981). Детройт, 1983; Із 
Гулагу у вільний світ: Роздуми про зу- 
стрічі з українською діяспорою 1 уря- 
довими чинниками та доповнення до 
книжки «Пережите і передумане». То- 
ронто, 1991; Пережите і передумане. 
К., 1998. 

Літ: Гришко В. Сповідь пасинка 
доби: про книгу й автора. В кн.: Шу- 
мук Д. Пережите і передумане: спога- 
ди Й роздуми українського дисидента- 
політв'язня з років блукань і боротьби 
під трьома  окупаціями України 
(1921--1981). Детройт, 1983; Світлич- 
на Н. Дещо про Данила Шумука та 
його спогади. Там само; Шумук Да- 
нило Лаврентійович. М/еб: Пікр://агс- 
Піуе.Кпре.оге/іпдех.ріпр?ід-1114002202. 


Ю.А. Черченко. 


ШУСТ Роман Мар'янович (н. 
17.01.1959) -- історик, нумізмат. 
Канд. істор. н. (1988), професор 
(2010). Н. в м. Судова Вишня. За- 
кінчив Судововишнянську серед- 
ню школу (1976). 1977--82 навч. 
на істор. ф-ті Львів. ун-ту. 1982-- 
85 -- учитель історії Хоросниць- 
кої восьмирічної та Судововиш- 
нянської середньої шкіл. 1985-- 
88 -- в аспірантурі Львів. ун-ту. 
1988 захистив канд. дис. на тему: 
«Грошове господарство півден- 
но-східних воєводств Речі По- 
сполитої (ХУЇ -- перша половина 


673 


ШУСТ 
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ХУМП ст.)» (керівник -- проф. 
Ю.Гроссман). Їз 1988 -- асис- 
тент, із 1991 -- доцент кафедри 
історії та етнографії України, із 
1994 -- декан істор. ф-ту Львів. 
ун-ту ім. І.Франка, зав. кафедри 
давньої історії України та спец. 
істор. дисциплін (із 1995), про- 
фесор (із 2010). Проходив стажу- 
вання в Торонтському ун-ті, 
Центральноєвропейському уні- 
верситеті, Вроплавському та Вар- 
шавському ун-тах. Член спеціалі- 
зованої ради із захисту канд. дис. 
при Львів. нац. ун-ті ім. Ї.Фран- 
ка. Співавтор низки істор. довід- 
ників і праць. Сфера наук. ін- 
тересів: нумізматика, історія 
монетного карбування та гро- 
шового обігу, історія України 
14-17 ст. 
Праці: Довідник з історії України, 
т. 1--3. К., 1993--99 (у співавт.); 
Структура грошового ринку та особ- 
ливості лічби монет на західноукра- 
їнських землях у ХМІ ст. «Вісник 
Львівського університету: Серія істо- 
рична», 1997, вип. 32; Тре їгаїпіпе, ої Біз- 
тогу геасрег5 іп |ШЖКгаїпе. В кн.: ТПе іпі- 
Ча! апа іп-5егуїсе Ігаіпіпо ої Бізіогу 
теаспетя іп Еигореап соипігіе5 іп дето- 
сгайс (гапзійоп. 5(га5биге, 1997; Львів- 
ський монетний двір в середині ХМІЇ 
ст: функціонування і типологізація 
продукції. «Вісник Львівського уні- 
верситету: Серія історична», 1998, 
вип. 33; Львівський монетний двір у 
1656--1663 рр. В кн.: Меппісе тісфгу 
Вапукіст а Моггет С7агпут -- 
муеробіпога дліе|бм: Зиргазі, 10--12 ІХ. 
1998: Маїегіаїу 2 ПІ Місдагупагодомеі 
Копіегепсії Митігтагустпе). Магягама, 
1998; Нумізматика: Довідник. Терно- 
піль, 1998 (у співавт.); Нумізматика 
українських земель: Анотований біб- 
ліографічний показник. Львів, 1998; 
Нумізматична наука у Львівському 
університеті (кінець ХМП -- середина 
ХІХ ст.). В кн.: Львів: місто--суспіль- 
ство--культура |спец. вип. «Вісника 
Львівського університету: Серія істо- 
рична»|. Львів, 1999; Монетний ринок 
Львова у першій половині ХМІЇ ст. В 
кн. Імдм: тіазіо--5роїестейямо- -Киї- 
тига, 0. 5: Ілідйліе Ім ома. Кгаком, 2005; 
Еволюція монетного господарства 
Львова в ХМІ ст. «ЗНТШ» (Львів), 
2006, т. 252; Нумізматичні пам'ятки 
середньовічного Львова (монетні зна- 
хідки, виявлені під час археологічних 
досліджень у 1992 р.). «Львівські ну- 
мізматичні записки», 2006, Хо 3 (у 
співавт.). 
Р.Я. Генега. 


ШУХЕВИЧ Володимир Осипович 
(15.05.1849--10.04.1915) -- етно- 
граф, громад. і культ. діяч. Син 
письменника О.Шухевича. Н. в 
с. Тишківці (нині село Городен- 
ківського р-ну Івано-Франків- 


В.О. Шухевич. 


ської обл.). Закінчив Львів. ун-т 
(1877), працював учителем при- 
родничих дисциплін у середній 
школі, був одним із лідерів т. зв. 
народовського табору (див. Наро- 
довці), чільним діячем Львівського 
товариства «Просвіта», «Руської 
бесіди», Наукового товариства 
імені Шевченка, редактором пед. 
ж. «Учитель» (1893--1904), жур- 
налу для дітей «Дзвінок» (1891-- 
92), ініціатором й організатором 
багатьох важливих заходів і справ 
культурно-освіт. та суспільно-по- 
літ. характеру, підтримував тісні 
зв'язки з укр. письменниками та 
митцями Наддніпрянської Украї- 
ни. Велика його заслуга в розбу- 
дові укр. музейної справи, зби- 
ранні, колекціонуванні і пропа- 
гуванні пам'яток нар. традицій- 
ної к-ри, зокрема гуцульського 
мист-ва. Найвизначнішим дося- 
гненням Ш. є 5-томна праця 
«Гуцульщина» (Львів,  1899-- 
1903, опубл. також польс. мовою 
-- 1902--08), написана на матері- 
алі, зібраному здебільшого самим 
автором. Вона дає всебічний 
опис Гуцульщини, зокрема, з ет- 
ногр. погляду представляє тради- 
ційний госп., сімейний і громад. 
побут, звичаї, обряди, вірування, 
нар. мист-во й усну словесність 
та ін. компоненти духовної й ма- 
теріальної к-ри гуцулів. Ця праця 
належить до базисних джерел 
укр. етнології. 
П. у м. Львів. 


Літ. Арсенич П. Володимир Шу- 
хевич (1849--1915). Івано-Франківськ, 
1999. 


Р.Ф. Кирчів. 


ШУХЕВИЧ Роман Осипович (псев- 
доніми -- Дзвін, Борис Щука, 
Тур, Тарас Чупринка, Р.Лозов- 
ський; 30.06.1907--05.03.1950) -- 
політ. і військ. діяч укр. револю- 
ційно-визвол. руху 1920--50-х рр., 
генерал-хорунжий УПА (1944). 
Н. в м. Львів у сім'ї правника. За- 
кінчив філію Академічної гімназії 
у Львові (1926), Львів. політехніку 
(1934), отримав диплом інженера 
дорожньо-мостового фаху. Від 
1925 -- член Української військо- 
вої організації. У жовтні 1926 за 
дорученням крайової команди 
УВО Щ., разом з Б.Підгайним, 
здійснив замах на польс. шкіль- 
ного куратора у Львові С.Со- 
бінського. 1928--29 відбував вій- 
ськову службу в польс. війську 
як артилерист. Після заснування 
Організації українських націоналі- 
стів (1929) й утворення крайової 
екзекутиви ОУН на зх. укр. зем- 
лях (1930) впродовж 1930--34 
працював бойовим референтом, 
керував низкою експропріацій- 
них актів проти польс. банків- 
сько-поштових установ та зама- 
хів на урядовців. Особливо гуч- 
ний резонанс мало вбивство 15 
червня 1934 у Варшаві бойовиком 
ОУН Г.Мацейком польс. міністра 
внутр. справ Б.Пєрацького. 18 
червня 1934, у зв'язку із зазначе- 
ним актом, був затриманий полі- 
цією і засланий до концентрацій- 
ного табору Береза Картузька. У 
січні 1935 переведений для слід- 
ства до Львів. в'язниці Бригідки. 
На Варшавському процесі проти 
ОУН (18 листопада 1935 -- 13 
січня 1936; див. Варшавський про- 
цес 1935--1936) виступав як сві- 
док, а на Львів. процесі над ОУН 
(25 травня -- 27 червня 1936; див. 
Львівський процес ОУН 1936) був 
звинувачений у держ. зраді та 
приналежності до антиурядової 
ОУН і засуджений до 3-х років 
ув'язнення. На підставі амністії 
27 січня 1937 вийшов на волю. 
У березні 1937 організував рек- 
ламну фірму «Фама», яка стала 
легальним прикриттям діяльнос- 
ті ОУН. У зв'язку з утворенням 
Карпатської України як автоно- 
мії у складі Чехословаччини ра- 
зом з ін. членами ОУН перейшов 
із Галичини в Закарпатську Укра- 
іну і взяв активну участь у роботі 


штабу Карпатської Січі. Коли 15 
березня 1939 угор. війська всту- 
пили на територію незалежної 
Карпатсько- Укр. д-ви, поручник 
Ш. (псевдо -- Борис Щука) бив- 
ся в лавах січовиків. Після оку- 
пації Закарпаття угорцями через 
Румунію та Югославію дістався 
Австрії, де поінформував членів 
Проводу укр. націоналістів про 
свою діяльність, отримав дору- 
чення організувати кур'єрський 
зв'язок з націоналістичними осе- 
редками в Зх. Україні. Від осені 
1939 перебував у Кракові. Під час 
розколу в ОУН увійшов до скла- 
ду Революц. проводу ОУН, ство- 
реного С.Бандерою (10 лютого 
1940), був призначений крайо- 
вим провідником ОУН(б) на 
західноокраїнних укр. землях 
(Підляшшя, Холмщина, Надсяння, 
Лемківщина). У військ. штабі 
ОУН займався навчанням та під- 
готовкою провідних військ. ка- 
дрів, був учасником 2-го Вели- 
кого збору ОУН (квітень 1941). 
Навесні 1941, за дорученням 
Проводу ОУН, у ранзі сотника 
очолив батальйон «Нахтігаль» 
(Дружини укр. націоналістів) у 
складі диверсійно-розвідуваль- 
них формувань нім. Абверу. На 
початку  німецько-рад. війни 
1941--45 разом із батальйоном 30 
червня 1941 увійшов до Львова і 
взяв участь у проголошенні Акта 
відновлення укр. державності 
(див. Акт  Тридцятого червня 
1941). У тимчасовому Українсько- 
му державному правлінні обійняв 
посаду 2-го заст. члена Укр. 
держ. правління «по справах 
військових». Після розформуван- 
ня батальйону «Нахтігаль» (13 
серпня 1941) разом із групою 
вояків вступив за контрактом 
( грудня 1941) до охоронного 
батальйону при 201-й охоронній 
д-зії групи армій «Центр» (Біло- 
русь). Був командиром 1-ї роти і 
заст. командира батальйону. Пі- 
сля завершення діючого кон- 
тракту (5 грудня 1942) й відмови 
підписати новий контракт осо- 
бовий склад батальйону був 
роззброєний німцями та переве- 
зений до Львова. Наприкінці 
грудня 1942, звільнившись з-під 
арешту, перейшов на нелегальне 
становище та був обраний 
військ. референтом Проводу 
ОУН. На 3-й конференції ОУН 


(17-21 лютого 1943) ЩІ. висту- 
пив за створення власної зброй- 
ної сили укр. революційно-виз- 
вол. руху, впродовж березня-- 
квітня 1943 разом з Д.Маївським 
та 3.Матлою увійшов до Бюро 
Проводу ОУН, а на 3-му надзви- 
чайному зборі ОУН (21--25 сер- 
пня 1943) був обраний головою 
Бюро Проводу ОУН та призначе- 
ний гол. командиром Української 
повстанської армії, взявши псев- 
донім «Тарас Чупринка». У 2-й 
пол. листопада 1943 здійснив ін- 
спекційну поїздку на терен дій 
УПА на Волині--Поліссі та взяв 
участь у Конференції поневоле- 
них народів сходу Європи та Азії 
(21--22 листопада 1943) в с. Бу- 
дераж Здолбунівського р-ну Рів- 
нен. обл. Упродовж грудня 1943 
та січня 1944 спільно з Гол. 
військ. штабом УПА здійснив 
низку орг. та оперативних захо- 
дів щодо вдосконалення струк- 
тури та органів управління 
повстанськими формуваннями, 
об'єднання Української народної 
самооборони Галичини з Волин. 
УПА в єдину Укр. повстанську 
армію. У березні 1944 висунув 
пропозицію стосовно організа- 
ції підготовчої комісії Проводу 
ОУН, підсумком роботи якої 
став 1-Й Великий збір Української 
головної визвольної ради (УГВР; 
11--15 липня 1944), На цьому зі- 
бранні під псевдонімом «Р.Ло- 
зовський» виступив із доповіддю, 
взяв участь у дискусіях, був обра- 
ний головою Ген. секретаріату 
УГВР -- Тимчасового уряду вою- 
ючої України -- та ген. секрета- 
рем військ. справ. У лютому-- 
серпні 1944 за екстремальних 
умов пересування лінії німецько- 
рад. фронту зі сходу на захід за- 
безпечив збереження осн. сил 
УПА (25-30 тис. вояків). У 
зв'язку із закінченням бойових 
дій на європ. теренах Другої сві- 
тової війни у травні 1945 опри- 
люднив звернення «Бійці і ко- 
мандири Української повстансь- 
кої армії», в якому відзначив 
внесок вояків УПА у перемогу 
над Німеччиною. Від вересня 
1944 став об'єктом спецоперацій 
органів НКВС та НКДБ УРСР 
щодо ліквідації керівних центрів 
і провідних діячів революційно- 
визвол. руху. В післявоєнний час 
був одним із тих, хто особливо 


наполягав на залученні населен- 
ня Наддніпрянської України до бо- 
ротьби за Укр. самостійну собор- 
ну д-ву. В червні 1946 виступив 
за «реорганізування революцій- 
них сил» та зміну форм «широкої 
повстанської боротьби» на «під- 
пільно-конспіративні» збройні 
дії. Після тимчасового призупи- 
нення діяльності бойових форму- 
вань та штабів УПА (3 вересня 
1949) продовжив збройну бороть- 
бу підпілля ОУН проти рад. вла- 
ди. У жовтні 1949 зініціював 
«Звернення воюючої України до 
всієї української еміграції», за- 
кликаючи її підтримати всіма си- 
лами революційно-визвол. рух в 
Україні. 

Загинув у збройній сутичці з 
оперативною групою МДБ УРСР, 
котра атакувала його криївку в 
с. Білогорща (нині у складі 
м. Львів). Після упізнання тіло 
Ш. було піддано кремації, а його 
останки таємно захоронені. 

Нагороджений Золотим хре- 
стом Бойової заслуги 1-го класу 
та Золотим хрестом Заслуги 
(обидва 1950, посмертно), Пла- 
стовим Золотим хрестом (1951, 
посмертно). 

Пам'ять Щ. увічнена в па- 
м'ятниках, меморіальних дош- 
ках, назвах вулиць у багатьох на- 
селених пунктах України. 

12 жовтня 2007 Указом Пре- 
зидента України В.Ющенка ШІ. 
присвоєно звання Героя України 
(посмертно). 21 квітня 2010 рі- 
шенням Донец. апеляційного 
адм. суду позбавлений цього 
звання (через визнання указу від 
12 жовтня 2007 незаконним). 

Літ: Янів В. Шухевич-Чупринка 
-- людина і символ. Мюнхен, 1950; 
Дужий П. Роман Шухевич -- політик, 
воїн, громадянин. Львів, 1998; Кук В. 
Генерал-хорунжий Роман Шухевич: 
толовний командир УПА. Львів, 2005; 
Посівнич М. Нескорений командир. 
Львів, 2007; Літопис Української пов- 
станської армії, т. 45: генерал Роман 
Шухевич -- «Тарас Чупринка», голов- 
ний командир УПА. Торонто- Львів, 
2007; Літопис УПА: Нова серія, т. 10: 
життя і боротьба генерала «Тараса Чу- 
принки» (1907--1950): Документи і 
матеріали. К.--Торонто, 2007; Роман 
Шухевич у документах радянських 
органів державної безпеки (1940-- 
1950), т. 1--2. К., 2007. 


А.В. Кентій. 
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Р.О. Шухевич. 


Я.М. Щиапов. 


А.Б. Щаранський. 


ЩАПОВ Ярослав Миколайович 
(06.05.1928--31.08.2011) -- рос. 
історик, дослідник історії Церкви 
і церк. права Київської Русі, автор 
каталогів кириличних рукописів, 
у т. ч. українських. Д-р істор. н. 
(1975), професор (1992). Чл.-кор. 
АН СРСР (1987; із 1991 - РАН). 
Н. в м. Москва. 1990--2000 -- 
керівник Центру історії релігії 
Їн-ту рос. історії РАН. 1990--96 
-- голова Рос. т-ва істориків і 
архівістів. Із 1992 -- професор 
істор. ф-ту Московського універси- 
тету. 1998--2001 -- голова наук. 
ради «Роль релігій в історії» РАН. 
Член Нац. к-ту рос. істориків, 
Російсько-польс. комісії істори- 
ків і Комісії порівняльної історії 
Церкви при Нац. к-ті рос. істо- 
риків. 

Автор понад 350 наук. праць, 
які присвячувалися дослідженню 
Київ. Русі, соціальних відносин, 
релігії, к-ри, візантійсько-рус. 
відносин та ін. 

П. у м. Москва. 

Праці: Собрание И.Я. Лукашеви- 
ча и Н.А. Макаревича: описание. М., 
1959; Княжескиєе уставь и Церковь в 
Древней Руси ХІ--ХІМ вв. М., 1972; 
Восточнославянскиє и южнославян- 
скиє рукописньюе книги в собраниях 
Польской  Народной  Республики, 
т. 1-2. М., 1976; Византийское и 
южнославянскоєе правовоє наследиє 
на Руси в ХІ--ХПІ вв. М., 1978; 
Государство и Церковь Древней Руси 
Х-ХПЇ вв. М., 1989 (англ. пер. - 
Зате апа СПигсі іп Еагіу Кизчіа, 10-її. 
-- 13-ШФ сепіигіе8. Мем Коспеїе, 1993); 
Письменнье памятники историй 
Древней Руси Х--ХПІ вв. Анноти- 
рованньй справочник. СПб., 1998 (у 


співавт.). 
Я.Д. Тсаєвич) 


ЩАРАНСЬКИЙ Анатолій (На- 
тан) Борисович (н. 02.01.1948) -- 
рад. дисидент, громад. і держ. 
діяч в Ізраїлі. Н. в м. Сталіно 
(нині м. Донецьк). Після закін- 
чення 1966 середньої школи в 


м. Донецьк поступив у Моск. фі- 
зико-тех. ін-т. Їз 1972 працював у 
Всесоюзному НДІ нафти та газу. 
1973 подав запит на виїзд до 
Ізраїлю, оскільки туди емігрува- 
ла його наречена, але отримав 
негативну відповідь. Звільнився з 
роботи і працював приватним 
репетитором. Їз 1975 брав актив- 
ну участь у русі євреїв-відмов- 
ників («отказников»). Був одним 
із співзасновників Моск. групи з 
контролю за дотриманням Гель- 
сінських угод у сфері прав лю- 
дини. Перекладав рос. мовою 
твори укр. дисидентів та розпов- 
сюджував їх серед російсько- 
мовних дисидентських кіл. Брав 
участь у публічних акціях на 
підтримку реліг. діячів та право- 
захисників, на яких здійснювався 
тиск із боку властей. Напр., був 
співавтором листа-заклику до 
рад. правоохоронних органів 
надати належну мед. допомогу 
члену Української громадської 
групи сприяння виконанню Гаель- 
сінських угод М.Матусевичу. 

1976 одружився за іудейською 
реліг. традицією з Наталею (Аві- 
таль) Штігліц, однак брак не був 
визнаний відповідними рад. ор- 
ганами. При цьому А.Штігліц 
було надано можливість виїхати 
до Ізраїлю. 

У березні 1977 Щ. заарешто- 
ваний за звинуваченням у зраді 
Батьківщині та антирад. пропа- 
ганді. В основу звинувачення 
були покладені факти передачі 
амер. журналістові переліку осіб, 
яким була заборонена еміграція з 
СРСР (серед них були й ті, що 
були носіями держ. таємниці), а 
також переправлення за кордон 
відомостей про переслідування 
дисидентів у СРСР. У липні 1978 
засуджений Колегією з карних 
справ Верховного суду РРФСР 
до 13-ти років позбавлення волі. 


1986 згідно з угодою СРСР та 
США Щ. позбавили рад. грома- 
дянства та обміняли (разом із 3-ма 
особами -- громадянами ФРН та 
Чехословаччини) на 5-х осіб, 
заарештованих за шпигунську 
діяльність у США та ФРН. Після 
звільнення Щ. від'їхав до Ізраїлю 
та розгорнув громад. діяльність. 
Зокрема, він створив і очолив (до 
1996) громад. орг-цію «Сіоніст- 
ський форум», яка займалася 
полегшенням адаптації в Ізраїлі 
емігрантів з СРСР. 

1995 створив політ. партію 
«Ісраель ба-Алія», електоральною 
базою якої стали вихідці з 
колиш. СРСР. Балотуючись від 
цієї партії, двічі ставав депутатом 
кнесету (1996 та 2003). Працював 
у різних урядах Ізраїлю: 1996--99 
-- міністром пром. торгівлі та 
політики, 1999--2000 -- мініст- 
ром внутр. справ, 2001-03 -- 
міністром буд-ва. 

2003 партія «Ісраель ба-Алія» 
зазнала фінансового банкротства 
та влилася до блоку Лікуд. 2003-- 
05 Щ. працював міністром у 
справах Єрусалима, сусп-ва та 
діаспори, пішов із цієї посади 
через незгоду з політикою уря- 
ду щодо статусу Єрусалима. У 
березні 2006 знову обраний до 
кнесету, але в листопаді склав із 
себе повноваження депутата. 
Після цього відійшов від ак- 
тивної політики, зайнявся гро- 
мад. справами та дослідницькою 
діяльністю. із 2009 очолює «Єв- 
рейське агентство для Ізраїлю» 
(Сохнут). 

Тв. Не убоюсь зла. Рига, 1991; 
В защиту демократиий / ТРре Сазе їог 
Детосгасу: Тре Ромег ої Егеедот 10 


Оуегсоте Тугаппу апа Теггог. Мем 
УогК, 2006 (у співавт.). 


В.В. Головко. 


«ЩЕ НЕ ВМЕРЛА УКРАЇНИ І 
СЛАВА, І ВОЛЯ» -- Нац. і Держ. 


гімн України. «Гімн» (від дав- 
ньогрец. йфумос --  похвальна 
пісня) -- урочистий музично-пі- 
сенний твір, що виконується під 
час офіц. держ. заходів, військ. 
парадів, значущих політ. подій. 
Урочисто-патріотична пісня, яка 
стала Держ. гімном України, 
написана на поч. 1860-х рр. в 
умовах піднесення визвол. праг- 
нень слов'ян. народів: сербів, 
словаків, чехів, болгар, поляків 
і, зокрема, українців. Усупереч 
антиукр. політиці самодержав- 
ства, у Наддніпрянській Україні 
активізувався культурно-нац. рух 
інтелігенції, що об'єднувалася в 
громади -- напівлегальні орг-ції 
-- з метою заснування недільних 
шкіл з укр. мовою навчання, 
складання українсько-рос. слов- 
ників, видання популярної літе- 
ратури для народу. Одним з іні- 
ціативних членів Київ. громади 
був фольклорист і етнограф, поет 
і просвітницький діяч П.Чубин- 
ський. Тогочасна духовна атмо- 
сфера повнилася патріотичними 
почуттями, що в поетичних ряд- 
ках набували заклику до єднання 
і вселяли віру в перемогу: «Годі, 
браття, сумувати: ще не вмерла 
наша Мати!» (П.Куліш); «Та ще 
не вмерла козацька мати!» (з лі- 
топису Г.Граб'янки); «Не вмирає 
душа наша, не вмирає воля» 
(Т.Шевченко). Ці та ін. поетич- 
ні мотиви, фольклорні образи 
(Україна-мати), патріотичні пісні 
польс. і сербських борців за нац. 
визволення викликали в П.Чу- 
бинського невідворотне бажання 
створити на укр. істор. грунті 
урочисту пісню  прославного 
характеру. Їснують кілька версій 
стосовно часу й місця її напи- 
сання. За новітніми досліджен- 
нями, у вересні 1862 на зібранні 
громадівців із сербами (у будин- 
ку Мо 122 (нині 106) по вул. Ве- 
ликій Васильківській) 23-річний 
юнак, переповнений патріотич- 
ними почуттями під впливом ви- 
конання хорової сербської пісні з 
приспівом: «Серце біє і крев ліє 
за свою свободу», експромтом 
написав вірш «Ще не вмерла Ук- 
раїни і слава, і воля...» (саме так 
звучала перша фраза), який тут 
же заспівали на відому сербську 
мелодію. Невдовзі вірш П.Чу- 
бинського поклав на музику його 
однодумець композитор М.В.Ли- 
сенко, 1905 -- К.Стеценко; впер- 
ше вірш опублікував львівський 


літературно-політичний вісник 
«Мета», 1863, ХО 4, куди він по- 
трапив без авторського підпису. 
Оскільки згадане видання при- 
свячувалося Т.Шевченку, певний 
час його вважали автором цього 
вірша, інколи він сприймався як 
народний. 

Твір швидко поширювався 
серед борців за нац. справу й 
зазнав певних модифікацій. Най- 
потужніше він звучав покла- 
дений на музику галицьким ком- 
позитором, священиком М.Вер- 
бицьким. Мелодія ним створена 
для голосу в супроводі гітари, 
згодом -- для хору та оркестру. 
За кілька років патріотична пісня 
набула значення масової, народ- 
ної з певною фольклоризацією, 
афористичністю тексту («вороги» 
-- «воріженьки»), скороченням 
або доповненням поетичних ряд- 
ків і з заспівом «Ще не вмерла 
Україна, і слава, і воля» вико- 
нувалася різноманітними хоро- 
вими колективами на західноукр. 
землях (перші згадки 1863, 1864) 
та за кордоном (у перекладі англ. 
і нім. мовами), перетворившись 
на нац. гімн. Він пройшов пере- 
вірку часом, істор. подіями, на- 
дихав Січових стрільців на бо- 
ротьбу заради свободи й люд- 
ських прав. Використовувався 
під час урочистостей у період 
Української революції 1917-- 1921, 
1939 був проголошений гімном 
новоутвореної Карпатської Ук- 
раїни, гуртував вояків Української 
повстанської армії. Заборонявся 
угор. і радянським урядами. (В 
УСРР/УРСР 1917--44 функцію 
держ. гімну виконував парт. гімн 
«Їнтернаціонал», як в усьому 
СРСР; із 1945 Держ. гімн УРСР 
-- «Живи, Україно, прекрасна і 
сильна» на слова М.Бажана і 
П.Тичини, музику О.Лебединця; 
остання редакція цього гімну 
затверджена Указом Президії ВР 
УРСР від 22 березня 1978.) 

Нове народження нац. гімну 
П.Чубинського, М.Вербицького 
пов'язане з проголошенням не- 
залежності України 24 серпня 
1991. Створений діячами к-ри 
Наддніпрянщини й Галичини, він 
став загальнонаціональним; Ука- 
зом Президії ВР України від 15 
січня 1992 затверджений як Держ. 
гімн, закріплений 20-ю статтею 
Конституції України 1996. У ході 
подальшої дискусії щодо Держ. 


гімну незалежної України була 
створена спец. комісія для про- 
ведення відповідного конкурсу, 
за підсумками якого серед по- 
даних віршів жоден не відповідав 
висунутим вимогам. На численні 
пропозиції залишено текст П.Чу- 
бинського з його авторським 
заспівом «Ще не вмерла України 
і слава, і воля». 6 березня 2003 
набув чинності Закон України 
«Про Державний Гімн України», 
Мо 602-МІ, у 1-й статті якого 
зазначено: «Державним Гімном 
України є національний гімн на 
музику М.Вербицького зі сло- 
вами першого куплету та при- 
співу П.Чубинського в такій 
редакції: 

"Ще не вмерла України і 
слава, і воля, 

Ще нам, браття молодії, 
усміхнеться доля. 

Згинуть наші воріженьки, як 
роса на сонці. 

Запануєм і ми, браття, у своїй 
сторонці. 

Приспів: Душу й тіло ми 
положим за нашу свободу, 

Ї покажем, що ми, браття, 
козацького роду"». 

Пісня-гімн «Ще не вмерла 
України і слава, і воля» уособлює 
самобутність, самоідентифікацію 
та самоутвердження укр. народу; 
поряд із прапором та гербом 
належить до державних символів 
України. 

Літ.: Трембіцький В. Український 
гІМН ста інші патріотичні ПІСНІ. 
Нью-Иорк--Рим, 1973; Нариси з 
їістори українського національного 
руху. К., 1994; Загайкевич М. Михайло 
Вербицький: сторінки життя і твор- 
чості. Львів, 1998; Мишанич С. Павло 
Чубинський -- автор українського 
гімну. К., 1998; Державна символіка 
України. К., 2004; Чередниченко Д. 
Павло Чубинський. К., 2005; Держав- 
ний Гімн України: Популярний 
історичний нарис. К., 2006. 

Н.А. Шип. 


ЩЕБЕТОВКА (до 1946 -- Отуз) 
-- с-ще міськ. типу Автономної 
Феспубліки Крим, підпорядкова- 
не Фгеодосійській міськраді. До 
складу Щебетовської селищної 
ради входять с-ще Курортне і 
с. Краснокам'янка. Розташов. в 
долині р. Отуз. Населення 3,5 
тис. осіб (2009). 

Уперше згадується як Отузи 
(Окигії) 1328. Із 1380-х рр. - у 
володінні Генуї (див. Італійська 
колонізація Північного  Причор- 
номор'я). Після 1475 ввійшла до 
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ЩЕБЕТОВКА 


Є.М. Щепкін. 


Гора Щековиця. 
Фото початку 20 ст. 


Судацького кадилику санджаку 
Кефе (пізніше -- Кафинського 
ейялету) Османської імперії. За 
переписом 1542, в Отузах меш- 
кала громада «черкеських іудеїв», 
у 17-18 ст. тут був осередок 
караїмів. 

із проголошенням незалеж- 
ності Кримського ханату (1774) 
Отузи ввійшли до Бешкабаць- 
кого кадилику каймаканства Ке- 
фе. Після анексії Криму Рос. 
імперією (1783) частина Отузької 
долини була надана у володіння 
поміщиці Александровій. На поч. 
19 ст. землями володів генерал- 
майор Бакарюков. 1805 с. Отузи 
Феодосійського пов. Таврійської 
губ. мало 172 жителі, поділяло- 
ся на 2 мусульманські кварта- 
ли (маале); тоді ж було заснова- 
не нім. лютеранське поселення 
Драйсиг (у 1864 мешкали 43 
німці, у 1911 -- 69). Тут провів 
дитинство Н.Маркс (1861--1921), 
відомий збирач кримських легенд, 
перший ректор  Кубанського 
ун-ту. 

1842 розділене на окремі по- 
селення -- Верхній Отуз та Ниж- 
ній Отуз, кожне з мечеттю, усьо- 
го на 1865 в обох селах мешкали 
433 жителі. Осн. госп. галузями 
були вівчарство, конярство, ви- 
норобство та садівництво. Чи- 
сельність населення сіл швидко 
зростала: у 1897 налічувалося 
1818 мешканців (кримські тата- 
ри, греки, вірмени, німці). 

На поч. 20 ст. вниз по долині 
Бакче-Доре заселювалися землі 
до моря, був збудований курорт 
Приморські Отузи (із 1946 -- 
Кримське Примор'я, із 1978 -- 
Курортне), частина мешканців 


переїхала на узбережжя. 1901 тут 
оселився з метою дослідів З 
бальнеології й гідротерапії проф. 
Т.Вяземський і заснував (1907) 
Карадазьку біостанцію (із 1963 -- 
відділ Ін-ту біології пд. морів АН 
УРСР). 


У 1920-ті рр. засновано І1ІЇ 
колгоспів, з початком колекти- 
візації (1929) їх об'єднано у 
2 радгоспи. 1941 депортували нім- 
ців села Драйсиг, 1944 -- крим. 
татар, вірмен і греків. Після 
Другої світової війни два радгоспи 
об'єднали у винрадгосп «Кок- 
тебель» винкомбінату «Масан- 
дра», у нього спрямували пересе- 
ленців із центр. областей Росії, 
пн. р-нів України та Білорусі. 
1946 Отузи перейменували на Щ. 

1952 в Щ. побудували вин- 
завод. 1960 поселення дістало 
статус с-ща міськ. типу. 1963 
створено Карадазький заповід- 
ник, 1977 -- дельфінарій. В око- 
лицях Щ. знято багато фільмів 
(напр. «Люди і дельфіни», Київ- 
наукфільм, 1984). 

Нині Щ. відома як центр ви- 
ноградарства та виноробства, діє 
з-д коньяків. У нижній частині 
Щ. (Курортне) діють пансіонати, 
турбази та бази відпочинку. 

В околицях Щ. -- археол. 
пам'ятки: античні (3 ст. до н. є. 
-- 3 ст.) і середньовічні (8-9, 
13--15 ст.) селища, рештки се- 
редньовічних монастирів й ук- 
ріплень. З писемних джерел 14-- 
15 ст. відомо про вірм. мона- 
стирі Сурб Мкртич і Сурб Лу- 
саворич. 

Літ: Шапшал С.М. Караймь и 
Чуфут-Кале в Крьму. СПб., 1896; 
Маркс Н.А. Легендьи Крьма. М., 
1913--14 (2-ге вид. -- Одесса, 1917); 
Бадер О.Н. Материаль к археологи- 
ческой карте восточной части торного 
Крьма. «Трудь  Научно-исследова- 
тельского института краеведческой и 
музейной работь» (М.), 1940, т. 1; 
ЇМІС УРСР: Кримська область. К., 
1974; Галенко О.І. Гудейські громади 
османської Кефи середини ХМІ ст. 
«Сходознавство», 1998, Мо 3--4; Бо- 
чаров С.Г. Заметки по исторической 
географий генуззской Газарий ХІУ-- 
ХУ веков. В кн. Проблемьі историй 
и археологий Украйнь: Материальт 
международной  научной  конфе- 
ренции. Х., 2001; Гаврилов А.В. Округа 


античной Феодосии. Симферополь, 
2004; Його ж. Средневековье памят- 
ники Юго-Восточного Крьма (ма- 
териаль: к археологической карте). 
«Сугдейский сборник» (К.--Судак), 
2008, вьшт. 3; Свод армянских памят- 
ньх записей, относящихся к Крь- 
му и сопредельньм регионам (ХІУ-- 
ХУ вв.). Симферополь, 2010. 


О.О. Пилипенко. 


ЩЕК І ХОРИВ -- персонажі лі- 
тописної легенди про заснування 
Києва, брати Кия та Либеоі. Згід- 
но 3 «Повістю временних літ» 
кожний із братів «сидів» на окре- 
мій горі, при цьому Щек -- на 
Щековиці (Щекавиці), а Хорив 
-- на Хоривиці (Хоревиці); ці 
гори отримали назви від імен 
братів. Серед сучасних дослідни- 
ків панує думка, що Щ. і. Х. - 
цілком вигадані персонажі, а їхні 
імена -- похідні від топонімів 
«Щековиця» і «Хоривиця». Ще- 
ковиця не раз згадується в літо- 
писах при описі подій 12 ст. і, 
отже, є реалією давньокиїв. то- 
пографії. Одна з імовірних ети- 
мологій тлумачить назву «Ще- 
ковиця» як «така, що має круті 
схили». Хоривиця, на відміну від 
Щековиці, не згадується ні в ін. 
фрагментах літопису, ні в ін. 
джерелах і не піддається обгрун- 
тованій локалізації. Їснує припу- 
щення, ніби гора Хоривиця є 
уявним об'єктом. Одна з імо- 
вірних жетимологій припускає 
перенесення на давньокиїв. те- 
рени бібл. топоніма «Хорив» -- 
назви гори, на якій Господь 
передав Мойсею скрижалі Завіту. 

Літ. Йванов В.В., Топоров В.Н. 
Мифологические географические на- 
звания как источник для реконструк- 
циий зтногенеза и древнейшей исто- 
рий славян. В кн. Вопрось зтноге- 
неза и зтнической историий славян 
и восточньх германцев. М., 1976; 
Стрижак О. Хорєвиця. В кн.: Етимо- 
логіЧчНИЙ словник літописних Геогра- 
фічних назв Південної Русі. К., 1985; 
Його ж. Щьковиця. Там само; Кот- 
ляр Н.Ф. Древняя Русь и Киев в 
летописньх преданиях и легендах. К., 
1986; Данилевский И.Н. Мог ли Киев 
бьть Новьм Иерусалимом? В кн.: 


Одиссей: Человек в истории: 1998. 
М., 1999. 


ЩЕПКІН Євген Миколайович 
(25(13).05.1860--12.11.1920) | -- 
рос. історик, педагог, громад. і 
політ. діяч. Професор (1897). Н. в 
м. Москва. Онук актора М.Щеп- 
кіна за батьківською лінією та 
племінник літератора М.Стан- 


кевича за матір'ю. Закінчив 
Моск. ун-т (1883). Учень про- 
фесора В.Гер'є. Від 1892 -- при- 
ват-доцент Моск. ун-ту. 1893-- 
97, 1899, 1901 та 1910 перебував у 
закордонних відрядженнях, пра- 
цював у архівах та б-ках Австро- 
Угорщини, Великої Британії, Ні- 
меччини, Данії, Італії, Нідер- 
ландів, Франції та Швеції, ви- 
вчав іноз. мови. Професор ка- 
федри заг. історії Ніжинського 
історико-філологічного інституту 
князя | Безбородька | (1897--98), 
Новорос. ун-ту в Одесі (1898-- 
1906, 1917--20). Член Конститу- 
ційно-демократичної партії. Де- 
путат 1-ї Держ. думи Рос. імперії 
від м. Одеса у складі кадетської 
фракції (1906). За підписання 
Виборзької відозви (див. Вибор- 
зька акція депутатів Першої 
Державної думи 1906) звільнений 
зі служби (1906) і відбув 3-мі- 
сячне ув'язнення (1908). На- 
прикінці 1907 вийшов з партії 
кадетів. Викладав у приватних 
навч. закладах, зокрема на Ви- 
щих жін. курсах, у Новорос. 
приватному ін-ті, заснованому 
Л.Вертинським, та ін. Від 1914 -- 
декан історико-філол. ф-ту на 
Вищих жін. курсах. Член УПСР 
(боротьбистів; 1918), КП(б)У 
(1919). У серпні 1919 заареш- 
тований контррозвідкою Добро- 
вольчої армії. Перебував до січня 
1920 в одес. в'язниці. Зав. відділу 
вищих навч. закладів Одес. нар. 
освіти. 

У методології історії  - 
прихильник психологічної кон- 
цепції нім. філософа В.Вундта. 
Автор праць з історії дипломатії 
та військ. історії 17-18 ст., 
методології історії, взаємин дав- 
ньої Русі з варягами та ін. Вва- 
жають, що Щ. справив помітний 
вплив на ряд відомих учених, 
зокрема П.Біціллі, О.Вайнштей- 
на, К.Добролюбського, В.Крус- 
мана, М.Рубінштейна та ін. 
Дійсний член Істор. т-ва при 
Моск. ун-ті (1891), Історико- 
філологічного товариства при Іс- 
торико-філологічному інституті 
князя Безбородька в Ніжині (1898), 
Одеського товариства історії та 
старожитностей (1900) та ін. 

П. у м. Одеса. 

Праці: Автобиография Л. Ранке. 
«Русская мьюсль», 1893, Мо 8; 1894, 
Хо 1-2; Падение канцлера графа 
А.П.Бестужева-Рюмина: по новьм 


данньм Копенгагенского и Венского 
архивов. Одесса, 1901; Русско-ав- 


стрийский союз во время Семилетней 
войнь: исследованиє по данньм 
Венского и Копенгагенского архивов. 
СПб., 1902; Методология: идея пси- 
хологий народов |лекции|. | Одесса, 
1904|; Вопрось методологиий истории. 
Одесса, 1905; Введениє в новейшую 
историю Франции: падение старого 
порядка в конце ХУ в. Одесса, 
1907; Варяжская вира. Одесса, 1915; 
Отбор умов и подбор средь. «Вьішая 
школа», 1919, Мо І; Рабочие факуль- 


теть.  «Советское строительство», 
1920, Мо 6. 
Бібліогр: Евгений Николаевич 


Щепкин (1860--1920): Биобиблио- 
графический указатель. Одесса, 1998. 

Літ: Памяти Евгения Николає- 
вича Щепкина: Сборник, изданньй 
Одесской секцией научньх работ- 
ников и Одесским домом ученьх по 
случаю пятилетия годовщинь со дня 
смерти Е.Н. Щепкина. Одесса, 1927; 
Думова Н.Г. Кончилось Ваше время... 
М., 1990; Максименко Й.В. Вопрось 
методологий истории в научно-педа- 
гогической деятельности Е.Н. Щеп- 
кина. «Записки історичного  фа- 
культету | Одеського державного 
університету імені ЇЇ. Мечникова», 
1997, вип. 5; Самойленко О.Г. Мето- 
дологія історії та історіографія у 
науковій спадщині вчених ніжинської 
вищої школи (друга половина ХІХ -- 
початок ХХ ст.): Автореферат дис. ... 
канд. істор. н. К., 2000; Стельмах С. 
Участь істориків України у міжна- 
родній методологічній дискусії на- 
прикінці ХІХ -- на початку ХХ ст. В 
кн. Український історичний збірник: 
2000, вип. 2. К., 2000; Його ж. Їсто- 
рична наука в Україні епохи кла- 
сичного історизму: ХІХ -- початок ХХ 
століття. К., 2005; Попова Т.Н. Исто- 
риография в лицах, проблемах, дис- 
циплинах: из историй  Новорос- 
сийского университета. Одесса, 2007. 


О.В. Ясь. 


ЩЕПКІН Михайло Семенович 
(17(06).11.1788--23(11).08.1863) 
-- драм. актор, співак (бас), ре- 
форматор укр. і рос. театрів. Дід 
Є. Щепкіна. Н. в с. Красне Обо- 
янського пов. Курської губ. (нині 
село Бєлгородської обл. РФ) в 
сім'ї дворового -- управляючого 
маєтками графа Г.Волькенштей- 
на. Освіту здобув у Суджансько- 
му повітовому (1799--1801) та 
Курському губернському (1801-- 
03) уч-щах, де під час навчан- 
ня брав участь у самодіяльних 
виставах. 1805 за дозволом свого 
пана почав сценічну діяльність у 
приватній трупі Курського театру 
братів Барсових. Із 1816 - у 
театральній трупі Ї.Штейна та 
Й.Калиновського (Харків), де 
швидко здобув визнання. 1818-- 
21 -- актор Полтав. вільного те- 
атру під кер-вом Ї.Котляревсько- 


го, де зіграв ролі у п'єсах «На- 
талка Полтавка» та «Москаль-ча- 
рівник» (обидві -- 1819). Ї.Котля- 
ревський разом із кн. С.Вол- 
конським та ін. допоміг викупити 
Щ, з кріпацтва. 1822 переїхав до 
Москви, став актором Імператор- 
ського Московського театру (із 
1824 -- Малого театру). Вважався 
найкращим виконавцем ролей у 
творах О.Грибоєдова, М.Гоголя, 
О.Островського, О.Сухово-Ко- 
биліна та ін. Перший викона- 
вець партій в операх та водеві- 
лях О.Аляб'єва, О.Верстовсько- 
го, Ф.Шольца та ін. Приятелював 
з О.Пушкіним, М.Гоголем, кн. 
П.Вяземським, Н.Кукольником, 
К.Брюлловим,  М.Некрасовим, 
А.Ф.Олдриджем та ін. діячами 
к-ри. Він ніколи не поривав 
своїх творчих зв'язків з Україною 
та укр. театром: увів до діючого 
репертуару Малого театру твори 
іКотляревського і Г.Квітки-Ос- 
нов'яненка, часто гастролював 
в Україні (1829, 1842, 1845, 1850 
-- у Харкові, 1837, 1845, 1846, 
1850 -- в Одесі, 1843 -- у Києві, 
1846 -- у Миколаєві, Херсоні, 
Сімферополі, 1850 -- у Полтаві). 
Був приятелем Т.Шевченка і 1857 
спеціально приїхав до Нижнього 
Новгорода (нині місто в РФ), 
щоб зустріти поета, який повер- 
тався із заслання. Т.Шевченко 
подарував йому свій автопортрет 
і присвятив поему «Неофіти». Щ. 
заклав основи теорії і практики 
сценічного реалізму, «театру 
переживання», перевтілення в 
сценічний образ. Його метод 
базувався на відтворенні правди 
життя, але не простому копію- 
ванні її, а худож. осмисленні та 
розкритті її внутр. змісту. Його 
учнями та послідовниками на 
укр. сцені були М.Л.Кропивни- 
цький, М.Заньковецька, М.К.Са- 
довський, П. Саксаганський. 
Останні свої дні провів у 
Ялті, де й помер. Поруч із ним 
був лікар та укр. письменник 
С.Руданський. Похований на П'ят- 
ницькому кладовищі в Москві. 
Тв.: Записки и письма М.С. Щеп- 
кина с его портретом, факсимиле и 
статьею о его сценическом таланте, 
писанною С.Т. Аксаковьм. М., 1864; 
Михайл Семенович Щепкин: 1788-- 
1863: Записки его, письма, рассказь(к, 
материаль для биографий и родо- 
словная. СПб., 1914; Михайл Семе- 
нович ШЩепкин: Записки. Письма. 
Современники о М.С. Щепкине. М., 


1952; Записки актера Щепкина. При- 
ложение: Документь. ИЗз критики, 
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ЩЕПКІН 


М.С. Щепкін. 
Портрет роботи 
Т.Г. Шевченка. 15858. 
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ЩЕПОТЬЄВ 


В.О. Щепотьєв. 


В.О. Щербак. 


переписки, воспоминаний. Рассказьт 
М.С. Щепкина в записи и обработке 
современников. Комментарий. М., 
1988. 

Літ: Зфрос Н.Е. М.С. Щепкин 
(опьт характеристики). Пг., 1920; 
Соболев Ю.В. Щепкин. М., 1933; 
Тальников Д.Л. Система Щепкина. 
М.-Л., 1939; Алперс Б.В. Михаийл 
Семенович Щепкин (1788--1863). М., 
1943;  Дерман А.Б.  Московского 
Малого театра актер Щепкин. М., 
1951; Волошин І.О. Михайло Щеп- 
кін і Україна. К., 1963; Його ж. 
Т. Шевченко і М. Щепкін. К., 1963; 
Клинчин А. Михайл Семенович Щеп- 
кин. М., 1964; Гриц Т.С. М.С. Щеп- 
кин: Летопись жизни и творчества. 
М., 1966; Земенков Б.С. М.С. Щепкин 
в Москве. М., 1966; Алперс Б.В. Театр 
Мочалова и ШЩепкина. М., 1979; 
Михайл Семенович Щепкин: Жизнь 
и творчество, т. 1-2. М., 1984; Воло- 
шин І.О. Актор Щепкін на Україні: до 
200-річчя з дня народження. К., 1988; 
Ивашнев В.И. Артист по призванию. 
М., 1988. 


Н.М. Томазова. 


ЩЕПОТЬЄВ Володимир Олек- 
сандрович (25.09.1880--1937) -- 
архівіст, літературознавець, ет- 
нограф, композитор, перекла- 
дач, театральний діяч. Професор 
(1926). Н. в м. Полтава. Навч. в 
Полтав. духовній семінарії, Пе- 
терб. духовній академії. 1904--17 
-- викладач Полтав. єпархіальної 
дівочої школи, організатор Пол- 
тав. відділення Всерос. спілки 
вчителів. Їз 1909 -- член ЛПол- 
тавської вченої архівної комісії, 
бібліотекар Полтав. губернського 
архіву. 1917--20 -- викладач Пол- 
тав. вчительського ін-ту, 1921-- 
23 -- ректор Полтав. ін-ту нар. 
освіти, 1922--25 -- зав. відділу, 
згодом  -- директор Полтав. 
окружного архіву, 1926--28 -- 
професор Полтав. ін-ту нар. осві- 
ти. Автор бл. 100 друкованих 
праць з етнографії та укр. літе- 
ратури, досліджував творчість 
П.Куліша, П.Мирного, Т.Шевчен- 
ка. Одним із перших виступив 
популяризатором творчості М.В.Ли- 
сенка. Видав низку збірників нар. 
пісень. Один із засновників та 
активний діяч К-ту охорони 
пам'яток на Полтавщині (1917-- 
22), Укр. наук. т-ва досліджу- 
вання пам'яток старовини та 
мист-ва на Полтавщині (1917-- 
24). Їз 1924 -- голова Полтав- 
ського наукового при ВУАН то- 
вариства, зав. кабінету фоль- 
клору та мови Полтав. держ. му- 
зею, ініціатор створення мемо- 
ріального музею П.Мирного в 
Полтаві. Член Етнографічної ко- 


місії при ВУАН, Постійної комісії 
ВУАН для видання пам'яток 
новітнього мист-ва. Організатор 
Полтав. театральної студії (1921), 
завідуючий літ. частиною драм. 
театру (1925--26). Автор 108 муз. 
творів (пісень, романсів, хорів), у 
т. ч. опери «Семінаристка». Пе- 
реклав укр. мовою п'єсу Е.Золя 
«Париж», лібрето опер Ш.-Ф.Гуно 
«Фауст», Р.Леонкавалло «Паяци», 
С.Монюшка «Галька», Е.Вольфа- 
Феррарі «Мадоннине намисто». 

1928 заарештований у справі 
«Спілки визволення України» й за- 
суджений до заслання. Після по- 
вернення проживав у с. Веприк 
(нині село Гадяцького р-ну Пол- 
тав. обл.). 

1937 повторно заарештова- 
ний і засуджений до смерті. 
Страчений. 

Літ.: Бабенко Л.Л. Велетень літе- 
ратурного краєзнавства (В.О. Щепо- 
тьєв). В кн. Репресоване краєзнав- 
ство (20--30-і роки). К., 1991. 

С.І. Кот. 


ЩЕРБАК Віталій Олексійович 
(н. 21.04.1954) -- історик, дослід- 
ник історії України ранньомо- 
дерної доби, соціальної структу- 
ри сусп-ва, історії укр. козацтва. 
Д-р істор. н. (1999), професор 
(2002). Відмінник освіти України 
(2005). Н. в с. Матяшівка Обухів- 
ського р-ну Київ. обл. 1976 за- 
кінчив істор. ф-т Київ. ун-ту. 
1976--79 -- наук. співробітник 
Музею нар. арх-ри та побуту 
України (нині Національний му- 
зей народної архітектури та 
побуту України). 1979--99 -- мо- 
лодший, старший, провідний 
наук. співробітник відділу історії 
України середніх віків і раннього 
нового часу Ін-ту історії АН 
УРСР (із 1990 -- ін-т історії 
України АН УРСР, із 1991 -- Їн-т 
історії України АН України, із 
1994 -- Інститут історії Украї- 
ни НАН України). Там же 1986 за- 
хистив канд. дис. на тему: «На- 
родні рухи на Україні в другій 
чверті ХМП ст.», 1998 -- доктор- 
ську дис. на тему: «Формування 
козацького стану в Україні (дру- 
га половина ХУ -- перша поло- 
вина ХМІЇ ст.)». 1999--2012 -- де- 
кан ф-ту гуманітарних наук, із 
2012 -- професор кафедри історії 
Нац. ун-ту «Києво- Могилянська 
академія» (див. Києво- Могилянсь- 
ка академія). Їз 2005 -- голова 
редколегії видань «Наукові запи- 
ски НаУКМА: історичні науки» 
та «Магістеріум: історичні сту- 


дії». Стажувався у Варшавському 
ун-ті (1992), Ягеллонському ун-ті 
(1994; Польща) та Гіссенському 
ун-ті (Німеччина, 2012). 

Автор понад 300 наук. праць. 

Праці: Антифеодальні рухи на 
Україні напередодні визвольної війни 
1648--1654 рр. К., 1989; Формування 
козацького стану в Україні (друга по- 
ловина ХУ -- середина ХМІЇ ст.). К., 
1997; Українське козацтво: формуван- 
ня соціального стану (друга половина 
ХУ -- середина ХМІЇ ст.). К., 2000 (2-ге 
вид. - К., 2006); Генеза і становлення 
українського козацтва. В кн.: Україна 
-- козацька держава. К., 2004 (2-ге 
вид. - К., 2006); Реєстрові козаки на 
державній службі. В кн.: Історія укра- 
їнського козацтва: Нариси, т. І. К., 
2006; Козацтво ХУІ -- першої полови- 
ни ХМИП ст. як потенційний чинник 
українського державотворення. В кн.: 
Тетга соз5асогит: студії з давньої і но- 
вої історії України: Науковий збірник 
на пошану В. Степанкова. К., 2007; 
Гадяцький трактат у контексті укра- 
їнського державотворення. В кн.: 
350-Іесіе ипії Над4іасКіеі (1658--2008). 
М/агзгама, 2008; Гетьманщина і Мо- 
сковія після Полтавської битви. В кн.: 
Їван Мазепа і мазепинці: історія та 
культура України останньої третини 
ХМП -- початку ХМПІ століть. Львів, 
2011; Утвердження політичного стату- 
су Гетьманщини. «Наукові записки 
наУКМА» (К.), 2012, т. 130. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
їни: Біобібліографічний довідник: 
Серія «Українські історики», вип. І. 
К., 1998; Українські історики ХХ сто- 
ліття: Біобібліографічний довідник: 
Серія «Українські історики», вип. 2, 
ч. 1. К.-Львів, 2003; Інститут історії 
України Національної академії наук 
України: 1936--2006. К., 2006; «До- 
слідник козаччини». В кн.: Артюшен- 
ко О.В., Домотенко Ю.К. Синівською 
любов'ю: Нариси про чоловіків Обу- 
хівщини. К., 2008. 


О.О. Ковальнук. 


ЩЕРБАК Микола Григорович (н. 
15.12.1949) -- історик. Д-р істор. 
н. (1993), професор (1996). Н. в 
с. Копіювате (нині с-ще Копію- 
вате Канівського р-ну Черкас. 
обл.). Після закінчення школи 
служив у Рад. армії (1968--70). 
1971--76 навч. на істор. ф-ті Ки- 
ївського ун-ту; 1976--79 -- аспі- 
рант кафедри архівознавства та 
джерелознавства цього ф-ту. Із 
1979 -- на викладацькій роботі в 
Київ. ун-ті: асистент, доцент, 
професор, зав. кафедри архіво- 
знавства та спец. галузей істор. 
науки (із 2003). 

1985 в Москві захистив канд. 
дис. на тему: «Матеріали місце- 
вих державних установ царизму 
як джерело вивчення революції 
1905--1907 рр. на Україні» (наук. 
керівник -- В.Стрельський), 1993 


в Києві -- докторську дис. на 
тему: «Матеріали жандармсько- 
поліцейських та судово-слідчих 
установ царизму як джерело 
вивчення суспільно-політичної 
історії України (кінець ХІХ ст. -- 
1917 р.)». 

Член колегії Держ. архів. 
служби України. Член редколегій 
журналів «Архіви України», «Сум- 
ський історико-архівний жур- 
нал», «Сіверянський історичний 
архів», «Вісник Київського на- 
ціонального університету: серія 
«Історія"». Підготував 3-х д-рів 
та 11 канд. істор. н. 

Сфера наук. інтересів -- істо- 
рія д-ви і права України, історія 
держ. установ, джерелознавство, 
архівознавство, історія, функції 
та діяльність жандармсько-полі- 
цейських та суд. установ. 

Лауреат премії ім. В.Веретен- 
нікова (2000, за підручник з архі- 
вознавства). 

Нагороджений медаллю «За 
військову доблесть» (1970). 

Праці: За законом і над законом: 
з істори адміністративних органів 1 
поліцейсько-жандармської системи в 
Україні (ХІХ -- початок ХХ ст.). К., 
1996 (у співавт.); Національна політи- 
ка царизму на Правобережній Україні 
(друга половина ХІХ -- початок 
ХХ ст.). К., 1997 (у співавт.); Архіво- 
знавство: Підручник. К., 1998 (2-ге 
вид. - 2002; у співавт.); Історія дер- 
жави і права України: Навчальний 
посібник. К., 2000 (у співавт.); Історія 
держави і права України: Підручник. 
К., 2003 (у співавт.); Історична наука: 
Термінологічний довідник. К., 2004 (у 
співавт.). 


Г.В. Боряк. 


ЩЕРБАК Надія Олександрівна 
(у дівоцтві -- Шевчук; н. 10.08. 
1959) -- історик. Д-р істор. н. 
(2006), професор (2007). Н. в 
с. Підлісне Деражнянського р-ну 
Хмельн. обл. 1976--81 навч. на 
істор. ф-ті Київ. ун-ту. 1981--91 
працювала в музеях Києва. 1991-- 
94 -- аспірантка кафедри історії 
Росії Київ. ун-ту. 1997--2000 -- 
докторантка Нац. пед. ун-ту 
ім. М.Драгоманова. Їз 2000 -- 
професор Нац. академії внутр. 
справ України. 

1995 захистила канд. дис. на 
тему: «Національна політика ца- 
ризму у Правобережній Україні в 
кінці ХІХ -- на початку ХХ ст» 
(наук. керівник -- Я.Серіщев), 
2006 -- докторську дис. на тему: 
«Особливості національної полі- 
тики російського уряду на Пра- 
вобережній Україні наприкінці 
ХМПІ -- на початку ХХ ст» 


Сфера наук. інтересів -- істо- 
рія України, історія д-ви і права 
України, історія держ. установ, 
проблеми міжнац. відносин і 
нац. політики. 

Автор понад 150 наук. праць. 

Праці: Національна політика ца- 
ризму на Правобережній Україні 
(друга половина ХІХ -- початок 
ХХ ст.). К., 1997 (у співавт.); Велико- 
державна політика царизму та лібе- 
ральна опозиція в Росії початку 
ХХ ст. «Історичний журнал», 2004, 
Хо 1--2 (у співавт.); Єврейське питан- 
ня у внутрішній політиці царизму на- 
прикінці ХУПІ -- у першій чверті 
ХІХ ст. «УЇЖ», 2004, М» 6; Національ- 
не питання в політиці царизму у Пра- 
вобережній Україні (кінець ХМПІ -- 
початок ХХ ст.). К., 2005; Під владою 
Російської імперії. В кн. Шевченків 
край: ЇІсторико-етнографічне дослі- 
дження. К., 2009 (у співавт.) Кон- 
фліктологія: Словник. К., 2012 (у спів- 
авт.). 


О.П. Реєнт. 


ЩЕРБАК Юрій Миколайович 
(н. 12.10.1934) -- письменник, 
лікар, держ. і громад. діяч, дип- 
ломат. Д-р мед. н. (1983). Дій- 
сний член Укр. екологічної АН, 
почесний член Наукового това- 
риства імені Шевченка. Н. в 
м. Київ. Під час Другої світової 
війни був евакуйований до Росії, 
звідки на початку березня 1944 
повернувся в рідне місто. 1958 
закінчив Київ. мед. ін-т, 1958--87 
працював у Київ. НДІ епідеміо- 
логії та інфекційних захворювань 
молодшим, а потім -- і старшим 
наук. співробітником. 1965 захи- 
стив канд. дис., 1983 -- доктор- 
ську, обидві роботи присвячені 
епідеміології особливо небезпеч- 
них інфекційних хвороб. 
1988--91 -- секретар правлін- 
ня Спілки письменників Укра- 
їни. Один із засновників і голова 
укр. екологічної асоціації «Зеле- 
ний світ», фундатор і перший 
лідер Партії зелених України 
(1987--92). 1989--91 -- нар. депу- 
тат СРСР, член опозиційної між- 
регіональної депутатської групи, 
яку очолював академік А.Саха- 
ров, член ВР СРСР, голова 
підкомітету з питань ядерної 
енергетики і екології. Започат- 
кував Комісію з розслідування 
причин Чорнобильської аварії. 
Брав участь у розслідуванні 
причин аварії на Чорнобильській 
АЕС (див. Чорнобильська ка- 
тастрофа 1956), ядерної аварії 
на Уралі, голова комісії з питань 
закриття рад. ядерного полігону 


в Семипалатинську (нині м. Се- 
мей, Казахстан). 

Призначений ВР України 
першим міністром охорони нав- 
колишнього природного середо- 
вища України (1991--92), одно- 
часно був членом Ради нац. без- 
пеки України. Представляв Ук- 
раїну на спец. сесії ООН у 
Бразилії (екологічний саміт Зем- 
лі, Ріо-де-Жанейро, 1992). Був 
представником України в Орг-ції 
амер. д-в (1995--98) та у Міжнар. 
орг-ції цивільної авіації (2000-- 
03). 

Радник Президента України 
з міжнар. питань (1998--2000). 
Перший Надзвичайний і Повно- 
важний посол України в Ізраїлі із 
жовтня 1992 до жовтня 1994; 
другий у США -- із жовтня 1994 
до листопада 1998, за суміс- 
ництвом -- перший Надзвичай- 
ний і Повноважний посол Укра- 
їни у Мексиці -- із лютого 1997 
до листопада 1998; п'ятий Над- 
звичайний і Повноважний посол 
України в Канаді -- із 2000 до 
2003, одночасно -- представник 
України при Міжнар. орг-ції 
цивільної авіації (Оттава; Кана- 
да). Їз грудня 2009 -- один із зас- 
новників та член Ради із зовн. та 
безпекової політики України. 

Працюючи в Ізраїлі в якості 
першого посла України, сприяв 
відновленню і зміцненню всебіч- 
них українсько-ізраїл. зв'язків. 
Один з активних учасників про- 
цесу розвитку українсько-амер. 
стратегічного партнерства й ук- 
раїнсько-канадського особливого 
партнерства. 

Автор понад 100 наук. праць, 
понад 20 книжок прози, публі- 
цистики, поезії. Більшу частину 
його творів можна віднести до 
умовного жанру «міської прози». 
Його твори перекладалися мова- 
ми народів колиш. СРСР і вида- 
валися на території соціаліст. 
країн. Особливе місце серед його 
творів посідає документальна по- 
вість «Чорнобиль» (1987--89), пе- 
рекладена в численних країнах 
світу, зокрема в Канаді, Японії, 
Китаї, Польщі, Німеччині. 1998 
Інститут українських студій Гар- 
вардського університету видав 
політико-публіцистичну книгу 
Щ. «Стратегічна роль України» 
(«ТПпе 5їгагеріс Коїе ої |ЮКгаїпе») 
англ. мовою, 2003 вийшла його 
публіцистична книга «Україна: 
виклик і вибір: перспективи 
України в глобалізованому світі 
ХХІ століття». 
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ЩЕРБАК 


М.Г. Щербак. 


Ю.М. Щербак. 
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ЩЕРБАКІВСЬКИЙ 


В.М. Щербаківський. 


Д.М. Щербаківський. 


Почесний науковець Ін-ту 
укр. студій Гарвардського ун-ту, 
член Спілки письменників Пн. 
Америки, почесний член Укр. 
лікарського т-ва Пн. Америки. 

Відзначений кількома літ. 
преміями. 

Нагороджений орденами Тру- 
дового Червоного Прапора, «За 
заслуги» 3-го ст. ін. ордена- 
ми й медалями СРСР, України, 
Польщі, Мексики та Канади. 

Тв.: Україна: виклик і вибір: пер- 
спективи України в глобалізованому 
світі ХХІ століття. К., 2003. 

Літ: Щербак Ю.М. Імідж Укра- 
їни робиться в Україні. В кн. Ша- 
ров І. 100 сучасників: роздуми про 
Україну. К., 2002; Юрій Щербак: лі- 
кар, письменник, політик: до 70-річчя 
від дня народження. Донецьк, 2003. 

І.С. Стрикун. 


ЩЕРБАКІВСЬКИЙ Вадим Ми- 
хайлович (17(05).03.1876--18.01. 
1957) -- археолог, етнолог, ми- 
стецтвознавець, громад. і політ. 
діяч. Професор (1918). Дійсний 
член Наукового товариства імені 
Шевченка, Української вільної 
академії наук. Брат Д.Щербаків- 
ського. Н. в с. Шпичинці (нині 
село Ружинського р-ну Жито- 
мир. обл.) в сім'ї священика. із 
1886 навч. в 3-й Київській, 
1892-95 -- у Ніжинській г-зіях. 
1895 вступив на мат. ф-т Петерб. 
ун-ту, 1896 перевівся до Моск. 
ун-ту. Через нац. політ. погляди 
ув'язнений, висланий на 4 роки в 
рідне село під нагляд поліції. 
1902 вступив на фізико-мат. ф-т 
Київського ун-ту, спеціалізував- 
ся в галузі астрономії, захистив 
дисертацію, але, не маючи «ате- 
стата благонадійності», не міг 
працювати за фахом. 1906 закін- 
чив історико-філол. ф-т Київ. 
ун-ту (учень Г. Павлуцького). У сту- 
дентські роки багато їздив по се- 
лах Київщини, Поділля, Херсон- 
щини, вивчав пам'ятки укр. 
мист-ва, брав участь в археол. 
розкопках на Правобережжі, ви- 
ступив 1905 з доповіддю на 13-му 
Археол. з'їзді в Катеринославі 
(нині м. Дніпропетровськ). По за- 
кінченні ун-ту повернувся додо- 
му. 1906 і 1907 був заарештова- 
ний за участь в укр. соціал-демо- 
крат. русі, призначений на ви- 
силку до Сибіру, замінену на ви- 
їзд за кордон. 1907--10 на запро- 
шення митрополита А.Шептиць- 
кого працював співробітником 
Нац. музею у Львові (нині Націо- 
нальний музей у Львові імені Ан- 
дрея Шептицького). Об'їздив Га- 


личину, Закарпатську Україну, 
Буковину, досліджував нар. будів- 
ництво, побут, звичаї, обряди, 
фольклор, збирав для музею 
пам'ятки. Здійснив також поїзд- 
ки в Італію, Францію, Німеччи- 
ну, де вивчав європ. мистецтво. 
1911 працював у Київському ху- 
дожньо-промисловому і науковому 
музеї, брав участь у розкопках 
В.Хвойки, водночас -- співробіт- 
ник газ. «Рада». із 1912 -- зав. 
археол. відділу Природничо-істо- 
ричного музею Полтавського гу- 
бернського земства. Здійснював 
археол. розкопки, етногр. експе- 
диції, видав путівник по археол. 
відділу музею (1918). Член Укра- 
їнського наукового товариства в 
Києві, НТШ у Львові, Полтав. 
укр. громади, Товариства укра- 
їнських поступовців. 1917--18 за 
Української Центральної Ради -- 
комісар з охорони пам'яток ста- 
ровини та мист-ва на Полтавщи- 
ні, пізніше -- один із перших ке- 
рівників Полтавського губернсь- 
кого к-ту охорони пам'яток мис- 
тецтва і старовини. Деякий час 
1918 -- мистецький аташе Укра- 
інської Держави у Відні. У вересні 
1918 -- один із фундаторів Укр. 
ун-ту в Полтаві, в якому викла- 
дав до поч. 1922. Очолював Укр. 
наук. т-во дослідження й охо- 
рони пам'яток старовини та 
мист-ва на Полтавщині (із 1918). 
1922 емігрував до м. Прага (Чехо- 
словаччина). 1922--51 -- профе- 
сор Українського вільного універ- 
ситету (із 1929 не раз обирався 
деканом філос. ф-ту), 1945--46 -- 
його ректор, співзасн. Укр. істо- 
рико-філол. т-ва. 1951 переїхав 
до Лондона (Велика Британія), 
перебував під опікою Союзу ук- 
раїнців у Великій Британії. 

Автор понад 100 наук. праць, 
у т. ч.: «Деревляні церкви на Ук- 
раїні» (1906), «Архітектура у рі- 
жних народів і на Україні» (1910), 
«Українське мистецтво» (т. І, 
1913), «Матеріали до вивчення 
Полтавщини» (1919), «Основні 
елементи орнаментації українсь- 
ких писанок» (1925), «Протоісто- 
рія України» (1935--37), «Форма- 
ція українського народу» (1937), 
«Палеоліт» (1938), «Праукраїнсь- 
кий соціальний устрій» (1947), 
«Московські теорії і український 
народ» (1959), «Український уні- 
верситет у Полтаві» (1994), спо- 
гадів про М.В.Лисенка, В.Кричев- 
ського, О. Кошиця. 


П. у м. Брайтон, похований у 
Лондоні (Велика Британія). 

Дж.: Данилів Т. «Я увесь мій вік, 
увесь мій труд тобі дав...» Грукописі. 
Бібліотека і архів ім. Т. Шевченка 
Союзу українців у Великій Британії; 
Пастернак Я. Вадим Щербаківський 
-- археолог-дослідник |рукопис|. Там 
само. 

Літ.: Пам'яті В.М. Щербаківсько- 
го (1876--1957). «Полтавський архео- 
логічний збірник: Збірник наукових 
праць», 1995, число 4; Ульяновський В. 
Вадим Щербаківський: Життя, науко- 
ва діяльність, доля творчої спадщини. 
В кн. Щербаківський В. Українське 
мистецтво: Вибрані неопубліковані 
праці. К., 1995; Шкромида Д., Пекар- 
ська Л. Вадим Щербаківський. «Київ- 
ська старовина», 1996, Мо 4/5. 

Л.Д. Федорова. 


ЩЕРБАКІВСЬКИЙ Данило Ми- 
хайлович (29(17).11.1877--06.06. 
1927) -- мистецтвознавець, музей- 
ник. Брат В.Щербаківського. Н. в 
с. Шпичинці (нині село Ру- 
жинського р-ну Житомир. обл.) в 
сім'ї священика. Закінчив 3-тю 
Київ. г-зію (1897) із золотою ме- 
даллю та історико-філол. ф-т 
Київ. ун-ту (1901). Ще навчаю- 
чись в ун-ті, провів розкопки на 
Херсонщині, збирав пам'ятки 
нар. мист-ва і фольклору. Був за- 
лишений при кафедрі російської 
історії для підготовки до профе- 
сорського звання. Після служби 
у війську Щ. довелося протягом 
5-ти років викладати в Уманській 
г-зії. Провадив археол. розкопки 
на межі Київщини та Херсонщи- 
ни. із 1902 був постійним корес- 
пондентом і нештатним співро- 
бітником (узяв жваву участь в ор- 
ганізації двох т. зв. кустарних ви- 
ставок), а з 1910 і до смерті пра- 
цював зав. історико-побутового 
відділу та відділу нар. мистецтва 
Київського художньо-промислового 
і наукового музею (згодом -- Все- 
укр. істор. музей ім. Т.Шевчен- 
ка). Відтоді на наук. інтереси Щ. 
впливав директор музею М. Біля- 
шівський. За дорученням музею 
1913 протягом 2-х місяців Щ. від- 
відав бл. 30-ти музеїв Німеч- 
чини, Австро-Угорщини, Італії, 
Швейцарії та Рос. імперії. Разом 
з М.Біляшівським багато манд- 
рував. Завдяки цьому у музеї бу- 
ли зібрані експонати з різних ре- 
гіонів України. Як секретар комі- 
сії із завідування музейним від- 
ділом Старого Києва став одним 
з ініціаторів видання «Известий 
Отдела старого Киева при Киев- 
ском городском музее» (через 


війну не побачили світу). Під час 
Першої світової війни опинився 
на фронті, служив у артилерії. 
Використовував кожну можли- 
вість для роботи зі свого осн. 
фаху. 1915 подарував музеєві 
збірку ікон 15--17 ст. Повернув- 
шись до Києва, став ученим 
секретарем та академіком Укр. 
держ. академії мист-в, ученим 
секретарем секції мист-в Укра- 
їнського наукового товариства 
(вересень 1918 -- травень 1919), 
багато працював у галузі охорони 
пам'яток. У 1920-х рр. Щ. став 
найавторитетнішим знавцем укр. 
мист-ва 16--18 ст. та укр. нар. 
мист-ва. Один з організаторів 
Київ. археол. ін-ту, де керував 
відділом мист-ва, та Етногр. т-ва. 
Товариш  (заст.) голови Все- 
українського археологічного комі- 
тету, до б-ки якого надійшла 
згодом його власна книгозбірня. 
Викладав у Архіт. ін-ті, Київ. 
худож. ін-ті, керував підготовкою 
аспірантів на кафедрі мистецт- 
вознавства при ВУАН (Є.Спаська, 
К.Білоцерківська, Н. та М. Венг- 
женовські, Д.Мулявка та ін.). 
Друкуватися почав 1902. Пер- 
ші його праці з'являлися в часо- 
писах «Киевская старина», «Сяй- 
во» та «Україна», але внутріш- 
ньомузейна робота відволікала 
його від роботи дослідницької. 
Після поразки Укр. революції 
(1917--21) перейшов до синте- 
зування відомостей, набутих за 
колиш. збиральницької роботи. 
У «Збірнику Секції мистецтв» 
(1921) опублікував дослідження 
про символіку в укр. мист-ві (ч. Ї: 
«Виноградна лоза») та історіо- 
графічний екскурс про укр. дере- 
в'яні церкви (за відгуком рос. 
рецензента, мав «бесспорно все- 
российский интерес»). 1924 ра- 
зом з М.Біляшівським на підставі 
зібраної колекції укр. килимів 
(понад 700 номерів) організував 
виставку із 300 найкращих зраз- 
ків. Рятуючи для музеїв кращі 
речі з конфіскованих під час г0- 
лоду 1921--1923 років в УСРР ви- 
робів золотарства (це привело до 
створення колекцій із 5 тис. 
виробів), Щ. узагальнив свої 
спостереження у студіях «Готичні 
мотиви в українському золо- 
тарстві» («Україна», 1924, МО 4), 
«Золотарська оправа книжки в 
ХМІ-ХІХ ст» («Бібліологічні 
вісті», 1924, Мо 1--3), «Оправи 
книжок у київських золотарів 
ХМП--ХМИІ ст.» («Труди Україн- 


ського наукового інституту кни- 
гознавства», т. 1, К., 1926). Зро- 
бив першу спробу систематизації 
відповідного матеріалу в огляді 
«Український портрет до кінця 
ХМИ ст.» (у випущеному разом 
із Ф.Ернстом каталозі «Україн- 
ський портрет», К., 1925). Як 2-й 
том серії «Українське мистецтво» 
1926 у Празі (Чехословаччина) 
вийшла збірка матеріалів Щ. 
«Буковинські і галицькі дерев- 
ляні церкви, надгробні і при- 
дорожні хрести, фігури і капли- 
ці», до якої увійшло 121 фото, з 
яких більшість власноручно й ду- 
же вміло виконав він сам ще під 
час І світ. війни 1915--17. Добре 
оброблені матеріали з царини 
києвознавства, а разом з тим й 
історії укр. державництва, дав Щ. 
у дослідженнях «Реліквії старого 
київського самоврядування» та 
«Перший театральний будинок у 
Києві» (у збірці «Київ та його 
околиця», К., 1925). Залишив 
також кілька фундаментальних 
праць із музикознавства, етно- 
графії, музеєзнавства. Принци- 
пове значення мала Й остання 
його стаття «Культурні цінності в 
небезпеці» («Життя й револю- 
ція», 1927, Мо 1). 

Цькування з боку директора 
музею А.Вінницького та агента 
ДПУ УСРР А.Онищука призвело 
Щ. до самогубства, що мало ве- 
ликий громад. резонанс. 

Посмертно опубліковано під- 
готовчі матеріали Щ. до теми 
«Український килим» (у збірці 
«Український музей», т. І, К., 
1927). Спогади про нього написа- 
ли Є.Спаська (опубл. в ж. «Наука 
і культура», 1990, вип. 24) та 
Л.Мулявка, статтю «Чого вима- 
гав Д.М. Щербаківський від 
праць по мистецтвознавству?» -- 
Н.Коцюбинська. 

Тривалий час над іменем вче- 
ного висіло табу, його могила 
в Києво-Печерській лаврі була 
сплюндрована (відновлена 1997). 

Спадщину Щ. вивчають ЇХо- 
дак та інші дослідники. 

Літ: Ернст Ф. Данило Михайло- 
вич Щербаківський. «Бібліологічні ві- 
сті», 1928, Мо 1; Сидоренко В. Ревний 
колекціонер 1 невтомний дослідник. 


«Народна творчість та етнографія», 
1968, Мо 5. 


С.І. Білокінь. 


ЩЕРБИНА Володимир Іванович 
(16(04).05.1850--1936; за ін. дани- 


ми -- 1938) -- історик, архео- 
граф, педагог. Чл.-кор. ВУАН 
(1925). Н. в м. Київ. Походив із 
родини лікаря Київ. ун-ту. Закін- 
чив 2-гу Київ. г-зію (1868) та іс- 
торично-філол. ф-т Київ. ун-ту 
(1873). Захистив канд. дис. на те- 
му: «Гетьманство Кирила Григо- 
ровича Розумовського у зв'язку з 
попередньою історією Малоро- 
сії» (1873). Навч. на пед. курсах 
Петерб. військ. г-зії (1873--76). 
Викладав у військовій та жіно- 
чій г-зіях у Санкт-Петербурзі 
(1876--79). Від 1879 -- у Києві. 
Співпрацював з Київською архео- 
графічною комісією, Історичним 
товариством Нестора-літописця, 
Моск. археол. т-вом та ін. У 
1880--90-х рр. - учасник архів. 
гуртка під кер-вом В.Антоновича. 
Разом з Л,Добровольським здій- 
снив кілька експедицій у Право- 
бережну Україну для пошуку іс- 
тор. стародруків і рукописів 
(1901). Викладав у Комерційній 
школі ім. М.Хорошилової. 1919-- 
30 працював в УАН (із 1921 -- 
ВУАН) як співробітник Всенар. 
б-ки України, Історично-тгеогр. 
комісії, Комісії для складання 
біографічного словника діячів 
України та ін. Дійсний член Ар- 
хеографічної комісії ВУАН. Від 
1924 -- співробітник Науково- 
дослідної кафедри історії України 
при ВУАН. Очолював Комісію іс- 
торії Києва та Правобережжя 
при ВУАН (1924--30). 

Автор праць з історії Києва, 
укр. історії 18 -- 1-ї пол. І9ст., у 
т. ч. з історії гайдамацького руху, 
а також спогадів про В.Антоно- 
вича, Л.Добровольського, Ї.Ка- 
маніна, Я. Шульгина та ін. Опублі- 
кував низку документів з історії 
України та Києва. За його редак- 
цією підготовлено частину доку- 
ментів, що ввійшла до одного 3 
томів «Архива Юго-Западной Рос- 
сий» (1905, ч. 7, т. 3). 

П. у м. Київ. 

Праці і тв.: Киевские воеводь, гу- 
бернаторь и тенерал-губернаторьт от 
1654 по 1775 гг. В кн.: Чтения в Исто- 
рическом обществе Нестора-летопис- 
ца, кн. 6. К., 1892; О происхождений 
слова «Колиивщина». «Киевская ста- 
рина», 1893, Мо 2; План Киева, состав- 
ленньй в 1695 году. Там само, 1894, 
Хо І; Первьй киевский археолог 
М.Ф. Берлинский. Там само, 1896, 
Мо 12; Последние следь казачества в 
Правобережной Украийне. В кн.: Тру- 
дь ХІ археологического сьезда в Кие- 
ве 1899, т. 2. М., 1902; Украйнскиєе 
староства по люстрациям ХМПІ века. 
В кн. Архив Юго-Западной России, 


683 


ЩЕРБИНА 


В.І. Щербина. 


684 


ЩЕРБИНА 


Ф.А. Щербина. 


ч. 7, т. 3. К., 1905; Памяти Якова Шуль- 
гина. «Записки Українського науко- 
вого товариства в Києві», 1912, т. 10; 
Україна і російський уряд у 18 ст.: з 
приводу новознайденого журналу про 
перебування в Києві цариці Лизавети 
в 1744 р. В кн.: Записки історично-фі- 
лологічного відділу ВУАН, кн. 6. К., 
1925; Боротьба Києва за автономію. В 
кн.: Київ та його околиця в історії та 
пам'ятках. К., 1926; Документи до іс- 
торії Києва 1494--1835 рр. В кн.: Ук- 
раїнський археографічний збірник, 
т. 1. К., 1926; Нові студії з історії Ки- 
єва. К., 1926; Київ і Київщина на по- 
чатку ХІХ віку. «Україна», 1929, кн. 33; 
Доля козаччини на Лівобережній 
Україні. «ЗНТШ», 1930, т. 100, ч. 2; 
Л.П. Добровольський як знавець Ки- 
єва і Київщини. В кн.: Київські збір- 
ники історії і археології, побуту і ми- 
стецтва, т. І. К., 1931. 

Бібліогр. Бібліографія | праць 
В.Ї. Щербини. В кн: Щербина В.І. 
Нові студії з історії Києва. К., 1926. 

Літ. Антипович К. Праці В.Ї. Щер- 
бини з історії м. Києва. В кн. Щерби- 
на В.І. Нові студії з історії Києва. К., 
1926; Глушко С. П'ятдесятиріччя нау- 
ково-педагогічної і громадської діяль- 
ності В.Ї. Щербини. Там само; Шам- 
рай С. Праці В.Ї. Щербини з історії 
Правобережжя. Там само; Юркова О. 
Діяльність науково-дослідної кафедри 
історії України М.С. Грушевського 
(1924--1930 рр.). К., 1999; Українські 
історики ХХ століття: Біобібліогра- 
фічний довідник: Серія: «Українські 
історики», вип. 2, ч. 1. К.--Львів, 2003; 
Тороповська Т.М. Громадська, куль- 
турно-просвітницька і наукова діяль- 
ність Володимира Щербини (1850-- 
1936): Автореферат дис. ... канд. істор. 
н. К., 2004. 


О.В. Ясь. 


ЩЕРБИНА Федір Андрійович (25 
(13).02.1849--28.10.1936) -- уче- 
ний-статистик, економіст, соціо- 
лог, історик Кубані, громад. і 
політ. діяч. Професор (1918). 
Чл.-кор. Петерб. АН (1904; із 
1914 -- Петрогр., із 1917 - Рос. 
АН), дійсний член Наукового то- 
вариства імені Шевченка (1925). 
Н. в станиці Новодерев'янків- 
ська (нині станиця Краснодарсь- 
кого краю, РФ) в сім'ї священи- 
ка -- чорномор. козака. Навч. в 
Кавказ. духовній семінарії, Пе- 
тровсько-Розумовській с.-г. і лі- 
совій академії (Москва), на фізи- 
ко-мат. ф-ті Новорос. ун-ту 
(Одеса). 1869 -- один з організа- 
торів першої інтелігентсько-хлі- 
боробської артілі на Кубані (у 
станиці Бриньковська; нині ста- 
ниця Краснодарського краю, 
РФ), 1877 заарештований «за по- 
літичну неблагодійність і пропа- 
ганду серед робітників» і висла- 
ний на 4 роки до Вологодської 


губ. 1880 в Одесі надрукована 
перша книга Щ. -- «Очерки юж- 
норусских артелей и общинно- 
артельньх форм». Із 1881 жив у 
Кубанській обл., працював у Ку- 
банському обласному стат. к-ті, 
публікував роботи з історії зе- 
мельної громади та козац. само- 
врядування. 1888 у Воронежі 
(нині місто в РФ) вийшла книга 
Щ. «Кубанское казачье войско: 
1696--1888 гг.» (у співавт. з 
Є.Феліциним). 

Їз 1884 по січень 1903 Щ. за- 
відував стат. бюро Воронезької 
губернської земської управи. За 
цей час під Його редакцією опу- 
бліковано 66 томів стат. матеріа- 
лів щодо Воронежчини; крім то- 
го, ним випущено окремими ви- 
даннями 16 книг. Один із пер- 
ших істориків земства, дослідник 
рос. сел. общини та артільних 
форм організації праці. 1896-- 
1903 очолював урядову експеди- 
цію, яка обстежувала 12 повітів 
Акмолінської, Семипалатинської 
і Тургайської областей. Результа- 
том роботи були 10-томні «Трудьт 
зкспедиции по исследованию 
степньх областей».  Співпра- 
цював з часописами «Отечествен- 
нье записки», «Русская мьсль», 
«Киевская старина», «Русское бо- 
гатство», «Юридический вест- 
ник», «Народное хозяйство» та 
ін. Був обраний дійсним членом 
«Вольного зкономического обще- 
ства», Рос. геогр. т-ва, Т-ва ама- 
торів вивчення Кубанської обл. 
та ін. 

1902 група земців-лібералів 
під кер-вом Щ. розробила проект 
конституційних перетворень у 
Росії, що був надрукований у 
Штутгарті (Німеччина) в час. 
«Освобождение». Їз січня 1903 по 
жовтень 1904 був на адм. заслан- 
ні на своїй дачі в с-щі Джанхот 
(нині хутір Краснодарського 
краю, РФ) за прагнення «похит- 
нути існуючий порядок». 1904 за 
наукові заслуги  Щ. обраний 
чл.-кор. Петерб. АН по розряду 
історико-політ. дисциплін. 

1906 -- голова Кубанської 
військ. ради. 1907 був депутатом 
2-ї Держ. думи Рос. імперії (див. 
Державна дума Російської імперії) 
від Кубанської обл. та Чорномор. 
губ. де примкнув до партії нар. 
соціалістів, організував козац. 
фракцію, що об'єднала 30 депу- 
татів від Війська Донського, 


Уральського козац. війська та 
Кубанського козацького війська. 

За дорученням наказного 
отамана  Кубанського  козац. 
війська Щ. став збирати матеріа- 
ли для написання історії війська. 
Йому допомагав  С.Петлюра, 
який переписував для Щ. доку- 
менти в архіві Кубанського ко- 
зац. війська. 1910--13 в Єкатери- 
нодарі (нині м. Краснодар) ви- 
йшли перші 2 томи «Историй 
Кубанского казачьего войска», 
доведені до 1860. 

17--22 квітня 1917 брав 
участь у роботі першого з'їзду 
Кубанської військ. ради та був 
обраний до складу Кубанського 
військ. уряду, членом якого був 
по 1920. 1918--19 Щ. був голо- 
вою Верховного суду Кубанської 
Нар. Республіки, членом Ку- 
банської крайової ради, профе- 
сором статистики Північнокав- 
казського (із 1919 -- Кубансько- 
го) політех. ін-ту. 

28 лютого 1920 за розпоря- 
дженням військ. отамана М.Бу- 
крєтова Щ. був включений до 
складу делегації для супрово- 
дження регалій Кубанського ко- 
зац. війська за кордон, 5 квітня 
1920 вона прибула в Белград - 
столицю Королівства сербів, хор- 
ватів і словенців. 1921 видав у 
Белграді книгу «Законь  зволю- 
ции и русский большевизм», в 
якій передрікав неминучість за- 
гибелі більшовицького режиму в 
Росії. 

із 1921 Щ. жив у Празі (Че- 
хословаччина), де працював про- 
фесором Українського вільного 
університету (1922--36), із 1924 
по 1925 був його ректором. Із 
1923 був також професором ста- 
тистики Української господарської 
академії в Подебрадах (Чехосло- 


ваччина). 
Тісно співпрацював з козац. 
емігрантською громадськістю: 


став засновником і головою прав- 
ління Т-ва вивчення козацтва, 
очолював Громаду кубанців у Че- 
хо-Словац. Республіці. Написав 
укр. мовою поеми «Чорноморці», 
«Петро -- кубанець», «Богдан 
Хмельницький», працював над 
мемуарами. 

П. у м. Прага, похований на 
Ольшанському цвинтарі. 

У серпні 1973 кубанський ар- 
хівіст Г.Чучмай перевіз із Чехо- 
словаччини до Краснодара час- 
тину архіву Щ., яка зберігається 


в Держ. архіві Краснодарського 
краю в особовому фонді історика 
(ф. 764). 2008 прах Щ. був пере- 
везений із Праги до Краснодара і 
16 вересня 2008 урочисто перепо- 
хований на території Свято-Тро- 
їцького собору. 


Праці і тв. Очерки южнорусских 
артелей и общинно-артельньх форм. 
Одесса, 1881; Бегльве и крепостнье в 
Черномориий. «Киевская старина», 
1883, т. 6, Мо 6; История земельной 
собственности у кубанских казаков. 
«Кубанский сборник», 1883, т. І; Ко- 
лонизация Кубанской области. «Ки- 
евская старина», 1883, т. 7, Мо 12; Ку- 
банское казачье войско: 1696- -1888 гг.: 
Сборник кратких сведений о вой- 
ске. Воронеж, 1888 (у співавт.); Зе- 
мельная община кубанских казаков. 
Воронеж, 1889; Воронежскоє земство 
1865--1889 гг. Историко-статистиче- 
ский обзор. Воронеж, 1891; Крестьян- 
ские бюджеть. Воронеж, 1900; Исто- 
рия Кубанского казачьего войска, т. 
1-2. Екатеринодар, 1910--13; Исто- 
рия ШПолтавского земства: дорефор- 
менньй период и введениє земских 
учреждений, вьш. 1. Полтава, 1914; 
Законь зволюции и русский больше- 
визм. Белград, 1921; Основи світової 
сільськогосподарської статистики. 
Подебради, 1925; Симон Петлюра на 
Кубані. Прага, 1930. 

Літ.: Галутво Л.М. Ф.А. Щербина 
-- ученьй, политик, человек. «Отечест- 
венная история», 2000, Мо 5; Якаєв С.Н. 
Федор Андреевич Щербина: вехи 
жизни и творчества, ч. 1. Краснодар, 
2004; Боук Б., Чумаченко В. «Амери- 
канський слід» у долі наукового архі- 
ву Федора Щербини: від гіпотези до 
підтвердження її. «Пам'ятки України: 
історія та культура», 2005, Мо 3--4; До- 
рофеева О.П. Общественно-политиче- 
ская деятельность Ф.А. Щербинь в 
Воронежском крає в конце ХІХ -- на- 
чале ХХ веков. В кн.: Памяти Федора 
Андреевича Щербинь6. Слово Щерби- 
нь. Й -- о нем... Краснодар, 2006. 


А.М. Авраменко. 


ЩЕРБИЦЬКИЙ Володимир Ва- 
сильович (17.02.1918--16.02.1990) 
-- рад. парт. і держ. діяч. Двічі 
Герой Соц. Праці (1974, 1977). Н. 
в м. Верхньодніпровськ. З 1936 по 
1941 навч. на мех. ф-ті Дніпроп. 
хіміко-технологічного ін-ту. Інже- 
нер-механік. У квітні 1941 всту- 
пив до ВКП(б). На початку вій- 
ни був направлений на нав- 
чання до Військ. академії хімза- 
хисту. З 1942 служив на офіцер- 
ських посадах у Закавказзі. Після 
демобілізації 1946 працював на 
Дніпродзержинському коксохі- 
мічному з-ді, де був обраний се- 
кретарем парткому. З 1948 в апа- 
раті Дніпродзержинського міськ- 
кому партії -- завідуючий відділом, 


2-й, 1-й секретар. 1954--57 -- 2-й, 
1-й секретар Дніпроп. обкому 
КПУ. 1957 обраний членом пре- 
зидії і секретарем ЦК КПУ, від- 
повідальним за сферу пром. ви- 
робництва. 

У лютому 1961 призначений 
головою Ради міністрів УРСР, у 
жовтні обраний кандидатом у 
члени президії ЦК КПРС. Пере- 
бування на чолі уряду припало 
на часи експериментів в еконо- 
міці і парт. будівництві. Прояви 
незгоди з політикою М.Хрущова 
призвели до звільнення Щ, з по- 
сади у липні 1963. Після повер- 
нення до Дніпропетровська обра- 
ний 1-м секретарем пром. обко- 
му, а з ліквідацією поділу парт. 
комітетів на пром. та сільс. -- об- 
кому КПУ. Після зміни вищого 
кер-ва КПРС знову призначений 
головою РМ УРСР (жовтень 
1965). З 1966 -- канд. у члени 
президії ЦК КПРС, а з 1971 - 
член політбюро ЦК КПРС. 

У травні 1972 обраний на 
посаду 1-го секретаря ЦК КПУ, 
яку обіймав упродовж 17 років. 
За цей час Щ. чимало зробив для 
зміцнення економіки і науково- 
тех. потенціалу УРСР, вирішення 
соціальних проблем міст і сіл. 
Водночас був прихильником рад. 
системи управління з її центра- 
лізацією, плановими засадами, 
екстенсивними методами. Еконо- 
міка УРСР, щільно інтегрована у 
загальносоюзний госп. комплекс, 
поступово занепадала. Зменшува- 
лася продуктивність праці, знижу- 
валася рентабельність підпр-в, не 
оновлювалися вироб. фонди, по- 
рушувалася вироб. кооперація. 
Попри значні капіталовкладен- 
ня в аграрний сектор відбував- 
ся спад с.-г. вир-ва. Щ. не зав- 
жди вдавалося відстоювати інте- 
реси республіки перед союзними 
інстанціями. 

Певні кроки зроблено у сфе- 
рі к-ри. Створені музеї народної 
арх-ри і побуту, історії Великої 
вітчизн. війни, меморіальний му- 
зей-заповідник М. Гоголя, видава- 
лися твори класиків вітчизн. лі- 
тератури, багатотомна «Історія 
міст і сіл Української РСР» тощо. 
Водночас за умов ідеологічного 
диктату партії у культурно-освіт. 
сфері наростав процес русифі- 
кації, зменшувалася кількість ук- 
раїнських шкіл, звужувалося вжи- 
вання укр. мови в інформаційному 
просторі, активно пропагувались 


ідеї «соціалістичного інтернаціо- 
налізму». Учасники дисидентсь- 
кого руху зазнавали репресій. 

Чорнобильська | катастрофа 
1986 виявила нездатність вищих 
органів республіки адекватно 
оцінити масштаби аварії та своє- 
часно вжити необхідних заходів 
із захисту населення від її наслід- 
ків. Це істотно підірвало автори- 
тет ЦК і І-го секретаря особисто. 

Щ, підтримав обрання М. Гор- 
бачова з ген. секретарем ЦК 
КПРС. Проте політику перебудо- 
ви він сприйняв неоднозначно, 
не погоджуючись із діями союз- 
ного центру в питаннях форму- 
вання заг. фондів, ціноутворен- 
ня, проведення антиалкогольної 
кампанії тощо. Загострення вну- 
трішньополіт. ситуації в респуб- 
ліці, посилення кризових явищ 
у партії спонукали Щ. у вересні 
1989 звернутися до пленуму ЦК 
КПУ із заявою про звільнення 
від обов'язків 1-го секретаря і 
члена політбюро. 

П. у м. Київ, похований на 
Байковому цвинтарі. На батьків- 
щині Щ. у Верхньодніпровську 
йому встановлений пам'ятник, у 
Києві і Дніпропетровську -- ме- 
моріальні дошки. 

Нагороджений 8-ма ордена- 
ми Леніна (1958, 1968, 1971, 1973, 
1974, 1977, 1983, 1988), 2-ма ор- 
денами Жовтневої революції 
(1978, 1982), Вітчизняної війни 
1-го ст. (1985), багатьма медаля- 
ми. Лауреат Ленінської премії 
(1982). Депутат Верховної Ради 
УРСР (1955--90), Верховної Ради 
СРСР (1958--90). 

Літ.: Власенко А. В.В. Щербицкий 
и его время. Х., 2009; Володимир 
Щербицький: Спогади сучасників. К., 
2003; Врублевський В. Володимир 
Щербицький: правда і вигадки. К., 
1993; Довідник з історії України. К., 
2001; Ляшко А. Груз памяти. Трило- 
гия. Воспоминания, кн. 1-3. К., 
1997--2001; Шелест П. «Справжній 
суд історії ще попереду»: Спогади, 
щоденники, документи, матеріали. 
К., 2003; В.В. Щербицький у пам'яті 
народній. Донецьк, 2013. 


ЩИПЙИОРНО (8гсгуріогпо) -- 
табір у передмісті Каліша (нині 
місто Великопольс. воєводства, 
Польща), в якому 1918--24 пере- 
бували полонені вояки Українсь- 
кої Галицької армії та інтерновані 
формування Армії Української На- 
родної Республіки. Заснований у 
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В.В. Щербицький. 
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Т.І. Щітківський. 


роки Першої світової війни для 
військовополонених рос., франц., 
брит. армій. Їз 1918 тут утримува- 
лися полонені УГА та Червоної 
армії, а з весни 1920 -- інтерно- 
вані частини Збройних сил Півдня 
Росії. Наприкінці 1921 в Щ. роз- 
міщено 4-ту Київську, 6-ту Січо- 
ву д-зії та ін. частини Армії УНР 
(бл. 4 тис. осіб). Для підтримки 
морально-бойового стану війська 
у таборі діяли Правосл. братство 
Святої Покрови на чолі з прото- 
ієреєм о. П.Пащевським, культ. 
центр, було засновано літератур- 
но-мистецьке т-во (1922), г-зію, 
школу пластунів, часописи «Но- 
ве життя», «На руїнах», «Релігій- 
но-науковий вісник», в яких 
працювали П.Холодний, Є.Мала- 
нюк, і.Огієнко, тенерали М.Без- 
ручко, Г.Базильський та ін. У 


Щипіорно. Пам'ятник «Полеглим 
за Україну» на українському 
військовому цвинтарі. Фото 2010. 


жовтні 1923 освячено військ. 
цвинтар (1200 поховань), знище- 
ний згодом, після Другої світової 
війни. 1922--23 на цвинтарі було 
додатково поховано понад 500 
вояків Армії УНР. 1924 рішенням 
польс. уряду табір ліквідовано, а 
інтернованим надано статус по- 
літ. емігрантів. 

Літ. Кагриз 7. Хейсу і іпіегпомапі 
гозуїзсу і шКгаїйзсу м" Роізсе ми Іакасп 
1918--1924. Тогий, 1991; Колянчук .0. 
Незабутні могили. Львів, 1993; Йо- 


го ж. Українська військова еміграція в 
Польщі (1920--1939), Львів, 2000. 


К.Є. Науменко. 


«ЩИРЕ СЛОВО» -- щоденна 
газета | національно-демократ. 
спрямування. Видання Далекосх. 
укр. секретаріату. Виходила в 
м. Владивосток (нині місто При- 
мор. краю, РФ) 1919--1920. Пер- 
ше число датоване 12 квітня 
1919. Редактор часопису -- Ї.Гад- 


заман, а з 1920 -- А.Онуфрієнко. 
У виданні відстоювалася необхід- 
ність створення власної укр. ар- 
мії: «Представники населення на 
своїх з'їздах вже не раз заявляли, 
що вони не дадуть своїх дітей для 
служби в чужій армії, а коли ви- 
никає потреба мати армію, то на 
Далекому Сході повинна бути ар- 
мія українська». Щодо питання 
відкриття укр. шкіл зазначалось: 
«.. Основним домаганням укра- 
їнського селянства є українська 
школа, і її ми домагаємось». Га- 
зета містила інформацію про по- 
дії в Україні та інформувала місц. 
українство про діяльність Дале- 
косх. укр. секретаріату й Укр. да- 
лекосх. крайової ради. 

Останнє число датоване 25 
квітня 1920. 

Літ: «Щире слово» (Владиво- 
сток), 1919--20; Попок А. Українські 
поселення на Далекому Сході: Істори- 
ко-соціологічний нарис. К., 2001. 

А.А. Попок. 


ЩИРЕЦЬ -- с-ще міськ. типу 
Пустомитівського р-ну Львівської 
області. Розташов. на правому 
березі р. Щирець (прит. Дністра). 
Населення 5,7 тис. осіб (2011). 
Поселення відоме з 2-Ї пол. 
14 ст. З ініціативи ген. рус. ста- 
рости Яна Тарновського 1397 
відбулася локація міста, яке того 
ж року отримало магдебурзьке 
право. Їз 2-ї пол. 17 ст. -- центр 
староства (перша люстрація -- 
1765). Їз 1-ї пол. 17 ст. відомо 
про ремісничі цехи. Щ. не раз 
зазнавав спустошень від татар. 
нападів (1516, 1620, 1626, 1629, 
1648). Їз 18 ст. відомий видобут- 
ком гіпсу. Після 1-го поділу Речі 
Посполитої (1772; див. Поділи 
Польщі 1772, 1793, 1795) Щ. ві- 
дійшов до володінь австрійс. 
Габсбургів (від 1867 -- Австро- 
Угорщина). 1781--87 біля Щ, нім- 


Щирець. Костьол Святого 
Станіслава. Фото середини 20 ст. 


ці-колоністи заснували кілька 
поселень. 1828 Щ, із передмістя- 
ми купив у д-ви барон А.Кріксга- 
бер, спадкоємці якого володіли 
містом до кінця 19 ст. 1873 че- 
рез Щ. прокладено залізницю 
Львів-- Стрий. На поч. 20 ст. в 
місті (без передмість) було біль- 
ше 1,5 тис. мешканців, із них У/, 
-- євреї. 

У вересні 1914 -- червні 1915 
окупований рос. військами. Пі- 
сля розпаду Австро-Угорщини 
(листопад 1918) -- у складі Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки. 
17 травня 1919 захоплений польс. 
військами. До вересня 1939 нале- 
жав Польщі. У цей час утратив 
міські права. Їз вересня 1939 - у 
СРСР. 1939--59 -- райцентр. 1940 
отримав статус с-ща міськ. типу. 

Окупований гітлерівцями із 
30 червня 1941 до 29 липня 1944, 
входив до складу Генеральної гу- 
бернії. Під час окупації була зни- 
щена єврейс. громада. 

У повоєнний час у Щ. розви- 
валися вир-во буд. матеріалів та 
харчова пром-сть. 

У Щ. народилися Й.Курилас, 
Г.Мацейко. 

Пам'ятки арх-ри: костьол 
Святого Станіслава (1553), Тро- 
їцька церква (16 ст.) із дзвіницею 
(18 ст.). 

Веб-сайт, присвячений с-щу: 
пор:// му 5спугес.сот. 


Літ. Зіомпік веовгайсяпу Кго- 
Іезїма РоїізКіево і іппусП Кга)бм 5Юоміай- 
зкісі, ї. 11. Матягама, 1890; ЇМІС УРСР: 
Львівська область. К., 1968; Памятни- 
ки историй и культурь Украйнской 
ССР. К., 1987. 


Ю.З. Данилюк, Д.Я. Вортман. 


ЩІТКІВСЬКИЙ (Щитківський) 
Іван Іванович (1866--1942) -- 
культ. і громад. діяч. Походив із 
родини священика. Закінчив Ки- 
їв. духовну семінарію (1887). 
Гласний Київ. міської думи. Був 
членом багатьох думських комі- 
сій: берегової, земельної, садової, 
влаштування школи з садівниц- 
тва та городництва. Мешкав у 
Києві у двоповерховому будинку 
Хо 4 на вул. Полтавській, спо- 
рудженому за проектом архіт. 
В.Кричевського. Володів значною 
нерухомістю в Києві. 1911 очо- 
лив Об'єднаний к-т Полтав. гу- 
бернського земства та Київ. дум- 
ського к-ту, котрий опікувався 
встановленням пам'ятника Т.Шев- 
ченку в м. Київ. 1918 -- службо- 


вець банку Київ. міськ. кредит- 
ного товариства. Науковий спів- 
робітник ВУАН, секретар Комісії 
історії Києва і Правобережжя 
при ВУАН. Скарбник редакції та 
упорядник архіву час. «Україна». 
На поч. 1930-х рр. разом із 
С.Шамраєм та М.Карачківським 
намагався врятувати наук. архів 
Їстор. установ ВУАН. У грудні 
1940 звернувся до Рукописного 
відділу Б-ки АН УРСР із клопо- 
танням прийняти на зберігання 
рукописні матеріали Об'єднаного 
к-ту Полтав. губернського зем- 
ства та Київ. думського к-ту. На- 
прикінці життя мешкав у Києві у 
страшних злиднях. У січні 1942 
Укр. к-т взаємодопомоги клопо- 
тався про надання допомоги Щ. 

Автор низки праць із києво- 
знавства та шевченкознавства. 
Підтримував зв'язки з багатьма 
відомими укр. діячами, зокрема з 
М. Грушевським, М.Коцюбинським, 
В. Кричевським, О.Русовим, Є. Чи- 
каленком та ін. 

Похований на новому Байко- 
вому цвинтарі. 

Праці і тв. Забута революційна 
пам'ятка. «Україна», 1924, кн. 3; Па- 
м'ятник Т. Шевченкові в Києві та ки- 
ївська адміністрація. Там само, 1925, 
кн. 1/2; З жовтневих днів у Києві. Там 
само, 1925, кн. 4; «Исторический 
путь» у Києві. В кн.: Київ та його око- 
лиця в історії і пам'ятках. К., 1926; 
Будинок Історичної секції ВУАН. В 
кн. Київ: Провідник. К., 1930 (у спів- 
авт.); Сторінка з історії будування 
пам'ятника Т. Шевченкові. «Україна», 
1930, кн. 40; До історії забудування 
м.Києва на початку ХІХ ст. В кн.: 
Київські збірники історії й археології, 
побуту й мистецтва, Зб. 1. К., 1931; До 
історії першого театрального будинку 
в Києві. Там само; Невідомий архі- 
тектурний твір академіка О.В. Беретті 
в Києві: будинок історичних установ 
ВУАН. Там само; Пам'ятник Тарасові 
Шевченкові в Києві. «Визвольний 
шлях», 1961, ХО 5. 

- Літ: Малаков Д. Шевченкіана 
Івана ШЩітківського. «Пам'ять сто- 
літь», 2002, Мо 4; Друг 0., Малаков Д. 
Особняки Києва. К., 2004; Ковалинсь- 
кий В. Пам'ятник Шевченку. В кн.: 


Ковалинський В. Київські мініатюри, 
кн. І. К., 2006. 


О.В. Ясь. 


ЩОГОЛЄВ Сергій Никифорович 
(імовірно, 1862 -- 22.05.1919) -- 
лікар за фахом, громад. діяч, пуб- 
ліцист, член «Клуба русских на- 
ционалистов города Киева» (із 
березня 1917 -- «Киевский клуб 
прогрессивньх русских национали- 
стов»). із 1908 -- чиновник з 


особливих доручень при київ. гу- 
бернаторові та завідувач діловод- 
ства Київ. губернського у справах 
про т-ва присутствія. Із 1909 по 
1917 був також членом Київ. 
тимчасового к-ту у справах дру- 
ку, в якому відповідав за цензуру 
укр. книжок. У грудні 1909 підго- 
тував доповідну записку «О поль- 
ских и малорусских просвети- 
тельньх обществах с 7 уставами». 
Відвезена київ. губернатором 
О.Гірсом у Санкт-Петербург, за- 
писка Щ. стала підставою для 
появи Столипінського циркуляра 
20 січня 1910, спрямованого про- 
ти «інородчеських» культурно- 
просвітніх т-в. На підставі допо- 
відної записки ЩІ. від І квітня 
1910, в якій було проаналізовано 
12 видань Київського товариства 
«Просвіта» імені Тараса Шевчен- 
ка, це т-во було закрите рішен- 
ням місц. адміністрації від 8 квіт- 
ня 1910 як таке, що становить 
«загрозу громадському спокою та 
безпеці». 1912 Щ. підготував для 
«Киевлянина» цикл статей під за- 
головком «Южнорусский сепара- 
тизм» та видав велике досліджен- 
ня «Украйнскоє движениє как 
современньй зтап южнорусского 
сепаратизма», в якому з позицій 
малорусизму та рос. націоналізму 
звів укр. рух до триєдиного сепа- 
ратизму: культ., екон. та політич- 
ного, інспірованого ззовні й здій- 
снюваного «зрадниками»-україно- 
філами, які є «инородствующими 
русскими же людьми». Скороче- 
ний авторський варіант цієї пра- 
ці Щ. під назвою «Современноге 
украйнство: его происхождениє, 
рост и задачи» побачив світ дво- 
ма виданнями 1913 та 1914 (на- 
клад 1-го вид. становив більше 
5 тис. прим.) і привернув до себе 
увагу громадськості та урядовців. 
В укр. колах праця Щ. була ква- 
ліфікована як «підручник для 
жандармів». У березні--квітні 
1914 він опублікував у «Киев- 
лянине» в 7-ми частинах нове 
дослідження «Украйнство под 
польской опекой». З осені 1914 
до кінця 1917 Щ. -- старший лі- 
кар шпиталю Хо 5 Союзу міст 
(див. Союз міст). 1918 листувався 
з В.Науменком і навіть жертвував 
кошти для відродженого остан- 
нім Т-ва грамотності. У більшо- 
вицькому Києві Щ. із березня 
1919 працював у системі нар. 
комісаріату охорони здоров'я 
УСРР, але був заарештований як 


колиш. член «Клуба русских на- 
ционалистов города Киева» і роз- 
стріляний. 

Літ: Чикаленко Є. Щоденник 
(1907--1917). Львів, 1931; Петлюра С. 
«Скорочене» викривання українства 


паном Щоголевим. В кн.: Петлюра С. 
Статті. К., 1993. 


В.Б. Любченко. 


ЩОГОЛІВ Яків Іванович (05.11 
(24.10).1823--08.06(27.05).1898) -- 
поет, популяризатор істор. мину- 
лого укр. народу. Н. в м. Охтир- 
ка в сім'ї службовця. 1848 закін- 
чив історико-філол. ф-т Харків. 
ун-ту. Протягом 1849--70 пере- 
бував на держ. службі. Працював 
столоначальником у палаті держ. 
маєтностей, пом. правителя кан- 
целярії харків. губернатора, се- 
кретарем приказу громад. опіку- 
вання, секретарем Харків. думи 
та ін. 1871 вийшов у відставку і 
поселився в Харкові на постійне 
проживання. 

Відомий як поет, гол. моти- 
вом творчості якого було оспіву- 
вання героїчного минулого укр. 
народу, зокрема козаччини, 
складав поезії з фольклоричним 
ухилом. Друкувався в періодич- 
них виданнях. При житті Щ. 
вийшли дві збірки -- «Ворскло» 
(1883) ії «Слобожанщина» (1898), 
остання побачила світ у день 
смерті поета. Деякі його поезії 
стали нар. піснями. 

П. у м. Харків. 

Тв.: Поезії. К., 1958. 

Літ: Волинський П.К. Яків Щого- 
лів. В кн. Матеріали до вивчення іс- 
торії української літератури, т. 3. К., 
1960; Погребенник В.Ф. Видатний май- 
стер поетичного відображення старо- 
житностей України. «Народна твор- 
чість та етнографія», 1993, Мо 5--6. 

П.І. Скрипник. 


«ЩОДЕННИК ТАБІРНИЙ» 
Я.РАДЗИВІЛЛА -- умовна назва 
фундаментальної (понад 600 сто- 
рінок) польськомовної пам'ятки, 
яка містить у собі детальний 
опис дій польного гетьмана ли- 
тов. кн. Я.Радзивілла та його 
ставки під час Національно-виз- 
вол. війни укр. народу з 17 чер- 
вня 1649 по 1652. Первісно в 
оригіналі пам'ятки була значно 
більша інформація, насамперед 
опис подій 1648 -- 1-ї пол. 1649, 
але він дійшов до нашого часу в 
неповному вигляді. Осн. частина 
«Щоденника» зберігається в Гол. 
архіві давніх актів у Варшаві 
(ф. «Архів Радзивіллів», відділ 6, 
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супплементум, Мо 36), незначні 
фрагменти -- у відділі рукописів 
Ягеллонської б-ки у Кракові. 
«Щоденник» виявили в 1970-х 
рр. польські архівісти, насампе- 
ред Т.Василевський, увів до обі- 
гу Ф.-Е.Сисин. У «Щоденнику» 
секретарі кн. Я.Радзивілла фіксу- 
вали не тільки дані про все, що 
відбувалося в його ставці, але Й 
про дії війська Великого князів- 
ства Литовського, яке йому під- 
порядковувалося. Водночас на 
його сторінках вміщувалися копії 
всіх універсалів та листів, висла- 
них князем, а також уся отрима- 
на ним кореспонденція, у т. ч. 
листи Б.Хмельницького, Ї.Вигов- 
ського, полковників М.Небаби, 
М.Панкевича та ін., донесення 
розвідки, протоколи допиту укр. 
та білорус. повстанців та ін. 
«Щоденник» є найважливішим 
джерельним комплексом з істо- 
рії Національної революції 1648-- 
1676, особливо цінним для дослі- 
дження ходу воєнних дій на Сі- 
верщині та в Пд. Білорусі. Нині 
академічна публікація тексту 
«Щоденника» готується до друку 
зусиллями польс. істориків. 

Літ: Мицик Ю.А. Національ- 
но-визвольна війна українського на- 
роду 1648--1658 рр. на Сіверщині 
очима полонених повстанців. «Сіве- 
рянський літопис», 2000, Мо 3; Його ж. 
Полковник Ілля Голота і битва під За- 
галем 1649 р. В кн.: На службі Кліо: 
Збірник наукових праць на пошану 
Любомира Романа Винара з нагоди 
50-ліття його наукової діяльності. 
К.-Нью-Иорк- Торонто-- Париж 
Львів, 2000; Джерела з історії Націо- 
нально-визвольної війни українського 
народу 1648--1658 рр., т. 1. К., 2012. 

Ю.А. Мицик. 


ЩОРС Микола Олександрович 
(06.06(25.05).1895--30.08.1919) -- 
рад. військ. діяч. Н. в м. Сновськ 
(нині м. Щорс Черніг. обл.) в 
сім'ї  залізничника-машиніста. 
Навч. в Київ. військово-фельд- 
шерській школі, закінчив Ві- 
ленське військ. уч-ще (Полтава, 
1916). Учасник Першої світової 
війни, підпоручик. На поч. 1918 
організував у м. Сновськ черво- 
ногвард. загін. Очолив з'єднаний 
загін.  Новозибківського  пов., 
який у складі 1-ї революц. армії 
воював з нім. окупантами. Із 
травня 1918 займався формуван- 
ням загонів з українців у Самар- 
ській і Симбірській губерніях. У 
вересні 1918 -- командир Бо- 
гунського полку, сформованого з 


партизан. загонів на залізничній 
ст. Унеча (нині місто Брянської 
обл. РФ). У жовтні 1918 очолив 
2-гу бригаду 1-1 Укр. рад. д-зії. У 
лютому 1919 -- комендант м. Ки- 
ів. Їз березня 1919 -- нач. 1-ї Укр. 
рад. д-зії (спочатку -- у складі 
Групи військ Київ. напрямку, 
згодом -- 1-ї Укр. рад. армії), із 
серпня 1919 -- 44-ї стрілец. д-зії 
12-ї армії Зх. фронту. Не пого- 
джувався з передислокацією укр. 
рад. частин після розформуван- 
ня Українського фронту на інші 
фронти. 

Загинув при загадкових об- 
ставинах на позиціях одного з під- 
розділів д-зії біля с. Білошиці 
(нині с. Щорсівка Коростенсько- 
го р-ну Житомир. обл.) під час 
відвідань представників військ. 
інспекції 12-ї армії. Похований у 
м. Самара (нині місто в РФ). 

У 2-й пол. 1930-х рр. парт. 
ідеологи СРСР ініціювали культ 
Щ. як «українського Чапаєва». 
На замовлення Й. Сталіна О, Дов- 
женко створив худож. фільм 
«Щорс» (1939). Тоді ж з'явили- 
ся роман С.Скляренка, повість 
Д. Петровського, опери С.Ждано- 
ва, В.Йориша, Б.Лятошинського 
(1936--37), пісні, вірші, опові- 
дання. У різних місцях постали 
пам'ятники, були відкриті мемо- 
ріальні дошки, іменем Щ. назва- 
ні населені пункти. По війні ці 
процеси набули нового звучання. 
1954 в Києві на бульварі Т.Шев- 
ченка встановлено найбільший 
пам'ятник Щ. (скульптори В.Бо- 
родай, М.Лисенко, М.Суходо- 
лов). 

Літ.: Герасимов Є. Микола Щорс. 
К., 1955; Васильчиков В.С. Начдив 
Щорс (боевой путь). М., 1957; Ісако- 
вич В.М. Микола Щорс. К., 1957; Ук- 
раїнська РСР в період громадянської 
війни: 1917--1920 рр., т. 2. К., 1968; 
Карпенко В.В. Щорс: Серия «Жизнь 
замечательньх людей». М., 1974; 
Гражданская война в СССР, т. 1-2. 
М., 1980--86; Малий словник історії 
України. К., 1997; Мікушев В., Ребка- 
ло В. Микола Щорс: таємниця загибе- 
лі. «З архівів ВУЧК--ГПУ-НКВД-- 
КГБ», 2003, вип. 1 (20). 


О.Й. Щусь. 


ЩУРАТ Василь Григорович (24. 
08.1871--27.04.1948) -- учений- 
літературознавець, фольклорист, 
педагог, поет, перекладач, публі- 
цист. Д-р філології (1896), про- 
фесор (1939). Дійсний член Нау- 
кового товариства імені Шевчен- 
ка (1914), ВУАН (із 1929 до 


1930), АН УРСР (1939). Н. в 
с. Вислобоки (нині село Кам'ян- 
ка-Бузького р-ну Львів. обл.). 
1884 розпочав навчання в Акаде- 
мічній гімназії у Львові, 1892 -- на 
філол. ф-ті Віденського ун-ту. 
1896 у Відні захистив докторську 
дис. про літ. пам'ятку Київської 
Фусі «Слово Даниїла Заточника», 
одержав учений ступінь д-ра фі- 
лології. Був знайомий з Ї.Франком 
та М.Драгомановим, був членом 
укр. молодіжних т-в «Громада» і 
«Січ», а також гуртка польс. літе- 
раторів. 

Після повернення з Відня 
1896--98 працював співредакто- 
ром газ. «Буковина» в Чернівцях, 
редактором органу літ. угрупо- 
вання «Молода муза» ж. «Світ» 
(1906) і тижневика «Неділя» 
(1912). Друкував статті, перекла- 
ди, вірші в австрійс., польс., 
чеській, західноукр. пресі. 1898 в 
Чернів. ун-ті склав пед. іспит, 
учителював у державних г-зіях 
Перемишля (1898--1901), Бродів 
(1901--04), де заснував філію 
Львівського товариства «Просві- 
та», із 1907 -- Львова. 1921 від- 
мовився присягнути на вірність 
польс. д-ві, через що втратив 
право обіймати держ. посади. 

1921--34 Щ. -- директор і ви- 
кладач приватної жін. г-зії се- 
стер-василіанок і одночасно пер- 
ший ректор, зав. кафедри, викла- 
дач історії укр. мови і красного 
письменства Львівського таєм- 
ного українського університету 
(1921--25). Водночас належав до 
укр. пед. т-ва «Рідна школа», очо- 
лював т-во письменників і жур- 
налістів ім. І.Франка (1925--39). 
1929 обраний дійсним членом 
ВУАН, однак 1930, зважаючи на 
процес у справі «Спілки визволен- 
ня України» і політ. репресії в 
УСРР, зрікся цього звання. 1939 
поновлений у званні дійсного 
члена АН УРСР. 1939-41 Щ. -- 
професор Львів. ун-ту, із 1940 -- 
керівник групи шевченкознав- 
ства Ін-ту укр. літератури у Льво- 
ві, 1944--48 -- директор Львів. б-ки 
АН УРСР. 

Осн. сфера зацікавлення Щ. 
-- літературознавство. Він -- ав- 
тор понад 200 розвідок, статей, 
монографій, зокрема розвідок 
про Т.Шевченка, М.Шашкевича, 
П.Куліша, І.Котляревського, і. Фран- 
ка, Ю.Федьковича та ін. Йому на- 
лежать збірки поезій «Ших іп (епе- 
гів» (1895), «Мої листи» (1898), 


«Раз до мене молодість прий- 
шла», «На трембіті» (1904), «Їсто- 
ричні пісні» (1907); поем «Зарва- 
ниця» (1902), «В суздальській 
тюрмі» (1916); гімн «Просвіти» та 
ін. Переклав на укр. мову значну 
кількість як прозових, так і по- 
етичних, творів з нім., польс., 
італ., румун., угор., рос., білорус. 
мов, зокрема твори Й.-В.Гете, 
А.Міцкевича, Ю. Словацького. Ав- 
тор єдиного перекладу на укр. 
мову пам'ятки франц. епосу - 
«Пісні про Роланда». Опубліку- 
вав збірку колядок і щедрівок 
«Український вертеп» (1930). По- 
смертно були видані його «Пое- 
зії» (1957) та «Вибрані праці із іс- 
торії літератури» (1963). 

Нагороджений орденом Трудо- 
вого Червоного Прапора (1948). 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Літ.: Вальо М. Ювілей письменни- 
ка і вченого. «Вільна Україна», 1981, 
25 вересня; Щурат-Глуха В. та ін. 
Щурат Василь. «Тернопіль», 1993, 
Хо 3; Культурне життя в Україні (за- 
хідні землі): Документи і матеріали, 
т. 1. Львів, 1995; Історія Львова, т. 3. 
Львів, 2007. 

Т.Ю. Галайчак. 


ЩУСЄВ Олексій Вікторович (08. 
10(26.09).1873--24.05.1949) -- рос. 
архітектор, реставратор, худож- 
ник, історик і теоретик арх-ри, 
громад. діяч. Д-р арх-ри, ака- 
демік петерб. Академії мист-в 
(1910), професор. Дійсний член 
Академії арх-ри СРСР (1939), АН 
СРСР (1943). Засл. архітектор 
СРСР (1930). Один із провідних 
майстрів неорус. стилю в арх-рі. 
Н. в м. Кишинів (нині столиця 
Молдови) в сім'ї надвірного рад- 
ника, доглядача богоугодних за- 
кладів. 1891--97 навч. на архіт. 
відділенні петерб. Академії мист-в 
у Л.Бенуа. 1898--99 вдосконалю- 
вав майстерність в Італії, Фран- 
ції, Великій Британії, Бельгії, 
Тунісі, займався малюнком в 
Академії Р.Жюльєна в Парижі 
(Франція). із 1901 жив у Санкт Пе- 
тербурзі, служив у канцелярії 
обер-прокурора Найсвятішого 
Синоду. Із 1913 працював у Мос- 
кві. Викладав у Строганівському 
художньо-пром. уч-щі (1913-- 
18), моск. Вищих художньо-тех. 
майстернях (Вхутемас; 1918--24), 
Моск. архіт. ін-ті (1948--49) та 
ін. 1926--29 -- директор Держ. 
Третьяковської галереї, творець і 
перший директор (із 1946) Держ. 


н.-д. музею арх-ри в Москві, ке- 
рівник сектору історії арх-ри 
Їн-ту історії мист-в АН СРСР. 
Член Моск. т-ва архітекторів 
(1921--29 -- його голова), член- 
засновник Т-ва ім. А.Куїнджі. 

Зробив значний внесок у 
справу збереження культ. спад- 
щини, становлення наук. рестав- 
рації: брав участь у роботі Їмпе- 
раторської археол. комісії, Рос. 
археол. т-ва, Т-ва захисту і збере- 
ження пам'яток у С.-Петербурзі 
та ін. 

Для Щ. характерні пошуки 
нац. форм арх-ри, прагнення до 
синтезу мист-в, емоційне відчут- 
тя минулого. Його творчість ма- 
ла помітний вплив на формуван- 
ня укр. модерну. Працював у різ- 
них архіт. жанрах, використо- 
вуючи новітні досягнення техні- 
ки, здійснював монументально- 
декоративні роботи з оздоблення 
храмів, проектував для інтер'єрів 
твори декоративно-прикладного 
мист-ва. У ранній період творчо- 
сті став лідером т. зв. неорус. 
стилю -- національно-романтич- 
ного напряму рос. модерну (спо- 
руди Марфо-Маріїнського мона- 
стиря, 1908--12; комплекс Ка- 
занського вокзалу, 1914--26, -- 
обидва у Москві). 

В Україні проектував у Києві, 
Почаєві, Сумах, Полтаві, на Хар- 
ківщині. На поч. 1900-х рр. для 
Успенського собору, церкви Тра- 
пезної палати і церкви в ім'я 
преподобних Антонія і Феодосія 
Києво-Печерської лаври спроекту- 
вав мармурові іконостаси у нео- 
візантійському стилі. Для Тра- 
пезної палати розробив художнє 
оздоблення інтер'єрів, ескізи ор- 
наментальних розписів, здійсню- 
вав заг. кер-во декоративними 
роботами (1907--10). 1904 провів 
архітектурно-археол. досліджен- 
ня руїн церкви Святого Василія в 
Овручі (див. Василія святого цер- 
ква; 12 ст.) та відновив пам'ятку 
з повним збереженням усіх дав- 
ніх фрагментів (1907--11, за уча- 
стю П.Покришкіна і Л.Весніна), 
що стало етапом у розвитку ме- 
тодики реставрації. 1908 проекту- 
вав храм у Київському Свято- Ми- 
хайлівському Золотоверхому мона- 
стирі з використанням форм укр. 
бароко (не завершений), 1911 -- 
іконостаси у стилі ампір для Свя- 
то-Троїцької церкви в Сумах. 
Збудував Свято-Троїцький собор 
Почаївської Свято-Успенської ла- 


ври та його іконостас (1906--11). 
Архітектура собору, виконаного в 
дусі середньовічного новгородсь- 
ко-псковського зодчества, як 
зазначають дослідники, поруши- 
ла художню цілісність визначно- 
го архіт. ансамблю доби бароко у 
Слобідській Україні, де Щ. спору- 
див один із найкращих творів у 
неорос. стилі -- Спаську церкву з 
комплексом госп. будівель у са- 
дибі ІХаритоненка Наталіївка 
(нині у складі с-ща Володимирів- 
ка Краснокутського р-ну Харків. 
обл.). Працював у галузі меморі- 
ального мист-ва (надгробок 
А.Куїнджі на Смоленському кла- 
довищі в С.-Петербурзі, 1913). 

Після 1917 багато уваги при- 
діляв  містобудуванню. Брав 
участь у розробці ген. плану ре- 
конструкції Москви (1918--25), в 
якому прагнув до збереження Її 
істор. обличчя, міст Туапсе (нині 
місто Краснодарського краю, 
РФ), Смоленськ (нині місто в 
РФ) і Сухумі (нині місто в Гру- 
зії), Творчість Щ. 1920-х рр. за- 
знала певного впливу конструк- 
тивізму (будівля НДІ курортоло- 
гії та фізіотерапії в Сочі (нині мі- 
сто Краснодарського краю, РФ; 
1927--31), готель у Мацесті (нині 
у складі м. Сочі; 1927), будинок 
наркомату землеробства СРСР у 
Москві (1928--33) та ін.). Автор 
мавзолею В.Леніна (1924, де- 
рев'яний; 1929--34 -- гранітний). 
У творах 1930--40-х рр. розвивав 
традиції класичної арх-ри (готель 
«Москва», 1932--38, у співавт.; 
Москворецький міст, 1939--40, 
обидва -- у Москві; та ін.). Звер- 
тався до мотивів нар. зодчества. 
Їз 1938 очолював архіт. майстер- 
ню  «Академпроект», створив 
низку масштабних проектів нау- 
ково-академічних комплексів. 
Після закінчення Другої світової 
війни працював над відбудовою 
міст Новгород Великий (1943--45), 
Їстра (нині місто Моск. обл.; 
1942--43), Сталінград (нині м. Вол- 
гоград; обидва в РФ; 1943--44), 
Кишинів (1945--46). Брав діяль- 
ну участь у розробленні проекту 
реконструкції Києва (1944--45), 
проектував будівлю Гол. астро- 
номічної обсерваторії АН УРСР 
в Києві (1949). 

Щ. був одим із провідних 
майстрів архіт. графіки епохи мо- 
дерну, залишив багату живопис- 
но-рисувальну спадщину. Автор 


О.В. Щусєв. 
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понад 200 наук. праць і статей, 
що торкаються широкого кола 
проблем теорії та історії арх-ри, 
музейної справи. 

Лауреат Сталінської премії 
(1941, 1946, 1948, 1952, остання 
посмертно). 

П. у м. Москва. 

Літ.: Сєверов М.П. Життя і твор- 
чість академіка О.В. Щусєва. «Вісник 
академії архітектури УРСР», 1949, 
Хо 2; Дружинина-Георгиєвская Е.В., 
Корнфельд Я.А. Зодчий А.В. Щусев. 
М., 1955; Борисова Е.А., Каждан Т.П. 
Русская архитектура конца ХІХ -- на- 
чала ХХ века. М., 1971; Афана- 
сьев К.Н. А.В. Щусев. М., 1978; Істо- 
рія української архітектури. К., 2003. 

Н.Г. Ковпаненко. 


ЩУСЬ Оксана Йосипівна (17.07. 
1931--21.05.2010) -- історик, до- 
слідник історії України 1917--21. 
Канд. істор. н. (1962). Н. в 
м. Харків. Закінчила істор. ф-т 
Київ. ун-ту (1955). 1955--58 навч. 
в аспірантурі Київ. ун-ту, де й за- 
хистила канд. дис. на тему: 


«КПРС -- організатор і керівник 
Українського фронту (1918--1919 
рр.)». 1959 -- викл. історії Київ. 
консерваторії ім. П.Чайковсько- 
го. 1959--99 працювала в ін-ті іс- 
торії АН України (із 1990 -- Їн-т 
історії України АН УРСР, із 1994 
-- Інститут історії України НАН 
України): 1959--60 -- старший ла- 
борант, 1960--69 -- молодший 
наук. співробітник, 1969--86 -- 
старший, 1986--99 -- провідний 
наук. співробітник відділу історії 
Великої Жовтневої соціаліст. ре- 
волюції і громадян. війни, зго- 
дом -- історії Укр. революції 
1917--21. 

Автор понад 100 наук. праць. 

Лауреат Держ. премії УРСР в 
галузі н. і т. (1969). 

П. в м. Київ. 

Праці: Володимир Олександро- 
вич  Антонов-Овсієнко. К., 1965; 
Створення Рад солдатських депутатів 
у тилових гарнізонах України в 
1917 р. К., 1973; Ради України в 
1917 р. (липень--грудень 1917 р.). К., 
1974 (у співавт.); Створення військо- 


во-адміністративного апарату на Ук- 
раїні в 1920 р. і розгортання його 
діяльності. К., 1982; Создание и дея- 
тельность Харьковского  военного 
округа в 1919 г. К., 1986; Военноє 
строительство в республике. К., 1987; 
Триумфальноєе шествие Советской 
власти на Украине. К., 1987 (у спів- 
авт.); О некоторьх вопросах военного 
строительства на Украине в 1919 г. К., 
1991; Всеукраїнські військові з'їзди. 
К., 1992. 


Літ.: В ЦК КП Украйнь и Совете 
Министров УССР: О присуждений 
Государственньх премий Украйнской 
ССР 1969 года в области науки и тех- 
ники. «Правда Украйнь», 1969, 25 де- 
кабря; Перші лауреати республіки. 
«Наука і суспільство», 1970, Мо 3; 
«Вісник Академії наук Української 
РСР», 1970, Мо 4; Вчені Інституту іс- 
торії України: Біобібліографічний до- 
відник: Серія: Українські історики, 
вип. 1. К., 1998; Інститут історії Укра- 
їни Національної академії наук Укра- 
їни: 1936--2006. К., 2006. 


О.О. Ковальнук. 


ЩУЧИНСЬКЕ ГОРОДИЩЕ -- 
див. Чучин. 


ЮГОСЛАВІЯ (Лигозіамііа, Туго- 
славира) -- назва трьох держав, 
що у 1918--2006 послідовно існу- 
вали у Пд.-Сх. Європі на Бал- 
канському п-ові. 

«Перша Югославія». Офіц. 
назви: з грудня 1918 по листопад 
1929 -- Королівство сербів, хор- 
ватів і словенців; з листопада 
1929 по серпень 1945 -- Королів- 
ство Югославія. 

Територія -- 249 тис. км?. На- 
селення -- 13,9 млн осіб (1931). 
Столиця -- м. Белград. Етнічний 
склад (1931): серби разом із ма- 
кедонцями та  чорногорцями 
(47,4 96), хорвати (23,4 96), сло- 
венці (8,1 96), боснійці (6,5 96), 
німці (3,6 96), албанці (3,5 96), 
угорці (3,4 25), румуни (І 96), тур- 
ки (1 96), чехи та словаки (0,9 95). 
Держ. мова згідно з Конститу- 
цією -- сербо-хорвато-словенсь- 
ка. Д-ва-член Ліги націй. 

Створено І грудня 1918 вна- 
слідок об'єднання трьох держав: 
Королівства Сербії; Королівства 
Чорногорії; Держави словенців, 
хорватів і сербів (проголошено 29 
жовтня 1918 після поразки та 
розпаду Австро-Угорщини у Пер- 
шій світовій війні). Спадкова кон- 
ституційна, парламентська мо- 
нархія на чолі з династією Кара- 
георгієвичів. Монархи: Петро І 
(1918--21, фактично правив його 
син, спадкоємець престолу Олек- 
сандр), Олександр І (1921--34), 
Петро П (1934--45). 

Міжнар. визнання нова д-ва 
домоглася на Паризькій мирній 
конференції 1919--1920, де було 
визначено більшість її кордонів 
із сусідами. Серйозні суперечки 
викликало югославо-італ. розме- 
жування. Остаточно кордон з 
італією визначив Рапалльський 
договір 12 листопада 1920: Італія 
одержала ІЇстрію, м. Задар (Зара) 
з околицями у Далмації, низку 
островів у Адріатичному морі; Рі- 


єку (Фіуме) було оголошено віль- 
ним містом, яке невдовзі окупу- 
вала, а у березні 1924 -- анексу- 
вала Італія. 

28 червня 1921 ухвалено Кон- 
ституцію Королівства, за якою 
монарх здобув широкі права. 
Верховний законодавчий орган 
-- однопалатна Скупщина -- ух- 
валював закони, які набували 
чинності після їх затвердження 
королем. Виборчого права не ма- 
ли жінки та військовослужбовці 
строкової служби. Внутрішньо- 
політ. життя характеризувалося 
постійною нестабільністю і на- 
пруженою боротьбою між при- 
хильниками закріпленого у Кон- 


ституції унітаризму та федераліз- 
му, кульмінацією якої 20 червня 
1928 стало вбивство у стінах пар- 
ламенту трьох депутатів -- при- 
хильників федералізму. Спрово- 
кована таким чином криза зму- 
сила Олександра І до держ. пе- 
ревороту: 6 січня 1929 король 
розпустив парламент і уряд, ска- 
сував Конституцію, заборонив 
парт. діяльність, ліквідував місц. 
самоврядування. Олександр І за- 
провадив пряме  авторитарне 
правління, оголосив себе єдиним 
законодавцем і відтоді всі закони 
оприлюднював через свої укази. 
Нова назва країни -- Югославія 
-- мала би загладжувати нац. від- 
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мінності. Однак посилення про- 
тидії його політиці на тлі погір- 
шення екон. ситуації (виклика- 
ного світовою кризою) змусила 
короля 3 вересня 1931 «дарува- 
ти» нову Конституцію, яка ли- 
ше створювала видимість парла- 
ментського ладу і зберігала за 
монархом усю повноту влади. У 
зовн. політиці Ю. дотримувалася 
профранц. орієнтації, була чле- 
ном створеного під егідою Фран- 
ції блоку «Мала Антанта». Ю. бу- 
ла одним із центрів «білої» емі- 
грації, надавши у 1-й пол. 1920-х 
рр. притулок понад 70 тис. бі- 
женців з колиш. Рос. імперії. Ю. 
займала послідовну антирад. й 
антикомуніст. позицію: СРСР бу- 
ло визнано лише у 1940, а ком- 
партію -- заборонено ще у грудні 
1920. 

9 жовтня 1934 у Марселі 
(Франція) бойовики хорватської 
сепаратистської орг-ції «Усташа» 
застрелили короля Олександра І. 
Престол посів малолітній син за- 
гиблого -- Петро П, від імені 
якого правила регентська рада на 
чолі з вел. кн. Павлом Карагеор- 
гієвичем. Для нормалізації вну- 
трішньополіт. ситуації регентська 
рада розпустила парламент і про- 
вела дострокові вибори, в яких 
узяли участь представники роз- 
пущених опозиційних партій; во- 
ни хоч і не домоглися перемоги, 
але провели до парламенту своїх 
представників. Було досягнуто 
домовленості у «хорватському» 
питанні. У 2-й пол. 1930-х рр. Ю. 
потрапляє в екон. залежність від 
Німеччини. З початком Другої 
світової війни Ю. намагається 
зберігати нейтралітет, але після 
поразки Франції їй довелося піти 
на поступки німцям і 25 березня 
1941! приєднатися до Троїстого 
пакту, ставши учасником гітле- 
рівської коаліції. Це викликало 
широку хвилю нар. невдоволен- 
ня. Вночі з 26 на 27 березня гру- 
па офіцерів здійснила (за під- 
тримки брит. спецслужб) держ. 
переворот. Король Петро П був 
достроково оголошений повноліт- 
нім і перебрав на себе всю пов- 
ноту влади, було розпущено 
регентську раду й уряд. Новий 
уряд очолив лідер заколотників 
ген. Д.Сімовіч, який оголосив 
про вихід Ю. із Троїстого пакту. 
Ці події спровокували напад НІі- 
меччини на Ю. 6 квітня 1941, в 
якому також узяли участь італ. та 


угор. військ. частини. 17 квітня 
1941 югославська армія капіту- 
лювала. Король і члени уряду 
втекли до Греції, звідки перебра- 
лися до Лондона (Велика Брита- 
нія). Територію Ю. поділили Ні- 
меччина та її сателіти. 

«Друга Югославія». Офіційні 
назви: від серпня по листопад 
1945 -- Демократична Федера- 
тивна Югославія; з листопада 
1945 по квітень 1963 -- Федера- 
тивна Народна Республіка Юго- 
славія; з квітня 1963 по квітень 
1992 -- Соціалістична Федера- 
тивна Республіка Югославія 
(СФРЮ). 

Територія -- 255,8 тис. км?. 
Населення -- 23,7 млн осіб 
(1989). Столиця -- м. Белград. 
Етнічний склад (1991) -- серби 
(36,1 96), хорвати (19,8 96), бос- 
нійці (9,8 96), албанці (9,2 96), 
словенці (7, 96), македонці 
(5,8 96), чорногорці (2,3 96), юго- 
слави (2 96), угорці (1,6 96), тур- 
ки (0,4 956). Держ. мови -- сербо- 
хорватська, македонська, сло- 
венська. Адм.-тер. поділ: 6 союз- 
них республік (Сербія, Хорватія, 
Словенія, Македонія, Боснія і 
Герцеговина, Чорногорія) і 2 ав- 
тономні краї (Воєводина та Косо- 
во (до 1968 -- Косово і Метохія), 
обидва у складі Сербії). Д-ва-за- 
сновниця Організації Об'єднаних 
Націй. 

Правонаступником «першої 
Югославії» та попередником 
«другої Югославії» була т. зв. Де- 
мократична Федеративна Юго- 
славія. Ще під час П світ. війни 
29 листопада 1943 у м. Яйце на 
П сесії «партизанського парла- 
менту» -- Антифашист. віча нар. 
визволення Югославії (АВНВЮ) 
-- було ухвалено рішення про 
розбудову після завершення вій- 
ни нової демократ., федеративної 
д-ви югославських народів під 
кер-вом комуніст. партії. Тоді бу- 
ло закладено основи федератив- 
ного устрою країни з 6 респуб- 
лік (Сербія, Хорватія, Словенія, 
Боснія і Герцеговина, Македонія, 
Чорногорія); королю Петру І 
було заборонено повертатися на 
батьківщину, а еміграційний ко- 
ролів. уряд, що перебував у 
Лондоні, позбавлено всіх прав 
законного представництва Ю. 
Однак для здобуття міжнар. під- 
тримки та допомоги з боку дер- 
жав-учасниць антигітлерівської 
коаліції (для яких законним 


представником Ю. залишався 
королів. уряд) кер-во партизан. 
руху пішло у червні 1944 на 
домовленість із лондонськими 
політиками. 7 березня 1945 було 
сформовано коаліційний уряд 
Ю. начолі з Й. Броз Тіто, в яко- 
му всі ключові посади, передусім 
силові, одержали комуністи, а 
представникам еміграції дістало- 
ся лише три міністерські портфе- 
лі. Новий югославський уряд 
одразу здобув міжнар. визнання. 
Після створення федерального 
уряду було сформовано уряди 
республік. 10 серпня 1945 ПІ се- 
сія АВНВЮ у Белграді офіційно 
проголосила створення Демократ. 
Федеративної Югославії. Віче 
визнало себе тимчасовою Скуп- 
щиною (парламентом) і ухвалило 
виборчий закон, на підставі яко- 
го у листопаді 1945 відбулися ви- 
бори до Установчої Скупщини 
(96 96 голосів здобули комуністи 
та їхні прихильники). 29 листо- 
пада 1945 Установча Скупщина 
проголосила Ю. Федеративною 
Нар. Республікою (ФНРЮ) й ос- 
таточно ліквідувала монархію. 
1946 було ухвалено Конститу- 
цію ФНРЮ, створено парламент 
-- Нар. скупщину, яка склада- 
лась із двох палат: Союзної скуп- 
щини (її депутатів обирали заг. 
голосуванням) і Скупщини наро- 
дів (її депутати представляли рес- 
публіки та краї). Виконавча вла- 
да -- Рада міністрів. 1953 було 
змінено політ. устрій ФНРЮ: за- 
проваджено посаду президента 
Ю., якого обирала Нар. скупщи- 
на; Раду міністрів замінило Со- 
юзне виконавче віче на чолі із 
президентом; Нар. скупщина по- 
ділялася на Союзне віче (депута- 
тів обирали прямим заг. голосу- 
ванням із фіксованою кількістю 
місць для кожної республіки і 
краю) і Віче виробників (депута- 
тів обирало задіяне у вир-ві насе- 
лення за багатоступеневою си- 
стемою). 1963 було ухвалено но- 
ву Конституцію, за якою змінено 
назву д-ви на СФРЮ. Глава д-ви 
-- президент; його обирав пар- 
ламент. Парламент -- Союзна 
скупщина; складався із п'яти па- 
лат: Союзного віча, Віча вироб- 
ників, Організаційно-політ. віча, 
Просвітницько-культ. віча, Со- 
ціально-здоровоохоронного віча. 
Виконавча влада -- Союзне ви- 
конавче віче, членів якого обира- 
ла Союзна скупщина. 1974 було 


ухвалено | нову Конституцію. 
Скупщина СФРЮ складалась із 
двох палат: Союзного віча (депу- 
татів обирали скупщини громад) 
і Віча республік і країв (депутатів 
обирали скупщини республік і 
країв). Президентом Ю. у 1953-- 
80 був Й. Броз Тіто (1974 став 
пожиттєвим президентом). Після 
його смерті функції управління 
д-вою перейшли до колективної 
Президії СФРЮ, до складу якої 
входили по одному представнику 
від республік і країв і голова 
компартії. Президія щороку оби- 
рала нового голову та його За- 
ступника. Уряд (Союзне вико- 
навче віче) формувався на основі 
паритетного представництва всіх 
членів федерації. Кожна респуб- 
ліка й автономний край мали 
власну Конституцію, президію, 
скупщину і виконавче віче. 

Після П світ. війни територія 
Ю. дещо збільшилася коштом 
приєднання колиш. італ. воло- 
дінь на Балканах: м. Задар з око- 
лицями, м. Рієка, п-ва Істрія, 
більшої частини Словенського 
примор'я та низки островів в Ад- 
ріатичному морі (зайняті югослав- 
ським військом 1945, що закрі- 
пила Паризька мирна угода з Іта- 
лією 1947). 1954 до ФНРЮ було 
приєднано пд. частину Вільної 
території Трієст. 

3 1945 в Ю. ствердилась од- 
нопарт. система. Влада належала 
Комуніст. партії Югославії (з 
1952 -- Союзу комуністів Юго- 
славії). Лідер партії Й. Броз Тіто 
беззмінно займав посаду прези- 
дента і до 1963 -- голови уряду. 

У перші повоєнні роки керів- 
ництво Ю. підтримувало тісні 
зв'язки з СРСР. 1945 було укла- 
дено  радянсько-югославський 
Договір про дружбу, взаємну до- 
помогу і співробітництво, країна 
відмовилася від участі у «плані 
Маршалла». Тіто копіював рад. 
модель соціалізму: почалися ма- 
сова колективізація, прискорена 
індустріалізація та електрифіка- 
ція, націоналізація пром-сті, 
транспорту, торгівлі, банк. сфери; 
запроваджено п'ятирічне плану- 
вання розвитку економіки; поча- 
лися політ. репресії. 

1948  кер-во  югославської 
компартії відмовилося від пропо- 
зиції Й.Сталіна долучити Юго- 
славію до т. зв. Балканської фе- 
дерації. Це призвело до різкого 
погіршення відносин із СРСР, 


який 1949 розірвав Договір про 
дружбу, взаємну допомогу і пі- 
слявоєнне співробітництво. По- 
чалася пропагандистська кампа- 
нія, спрямована проти кер-ва 
ФНРЮ. З ін. боку, в Ю. розгор- 
нулися репресії проти прихиль- 
ників Сталіна. Країна змінила 
зовнішньополіт. орієнтири, зміц- 
нила контакти зі США, Великою 
Британією та Францією й одер- 
жувала від них кредити. Юго- 
славське кер-во, не відмовившись 
від побудови соціалізму, відки- 
нуло його рад. модель. Відтоді 
економіка країни будувалася на 
основі «самоуправління», вироб. 
одиниці мали госп. самостій- 
ність і конкурували між собою, 
віддаючи д-ві лише частину при- 
бутків. 

Після смерті Й.Сталіна радян- 
сько-югославські стосунки 1955 
було відновлено, але Ю. не стала 
членом Орг-ції Варшавського до- 
говору (див. Варшавський договір 
1955). Прагнучи зберегти поза- 
блоковий статус, вона 1961 ви- 
ступила одним із ініціаторів між- 
нар. Руху неприєднання. З 1964 Ю. 
брала участь у роботі низки орга- 
нів Ради економічної взаємодопо- 
моги, але водночас розвивала 
екон. відносини з країнами Захо- 
ду і «третього світу». Вміло вико- 
ристовуючи суперечності між 
державами капіталіст. і соціаліст. 
систем, режим Й. Броз Тіто до- 
мігся значних успіхів. Ю. пере- 
творилася на розвинуту д-ву з ін- 
дустріально-аграрною  економі- 
кою та потужними збройними 
силами. 

У 2-й пол. 1960-х рр. в Ю. 
посилилися негативні екон. та 
соціальні явища (збільшення де- 
фіциту зовнішньоторг. і платіж- 
ного балансу; інфляція, безробіт- 
тя, трудова міграція за кордон). 
На тлі цих проблем погіршилася 
внутрішньополіт. ситуація, заго- 
стрилися міжнац. суперечності, 
передусім у Хорватії. Щоби запо- 
бігти кризі, влада лібералізувала 
зовн. торгівлю, надала підпр-вам 
більшої самостійності, розшири- 
ла участь республік і країв у ви- 
рішенні екон. питань, провела 
кадрові чистки, посилила парт. 
контроль над сусп. і культ. жит- 
тям. Конституція 1974 розшири- 
ла автономію суб'єктів федерації 
та надала їм право на відокре- 
млення. 

Після смерті Тіто (1980) ліде- 
ри югославської федерації оголо- 


сили про продовження попе- 
реднього курсу, узгодивши си- 
стему колективного кер-ва, за 
якою на посадах керівника пар- 
тії і д-ви щорічно змінювалися 
представники республік і країв. У 
1980-ті рр. в економіці Ю. поси- 
люються кризові явища (падіння 
продуктивності праці, збільшен- 
ня диспропорцій у рівні розвитку 
різних республік, зростання без- 
робіття, зовн. боргу та інфляції). 
Ці труднощі призвели до погір- 
шення стосунків між республіка- 
ми та краями, сприяли зростан- 
ню націоналістичних настроїв. У 
Косові почалися заворушення 
серед албанців, які прагнули пе- 
ретворення краю на окрему рес- 
публіку. У відповідь влада обме- 
жила автономію Косова, а 1990 
взагалі скасувала її та запровади- 
ла пряме правління Сербії. Юго- 
славський уряд на чолі з А.Мар- 
ковичем намагався поліпшити 
ситуацію: посилив заходи еконо- 
мії, встановив контроль над за- 
робітною платнею, лібералізував 
економіку, маючи на меті в екон. 
сфері цілковитий перехід до рин- 
кової системи та запровадження 
рівноправ'я всіх форм власності, 
а в політ. -- формування багато- 
парт. системи та створення пра- 
вової д-ви. 1990 уряду вдалося 
зупинити інфляцію та скоротити 
зовн. борг, але погіршення екон. 
становища населення спричини- 
ло страйки та протести, особливо 
у Сербії, Воєводині та Чорногорії. 

У січні 1990 Союз комуніс- 
тів Югославії розпався, партія 
стрімко втрачала провідні позиції 
в сусп-ві, що продемонстрували 
перші вільні вибори того ж року 
в усіх республіках. У парламентах 
Словенії, Хорватії, Македонії, 
Боснії і Герцеговини більшість 
здобули некомуніст. опозиційні 
сили, які виступали за незалеж- 
ність своїх республік. Лише в 
Сербії та Чорногорії при владі 
залишилися екс-комуністи. Во- 
сени 1990 лідери Словенії та 
Хорватії запропонували перетво- 
рити Ю. на конфедерацію, але 
кер-во Сербії відкинуло ці про- 
позиції, виступивши за єдність 
д-ви. 

25 червня Словенія та Хорва- 
тія в односторонньому порядку 
проголосили свою незалежність, 
на придушення якої уряд Ю. ки- 
нув армію, але словенські та хор- 
ватські сили самооборони зупи- 
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нили її наступ. У вересні того ж 
року проголосила незалежність 
Македонія, а на початку 1992 -- 
Боснія і Герцеговина. Отже, із 6 
союзних республік 4 заявили про 
свій вихід зі складу єдиної д-ви. 
За таких умов Нар. скупщина 
СФРЮ,, в якій залишилися тіль- 
ки сербські та чорногорські депу- 
тати, 27 квітня 1992 на своєму 
останньому засіданні ухвалила 
рішення про розпуск федерації. 

«Третя Югославія». Офіц. 
назви: з квітня 1992 по березень 
2003 -- Союзна Республіка Юго- 
славія; з березня 2003 по червень 
2006 -- Державний Союз Сербії і 
Чорногорії. 

Територія -- 102,35 тис. км?. 
Населення -- 10,66 млн осіб 
(1989). Столиця -- м. Белград. 
Етнічний склад: Сербії та Воєво- 
дини (2002) -- серби (82,9 96), 
угорці (3,9 96), боснійці (1,8 95), 
цигани (1,4 96), югослави (1,1 90), 
хорвати (0,9 96), чорногорці 
(0,9 95), албанці (0,8 96), словаки 
(0,8 96); Чорногорії (2003) -- чор- 
ногорці (40,6 96), серби (30 90), 
боснійці та слов'яни-мусульмани 
(13,7 96), албанці (7,1 96), хорва- 
ти (1,1 96); Косова (2004) -- ал- 
банці (88 96), серби (7 96), бос- 
нійці (3,4 96). Офіційна мова -- 
сербська. 

Союзну Республіку Югосла- 
вія (СРЮ) було проголошено 
27 квітня 1992 на останньому за- 
сіданні Нар. скупщини СФРЮ. 
До неї увійшли тільки дві колиш. 
республіки: Сербія і Чорногорія. 
Тоді ж було ухвалено рішення 
про континуїтет держ., міжнар. і 
правового статусу СФРЮ та ухва- 
лено Конституцію, за якою Сер- 
бія та Чорногорія об'єднувались 
єдиним екон. простором, що не 
порушував суверенітету та само- 
стійності обох республік. СРЮ 
визнала незалежність всіх колиш. 
югославських республік, відмо- 
вилася від будь-яких територі- 
альних претензій до них. Між- 
нар. статус СРЮ як правонаступ- 
ниці СФРЮ не визнали США та 
більшість країн світу, які для но- 
вої д-ви застосовували різні наз- 
ви: «простір колишньої Югосла- 
вії», «залишки Югославії», «Сер- 
бія та Чорногорія» або просто 
«Сербія». Внаслідок цього СРЮ 
опинилася поза членством в 
ООН. 

Вищим органом законодавчої 
влади була союзна Нар. скупщи- 


на, що складалася з двох палат: 
Віча громадян і Віча республік. 
Скупщина обирала на 4 роки 
главу д-ви -- союзного президен- 
та, функції якого було визначе- 
но нечітко. Виконавча влада -- 
Союзний уряд -- призначалася 
Скупщиною. Республіки мали 
свої скупщини, уряди та прези- 
дентів. 

У травні 1992 відбулися вибо- 
ри, на підставі яких було сфор- 
мовано нові союзні, респ. і міс- 
цеві органи влади. Перемогу 
здобули сербські та чорногорсь- 
кі соціалісти (екс-комуністи) та 
сербські радикали-націоналісти. 
У червні Скупщина обрала пер- 
шим президентом СРЮ сербсь- 
кого письменника Д.Чосіча, со- 
юзний уряд очолив громадянин 
США М.Паніч. Керівники СРЮ 
намагалися проводити конструк- 
тивну політику, спрямовану на 
співробітництво з різними краї- 
нами і міжнар. орг-ціями та 
досягнення компромісу у врегу- 
люванні балканської кризи, спри- 
чиненої розпадом СФРЮ. Це 
викликало незадоволення прези- 
дента Сербії соціаліста С.Міло- 
шевича, під тиском якого депута- 
ти союзної Скупщини у червні 
1993 усунули від влади президен- 
та Д.Чосіча. Замість нього було 
обрано соціаліста 3.Їлліча, однак 
його відсторонили від вирішення 
держ. справ. Реальна влада 30- 
середилася в руках президента 
Сербії С.Мілошевича, який фак- 
тично виконував функції глави 
д-ви, провадив всі важливі пере- 
говори, представляв СРЮ на 
міжнар. арені, ухвалював рішен- 
ня і підписував документи від 
імені СРЮ. 

Розпад Ю. призвів до грома- 
дян., міжетнічної війни. Кер-во 
СРЮ,, на словах визнаючи тери- 
торіальну цілісність колиш. юго- 
славських республік, встало на 
захист сербів у Хорватії та Боснії 
і Герцеговині, підтримуючи їхні 
сепаратистські дії. У квітні 1992, 
коли боснійські серби почали 
боротьбу за відокремлення, Сер- 
бія стала надавати Їм всебічну 
військ. допомогу. У відповідь 30 
квітня 1992 Рада безпеки Орга- 
нізації Об'єднаних Націй оголоси- 
ла Сербію агресором і запровади- 
ла проти неї широкомасштабні 
санкції, які підірвали економіку 
країни. СРЮ була вимушена від- 
мовитися від військ. і політ. під- 


тримки сербів у Хорватії та Бос- 
нії 1 Герцеговині; почався пошук 
взаєморозуміння з лідерами цих 
д-в і міжнар. орг-ціями для мир- 
ного розв'язання питання стату- 
су сербського населення, що 
проживало поза межами СРЮ. 

Зміни зовнішньополітичного 
курсу СРЮ та припинення гро- 
мадян. війни в Хорватії та Боснії 
і Герцеговині, зафіксоване Дей- 
тонськими та Паризькими уго- 
дами (листопад--грудень 1995), 
привели до поступового пом'як- 
шення режиму санкцій (у жовтні 
1996 їх було скасовано). Це дало 
змогу приступити до реалізації 
другої стадії програми екон. ста- 
білізації країни. 

1997 у С.Мілошевича закін- 
чився термін перебування на по- 
саді президента Сербії. Нар. 
скупщина обрала його союзним 
президентом СРЮ, а президен- 
том Сербії став його прихильник 
-- соціаліст М.Мілутінович. Со- 
ціалісти та їхні союзники ради- 
кали-націоналісти займали міцні 
позиції у союзному та респ. пар- 
ламенті Сербії, формували уряди 
СРЮ і Сербії. У Чорногорії, нав- 
паки, посилилися незалежницькі 
та прозахідні настрої. Формально 
залишаючись у складі СРЮ, рес- 
публіка створила власну поліцію, 
запровадила внутр. митні та ва- 
лютні бар'єри. 1999 Чорногорія 
ввела на своїй території нім. мар- 
ку як законний платіжний засіб 
замість югославського динара. 

Найболючішою проблемою 
для СРЮ стала ситуація в авто- 
номному краї Косово. Ще у 1990 
тут було скасовано крайову Кон- 
ституцію, ліквідовано законодав- 
чі та виконавчі органи влади, а 
статус краю знижено до терито- 
ріальної та культ. автономії. Це 
викликало протести місц. ал- 
банського населення, які швидко 
переросли у сутички з органами 
правопорядку із застосуванням 
зброї. 1991 албанці провели свій, 
нелегальний в контексті чинного 
тоді законодавства СФРЮ, рефе- 
рендум, на якому населення ви- 
словилося за незалежність Косо- 
ва. Албанські націоналісти про- 
голосили «Республіку Косово», 
сформували парламент та уряд, 
обрали президента (письменник 
іРугова), для боротьби за неза- 
лежність було створено Армію 
визволення Косова (АВК). Фак- 


тично в краї виникла «тіньова» 
д-ва. 

У лютому 1998 конфлікт у 
Косові, який набув характеру 
міжетнічного сербсько-албансь- 
кого протистояння, переріс у від- 
криті збройні зіткнення сил без- 
пеки з АВК. Щоби запобігти йо- 
го ескалації та поширенню на 
сусідні країни, міністри закор- 
донних справ США, Великої 
Британії, Франції, Німеччини та 
Росії (об'єднані у т. зв. Контакт- 
ну групу) запропонували супро- 
тивникам сісти за стіл перегово- 
рів. Проте загроза запроваджен- 
ня санкцій проти СРЮ посилила 
позиції сербських націоналістів, 
які увійшли до респ. уряду. За 
підсумками референдуму (кві- 
тень 1998) щодо міжнар. посе- 
редництва у вирішенні косов- 
ської проблеми, 95 96 сербів Ко- 
сова відкинули таку пропозицію. 
У відповідь д-ви ЛПівнічноатлан- 
тичного альянсу запровадили ем- 
барго на постачання зброї до 
СРЮ та заморозили всі югосла- 
вські закордонні активи. У верес- 
ні 1998 Рада безпеки ООН ухва- 
лила резолюцію ХО 1199 із вимо- 
гою до обох сторін конфлікту 
припинити збройні дії, а Рада 
НАТО затвердила план воєнного 
втручання на випадок неприй- 
няття її умов. Під тиском країн 
Заходу сторони конфлікту розпо- 
чали переговори, які відбувалися 
у лютому--березні 1999 у м. Рам- 
буйє (Франція). Однак підсумко- 
вий документ підписала лише ал- 
банська делегація. Суть розбіж- 
ностей сербської та албанської 
позицій полягала у статусі Косо- 
ва. Албанці вимагали проведення 
через три роки референдуму про 
незалежність (його результати 
неважко було передбачити). Сер- 
бський уряд виходив із принципу 
збереження територіальної цілі- 
сності Сербії та СРЮ. 

24 березня 1999 США та інші 
д-ви НАТО розпочали військово- 
повітряну операцію «Союзна си- 
ла» проти СРЮ, яка була припи- 
нена 20 червня згідно з попе- 
редньо досягнутою угодою між 
НАТО і СРЮ. За резолюцією Ра- 
ди безпеки ООН Хо 1244 від 10 
червня 1999 в Косові після виво- 
ду югославського війська було 
створено міжнар. цивільну адмі- 
ністрацію та введено міжнар. си- 
ли безпеки (КФОР) під егідою 


НАТО (миротворчий контингент 
надіслала й Україна). 

Міжнар. екон. санкції, гро- 
мадян. війна, військ. операція 
НАТО підірвали економіку СРЮ. 
Було знищено весь військово- 
пром. комплекс країни, зруйно- 
вано значну кількість цивільних 
підпр-в, електростанцій, мостів, 
залізничних колій тощо. 2001 
екон. потенціал СРЮ становив 
лише 40 95 від рівня 1992. 

Капітуляція режиму С.Міло- 
шевича підірвала його авторитет 
у югославському сусп-ві. У ве- 
ресні 2000 С.Мілошевич під ти- 
ском масових акцій, ініційованих 
опозиційними силами, визнав 
поразку на президентських вибо- 
рах і склав свої повноваження. 
Новим головою СРЮ став один 
із лідерів опозиції проф. В.Кош- 
туніца. Після зміни влади було 
скасовано всі міжнар. санкції та 
поновлено членство Ю. в ООН. 
Почався процес євроатлантичної 
інтеграції. У грудні 2000 на пар- 
ламентських виборах у Сербії пе- 
ремогу здобув блок «Демокра- 
тична опозиція Сербії», й один 
із його очільників 3.Джинджик 
став прем'єром. За його ініціа- 
тиви 2001 сербська влада видала 
С. Мілошевича та його найближ- 
че оточення міжнар. трибуналу в 
Гаазі, де проти них було висуну- 
то звинувачення у скоєнні воєн- 
них злочинів. 

У грудні 2001 відбулися пере- 
говори між президентом СРЮ 
В.Коштуніцею та кер-вом Сербії 
і Чорногорії щодо майбутнього 
устрою д-ви. У березні 2002 дві 
республіки уклали договір «Про 
принципи перебудови відносин 
між Сербією і Чорногорією», згі- 
дно з яким вони, зокрема, відмо- 
вилися від подальшого викори- 
стання назви «Югославія». 4 лю- 
того 2003 федеральний парламент 
проголосив створення Держ. Сою- 
зу Сербія і Чорногорія. 21 травня 
2006 у Чорногорії відбувся рефе- 
рендум, більшість учасників яко- 
го висловилися за незалежність 
республіки. Після цього 3 червня 
проголосила свою незалежність 
Чорногорія, а 5 червня -- Сербія. 

Літ.: Реїгапоуіж В. Ізіогіуа Лівобіа- 
уміє 1918--1988. Веоєвгад, 1988; Юго- 
славия в огне. М., 1992; Югославия на 
пороге ХХ века. М., 1999; Рот- 
шильд Дж. Східно- Центральна Євро- 
па між двома світовими війнами. К., 
2001; Маїкоуїж Н. Ромі)с5ї Ливовіаміїс. 
Таягеб, 2003; Єлавіч Б. Історія Балкан 


ХХ століття. К., 2004; Югославия в 
ХХ веке: Очерки политической исто- 
рий. М., 2011. 


А.О. Руккас. 


«ЮЖНЬІЙ КРАЙ» -- щоденна 
суспільно-політ. і літ. газета, яка 
видавалася в Харкові 1880--17. 
Видавець -- О.Іозефович. Редак- 
тор -- О.Стоянов. До 1883 вихо- 
дила нерегулярно. На поч. 20 ст. 
редакторами «Ю.к.»» були: О.Їозе- 
фович (1901--02, 1905, 1909--11), 
М.Окулов (1902--05), Н.Воро- 
нецький (1905--10), О.Краснов 
(1910--12),  Д.Міллер | (1912), 
Н.Дриженко (1911--16), О.Анісі- 
мов (1913--14), О.Сізов (1914-- 
16) та ін. Від 1913 газету видава- 
ло Т-во ОЇозефовича «Южньй 
край». Друкувалися статті та ма- 
теріали на теми місц. громад., 
культурно-освіт., церк., екон. та 
наук. життя, інформація, хроні- 
ка, некрологи та ін., а також ма- 
теріали й дослідження з історії 
Слобідської України. На сторінках 
«Ю.к» вміщували свої розвідки 
відомі вчені та публіцисти, у 
т. ч. Д. Багалій, К.Гай-Сагайдачна 
(Шебаліна), Ю.Говоруха-Отрок, 
М. Костомаров, П.Куліш, М.Сум- 
цов, Л.Ценковський та ін. 1901-- 
16 видавався ілюстрований дода- 
ток до газети, а протягом 1914-- 
16 -- спец. екстрені додатки про 
становище на фронтах Першої 
світової війни. 1911--16 виходив 
також вечірній випуск «Южного 
края». 

Літ: Библиография русской пе- 
риодической печати 1703--1900 гг. 
(материальт для истории русской жур- 
налистики). Пг., 1915; Беляева Л.Н. и 
др. Библиография периодических из- 
даний России: 1901--1916, т. 3. Л., 
1960. 


О.В. Ясь. 


«ЮЖНЬІЙ СБОРНИК» -- один 
із перших провінційних літера- 
турно-сусп. часописів. Виходив у 
Одесі щомісяця протягом 1859 
невеликими брошурами під ре- 
дакцією професора Рішельєвсько- 
го ліцею М.Максимова. Тираж 
досягав 1 тис. прим. 

Їз часописом співпрацювали 
редактор газ. «Одесский вест- 
ник» М.Сокальський (публіку- 
вався під псевдонімами Д.Ба- 
лінський, Н.Єленєв, П.Стойко- 
вич), композитор П. Сокальський, 
історик А.Скальковський, пись- 
менник О.Афанасьєв- Чужбинсь- 
кий, поет М.Щербина. 
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Юз 


Д.Д. Юз. 


Я.-Г. Юзевський. 


«Ю. с.» висвітлював проблеми 
соціально-екон. та політ. розвит- 
ку країни й регіону, виявив себе 
послідовним прихильником ре- 
форм, що готувалися в Росії, пе- 
редусім сел. реформи (див. Се- 
лянська реформа 1561), відстою- 
вав необхідність ліквідації від- 
купної системи (див. Відкуп), ви- 
ступав за розвиток конкуренції у 
внутр. і зовн. торгівлі. 

Літ: Печать в Новороссийском 
крає. «Юг», 1882, Мо І; Гребцова Й.С. 
Региональнье литературно-обще- 
ственньюе журнальм- и сборники сере- 
динь ХІХ в. в социокультурном раз- 
витий Новороссийского края и Бесса- 
рабии. В кн. Библиотечное дело и 
краеєведение: Сборник научньх тру- 
дов, вьт. 2. К.--Симферополь, 2002. 


І.С. Грєбцова. 


ЮЗ Джон-Джеймс (НиєПез Уорп 
Їатез; 1814--29.06.1889) -- брит. 
гірничий інженер, промисло- 
вець, металург, засновник м. До- 
нецьк. Н. в м. Мертір-Тідвіл (Ве- 
лика Британія). Здобув домаш- 
ню освіту, а після цього пішов 
працювати на 3-д Кафартера. 
1842 придбав суднобудівну верф, 
а 1850 -- ливарний з-д компанії 
Уксайд Енджиніринг у Ньюпорті 
(Велика Британія). Із цього часу 
зосередився на процесі вир-ва 
металів та сплавів. Під час пере- 
бування в Ньюпорті одружився з 
Елізабетою Льюїс. Наприкінці 
1850-х рр. почав працювати ін- 
женером на Мільвольському за- 
лізопрокатному та суднобудівно- 
му з-ді в Лондоні (Велика Брита- 
нія), а 1860 став його директо- 
ром. 1864 сконструював лафет 
для важких гармат. Ця артилер. 
установка була взята на озброєн- 
ня ВМС Великої Британії та ря- 
ду європ. країн. Розробив і запа- 
тентував рецептуру броні для об- 
шивки кораблів та фортечних ук- 
ріплень. 

На поч. 1860-х рр. рос. уряд 
розмістив на Мільвольському 3-ді 
військ. замовлення. Після під- 
писання угоди про співпрацю Ю. 
відвідав Рос. імперію. 1869 за ви- 
нагороду в 24 тис. фунтів стер- 
лінгів викупив у кн. С.Кочубея 
права на концесію з буд-ва мета- 
лургійного 3-ду. Для розробки 
вугілля та буд-ва з-ду було засно- 
ване Новоросійське товариство 
кам ''яновугільного, залізоробного 
та рейкового виробництв. 29 трав- 
ня 1869 був прийнятий статут 


т-ва, а необхідний капітал (300 тис. 
фунтів стерлінгів, або 3 млн ру- 
блів) для початку буд-ва з-ду Ю. 
зібрав у Лондоні. 24 січня 1872 
була задута домна й отримано 
перший чавун. 3-д працював за 
повним металургійним циклом, 
тут уперше в Рос. імперії було 
запущено 8 коксових печей, 
освоєне гаряче дуття. Вдало ви- 
бране місце для розміщення з-ду, 
наявність дешевої робочої сили, 
бурхливе залізничне буд-во, що 
почалося в Рос. імперії в 2-Й пол. 
19 ст. сприяли швидкому зро- 
станню вир-ва. Заснований Ю. 
комбінат став одним з індустрі- 
альних центрів Рос. імперії, а по- 
тім й України. При з-ді була від- 
крита лікарня, побудовані школи 
для рос. і укр. дітей, англ. школа 
для дітей брит. службовців, лазні, 
чайні, організована пожежна ко- 
манда, ряд реліг. орг-цій, полі- 
ція. 1899 із 17-ти металургійних 
підпр-в, що діяли на Пд. Росії в 
період пром. підйому 1890-х рр., 
з-д Ю. був найбільшим. 1913 в 
Юзівці (нині м. Донецьк) вироб- 
ляли 74 96 заліза Рос. імперії. 

Ю. прагнув, щоб рос. кам'яне 
вугілля успішно конкурувало в 
Середземномор'ї з англійським, 
а рос. чавун користувався таким 
самим успіхом у Санкт-Петер- 
бурзі, як і англійський. Він пла- 
нував довести видобуток кам'я- 
ного вугілля до 45 млн пудів 
(737 тис. т) на рік, а виплавку ча- 
вуну -- до 15 млн пудів. Для здій- 
снення своїх задумів Ю. у червні 
1889 прибув до С.-Петербурга, 
але раптово захворів і помер у го- 
телі Англетер. 

2001 в Донецьку був встанов- 
лений пам'ятник Дж.-Дж.Юзу. 

Літ.: Гонимов ИЙ.А. Старая Юзовка: 
1869--1905 гг. Сталино, 1953; Шепе- 
лев Л. Акционернье компаний в Рос- 
сий. М., 1973; Боханов А.Н. Крупная 
буржуазия России (конец ХІХ в. -- 
1914 г.). М., 1992; Юз и Юзовка. До- 
нецк, 2000; Памятники и памятнье 
знаки. В кн.: Все о Донецке: Справоч- 
ное пособие. Донецк, 2003; Потки- 
на И.В. Возникновениє южного зко- 
номического района: Юзовский за- 
вод. В кн. Индустриальное наследие: 
Материаль ПІ Международной науч- 
ной конференции. Саранск, 2007; Со- 
Пп ТИ. Огеатіпе а Сіїу: Егот У/аїе8 о 
Октаїпе -- ТПе 51огу ої НиєПевоука. В 
кн.: Угаїйпо/ПДопеїзк. Сагаїїї, 2009. 


Н.О. Горін. 


ЮЗЕВСЬКИЙ (їбгемзкі) Ян- 
Генрик (06.08.1892--23.04.1981) - 


польс. політ. і держ. діяч. Н.вм. 
Київ. Закінчив І-шу Київ. г-зію 
(1909) та фізико-мат. ф-т Київ. 
ун-ту (1914). Засновник і голова 
прогресивно-незалежного об'єд- 
нання молоді та співорганізатор 
військової орг-ції «Дніпро», що 
незабаром увійшла до складу 
Польської військової організації. У 
листопаді 1915 засланий до Сара- 
това (нині місто в РФ), звідки 
повернувся до Києва в червні 
1917. Їз лютого 1919 керував по- 
літ. відділом, із липня -- органі- 
заційно-агітаційним, а в серпні 
1919 очолив командування 3-Ї 
дільниці Польс. військ. орг-ції в 
Києві. 1920--21 -- заст. міністра 
внутр. справ в уряді Української 
Народної Республіки С. Петлюри. 
із вересня 1927 -- шеф кабі- 
нету прем'єра Ю.-К. Пілсудського. 
Від липня 1928 -- волин. воєво- 
да, із грудня 1929 -- міністр 
внутр. справ Польщі. Із червня 
1930 по квітень 1938 обіймав 
посаду волин. воєводи вдруге. 
Один з ініціаторів утворення Во- 
линського українського об єднання. 
У своїй політиці прагнув залучи- 
ти місц. українців до держ. життя 
2-ї Речі Посполитої шляхом роз- 
ширення їхньої участі в центр. та 
місц. органах влади і, особливо, в 
самоуправлінні та кооперації. 
Але через опір націоналістичних 
кіл країни ця політика зазнала 
невдачі. Їз квітня 1938 -- на по- 
саді воєводи в Лодзі (Польща). 

У роки Другої світової війни 
брав участь в антинім. підпільній 
діяльності в лавах Союзу зброй- 
ної боротьби -- Армії Крайової 
(див. Армія Крайова). Виконував 
обов'язки радника з політ. справ 
їхніх командувачів -- генералів 
С.Ровецького, а потім -- Т.Комо- 
ровського. Редагував підпільні ви- 
дання «Польща бореться», «Схід- 
ні землі Речі Посполитої» та ін. 
Після Варшавського повстання 
1944 очолював невеличке політ. 
угруповання під назвою Польс. 
демократ. партія і видавав газ. 
«Незалежна Польща». 

По війні залишився у підпіл- 
лі й намагався протидіяти вста- 
новленому в Польщі новому ре- 
жиму. І березня 1953 був заареш- 
тований органами безпеки Поль- 
щі. Через півтора року слідства 
24 вересня 1954 засуджений на 
довічне ув'язнення. 1956 вирок 
замінений 12-ма роками тюрми, 


а 6 листопада 1954, з огляду на 
стан здоров'я, звільнений із в'яз- 
ниці на рік. 19 грудня 1956 Ви- 
щий військ. суд Польщі зменшив 
термін ув'язнення до 5-ти років, 
а 31 січня 1958 звільнив від від- 
буття решти терміну. Останні ро- 
ки життя присвятив живопису. 

Після себе залишив 3-томні 
спогади «Повість про існування». 

Нагороджений орденом «Вір- 
туті Мілітарі» 5-го класу, Хре- 
стом Незалежності з мечами. 

П. у м. Варшава, похований 
на місц. цвинтарі. 

Літ.: Сроупомукі А. Копсерсіе роїі- 
тукі пагодомовсіоме) ггадом роізкісі м 
Іамгаср  1921--1939. МУ/госіам, 1979; 
Іб7емзкі Н.: Хатіазі ратіекпіка. «/е5- 
7Уу Нізгогустпе» (Рагу?), 1982, пг. 60; 
Їсторія Волині: з найдавніших часів 
до наших днів. Львів, 1988; Меангес- 
Кі ИЙ. Моісмодгіуо М/овупякіе: 1921-- 
1939: Еіетепіу рггетіап суміїасу|- 
пусп, взроїсхпусп і роїйус7пусп. 
М/госіаму--М/аг57ама, 1988;  Кучере- 
па М.М. та ін. Волинь у міжвоєнний 
період (1921--1939). Луцьк, 1994; 
Кезік /. Хаціапу Котепаапіа: Віовгайа 
роїкусспа апа Непгука /о7ем5кКіево: 
1892--1981. М/госіам, 1995; Кучере- 
па М.М. Волинський воєвода Ян Ген- 
рик Юзевський. В кн. Роде наш 
красний, т. 2. Луцьк, 1996; Сивіць- 
кий М. Записки сірого волиняка. 
Львів, 1996; Угамескі Р. Роійсука моїу- 
пзка НепгуКка )б7ем/5Кісро му буліейе пі- 
ехпапусі 2годе! 7 Іаї 1935--1936: Мо- 
їуй -- Фокитепіу САМУ. «Рггевідд 
х5сподпі», 1997, 1. 4, 7е52. 1 (13). 

І.І. Ільюшин. 


ЮЗЕФОВИЧ Іван (р. н. невід. -- 
п. 1625) -- унійний священик ки- 
їв. церкви Святого Василія, який 
загинув від рук запорожців під 
час реліг. протистояния в Києві. 
На поч. 1625 налаштовані проти 
уніатів козаки вчинили напад 
на дім Ю. і вбили священика 
(пізніше їхньою жертвою став 
київ. війт Ф.Ходика) та встанови- 
ли контроль над церквою Свято- 
го Василія. Однак уже 6 лютого 
1625 у володіння нею вступив 
унійний митрополичий намісник 
М, Корсак. 7 липня 1626 за нака- 
зом правосл. митрополита Київ- 
ського, Галицького і всієї Русі 
і. Борецького церкву Святого Ва- 
силія відібрали в уніатів та пере- 
дали правосл. священикові Мой- 
сею Ївановичу, синові Ю. Через 
цей інцидент польс. уряд чинив 

політ. тиск на запорожців. 
Літ: Сас П.М. Витоки українсь- 

кого націотворення. К., 2010. 
П.М. Сас. 


ЮЗЕФОВИЧ Михайло Володи- 
мирович (15.06.1802--21.05.1889) 
-- держ., громад. і політ. діяч, пу- 
бліцист, археограф, історик, по- 
ет. Н. в родовому маєтку с. Сот- 
никівка (нині село Яготинського 
р-ну Київ. обл.). Предки походи- 
ли з реєстрових козаків, які отри- 
мали  шляхетство за службу 
польс. королю. Здобув домашню 
освіту, 1819 закінчив Шляхетний 
пансіонат при Моск. ун-ті з пра- 
вом на чин 14-го класу. Військ. 
службу розпочав юнкером у Чу- 
гуївському уланському полку, 
яким командував його дядько 
Д.Юзефович, герой Війни 1812. 
1822 отримав чин корнета. Із 
1826 проходив службу на Кавка- 
зі, у чині поручика брав участь у 
російсько-турецькій війні 1825-- 
1829 (відзначився при штурмі Кар- 
са та в битві при Байбурті; обид- 
ва міста в Туреччині). 1830 полк 
Ю. був переведений на гарнізон- 
ну службу та направлений для 
придушення польського повстан- 
ня 1830--1531. 1836 пішов у від- 
ставку за станом здоров'я в чині 
майора. 1840 вступив на службу в 
Мін-во нар. освіти Рос. імперії, 
зайнявши посаду інспектора ка- 
зенних уч-щ Київ. навч. округу. 
Брав участь в облаштуванні заг. 
учнівських квартир при г-зіях 
округу. 1843 отримав чин надвір- 
ного радника та був призначений 
в. о, помічника попечителя Київ. 
навч. округу (затверджений на 
посаді 1845). Паралельно із цим 
на поч. 1849 отримав повнова- 
ження нагляду за студентами Ки- 
їв. ун-ту та інспектора студентів. 
Фактично здійснював осн. роль в 
управлінні округом у зв'язку з 
тим, що Д.Бібіков (1848--52) та 
кн.  Ї.Васильчиков | (1852--56) 
поєднували посади київ. війсь- 
кового, подільського і волин. ге- 
нерал-губернатора та попечителя 
Київ. навч. округу. 1856 пішов 
у відставку за станом здоров'я 
в чині дійсного статського рад- 
ника. 

1843 брав участь у створенні 
Тимчасової комісії для розбору 
давніх актів при київ. військово- 
му, подільському і волин. гене- 
рал-губернаторові (див. Київська 
археографічна комісія; дійсний 
член із 1844), яку очолював 
1857--89. Завдяки особистим 
стосункам з вищими імперськи- 
ми урядовцями сприяв збільшен- 
ню її фінансування. Під кер-вом 
Ю. було видано 18 томів «Архива 


Юго-Западной Россий» та низку 
ін. збірників документів (напр. 
«Памятники, изданньме Временной 
комиссией для разбора древних ак- 
тов», т. 4, К., 1859). Намагався 
підпорядкувати діяльність комісії 
політ. інтересам Рос. імперії, 
перш за все у відносинах з польс. 
та укр. рухами. Як голова комісії 
брав участь у 3-му Археол. з'їзді в 
Києві (серпень 1874). 

За спогадами М.Костомаро- 
ва, відіграв роль провокатора та 
зрадника в розгромі Кирило-Ме- 
фодіївського товариства в берез- 
ні 1847, передавши жандармам 
«Книгу буття українського наро- 
ду», яку мав сховати від обшуку. 

Член ряду наук. т-в та комі- 
сій: Рос. відділення Копенга- 
генського т-ва пн. антикварів (із 
1844), К-ту для відновлення Ки- 
єво-Софійського кафедрального 
собору (із 1844), імператорського 
Рос. геогр. т-ва (із 1852). У люто- 
му 1851 -- серпні 1857 -- голова 
Комісії для стат. та природничо- 
істор. опису губерній Київ. навч. 
округу. 1865 призначений розпо- 
рядником Київ. міської публічної 
б-ки. 1869 обраний заст. голови 
Київ. відділу Моск. слов'ян. к-ту 
(див. Київське слов'янське благо- 
дійне товариство). 

На поч. 1860-х рр. вступив у 
полеміку в пресі з М.Грабовським 
із приводу польс. питання, в якій 
відстоював необхідність обме- 
ження прав поляків. 

1872 активно сприяв відкрит- 
тю Південно-Західного відділу Ро- 
сійського географічного товари- 
ства (1873--76), дійсним членом 
якого був 1873--75. Із кінця 1874 
виступив противником укр. нац. 
руху, вважається автором кри- 
тичної секретної записки «О дея- 
тельности украйнофилов в Киев- 
ской губерний». 28 березня 1875 
вийшов зі складу Пд.-Зх. відділу 
Рос. геогр. т-ва та публічно ви- 
ступив проти діячів Старої гро- 
мади (із М.Драгомановим, крім 
іншого, мав особисті непорозу- 
міння). 1876 ініціював закриття 
Пд.-Зх. відділу Рос. геогр. т-ва та 
газ. «Киевский телеграф». Підго- 
тував на ім'я рос. імп. Олексан- 
дра П «Записку об угрозе украйн- 
ского сепаратизма». Входив до 
складу Надзвичайної урядової 
комісії, яка прийняла Емський 
акт 1876, названий сучасниками 
«законом Юзефовича» («Їех Лі- 
зерромісіа»). 
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М.В. Юзефович. 
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П. Юзик. 


1870--89 очолював к-т зі спо- 
рудження в Києві пам'ятника 
Б.Хмельницькому. 

Друкувався в таких періо- 
дичних виданнях, як «Фестник 
Юго-Западной и Западной Россий» 
(із 1864 -- «Вестник Западной 
Россий»), «День», «Киевлянин», 
«Киевский телеграф», «Москов- 
ские  губернскиє  ведомости», 
«Основа», «Ще Мога». Автор низ- 
ки праць на суспільно-політ. те- 
ми, критичних заміток та розду- 
мів, збірки віршів. У своїх робо- 
тах підтримував самодержавство 
як основоположний фактор єд- 
ності й неподільності Рос. імперії 
та застерігав від практичного за- 
стосування ліберальних ідей і 
підходів у держ. управлінні без їх 
адаптації до місц. традицій. 

П. у м. Київ, був похований 
на Аскольдовій могилі. 

Праці і тв.: Общие соображения о 
народньх у нас школах. «Вестник 
Юго-Западной и Западной России», 
1862; Возможен ли мир с нами поль- 
ской шляхть? Вильно, 1864; Богдан 
Хмельницкий в русской истории. 
«Вестник Западной Россиий», 1870, 
кн. 7; Еврейский у нас вопрос. К., 
1871; На прощанье: Стихотворения 
(1876--77 гг.). К., 1878; Некоторье 
соображения о лучшей организации 
деятельности археографических ко- 
миссий. В кн.: Трудь 3-го Археологи- 
ческого сьезда. К., 1878; Памяти 
Пушкина. М., 1880; Наша либераль- 
ная интеллигенция. К., 1882; Не- 
сколько слов об исторической задаче 
России. К, 1895. 

Літ: Роммер Ф. По поводу одной 
книги. «Исторический вестник», 1894, 
Хо 5; Савченко Ф. Заборона українства 
1876 р. до історії громадських рухів 
на Україні 1860--1870 рр. Х.-К., 
1930; Шандра В. Административная 
деятельность ДГ. Бибикова и М.В. Юзе- 
фовича по развитию архивного дела 
на Украйне. В кн. Международная 
научная конференция «Историки и 
архивисть: сотрудничество в сохране- 
ний и познаний прошлого в интере- 
сах настоящего и будущего». М., 1987; 
Її ж. «Ода» Юзефовичу. В кн. Син 
України: Володимир Боніфатійович 
Антонович, т. 2. К., 1997; Її ж. Роль 
М.В. Юзефовича у діяльності Київ- 
ської археографічної комісії. В кн.: 
Матеріали ювілейної конференції, 
присвяченої 150-річчю Київської ар- 
хеографічної комісії. К., 1997; Її ж. 
Юзефович Михайло Володимирович. 
В кн.: Українські архівісти: Біобібліо- 
графічний довідник, вип. 1. К., 1999; 
Милько В.І. М. Юзефович та українсь- 
кий національний рух 1873--1876 рр.: 
історична реконструкція відносин. В 
кн. Наддніпрянська Україна: Їсто- 
ричні процеси, події, постаті, вип. 7. 
Дніпропетровськ, 2009. 

В.І. Милько. 


ЮЗЕФОВИЧ Ян-Томаш (107е- 
Гоміс7 Їап Тотаз7; 1663 -- імовір- 
но, 1729) -- польс. історик, хро- 
ніст. Н. в м. Львів у міщанській 
родині. Викладав у Ягеллонсько- 
му ун-ті в Кракові, згодом -- ка- 
нонік римо-катол. капітули у 
Львові. 1704, після захоплення 
Львова швед. королем Карлом ХІЇ, 
перебував (на дипломатичній 
службі. Ю. -- автор хроніки «Зау- 
важення про життя львівських 
архієпископів», в якій містяться 
маловідомі відомості про події в 
Галичині 17 ст. Уперше видана 
К.Півоцьким у польс. перекладі 
під назвою  «Кгопіка  тіазіа 
Імома од 1634--1690» (1854), 
згодом -- В.Антоновичем під на- 
звою «Летопись собьптий в Юж- 
ной Руси львовского каноника 
Яна  Юзефовича  1624--1700» 
(1888). 

П. у м. Львів. 

Літ.: Чорний М. Юзефович Ян То- 
маш. В кн.: Довідник з історії Украї- 
ни. К., 2002; Яковенко Н. Паралель- 
ний світ: Дослідження з історії уяв- 
лень та ідей в Україні ХМІ--ХМП ст. 
К., 2002; Борек П. Місце історії в 
творчості Яна Томаша Юзефовича. 
«Вісник Львівського університету: Се- 
рія історична», 2003, вип. 38. 


Л.В. Войтович. 


ЮЗИК (Уигук) Павло (24.06.1913 
--09.07.1986) -- держ., політ., 
громад. і наук. діяч Канади укр. 
походження, сенатор парламенту 
Канади, педагог, дослідник істо- 
рії укр. імміграції Канади. Д-р 
філософії в галузі історії (1958), 
професор (1958). Дійсний член 
Української вільної академії наук. 
Н. в м. Пінто (пров. Саскачеван, 
Канада) в сім'ї укр. іммігрантів. 
Навч. в Саскачеванському ун-ті, 
де 1945 здобув ступінь бакалавра 
фізико-мат. н., 1947 -- бакалавра 
історії, 1948 -- магістра історії, 
1958 у Міннісотському ун-ті 
(США) -- д-ра філософії в галу- 
зі історії. 1933--42 -- учитель у 
держ. школах пров. Саскачеван. 
1942--43 добровільно служив у 
канад. армії. 1951--58 -- пом. 
професора, 1958--63 -- професор 
Манітобського, 1966--78 -- про- 
фесор Оттавського ун-тів. Від 
1963 -- сенатор Канади. Один з 
ініціаторів й активних діячів по- 
літики багатокультурності в Ка- 
наді. Провідний член багатьох 
канад. та укр. установ і т-в, у т. 
ч. 1952--63 -- скарбник, секре- 
тар, віце-президент, президент 


Манітобського істор. т-ва, 1958-- 
63 -- співредактор щокварталь- 
ного істор. журналу цього т-ва, 
1954--55 -- президент Укр. нац. 
видавничої спілки, 1953--68 -- 
заст. президента УВАН в Канаді, 
1963--64 -- президент Канад. 
асоціації славістів, від 1964 -- 
заст. директора Шевченківських 
фундацій, 1966--71 -- президент 
Осередку укр. к-ри й освіти в Ка- 
наді, очолював комісії з прав лю- 
дини Світ. конгресу вільних ук- 
раїнців (див. Світовий конгрес ук- 
раїнців). 

Почесний громадянин міст 
Детройт, Буффало та Рочестер 
(усі міста в США). 

Нагороджений медаллю 
100-ліття Канади (1967), Шев- 
ченківською золотою медаллю 
(1968) та ін. 

П. у м. Оттава (пров. Онта- 
ріо, Канада). 

1937 в Канаді засновано сти- 
пендію його імені. Вшановуючи 
пам'ять видатного політика, вче- 
ного, педагога, Уряд Канади за- 
снував у листопаді 2008 Премію 
ім. П.Юзика з багатокультурно- 
сті, якою щороку відзначають Її 
найуспішніших поширювачів та 
пропагандистів. 

Веб-сайт, присвячений па- 
м'яті П.Юзика: Нікр:// мулу уп- 
г2уК.сот. 

Праці: Тпе ЮКгаїпіап8 іп Мапіїоба: 
А Зосіа! Ніяогу. Тогопіо, 1953; |Кгаі- 
піап Сападіапя: ТРеїг Ріасе апа Коїіе іп 
Сападіап І48е. Тогопіо, 1967; Українці 
в Канаді -- їх розвиток і досягнення. 
Мюнхен, 1968 (у співавт.); Бог а Веї- 
тег Сапада. Тогопіо, 1973; ТРре ОКгаїпі- 
ап Стеек Огіродох СПигср ої Сапада, 
1918--1951. Опама, 1981; Тпе Роійшсаї 
Аспіеуетепія ої бе ЮКгаїпіап5 іп Са- 
пада: 1891--1981. «Український істо- 
рик», 1982, Мо 3--4; 1983, Мо 1. 

Літ.: «Нові дні», 1966, Мо 12; Бо- 
цюрків Б. Сенатор Павло Юзик. «Ук- 
раїнський історик», 1986, Хо 3--4; Ма- 
рунчак М. Біографічний довідник до 
історії українців Канади. Вінніпег, 
1986; Помер сенатор Павло Юзик. 
«Свобода», 1986, 11 липня; Саскатун у 
світлу пам'ять сенатора Павла Юзика. 
«Український голос», 1986, 15 верес- 
ня; Боровик М. Століття українського 
поселення в Канаді (1891--1991). 
Монреаль- Оттава, 1991; Марунчак М. 
Історія українців Канади, т. 2. Вінні- 
пег, 1991; Ковальчук О. Юзик Павло. 
В кн.: Народжені Україною. К., 2002; 
Її ж. Юзик Павло. В кн. Українські 
історики ХХ століття: Біобібліогра- 
фічний довідник, вип. 2, ч. І. К.- 
Львів, 2003; Пилинський Я. Багато- 
культурність як феномен суспільного 
розвитку: про життя і діяльність сена- 
тора Павла Юзика. «Свобода», 2009, 


25 грудня -- 2010, 1 січня; Значення 
для українських канадців премії 
ім. Павла Юзика. «Гомін України», 
2010, 16 липня. 


О.О. Ковальчук. 


ЮЗІВСЬКА ОКРУГА -- див. 
Сталінська округа. 


ЮЗ-ОБА (тюркською «сто курга- 
нів») -- курганний могильник 
боспорської знаті за 5 км на пд. 
від ШПантікапея (територія су- 
часного м. Керч). Більша частина 
курганів була розкопана в серед. 
-- 2-й пол. 19 ст. й виявилася не- 
пограбованою, що дало змогу де- 
тально вивчити не тільки арх-ру 
поховальних споруд, але й харак- 
тер поховального ритуалу. Пере- 
важну більшість досліджених тут 
пам'яток представлено підкур- 
ганними склепами з уступчастим 
перекриттям, які датуються пере- 
важно 4 ст. до н. е. -- періодом 
найвищого піднесення Боспорсь- 
кого царства. Поховання здій- 
снювалося здебільшого за обря- 
дом тілопокладання, але є і по- 
одинокі могили, де небіжчиків 
було спалено (Павлівський кур- 
ган). Часто померлих ховали в 
дерев'яних різних саркофагах, 
які є високохудожніми витвора- 
ми антич. прикладного мист-ва. 
Серед поховального інвентарю 
знайдено багато прикрас з кош- 
товних металів, а також ін. речі, 
які свідчать про те, що в могиль- 
нику ховали в першу чергу пред- 
ставників найвищого прошарку 
боспорського сусп-ва або членів 
царських родин. У курганах від- 
мічено залишки поминальних 
бенкетів (тризни). За своїм етніч- 
ним походженням усі ці похо- 
вання, за поодинокими винятка- 
ми, належали представникам 
грецької та сильно еллінізованої 
верхівки населення Пантікапея. 
Літ: Гайдукевич В.Ф. Боспорское 
царство. М.-Л., 1949; Античнье го- 
сударства Северного Причерноморня: 
Серия «Археология СССР» |т. 9|. М., 
1984; Археология Украйнской ССР, 
т.2. К., 1986; Виноградов Ю.А. и др. 
Юз-Оба: курганньй некрополь ари- 


стократий Боспора, т. 1: История изу- 
чения и топография. Симферополь-- 


Керчь, 2012. 
В.М. Зубар) 


ЮЗІВКА -- див. Донецьк. 


ЮЛЬ Юст (Лис! Лізі; 14.10.1664-- 
08.08.1715) -- датський дипло- 
мат, військ. діяч, віце-адмірал 


(1712). Н. в м. Виборг (нині міс- 
то Ленінгр. обл. РФ) у знатній 
сім'ї. 1709--11 -- посол Данії 
в Рос. д-ві. 1711 подорожував 
по Україні, залишив щоденник, 
опубл.  Г.Грове (Копенгаген, 
1893) та Ю.Щербачовим («Запи- 
ски Юста Юля, датского послан- 
ника при Петре Великом: 1709-- 
1711»; М., 1892, 1899--1900), в 
якому подано цікаві відомості 
про побут і звичаї населення укр. 
земель. 


Я.Д. Ісаєвич| 


ЮНАКІВ Микола Леонтійович 
(06.12.1871--01.08.1931) -- військ. 
діяч, генерал-полковник Армії 
УНР. Професор (1910). Н. в 
м. Чугуїв. Військ. освіту здобув у 
Орловському Бахтіна кадетсько- 
му корпусі, 1-му Павловському 
військ. уч-щі (1991), Миколаїв- 
ській академії Ген. штабу в Санкт- 
Петербурзі (1897). Після успішної 
служби у військах із 1907 -- на- 
чальник курсу і викладач Ми- 
колаївської академії Ген. шта- 
бу, автор низки військово-істор. 
праць, генерал-майор (1913). У 
роки Першої світової війни безпе- 
рервно перебував на ЛПівденно- 
Західному фронті, командувач 
бригади, нач. штабів 25-го ар- 
мійського корпусу, 4-ї армії, ко- 
мандир 7-го армійського корпу- 
су. Їз 1916 -- генерал-лейтенант. 
Після утворення Української Цен- 
тральної Ради сприяв українізації 
в армії, за що був усунутий з по- 
сади більшовицьким верховним 
головнокомандувачем М. Крилен- 
ком і направлений у розпоря- 
дження голови РВР Республіки 
Л. Троцького. 

Їз квітня 1918 -- на службі в 
укр. армії. У період Української 
Держави очолив Гол. шкільну 
управу 2-го генерал-квартирмей- 
стерства і комісію з утворення 
військ. шкіл та академій Ген. 
штабу. Директорією Української 
Народної Республіки призначений 
на посаду нач. школи старшин, 
помічником гол. інспектора Ар- 
мії УНР. Улітку 1919 очолював 
штаб гол. отамана об'єднаних Га- 
лицької і Наддніпрянської армій 
у період блискучої операції з 
визволення від більшовицьких 
військ Правобережної України та 
Києва. У грудні 1919 з частинами 
Армії Української Народної Респуб- 
ліки відійшов до Польщі. 1920 
призначений військ. радником 
укр. дипломатичної місії у Вар- 


шаві. Брав участь у переговорах з 
нач. Польс. д-ви Ю.-К.Пілсудсь- 
ким щодо спільних дій у визво- 
ленні України від більшовицьких 
військ, підготовці Варшавського 
договору 1920. На поч. 1920-х рр. 
перебував у Тарнові (нині м. Тар- 
нув Малопольського воєводства, 
Польща), очолив військ. мін-во 
УНР, був членом Вищої військ. 
ради УНР при гол. отаманові 
С. Петлюрі, Ради Укр. центр. к-ту 
в Польщі. На еміграції підвище- 
ний у ранзі до генерал-полков- 
ника. Був головою Військово-іс- 
тор. т-ва, співпрацював з альма- 
нахом «За державність», опуб- 
лікував низку військово-істор. 
праць. 1927 через важку хворобу 
змушений відійти від активної 
громад. роботи. 

Автор праці  «Російсько- 
японська війна 1904--1905 рр.» 
(1911), залишив спогади «Мате- 
ріали до мого життєпису» (1931). 

П. у м. Тарнув. 

Літ.: Список Генерального штаба 
на 1 сентября 1912. СПб., 1912; Про- 
копович В. Пам'яті М.Л. Юнакова. 
«Тризуб», 1931, ч. 292--293; Сальсь- 
кий В. Пам'яті дорогого начальника- 
учителя і товариша. Там само; Петрів В. 
Три зустрічі з професором Академії 
Генштабу генералом Юнаковим. «Лі- 
топис "Червоної Калини"», 1932, ч. Ї; 
Колянчук О. та ін. Генералітет укра- 
їнських визвольних змагань. Львів, 
1995; Тинченко Я. Українське офіцер- 
СТВО: ШЛЯХИ скорботи та забуття: 
1917--1921 роки. К., 1995; Його ж. 
Офіцерський корпус Армії Українсь- 
кої Народної Республіки (1917--1921), 
кн. 1. К., 2007. 


К.Є. Науменко. 


ЮНЕСКО, Організація Об'єдна- 
них Націй з питань освіти, науки і 
культури (О0МЕЗСО; Опід Ма- 
йоп5 Едисацопаї, 5сіепіїйс апа 


Сиїига! Огеапігайоп) -- міжнар. 
міжурядова орг-ція, спеціалізова- 
на установа Організації Об'єдна- 
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ЮНЕСКО 


М.Л. Юнаків. 
Фрагмент портрета 
роботи художника 
П. Холодного. 


Юз-Оба. Розкопки 
кургана. Малюнок 
19 ст. 


ЮНКЕР 


ПЛАНІ 


ЮНЕСКО. Логотип. 


ЮНЕСКО. 
Штаб-квартира. 
Париж. Фото 2009. 


них Націй, заснована 1946 20-ма 
д-вами, які підписали її статут, 
розроблений конференцією в 
Лондоні (Велика Британія) 1945. 
Членами Ю. є 195 країн. Україна 
-- член Ю. із 1954. Орг-ція має 
такі цілі: сприяння забезпеченню 
миру та безпеки через заохочен- 
ня міжнар. співробітництва у 
сфері освіти, науки і к-ри; забез- 
печення поваги до законності та 
справедливості, прав людини й 
осн. свобод незалежно від раси, 
статі, мови або релігії згідно зі 
Статутом ООН. 

У рамках Ю. здійснюється 
багато програм і заходів, у т. ч.: 
тех. допомоги; «Наука, техноло- 
гія і суспільство»; міжнар. про- 
грама розвитку комунікацій; заг. 
програма інформації; міжурядова 
програма з інформатики. 

Керівними органами Ю. є: 
Ген. конференція, в якій беруть 
участь представники всіх дер- 
жав-членів орг-ції, скликається 
один раз на 2 роки; Виконавча 
рада, що обирається Ген. конфе- 
ренцією на 4 роки, складається з 
представників 58 д-в, скликаєть- 
ся двічі на рік; Секретаріат, який 
очолює Ген. директор. 

Місцеперебування штаб-квар- 
тири Ю. -- м. Париж (Франція). 

Україна бере участь у реаліза- 
ції міжнар. програм та проектів 
Ю. в різних галузях освіти, к-ри і 
науки. Координатором міжнар. 
програм та проектів виступає 
Нац. комісія України у справах 
ЮНЕСКО. 1992 в Києві був під- 
писаний протокол про співробіт- 
ництво між АН України та Регіо- 
нальним бюро ЮНЕСКО по нау- 
ці та техніці в Європі, в рамках 
якого укр. вчені взяли участь у 
багатьох проектах і заходах: 
міжнар. семінарі «Організаційні 
структури науки в Європі» (кві- 
тень 1992, Венеція; Італія); між- 


нар. круглому столі «Чорнобиль: 
ніколи більше» (липень 1994, Ве- 
неція); міжнар. симпозіумі «Нау- 
ка і влада» (грудень 1994, Генуя; 
італія); міжнар. симпозіумі «Мо- 
ніторинг природних систем: 
фундаментальні проблеми» (гру- 
день 1994, Київ). 1995 Національ- 
на академія наук України взяла 
участь у роботі міжнар. форуму 
«Наука і суспільство», на якому 
була прийнята декларація по 
науці та сусп-ву (жовтень, Ге- 
нуя). НАН України і Ю. спів- 
працюють у різних галузях науки 
і техніки, включаючи проблеми 
захисту навколишнього середо- 
вища, а також у роботі зі здій- 
снення та розвитку рекомендацій 
Всесвітньої конференції по нау- 
ці. Делегація НАН України взяла 
участь у роботі міжнародного 
конгресу «Наука і освіта на поро- 
зі ПІ тисячоліття» (жовтень 2000, 
Мінськ). 

В ун-тах України відкриті та 
функціонують кафедри Ю. з різ- 
них галузей науки. У Списку 
світ. спадщини ЮНЕСКО ста- 
ном на 2013 представлені такі 
об'єкти з території України: 
культурні -- Софійський собор та 
будівлі Софійського монастиря в 
Києві, Києво-Печерська лавра, 
істор. центр Львова, пункти гео- 
дезичної дуги (Струве, Архітек- 
турний комплекс буковинських 
митрополитів у Чернівцях, Хер- 
сонес Таврійський, дерев'яні 
церкви Карпат (16 пам'яток, 8 з 
яких -- на території Польщі); 
природний -- букові праліси 
Карпат. Укр. біосферні заповід- 
ники -- Асканія-Нова, Чорно- 
морський, Карпатський та Ду- 
найський -- внесені до Світ. ме- 
режі біосферних заповідників 
ЮНЕСКО. Об'єкти писемної іс- 
торико-культ. спадщини України 
включено до Всесвітнього реєс- 
тру ЮНЕСКО «Пам'ять світу» 


(«Метогу ої Бе У/огід»): Зібран- 
ня фонографічних записів єв- 
рейс. муз. фольклору (1912-- 
1947; 2005), Архіви Радзивіллів 
(у рамках міжнар. проекту, спіль- 
но з Литвою, Білоруссю, РФ, 
Фінляндією; 2007); Колекція пе- 
ріодики рос., укр. та білорус. емі- 
грації 1918--45 зі збірки Нац. 
б-ки Чеської Республіки (2007). 
Серед номінованих, але відхиле- 
них об'єктів -- Нікомедійське 
Євангеліє (кін. 12 -- поч. 13 ст.) 
та | Пересопницьке Євангеліє 
(1556--61; 2005), Колекція укр. і 
білорус. нотолінійних ірмолоїв 
16--18 ст. (2007). До спец. кален- 
даря Ю. внесені ювілейні дати 
видатних діячів та істор. події 
укр. народу. За сприяння Ю. в 
Україні видано велику кількість 
книг, альбомів, матеріалів конфе- 
ренцій. У штаб-квартирі орг-ції в 
Парижі проводяться укр. вистав- 
ки, концерти, кіноперегляди, 
наук. конференції та ін. 

Офіц. веб-портал ЮНЕСКО: 
пер://еп.пипезсо.оге. 

Офіц. веб-сторінка Всесвіт- 
нього реєстру «Пам'ять Світу»: 
пир://у мм .ппевсо.оге/пем/еп/ 
соптипісайоп-апда-іпіогтабйоп/ 
Пав5Ппір-ргоіесі-аспуїев/тетогу- 
ов-Рре-могій. 

Літ. Україна та ООН: 50 років 
співробітництва. К., 1995; Малиц- 
кий Б. и др. Программь и проектьт 
ЮНЕСКО в области науки и участие 
в них Украйнь. К., 2001; «Погляд у 
ХХІ століття: Бюлетень Національної 
комісії України у справах ЮНЕСКО», 
2001, Мо 1; Циганкова Т.М., Гороєє- 
ва Т.Ф. Міжнародні організації: Нав- 
чальний посібник. К., 2001. 


Н.В. Кривець. 


ЮНКЕР (Типкег) Готліб-Фрідріх- 
Вільгельм (01.07.1703--10.11.1746) 
-- нім. письменник та історик. 
Почесний член ІЇмператорської 
АН (1738). Н. в м. Шлойзінген 


(Німеччина). 1731 прибув до 
Санкт-Петербурга, із 1734 -- 
професор Імператорської АН. 
1735 призначений  історіогра- 
фом при генерал-фельдмаршалі 
Б.-К. Мініху для ведення похідно- 
го журналу, склав опис дій рос. 
війська за 1735--36 під час ро- 
сійсько-турецької війни  1735-- 
1739 (опублікував Е.Германн; 
Лейпциг, 1843). 1737 подав до 
Їмператорської АН «Докладний 
опис стану земель і народів між 
Дністром і Доном» -- нарис ге- 
огр. умов і екон. розвитку Лівобе- 
режної України. Займався реорга- 
нізацією солеварень у Бахмуті 
(нині м. Артемівськ) 1 Торі (нині 
м. Слов'янськ), склав опис цих 
підпр-в і пропозиції щодо їхньо- 
го вдосконалення. Частина цих 
матеріалів була перекладена на 
рос. мову М.Ломоносовим. 
П. у м. С.-Петербург. 


Літ: Неттапп Е. Сезспісііє Де5 
ги88ізспеп Зіаагез. В кн.: Сезсрісііе дег 
еигордізспеп Зіааїеп, 8. 4. Напбиг5, 
1849; Материаль для историй Импе- 
раторской академий наук, т. 2-8. 
СПб., 1886--1895; Миллер Г.-Ф. Исто- 
рия Академий наук (1725--1743). В 
кн.: Материаль для истории Импера- 
торской академиий наук, т. 6. СПб., 
1890; Исаевич Я Д. Г.Ф.В. Юнкер и 
его описание Украийнь. В кн.: Славя- 
но-германскиє культурнье связи и 


отношения. М., 1969. 
Я.Д. Тоаєвич) 


ЮНРРА -- див. Міжнародна ор- 
ганізація допомоги постраждалим 
від війни (1944-- 1946). 


ЮРА Гнат Петрович (08.01.1888 
(27.12.1887)--18.01.1966) -- режисер, 
актор театру і кіно, педагог. Про- 
фесор (1946). Нар. арт. УРСР 
(1930), нар. арт. СРСР (1940). Н. 
в с. Федвар (нині с. Підлісне 
Олександрівського р-ну Кіро- 
вогр. обл.). Сценічну діяльність 
почав 1904 в аматорському гурт- 
ку, а професійну -- 1907 в трупі 
С.Максимовича. 1913--14 -- ак- 
тор театру т-ва «Руська бесіда» у 
Львові, 1916--19 -- «Молодого те- 
атру» в Києві (із 1919 -- у складі 
1-го держ. драм. театру УСРР ім. 
Т.Шевченка в Києві). 1920 на ба- 
зі об'єднання «Нового Львівсько- 
го театру» (очоленого А.Бучмою, 
М.Бенцалем, В.Калиним) та гру- 
пи «молодотеатрівців» (на чолі з 
Ю.) у Вінниці постав Укр. драм. 
театр ім. І.Франка, який 1920--23 
був пересувним, 1923--26 знахо- 
дився в Харкові, із 1926 -- у Киє- 


ві (нині це Національний акаде- 
мічний драматичний театр імені 
Івана Франка). Був худож. керів- 
ником театру (1920--61). 1938-- 
46 -- викладач, 1946--61 -- про- 
фесор Київ. ін-ту театрального 
мист-ва ім. І.Карпенка-Карого. 

Ю. -- актор широкого твор- 
чого діапазону, однак уславився, 
перш за все, виконанням коме- 
дійних та характерних ролей. В 
Укр. драм. театрі ім. І.Франка зі- 
грав провідні ролі у п'єсах «На 
дні» Максима Горького (1920), 
«97» М.Куліша (1924), «Свята Йо- 
анна» Б.Шоу (1924), «Гайдама- 
ки» за Т.Шевченком (1927), «При- 
годи бравого солдата Швейка» за 
Я.Гашеком (1928), «Диктатура» 
і, Микитенка (1929), «Весілля Фі- 
гаро» П.-О.Бомарше (1933), «У 
пущі» Лесі Українки (1946), «Мар- 
тин Боруля» Ї.Карпенка-Карого 
(1950) та ін. 

Перші роки режисерської 
діяльності були позначені яскра- 
вими творчими пошуками, екс- 
периментами, суперництвом з 
ін. майстрами сцени (Л.Курбасом, 
А.Бучмою та ін.). Поставив по- 
над 200 вистав, серед яких: «Гріх» 
В.Винниченка (1920), «Затопле- 
ний дзвін» Г.-Й.Гауптмана (1920), 


«Похорон» І.Франка | (1921), 
«Гайдамаки» за "Т.Шевченком 
(1921), «Цар Едіп» Софокла 


(1921), «Ревізор» М.Гоголя (1924, 
1952), «Камінний господар» Лесі 
Українки (1925), «Мина Мазай- 
ло» М.Куліша (1929), «Загибель 
ескадри»  О.Корнійчука (1933, 
1945), «Безталанна» Ї.Карпенка- 
Карого (1937), «Украдене щастя» 
і.Франка (1940, 1956), «В степах 
України» О.Корнійчука (1940), 
«Маруся Богуславка» М.Ста- 
рицького (1941), «Сто тисяч» 
і.Карпенка-Карого (1945), «Макар 
Діброва» О.Корнійчука (разом з 
Б.Нордом; 1948), «Мартин Бору- 
ля» Ї.Карпенка-Карого (1950), 
«Калиновий гай» О.Корнійчука 
(1950), «Свіччине весілля» (1960), 
«Пророк» (1961; обидві -- Ї.Ко- 
черги). 

У кінематографі з 1935. Най- 
більш відомі ролі у кінофільмах 
«Прометей» (1936), «Запорожець 
за Дунаєм» Ї.Кавалерідзе (1937), 
«Тарас Шевченко» ІЇ.Савченка 
(1951) та у фільмах-виставах 
«Мартин Боруля» (1953), «Сто 
тисяч» (1958). 

Депутат ВР УРСР 1--5-го 
скликань. 


Лауреат Сталінської премії 
(1949, 1951). 

Нагороджений 3-ма орденами 
Леніна, 2-ма орденами Трудово- 
го Червоного Прапора, орденом 
«Знак пошани», ін. відзнаками. 

П. у м. Київ, похований на 
Байковому цвинтарі. 

Тв.: Двадцять років. В кн.: ХХ ро- 
ків театра ім. Їв. Франка. |Х., 1940); 
Режисер у театрі. К., 1960; Життя і 
сцена. К., 1965; Моє життя: Спогади. 
Статті. К., 1987. 

Літ: Киселев И. Гнат Юра. К., 
1951; Кисельов Й. Театральні портре- 
ти: Нариси про майстрів української 
радянської сцени. К., 1955; Єсипен- 
ко Р. Гнат Юра в радянському репер- 
туарі. К., 1959; Бобошко Ю. Гнат Пе- 
трович Юра. К., 1960; Кисельов Й. Ра- 
зом з життям: майстри української 
сцени. К., 1972; Бобошко Ю. Гнат 
Юра. К., 1980; Борщаговський О. «Ду- 
же хотілося грати». «Український те- 
атр», 1995, Мо І; Веселовська Г. Вічний 
Швейк -- Гнат Юра: маски для влас- 
ної долі. «Науковий вісник Київсько- 
го національного університету театру, 
кіно і телебачення імені Ї. Карпенка- 
Карого», 2009, вип. 4/5; Захаревич М. 
Засади організаційної діяльності Гна- 
та Юри в Київському державному 
академічному драматичному театрі 
імені І. Франка. Там само. 


Н.М. Томазова. 


ЮРА СВЯТОГО СОБОР у Льво- 
ві -- найвизначніший архіт. ан- 
самбль періоду бароко на захід- 
ноукр. землях і центр. пам'ятка 
відповідного стилю у Львові. Йо- 
го не засвідчена джерелами істо- 
рія розпочинається в початковий 
період існування міста, можливо, 
заснований як  патрональний 
храм галицького кн. Юрія Льво- 
вича. За свідченням 18 ст., 1341 
тогочасний володар міста волин. 
кн. Любарт (у хрещенні -- Дми- 
трій) збудував тут муровану ро- 
тонду, до якої тоді ж відлито збе- 
режений до нашого часу дзвін. 
Згодом архітектор Дорінг мав до- 
будувати до неї наву, й таким ан- 
самбль після перебудови кінця 
16 ст. відтворений на знаній па- 
норамі Львова 1618. 
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ЮРА 


Г.П. Юра. 


Ансамбль собору 
Святого Юра 

у м. Львів. Владича 
резиденція. Фото 
2011. 
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ЮРА 


Собор Святого Юра. 
Поштівка початку 
20 ст. 


Від 1539, відколи знову обса- 
джено тривалий час вакантну га- 
лицьку кафедру й головний Її 
осідок перенесено до Львова, 
собор став кафедральним і, оче- 
видно, був відновлений. Напри- 
кінці століття його оновлював 
єпископ Гедеон Балабан, який, 
зокрема, справив до нього ката- 
петасму (іконостас). Бл. 1730 ми- 
трополит Афанасій Шептицький 
(див. Шептицькі) здійснював за- 
ходи з відбудови собору, а коли 
вони не увінчалися успіхом, 1744 
розібрав його й заклав нову буді- 
влю в архіт. формах європ. баро- 
ко за проектом архіт. Б.Мере- 
тина. 

У процесі реалізації первісне 
планування зазнало змін (зокре- 
ма, спочатку відповідно до церк. 
традиції в інтер'єрі передбачали- 
ся три бані на одній осі), роботи 
в інтер'єрі тривали до кінця 
1770-х рр. Споруда витримана 
у монументальних формах кла- 
сицизуючого пізнього бароко, а 
орнаментальне оздоблення -- ро- 
коко. Стрімко розвинутий за вер- 
тикальною віссю вузький фасад, 
акцентований над порталом мо- 
нументальними постатями свя- 
тих Афанасія та Льва роботи 
Й.-Г.Пінзеля, завершує розбудо- 
ваний фронтон з гербовою ман- 
тією як тлом для герба фундато- 
рів -- митрополита Афанасія та 
єпископа Льва Шептицьких -- й 
увінчує протиставлена моноліт- 
ним формам споруди скульп- 
турна група кінного святого 


Юрія Змієборця, наділена здріб- 
неним розірваним контуром на 
тлі неба. Цей скульптурний ан- 
самбль -- одна з вершин скульп- 
турної традиції європ. орієнтації 
в Україні. 


В інтер'єрі одинокою домі- 
нантою виявляється взорована 
на структурах гол. вівтарів ко- 
стьолів велична колонада перед- 
вівтарної огорожі (проект Б.Ме- 
ретина), поміж цоколями якої 
встановлено царські втрата й 
плоскорізьблені дияконські двері 
з рельєфами архангелів Михаїла 
та Гавриїла роботи С.Фесінгера 
(1768). Ансамбль передбачав ско- 
рочений варіант традиційної іко- 
нографічної програми, поодино- 
кі малярські композиції мають 
незвичне для церковної прак- 
тики розташування. Монумен- 
тальні овальні намісні ікони 
Христа та Богородиці роботи 
Ю.Радивиловського встановлені 
перед конструкцією огорожі на 
звернутих до вівтаря сторонах 
арок, які ведуть до бокових нав. 
Храмовий образ первісно, оче- 
видно, перебував у вівтарі, який 
завершував праву наву. Пооди- 
нокі сюжети зі скорочених про- 
грам циклів П'ятидесятниці та 
Великих Празників уміщені на 
обох сторонах цоколя передвів- 
тарної огорожі та стінах вівтар- 
ного приміщення. Так само на 
стінах над ними знаходяться не- 
повні цілофігурний ряд апостолів 
роботи Ю.Радивиловського та 
погруддя пророків -- Л.Долинсь- 
кого. 

У вирішеному за схемою гло- 
рії костьольних вівтарів завер- 
шенні центр. колон конструкції 
огорожі встановлений монумен- 
тальний образ Христа Великого 
Архієрея роботи Л.Долинського з 
«Тайною вечерею» роботи Ю.Ра- 
дивиловського на тильній сторо- 
ні в оточенні вміщених на сег- 
ментах розірваного карниза двох 
скульптур ангелів. Запрестоль- 
ний образ вирішено як вівтар, 
увінчаний розбудованим завер- 
шенням зі скульптурною півпо- 
статтю Бога Отця в оточенні ан- 
гелів. Первісний образ Розп'яття 
роботи Ю.Радивиловського по- 
між скульптурами старозавітних 
первосвящеників Авраама та 
Мельхіседека замінила новіша 
«Нагірна | проповідь» роботи 
Ф.Смуглевича. У наві до первіс- 
ного оздоблення інтер'єру нале- 
жить амвон. Облаштування при- 
вівтарної частини храму та вівта- 
ря демонструє послідовну лати- 
нізацію традиції та церк. практи- 


ки, первісно його доповнював 
встановлений на хорах орган, від 
якого згодом відмовилися. 

Єдиною давнішою реліквією 
собору є встановлений у новішій 
вівтарній конструкції в лівій наві 
чудотворний образ Теребовель- 
ської Богородиці (серед. 17 ст.). 
Під собором влаштована крипта 
з похованнями ієрархів Українсь- 
кої греко-католицької церкви, се- 
ред них -- митрополита Андрея 
Шептицького. Ряд важливих па- 
м'яток перебуває нині поза со- 
бором. Найціннішими з них є 
ікони «Спас» (церква в с. Зим- 
на Вода Пустомитівського р-ну 
Львів. обл.), «Богородиця» (Свя- 
то-Покровський монастир васи- 
ліанок у Львові) та «Святий Ге- 
оргій» (Національний музей у 
Львові імені Андрея Шептицького) 
з намісного ряду кінця 17 ст. ві- 
рогідної фундації єпископа Йо- 
сифа Шумлянського. 

До ансамблю входить спору- 
джена 1828 невелика дзвіниця із 
дзвоном 1341. Собор оточує ком- 
плекс будівель василіанського 
монастиря серед. 18 ст. (мона- 
стир 1817 перенесений до мона- 
стиря Святого Онуфрія у Львові) 
та єпархіальних урядів. Навпро- 
ти входу до собору через под- 
вір'я розташована споруджена в 
1760-х -- на поч. 1770-х рр. за 
проектом К.Фесінгера владича 
резиденція з парком, інтер'єри 
якої перероблено наприкінці 
19 ст.) з первісного оздоблення 
збереглися лише поодинокі еле- 
менти. 

Літ.: Січинський В. Архітектура ка- 
тедри святого Юра у Львові. Львів, 
1934; Майкому5кі Т. Імомякіє Кобсіоїу 
Багокоме. Ілмдбюум, 1932; Александро- 


вич В.С., Ричков П.А. Собор Святого 
Юра у Львові. К., 2008. 


В.С. Александрович. 


ЮРА ЦЕРКВА (церква Святого 
Юрія, Святого Георгія, Свято- 
Юрівська) в Дрогобичі -- пам'ят- 
ка арх-ри нац. значення в м. Дро- 
гобич. із 1496 в дрогобицькому 
передмісті Горішня Брама відома 
дерев'яна церква Святого Юрія, 
яка не раз горіла та будувалася 
заново. Їснуючий храм збудова- 
ний 1657 з використанням мате- 
ріалу розібраної церкви, переве- 
зеної із с. Надіїв (нині село До- 
линського р-ну Івано-Франк. 
обл.). Вигляду, близького до су- 
часного, церква набула, імовір- 
но, внаслідок перебудови 1678. 


Церква Святого Юра в Дрогобичі. 
Фото початку 21 ст. 


Церква дерев'яна, тридільна, 
триверха. Центр. зруб (нава) -- 
квадратний у плані, сх. і зх. зру- 
би (вівтар та бабинець) -- п'яти- 
стінні. До нави з півночі і півдня 
прибудовано два невеликі симе- 
трично розташовані гранчасті 
крилоси. Три зруби увінчані ве- 
ликими барочними цибулястими 
банями на восьмериках, а крило- 
си -- маленькими банями схожої 
форми. З трьох сторін храм опе- 
резаний аркадами-талереями, та- 
ка ж аркада оперезує 2-й ярус 
бабинця. Над бабинцем, який 
має емпору (хори), розташов. ка- 
плиця Введення до храму Пре- 
святої Богородиці. Внутр. про- 
стір розкритий у висоту і вигля- 
дає цілісно завдяки аркам-вирі- 
зам. Зберігся ренесансовий іко- 
ностас (1659--66, майстер С.Ме- 
дицький). Усі стіни храму, крім 
вівтаря, вкриті стінописом робо- 
ти нар. малярів. Стінопис на різ- 
них ділянках інтер'єру виконува- 
ли в різний час (остання чверть 
17 ст. -- 18 ст.). Поруч із церк- 
вою стоїть дерев'яна стовпова 
дзвіниця (1670). 1961 у храмі 
припинено богослужіння. Після 
реставрації (1974--75) його вико- 
ристовують як музей. 

Літ.: Драган М. Українські дере- 
вляні церкви. Львів, 1937; Логвин Г.Н. 
По Україні: стародавні мистецькі 
пам'ятки. К., 1968; Юрченко П. Де- 
рев'яна архітектура України. К., 1970; 
Жолтовський П.М. Монументальний 
живопис на Україні ХУП--ХМПІ сто- 
літь. К., 1988; Могитич І. Датування 
та реконструкція будівельних періодів 
пам'ятки архітектури 16--18 ст. - 
церкви св. Юрія в Дрогобичі. «Вісник 
інституту Укрзахідпроектреставрація», 
1996, т. 5; Скоп Л.А. Церква св. Юра в 
Дрогобичі 15--18 ст.: нові досліджен- 
ня. В кн.: Пам'ятки архітектури і мо- 
нументального мистецтва в світлі но- 
вих досліджень. К., 1996; Дрогобицькі 


храми Воздвиження та святого Юра у 
дослідженнях: перші читання. Дрого- 
бич, 1998; Слободян В. Церкви Украї- 
ни: Перемиська єпархія. Львів, 1998; 
Пам'ятки архітектури та містобуду- 
вання України: Довідник Державного 
реєстру національного культурного 
надбання. К., 2000; Міляєва Л. Розпи- 
си восьмерика і бані нави церкви 
Святого Георгія (Юра) в Дрогобичі. 
«Студії мистецтвознавчі», 2010, Мо 4. 


Д.Я. Вортман. 


ЮР'ЄВА БОЖНИЦЯ -- див. 
Остерська божниця. 


ЮРИДИКИ (від лат. ішгі4ісив -- 
правовий) -- 1) володіння шлях- 
ти і духовенства на передмістях 
королів. міст Речі Посполитої, 
виведені з фінансового й адміні- 
стративно-правового підпорядку- 
вання міської / замкової (старо- 
стинської) влади, із власною ад- 
міністрацією та судочинством; 
2) юрисдикція шляхти та духо- 
венства над сукупністю перед- 
міських мешканців, власників 
нерухомості (дворів, будинків, 
халуп тощо), які перед її встанов- 
ленням перебували в місько- 
му/замковому підпорядкуванні. 

Юрисдикція шляхти й духо- 
венства над власниками нерухо- 
мості виявлялася у фінансовій 
(сплата чиншу за нерухомість, 
якою вони володіли), адм. та суд. 
залежності останніх. Потрапляю- 
чи під протекцію шляхти чи ду- 
ховенства, передміщани автома- 
тично втрачали податкову, адмі- 
ністративну, а інколи й суд. за- 
лежність від міської чи замкової 
влади. 

Ці три ознаки лежать в осно- 
ві поділу Ю. на дві групи. До 
першої входять Ю., які були ли- 
ше фінансово-адм. юрисдикці- 
єю/протекцією шляхти і духо- 
венства над сукупністю передмі- 
щан -- власників нерухомості. 
Гол. ознака таких Ю. -- це що- 
найменше війтівський чи війтів- 
сько-лавничий уряд з писарем, а 
відповідно, і протоколами (акта- 
ми), в яких нотувалися справи 
адм. характеру, що їх вирішували 
війт і лавник. До них належали, 
здебільшого, питання у сфері во- 
лодіння нерухомістю (купівля- 
продаж, введення у володіння 
нею, обмір, оцінка та ін.), що, 
закономірно, стояли на першому 
місці для шляхти і духовенства, 
адже через неефективний кон- 
троль за обігом нерухомості се- 
ред залежних передміщан вини- 


кала можливість утрати чиншо- 
вих оплат, а отже, протекції над 
людьми. Щоб контролювати обіг 
власності (особливо тоді, коли 
велика кількість чиншовиків пе- 
ребувала в юрисдикції шляхтича 
чи монастиря), потрібне було 
відповідне управління, для чого 
й існували війтівсько-лавничі 
уряди. Ю. цієї групи переважали 
на передмістях королів. міст Речі 
Посполитої. 

До другої групи входили Ю., 
які включали, окрім адм. юрис- 
дикції над передміщанами, також 
судову. Суд. повноваження над 
передміщанами мали ті ж війти з 
лавниками. 

За відсутності адм. чи суд. 
влади шляхти й духовенства над 
передміщанами та наявності фі- 
нансової залежності передміщан 
від їхнього протектора мову тре- 
ба вести не про юридику, а про 
лібертацію. 

Лібертація -- це екон. підпо- 
рядкування власників нерухомо- 
сті (дворів, кам'яниць, будинків, 
халуп тощо) на передмістях і в 
середмісті шляхті й духовенству, 
які не мали над ними ні судової, 
ані адм. юрисдикції, а лише 
екон. зверхність, що виявлялася 
у сплаті чиншів. Ї магістрат, і 
замкова адміністрація за цих 
умов втрачали платників подат- 
ків на користь шляхти й духовен- 
ства лише в екон. аспекті, але не 
в адміністративно-судовому. Лі- 
бертація могла перерости в юри- 
дику за умови зростання обсягів 
нерухомості, вивільненої (лібер- 
тованої) від міської й замкової 
екон. юрисдикції, що вело за со- 
бою збільшення кількості насе- 
лення, а отже, і породжувало по- 
требу в адм. і суд. управлінні 
ним. 

Мотивів встановлення юрис- 
дикції шляхти й духовенства над 
передміщанами міського чи зам- 
кового підпорядкування було 
кілька. Це, по-перше, і екон. ви- 
года представників привілейова- 
них станів, яку вони отримували 
від власників нерухомості, зби- 
раючи чинші та орендну плату. 
Прихильність до шляхетської чи 
духовної юрисдикції виявляли 
також передміщани, адже це да- 
вало можливість вільно займати- 
ся ремеслом і торгівлею, без це- 
хової регламентації та корпора- 
тивних обмежень (див. Цехи). 
Протекція шляхтича чи монасти- 
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ря була вигідною особливо євре- 
ям, котрі могли вільно, за сплати 
оренди, шинкувати й виготовля- 
ти спиртні напої, порушуючи 
міську монополію. Їн. причиною 
виникнення цього явища була 
слабкість міщанського стану за- 
галом у Речі Посполитій. Тради- 
ційна антиміщанська політика 
шляхти разом з обмеженістю ко- 
ролів. влади та розрухою, яка іс- 
нувала від часу воєнних катакліз- 
мів серед. 17 ст., призводили до 
втрати містами міщанського ха- 
рактеру. Одним із проявів чого і 
були Ю. 

В укр. історіографії побуту- 
ють два погляди на проблему ро- 
лі Ю. в екон. житті королів. міст 
України. Я. Ісаєвич, П.Михайлина, 
В.Тхор, П.Сас, Г.Яценко підкре- 
слювали негативну роль Ю. для 
госп. функціонування міськ. ор- 
ганізму. Це виявлялося в дезор- 
ганізації цехового ремесла і тор- 
гівлі, адже саме юрисдикційна 
територія стала місцем концен- 
трації позацехових ремісників 
(партачів), де вони мали змогу 
вільно виробляти свою продук- 
цію. Також активна торг. діяль- 
ність мешканців Ю. завдавала 
шкоди торгівлі міщан, котрі за- 
звичай у цій справі були обме- 
жені цеховими, корпоративни- 
ми регламентаціями. Натомість 
Ю.Гроссман та О.Компан вбача- 
ли в Ю. звільнення ремісничо- і 
торговельно-активного населен- 
ня від міських податкових стя- 
гнень, цехових обмежень, що 
сприяло виникненню конкурент- 
ного середовища, а отже, і збіль- 
шенню продуктивності в цих 
сферах діяльності. Білорус. істо- 
рик 3.Кописький вважав, що 
вдала осаднича політика влас- 
ників Ю. у кінцевому підсумку 
сприяла процесу урбанізації, за- 
люднення міст, що також було 
позитивним явищем, з огляду на 
їхній екон. розвиток. 

Літ.: Масхиккіеуліся /. Латудукі абі- 
сізкіе. М/госіам, 1956; Яценко Г.А. 
Юридики міста Львова в ХМПІ століт- 
ті. В кн. Питання історії СРСР. 
Львів, 1958; Іза/еуліса /. Омарі м зргамів 
осепу ргампер і5оїу і 5роїес7пе) ітебсі 
тіеізкісп шгудук м дампіе) Вгесгуро- 
5роїйе). «Сгазоріято Ргампо- Нізіогус- 
хпе», 1959, і. 11, 757. 1; Плметагх акі 
ішсудук Кгакомз5кісп 1412--1809. М/аг- 
5гама, 1968; Карпачов А.М. Феодаль- 
нье юридики в королевских городах 
Белоруссий ХМП--ХМПІ веков (к во- 
просу о формах землевладения в го- 


родах Речи Посполитой). «Советское 
славяноведенис», 1968, Мо 6; Киїе- 


емука- Тороїзка 7. 5ітиКіига ргампа ар- 
Іотегасії о5адпісте) тіазіа Ро7папіа од 
ХУ до Копса ХМИПЇІ у/їеки. Рох7пай, 
1969; Копьсский 3.Ю. Социально-по- 
литическоє развитие городов Бело- 
руссиий в ХМІ -- первой половине 
ХМІ в. Минск, 1975; Білоус Н. Магі- 
страт і юридики в Києві у ХМІ -- пер- 
шій половині ХМІ ст. (соціально- 
правові взаємини в місті). «Соціум: 
альманах соціальної історії», 2005, 
вип. 5; Вогомік Р. Лігудукі тпіазіа 
Стодпа м ХМ--ХМИЇ уіеки: Зтапому 
родгіаї піегиспотоєсі. Зирга58і, 2005; 
Долинська М. Історична топографія 
Львова ХІМ--ХІХ ст. Львів, 2006; Фе- 
лонюк А.В. Передмістя Львова другої 
половини ХМІП -- ХМПІЇ ст.: адміні- 
стративно-правовий статус та соціо- 
топографія: Автореф. дис. ... канд. іс- 
тор. н. Львів, 2009; Купчинський О. 
Єпископські фундаційні документи 
Святоюрської юридики у Львові та їх 
королівські підтвердження. В кн.: 
Крізь століття: студії на пошану Ми- 
коли Крикуна з нагоди 80-річчя. 
Львів, 2012. 


А.В. Фелонюк. 


ЮРИДИЧНА ШКОЛА, істори- 
ко-правнича школа,  держав- 
но-юридична школа, правничий 
напрям -- термін для позначення: 
1) історико-правничої школи в 
нім. істор. науці І-ї пол. 19 ст.; 
2) державницького напряму в рос. 
історіографії 1840--1900-х рр. 
Їноді вживається в широкому 
сенсі як синонім до понять «істо- 
рико-правнича наука», «історія 
права» та ін. Походить від роз- 
робки юрид. документів і матері- 
алів (кодекси права, суд. прото- 
коли, законодавчі та розпорядчі 
акти органів влади, грамоти на 
привілеї, реєстри, інвентарі, ди- 
пломатичні документи тощо) для 
істор. інтерпретацій та рекон- 
струкцій. Вихідні концепти Ю.ш. 
пов'язані з обстоюванням думки 
про походження держ. та приват- 
ноправових форм з патріархаль- 
но-родових відносин та зміну 
сусп. союзів як основи історич- 
ного процесу. У нім. істор. науці 
Ю.ш. вирізнялася дослідницьки- 
ми методами, прийомами та за- 
дачами, що мали забезпечити 
опрацювання достовірного фак- 
тографічного матеріалу для від- 
творення та реконструкції посту- 
пового процесу змін держ. форм, 
а також історії нації як колектив- 
ної індивідуальності та провідної 
«творчої сили» в історії (студії 
К.Айхгорна, К.Савіньї та ін.). 
Становлення Ю.ш. пов'язане з 
трансформацією європ. історі- 
описання, зокрема, перенесен- 
ням наук. зацікавлень від ви- 


вчення політ. історії як терену 
буття монархів та династій до 
дослідження політ. відносин, 
держ. органів влади, взаємовід- 
носин між сусп-вом та д-вою, іс- 
торії станів та ін. У рос. історіо- 
графії Ю.ш. постала під впливом 
нім. філософії історії та права, 
позитивізму, а також унаслідок 
специфічних соціокульт. умов 
(виняткова роль д-ви, трансфор- 
мація православ'я в офіц. ідеоло- 
гічну доктрину, історико-культ. 
змагання в сусп. думці стосовно 
шляхів розвитку -- західники та 
слов'янофіли (див. Слов 'янофіль- 
ство), ототожнення загальнонар. 
чи нац. інтересів з державними). 
На відміну від нім. історіографії 
в рос. науці характерні риси 
Ю.ш. виявилися у висуненні 
концептуальних схем історії Ро- 
сії, у світогляді та західноцен- 
тричній орієнтації ряду відомих 
учених (С.Соловйов, Б.Чичерін, 
Д.Кавелін, В.Сергієвич та ін.). 
Ю.ш. в рос. історіографії не мала 
суворо окреслених методологіч- 
них засад. Належність до Ю.ш. 
визначалася сприйняттям про- 
відних історіософських ідей, як- 
от: особлива роль держ. організа- 
ції в рос. історії, що випливала 3 
природно-геогр. умов розвитку 
(величезна територія, складність 
сполучення між різними регіона- 
ми імперії, необхідність центра- 
лізації сусп. життя), своєрідність 
істор. розвитку стосовно західно- 
європ. форм, гармонійність взає- 
мовідносин держави та станів -- 
закріпачення та розкріпачення 
тощо. Їдеї представників Юш. 
рос. історіографії справили по- 
мітний вплив на творчість ба- 
гатьох істориків, зокрема розроб- 
лялися у студіях М.Богослов- 
ського, Ю.Готьє, В.Ключевсько- 
го, П.Мілюкова, М.Любавського, 
С. Платонова та ін. Укр. історію 
представники Ю.ш. розглядали й 
інтерпретували в межах офіц., 
держ. та централістичної схеми 
рос. істор. науки (В.Соловйов, 
Г. Карпов та ін.). 

Літ.: Петров М. Новейшая нацио- 
нальная историография в Германий, 
Англий и Франции: Сравнительньй 
историко-библиографический обзор. 
Х., 1861; Милюков П.Н. Юридическая 
школа в русской историографиий (Со- 
ловьев, Кавелин, Чичерин, Сергее- 
вич). «Русская мьюсль», 1886, Мо 6; 
Класики історичної науки. |Х.,| 1929; 
Соосп С. Нізгогу апа Бізгогіап5 19п 


сепіигу. Гопдоп -- Мем УогК -- Тогоп- 
то, 1952; Масойг А. Модегп Виззіап 


Нізіогіовтгарбу. Ргіпсегоп, 1958; Йлле- 
рицкий В.Е. О государственной школе 
в русской историографий. «Вопрось 
истории», 1959, Хо 5; Косминский Е.А. 
Историография средних веков. М., 
1963; Цамутали А.Н. Борьба течений 
в русской историографиий во 2-й по- 
ловине ХІХ в. Л., 1977; Медушев- 
ский А.Н. Гегель и государственная 
школа русской историографий. «Во- 
прось философиий», 1988, Мо 3; Ие- 
Туспепко 5. Мацопа! Нізгогу аз5 Сийита! 
Ргосе88: А 5игусу ої (пе Пигегргетайоп5 
ої ОКгаїпе'я Разі іп Розі, Киззіап, апа 
ОКкгаїпіап Нізіогіса! М/гійпе от Ше 
Еагіїе5: Тітез го 1914. Еатопіоп, 1992; 
Його ж. ЗПпаріпе ІЧепійу іп Базіегп 
Еигоре апа Киззіа: 5омісі Киззіап апа 
Роїй5п Ассоцпіз ої ЦЖгаїпіап Ніяогу, 
1914--1991. Мем ХогКк, 1993; Кравчен- 
ко В.В. Нариси з української історіогра- 
фії епохи національного відродження 
(друга половина ХМИЇ -- середина 
ХІХ ст.). Х., 1996; Стельмах С.П. Іс- 
торична думка в Україні ХІХ -- по- 
чатку ХХ ст. К., 1997; Вернадский Г.В. 
Русская историография. М., 1998; ИЙл- 
лерицкая Н.В. Историко-юридическое 
направлениє в русской историогра- 
фиий второй половинь ХІХ века. М., 
1998; Кроче Б. Теория и история исто- 
риографиим. М., 1998. 


Ю.А. Пінчук, О.В. Ясь. 


ЮР'ЇВ (Гюргев) -- давньорус. 
місто на Пороссі, засноване київ. 
кн. Ярославом Мудрим у 1030-ті 
рр. і назване на його честь (хри- 
стиян. ім'ям Ярослава було Геор- 
гій- Юрій), попередник Білої Цер- 
кви. Перша згадка про Ю. мі- 
ститься в «Повчанні» Володимира 
Мономаха при описі подій 1086-- 
87, остання -- в Іпатіївському лі- 
тописі при описі подій 1161. 1095 
юр'ївці, рятуючись від половців, 
залишили місто, яке було спале- 
не кочовиками. 1103 київ. кн. 
Святополк Ізяславич відновив Ю. 
Їз серед. 11 ст. Ю. був центром 
єпархії (уперше юр'ївський єпи- 
скоп згадується під 1072, востан- 
нє -- під 1197). Можливо, у се- 
ред. 12 ст. резиденцію єпископів 
перенесли в Канів. 

Ю. ототожнюється з археол. 
комплексом, розташов. у центрі 
м. Біла Церква на правому бере- 
зі р. Рось (прит. Дніпра). Ком- 
плекс складається з городища (ди- 
тинця; площа бл. 4 га) та посаду 
(окольного города). На городищі 
(Замковій горі) 1552 спорудили 
замок, з якого започаткувалося 
місто Біла Церква. 

Археол. дослідження городи- 
ща (1978, 1980--83, 1998, 2011) 
виявили рештки дерево-земля- 
них укріплень (1-ша пол. 11 ст.), 
фундамент мурованого триап- 


Юр'їв. Забудова дитинця 12-- 13 ст. 
Реконструкція Р. Орлова. 


сидного храму (2-га пол. І2 -- 
1-ша пол. 13 ст.), християн. мо- 
гильник 11--13 ст., рештки чи- 
сленних споруд, зокрема ком- 
плекс поварні (12--13 ст.). Про- 
стежено шари руйнування, 
пов'язані з половецьким нападом 
1095 та монголо-татарською на- 
валою (1240), після якої життя на 
Замковій горі припинилося аж до 
серед. 16 ст. Серед знахідок -- 
дерев'яні саркофаги (декоровані 
гвіздочками та оббиті червоною 
тканиною), фрагмент гаптованої 
золотом візант. шовкової ткани- 
ни, хрести-енколпіони, «писала». 
Виявлені буд. матеріали дають 
підстави припускати, що перший 
мурований храм був збудований 
наприкінці 11 ст. Імовірно, знач- 
ну частину городища займало 
подвір'я єпископа. 

Розвідками та розкопками 
з'ясовано, що терени посаду бу- 
ли заселеними як у до-, так і в 
післямонгол. час (аж до 15 ст. 
включно). Межі посаду, імовір- 
но, збігаються із трасою валу, 
який показаний на планах 18 ст. 
й охоплював територію площею 
до 90 га. 

Літ. Орлов Р.С. и др. Исследова- 
ния летописного Юрьева на Роси и 
его окрестностей. В кн. Земли Юж- 
ной Руси в ІХ--ХІУ вв. К., 1985; Ста- 
родуб О. Юр'ївська єпархія ХІ--ХПЇ 
ст. В кн. Старожитності Південної 
Русі: Матеріали ПІ історико-археоло- 
гічного семінару «Чернігів і його 
округа в ІХ--ХИ ст.», Чернігів, 15-- 
18 травня 1990 р. Чернігів, 1993; Його 
ж. Дослідження Білоцерківської ар- 
хеологічної рятувальної експедиції. В 
кн. Археологічні відкриття в Україні 
1999--2000 рр. К., 2001; Чернецький Є. 
Білоцерківський замок: фортифікація, 
система оборони та події до року 
1648. Біла Церква, 2003; Квітниць- 


кий М.В. та ін. Археологічні дослі- 
дження літописного Юр'єва. В кн.: 
Слов'яни і Русь: археологія та історія: 
Збірка праць на пошану дійсного чле- 
на Національної академії наук Украї- 
ни Петра Петровича Толочка з наго- 
ди його 75-річчя. К., 2013. 


ЮРІЙ П, Юрій-Болеслав Трой- 
денович (1298 -- бл. 21.03.1340) -- 
останній володар Галицько-Во- 
лин. д-ви. Був старшим сином 
мазовецького кн. Тройдена І з 
династії Пястів і Марії Галиць- 
кої, доньки кн. Юрія Львовича 
(Юрія І), та Євфимії Куявської, 
сестри польс. короля Владисла- 
ва І Локетека. Бл. 1325 став во- 
лодарем Галицько-Волин. держа- 
ви. Послуговувався титулатурою 
«Юрій Божою ласкою князь Русі» 
(«Сеогвій5 РДеїі вгайа РДих Ки55і- 
ас»), «Юрій Божою ласкою князь 
Русі, Галичини та Володимирщи- 
ни» («Сеогеїця Пеї вгайа Рих (ег- 
гає Киззіає, Саїсіає еї І адітегіає») 
та «Юрій Божою ласкою уродже- 
ний князь усієї Малої Русі» («Се- 
огвій5 Шеі єгайа паїи5 дих їокійя 
Виззіає Міпогі5»). На печатці ти- 
тул був зазначений як «Юрій Бо- 
жою ласкою король Русі» («Сеог- 
2ій5 Деі бгайа Вех Визбзіає»). У 
зовн. політиці намагався балан- 
сувати між відродженим Королів- 
ством Польським, Великим князів- 
ством Литовським, Тевтонським 
орденом та Золотою Ордою. Особ- 
ливу увагу приділяв встановлен- 
ню тісних контактів з Тевтонсь- 
ким орденом, результатом чого 
стали укладання воєнного союзу 
1327 та дозвіл торунським куп- 
цям на ведення торгівлі. Спільні 
дії Королівства Польського і 
ВКЛ 1330 проти Тевтонського 
ордену та равського кн. Земовіта 
призвели до того, що Ю. ЇЇ зму- 
шений був розірвати союзну уго- 
ду та одружитися з донькою вел. 
кн. литов. Гедиміна Офкою (Єв- 
фимією). Після смерті польс. ко- 
роля Владислава І Локетека 
(1333) Ю. П відновив контакти з 
Орденом. Їмовірно, за рішення- 
ми Вишеградського з'їзду 1338 
територія володінь Ю. П мала б 
відійти польс. королю Казими- 
ру ШІ Великому як старшому за 
титулом родичу. 1339 надав місту 
Санок самоврядування на магое- 
бурзькому праві. Бл. 21 березня 
1340 в результаті заколоту був 
убитий (отруєний) боярами. Ю. П 
не залишив по собі нащадків. 
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ЮРІЙ 


Печатка Юрія 
Львовича. Початок 
14 ст. Аверс і реверс. 


Юрій Володимирович 
Долгорукий. Портрет 
з «Царського 
титулярника». 1672. 


Після його смерті територія Га- 
лицько-Волин. д-ви (Королівства 
Русь) була поділена між Королів- 
ством Польським та Великим 
князівством Литовським. 

Літ: Болеслав-Юрий П, князь 
всей Малой Руси: Сборник материа- 
лов и исследований. СПб., 1907; Кор- 
дуба М. Болеслав-Юрій П: останній 
самостійний володар Галицько-Во- 
линської держави. Краків, 1940; Те- 
жомукі /. Ріегу57е роКоіепіа Сіеду- 
тіпомісобу. Рохпай--М/госіам, 1999; 
Купчинський О.А. Акти та докумен- 
ти Галицько-Волинського князівства 
ХІІ -- першої половини ХІУ століть: 
Дослідження. Тексти. Львів, 2004; 
Войтович Л.В. Тевтонський орден у 


політиці Галицько-Волинського кня- 
зівства. «УЖ», 2010, Мо 6. 


В.М. Михайловський. 


ЮРІЙ ДОЛГОРУКИЙ, Юрій Во- 
лодимирович  Долгорукий (між 
1096 і 1100 -- 15.05.1157) -- князь 
суздальський, переяславський і 
київський. 7-Й син Володимира 
Мономаха (1-й від його другого 
шлюбу з невід. на ім'я жінкою). 
Прізвисько князя (спочатку у 
формі «Довга Рука») з'явилося в 
літописах лише в 15 ст. 

1108 переяслав. кн. Володи- 
мир Мономах для забезпечення 
добрих відносин з половцями 
одружив Ю.Д. з донькою хана 
Аєпи Осеневича й виділив йому 
у володіння Ростов (нині місто 
Ярославської обл., РФ) із воло- 
стю. Малий ЮД. поїхав туди з 
тисяцьким Георгієм Шимонови- 
чем. Його резиденцією згодом 
став Суздаль (нині місто Влади- 
мирської обл., РФ), де він із пе- 
рервами княжив до 1155. 1120 за 
наказом батька Ю.Д. здійснив 
переможний похід на Волзьку 
Болгарію (див. Болгари волзькі). 
Він заснував кілька міст у Росто- 
во-Суздальській землі (див. Вла- 


димиро-Суздальське князівство), 
серед них Переславль-Залєський 
(нині місто Ярославської обл.) і 
Юр'єв-Польський (нині місто 
Владимирської обл.; обидва в 
РФ). Його традиційно вважають 
засновником Москви. 

По смерті свого брата, київ. 
кн. Мстислава Великого (1132), 
Ю.Д. заволодів Переяславом (ни- 
ні м. Переяслав-Хмельницький; 
звідки було зручно вести бороть- 
бу за Київ), але швидко був виве- 
дений звідти ін. братом, новим 
київ. кн. Ярополком Володимиро- 
вичем. А 1134 він спробував пере- 
дати Ростово-Суздальську землю 
Ярополку Володимировичу в об- 
мін на Переяслав, але сини 
Мстислава Великого зірвали цей 
план. Князюючи в Суздалі, Ю.Д. 
поширив свій вплив на Новгород 
Великий. У міжусобній боротьбі 
на Русі він охоче користувався 
допомогою своїх родичів -- по- 
ловецьких ханів. По смерті київ. 
кн. Всеволода Ольговича (1146) 
небіж Ю.Д. Ізяслав Мстиславич 
заволодів Києвом, зневаживши 
переважні (за порядком родового 
старійшинства) права своїх дядь- 
ків В'ячеслава Володимировича і 
Ю.Д. Взимку 1148/49 розпочала- 
ся тривала війна між ЮД. та Ізя- 
славом Мостиславичем, до якої 
були втягнені майже всі рус. кня- 
зі. Ю.Д. спирався на допомогу 
черніг. князів ( Святослава Ольго- 
вича, Володимира Давидовича та 
ін.), а також половецьких ханів. 
23 серпня 1149 він переміг Їзя- 
слава Мстиславича та його со- 
юзників під Переяславом і впер- 
ше заволодів Києвом. Їзяславу 
Мстиславичу довелося піти до 
належного йому Волинського кня- 
зівства. Протягом 1149--51 Київ 
кілька разів переходив від ЮД. 
до Ізяслава і навпаки. Нарешті 
наприкінці березня 1151 Ізяслав 
Мстиславич із союзним угор. 
військом вибив ЮД. з Києва й 
остаточно заволодів містом. Щоб 
позбавити Ю.Д. прав на київ. 
престол, Ізяслав Мстиславич 
проголосив київ. князем його 
старшого брата В'ячеслава Воло- 
димировича (фактично велико- 
князівська влада залишилася в 
руках Ізяслава Мстиславича). 
1152 і 1153 ЮЛД. організовував 
походи на Київ, що закінчилися 
невдало для нього. 

Лише по смерті Ізяслава 
Мстиславича (листопад 1154) і 


короткому князюванню в Києві 
Ізяслава Давидовича Ю.Д. 20 бе- 
резня 1155 урочисто вступив до 
міста. Він розсадив синів по пів- 
деннорус. містах. Старший Ан- 
дрій (Андрій Боголюбський) одер- 
жав Вишгород, звідки мав по 
смерті батька перейти до Києва. 
Але Андрій не бачив для себе 
перспектив на Півдні й 1155 по- 
вернувся до Ростово-Суздальсь- 
кого князівства. Навесні 1157 зі- 
бралася коаліція князів проти 
ЮД. на чолі із сином Ізяслава 
Мстиславича -- Мстиславом Ізя- 
славичем. Коли полки союзників 
підступали до Києва, Ю.Д. по- 
мер, захворівши після бенкету в 
боярина Петрила. Його поховали 
у Спаському монастирі на Бере- 
стові. 

Літ.: Котляр М.Ф. Юрій Долгору- 
кий. В кн.: Котляр М.Ф. Історія Укра- 
їни в особах: давньоруська держава. 
К., 1996; Кучкин В.А. Юрий Долгору- 
кий. «Вопросьг истории», 1996, Мо 10; 
Толочко 0.П., Толочко П.П. Київська 
Русь. К., 1998; Пчелов Е.В. Генеалогия 
семьи Юрия Долгорукого. «Киїрепіса» 
(К.), 2004, т. 3; Карпов А.Ю. Юрий 
Долгорукий. М., 2006. 


М.Ф. Котляр. 


ЮРІЙ ЛЬВОВИЧ (р. н. невід. - 
п., імовірно, 1308) -- князь бел- 
зький, холмський, галицький і 
волинський. Старший син кн. 
Льва Даниловича і угор. принцеси 
Констанції, доньки угор. короля 
Бели ТУ. За життя батька володів 
Белзом і Холмом. Був одружений 
двічі: з донькою тверського і ве- 
ликого владимирського кн. Яро- 
слава Ярославича (1282), після її 
смерті (бл. 1286) -- з донькою 
куявського кн. Казимира І Єв- 
фимією, онукою мазовецького 
кн. Конрада І і сестрою краків- 
ського кн. Владислава І Локетка. 
1288 спробував захопити у смер- 
тельно хворого володимирського 
кн. Володимира Васильковича ча- 
стину Волині. По смерті батька 
(бл. 1300) зосередив у своїх руках 
владу над Галицьким князівством 
і Волинським князівством, титулу- 
вав себе «королем Русі, князем 
Володимирії» (Веєіз5 Ки5зіе, Ргіп- 
сер5 Гадітегіе). Переніс свою 
столицю до Володимира (нині м. 
Володимир- Волинський). У війнах 
між краківським кн. Владисла- 
вом І Локетком і чеським коро- 
лем Вацплавом Ш підтримував 
першого. Втратив Люблінську 
землю, прилучену кн. Данилом 
Галицьким. Започаткував союз із 


Тевтонським орденом. Великим 
політ. успіхом Ю.Л. було утво- 
рення з його ініціативи окремої 
Галицької митрополії. 

Літ: Исаєвич Я.Д. Галицко-Во- 
льнскоє княжество в конце ХПІ -- 
начале ХІУ в. В кн. Древнейшиє 
государства на территорий СССР. 
1987 г. М., 1988; Грушевський М. Їсто- 
рія України-Руси, т. 3. К., 1993; Вой- 
тович Л. Юрій Львович і його політи- 
ка. В кн.: Галичина та Волинь у добу 
середньовіччя. Львів, 2001. 


М.Ф. Котляр. 


ЮРІЙ НАРИМУНТОВИЧ, Юрій 
Наримунтович Белзький (р. н. не- 
від. -- п. після 1398) -- син ли- 
тов. кн. Наримунта, онук вел. кн. 
литов. Гедиміна, володар Белза й 
Холма. Уперше згадується в дже- 
релах у тексті польсько-литов. 
угоди 1352, за умовами якої він 
мав тримати Кременець «от кня- 
зей литовских и от |польского| 
короля». Втратив Кременець 
1366, а Белз і Холм -- 1376, отри- 
мавши натомість від угор. і 
польс. короля Людовіка І Вели- 
кого Любачів (нині м. Люба- 
чув Підкарпатського воєводства, 
Польща), звідки взимку 1379/80 
виїхав до Новгорода Великого. Пі- 
сля низки колізій Ю.Н. став, 
очевидно, володарем Пінська; 
принаймні саме йому як кн. 
Юрію Пінському атрибутується 
підпис під Салінською угодою 
(1398). Мав двох синів: Романа, 
який обстоював інтереси новго- 
родців у боротьбі з Москвою та 
Псковом (загинув 1399), та Їва- 
на, котрий 1386, титулуючися 
князем Белзьким, виступив га- 
рантом дотримання вел. кн. ли- 
тов. Ягайлом унійних зобов'язань 
перед поляками (див. Кревська 
унія 1356), а 1399 загинув у битві 
на р. Ворскла (прит. Дніпра; див. 
Ворскла, битва на річці 1399). 
Літ: Ригупа /. Роїога5іо Магу- 
типа Седутіпоміста. «Міезіесгпік 
Негаїдус7пу», 1931, 1. 10; 1932, ї. 12; 
Тевомукі /. Ріегм87е рокоіепіа Сіедуті- 
помістдм. Рогпай--М/госіаму, 1999. 


О.В. Русина. 
ЮРКЕВИЧ Віктор Дмитрович 
(псевд. - В.Ю.; 26.12.1898-- 
11.09.1939) -- дослідник історії 


міст і сіл України, соціально- 
екон. історії України 17 ст., 
учень М.Грушевського. Н. в м. 
Александрополь (нині м. Гюм- 
рі, Вірменія). 1917--13 навч. на 
природничому відділі фізико-мат. 
ф-ту Моск. ун-ту, 1918-19 -- на 


історико-філол. ф-ті Київ. ун-ту, 
1921--23 -- Київ. ін-ту нар. осві- 
ти. 1923--26 викладав у школах. 
1922-34 працював у ВУАН: 
1922-33 -- співробітник Постій- 
ної комісії для складання істори- 
ко-географічного словника укра- 
їнських земель; 1925--26 -- канд. в 
аспіранти, 1926--29 -- аспірант, 
1929-30 -- наук. співробітник 
Науково-дослідної кафедри істо- 
рії України при ВУАН; 1930--33 
очолював Комісію козаччини, 
1926--29 -- співробітник Комісії 
історії Лівобереж. України та 
Комісії старої історії України, 
1927--30 -- наук. співробітник і 
секретар Комісії нової укр. істо- 
ріографії (готував до друку твори 
В.Антоновича ії М.Костомарова); 
1930--33 -- співробітник Комісії 
для виучування соціально-екон. 
історії України, 1934 -- наук. 
співробітник Історично-археогр. 
ін-ту. 1929 захистив промоційну 
працю на тему: «Еміграція на 
схід та залюднення Слобожан- 
щини за Б.Хмельницького». 

Надрукував і підготував у ру- 
кописах бл. 30 праць. 

Після незаконного місячного 
арешту 1934 звільнений з ВУАН. 
Удруге незаконно заарештований 
1937 і засуджений до 10-ти років 
концтаборів. 

П. в ув'язненні в с-щі Адак 
(«Воркутлаг»; на території сучас- 
ної Республіки Комі, РФ). 

Реабілітований 1960. 

Праці: До студій Максимовича з 
історії старого Києва. В кн.: Київ та 
його околиця в історії та пам'ятках. 
К., 1926; Селянські переходи та по- 
граничні комісії половини ХМІ в. 
«Записки  Історично-філологічного 
відділу ВУАН», 1926, кн. 7--8; Звени- 
городщина в ХУ--ХУЇ вв. «Історично- 
географічний збірник» (К.), 1927, т. 1; 
Рожков Микола Олександрович |не- 
крологі|. «Україна», 1927, кн. 6; Київ- 
ський перепис 1666 р. Там само, 1928, 
кн. 3; Харківський перепис року 1660: 
перепис Слобожанщини Ф.Т. Пе- 
стрикова й С.С. Ушакова. «Запис- 
ки Історично-філологічного відділу 
ВУАН», 1928, кн. 20; Романівка на 
Київщині. «Історично-географічний 
збірник» (К.), 1929, т. 3; Еміграція на 
схід та залюднення Слобожанщини за 
Богдана Хмельницького. К., 1932. 

Літ.: Бабенко Л.Л. Поруч з кори- 
феями науки (В.Д. Юркевич). В кн.: 
Репресоване краєзнавство (20--30-ті 
роки). К., 1991; Федущак І. Учень і 
соратник Михайла Грушевського. 
«Київська старовина», 1994, Хо 1; Фе- 
дущак-Юркевич І. Михайло Грушев- 
ський і слідча справа Віктора Юрке- 
вича. В кн. Михайло Грушевський: 


Збірник наукових праць і матеріалів 
Міжнародної ювілейної конференції, 
присвяченої 125-й річниці від дня на- 
родження Михайла Грушевського. 
Львів, 1994; Юркова О. Діяльність 
Науково-дослідної кафедри історії 
України М.С. Грушевського (1924-- 
1930 рр.). К., 1999; Українські істори- 
ки ХХ століття: Біобібліографічний 
довідник: Серія «Українські істори- 
ки», вип. 2, ч. 2. К., 2004; Кучерен- 
ко М. та ін. Я був їх старший син (рід 
Михайла Грушевського). К., 2006. 


О.В. Юркова. 


ЮРКЕВИЧ Лев Йосипович (псев- 
доніми -- Л.Рибалка, Е.Місоїеї; 
31.08.1883--24.10.1919) -- політ. 
діяч, публіцист. Н. в с. Криве 
(нині село Попільнянського р-ну 
Житомир. обл.). із 1904 навч. в 
Київ. ун-ті. Від 1904 належав до 
Феволюційної української партії, 
один із засновників Української 
соціал-демократичної робітничої 
партії (1905). Пізніше був вису- 
нутий кандидатом у члени ЦК 
УСДРП. 1907 виїхав за кордон і 
там закінчив університетську ос- 
віту. Їз 1911 жив у Франції, Льво- 
ві, а з 1914 -- у Швейцарії. Вико- 
ристовуючи чималу спадщину, 
що дісталася йому від батька, за- 
снував і видавав у Львові щомі- 
сячник УСДРП «Наш голос» 
(1910--11), фінансував київ. ж. 
«Дзвін» (1913--14). Під псевдоні- 
мом Л.Рибалка писав і публіку- 
вав у Києві брошури, присвячені 
нац. питанню та проблемам ро- 
бітн. руху, -- «Національна спра- 
ва і робітництво» (1913), «Кляси 
і суспільство» (1913). Відстоюю- 
чи ідею укр. пролетарської рево- 
люції, Ю. виступав проти укр. 
міщанства та орієнтації на Ав- 
стро-Угорщину й Німеччину. У 
«Дзвоні», брошурах, а також у 
час. «Боротьба» (7 випусків, 
1915--16), що виходив у Женеві 
(Швейцарія), фінансувався і ви- 
давався Ю., під псевдонімом 
Е.Місоієсії він  полемізував (із 
Д.Донцовим із приводу «буржу- 
азно-націоналістичної» позиції 
останнього щодо відокремлення 
України від Росії та входження 
до складу Австро- Угорщини, під- 
давав осудові укр. буржуазію в 
Рос. імперії (за рабську підтрим- 
ку царизму) та емігрантський Со- 
юз визволення України (як агентів 
австрійс. і нім. імперіалізму). Йо- 
го відкритий лист, адресований 
2-й міжнар. конференції соціалі- 
стів у Кінталі (Швейцарія) 1916, 
опубліковано в Лозанні (Швей- 
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В.Д. Юркевич. 


Л.Й. Юркевич. 
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царія) у вигляді брошури під на- 
звою «І/ОКгаїпе еї Іа биегге». Ю. 
критикував шовіністичне, цен- 
тралістське мислення рос. біль- 
шовиків і захищав необхідність 
укр. автономії, окремої укр. про- 
летарської революції та укр. со- 
ціал-демократ. робітн. партії. 
В.Ленін, вважаючи Ю. небезпеч- 
ним противником, інтригував 
проти нього. 1917 в Женеві Ю. 
видав рос. мовою брошуру, при- 
свячену рос. соціал-демократам і 
нац. питанню, котра була одним 
із найкращих зразків критики ле- 
нінської позиції демократ. цен- 
тралізму (див. Демократичного 
централізму принцип) і його нац. 
політики (англ. пер. статті див. у 
«/оитпа! ої) ПЦкгаїпіап (Упиаїіез», 
1982). Після Лютневої революції 
1917 Ю. мав намір повернутися в 
Україну. 
П. у м. Москва. 


Тв. Національна справа і робіт- 
ництво. К., 1913; Класс и общество. 
К., 1913; І/ОКтаїпе ег Га Спегте. І ай- 
заппе, 1916; Русскиєе социал-демокра- 
ть: и национальньй вопрос. Женева, 
1917. 

Літ.: Левинський В. Лев Юркевич. 
Львів, 1927; Дорошенко Д. З історії ук- 
раїнської політичної думки за часів 
світової війни. Прага, 1936; Юрке- 
вич Ю.Л. Минувшее проходит предо 
мною. М., 2000. 


М. Юркевич, В.Ю. Васильєв. 


ЮСТИНІАН І (лат. Гизііпіапи8, 
грец. Іоротіміоудс; (бл. 482 або 483 
-- 14.11.565) -- імператор Сх. 
Рим. імперії / Візантії; правив 
527--565 (у квітні--липні 527 як 
співправитель свого дядька імп. 
Юстина І, а після його смерті - 
одноосібно). Правління Ю. І, так 
само як і особистість імператора, 
неоднозначно оцінювали вже су- 
часники (приміром Прокопій Ке- 
сарійський). На початку свого ца- 
рювання Ю. І задекларував ши- 
року програму відновлення «ве- 
личі Риму», що передбачала від- 
воювання втрачених територій, 
зміцнення адм. апарату, упоряд- 
кування законодавства, масштабне 
буд-во тощо. Найсуттєвішим до- 
сягненням часів Ю. І була коди- 
фікація права. «Кодекс Юстіні- 
ана», доповнений «Дигестами» та 
«Інституціями», залишався пра- 
вовою основою імперського 
устрою аж до падіння Візантії, а 
також став одним із джерел від- 
новлення рим. права в середньо- 
вічній Європі, а отже -- основою 
сучасної правової системи. Крім 


того, цей корпус юрид. актів є 
надзвичайно цінним джерелом 
не лише для початку середньо- 
віччя, а й для більш раннього пе- 
ріоду. 

Адм. реформи Ю. І провали- 
лися: громіздкість і заплутаність 
управлінської системи, майже 
ритуальне дотримання бюрокра- 
тичних процедур, складний при- 
дворний церемоніал унеможлив- 
лювали ефективне керування. 
Натомість створювалося благо- 
датне середовище для всіляких 
інтриг і зловживань з боку чи- 
новників. До всього розгалуже- 
ний чиновницький апарат потре- 
бував чималих коштів на утри- 
мання. 

Активна зовн. політика Ю. І 
привела до повалення королів- 
ства вандалів у Пн. Африці, лік- 
відації в Італії королівства остго- 
тів, повернення під владу імперії 
деяких територій в Іспанії, відво- 
йованих у королівства вестготів. 
Проте певних успіхів у ключово- 
му конфлікті -- війні із Саса- 
нідським Іраном -- досягнуто не 
було. Ба більше, концентрація 
військ. зусиль на віддалених кор- 
донах призвела до втрати кон- 
тролю над Дунайським лімесом 
(див. Лімес), і балканські провін- 
ції імперії протягом правління 
Ю. І потерпали від набігів заду- 
найських варварів (насамперед 
слов'ян (давніх) та булгар), котрі 
не лише проникали вглиб імпер- 
ської території, а Й кілька разів 
створювали небезпеку для самого 
Константинополя. Масштабне 
відновлення прикордонних укрі- 
плень уздовж Дунаю та фортець у 
внутр. районах Балкан не заради- 
ло нападам варварів. Тож Ю. І 
мусив, щоб виправити ситуацію, 
вдатися до дипломатії. Уже 545 
було укладено угоду з частиною 
антів про надання Їм статусу фе- 
дератів та імперських земель для 
оселення за умови припинення 
набігів. На поч. 550-х рр. також 
була укладена угода з приазов- 
ськими  булгарами-утригурами, 
спрямована проти булгар-кутри- 
гурів, котрі проживали поблизу 
кордонів імперії. 

За правління Ю. І опорними 
пунктами Візантії в Пн. При- 
чорномор'ї залишалися Херсонес 
Таврійський та Боспор (нині 
м. Кери; саме в цей час відбулося 
перейменування ЛПантікапея на 
Боспор). Були не лише суттєво 
реконструйовані укріплення цих 
двох міст, а й закладені кілька 
фортець на маршруті з Херсоне- 


Юстиніан І. Мозаїчний портрет 
у церкві Сан-Віталє у Равенні 
Италія). б ст. 


са до Боспора (зокрема Гурзебі- 
та (нині смт Гурзуф) та Алустон 
(нині м. Алушта), заснування 
котрих в епоху Ю. І підтвердже- 
но також археологічно), що ма- 
ли убезпечити мор. сполучення 
вздовж пд. узбережжя півострова. 
Додатковий захист візант. воло- 
дінь мали забезпечувати варвари- 
федерати, які проживали в Крим. 
горах (насамперед -- крим. го- 
ти). Прокопій Кесарійський зга- 
дує навіть «довгі стіни», котрі ма- 
ли перекривати перевали, однак 
достеменних археол. залишків 
цих споруд поки що не виявлено. 

Їмперські амбіції Ю. І, витра- 
чання коштів на далекі походи та 
помпезне буд-во (зокрема храму 
Святої Софії в Константинопо- 
лі), утримання пишного двору та 
розгалуженого бюрократичного 
апарату, численні «виплати за 
мир» воєнним супротивникам 
були важким тягарем для еконо- 
міки імперії. Радикально поліп- 
шити ситуацію не давали змогу 
ані збільшення податкового ти- 
ску, ані прямі конфіскації майна 
підданих, звинувачених в «образі 
величності». Натомість ці заходи 
провокували численні заколоти 
та повстання, що супроводжува- 
ли правління Ю. І від самого по- 
чатку. Більшість здобутків Ю. І 
виявилися тимчасовими. Вже че- 
рез три роки після його смерті 
імперія втратила левову частку 
відвойованих територій. Зокре- 
ма, апеннінські та піренейські 
володіння Візантії вже за кілька 
років обмежилися окремими мі- 
стами та їхніми найближчими 
околицями. 568 на Середньому 


Дунаї постав Аварський каганат 
(див. Авари). Слов'яни високими 
темпами продовжили опануван- 
ня Балкан, і знекровлена імперія 
з майже знищеною економікою 
була вже неспроможна належним 
чином протистояти  натискові 
варварів. Період правління Ю. І 
досить часто визначають як оста- 
точний фінал доби античності 
для Сх. Рим. імперії. 

Літ: Диль Ш. Император Юсти- 
ниан и Византийская цивилизация в 
МІ в. СПб., 1908 (перевид. -- Минок, 
2010); Уазійеу А.А. Тазійп пе Ріг5: Ап 
іпігодисйоп їо (ве Еросії ої Лізіїпіап 
Фе Стеаг. Сатргідзе, 1950; Перетер- 
ский Й.С. Дигесть, Юстиниана. М., 
1956; Прокопий Кесарийский. Война с 
персами. Война с вандалами. Тайная 
история. М., 1993; Сорочан С.Б. Ви- 
зантийский Херсон (вторая половина 
МІ -- первая половина Х вв.): Очерки 
истории и культурьк. Х., 2005. 


Є.В. Синиця. 


ЮСТИНІАН (Іоротмоубо П Ріно- 
мет (669--11.12.711) -- імператор 
Візантії  (685--695, 705--711), 
останній представник династії 
Іраклідів (610--711). У 1-й період 
правління Ю. П велася в цілому 
успішна війна з балканськими 
слов'янами та болгарами  ду- 
найськими. Натомість реформу- 
вання системи захисту пд. кордо- 
ну імперії призвело до низки по- 
разок від арабів. У внутр. справах 
Ю. П відзначався жорстоким ста- 
вленням до підданих. До того ж 
імператорський двір конфлікту- 
вав із Церквою. Тому заколот, 
очолений воєначальником Леон- 
тієм (695), набув найширшої під- 
тримки. Ю. П зазнав тортур, йо- 
го позбавили носа (звідси і пріз- 
вище Ріномет -- безносий) і за- 
слали до Херсона (див. Херсонес 
Таврійський). 

Перебуваючи там, Ю. П не 
раз публічно висловлював бажан- 
ня повернутися на престол. Це 
бентежило лояльних херсонеси- 
тів, які вагалися: вбити засланця 
чи спробувати повернути його до 
столиці. Побоювання за власне 
життя змусило Ю. П покинути 
місто й шукати порятунку в «кра- 
їні Дорі» (заселеній крим. гота- 
ми), де на прохання опального 
імператора відбулася його зустріч 
з володарем Хозарського кагана- 
ту. Ю. П одружився із сестрою 
хозарського кагана, а дещо зго- 
дом переїхав із Криму до Фанаго- 
рії. Після чергового замаху він 
утік із Фанагорії та морем дістав- 
ся гирла Дунаю (704). Перебу- 


ваючи у Фракії, Ю. П переконав 
хана дунайських болгар Тервеля 
допомогти повернути престол. 
705 болг. військо без бою ввій- 
шло до Константинополя, вчини- 
ло різанину супротивників Ю. П 
та ствердило його на престолі 
вдруге. 

2-й період правління Ю. П 
був позначений зовнішньополіт. 
негараздами (украй невдалий по- 
хід проти болгар (708), захоплен- 
ня арабами прикордонних обла- 
стей імперії, непевні стосунки з 
хозарами) і терором проти супро- 
тивників імператора. Зокрема, 
він жорстоко покарав мешканців 
Херсона за ставлення до себе під 
час перебування там на засланні. 
Незадоволений «м'якістю» пока- 
рання, Ю. П спрямував до Та- 
врики каральну експедицію з на- 
казом знищити Херсон. Однак 
херсоніти та мешканці ін. тав- 
рійських осередків у відповідь 
проголосили імператором Філіп- 
піка Вардана і вдалися до актив- 
ного спротиву. Втім вирішальну 
роль у порятунку міста відіграли 
хозари, до котрих звернулися за 
допомогою заколотники. Каган 
підтримав Філіппіка як претен- 
дента на престол. Каральні заго- 
ни, направлені Ю. П, перейшли 
на сторону заколотників, котрі 
дещо згодом захопили Констан- 
тинополь. Війська Ю. П, який 
перебував на азійському узбереж- 
жі Босфору, теж перейшли на бік 
Філіппіка. Імператор намагався 
врятуватися втечею, але був схо- 
плений і страчений. 

Літ. Кулаковский Ю.А. История 
Византии, т. 3. СПб., 1996; Успен- 
ский Ф.И. История Византийской им- 
перийи, МІ-ЇХ вв. М., 1996; Соро- 
чан С.Б. Византийский Херсон (вто- 
рая половина МІ -- первая половина 


Х вв.): Очерки истории и культурь. 
Х., 2005. 


Є.В. Синиця. 


ЮХНІВСЬКА КУЛЬТУРА -- ар- 
хеологічна культура доби ранньо- 
го заліза. Виділена М.Воєводсь- 
ким 1947. Назву отримала за го- 
родищем поблизу с. Юхнове Нов- 
город-Сіверського р-ну Черніг. 
обл., яке досліджував Д. Самоква- 
сов 1873 і 1876. Займає басейни 
Середньої Десни та Сейму (пів- 
ніч Черніг. обл., Брянська і Кур- 
ська області РФ та частково Го- 
мельська обл. Білорусі). Хроно- 
логічні рамки -- 7 ст. до н.е. - 
рубіж ер. 


Ю.к. представлена переважно 
невеликими  городищами та, 
меншою мірою, відкритими по- 
селеннями. Могильники майже 
не відомі. Житла являли собою 
довгі будинки з легкими плетне- 
вими стінами. Опалювалися від- 
критим вогнищем або примітив- 
ними пічками. 

Прикметною рисою Ю.хк. є 
ліпний посуд, доволі скромно 
орнаментований насічками, ок- 
руглими вдавленнями чи ніг- 
тем. Досить часто трапляються 
мініатюрні посудинки, глиняні 
грузила, пряслиця і т. зв. рогаті 
цеглини. Представлено також 
вироби із заліза та бронзи, кістки 
тощо. Як правило, це знаряддя 
праці, рідше прикраси. Похо- 
вальні пам'ятки вивчені мало. Є 
підстави припускати наявність 
біритуалізму -- інгумації та кре- 
мації. 

Осн. заняттям населення бу- 
ло в першу чергу скотарство, а 
також землеробство, полювання і 
рибальство. Останнє було чи не 
найбільш розвинутим у порівнян- 
ні із сусідніми археол. к-рами. 

Дослідники схильні ідентифі- 
кувати носіїв Ю.к. з меланхлена- 
ми або будинами. 

На сьогодні визнається на- 
лежність носіїв Ю.к. до балтів, 
на користь чого свідчать дані ар- 
хеології (схожість юхнівських 
пам'яток із пам'ятками пн. балт- 
ських племен) та лінгвістики 
(значна концентрація топонімів 
балтського походження спостері- 
гається на правому березі Сейму 
та далі на північ). 

Походження носіїв Ю.к. по- 
в'язують із просуванням на пів- 
ніч лісостепових племен -- носі- 
їв бондарихинської культури доби 
фінальної бронзи -- раннього 
заліза. 

Фінал к-ри збігається з про- 
никненням на територію Се- 
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І.Р. Юхновський. 


реднього Подесення носіїв зару- 
бинецької культури. 

Літ. Воеводский М.В. Городища 
Верхней Деснь6. «Краткиє сообщения 
Института историй  материальной 
культурь», 1949, вьш. 24; Левенок В.П. 
Юхновская культура (ее происхожде- 
ние и развитие). «Советская археоло- 
гия», 1963, Мо 3; Мельниковська О.М. 
Юхнівська культура. В кн.: Матеріали 
першої Чернігівської обласної науко- 
вої конференції з історичного крає- 
знавства (грудень 1985 р.). Чернігів, 
1985; Каравайко Д.В. Памятники 
юхновской культурь  Новгород-Се- 
верского Полесья. К., 2012; Каравай- 
ко Д.В., Горбаненко С.А. Господарство 
носіїв юхнівської культури. К., 2012. 


Д.В. Каравайко. 


ЮХНОВСЬКИЙ Ігор Рафаїлович 
(н. 01.09.1925) -- держ. і політ. 
діяч, учений-фізик. Д-р фізи- 
ко-мат. наук (1965), професор 
(1967). Дійсний член АН УРСР 
(1982; із 1991 -- АН України, із 
1994 -- Національна академія наук 
України). Герой України (2005). 
Голова Зх. наук. центру АН 
УРСР / НАН України (1990--98), 
директор Їн-ту фізики конденсо- 
ваних систем АН УРСР / НАН 
України (1990--2006), член Пре- 
зидії АН УРСР / НАН України 
(1990-98). Депутат Верховної Ра- 
ди України 1--4-го скликань, го- 
лова к-ту ВР УРСР/України з 
питань науки та освіти (1990--94, 
2000--02, 2005--06), член Прези- 
дії ВР УРСР/України (1990--94). 
Держ. радник України, голова 
Колегії з питань науково-тех. 
політики Держ. думи України 
(1992), 1-й віце-прем'єр-міністр 
України (1992--93). Фундатор та 
голова Всеукр. об'єднання вете- 
ранів (1996--2009), голова Укра- 
їнського інституту національної 
пам'яті (2006--10). Голова Між- 
нар. благодійного фонду нац. па- 
м'яті України (із 2006). Почесний 
д-р Їн-ту теор. фізики ім. М.Бо- 
голюбова НАН України, д-р Ро- 
погі5 сацза Львів. Волин., При- 
карпатського та Ужгородського 
ун-тів. Радник Президії НАН Ук- 
раїни (із 2010). 

Н. в с. Княгинине (нині село 
Демидівського р-ну Рівнен. обл.) 
в сім'ї службовців з давніми пра- 
восл. традиціями та священиць- 
ким корінням. Закінчив Креме- 
нецький ліцей. 1944 був мобілізо- 
ваний до Червоної армії, Другу 
світову війну закінчив у Австрії. 
Їз 1946 -- студент, аспірант фізи- 
ко-мат. ф-ту Львів. ун-ту. 1954 
захистив канд. дис. 1958--69 -- 


зав. кафедри теор. фізики Львів. 
ун-ту. У 1960-х рр. провів низку 
оригінальних досліджень у галузі 
теорії систем заряджених части- 
нок, 1969 у Львові створив відділ 
статистичної теорії конденсова- 
них станів Ін-ту теор. фізики АН 
УРСР. Ю. та його учні створили 
добре знану в світі Львів. наук. 
школу статистичної фізики, цен- 
тром якої є Їн-т фізики конден- 
сованих систем НАН України. 
2006 Ю. обрано почесним дирек- 
тором цього ін-ту. 

1990 Ю. обрано депутатом 
Верховної Ради УРСР. 199| бало- 
тувався на посаду Президента 
України, ініціатор проведення в 
грудні 1991 Референдуму про не- 
залежність України (див. Рефе- 
рендум Першого грудня 1991). Два 
десятиліття, віддані політиці, 
зробили його ім'я широко відо- 
мим і шанованим не лише сорат- 
никами, але й опонентами. Після 
завершення депутатської кар'єри 
в червні 2006 призначений уря- 
дом в. о. голови новоствореного 
Укр. ін-ту нац. пам'яті, який мав 
статус центр. органу виконавчої 
влади зі спец. повноваженнями. 
Ю. був фактичним організатором 
ін-ту та творцем концепції його 
діяльності. Функції ін-ту перед- 
бачали вироблення та реалізацію 
держ. політики, координацію 
діяльності у сфері відновлення та 
збереження нац. пам'яті. Осн. 
завданнями ін-ту були визначені: 
посилення уваги укр. сусп-ва до 
свого минулого як засобу консо- 
лідації та самоідентифікації, за- 
безпечення всебічного вивчення 
етапів боротьби за відновлення 
державності України у 20 ст. та 
здійснення заходів з увічнення 
пам'яті учасників національно- 
визвол. боротьби, жертв голодо- 
морів та політ. репресій. 

Під кер-вом Ю. 2007--09 бу- 
ло виконано значну роботу зі 
встановлення дійсних масштабів 
Голодомору 1932--1933 років в 
УСРР, а також з увічнення пам'яті 
жертв трагедії, наслідком якої 
стала підготовка «Національної 
книги пам'яті жертв Голодомору 
1932-1933 років в Україні». Ю. 
підтримав ідею створення елек- 
тронної геоінформаційної систе- 
ми «Голодомор 1932--1933 років 
в Україні» та всіляко сприяв Її 
розробці. Звернення голови Укр. 
ін-ту нац. пам'яті до Ген. проку- 
ратури України стало однією 3 
підстав для порушення кримі- 


нальної справи за фактом геноци- 
ду 1932--33 в Україні, в результа- 
ті розгляду якої в суд. порядку 
було встановлено факт геноциду. 
В полі постійної уваги Ю. пере- 
бувала проблема з'ясування кіль- 
кості жертв, яких понесла Украї- 
на в часи тоталітаризму, насам- 
перед в 1930--50-х рр. Чимало 
зусиль доклав для створення ме- 
моріалу «Биківнянські могили» 
(див. Биківня). Як учасник І світ. 
війни, солдат, який пройшов з 
боями Україну, Польщу, Чехію, 
Австрію, він прагне не лише чес- 
но розповісти про особисто баче- 
не і пережите на війні, але й да- 
ти їй об'єктивну наук. оцінку. Іні- 
ціював проведення в стінах Укр. 
ін-ту нац. пам'яті ряду круглих 
столів, на яких обговорювалися 
найтрагічніші сторінки війни. 

Після залишення офіц. посад 
продовжує активно займатися 
наук. та громад. діяльністю, сьо- 
годні в полі наук. інтересів Ю. 
перебувають пошуки можливо- 
стей застосування мат. методів у 
економіці та в розвитку сусп-ва, 
проблеми енергетики, проблема 
безпеки об'єкта «Укриття» на 
Чорнобильській АЕС і ряд ін. 
стратегічно важливих інновацій- 
них речей, у т. ч. гуманітарного 
характеру. Під його редакцією 
вийшла книга «Друга світова вій- 
на в історичній пам'яті України 
(за матеріалами Українського ін- 
ституту національної пам'яті)» 
(К., 2010). Продовжує керувати 
Міжнар. благодійним фондом 
нац. пам'яті України. 2011 Ю. 
ввійшов до складу Ініціативної 
групи «Першого грудня», створе- 
ної у 20-ту річницю референдуму 
за Незалежність з метою духов- 
ного відродження укр. сусп-ва. 

Автор бл. 500 наук. праць, у 
т. ч. 7 монографій та підруч- 
ників, зокрема: «Вибрані праці: 
Фізика» (Львів, 2005); «Вибра- 
ні праці: Економіка» (Львів, 
2005), «Вибрані праці: Політика» 
(Львів, 2010). 


Лауреат премії АН УРСР 
ім. М.Крилова (1986). 
Нагороджений орденами 


«Знак пошани» (1975), Трудового 
Червоного Прапора (1985), Віт- 
чизн. війни 1-го ст. (1983), «За 
заслуги» 1-го ст. (2000), кн. Яро- 
слава Мудрого 5-го (2002) і 
4-го ст. (2009); Герой України із 
врученням ордена Д-ви (2005); 
нагороджений відзнакою Прези- 


дента України (1995), ін. відзна- 
ками, медалями, грамотами. 

Літ: Їгор Рафаїлович Юхнов- 
ський: Серія: Біобібліографія вчених 
України. К., 1995; Хто є хто в укра- 
їнській політиці. К., 1998; Формули 
життя і творчості академіка Юхнов- 
ського: Есе. Інтерв'ю. Хроніка. Львів-- 
К., 2000; Шаров І. Вчені України: 100 
видатних імен. К., 2006; Україна нау- 
кова: Національна академія наук Ук- 
раїни, т. 1. К., 2008. 


В.Ф. Верстюк. 


ЮШКОВ Серафим Володимиро- 
вич (16(04).04.1888--14.08.1952) 
-- рос. історик-медієвіст, фунда- 
тор рад. історико-правової науки. 
Професор (1918), д-р юрид. н. 
(1935). Чл.-кор. АН УРСР (1939), 
дійсний член АН Казахської РСР 
(1946), Засл. діяч н. РРФСР (1948). 
Н. в с. Трофимовщина (нині се- 
ло в Республіці Мордовія, РФ). 
1912 закінчив юрид. та історико- 
філол. ф-ти Петербурзького уні- 
верситету, де був залишений для 
підготовки до професорського 
звання. Від 1916 -- приват-до- 
цент Петерб. ун-ту, із лютого 
1918 -- професор кафедри історії 
рос. права Саратовського ун-ту. 
із 1921 -- ректор Саратовського 
ін-ту нар. освіти, а після того, як 
цей ін-т було об'єднано з Сара- 
товським ун-том, -- декан ф-ту 
сусп. наук. На поч. 1930-х рр. 
працював на кафедрі народів 
СРСР Узбецької пед. академії 
в Самарканді (нині місто в Уз- 
бекистані), Дагестанському та 
Свердловському педагогічних, а 
також у Свердловському юри- 
дичному ін-тах. Від 1938 -- спів- 
робітник Всесоюзного ін-ту юри- 
дичних наук у Москві. 1943--49 
працював старшим наук. співро- 
бітником ін-ту історії і археології 
АН УРСР, 1949--50 -- Їн-ту істо- 
рії України АН УРСР. 

Автор низки грунтовних до- 
сліджень у галузі давньорус. за- 
конодавства, зокрема  князів- 
ських уставів 12--13 ст. та «Фусь- 
кої Правди». З його ім'ям тісно 
пов'язаний початок глибокого 
й систематичного дослідження 
проблем генезису феодалізму в 
Київській Русі. Його дослідження 
не втратили свого наук. і пізна- 
вального значення. 

П. у м. Малоярославець (ни- 
ні місто Калузької обл., РФ). 

Праці: Руська Правда (тексти на 
основі 7 списків та 5 редакцій). К., 


1935; Нариси з історії виникнення і 
початкового розвитку феодалізму в 


Київській Русі. К., 1939 (2-ге вид. -- 
К., 1992); Очерки по истории феода- 
лизма в Киевской Руси. М.-Л., 1939; 
Общественно-политический строй и 
право Киевского государства. М., 
1949; Русская Правда: происхожде- 
ние, источники, ее значение. М., 
1950. 

Бібліогр. Найважливіші наукові 
праці С.В. Юшкова. Праці про С.В. Юш- 
кова. В кн.: Юшков С.В. Нариси з історії 
виникнення і початкового розвитку 
феодалізму в Київській Русі. К., 1992. 

Літ: Ричка В.М. Серафим Воло- 
димирович Юшков: Біобібліографіч- 
ний нарис. В кн.: Юшков С.В. Нариси 
з історії виникнення і початкового 
розвитку феодалізму в Київській Русі. 
К., 1992. 

В.М. Ричка. 


ЮЩЕНКО Віктор Андрійович (н. 
23.02.1954) -- політ. і держ. діяч, 
Прем'єр-міністр України (1999-- 
2001), третій Президент України 
(2005--10). Канд. екон. н. (1998). 
Н. в с. Хоружівка Недригайлів- 
ського р-ну Сум. обл. Закінчив 
Терноп. фінансово-екон. ін-т 
(1975), рік відслужив у Рад. армії. 
Після служби працював помічни- 
ком гол. бухгалтера колгоспу. 
1985 переїхав до Києва і зблизив- 
ся з В.Гетьманом, майбутнім 
першим головою Нац. банку Ук- 
раїни. 1988--90 працював нач. 
управління, заст. голови ШПрав- 
ління Укр. респ. банку Агро- 
промбанку СРСР. 1990-93 -- 
заст., 1-й заст. голови Правління 
Респ. Акціонерного комерційно- 
го Агропром. банку «Україна». Із 
січня 1993 -- голова правління 
Нац. банку України, брав участь 
у проведенні фінансових ре- 
форм, введенні в обіг гривні -- 
нової нац. валюти. 1997 Ю. посів 
6-те місце в рейтингу кращих 
банкірів світу за версією час. 
«СПоба! Віпапсе». 

Після обрання Л.Кучми Пре- 
зидентом України на другий тер- 
мін у грудні 1999 призначений 
Прем'єр-міністром України. Не- 
зважаючи на відносну стабіліза- 
цію екон. ситуації, відносини 
між главою уряду і оточенням 
президента були складними. Си- 
туація загострилася після почат- 
ку акції «Україна без Кучми» і 
відставки віце-прем'єр-міністра з 
енергетичних питань Ю.Тимо- 
шенко. У травні 2001 Ю. був від- 
правлений у відставку і невдовзі 
приєднався до опозиції. Створе- 
ний ним блок «Наша Україна» 
отримав найбільшу кількість го- 
лосів на виборах до Верховної Ра- 


ди України в березні 2002, хоча не 
сформував парламентську біль- 
шість. 

2004 Ю. балотувався на пост 
президента як самовисуванець. 
Його головним опонентом був 
Прем'єр-міністр України В.Яну- 
кович. Під час виборчої кампанії 
сталося отруєння Ю. (справжні 
причини дотепер остаточно не 
розслідувані). У І-му турі набрав 
39,90 96 (В.Янукович -- 39,26 95). 
Після 2-го туру Ю. заявив про 
фальсифікацію результатів голо- 
сування. Це викликало збурення, 
масові протести та кампанію не- 
покори (див. «Помаранчева рево- 
люція» 2004). Було ухвалено рі- 
шення про повторний 2-й тур 
голосування. Ю. підтримав кон- 
ституційну реформу, що обмежу- 
вала повноваження президента. 
У повторному 2-му турі отримав 
51,99 95 голосів (В.Янукович -- 
44,20 96). 23 січня 2005 вступив 
на посаду Президента України. 
Нездатність вибудувати міцну 
стратегію реформ, конфлікти в 
президентському оточенні -- ці 
та ін. фактори спровокували від- 
ставку уряду Ю.Тимошенко і по- 
літ. зближення Ю. зі своїми су- 
перниками -- Партією регіонів. 
Ця партія 2006 виграла парла- 
ментські вибори, сформувала 
більшість у ВР України і уряд на 
чолі з В.Януковичем. Посилення 
позицій прем'єра в парламенті 
спонукало Ю. піти на проведен- 
ня позачергових парламентських 
виборів. Їх виграв «Блок Юлії 
Тимошенко»: формування нею 
уряду призвело до чергового за- 
гострення відносин між Ю. і 
нею. Ю.Тимошенко стала новим 
лідером націонал-демократ. та- 
бору, що знов загострило кон- 
флікт між нею та Ю., сприяло 
падінню авторитету Ю., який 
програв президентські вибори 
2010 В.Януковичу. 

Після виборів Ю. залишився 
неформальним лідером партії 
«Наша Україна», створив громад. 
орг-цію «Інститут Президента 
Віктора Ющенка: стратегічні іні- 
ціативи». Їз квітня 2011 -- співго- 
лова Ради з питань розвитку 
Нац. культурно-мистецького та 
музейного комплексу «Мистець- 
кий арсенал». 

Тв. До нації: Вибрані промови. 
К., 2010. 

Літ: (Жулинський М.Г., Сліпуш- 
ко О.М. Віктор Ющенко: випробуван- 
ня владою. Х., 2005; Україна: політич- 
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ЮЩЕНКО 


С.В. Юшков. 


В.А. Ющенко. 
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ЮЩЕНКО 


К.Л. Ющенко. 


на історія: ХХ -- початок ХХІ століт- 
тя. К., 2007; У кольорах «помаранче- 
вої революції». К., 2007; Рябчук М. 
Улюблений пістолет пані Сімпсон: 
хроніка помаранчевої поразки. К., 
2009. 


Ю.І. Шаповал. 


ЮЩЕНКО Катерина Логвинівна 
(у дівоцтві -- Рвачова; 08.12. 
1919--15.08.2001) -- учений-ма- 
тематик, фахівець у галузі про- 
грамного забезпечення комп'ю- 
терів, автоматизованих систем 
обробки даних. Д-р фізико-мат. 
н. (1966). Чл.-кор. АН УРСР 
(1976; із 1991 -- АН України, із 
1994 -- Національна академія на- 
ук України). Засл. діяч н. УРСР 
(1980). Н. в м. Чигирин у сім'ї 
вчителів. Закінчила Середньоазі- 
атський ун-т у Ташкенті (нині 
столиця Узбекистану; 1942) і 
добровільно пішла працювати за- 
пальником на шахту в м. Ангрен 
(нині місто в Узбекистані). Із ве- 
ресня 1944 працювала вчитель- 
кою середньої школи на Жито- 
мирщині та в м. Стрий. 

1946 розпочала наук. діяль- 
ність у системі АН УРСР у Львів. 
відділенні Їн-ту математики під 
кер-вом акад. Б.Гнєденка. Пер- 
ший цикл своїх досліджень здій- 
снила в галузі теорії ймовірно- 
стей та мат. статистики. Отрима- 
ла важливі результати, які знай- 
шли застосування у квантовій 
механіці та стали класичними. 

із 1954 у зв'язку з експлуата- 
цією першої в СРСР електронної 


обчислювальної машини «МЗСМ» 
і нагальною потребою подальшо- 
го розвитку електронно-обчи- 
слювальної техніки в країні пере- 
ключилася на обчислювальну ма- 
тематику й розробку алгоритмів, 
призначених для розв'язання ва- 
жливих класів народногосп. за- 
дач методами як класичної, так 
і дискретної математики, що 
швидко розвивалися. Сюди на- 
лежать розробка алгоритмів 
розв'язання задачі зовн. балісти- 
ки для ракетно-косміч. комплек- 
сів, розрахунки плану вир-ва й 
випуску продукції тощо. 

За короткий час стала одним 
із провідних фахівців з програму- 
вання, першим в СРСР д-ром 
фізико-мат. наук, якому цей сту- 
пінь присвоєний за роботи з про- 
грамування. Важливий етап в Її 
наук. діяльності пов'язаний 3 
дослідженнями та розробками в 
галузі «адресного програмуван- 
ня». Вона запропонувала одну З 
перших у світ. практиці мов про- 
грамування -- Адресну мову, 
конструкції якої ввійшли до су- 
часних мов як класичні структу- 
ри. Висунуті на цьому етапі ідеї 
отримали подальший розвиток у 
роботах її учнів і сформувалися в 
окремі напрями теорії та техно- 
логії програмування, які отри- 
мали міжнар. визнання. Під її 
кер-вом та за безпосередньою 
участю створена низка інстру- 
ментально-технологічних  ком- 
плексів. 


Мала 5 авторських свідоцтв, 
нею розроблено 8 Держ. стандар- 
тів України. Автор більш як 200 
наук. праць, у т. ч. 23 монографій 
та навч. посібників. Частина з 
них вийшла двома-трьома видан- 
нями й перекладена за кордоном 
-- у Німеччині, Чехії, Угорщині, 
Франції, Данії та ін. Серед її уч- 
нів 45 канд. 1 11 д-рів наук. Член 
редколегій журналів «Кибернети- 
ка и системньй анализ» і «Про- 
блемь  программирования», член 
Наук. ради з проблеми «Кіберне- 
тика» НАН України. 

Лауреат Держ. премії УРСР у 
галузі н. і т. (1978, 1991), премії 
ім. В.Глушкова (1985). 

Нагороджена орденом кн. 
Ольги 3-го ст. (1999). 


Праці: Вьічислительная машина 
«Киев»: математическое описание. К., 
1962 (у співавт.); Адресное програм- 
мирование. К., 1963; Управляющая 
машина широкого назначения «Дні- 
про» и программирующая программа 
к ней. К., 1964 (у співавт.); Информа- 
ционнье системью общего назначе- 
ния: аналитический обзор систем 
управления базами данньх. М., 1975; 
Системь диалогового решения задач 
на ЗВМ. К., 1986 (у співавт.); Алге- 
бра. Язьки. Программированиєе. К., 
1989 (у співавт.) Стандартизация 
язьков программирования. К., 1989; 
Диалоговье системьі. К., 1990 (у спів- 
авт.). 

Літ.: Перевозчикова О.Л. Екатери- 
на Логвиновна Ющенко. «Кибернети- 
ка и системнькй анализ», 2003, МО 1; Її 
ж. Катерина Ющенко -- известная 
ученая, математик, кибернетик. В кн.: 
Украйнки в историий. К., 2004. 


В.І. Онопрієнко. 


ЯБЛОНОВСЬКИЙ (Табіопомзкі) 
Олександр-Валер'ян (19.04.1829-- 
22.08.1913) -- польс. історик та 
етнограф. Н. в с. Гозлін (нині 
Варшавського воєводства, Поль- 
ща). Походив зі шляхетської ро- 
дини. Здобув початкову та серед- 
ню освіту у повітовій школі у До- 
рогочині (1837--42) та Білостоць- 
кій г-зії (1843--47). Навчався на 
історико-філол. ф-ті Ун-ту Свя- 
того Володимира в Києві (1847-- 
49; див. Київський національний 
університет імені Тараса Шевчен- 
ка) та на мед. ф-ті Дерптського 
ун-ту (1849--52). У 1853--58 вчи- 
телював на Київщині та Браплав- 
щині. 1859--61 вивчав славісти- 
ку, історію, філологію, філосо- 
фію за кордоном, зокрема в Бер- 
ліні, Брюсселі, Відні, Лондоні, 
Парижі, Празі та ін. містах. Під- 
тримував взаємини із В.Кара- 
джичем, Й. Лелевелем та ін. відо- 
мими науковцями і культур- 
но-громад. діячами. Від 1861 - у 
Києві. Домашній учитель Яна і 
Кароля Бжозовських. На поч. 
1860-х рр. брав участь у діяльно- 
сті таємних польс. організацій у 
Києві. 1867 висланий до Пен- 


О.-В. Яблоновський. 


зенської губернії, де проводив ет- 
нографічні дослідження серед 
мордовського населення. 1868 
отримав дозвіл на постійне меш- 
кання у Варшаві. Наприкінці 
1860-х рр. здійснив подорожі на 
Близький Схід (Месопотамія, 
Палестина, Сирія) та до Північ- 
ної Африки (Єтипет, Туніс). Від 
1875 спільно з А.Павлинським 
видавав багатотомну серію доку- 
ментів і матеріалів «года Фліе- 
іоме» («Їсторичні джерела»), 30- 
крема з історії України (т. 5--6, 
10, 17--22). 1876 разом із В.Спа- 
совичем заснував часопис «Аіе- 
пейт». У 1870--1890-х рр. здій- 
снив подорожі Україною та на 
Балкани, а 1886 -- до Стамбула. 
Автор численних праць із польс. 
та укр. історії доби пізнього се- 
редньовіччя та ранньомодерних 
часів, зокрема з історії Києво-Мо- 
гилянської академії, а також сту- 
дій зі славістики й етнографії, іс- 
тор. географії та картографії. 
Опублікував істор. атлас земель 
Речі Посполитої 16--17 ст. Три- 
мався думки про особливу циві- 
лізаційну роль Речі Посполитої 
на східних кресах, зокрема вва- 
жав, що поляки привнесли на 
укр. землі передові європ. культ. 
та госп. практики. У культ. сенсі 
прирівнював запороз. козацтво 
до крим. татар, а відтак розглядав 
козац. виступи та повстання по- 
сполитих як бунти варварської 
черні супроти «прогресивної» 
польс. аристократії. Член Істо- 
ричного товариства Нестора-лі- 
тописця (1892), Краківської АН 
(1894), Королівського історично- 
го т-ва в Лондоні (1913) та ін. 

П. і похований у м. Варшава. 

Тв. Латек Катіепескі п 5спуїки 
І р. ХМІ м. «Рг7ерідд бБібПовгайстпо- 
агспеоїовістпу», 1882, 8. 3, пг. 25--26; 
Напаеі ЮКгаїпу м ХМІ м. «Агепейт», 
1895, пг. 2) Когасгугпа а Іевійтіят: 
дуіе Іерепду роійкусупо-Пізіогісспу |К- 
таїпу -- Багогуайзка і Багитупзка. «Аге- 


пешт», 1896, пг. 8; М/ єргамуіє 58гед- 
піомесспе) Регаїдукі Шем5ко-ги5кіеі. 
«Куагаїпік Пізгогустпу», 1898, пг. 3; О 
згодїасі Пегаїдукі гизКіе). «Кмуагіаїік 
пізтогустпу», 1899, пг. 3; Різта, 1. 1--4. 
М/атзгама, 1910--12; 5го5ипкКі годгіппе па 
М/оїупій па рггеїотієе ХМІ--ХМП ум. 
«Рггеві44 Пізгогустпу», 1910, пг. 2; Ніз- 
тогіа Визі роїшапіомер) до прадКки В7е- 
стуровроїйе) РоїзКіеі. Кгаком, 1912; 
СовродагКка роізка па Ладпіергги 5іе- 
муетяКіет. «Рггерідд Бізіогустпу», 1915, 
2. 19, пг. 1; Чернігівщина. «Сіверянсь- 
кий літопис», 1997, Мо 1-2. 

Літ.: Маіеса-Добгомоїзкі А. Аїек5ап- 
дег Уабіопом/зкі: гагує гумога і рггевіад 
Фліс. «Рггевідд Пізогусспу», 1913, І. 
17; Коггоп Т. Аіекзапдег Табіопомкі. 
«Куагаїпік Пізгогусспу», 1914, 1. 28; 
Киян О.І. Олександр Яблоновський як 
дослідник історії України. «УЇЖ», 
1994, Мо 4. 


П.І. Скрипник. 


ЯБЛОНОВСЬКИЙ (абіопомзкі) 
Станіслав-Ян (03.04.1634--03.04. 
1702) -- держ. і військ. діяч Речі 
Посполитої, рус. воєвода, великий 
гетьман коронний та краківський 
каштелян. Н.в родовому маєтку 
Луча поблизу Яблонова (нині с. 
Люча Косівського р-ну Івано- 
Франк. обл.) в шляхетській сім'ї 
Яна-Станіслава Яблоновського 
(бл. 1600 -- 1647) та Ганни з Ос- 
тророгів, що мали рус. (укр.) по- 


С.-Я. Яблоновський. 
Портрет роботи 
художника 

К. Александровича. 
1789. 


714 


ЯБЛОНОВСЬКІ 


Я.-С. Яблоновський 
(1669-- 1731). 
Портрет роботи 


художника А. Маньокі. 


Перша чверть 18 ст. 
Фрагмент. 


С.-В. Яблоновський 
(1692-- 1754). 
Портрет роботи 
невідомого художника 
15 ст. Фрагмент. 


Ю.-О. Яблоновський 
(1712-- 1777). 
Портрет роботи 
невідомого художника 
15 ст. Фрагмент. 


ходження. Навч. в Новодворсь- 
кому колегіумі в Кракові, вивчав 
інженерну справу, фортифіка- 
цію, математику та астрономію в 
Парижі (Франція), після чого 
студіював у Лувенському ун-ті 
(іспанські Нідерланди). Воював 
проти козац. війська гетьмана 
Б.Хмельницького під час Націо- 
нальної революції 1648--1676 у 
складі підрозділів С. Чарнецького. 
Відзначився під час Пн. війни 
Польщі зі Швецією 1655--58. 
1659 перебував під кер-вом С. По- 
тоцького та кн. Є.-С.Любомирсь- 
кого та брав участь у воєнних 
операціях на землях України. 
1660 Я. став великим коронним 
стражником, а 1661 -- великим 
коронним обозним. 1664 посів 
уряд воєводи Руського воєвод- 
ства. Відзначився в битві під 
Підгайцями 1667 з військами 
Кримського ханату та полками 
тетьмана П. Дорошенка. 1673 очо- 
лював гусарські підрозділи у 
війську великого коронного геть- 
мана Я.Собєського (див. Ян ПІ 
Собєський) та відзначився як 
здібний полководець у Хотинсь- 
кій битві 1673. 1676 керував біль- 
шою частиною війська Речі По- 
сполитої у протистоянні з армією 
Османської імперії поблизу м. Жу- 
равно. 1683 вальний сейм затвер- 
див його на посаді великого ко- 
ронного гетьмана. Того ж року 
під час Віденської (див. Віденська 
битва 16853) та Парканської битв 
очолював праве крило війська 
Речі Посполитої у складі європ. 
воєнної коаліції. Керував похода- 
ми коронного війська на Кам'я- 
нець (нині м. Кам'янець- Подільсь- 
кий; 1684), Буковину (1685), Во- 
лоське та Молдавське князівства 
(1686). 1695 очолював оборону 
Львова від татар. війська. Керував 
входженням військ Речі Поспо- 
литої до зданого турками згідно з 
Карловицьким мирним догово- 
ром (див. Карловицький конгрес 
1698--1699) м. Кам'янець (1699). 
Підтримував тісні стосунки з 
тетьманами Війська Запорозького 
в Правобережній Україні С.Ку- 
ницьким, А.Могилою, Гришком та 
Самусем. Воював із підрозділами 
фастівського полк. С. Палія. Був у 
політ. опозиції до польс. короля 
Яна ПІ Собєського, після смерті 
якого хотів одружитися З його 
вдовою Марією-Казимирою та 
зайняти королів. трон Речі По- 
сполитої. В осман. джерелах Я. 
називали не інакше, як «львів- 


ським гетьманом». Виступав про- 
ти правління нового польського 
короля Августа ШИ Фридерика 
Веттіна. 

Автор кількох щоденників та 
істор. поеми. Я. присвячено бага- 
то панегіриків, зокрема авторст- 
ва С.-Ю.Бежановського, Я.Квят- 
кевича, К.-С.Грушинського, 
А.-А.Остророга, Т.Рутки, фран- 
цуза Ф. д'Авріля. Франц. єзуїт 
Л.Фрізон у своїй книзі «Мазпі 
Роістагспі ехредїйоп  БеПіса» 
(Бордо, 1685) описав військ. по- 
ходи Я. Історію роду Яблонов- 
ських подав також у своїх працях 
львів. каштелян А. М.Фредро 
(1660-ті рр.). 

Я. постійно проживав у своє- 
му палаці в м. Львів. Відзначався 
меценатством, підтримував бага- 
то церк. закладів та колегіумів, 
власник великої книгозбірні. Фі- 
нансував видання полемічних 
творів, серед іншого -- видання 
Т.Рутки. Листувався з німецьким 
ученим-енциклопедистом А.Кір- 
хером. 

Володів великими маєтностя- 
ми, у т. ч. помістям Ляхівці (ни- 
ні смт Білогір'я), де зберігалася 
більша частина його унікальної 
б-ки. 

Був одружений з Маріанною 
Казановською, з якою мав 3-х 
синів і 3-х доньок. Його онука, 
донька сина Яна-Станіслава, бу- 
ла матір'ю майбутнього польс. 
короля Станіслава- Богуслава Ле- 
щинського. 

П. у м. Львів, похований у 
львів. костьолі єзуїтів. 

У Львові 1859 йому встано- 
влено пам'ятник, а до 1940 центр. 
вулиця Львова називалася на 
честь великого коронного геть- 
мана -- Гетьман. вали (нині 
проспект Свободи). У Польщі та 
Україні збереглися прижиттєві 
зображення Я. на картинах, пор- 
третах і гравюрах. 

Тв. Ратіекпіє уургомуадуепіє мо)- 
5ка 2 сіезпі ВиКоміпзКіеу... ). М/. рапа 
51. Уабіопомзкіево. Датовс, 1745; Ра- 
тісїпік. Ілубу, 1862; Юліеппік, с. І 
(1694--1695). Уагзгама, 1865. 

Літ.: /опзас Р., де. Нізоїге де 51а- 
пізіа5 Уабіопомзкі, мої. 1--4. Іірбіс, 
1774; Сергієнко Г.Я. Визвольний рух 
на Правобережній Україні в кінці 
ХМП і на початку ХМП ст. К., 1963; 
Момак Т. Уабіопомякі Зїапізїам Тап. В 
кн.: Роїзкі 510мпік Віовгайстпу, І. 10/2, 
7687. 45. Мгосіам--Матвгама- -Ктаком/: 
Сатзк, 1962--64; Идяпег М. 5їапізам 
Іабіопом5кі (1634--1702): Ройук і 


домодса. Зісдісе, 1997; Його ж. 5іа- 
пізіам Уабіопомякі: Казгіеїап Кгаком5кі, 


рейтап млеїкі Когоппу. М/агягама, 2000; 
Булатова С. Книжкове зібрання роду 
польських магнатів Яблоновських у 
фондах НБУ імені В. Вернадського. 
К., 2006; Чухліб Т. Козаки та янича- 
ри: Україна у християнсько-мусуль- 
манських війнах 1500--1700 рр. К., 
2010; Його ж. Козацтво та шляхта з 
України-Русі у Віденській битві 1683 
року. В кн.: Асіез8 Тезіапіїбиз: Ювілей- 
ний збірник на пошану Леонтія Вой- 
товича. Львів, 2011. 


Т.В. Чухліб. 


ЯБЛОНОВСЬКІ -- два польс. 
шляхетські роди, які проживали 
на укр. землях та відігравали 
значну роль в історії Фечі Поспо- 
литої. Більш відомий з них похо- 
дить з Яблонова у Мазовецькій 
землі (нині с. Яблоново Вар- 
мінсько- Мазурського воєводства, 
Польща). Засновником його Є 
коронний ротмістр Павло Яб- 
лоновський (поч. 16 ст.). Цей 
рідбув приписаний до герба 
«Прус Ш». Онук Павла -- коро- 
лів. ротмістр Матвій (р. н. невід -- 
п. 1619) -- оселився в Галичині, 
звідки його нащадки перебрали- 
ся на Волинь та Брацлавщину. 
Син Матвія -- великий мечник 
коронний Ян-Станіслав (р. н. не- 
від. -- п. 1647) -- був 1637--40 
маршалком вального сейму, а онук 
-- Станіслав-Ян (див. С.-Я.Ябло- 
новський; 1634--1702), відомий 
польс. полководець, гетьман ве- 
ликий коронний. Серед синів геть- 
мана найбільш відомий Ян-Ста- 
ніслав (1669--1731), впливовий 
політ. діяч, великий хорунжий 
коронний (із 1687), воєвода во- 
линський (із 1695) та руський (із 
1697), великий канцлер корон- 
ний (1706--09), письменник, ав- 
тор збірки байок і політ. тракта- 
тів, належав до найближчого ко- 
ла польс. короля Яна ШІ Собєсь- 
кого, якому доводився родичем 
по дружині -- Жанні-Марі де Бе- 
тюн, згодом підтримував свого 
племінника -- короля Станісла- 
ва-Богуслава Лещинського та пе- 
ребував в опозиції до його супер- 
ника Августа П Фридерика Вет- 
тіна, за що був ув'язнений 1713-- 
16 у замку Кьонігштайн (Саксо- 
нія). 19 квітня 1744 три сини 
Яна-Станіслава -- Станіслав-Він- 
центій (1692--1754), староста бі- 
лоцерківський (із 1722), меджи- 
жецький (із 1731), воєвода рав- 
ський (із 1735), відомий польс. 
поет; Ян-Каетан (1699--1764), 
староста чигиринський (із 1722), 
воєвода браплавський (із 1754), 


та Дімітріуш- шолит (1706--88), а 
також племінник -- Юзеф-Олек- 
сандр (1712--77), дипломат, ве- 
ликий стольник литовський (із 
1744) та воєвода новогрудський 
(1755--72), - отримали за грамо- 
тою імператора Карла МІ Аль- 
брехта Віттельсбаха титул князя 
Священної Римської імперії. 
Юзеф-Олександр уславився та- 
кож як історик, бібліограф, ге- 
ральдист, генеалог, письменник, 
перекладач і меценат. 1768 він 
заснував у Лейпцизі (Саксонія), 
де мешкав останні роки життя, 
Наук. т-во Яблоновських (5осіе- 
ха5 Уабіопоміапа), якому пожер- 
твував значний капітал для пре- 
мій за кращі наук. праці. Від 
Станіслава- Вінцентія та Дімітріу- 
ша-Їполита походять дві осн. гіл- 
ки роду -- старша (російська) та 
молодша (австрійська). До стар- 
шої гілки належать син Станісла- 
ва-Вінцентія -- Антоній-Барнаба 
(1732--99), староста меджижець- 
кий (із 1764) та чигиринський (із 
1780), маршалок Коронного три- 
буналу (1760), познанський воє- 
вода (із 1760), краківський каш- 
телян (із 1782), активний діяч 
Барської конфедерації та її посол 
до Відня (1772); онуки -- Ста- 
ніслав-Павло (1762--1822), ге- 
нерал-майор коронних військ 
(1783), шеф пішої королів. гвар- 
дії ВКЛ, посол Речі Посполи- 
тої в Берліні (Пруссія; 1790--95), 
сенатор-каштелян Варшавського 
князівства (1808--15), сенатор- 
воєвода | Царства Польського 
(1815--22), почесний член Вар- 
шавського т-ва друзів науки 
(1811--22), та Максиміліан- Пе- 
тро-Казимеж (Максиміліан Ан- 
тонович; 1785--1846), сенатор- 
каштелян (1820--25) та сена- 
тор-воєвода (1825--31) Царства 
Польського, таємний радник 
(1831) і сенатор Рос. імперії 
(1831--46), обер-гофмейстер ім- 
ператорського двору (1832), го- 
лова Герольдії Царства Польсь- 
кого (1835--46); правнуки -- Ан- 
тоній (Антоній Станіславович; 
1793--1855), камергер та віце-ре- 
ферентарій Царства Польського, 
член польс. таємних т-в, 1821 -- 
член Центр. к-ту Патріотичного 
т-ва (див. Патріотичне товари- 
ство), його делегат у Київській 
та Подільсько-Волинських про- 
вінціях, підтримував зв'язок з де- 
кабристськими орг-ціями (див. 
Декабристів рух), 1826 заарешто- 


ваний, після щиросердного каят- 
тя засуджений до заслання в 
Саратов (нині місто в РФ), та 
Станіслав (Станіслав Станіславо- 
вич; 1799--1878), поручик польс. 
війська, учасник польського пов- 
стання 1830-- 1531, після поразки 
якого емігрував до Європи. Рі- 
шенням Держ. ради Рос. імперії 
від 29 березня 1844 представники 
старшої гілки роду підтверджені 
у князівській гідності Рос. імпе- 
рії. Ця гілка згасла, очевидно, 
наприкінці 19 ст. 

З молодшої гілки найбільш 
відомі онук Дімітріуша- Їполита -- 
Людвік (1784--1868), австрійс. 
дипломат та держ. діяч, таємний 
радник, та правнуки: Кароль 
(1807--85), камергер австрійс. 
двору, таємний радник (1863), 
довічний член палати панів, Фе- 
лікс (1808--57), генерал-фельд- 
маршал-лейтенант австрійс. ар- 
мії, Маврикій (1809--68), камер- 
гер, полковник австрійс. армії. 
14 листопада 1820 представники 
молодшої гілки роду були підтвер- 
джені у князівській гідності Ав- 
стрійс. імперії. Ця гілка проісну- 
вала до кінця 20 ст., коли згасла 
через відсутність представників 
чол. статі. 

Поряд із князівським відгалу- 
женням роду в Галичині прожи- 
вали і представники нетитулова- 
ної гілки. До неї належать: Вла- 
дислав (18341--94), лікар, етно- 
граф, учасник польського пов- 
стання 1563-- 1864, після поразки 
якого емігрував до Османської ім- 
перії, де служив у війську; Його 
рідний брат -- польс. історик, ет- 
нограф, мандрівник Олександр- 
Валеріан (див. О.-В.Яблоновський; 
1829--1913); та племінник -- 
Владислав (1865--1956), польс. 
літ. критик, новеліст, політ. діяч. 

Їн. рід походить з Яблонова в 
Нурській землі та сягає початку 


15 ст. Рід користувався гербом 
«Гржимала». Представники цього 
роду також були пов'язані з укр. 
землями. Засновником графської 
гілки роду був Рох-Міхал (1712-- 
80), вішліцький каштелян, кор- 
сунський староста, маршалок 
Коронного трибуналу, власник 
маєтків у Галичині, прибічник 
звільнення селян та член Барсь- 
кої конфедерації. Титул графа 
Королівства Галіції та Лодомерії 
був наданий йому 2 січня 1779 
імп. Марією- Терезією Габсбург. З 
нетитулованої гілки цього ж роду 
походив Людвік (1810--87), поет, 
учасник польс. повстання 1830-- 
31, член організації карбонаріїв у 
Галичині, автор цікавих спогадів 
про Галичину серед. 19 ст. 

Літ. Міезіескі К. Когопа Роізка, 
с. 2. Імом, 1738; Долгоруков П.В. Рос- 
сийская родословная книга, т. 3. 
СПб., 1856; Й/иксрасп С., уоп. Віо- 
вгарпізсрпез Іехікоп де5 Каїзегіритя 
Оезіеггеісп, Ва 10. М/іеп, 1863; Фипіп- 
ВокКомукі ..5. Сепеаїовіе гууасусі шу- 
хшомапусп годбу Роізкісрп. Ілубм, 
1895; Вопіеєскі А. Негбаг7 роїізкі, 1. 8. 
М/атягама, 1905; ФДуггсассек Й. Сепеа- 
Іоріа: Табіїсе. М/агзгама, 1959; Сепеа- 
Іовізспеє Напабисі дез Адеіз, ВА 91: 
Адеізіехікоп Ва 6. Ііптбиго ап дег 
Тапп, 1987; Дворянские родьт Россий- 
ской империй, т. І: Князья. СПб., 
1995; Іепссемікі Т. Сепеаїоріє годом 


шушіомапусі м Роізсе, 1. 1. М/агягама, 
1996. 


В.В. Томазов. 


ЯБЛОНСЬКА Тетяна Нилівна (24 
(11).02.1917--17.06.2005) -- ху- 
дожниця-живописець. Професор 
(1967). Член правління: Спілки 
художників України (1956--62), 
Спілки художників СРСР (1963). 
Дійсний член Академії мист-в 
СРСР (1975), Академії мист-в Ук- 
раїни (1997). Герой України (2001). 
Нар. художник УРСР (1960), нар. 
художник СРСР (1982). Н. в 
м. Смоленськ (нині місто в РФ) в 
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ЯБЛОНСЬКА 


А.-Б. Яблоновський 

( 1732-- 1799). 
Портрет роботи 
художника Ю. Пешкі. 
Близько 1791-- 1792. 
Фрагмент. 


Т.Н. Яблонська. 


Яблонська Т. «Хліб». 
1949. Зберігається 

в Державній 
Третьяковській галереї 
(м. Москва, РФ). 
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ЯВДАСЬ 


Яворів. Церква Різдва 
Пресвятої Богородиці 
та дзвіниця. Фото 
2010. 


сім'ї вчителів. 1929 родина Яб- 
лонських переїхала в Україну. 
Фахову освіту Я. здобула, нав- 
чаючись 1935--41 в Київ. худож. 
ін-ті у Ф.Кричевського. 1944--53 
-- викладач, 1966--73 -- зав. ка- 
федри композиції, керівник нав- 
чально-творчої майстерні Київ. 
худож. ін-ту. Майстер станкового 
живопису всіх жанрів: тематич- 
них картин, портретів, пейзажів, 
натюрмортів. 

Найбільш відомі твори: «Во- 
рог наближається», «Перед стар- 
том», «Хліб», «У парку», «Над 
Дніпром», «Весна», «Святковий 
вечір», «Безіменні висоти», «Ве- 
сілля», «Життя продовжується», 
«Осінній портрет» та ін. Тво- 
ри Я. вирізняються глибиною сві- 
тосприйняття, багатим і вишука- 
ним колоритом, композиційною 
довершеністю та оригінальніс- 
тю просторових вирішень теми. 
Більшості полотен притаман- 
ні лаконічність стилю, майстер- 
ність декоративного узагальнен- 
ня. Цикл її епічних творів філос. 
узагальнюючого змісту сприйма- 
ється як особливий світ емоцій, 
що вимагає вдумливого сприй- 
няття, глибокого проникнення в 
суть зображеного. 

Депутат Верховної Ради УРСР 
1951--59. 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1945, 1951, 1979), Нац. премії 
України ім. Т.Шевченка (1998). 

Нагороджена орденами Тру- 
дового Червоного Прапора (1951), 
«За заслуги» 2-го ст. (1997), По- 
чесною відзнакою Президента 
України (1994); Герой України із 
врученням ордена Д-ви (2001). 

П. в м. Київ, похована на 
Байковому цвинтарі. 


Літ: Владич Л. Тетяна Нилівна 
Яблонська. К., 1958; Попова Л.И., 


Цельтнер В.П. Т. Яблонская. М., 1968; 
Академія мистецтв України: Іінформа- 
ційний довідник. Х., 1998; Українська 
академія мистецтва: Спеціальний ви- 
пуск. Професори НАОМА (1917-- 
2007). К., 2008. 


Р.І. Бондаренко. 


ЯВДАСЬ Митрофан Іванович 
(16(03).06.1903--29.12.1966) | -- 
активний діяч Української авто- 
кефальної православної церкви, іс- 
торик. Н. на х. Дубковий (нині у 
складі с. Якимове Великобага- 
чанського р-ну Полтав. обл.). За- 
кінчив Полтав. загальноосвітню 
школу для дорослих. Висвячений 
на священика 12 липня 1925 
(єпископом Юрієм Жевченком). 
Служив у селах на Полтавщині. 
Заарештований 1929, засуджений 
на 7 років ув'язнення, які відбув 
на Далекому Сх. Із 1944 перебу- 
вав на еміграції в Німеччині, із 
1957 -- у США. До нього пере- 
йшов архів Благовісництва та 
Краєвої ради УАПЦ в Зх. Німеч- 
чині. Автор праць «Матеріяли до 
Патерика Української автоке- 
фальної православної церкви» 
(ч. 1, Мюнхен, 1951), «Українсь- 
ка автокефальна православна 
церква: документи для історії» 
(Мюнхен--Їнгольштадт, 1956). 
Аргументовано  полемізував з 
Ї. Власовським. 

П. у м. Вотербері (шт. Кон- 
нектикут, США). 

Літ: Бульбенко Ф. Блаженної па- 
м'яти протопресвітера о. Митрофана 
Явдася. «Церква й життя» (Чикаго), 
1967, ч. 5--6 (62--63); Білокінь С. До- 
слідження історії УАПЦ (1921-- 
1930-ті роки) у незалежній вітчизня- 
ній та зарубіжній історичній літерату- 
рі. В кн. Україна ХХ ст.: культура, 
ідеологія, політика, вип, І. К., 1993. 

СІ. Білокінь. 


ЯВОРІВ -- місто Львівської обла- 
сті, райцентр. Розташований на 
р. Шкло (прит. Сяну, бас. Вісли). 
Населення понад 12,7 тис. осіб 
(2011). 

Уперше згаданий 1376. Нале- 
жав до Львів. землі (із 1434 -- у 
складі Руського воєводства). 1569 
отримав магдебурзьке право. У 17-- 
18 ст. -- центр староства (першу 
люстрацію проведено 1621). На 
поч. 17 ст. сформувався як реміс- 
ничий і торг. центр, де мешкало 
понад 2 тис. осіб. 1618--19 тут 
діяла друкарня Я.Шеліги. 1621 в 
Я. засновано жін. василіанський 
монастир (із 1637--39 відомий як 


Яворів. Костьол Апостолів Петра 
і Павла. Фото 2010. 


Свято-Покровський, діяв до 1945) 
і при ньому школу для дівчат. 

1648 десятьох міщан Я. стра- 
тили за підтримку козаків, а на 
місто наклали контрибуцію. 

Під час правління польс. ко- 
роля Яна ШІ Собєського (який до 
того, як посісти трон, був яворів- 
ським старостою) замок в Я. був 
однією з улюблених королів. ре- 
зиденцій. Тут деякий час містив- 
ся монетний двір, сюди прибува- 
ли для переговорів посли різних 
д-в, відбувалися урочистості. 

Після 1-го поділу Речі Поспо- 
литої 1772 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) відійшов до во- 
лодінь австрійс. Габсбургів (від 
1867 -- Австро-Угорщина). Я. на- 
дано статус вільного королів. мі- 
ста. Після 1850 Я. -- центр пові- 
ту (до 1867 -- у складі Пере- 
митшльського округу). 1903 було 
збудовано залізницю Янів (нині 
смт Івано-Франкове) -- Я. (розіб- 
рано в рад. час). На поч. 20 ст. 
тут мешкало понад 10 тис. осіб, 
діяли невеликі підпр-ва (пере- 
важно харчової пром-сті). 

Після розпаду Австро-Угор- 
щини (1918) Я. -- у складі Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки. 
1919-39 належав Польщі (від 
1921 -- повітовий центр у складі 
Львів. воєводства). 26 вересня 
1939 зайнятий Червоною армією. 
Від 1939 -- у складі Львів. обл. 
УРСР, райцентр. Від 23 червня 
1941 до 24 липня 1944 окупова- 
ний гітлерівцями, входив до 
складу Генеральної губернії. У ро- 
ки окупації в Я. знищено 2 тис. 
євреїв. 

Нині в Я. працюють підпр-ва 
деревообробної, харчової, хіміч- 
ної пром-сті. У місті діють істо- 


рико-етногр. музей «Яворівщи- 
на», музей-садиба О.Маковея. Я. 
відомий як осередок худож. ре- 
месел (деревообробка). 

Пам'ятки арх-ри: костьол Апо- 
столів Петра і Павла (1639), цер- 
ква Різдва Богородиці та дзвіниця 
(1670), келії монастиря василіанок 
(1828--31), ратуша (поч. 20 ст.). 
Діють також церква Успіння 


Пресвятої Богородиці (1670), 
церква Святого Юрія (1899-- 
1902). 


У Я. народилися С.Яворський, 
О.Маковей, математик Л.Жмур- 
ко, протягом 1848--89 працював 
Й. Лозинський. 


Літ.: 5іомпік веоєгайсупу Кго- 
Іезбма Роізкіеєо і іппусПї Кга)бм/ 5іо- 
міайзкісі, 1. 3. М/агвгама, 1882; ІМІС 
УРСР: Львівська область. К., 1968; 
Памятники истории и культурь Укра- 
инской ССР: Каталог-справочник. К., 
1987; Пелещишин М.А. Стародавня 
Яворівщина: Нариси з історії та ар- 
хеології. Львів, 1996; Слободян В. Цер- 
кви України: Перемиська єпархія. 
Львів, 1998; Громадські музеї Львів- 
щини: Довідник, т. 2. Львів, 2007; 
Фисп О. Кгопіка Уамогомзкіеро топа- 
зкеги Багуйапек і іс) ашіогкі. В кн.: 
ЮОгеду райзбмоме, огеапу затоггадоме 
і коб8сіеїпе ога7 ісп Капсеїагіе па роізко- 
гизкіт розгапісли Ккиїйигомут і еспісгпут 
ху оКгезіс од ХМ до ХІХ міеКи. Кгаком, 
2010. 


Ю.З. Данилюк, | В.І. Дмитрук. 


ЯВОРІВСЬКИЙ Володимир Олек- 
сандрович (н. 11.10.1942) -- укр. 
письменник, політ. діяч. Член 
Спілки журналістів України (із 
1969), Спілки письменників Ук- 
раїни (із 1971). Н. в с. Теклівка 
(нині село Крижопільського р-ну 
Він. обл.) в сел. родині. Закінчив 
Одес. ун-т за спеціальністю «ук- 
раїнська мова і література» (1964). 
Працював як редактор на Одес. 
радіо, літ. редактором низки пе- 
ріодичних видань -- «Запорізька 
правда», «Прапор юності», «Ле- 
нінська молодь», «Літературна 
Україна» та на Запоріз. радіо. Кі- 
носценарист Львів. телебачення. 
Літ. консультант, референт Спіл- 
ки письменників УРСР. Член 
КПРС (1981--90). 1980--89 -- ре- 
дактор відділу прози, заст. гол. 
редактора ж. «Вітчизна». 1989--91 
-- нар. депутат СРСР, член Між- 
регіональної депутатської групи. 
Один із засновників Народного 
руху України, очолював орг. к-т, 
1989 -- голова Київ. координа- 
ційної ради Нар. руху України. 
Член Демократ. партії України 
(1990--99), голова  Демократ. 
партії України (1992--99). Від 
травня 1999 -- голова політ. ради, 


член правління Партії «Реформи 
і порядок». Член ради Нар. сою- 
зу «Наша Україна» (березень-гру- 
день 2005). Нар. депутат України 
1-го (12-го), 2-го та 4--7-го скли- 
кань. У ВР України 1-го скли- 
кання -- член Нар. ради та голо- 
ва Комісії з питань Чорнобиль- 
ської катастрофи. У ВР України 
2-го скликання -- голова підко- 
мітету по зв'язках зі співвітчиз- 
никами, що проживають за ме- 
жами України, К-ту з прав люди- 
ни, нац. меншин і міжнац. відно- 
син, а також член групи «Кон- 
ституційний центр» (до цього -- 
член групи «Державність»). У ВР 
України 4-го скликання -- член 
фракції «Наша Україна» (травень 
2002 -- вересень 2005), фракції 
політ. партії «Реформи і порядок» 
(вересень--грудень 2005), фракції 
«Блок Юлії Тимошенко» (від 
грудня 2005), голова підкомітету 
з питань електронних засобів ма- 
сової інформації К-ту з питань 
свободи слова та інформації. 
У ВР України 5-го скликання -- 
голова К-ту з питань к-ри і ду- 
ховності, член фракції «Блоку 
Юлії Тимошенко». Склав депутат- 
ські повноваження 12 червня 
2007. У ВР України 6-го скли- 
кання -- член фракції «Блоку 
Юлії Тимошенко», голова К-ту з 
питань к-ри і духовності. У ВР 
України 7-го скликання -- член 
фракції «Батьківщина», голова 
підкомітету з питань книговидан- 
ня, книгорозповсюдження та від- 
значення пам'ятних дат К-ту з 
питань к-ри і духовності. У ве- 
ресні 1996 -- липні 1999 -- голо- 
ва К-ту Держ. премій України 
ім. Т.Шевченка. Член К-ту Нац. 
премій України ім. Т.Шевченка 
(вересень 1999 -- жовтень 2001). 
Член Ради з питань мовної полі- 
тики при Президентові України 
(лютий 1997 -- листопад 2001). У 
жовтні 2001 -- листопаді 2011 -- 
голова Нац. спілки письменників 


України. 
Автор низки повістей, новел та 
романів, зокрема, присвячених 


буд-ву Чорнобильської АЕС («Лан- 
цюгова реакція», 1977), К.Білокур 
(«Автопортрет з уяви», 1982), Чор- 
нобильській катастрофі 1986 («Ма- 
рія з полином у кінці століття», 
1988). 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1984; за повість 
«Вічні Кортеліси»). 

Нагороджений орденом «За за- 
слуги» 3-го ст. (2005). 

"Тв.: Твори, т. 1-5. К., 2008. 

О.В. Ясь. 


ЯВОРНИЦЬКИЙ (Еварницький, 
Яворницький-Еварницький) 
Дмитро Іванович (07.11(26.10) 
1855 -- 05.08.1940) -- історик, ет- 
нограф, фольклорист, археолог, 
музеєзнавець та письменник. Н. 
в с. Сонівці (нині с. Борисівка 
Харківського р-ну Харківської 
обл.). Походив з родини сільс. 
псаломщика зі збіднілого дво- 
рянського роду, котрий побрався 
зі звичайною селянкою. Закінчив 
Харків. повітове уч-ще (1874). 
Навч. у Харків. духовній семіна- 
рії (1875--77). Закінчив історико- 
філол. ф-т Харківського універ- 
ситету (1881). Позаштатний сти- 
пендіат цього ун-ту для підготов- 
ки до професорського звання. 
Викладав історію у Третій харків. 
г-зії та жін. г-зії Н.Григорцевич. 
На весні 1884 читав серію пуб- 
лічних лекцій про запороз. ко- 
зацтво. Потрапив у опалу і 1885 
був звільнений з Харків. ун-ту. 
1885--92 викладав у Санкт-Пе- 
тербурзі у різних навч. закладах, 
зокрема в Миколаївському сиріт- 
ському ін-ті шляхетних дівчат, 
Другому кадетському корпусі, 
приватній г-зії Стоюніної, те- 
атральному уч-щі та ін. Двічі був 
звільнений з роботи (1887, 1891), 
позаяк вважався неблагонадій- 
ною особою. 1893--95 -- чинов- 
ник з особливих доручень у Се- 
редній Азії для вивчення місц. 
краю, зокрема в Самарканді та 
Ташкенті. Служив у Варшавській 
казенній палаті та складав магі- 
стерські іспити у Варшавському 
ун-ті (1895--96). Приват-доцент 
Московського університету (1896 
--1905). Захистив магістерську 
дис. у Казанському ун-ті (1901). 
1902--33 очолював Катеринослав- 
ський обласний музей імені О.По- 
ля (пізніше Дніпропетровський 
історичний музей імені Д.Яворни- 
цького), в якому створив велику 
колекцію старожитностей Запо- 
рожжя та Південної України (по- 
над 75 тис. одиниць зберігання). 
Тісно співпрацював із катери- 
носл. «Просвітою» та Катерино- 
славською губернською вченою ар- 
хівною комісією, зокрема порушу- 
вав питання про передачу архіву 
комісії до музею ім. О.Поля. 
Професор Катериносл. ун-ту, 
згодом -- Катериносл. ін-ту нар. 
освіти (1918--24). Керівник н.-д. 
кафедри українознавства (1924-- 
29). Від 1922 -- керівник Катери- 
носл. губернського архів. прав- 
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Меморіальний 
будинок-музей 

Д.І. Яворницького 

в м. Дніпропетровськ. 
Фото 2011. 


ління. Експерт Харків. комісії з 
культ. цінностей, котрі Україна 
мала повернути Польщі за умо- 
вами Ризького договору 1921. 
Чл.-кор. (1924), академік ВУАН 
(1929). 1927--32 керував робо- 
тою наук. експедиції Наркомосу 
УСРР на Дніпрельстані у зоні за- 
топлення. 1933 зазнав політ. пе- 
реслідувань за обвинуваченнями 
в «буржуазному націоналізмі» та 
підтримці членів «контрреволю- 
ційної організації» у т. зв. справі 
СВУ. До кінця життя залишався 
безробітним. 

Як учений Я. формувався під 
впливом О. Потебні та М.Сумцо- 
ва. Значний вплив на Я. справи- 
ли зустрічі з тяжкохворим М. Ко- 
стомаровим у січні 1885, якого Я. 
назвав «помираючим левом». У 
стильовому плані істор. погляди 
Я. сполучали архаїчний пізній 
романтизм, який у дореволюц. 
часи гостро критикував М. Грушев- 
ський, із певними вкрапленнями 
позитивізму. Автор понад 200 
праць з укр. історії 16--19 ст., ар- 
хеології, етнографії, фольклори- 
стики, лексикографії, джерело- 
знавства, архівної та музейної 
справи, зокрема студій з історії 
запороз. козацтва та Південної 
України, а також біографічних 
нарисів про Г.Сковороду, Т.Шев- 
ченка та ін. Працював у архівах 
Москви, С.-Петербурга, Катери- 
нослава (нині м. Дніпропет- 
ровськ), Полтави, Харкова, Черні- 
гова, Варшави, Ташкента, Самар- 
канда, Архангельська, Соловець- 
кого монастиря та ін. Вивчав 
приватні родинні архіви Г.Алек- 
сєєва, Г.Байдака, В.Гладкого, 


і. Магденка, М.Родзянка, О.Стру- 
кова та ін. Опублікував велику 
кількість джерел, переважно з 
обсягу ранньомодерної укр. істо- 
рії. Наук. 


творчість Я. тісно 


пов'язана з його пошуковими 
практиками як етнографа, фоль- 
клориста, музеєзнавця й архео- 
лога, котрий відвідував місця ко- 
лиш. Запорозької Січі й збирав 
фольклорні, етнографічні, архів- 
ні матеріали та козац. старожит- 
ності. Співробітничав з «Екате- 
ринославскими губернскими ве- 
домостями», «Киевской стари- 
ной», «Историческим вестником», 
«Русской мьслью», «Харьковски- 
ми тубернскими ведомостями», 
«Червоним шляхом», «Турке- 
станскими ведомостями» та ін. 
періодичними виданнями. Під- 
тримував творчі зв'язки з багать- 
ма відомими укр. і рос. ученими, 
письменниками та митцями, 30- 
крема з Д.Бигалієм, В.О. Барвін- 
ським, В.Бідновим, С.Васильківсь- 
ким, Г.Вашкевичем, О.Гатцуком, 
В. Гіляровським, Б. Грінченком, 
Д.Дорошенком, Ї.Забєліним, М.Ка- 
лачовим, В.Ключевським, М.Ко- 
цюбинським, Д.Мордовцем, Лесею 
Українкою, М.В.Лисенком, Ї.Рєпі- 
ним, П.Саксаганським, Д.Само- 
квасовим, М.Слабченком, О.Сла- 
стіоном, М.Старицьким, В.Ста- 
совим, П.Стебницьким, Л.Толстим, 
Я. Щоголевим та ін. За консульта- 
тивної допомоги Я. Ї.Рєпін напи- 
сав знамените полотно «Запо- 
рожці пишуть листа турецькому 
султанові» (1878--91). Член Ві- 
тебської, Катериносл., Полтав., 
Псковської, Рязанської, Таврій- 
ської, Тульської та Черніг. гу- 
бернських вчених архів. комісій, 
Моск. археол. т-ва, Наукового 
товариства імені Шевченка, Ук- 
раїнського наукового товариства, 
Т-ва шанувальників історії Ку- 
банської області, Харків. істори- 
ко-філол. т-ва та ін. 

П. у м. Дніпропетровськ. 

Нагороджений орденом Ста- 
ніслава 3 ст. (1893), орденом Бу- 
харської Золотої Зірки 3 ст. 
(1894). Отримав чин надвірного 
радника (1897). Похований біля 
історичного музею, котрий но- 
сить його ім'я. У жовтні 1989 Ар- 
хеографічна комісія АН УРСР 
ухвалила рішення видати 20-ти 
томне зібрання праць Я., з яких 
видано 1-й (2004), 2-й (2005), 
3-й, кн. 1 (2008), 8-й (2006) томи. 
Крім того, видається епістолярна 
спадщина Я. (Дніпропетровськ, 
1997--2012, вип. 1--6). 

Бібліогр. Реєстр наукових і літе- 
ратурних праць Д.Ї. Яворницького: 
1883--1912. «Дніпрові хвилі» (Катери- 
нослав), 1913, Хо 10; Бібліографічний 


покажчик праць професора Дмитра 
Ївановича | Яворницького | (1883-- 
1928). В кн.: Збірник |Дніпропетров- 
ського краєвого історично-археоло- 
гічного музею|, т. 1. Дніпропетровськ, 
1929; Бібліографія праць Д.Ї. Явор- 
ницького. В кн.: Гапусенко І.М. Дми- 
тро Іванович Яворницький. К., 1969; 
Реєстр друкованих праць Д.Ї. Явор- 
ницького В кн. Шубравська М.М. 
Д.І. Яворницький: Життя, фолькло- 
ристично-етнографічна діяльність. К., 
1972; Заруба В.М. Яворницький Дми- 
тро Іванович (1855--1940): Біобібліо- 
графія. Дніпропетровськ, 2005. 

Тв. Число и порядок запорож- 
ских сечей с топографическим очер- 
ком Запорожья. К., 1884; Последний 
кошевой атаман Петр Иванович Кал- 
ньшевский.  Новочеркасск, 1887; 
Сборник материалов для истории за- 
порожских козаков. СПБ., 1888; Запо- 
рожье в остатках старинь и преда- 
ниях народа, ч. 1-2. СПб., 1888; 
Очерки по историий запорожских ко- 
заков и Новороссийского края. СПб., 
1889; Вольности запорожских коза- 
ков: Историко-топографический очерк. 
СПб., 1890; Публичнье лекции по ар- 
хеологий России. СПб., 1890; Исто- 
рия запорожских козаков, т. 1--3. 
СПб., 1892--97 (укр. пер. -- Львів, 
1990--92); Путеводитель по Средней 
Азии от Баку до Ташкента в археоло- 
гическом и историческом отноше- 
ниях. Ташкент, 1893; Иван Дмитрие- 
вич Сирко, славньй кошевой атаман 
войска запорожских низовьх козаков. 
СПб., 1894; По следам запорожцев. 
СПб., 1898; Из украйнской стариньх: 
Альбом. СПб., 1900 (укр. перевид. -- 
К., 1991, та Чернівці, 2010); Источни- 
ки для истории запорожских козаков, 
т. 1--2. Владимир, 1903; Малороссий- 
ские народнье песни, собраннье в 
1878--1905 гг. Екатеринослав, 1906; 
Матеріали до біографії Т.Г. Шевчен- 
ка. Катеринослав, 1909; Каталог Ека- 
теринославского областного музея 
им. А.Н. Поля. Екатеринослав, 1910; 
Две поездки в запорожскую Сечь 
Яценка-Зеленского, монаха полтав- 
ского Крестовоздвиженского монас- 
тьтря, в 1750--1751 гг. Екатерино- 
слав, 1915; Україно-руське козацтво 
перед судом історії (читано в Катери- 
нославському університеті, 20 вересня 
1918 р.). Катеринослав, 1919 (перевид. 
-- Львів, 2010); Дніпрові пороги: Аль- 
бом фотографій з географічно-істо- 
ричним нарисом. Х., 1928; До історії 
степової України. Дніпропетровськ, 
1929; История города Екатериносла- 
ва. Днепропетровск, 1989; Вольності 
запорозьких козаків.  Дніпропет- 
ровськ, 2002. 

Літ. Авчинников А.Г. Профессор 
Дмитрий Иванович Зварницкий: к 
30-летию литературно-ученой дея- 
тельности. Екатеринослав, 1914; Ко- 
вальский Н.П., Абросимова С.В. Архео- 
графическая деятельность академика 
Д.И. Яворницкого. В кн.: Актуальнье 
вопросьт теории, методики и историй 
публикации исторических докумен- 
тов: Межвузовский сборник научньх 


трудов. М., 1991; Заруба В.М. Акаде- 
мік Дмитро Їванович Яворницький. В 
кн.: Заруба В.М. Постаті (студії з істо- 
рії України). Дніпропетровськ, 1993; 
Яременко І.І. Археологія у житті 
та науковій спадщині академіка 
Д.Ї, Яворницького: Автореферат дис. ... 
канд. істор. наук. Дніпропетровськ, 
1994; Руснак І.Є. Літературна твор- 
чість Д.Ї. Яворницького і розвиток 
української прози початку ХХ століт- 
тя: Автореферат дис. ... канд. філол. 
наук. К., 1995; Чабан М.П. Сучасники 
про Д.Ї. Яворницького. Дніпропе- 
тровськ, 1995; Скупейко Л. Художня 
проза Д.Ї. Яворницького. «Київська 
старовина», 1996, Хо 1; Абросимо- 
ва С.В. Дмитро Яворницький. Запо- 
ріжжя, 1997; Її ж. Дмитро Яворниць- 
кий. «Їсторіографічні дослідження в 
Україні», 2005, вип. 15: Визначні по- 
статі української історіографії ХІХ-- 
ХХ ст. Стороженко І.С. Методоло- 


гічні аспекти творчої спадщини 
Д.І. Яворницького. «Грані», 2005, Мо 5. 
О.В. Ягсь. 


ЯВОРСЬКИЙ Мар'ян (н. 21.08. 
1926) -- церк. діяч, кардинал, ар- 
хієпископ-митрополит  Львів- 
ський лат. обряду (1991--2008). 
Д-р теології (1952) і філософії 
(1954), професор (1967). Н. в м. 
Львів. Закінчив середню школу у 
Львові. 1945 вступив до Вищої 
духовної семінарії у Львові, нев- 
довзі переведений до Кальварії 
Зебжидовської (Польща), де про- 
довжував студії з філософії та 
теології. 25 червня 1950 висвяче- 
ний на священика, тоді ж отри- 
мав звання магістра богослов'я 
на богословському ф-ті Краків- 
ського університету. Перебував 
на пасторальній роботі в с. По- 
ронін (нині село Малопольс. 
воєводства, Польща), викладав у 
Варшавській теологічній академії 
та на теологічному ф-ті Краків- 
ського ун-ту, де 1967 отримав 
звання | професора-ординарія. 
Секретар Наук. ради Єпископату 
Польщі (1970--84), декан Папсь- 
кого теологічного відділення в 
Кракові  (1976--81), почесний 
прелат Його Святості (із 14 груд- 
ня 1976), ректор Папської теоло- 
гічної академії в Кракові (1981-- 
87). Захистив докторат з теології 
(1952), філософії (1954), габіліта- 
ційну працю з філософії релігії 
при Варшавській  теологічній 
академії (1965); д-р Ппопогіз8 сайцза 
Боннського (1985) та Варшав- 
ського (2002) ун-тів; почесний 
д-р Краківського ун-ту та Папсь- 
кого теологічного відділення у 
Вроплаві (Польща). 


21 травня 1984 призначений 
Папою Римським Іоанном Пав- 
лом ПП титулярним єпископом 
Ламбезі та Апостольським адмі- 
ністратором Львівським для те- 
риторій у кордонах Польщі. По- 
свячений архієпископом Краків- 
ським (1984), архієпископом- 
митрополитом Львівським лат. 
обряду (1991). Проводив значну 
роботу зі створення парафій, ре- 
ституції храмів та церк. майна 
Римо-катол. церкви, буд-ва нових 
церк. споруд, багато уваги приді- 
ляв діяльності Вищої духовної 
семінарії (Львів-- Брюховичі), бу- 
дучи одночасно її ректором. 1992 
обраний президентом Конферен- 
ції римо-катол. єпископів Украї- 
ни, виконував також функції 
Апостольського адміністратора 
Луцької дієцезії (1996--98). Про- 
голошений кардиналом іп рес- 
гоге (1998), кардиналом-пресвіте- 
ром із титулом Сан-Сісто (2001). 
21 жовтня 2008 Папа Римський 
Бенедикт ХУІ прийняв відставку 
кардинала Я. з посади римо-ка- 
тол. архієпископа Львова. 

Праці: Ромоду ізіпіепіа Вова а їе- 
потеп те!їєії, 1. 2. Кгаком, 1970; Коп- 
серсіа апігороїіовії Піогойс7пеї м ціесій 
Кагаупаїа Кагоїіа М/оїгуїу (ргоба одсту- 
тапіа ми орагсій о 5гидішт «Обоба і 
ступ»), 1. 5--6. Кгаком, 1973--74; Рі8- 
та 7 Піогобі геПвії: 5їидіа 2 Ейогобі 
Воза, Кеїзіії і Сломіека ЮКЗУУ, 2. 
М/атєгама, 2002; Мубог рія Піогоїс7- 
пуср. Оіеско, 2003. 


В.В. Субботін. 


ЯВОРСЬКИЙ Матвій Іванович 
(15.11.1885, за ін. даними, 1884 
або ж 28.02.1885 -- 03.11.1937) -- 
історик, громад. і культ. діяч. Д-р 
екон., політ. та істор. н. (1929). 
Дійсний член ВУАН (1929), Бі- 
лорус. АН (1929). Н. в с. Кор- 
чмин (нині с. Корчів Сокаль- 
ського р-ну Львів. обл.) в сел. ро- 
дині. Навч. в г-зії, працював на 
заробітках у Силезії та Львові. По 
закінченні юрид. ф-ту Львів. 
ун-ту (1910) -- суд. практикант, 
займався наук. діяльністю, напи- 
сав дослідження «Соціальні ос- 
нови підліткової злочинності» 
(1912). Здобув наук. ступінь д-ра 
політ. наук. Учасник укр. нац. 
руху, голова т-ва «Україна». Хо- 
рунжий піх. полку австро-угор. 
армії (1914--16). Внаслідок пора- 
нення переведений у тил, до Хол- 
ма, інструктором  кулеметної 
школи. Під час Української рево- 
люції 1917--1921 брав участь у 
роботі військ. жандармерії Укра- 


їнської Галицької армії, згодом -- 
нач. політ. школи в Києві для 
червоних старшин, викладач у 
школі політ. грамоти в Казані 
(нині столиця Татарстану, РФ). 
Від 1920 -- на викладацькій ро- 
боті в Харків. ін-ті нар. освіти. 
Уповноважений Комуніст. партії 
Сх. Галичини при ЦК КП(б)У 
(1921--22). Працював у системі 
Укр. гол. к-ту професійно-тех. 
освіти Наркомосу УСРР, заст. за- 
відувача Управління наук. уста- 
новами в Україні при Наркомосі 
УСРР (див. Укрнаука), займався 
науково-пед. і громад. діяльні- 
стю. Голова Харківського науково- 
го товариства, голова правління 
харків. клубу політ. емігрантів Зх. 
України. Представляв укр. істор. 
науку в Німеччині, на міжнар. іс- 
тор. конгресі в Осло (Норвегія; 
1928). Від 1929 -- член Президії, 
секретар 1-го відділу ВУАН. 

Автор низки наук. і науково- 
популярних праць, серії підруч- 
ників для шкіл та середніх навч. 
закладів, зокрема «Короткого 
курсу історії України», що витри- 
мав 5 видань. Приділяв особливу 
увагу історії громад. рухів: дека- 
бризму в Україні (див. Декабри- 
стів рух), Кирило- Мефодіївському 
товариству, робітн. руху, а також 
методології історії та історіогра- 
фії. Обстоював пріоритет націо- 
нальної, а не класової ідеї в кон- 
цептуалізації укр. історії. 1929 
зазнав політ. цькування під га- 
слом боротьби з «яворщиною». 
1930 виїхав за межі України. 

Заарештований у березні 1931 
в Ленінграді (нині м. Санкт-Пе- 
тербург) за участь у т. зв. Укр. 
нац. центрі (див. «Українського 
національного центру» справа 
1930-1931). Засуджений у люто- 
му 1932 до 6-ти років позбавлен- 
ня волі в концтаборі. Покарання 
відбував на Соловках. 

9 жовтня 1937 засуджений до 
смерті за «націоналістичну й ан- 
тирадянську діяльність серед 
в'язнів». 

Страчений в урочищі 
дармох. 

Праці: Історія боротьби класів на 
Україні: Начерк лекцій. Полтава, 
1921; Нарис історії України, ч. І: Гос- 
подарство натуральне. К., 1923; Ч. 2: 
Станово-шляхетське суспільство. Ко- 
зацька революція. Х., 1924; Ч. 3: Дво- 


Сан- 


рянська революція. Катеринослав, 
1925. 
Літ: Касьянов | Г.В. Академік 


М.Ї. Яворський: доля вченого. «УЇЖ», 
1990, Хо 8; Рубльов О.С. Лідер «істори- 
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ЯВОРСЬКИЙ 


Кардинал Мар'ян 
Яворський. 


М.І. Яворський. 
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ЯВОРСЬКИЙ 


Стефан Яворський. 
Гравюра роботи 
К. Афанасьєва. 1844. 


ків-марксистів» України. В кн.: Ре- 
пресоване краєзнавство. К., 1991; 
Санцевич А.В. М.Ї. Яворський -- ви- 
датний український історик. В кн.: 
історична спадщина у світлі су- 
часних досліджень. К., 1995; Його ж. 
М.Ї. Яворський: Нарис життя та твор- 


чості. К., 1995. 
ЮА. Пінчук| 


ЯВОРСЬКИЙ Стефан (у миру -- 
Симеон Іванович; 1658--08.12 
(27.11).1722; за ін. даними, п. 
05.1204.11).1722) -- церк. і культ. 
діяч, літератор, теолог, філософ. 
Н. в м. Яворів у сім'ї дрібного 
укр. шляхтича. Вихованець Київ. 
колегіуму (див. Києво- Могилянсь- 
ка академія). Прийняв унію. 
Прослухав курси філософії і тео- 
логії в єзуїтських закладах Льво- 
ва, Любліна, Познані (обидва 
міста в Польщі), Вільна (нині 
м. Вільнюс). 

Повернувшись 1689 до Києва 
магістром філософії і вільних 
мист-в, зрікся унії та, прийняв- 
ши чернечий постриг, викладав у 
Київ. академії курси лекцій з по- 
етики, риторики, 1691 здобув 
посаду професора філософії і 
теології. 1697 призначений ігуме- 
ном Київського Свято-Микільсь- 
кого пустинного монастиря. Ви- 
дав 4 віршовані панегірики 1. Ма- 
зепі та В.Ясинському. Написав пі- 
дручник з риторики. 

1700 почався моск. період 
життя Я. З волі рос. царя Петра І 
він призначений митрополитом 
Рязанським і Муромським, 3го- 
дом (1701) обійняв посаду місце- 
блюстителя патріаршого престо- 
лу, після ліквідації інституту па- 
тріаршества 1721 призначений 
президентом Найсвятішого Си- 
ноду. Виступав за розмежування 
світської і духовної влади, на за- 
хист автономії Церкви, сталості її 
традицій і обрядів. Як перший 


протектор Московської слов 'яно- 
греко-латинської академії сприяв 
реорганізації навч. процесу цього 
закладу на кшталт західноєвроп. 
ун-тів та Київ. академії, запро- 
шуючи випускників останньої на 
викладацьку роботу до Москви. 

Останні роки життя Я. про- 
йшли в Санкт-Петербурзі, де він 
займався різнобічною сусп. та 
літ. діяльністю. Його перу нале- 
жить низка філос. і теологічних 
праць, проповідей, віршів. Літ. 
творчість Я. була схвально оціне- 
на сучасниками, зокрема Ф. Про- 
коповичем. Вагомим доробком у 
галузі теології стали його праці 
«Конкордація Святого Письма», 
«Про Церкву», «Про Святу Трій- 
цю», «Камінь віри». Як і ряд про- 
повідей і віршів, вони пронизані 
ідеями палкого захисту право- 
слав'я, протесту проти догматиз- 
му катол. церкви, позначені при- 
страсною полемічністю. Поряд із 
реліг. сюжетами в проповідях Я. 
присутні моральні й істор. моти- 
ви, однак історія сприймається 
ним із позицій провіденціалізму. 
Як представник барокової схола- 
стики Я. у своєму курсі філософії 
та натурфілософії, просякнутому 
синтезом укр. філос. ідей із захід- 
ноєвропейськими, акцентував на 
логіці як методі дослідження іс- 
тини, процес пізнання якої роз- 
глядав на чуттєвому Й інтелекту- 
альному рівнях; проблемах мате- 
рії і форми, простору, руху і ча- 
су. Під самопізнанням розумів не 
лише самовдосконалення людсь- 
кої особистості, а й можливості 
вивчення анатомічних, фізіоло- 
гічних та психічних особливостей 
людини. 

П. у м. Москва, похований в 
Архангельському соборі в Рязані 
(нині місто в РФ). 

Тв. Філософські твори, т. 1-3. 
К., 1992. 

Літ.: Терновский Ф.А. Митрополит 
Стефан Яворский (биографический 
очерк). «Трудь: Киевской духовной 
академиий», 1864, Мо 1, 3, 6; Сама- 
рин Ю.Ф. Сочинения, т. 5: Стефан 
Яворский и Феофан Прокопович. М., 
1880; Тихонравов Н.С. Московскиє 
вольнодумцью начала ХМПІ в. и Сте- 
фан Яворский. В кн.: Тихонравов Н.С. 
Сочинения, т. 2. М., 1898; Табачни- 
ков І.А. З історії філософської думки в 
Києво- Могилянській академії першої 
половини ХМИЇ ст. (Стефан Яворсь- 
кий і Феофан Прокопович). В кн.: З 
історії філософської думки на Україні. 
К., 1963; Захара И.С. Борьба идей в 
философской мьсли на Украйне на 
рубеже ХМУМП--ХУПІ вв. (Стефан 
Яворский). К., 1982. 


В.М. Матях. 


ЯВОРСЬКІ І ЗНАЧКО-ЯВОР- 
СЬКІ. Яворські -- кілька одно- 
йменних  козацько-старшинсь- 
ких родів різного походження. 
Один із них бере початок 
від Павла Івановича Яворсько- 
го (р. н. невід. -- п. до 1730), 
ніжинського протоієрея (1703-- 
05), що належав до галицького 
шляхетського роду 3 м. Яворів, 
представники якого після Ан- 
друсівського договору (перемир'я) 
1667 переселилися до с. Краси- 
лівка (нині село Козелецького 
р-ну Черніг. обл.). Рідний брат 
Павла -- Семен Іванович (1658-- 
1722) -- відомий під іменем Сте- 
фана Яворського. 

Засновником ін. роду був та- 
кож Павло Яворський (р. н. не- 
від. - п. до 1741), стародубський 
полковий осавул (1710--31). Його 
син -- Михайло Павлович (бл. 
1688 -- до 1742) -- учасник ба- 
гатьох воєнних кампаній, зокре- 
ма Полтавської битви 1709, ста- 
родубський другий полковий оса- 
вул (1730--35). Ін. представники 
роду обіймали посади значкових 
товаришів. 

Третій рід походить від Сте- 
пана Яворського (р. н. невід. - п. 
до 1693), уманського полковника 
(1674) та охотницького піх. пол- 
ковника (1689). 

За родинним переказом, рід 
Значко-Яворських походив від 
польс. шляхетського роду Явор- 
ських герба «Косцеша» (1-ша 
пол. 11 ст.). Однак документаль- 
них підтверджень такого давньо- 
го родоводу Значко-Яворські не 
мали. Офіц. генеалогія роду роз- 
починається від Карпа Ілліча 


Значка (р. н. невід. -- п. після 
1771), лубенського  городового 
отамана  (1740--53), сотника 


першої Лубенської сотні (1753-- 
64), абшитованого полкового оса- 
вула (1764), який і приєднав 
прізвище Яворських, отримавши 
1766 від шляхтича Олександра 
Яворського свідоцтво про Їхнє 
спільне походження. Синами 
Карпа були: Матвій Карпович 
(1716, за ін. даними, 1720 -- 
1809), відомий під іменем Мель- 
хіседека Значко-Яворського, про- 
повідник та церк. діяч; Максим 
Карпович (бл. 1725 -- після 1791), 
військовий товариш (1764--74), 
абшитований полковий осавул 
(1774), учасник російсько-турець- 
кої війни 1768--1774, Олександр 
Карпович (у чернецтві -- Аркадій; 
бл. 1730 -- р. с. невід.), ігумен 


Богуславського Свято- Миколаїв- 
ського монастиря  (1788--92); 
Трохим Карпович (бл. 1740 -- пі- 
сля 1791), сотник першої Лу- 
бенської полкової сотні (1764-- 
70), лубенський полковий осавул 
(1770 -- імовірно, 1782), учасник 
російсько-турец. війни 1768--74; 
Андрій Карпович (1748 -- після 
1791), сотник першої Лубенської 
полкової сотні (1771--82). ін. 
представники роду обіймали уря- 
ди сотенної старшини в Лубенсь- 
кому полку, військ. товаришів та 
бунчукових товаришів. До роду 
Значко-Яворських належали та- 
кож: Андрій Петрович (1844 -- пі- 
сля 1900), генерал-лейтенант у 
відставці (1900), командир Ста- 
родубського 34-го драгунського 
полку (1885--93), 2-ї бригади 2-Ї 
кавалерійс. д-зії (1893--96) та 2-Ї 
бригади 12-ї кавалерійс. д-зії 
(1896--1900), учасник російсько- 
турецької війни 1877--1978; Іван 
Костянтинович (1854 -- після 
1918), генерал-майор (після 1910), 
учасник російсько-турец. війни 
1877--78, російсько-японської вій- 
ни 1904--1905 та Першої світової 
війни, за часів Української Держа- 
ви -- нач. Гол. артилер. управлін- 
ня Військ. мін-ва; Михайло Ми- 
хайлович (бл. 1798 -- після 1859), 
еріваньський губернський проку- 
рор (1850--57) і голова Палати 
карного та цивільного суду Ше- 
махинської губ. (1857--59), стат- 
ський радник (1857). 

Рід Значко-Яворських внесе- 
ний до 2-ї та 6-ї частин Родовід- 
них книг Катериносл., Полтав. і 
Херсон. губерній. 

Літ. Лазаревский А.М. Описание 
старой Малороссии, т. І: Полк Старо- 
дубский. К., 1888; Модзалевский В.Л. 
Малороссийский родословник, т. 2. 
К., 1910; Його ж. Малороссийский 


родословник, т. 5, вьш. 5. К.--СПб., 
2004. 


В.В. Томазов. 


ЯГАЙЛО (бл. 1362 -- 31.05.1434; 
литов. Їораїа, польс. /авіено) -- 
вел. князь литов. від 1377, від 
1386 -- найвищий князь (з8ирге- 
тиз дих) Великого князівства Ли- 
товського, король польський від 
1386. Син вел. кн. литов. Ольгер- 
да та його 2-ї дружини Юліанії, 
доньки вел. кн. тверського Олек- 
сандра Михайловича. Засновник 
династії Ягеллонів, представники 
якої в 14--16 ст. панували в 
Польс., Угор. та Чеському коро- 
лівствах та ВКЛ. 


Ставши 1377 вел. князем ли- 
тов., зіткнувся зі складною між- 
нар. ситуацією, коли одночасно 
проти ВКЛ вели війну король 
Людовік І Угорський (володар 
Польщі та Угорщини), Тевтонсь- 
кий орден та Велике князівство 
Московське. 1380 уклав союз із 
темником Мамаєм. 1381 був узя- 
тий у полон рідним дядьком Кей- 
стутом, в результаті чого був 
змушений відмовитися від пре- 
столу. Наступного року Я. вдало- 
ся захопити Вільно (Вільнюс), а 
пізніше ув'язнити Кейстута і Ві- 
товта, повернувши собі титул 
великого князя. 1384 для зміц- 
нення своєї позиції у ВКЛ уклав 
угоду з Великим князівством 
Московським, яка передбачала 
його шлюб із Софією, донькою 
кн. Дмитрія Івановича (Дмитрія 
Донського). Імовірно, на цей час 
Я. був охрещений за правосл. об- 
рядом. 14 серпня 1385 уклав уго- 
ду (Кревська унія 1355), згідно з 
якою мав охреститися за катол. 
обрядом та охрестити своїх під- 
даних, одружитися з польс. коро- 
левою Ядвігою та об'єднати в 
єдину д-ву землі ВКЛ та Королів- 
ства Польського. 15 лютого 1386 
Я. прийняв у Кракові хрещення 
та ім'я Владислав. 18 лютого від- 
бувся його шлюб з Ядвігою, а 4 
березня -- коронація. Виконую- 
чи положення Кревської угоди, 
1387 Я. провів масове хрещення 
литовців-язичників. Того ж року 
Я. з Ядвігою здійснили похід на 
Галицьку Русь і Поділля (Руський 
домен короля) і встановили кон- 
троль над ними. У Львові була 
прийнята васальна присяга мол- 
дов. господаря Петра Мушата на 
вірність Короні Польській. 

У внутр. політиці Я. на по- 
чатковому періоді свого пануван- 
ня сконцентрував увагу на поро- 
зумінні з можновладною елітою 
Польс. королівства та отриманні 
присяги вірності від представни- 
ків Гедиміновичів та ін. князівсь- 
ких родин. Протягом 1390-х рр. 
зміцнив свою позицію у Польсь- 
кому королівстві та ВКЛ. Смерть 
Ядвіги 1399 зробила Я. одно- 
осібним володарем. Виконую- 
чи її останню волю, він відновив 
26 липня 1400 діяльність засно- 
ваного польс. королем Казими- 
ром ПІ Великим ун-ту у Кракові 
(Краківський університет). 1401 
визнав за Вітовтом пожиттєве 
використання титулу вел. князя 


литов. (Віленсько- Радомська унія 
1401). Особливої уваги заслуго- 
вує спосіб управління такою роз- 
логою країною, як Польс. коро- 
лівство. Я. використовував зна- 
ний у середньовіччі спосіб упра- 
вління -- «володар, що мандрує» 
(тех атЬиіап5). 

1409 розпочався черговий 
конфлікт між Польс. королів- 
ством і ВКЛ з одного боку і Тев- 
тонським орденом -- з другого 
(«Велика війна» 1409-1411). Її 
кульмінацією стала Грюнвальдсь- 
ка битва 1410, в якій об'єднані 
сили союзників розбили військо 
ордену. Результатом війни став 
підписаний 1411 у м. Торунь (ни- 
ні місто Куявсько- Помор. воє- 
водства, Польща) мир, згідно з 
яким ВКЛ отримало Жемайтію, а 
Польс. королівство повернуло 
собі Добжинську землю. Подаль- 
ші суперечки з Тевтонським ор- 
деном змусили Я. 1412 укласти в 
Любовнянському Граді (замок у 
м. Стара Любовня; нині у Сло- 
ваччині) угоду з угор. і нім. коро- 
лем, курфюрстом Бранденбурга 
Сигізмундом Люксембургом; ця 
угода підважила права Корони 
Польської на Галицьку Русь та 
Поділля, але взамін цього Сигіз- 
мунд Люксембург мав бути арбі- 
тром у суперечці між Я. і Тев- 
тонським орденом. Для стабіліза- 
ції стосунків з Вітовтом 2 жовтня 
1413 Я. уклав угоду (Городельська 
унія 1413), яка підтверджувала 
положення Кревської унії 1385 та 
оголошувала повторне об'єднан- 
ня ВКЛ з Польс. королівством. 

Останній період життя Я. 
присвятив забезпеченню прав 
своїх нащадків на королів. коро- 
ну. Результатом компромісу між 
королем та шляхтою стала низ- 
ка угод-привілеїв (Червінський 
1422, Вартський 1423, Єдльнінсь- 
кий 1430). Серед них найважли- 
віший -- останній, який впрова- 
джував принцип особистої недо- 
торканності особи без суду та по- 
ширював на рус. землі (Рус. домен 
короля) правові норми Польс. 
королівства (при цьому місц. 
шляхта зрівнювалася в правах з 
коронною). Після смерті Вітовта 
вел. князем литов. був обраний 
молодший брат Я. -- Свидригай- 
ло. Такий вибір спровокував кон- 
флікт за Поділля, яке після 
Грюнвальдської битви 1410 було 
у пожиттєвому володінні Вітовта. 
Союз Свидригайла з Тевтонсь- 


Ягайло. Фреска 
замкової каплиці 
у Любліні. Близько 
1418. 


Ягайло. Надгробок 

у Кафедральному 
соборі святих 
Станіслава і Вацлава 
у м. Краків (Польща). 


722 


ким орденом спровокував нову 
війну. В результаті воєнних дій 


М/аг8гама, 1972; Кигудапіакома 1, 
Осптайзкі .. МЛадузіам ПП УагіеНо. 


(Лайош) П |21|, чеськими коро- 
лями -- Владислав (Ласло) П |7| 


ЯГЕЛЛОНИ 1431-32 Я. повернув під свою  Убгосіам,, 1990; Тевомзкі /. Ріегизе ро- | Людовік (Лайош) П (21. З ін. 
владу Поділля та домігся усунен- по Пе уанни зуль БА представників династії слід від- 
ня Свидригайла з ВКЛ. Владу У віейопом і доти Мам м Роїзсе. ЗНАЧИТИ двох синів Казимира ІУ: 
князівстві 1432 обійняв Сигізмунд ктако. 2005. канонізованого 1521 Казимира |9) 
Кейстутович. 15 вересня 1432 у В.М. Михайловський. (ЙОГО могилу в кафедральному 
м. Гродно (нині місто в Білорусі) соборі у Вільнюсі досі шанують 
була укладена чергова угода про  ЯГЕЛЛОНИ -- династія, яка па- Католики) і кардинала Фридерика 
союз між Польс. королівством і нувала в Королівстві Польському 151, який став гнезненським ар- 
ВКЛ (Гродненська унія). (1386--1572), Великому князівстві Хієпископом. Я. були пов'язані 

Я. був одружений 4 рази: з Литовському (1378-1434, 1440--  шлюбами з багатьма династіями 
Ядвігою Анжуйською (п. 1399), 1572), Угор. королівстві (1440-- Європи, зокрема з Габсбургами і 
Анною Целейською (п. 1416), 44, 1490--1526), Чеському коро- Гогенцоллернами. Жоден із чо- 
Ельжбетою Грановською (п. 1420)  півстві (1471-1526), Я. є відгалу- ловіків -- представників 4-го по- 
та Софією Гольшанською (п. женням Гедиміновичів. коління Я. -- не залишив нащад- 
1461). Від останнього шлюбу на- Серед Я. польс. королями бу- ків. Шлюби жінок -- представ- 
родилися сини Владислав і Кази- ли засновник династії Ягайло НИЦЬ 4-го покоління Я. -- забез- 
мир -- майбутній польс та угор. п)», його сини Владислав ШІ |4| і ПечИЛИ спадковість влади в Речі 
король Владислав ПІ і майбутній Казимир ТУ |6і, онуки Ян-Оль- Посполитій. Королева Анна |27|, 
польс. король і вел. кн. литов. брахт 10), Олександр Ягеллон Донька Сигізмунда І Старого, бу- 
Казимир 1У. Ми ПР і Сигізмунд І Старий |131, ладружиною Стефана Баторія, а 
П. у м. Городок (нині місто правнук Сигізмунд П Август |25|, Її сестра Катажина |28| -- ма- 
Львів. обл.), похований у кафед- великими князями литовськими ТІР'ю короля Сигізмунда ПІ (ди- 
ральному соборі Святого Стані- | Ягайло |ІЇ, Казимир ІМ || настія Ваза). 
- - ь , 
слава на Вавелі в Кракові. Олександр Ягеллон (І1|, Сигі- ж Числа у квадратних дужках від- 
Літ.: 5саїпоспа К. Тайміва і ТавіеНо. змунд І Старий |13| і Сигізмунд повідають номерам позицій у родовід- 
Кгаком, 1861; Руоспазка А. Кгоі М1а- П Август (251, угор. королями -- ній таблиці. 
Фузіам/ /авіеНо. Кгакбм, 1908; Наїес- ТУ , У рр. . р Літ.: Фисста! М. ЇаріеНопоміе: Іек- 
Кі О. Діеіе ипії іаріеНопзкігі, І. 1. Кга- Владислав ПІ (під іменем Лас- зукоп  Біовгайсопу. Кгакбм, 1996; 
Ком, 1919; Сазіогомібкі А. Піпегагішт ЛО 1) |4|, онук Ягайла Владислав  Теромзкі /. Ріегизге рокоіепіа Сіє- 
Кгбіа М/адузіама /авісНу 1386--1434. (Ласло) П |7| і правнук Людовік  Футіпомісябу. Рохпай- -У/госіам, 1999; 
"ягАЙЛО ; о 3 
пом | 0 Порааікнягі ягАЙЛО ВЛАДИСЛАВ Ії РОДОВІД 
є 1352-1434 
дза-мй. (вил 1377-81, 1382-90. п 1985-143М) ЯГЕЛЛОНІВ 
Коні анрнатненмня тзвв С) чо (0) шт | ма сб) 
ЯДВІГА Анна Ельжбета Софія 
1610-1674 || Роки життя донька Людовіка І Анжуйського | Целейська | Грановська | Гольшанська 
(1641--М, 1654-66) Роки правління 1374-1399 1380-16 | 1372-1420 | 1405-1461 
ко Шлюб ї 3 4 
» Ялвіга ВЛАДИСЛАВ ШІ Канаор КАЗИМИРІУ 
Бона С. Особи, пов'язані 1408-1431 У 1424-1444 | 1426-1427 1427-1492 , 
1336-05 з Ягеллонами (п... 1434-44, ух. 1440-44) |(в.к.л. 1440--92, п.к. 1447--92) 
через шлюби РРРИ Фо 
Еьжбета Ракушанка 
з Габсбургів 
1436-1505 
ї 81 г 19| т 16ї У У ЕЛ | | ан 
Ядвіга Казимир | ЯН ОЛЬБРАХТ Зофья о і-ша Ельжбета 2-га Барбара льжбета 3-тя 
1457-1502 1458-1484 1469-1501 184-519 1465-1465 1472-1480 мт8-1534 1482-1517 
бо (каноніз. 1521)| || (пк. 1482--1501) | Р азавнаь мов СД ФО 
Георг Фрідріх Георг Фридерик ІП. 
Віттельсбах НЕ Гогенцоллери - 16 т. Бородатий | | ки. легницький 
1455-1503 ОЛЕКСАНДР 1460-1538 Анна ч480-1547 
7 1461-15 , 13 1458-1503 1476-1503 1471-1539 
ВЛАДИСЛАВ (ЛАСЛО) П заіцоі оз СИГІЗМУНД І СТАРИЙ он мет ФО 
1456-1516 мом (0) 1467-1548 ї кардинал з 1493) Богуслав 
Ічх. 1471-1516, ух. 1490--1516) Олена, (п.к. 1506--48) суне соня, ки. поморський 
чої С) (іє С донька Івана ПІ Московського 1512 Сб) 1518 (0) 1454-1523 
Анна де Фуа 1476-1513 | Барбара Запольї | | Бока Сфорца 
Кандаль 1485--1515 1494-1557 
1484-1506 бі 


жо ПИШИ ПОРИВИ ООН ЕЕ 


Анна 
1503-1547 
1521 С) 
ФЕРДИНАНД І 


ТАБСБУРГ 


1503-1564 
(їмп, Саящ, 
Римської імперії 
1556-64) 


вк. - великий князь к. - король 
єп. - єпископ л.- ПИТОВСІ 


21 
ЛЮДОВІК (ЛАЙОШУ) 1 Ялвіга Анна Ізабелла СИГІЗМУНД 1 АВГУСТ 
ме ові 1513-1573 1515-1520 1519-1550 пбаєтнята, 
1515 СД) за ол часа таз (СУ | зва) | 1563 0) 
Марія Габебург Теедцаєю р ЗАПОЛЬЇ Блізабет | Барбара | Катаріна 
1505-1558 : ртатой нано Габебург | Радзивіла | | Габебург 
уж пов тво | 1528-1545 | 1520-1521 | 1523-1672 | 


Скорочення 


по-польський оч. - чеський 
ький у - угорський ш.- шведський 


Зофья АННА Катажи! Ольбрахт 
1522-1575 1523-1596 1528-1583 1527 
1556 (0) 176 1562 (0) 

Генріх СТЕФАН ЙОХАН ШІ 

Вельф БАТОРІЙ ВАЗА 

1489--1668 1533-1686 1537-1592 
997 | (ак. 1576-1586) || (шх. 1568--92) | 


вагався с 
СИГІЗМУНД ПІ 
1566--1832 
(по 1587--1632, ш.. 1592--99) | 


Масек /. Тарейоп5ку убк у безкусі 
гетісп, 1471--1526. Ргарпа, 2001--02; 
ИИдомтізгемізкі 7. Сепеаїоріа ТавісНопом 
і роти Мазбу м Роізсе. Кгаком/, 2005; 
Ягелоньх: дьшнастья, зпоха, спадчьна: 
Матзрьяль  міжнароднай навукова- 
практьчнай канферзнцьі (Гальша- 
нь--Навагрудак, 8--10 верасня 2006). 
Минск, 2007. 


В.М. Михайловський. 


ЯГИЧ Ватрослав (Їгнатій Вікен- 
тійович; 06.07(24.06).1838--05.08. 
1923) -- хорватський філолог- 
славіст, палеограф, видавець, пе- 
дагог. Професор (1863), д-р філо- 
софії (1871). Дійсний член Кра- 
ківської АН (1878), Петерб. АН 
(1880) та Віденської АН (1886). 
Н. в м. Вараджин (нині місто в 
Хорватії). Навч. в уч-щі у Вара- 
джині та в г-зії м. Загреб (нині 
столиця Хорватії; 1851--56), в 
якій самотужки засвоїв чеську 
мову для студіювання праць 
П.-Й. Шафарика про давніх сло- 
в'ян. Закінчив відділення класич- 
ної філології на філос. ф-ті Ві- 
денського університету (1856-- 
60), де його наставником зі сла- 
вістики був зав. кафедри слов'ян. 
філології Ф.Міклошич. По закін- 
ченню ун-ту викладав грец. й 
лат. мови в г-зії м. Загреб, в якій 
1863 отримав звання професора, 
був секретарем літ. т-ва «Матиця 
Їллірська», членом (1866) та од- 
ним із засновників ШПівденно- 
слов'ян. академії наук і мист-в, 
активним учасником нац. і сло- 
в'ян. відродження, автором шкіль- 
них посібників з історії сербо- 
хорватської літератури і мови. 
1867 першим почав читати в ака- 
демії публічні лекції з філології, 
обраний членом сербської куль- 
турно-освітньої орг-ції «Матиця» 
(Нові Сад; нині місто в Сербії), 
Т-ва сербської словесності. Під 
час роботи в г-зії з'явилися його 
перші наук. публікації: статті про 
сербську нар. поезію (1861), про 
розвиток словозміни у старо- 
слов'янській, сербській і хорват- 
ській мовах (1862), «Граматика 
хорватської мови», нарис «Пів- 
денні слов'яни» (1864), який був 
опублікований в енциклопедії 
Ф.Рігра («Майбпу 5іомпік»; Пра- 
га) і привернув увагу славістів 
Європи. За поданням Ї. Срезневсь- 
кого 1868 Я. було обрано чл.-кор. 
Петербурзької АН по відділенню 
рос. мови і словесності, а 1870 
Петербурзький університет при- 
судив йому звання почесного 


д-ра слов'ян. філології. 1871 на 
основі захисту дис. в Берліні (Ні- 
меччина) Дейпцизький ун-т при- 
судив йому наук. ступінь д-ра 
філософії. Виявляючи глибокий 
інтерес до старослов'янської, ін. 
давніх і сучасних слов'янських 
мов та літератур, Я. активно лис- 
тувався з відомими славістами 
різних країн, зокрема Російської 
імперії, спочатку щоби отриму- 
вати, а потім -- і обмінюватися 
науковою літературою, особисти- 
ми працями, думками та ін. 
Серед них були Ї.Срезневсь- 
кий, П.Вяземський, В.Ламансь- 
кий, В.Григорович, В.Богишич, 
О. Бодянський, Ф.Корш, П.Форту- 
натов, О.Потебня, Я.Бодуен де 
Куртене, П.Житецький, В.Ікон- 
ников, О.Котляревський, а також 
Я. Головацький, Ї. Франко. 

Активна національно-патріо- 
тична і слов'янофільська діяль- 
ність Я. та його студентів у Хор- 
ватії викликала невдоволення ав- 
стро-угор. уряду і звільнення мо- 
лодого вченого з викладацької 
роботи в г-зії (1870) без права 
влаштування на держ. службу в 
межах Австро-Угорщини. За реко- 
мендацією Ї.Срезневського, до 
якого Я. звернувся за допомо- 
гою, та за підтримки зав. кафе- 
дри славістики Новорос. ун-ту в 
Одесі В.Григоровича його обрали 
екстраординарним професором і 
зав. кафедри порівняльного мо- 
вознавства та санскриту (1871). 
Для підготовки до нових обов'яз- 
ків Я. узяв річне стажування спо- 
чатку в Берлінській публічній 
б-ці, де вивчив санскрит і рос. мо- 
ву, а потім -- у Санкт-Петербур- 
зі (із січня 1872), де отримав на 
рос. лад нове ім'я Ігнатій Вікен- 
тійович, поглибив знання з рос. 
мови. 1872--74 працював у Ново- 
рос. ун-ті, в якому викладав сан- 
скрит і порівняльне мовознав- 
ство. Тут він зажив слави талано- 
витого педагога, різнобічного 
науковця, ініціативного  палео- 
графа й дослідника пам'яток 
ранньої слов'ян. писемності. За 
цей час учений побував у Празі 
(нині столиця Чехії), де вивчав 
рукописи із зібрання П.-Й.Ша- 
фарика (1873), задумав видавати 
наук. журнал, в якому б друкува- 
лися провідні слов'ян. філологи. 
Але через вироб. та політ. тертя 
змушений був покинути Ново- 
рос. ун-т. 


Протягом 1874--80 Я. працю- 
вав у Берлінському університеті, 
очолював там новостворену ка- 
федру слов'ян. філології та за- 
снував 1875 разом з нім. філо- 
логом  А.Лескіним (Лейпциг; 
Німеччина) і польським славі- 
стом В.Нерінгом (Бреслау; нині 
м. Вроцлав (Польща)) німецько- 
мовне періодичне видання широ- 
кого філол. спрямування «АгсПпіу 
Біг 5іамі5пе РНіоіовієе», навколо 
якого згуртував фахівців з різних 
європ. країн. Перший том цього 
інтернац. видання вийшов 1876, 
а останній, 37-й, - 1920. За цей 
час в «Архіві..» було опубліко- 
вано десятки концептуальних 
праць, які разом із заснованою 
Я. слов'ян. енциклопедією «від- 
воювали» славістиці чільне місце 
в індоєвроп. філології, в котрій 
довго домінували германські та 
романські наукові школи. 

Після смерті І.Срезневського, 
не покидаючи обов'язків редак- 
тора «Архіву..», Я. переїхав на 
запрошення Петерб. АН з Берлі- 
на до С.-Петербурга (1880--85), 
де був обраний дійсним членом 
Петерб. АН і очолив кафедру 
рос. та церковнослов'ян. мов у 
Петербурзькому університеті. Тут 
він зосередив зусилля переважно 
на вивченні мови пам'яток дав- 
ньорус. писемності 11--12 ст. та 
повному їх виданні. До виданих 
ним з точним відтворенням гла- 
голичних текстів Ассеманійово- 
го Євангелія (спільно з Ф.Рач- 
ким, Загреб, 1865), Зографського 
Євангелія (Берлін, 1879) додали- 
ся Маріїнське Євангеліє (СПБ., 
1883), Службові мінеї за вере- 
сень, жовтень і листопад у цер- 
ковнослов'янському перекладі за 
рус. рукописами 1096--97 (СПб., 
1886), Добромирове Євангеліє 
(Відень, 1896),  Мирославове 
Євангеліє 12 ст. (Белград, 1897) 
та ін. більшість з яких містили 
цінні передмови та коментарі Я. 
Підтримуючи спочатку паннон- 
ську теорію походження старо- 
слов'ян. письма, яку висунули 
В.Копітар і Ф.Міклошич, він 
згодом заперечив її. Зокрема, у 
статті про Синайський требник 
(1883) учений аргументовано 
спростував тезу про походження 
глаголиці з албанського письма, 
обгрунтувавши, що її прототипом 
був грец. мінускул. 

У питаннях історії східно- 
слов'ян. мов і тогочасної мовної 
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політики, які гостро обговорюва- 
лися у владних і наук. колах Ро- 
сії, Я. виявляв певну лояльність 
до урядової позиції, але загалом 
стояв на об'єктивних наук. заса- 
дах у розв'язанні цієї проблеми. 
Він дотримувався думки про те, 
що існує три східнослов'ян. на- 
річчя -- «великорусскоєе» (у ро- 
сіян), «малорусское» (в україн- 
ців) та «белорусскоє» (у білору- 
сів), які є рівноправними части- 
нами колись єдиної рус. мови 
(«русского язька»). Науковець 
визнавав і аргументував їхню 
самобутність, виражену в наяв- 
ності специфічних рис у фонети- 
ці та морфології, за якими визна- 
чав кордони кожного з наріч (та- 
ку мовну самобутність славіст 
вбачав і в боснійському наріччі, 
що в науці й досі залишається 
дискусійним). У ключовому для 
україністики питанні про похо- 
дження українців та їхньої МОВИ, 
сфальсифікованому в теорії По- 
годіна--Соболевського (її автори 
вважали корінним населенням у 
Середній Наддніпрянщині ро- 
сіян, а українців -- переселенця- 
ми 13 ст., які з'явилися тут з Га- 
личини, Волині або навіть із-за 
Карпат після монголо-татарської 
навали), Я. разом із більшістю 
провідних славістів рішуче об- 
стоював автохтонність укр. наро- 
ду та його мови (він називав її 
малорус. наріччям і дуже рід- 
ко використовував конструкцію 
«так зване українське наріччя») 
на цих землях. Знаний науковець 
підтримував і високо цінував в 
укр. питанні мовознавчі праці 
О. Павловського, М.Максимовича, 
О. Потебні, П.Житецького, Я.Го- 
ловацького, Ом.Огоновського та 
ін. досліджував Галицьке Єван- 
геліє 1144 та ін. Особливо тісни- 


ми й плідними були його стосун- 
ки з ЇІ.Франком, особисте зна- 
йомство з яким почалося у Ві- 
денському ун-ті, 


де видатний 


укр. письменник здобував док- 
торський ступінь на кафедрі 
слов'ян. філології спочатку під 
кер-вом Ф.Міклошича, а по його 
смерті -- Я. Учнями авторитет- 
ного славіста були також Ї.З/- 
линський, О.Маковей, Ї.Паньке- 
вич, К.Студинський, В. Щурат та 
ін. укр. вчені. 

Останній етап офіц. трудової 
діяльності Я. пов'язаний з Ві- 
денським ун-том (1886--1908), в 
котрому після відставки Ф.Мі- 
клошича він очолив кафедру 
слов'ян. філології. Тут учений 
організував слов'ян. б-ку, сло- 
в'ян. семінарій, який став важли- 
вою школою для філологів з різ- 
них країн, написав низку визна- 
чальних для славістики праць із 
палеографії, історії старо- і цер- 
ковнослов'янської мов, задумав 
видання багатотомної «Енцикло- 
педії слов'янської філології», до 
чого залучив провідних славістів 
з Росії (О.Шахматов), Франції 
(А.Меє), Норвегії (О.Брок) та ін. 
Після звільнення за віком (у 70 
років) з Віденського ун-ту енци- 
клопедія стала осн. справою його 
життя, у реалізації якої йому ба- 
гато допомагав О.Шахматов. Я. 
особистим прикладом заохочував 
колег до її якнайшвидшого ви- 
дання, підготувавши та опубліку- 
вавши 1-й том «історія сло- 
в'янської філології» (1910) і 3-й 
том, до якого ввійшли «Питання 
про руни в слов'ян» і «Глаголич- 
не письмо» (1911), присвячені 
старослов'ян. палеографії. Уче- 
ний планував започаткувати ще 
одну важливу загальнослов'ян. 
справу -- проведення з'їздів сла- 
вістів, прототипом яких був орга- 
нізований ним разом з О.Шахма- 
товим у С.-Петербурзі Поперед- 
ній з'їзд рос. філологів, але Пер- 
ша світова війна та революц. по- 
дії в Росії завадили реалізації 
розпочатого й задуманого. З іме- 
нем Я. пов'язують остаточне ста- 
новлення слов'ян. філології як 
окремої наук. галузі. 

П. у м. Відень. 

Літ: Бернштейн С.Ь. К историй 
язьковедения в Одессе: Материальт 
для биографиий Ягича. «Трудь Одес- 
ского государственного университета: 
филология», 1940, т. І; Когезвропаеп- 
сіїа Маггобіаха Їаріса, Кп. 2. Хавгеб, 1970; 
Булахов  М.Г. Восточнославянскиє 
язьшковедь: Библиографический сло- 
варь, т. 1. Минск, 1976; Славяноведе- 
ние в дореволюционной России: Биб- 


лиографический словарь. М., 1979; 
Маньковська Т.О. Проблеми лінгвоук- 


раїністики в науковій спадщині Ват- 
рослава Ягича. Тернопіль, 2007; Фран- 
чук В.Ю. Олександр Опанасович По- 
тебня: сторінки життя і наукової 
діяльності. К., 2012. 


В.В. Лучик. 


ЯГОЛДАЙ САРАЙОВИЧ (р. н. і 
р. с. невід.) -- князь тюркського 
походження (можливо, тотожний 
беку Ягалтаю, котрий у 1340-- 
1350-х рр. перебував при дворі 
ханів Золотої Орди Джанібека та 
Бірдібека). Наприкінці 14 ст. 
Я.С. володів комплексом маєтно- 
стей, до яких входили Мужеч (на 
р. Псел (прит. Дніпра), десь між 
сучасними містами Суджа та 
Обоянь; обидва Курської обл., 
РФ), Милолюбль (на р. Сіверсь- 
кий Донець; прит. Дону) й Оскол 
(нині м. Старий Оскол Бєлго- 
родської обл., РФ, в районі яко- 
го джерела 17 ст. нотують «Ягол- 
дайове городище»). Цей обшир- 
ний феод, зафіксований в ярлику 
золотоординського хана Тохта- 
миша (див. Ярлики ханські на ук- 
раїнські землі) як «тьма Сарайо- 
вого сина Яголдая», був успадко- 
ваний його нащадками й проіс- 
нував до кінця 15 ст.; 1497 Ягол- 
дайовщину, як складову частину 
Путивльського пов., поділили 
між кількома київ. боярами; 1500 
вона, як і решта Путивльщини, 
відійшла до Великого князівства 
Московського. 

Літ: (Киссуйзкі 5.-М. Їапоїча) і 
Уароїдаівмісте Іеппі Каіддега (агагесу 
Ілому. В кн. 51идіа 2 дліеуом Еигору 


М/зсподпіє) Х--ХУП м. М/агегама, 
1965. 


О.В. Русина. 


ЯГОТИН -- місто Київської обла- 
сті, райцентр. Розташов. на ліво- 
му березі р. Супій (прит. Дніпра). 
Населення 20,5 тис. осіб (2011). 
Уперше згаданий у люстрації 
1616 як містечко Переяслав. ста- 
роства Київського воєводства (за- 
фіксовано 100 димів, із них 50 -- 
козацьких). із 1648 -- у складі 
козацької д-ви (Гетьманщини), 
центр сотні Переяславського пол- 
ку. Їз 1781 -- у Переяслав. пов. 
Київського намісництва, із 1796 -- 
у Пирятинському пов. (до 1802 -- 
у складі Малоросійської губернії, 
потім -- Полтавської губернії). 
1757 власником Я. став К.Ро- 
зумовський, який після своєї від- 
ставки з посади гетьмана (1764) 
влаштував тут одну зі своїх рези- 
денцій. Яготинський маєток від 


Яготин. Художня галерея. Фото 
2013. 


К.Розумовського успадкував його 
син О.К.Розумовський, від нього 
-- кн. М.Г.Репнін та його нащад- 
ки. Садиба власників Я. на кі- 
нець 18 ст. сформувалася як ім- 
позантний  палацово-парковий 
ансамбль; його гол. спорудою був 
дерев'яний палац (згорів 1917). З 
ін. споруд зберігся мурований 
флігель (нині художня галерея); 
2003 відтворено гостьовий буди- 
нок («флігель Т.Шевченка»). 
За К.Розумовського на р. Супій 
утворено величезний став (1765), 
засновано кілька мануфактур, 
збудовано Троїцьку церкву-ро- 
тонду (1800, архіт. М.Львов; 
зруйновано 1936; із 2005 йде від- 
творення пам'ятки). 

У 19 ст. гостями садиби були 
відомі діячі к-ри, серед них 
Т.Шевченко, який мав дружні 
стосунки із княжною В.Рєпніною. 

1901 через Я. пролягла заліз- 
ниця Київ-- Полтава. У 2-й пол. 
19 -- на поч. 20 ст. діяло кілька 
пром. підпр-в, у т. ч. цукрово-ра- 
фінадний з-д (заснований 1910-- 
11). 1997 в Я. було 4,4 тис. меш- 
канців. 

Рад. владу остаточно встано- 
влено у грудні 1919. Їз 1923 -- 
райцентр, 1923--30 -- у складі 
Прилуцької округи, із 1932 -- у 
складі Харківської області, із 1938 
-- Полтавської області, із 1954 -- 
Київ. обл. Окупований гітлерів- 
цями з 15 вересня 1941 до 21 ве- 
ресня 1943. У повоєнний час пе- 
ретворився на значний агропром. 
центр. Їз 1957 має статус міста. 

Діє істор. музей, що має кіль- 
ка філій, у т. ч. художню галерею 
та «флігель Т.Шевченка». 

Літ.  Георгиевский В. Яготин. 
«Столица и усадьба», 1914, Хо 3; ІМІС 
УРСР: Київська область. К., 197Ї; 


Кривошея В.В., Кривошея І.І. Нариси 
історії Київщини періоду козацтва: 


Яготин. К., 2002; Родічкін ІД., Родіч- 
кіна О.І. Старовинні маєтки України. 
К., 2009. 


Д.Я. Вортман. 


ЯЗИГИ -- одне з найбільш ран- 
ніх сарматських племінних угру- 
повань (див. Сармати), відомих 
на території сучасної України. 
На думку деяких дослідників, є 
нащадками та родичами язама- 
тів, які проживали в Нижньому 
Подонні. Перші відомості про Я., 
що належать до рубежу 2-1 ст. 
до н. е., подає Страбон. Він пи- 
ше про Я., царських сарматів та 
ургів. Аппіан, змальовуючи події 
1 ст. до н. е., згадує царських 
язигів. Багато даних про Я. мі- 
стять «Трістії» та «Листи з Пон- 
ту» Публія Овідія Назона, який 
був засланий у 8 р. н.е. до м. То- 
міс (нині м. Констанца, Румунія) 
та бачив Я. на власні очі. Таким 
чином, уже на початку н. є. Я. 
проживали на дунайському кор- 
доні Рим. імперії (див. Рим Ста- 
родавній). 

Десь у серед. І ст. н. е., імо- 
вірно під тиском аорсів та аланів, 
Я. відкочували до межиріччя Ти- 
си (прит. Дунаю) та Дунаю і ста- 
ли таким чином безпосередніми 
сусідами рим. провінції Панно- 
нія. Античні джерела відзначають 
Я. як жителів середньодунайсь- 
ких степів до поч. 3 ст. 

Літ: Смирнов К.Ф. Сармать и 
утверждениє их Пполитического гос- 
подства в Скифим. М., 1984; Симонен- 


ко О.В. Сармати. В кн.: Давня історія 
України, т. 2. К., 1998. 


О.В. Симоненко. 


«ЯЗИЧІЄ» -- зневажливо-поле- 
мічна назва штучної мови, якою 
користувалися москвофіли (див. 
Москвофільство) на західноукр. 
землях (Галичина, Буковина, За- 
карпатська Україна) в 2-й пол. 19 
-- на поч. 20 ст., відстоюючи те- 
зу національно-культ. Й Ммовної 
єдності українців і росіян. Осно- 
ву «Я» становили церковно- 
слов'ян. мова, староукраїнська 
літературна мова та рос. мова, 
поєднані з розмовними україніз- 
мами і полонізмами (на письмі 
застосовувалися кирилиця та іс- 
торико-етимологічний  право- 
пис). Використовувалося в га- 
лицьких часописах, зокрема «30- 
рі Галицькій», москвофільських ви- 
даннях Буковини, у т. ч. шкіль- 
них підручниках, творах відомих 
галицьких та закарпат. москвофі- 


лів -- Я.Головацького, О,Духнови- 
ча, М.Устияновича, А.Могиль- 
ницького та ін. Укр. народовецька 
інтелігенція критикувала «Я.» як 
мову мертву, незрозумілу наро- 
дові. Вийшло з ужитку наприкін- 
ці 19 ст. після переходу провід- 
них москвофільських видань на 
рос. літ. мову. 

Літ.: Огієнко І. Їсторія української 
літературної мови. К., 1995; Лесюк М. 
«Язичіє» в художніх творах Івана 
Франка. В кн. Іван Франко -- пи- 
сьменник, мислитель, громадянин. 
Львів, 1998; Муромцева О. Язичіє. В 
кн. Українська мова: Енциклопедія. 
К., 2000; Мозер М. Причинки до істо- 
рії української мови. Х., 2008. 

Ф.І. Стеблій. 


ЯЗИЧНИЦТВО ((поганство) в 
контексті української історії. 
Язичництво (від старослов'ян. 
«ЯЗЬКЬ» -- мова, говірка, плем'я, 
народ) -- 1) істор. форма релігії, 
що передувала монотеїстичним 
(християнству, ісламу) релігіям, а 
подекуди і співіснувала з ними у 
вигляді сект чи аборигенних ре- 
ліг. практик до 20 ст.; 2) сучасні, 
переважно альтернативні до ав- 
раамічних, реліг. практики (нео- 
язичництво). 

До кола явищ, які познача- 
ються терміном «язичництво», 
потрапляють різностадіальні, а 
часом і різнофункціональні яви- 
ща, такі як тотемізм, анімізм, фе- 
тишизм, культ предків, захисна, 
шкідницька та аграрна магія, 
давня міфологія, шаманізм, полі- 
теїзм, календарна позахристиян. 
ритуалістика, демонологічні уяв- 
лення, сучасні ахристиян. реліг. 
практики тощо. Через багато- 
значність, а часом розпливчас- 
тість і невизначеність дослідники 
часто уникають вживати слово 
«яЗзИЧНИЦТВО», Заміняючи його 
спеціалізованими термінами на 
позначення різних форм релігії 
та релігійності, або ж заміщаючи 
описовими узагальненнями на 
кшталт: духовна к-ра та міфоло- 
гічна (світоглядна) система дав- 
ніх народів, дохристиян. (дому- 
сульманські, первісні, позахри- 
стиян., ахристиян., аборигенні) 
вірування і ритуалістика та ін. 

Дослідженням Я. займаються 
археологія, історія, фольклори- 
стика, етнологія, лінгвістика, ми- 
стецтвознавство, богослов'я, ре- 
лігієзнавство, філософія і соціо- 
логія релігії та ін. використо- 
вуючи різні методи і підходи, по- 
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слуговуючись різними джерела- 
ми. Серед джерел -- різних за по- 
ходженням і надійністю -- немає 
жодного прямого, достатньо пов- 
ного свідчення про саму язич- 
ницьку традицію, на основі яко- 
то можна було б скласти адекват- 
не уявлення про Я. у сх. слов'ян 
та в Київській Русі. До первинних 
писемних джерел належать се- 
редньовічні візант. хронографічні 
та істор. тексти, описи араб. гео- 
графів слов'ян. земель, нім. та 
датські хроніки, аннали, істор. 
твори, сканд. саги, київ. літописне 
зведення «Повість временних літ»; 
твори давньорус. авторів поле- 
мічного характеру (проповіді, 
«слова» проти Я. тощо). Вторин- 
ними є джерела, що з'явилися 
значно пізніше; їхні автори, опи- 
раючись на уривчасті свідчення 
попередників, домислювали кар- 
тину давнього Я., часто орієн- 
туючись на античні паралелі. На 
сучасному етапі до використання 
писемних джерел застосовується 
чіткий стратифікаційно-тексто- 
логічний підхід. Фольклорно-ет- 
ногр. джерела -- тексти усної 
нар. словесності (казки, обрядові 
пісні, приказки, клятьба, про- 
кляття), нар. обряди (переважно 
календарні, поминальні) та віру- 
вання -- піддають реконструкції 
задля вичленування з них язич- 
ницьких реліктів. Лінгвісти для 
реконструкції Я. використовують 
етимологію слів. Археол. джере- 
ла, що представляють реальні 
матеріальні сліди побутування 
Я., також потребують адекватної 
інтерпретації. 

Початок системного наук. 
вивчення Я. припав на 19 ст. і 
пов'язаний з епохою романтиз- 
му, а найяскравішим явищем цієї 
доби вважається міфологічна 
школа. Розробниками теорії мі- 
фу і дослідниками міфології бу- 
ли О.Потебня, О.Веселовський, 
М. Костомаров. З останньої чвер- 
ті 19 ст. науку про Я. охопив скеп- 
сис, вона поступилася місцем 
дослідженням нар. (побутового) 
православ'я, однак уже в 1910-х рр. 
в Росії відбулася активізація по- 
шуків і трактування язичниць- 
ких старожитностей (Є.Анічков, 
М.Гальковський). Нові підходи 
до інтерпретації архаїчної к-ри 
з'явилися в 1920-х рр. (К.Грушев- 
ська розглядала старожитності в 
культур-антропологічному ключі, 
В.Пропп запропонував структур- 


но-типологічну методику рекон- 
струкції фольклорних текстів). У 
2-й пол. 20 ст., у зв'язку з нови- 
ми археол. знахідками та вдоско- 
наленням структурно-типологіч- 
них методик, дослідники здій- 
снили різного роду реконструкції 
на основі фольклорно-етногр. та 
лінгвістичного матеріалу, ставив- 
ся акцент на комплексність до- 
сліджень (Б.Рибаков, В.Їванов, 
В.Лопоров, Б.Успенський, Ю.Лот- 
ман, МЛолстой). В укр. науці 
натему Я. з'явилися історико- 
реліг. (Ї. Огієнко), археол. (Б.Ти- 
мощук, і.Русанова) та філос. 
(М.Попович) праці. Наприкінці 
20 ст. знову згас інтерес до язич- 
ницької тематики, натомість на 
пострад. просторі актуалізувався 
напрям нар. православ'я (О.Пан- 
ченко, Т.Бернштам). Сучасний 
етап в гуманітарній науці тяжіє 
до прагматичного ставлення до 
Я. та його реінтерпретацій у су- 
часному житті. 

Позиції всіх дослідників, не- 
залежно від наук. спеціалізації та 
переконань, збігаються в тому, 
що Я. було істор. формою релігії 
та релігійності на Русі до прий- 
няття християнства, однак щодо 
рівня, масштабів і подальшої йо- 
го долі після християнізації їхні 
думки розходяться. Загалом же 
дослідників Я. можна поділити 
на дві осн. групи: прихильників 
ідеологічного Я. і прибічників 
побутового Я. 

За істор. реконструкціями 
прихильників ідеологічного Я., 
напередодні прийняття христи- 
янства на Русі існувала майже 
досконала ідеологічна (світогляд- 
на) система з добре розвиненою 
міфологічною основою політеї- 
стичного типу, з високорозвине- 
ним усталеним культом, ієрархі- 
зованим жрецьким станом (ча- 
сом жерців ототожнюють 3 літо- 
писними волхвами), з монумен- 
тальними культовими спорудами 
(капище київ. кн. Володимира 
Святославича) та цілком прочиту- 
ваною язичницькою символікою, 
яка простежується як на археол. 
артефактах (кераміка, ювелірні 
прикраси), так і збережена про- 
тягом майже тисячоліття у ви- 
шивці, фольклорі. Автори й по- 
слідовники теорії осн. індоєвроп. 
міфу вважають, що язичницька 
міфологія опиралася на бінарну 
опозицію Перуна (бога-громо- 
вержця, або бога «верхнього сві- 


ту») і Велеса (бога нижнього сві- 
ту, який часом у міфологічних 
текстах виступав у подобі змія). 
інші дослідники намагаються 
скласти слов'ян. олімп на кшталт 
античного, включаючи до нього 
такі імена язичницьких богів 
та божеств, як Перун, Дажбог, 
Стрибог, Хорс, Симаргл, Мокош, 
Сварог, Велес, Ярило, Купало, 
Світовит. Подібно до антич. мі- 
фології кожен із перерахованих 
богів та божеств отримує в інтер- 
претації дослідників свої функції 
і сфери покровительства. Знайде- 
на 1348 на р. Збруч (прит. Дні- 
стра) кам'яна скульптура, що піз- 
ніше здобула назву «збруцький 
ідол», була ідентифікована як 
Світовит, а його чотиригранну і 
трирівневу будову тлумачать як 
втілення космогонічної системи 
давніх слов'ян з нижнім, серед- 
нім і верхнім рівнями світобудо- 
ви (сьогодні автентичність зна- 
хідки піддається сумніву). За ін. 
версіями, найдавнішими східно- 
слов'ян. божествами були Фод і 
Рожаниці. Є й ін. концепції та гі- 
потези ідеологічного Я., зокрема, 
про те, що давньорус. Я. тяжіло 
до монотеїзму (з верховним бо- 
жеством Перуном). На сьогодні 
більшість із концепцій ідеологіч- 
ного язичництва, у т. ч. практика 
творення слов'ян. пантеону на 
кшталт давньогрец. Олімпу, ква- 
ліфікуються як «кабінетна міфо- 
логія». 

Прибічники побутового Я. 
схиляються до того, що В «яЯзИ- 
цах» (тобто в племенах, або, 
умовно кажучи, -- у народі) існу- 
вала досить проста й майже ути- 
літарна практика місцевих (ча- 
сом общинних, часом сімейних) 
ритуалів, з розвиненими культом 
предків, аграрною і мисливською 
магією, обрядодіями, базованими 
на культі родючості, й усе це зго- 
дом розвинулося у великий ком- 
плекс календарної та сімейної 
обрядовості, котра збереглася в 
народі до поч. 20 ст. Давні 
слов'яни регулярно здійснювали 
обряди, щоб забезпечити добрий 
урожай на землі, приплід худоби, 
улов риби і здобич на полюванні, 
а центр. обрядодією було жертво- 
принесення. Виконання обрядів 
не потребувало наявності окре- 
мого жрецького стану, керувати 
ними могли т. зв. знаючі люди 
або ж просто очільники родів (сі- 
мейних, локально-територіаль- 


них общин). Археол. та письмові 
джерела свідчать, що в племін- 
них та родових групах у дохри- 
стиян. епоху і в добу становлен- 
ня християнства локальні культи 
здійснювалися як у житлах, так і 
на відкритому просторі, зокрема 
у священних гаях, біля водой- 
мищ тощо. Археол. слідів існу- 
вання великих храмів не зафіксо- 
вано, зате виявлено ряд язич- 
ницьких святилищ у вигляді кру- 
глих майданчиків-капищ, обме- 
жених рівчаком або системою 
ям, валом або ровом. Наявність 
жертовних майданчиків та жер- 
товних ям свідчить про те, що 
там «требу клали», а також, імо- 
вірно, відбувалися відповідні мо- 
ління. Припускають, що ідоли 
(які не обов'язково були богами) 
могли розміщатися в центрі май- 
данчиків. Структура нар. кален- 
дарного обряду до поч. 20 ст. збе- 
регла чіткі ремінісценції колиш. 
жертвопринесень. У центрі риту- 
алів весняно-літнього і зимового 
циклу (водіння тополі, водіння 
куста, водіння русалки, купало, 
кострубонько, водіння кози то- 
що) стояла обрядодія, яка іміту- 
вала жертвопринесення. У 19 ст. 
всі ці обрядодії носили символіч- 
ний, ігровий характер. Ремініс- 
ценції жертвопринесень як відго- 
лоски культу родючості чітко 
простежуються в фольклорі, 30- 
крема в архаїчній календарно- 
обрядовій поезії весняно-літньо- 
го циклу (напр., у циклі балад 
обрядового походження про пе- 
ретворення  потопельниць на 
предмети навколишнього середо- 
вища, які можна пов'язати з об- 
рядами викликання дощу). 
Сакралізацію навмисної (ри- 
туальної) смерті можна вважати 
одним із проявів культу предків, 
який, очевидно, і був осн. кон- 
цептом «народного» Я. в дохри- 
стиян. добу на Русі. Окрім свід- 
чень про ритуальну смерть (жер- 
твопринесення), є цілий ряд ін. 
даних про вшановування пред- 
ків. Писемні та археол. дані свід- 
чать про те, що над померлими 
творили тризну, після чого трупи 
спалювали (можливо в колодах) 
на великому вогні. З фольклор- 
но-етногр. даних 19--20 ст. щодо 
поховальної і поминальної тра- 
дицій (звичай «годування мерців» 
як компонент різних обрядів, 
чол. похоронна ритуальна гра 


«бити в лубок», фольклорний сю- 
жет про те, як старих і немічних 
«садили на лубок» тощо) досить 
просто вичленовуються  язич- 
ницькі релікти. Обрядові карна- 
вальні перевдягання (водіння ко- 
зи, Маланка, весільна перезва) 
як частина нар. сміхової к-ри та- 
кож, більше всього, пов'язані 3 
давніми уявленнями про відвіди- 
ни представниками «Того світу» 
(тобто предками) світу живих та 
благодатний магічний вплив цих 
відвідин на родючість землі, пло- 
дючість худоби, сімейні гаразди. 
Фольклорні та етногр. тексти 
зберегли також натяки на існу- 
вання тотемістичних преферен- 
цій сх. слов'ян, мисливські табу, 
аграрну магію тощо. 
Перераховані вище язични- 
цькі уявлення та обрядова прак- 
тика були пов'язані передусім 
з тим сегментом населення до- 
християн. Русі (по суті -- його 
переважною більшістю), який 
займався в основному землероб- 
ством, а також практикував зби- 
ральництво і мисливство. Така 
форма Я. не могла задовольнити 
міське населення Русі. Саме то- 
му у вищих колах давньорус. 
сусп-ва, у військово-дружинному, 
ремісничому й торг. середовищах 
(в основному це стосується Киє- 
ва) практикувалися свої корпора- 
тивні реліг. культи, які предста- 
вляють вищу стадію Я. Договори 
Київської Русі з Візантією в 10 ст. 
скріплювалися клятьбою зброєю, 
Перуном і Велесом. Очевидно, 
Перуна напередодні прийняття хри- 
стиянства вшановували в князів- 
сько-дружинному середовищі (у 
«княжому Києві»), у той час як 
Велес «представляв інтереси» ре- 
місників (передусім кожум'як -- 
як «скотій бог») і торговців київ- 
ського Подолу. В «язицах», імо- 
вірно, культи Перуна і Велеса не 
були поширені, про що свідчить 
відсутність будь-яких натяків на 
них у фольклорно-етногр. системі. 
Якщо прийняти достовірність 
легенди з «Повісті временних літ» 
про пантеон язичницьких богів, 
встановлений київ. кн. Володи- 
миром Святославичем (археол. 
дані поки що не підтверджують 
цей факт), то можна трактувати 
цю подію як політ. акцію князя, 
направлену на згуртування на 
ідеологічній (реліг.) основі всьо- 
го багатокульт. населення Києва 
шляхом витворення «київського 


Олімпу» за антич. моделлю. 
Спроба, як відомо, успіху не ма- 
ла, а держ. ідеологією стало хри- 
стиянство. 

Доля Я. в християн. добу 
складалася в різних сегментах 
(соціальних верствах) сусп-ва та 
регіонах по-різному. Оскільки 
християнство за своїм характе- 
ром було міською релігією, мало 
серйозну писемну традицію, ба- 
зовану на історико-філос. теоло- 
гічній системі, крім того, мало 
високий міжнар. престиж, то на 
Русі воно найуспішніше прижи- 
лося в містах, тримаючись на ос- 
віті й авторитеті еліти. Однак у 
сільс. поселеннях християнство 
не могло запропонувати альтер- 
нативу Я., яке ідеально лягало на 
госп. діяльність селян і гармоні- 
ювало з невибагливим нар. світо- 
глядом. Ставлення Церкви до Я. 
також було неоднозначним. У се- 
редовищі елітного, високоосвіче- 
ного священництва, а також у 
писемній традиції Я., як прави- 
ло, демонізується, однак на 
практиці сільс. священики, воче- 
видь, подібно до західноєвроп. 
місіонерів, які навертали у хри- 
стиянство тубільні племена Аме- 
рики, Азії, Африки, намагалися 
адаптувати (спростити) христи- 
янську концепцію, зробивши її 
зрозумілою для  неграмотних 
верств населення і «закриваючи 
очі» або поблажливо ставлячись 
до ахристиян. (у т. ч. язичниць- 
ких) проявів нар. к-ри. Зі свого 
боку, нар. традиція також посту- 
пово йшла назустріч християн- 
ству, інкорпоруючи в себе най- 
більш зрозумілі, привабливі й ко- 
рисні для неї речі (молитва, упо- 
рядкований календар, «святці», 
шлюб, демонізація нижньої мі- 
фології тощо). Таким чином, у 19 
-- на поч. 20 ст. збирачі вже ма- 
ли справу з новим явищем, яке 
сьогодні дослідники трактують 
часом як сільс. релігію, а часом 
називають нар. релігійністю. 
Ахристиян. прояв сільс. релігії та 
нар. релігійності цього періоду 
пов'язується як зі старими арха- 
їчними, значно трансформовани- 
ми реліктами Я., так і з магіко- 
міфологічними  «новотворами». 
Найчастіше язичницька архаїка 
фіксувалася збирачами в «старих» 
регіонах України, де зовн. і 
внутр. міграційні рухи майже не 
відбувалися, і/або в ізольованих 
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важкодоступних місцевостях (ЛПо- 
лісся, Карпати). 

У СРСР будь-які релігії та 
прояви релігійності (включно 3 
язичницькими пережитками в 
к-рі) вважали мракобіссям. Разом 
із тим, протестні, антитоталітарні 
настрої в атеїстичному сусп-ві 
створили підвалини для поши- 
рення і розквіту в пострад. період 
неоязичницьких рухів, гол. ри- 
сою яких є (незалежно від етніч- 
ної приналежності їх учасників) 
пов'язаність з ідеєю нац. відро- 
дження. Термін «неоязичництво» 
не вживають у середовищі його 
адептів, вони називають свою ре- 
лігію словом «язичництво», а та- 
кож різними похідними від слова 
«рідний» (напр. «рідновір'я»), що 
артикулює їхній «автохтонний», 
«споконвічний» характер. 

У незалежну Україну нео- 
язичництво прийшло з діаспори. 
Їмена В.Шаяна (теоретика та ду- 
ховного натхненника конфесії 
«Рідна віра») та Л.Силенка (за- 
сновника «Рідної української ві- 
ри» -- РУНВіри) пов'язують із 
двома найстарішими гілками укр. 
неоязичництва. Перші офіційно 
зареєстровані громади ріднові- 
рівців з'явилися в США 1966 за 
ініціативи Л.Силенка. 1981 по- 
слідовники В.Шаяна в Канаді 
створили в м. Гамільтон громаду 
«Української рідної віри», а в Ук- 
раїні перша спільнота рідновірів- 
язичників була офіційно засно- 
вана 1993. Їз цього ж року і рун- 
вірівці в Україні діють легально. 
Нині на території України офі- 
ційно зареєстровано бл. 120 гро- 
мад рідновірівського спрямуван- 
ня, а 2001 відбулося їхнє офіц. 
об'єднання. 

На відміну від зх. (неукр.) но- 
вітнього Я., яке не претендує на 
спадкоємність зі старим Я., не 


конкурує з ін. релігіями та кон- 
фесіями, принципово не створює 
«священні книги» і не має ієрар- 
хії, пострадянське, в т. ч. укра- 
їнське, неоязичництво вважає се- 
бе прямим нащадком старого Я., 
виявляє войовниче ставлення до 
авраамічних релігій, культивує 
«священні книги» Й тяжіє до 
створення жорсткої ієрархізова- 
ної спільноти. За соціальним 
складом рідновіри -- це переваж- 
но мешканці великих міст, пред- 
ставники інтелігенції. Концепції 
укр. рідновірів різних спряму- 
вань різняться ідеологією (моно- 
теїстичне, політеїстичне, генотеї- 
стичне (принцип єдності всіх бо- 
гів в одному) Я., наявність чи 
відсутність гуруїзму, різне тлума- 
чення богів тощо), проте назагал 
мають подібну ритуалістику. Їх 
також об'єднує етнічно-декора- 
тивна форма, посилений інтерес 
до традиційної спадщини, фети- 
шизація артефактів нар. к-ри, 
при цьому всі вони мають яскра- 
во виражений «кабінетний» ха- 
рактер, досить віддалений від ре- 
ального сільс. реліктового Я. 
Незважаючи на те, що рідновіри 
позиціонують свою діяльність як 
релігію, з точки зору науки й су- 
часної к-ри вони мають всі озна- 
ки субкультури -- різновиду «іс- 
торичних реконструкцій». Остан- 
нім часом в укр. неоязичництві 
з'явилися нові тенденції: утво- 
рення громад демократ. типу, за- 
снованих на критичному ста- 
вленні до квазітеорій і фальсифі- 
катів. 

Літ: Потебня А. О купальских 
огнях и сродньх с ними представле- 
ниях. «Древности: археологический ве- 
стник», 1867, май--июнь; Аничков Е.В. 
Язьтчество и древняя Русь. СПб., 
1914; Грушевська К. До нових матеріа- 
лів про первісний монотеїзм. «Первіс- 
не громадянство 1 його пережитки на 
Україні», 1928, вип. 3; Іларіон, митро- 
полит. Дохристиянські вірування ук- 
раїнського народу: Історично-релігій- 
на монографія. Вінніпег, 1965; Ива- 
нов В.В., Топоров В.Н. Исследования в 
области славянских древностей: лек- 
сическиєе и фразеологическиє вопро- 
сьт реконструкции текстов. М., 1974; 
Попович М.В. Мировоззрение древних 
славян. К., 1985; Пропп В.Я. Истори- 
ческиє корни волшебной сказки. Л., 
1986; Фоутіайукі Н. КеПізіа 5Ї0міап і ісі 
шрадек. М/агзгама, 1986; Рибаков Б.А. 
Язьтчество Древней Руси. М., 1987; 
Русанова Й.П., Тимощук Б.А. Язьше- 
скиє святилища древних славян. М., 
1993; Рьібаков Б.А. Язьтчество древних 
славян. М., 1994; Славянские древно- 
сти: Зтнолингвистический словарь, 


т. 1-4. М., 1995--2009; Писаренко Ю. 
Велес-Волос в язичницькому світо- 
гляді давньої Русі. К., 1997; Топорков А. 
Теория мифа в русской филологиче- 
ской науке ХІХ века. М., 1997; Пан- 
ченко А.А. Исследования в области на- 
родного православия: деревенскиє 
святьни  Северо-Запада России. 
СПб., 1998; Гримич М.В. Традиційний 
світогляд та етнопсихологічні кон- 
станти українців (Когнітивна антро- 
пологія). К., 2000; Русанова И.П. 
Истоки славянского язьючества: куль- 
товье сооружения Центральной и 
Восточной Европьт в І ть6с. до Н. 3. - 
1 ть. н. з. Черновцьв, 2002; УЙпіге!- 
тап У. «Сбтгізцапя! Со Ноте!»: А Вемі- 
уа! ої Мео-Равапізт Беїгмееп Пе ВаПіс 
З5еа апа Тгапясайсазіа (ап Оуегміем). 
«Уошгпа! ої Сопіетрогагу Веїівіоп», 
2002, уоі. 17, по. 2; Мисько Ю.В. Язич- 
ницькі та християнські старожитності 
Верхнього ШПопруття і середнього 
Подністров'я МП -- першої полови- 
ни ХП ст.: Дис. канд. істор. н. 
Чернівці, 2003; Толстой Н.И. Очерки 
славянского язьтчества. М., 2003; 
Клейн Л.С. Воскрешение Перуна: к 
реконструкции восточнославянского 
язьтчества. СПб., 2004; Беднарчик Т.Р. 
Український рідновірський релігій- 
ний рух у діаспорі ХХ століття: Дис. ... 
канд. філос. н. К., 2006; Карпов А.В. 
Язьчество, христианство, двоеверие: 
религиозная жизнь древней Руси в 
ГХ--ХІ веках. СПб., 2008; Комар А., 
Хамайко Н. Збручский идол: памят- 
ник зпохи романтизма? «Киїрепіса» 
(К.), 2011, т. 10; Петрухин В.Я. «Русь 
и все язьщи»: аспекть  исторических 
взаимосвязей: Историко-археологиче- 
ские очерки. М., 2011. 
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ЯЗЛОВЕЦЬ (1947-91 -- Яблу- 
нівка) -- село Бучацького р-ну 
Тернопільської області. Населен- 
ня 617 осіб (2007). У 15--17 ст. Я. 
був розвиненим містом. Ядро 
міської забудови сформувалося 
на мисі при впадінні в р. Вільхо- 
вець (прит. Стрипи, бас. Дністра) 
струмка Язловчик. Дата засну- 
вання невідома. Уперше згаду- 
ється в джерелах під 1379. Нале- 
жав до Подільського князівства, із 
1434 -- до Подільського воєвод- 
ства. Імовірно, із 1428 належав 
гілці Бучацьких, відомій згодом 
як Язловецькі. Протягом 1519-- 
44 належав Сенявським, знову пе- 
рейшов до Язловецьких, які во- 
лоділи Я. до 1607. Далі містом 
володіли князі Радзивілли, маг- 
нати Конецпольські, Валевські, 
князі Любомирські, магнати По- 
нятовські, Потоцькі, Грудніцькі, 
Блажовські. В Я. існувала впли- 
вова вірм. громада, у 1640-х рр. 
тут перебували вірм. єпископи. 
Протягом 16 ст. місто отримало 
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низку привілеїв на проведення 
ярмарків і на деякий час стало 
торг. конкурентом Львова. 16 -- 
1-ша пол. 17 ст. були періодом 
найвищого розквіту Я. Рядову за- 
будову складали переважно ка- 
м'яниці. Містобудівними домі- 
нантами були католицькі, право- 
славні та вірменські храми, обо- 
ронна синагога та ратуша. Місто 
було оточене укріпленнями, мало 
Вірменську, Жидівську та Русь- 
ко-Польську брами. 

З часів процвітання зберегли- 
ся Язловецький замок, костьол 
Успіння Діви Марії (1590), вірм. 
церква Богородиці (1531), яка від 
1810 належить греко-катол. гро- 
маді як церква Святого Миколая. 
Збереглася також підземна ци- 
стерна для накопичення дже- 
рельної води (т. зв. вірм. коло- 
дязь, 1611). Житлові та громад. 
споруди Я. були оздоблені різьб- 
ленням по каменю. Про висо- 
кий мистецький рівень кам'яно- 
го декору в місті свідчать порта- 
ли, що збереглися в замку, ко- 
стьолі, церкві, а також різьблена 
плита у вірм. колодязі та фо- 
тографії оздоблення синагоги 
(зруйнована у 20 ст.). 

Протягом 1672--75 і 1676--84 
Я. належав Османській імперії, 
був центром санджаку Кам яне- 
цького ейялету. Місто переходило 
з рук до рук у ході бойових дій, 
зазнало руйнувань, значна части- 
на вірм. населення його залиши- 
ла. Після повернення під владу 
Речі Посполитої занепад міста 
тривав, на 1713 в ньому залиша- 
лося лише 125 родин міщан і пе- 
редміщан. Після 1-го поділу Речі 


Посполитої 1772 (див. Поділи 
Польщі 1772, 1793, 1795) відійшов 
до володінь австрійських Габс- 
бургів (від 1867 -- Австро-Угор- 
щина). 1798 Я. було позбавлено 
права самоврядування. Протягом 
19 ст. було розібрано переважну 
більшість мурованих споруд. Мі- 
сто зазнало значних руйнувань 
під час Першої світової війни і 
Другої світової війни. 1940 Я. пе- 
реведено до категорії сіл. 

Літ. Вагасс 5. Ратідікі /агіоміес- 
Кіе. Імубу, 1862; 5і0мпік веоєвгайсяпу 
Кгбіезсма Роізкіего і іппусП Кга|бу/ 
зіоміайзкісі, 1. 3. Магегама, 1882; Сго- 
іомізкі А., Вонаап /. Рггевтіоєс і габуїкі 
уоісмодгіма агпороїзкіево. Тагпорої, 
1926; Сиемиїп В. Хатек Та?оміескі: 
Згидіа і плагегіаїу до Теогії і Пізіогії 
агсрікекіигу і игбапізіукі, 8. 2. Магегама, 
1960; Мьшко Д.И. Жизнь армян в По- 
долий в ХІМ--ХМІЇ вв. В кн.: Истори- 
ческиєе связи и дружба украйнского 
и армянского народов, т. 3. Ереван, 
1971; Григорян В. История армянских 
колоний Украйнь и Польши (армяне 
в Подолии). Ереван, 1980; Памятники 
градостроительства и архитектурь Ук- 
райнской ССР, т. 4. К., 1986; Халпах- 
чеян О.Х. Сооружения армян в Язлов- 
це. «Архитектурное наследство» (М.), 
1986, Мо 34; Рибчинський О. Язлівець 
-- місто ренесансу. «"Ї", незалежний 
культурологічний часопис», 2005, 
Хо 36: Галичина -- країна міст; Терно- 
пільський енциклопедичний словник, 
т. 3. Тернопіль, 2008. 

КА. Липа. 


ЯЗЛОВЕЦЬКИЙ ЗАМОК -- па- 
м'ятка арх-ри нац. значення в 
с. Язловець. Стоїть на пд. від се- 
ла, на пагорбі, охопленому петлею 
р. Вільховець (прит. Стрипи, бас. 
Дністра). Комплекс мав кілька 
буд. етапів; у результаті споруди, 
що дійшли до нашого часу, ма- 
ють риси оборонного зодчества 
середньовіччя, ранньомодерного 
часу та палацової арх-ри бароко. 
Дата заснування не встановлена. 
Перша писемна згадка 1436. До 
1607 належав родині Язловець- 
ких (окрім періоду 1519--44, ко- 
ли був під владою Сенявських). 
Оборонне ядро сформувалося не 
пізніше 14 ст. Не пізніше 1448 
замок розширили, він став скла- 
датися з двох дворів, розділених 
житловим будинком. Наступні 
перебудови пов'язані з розвит- 
ком вогнепальної зброї. 1550--56 
до замку з пд. сх. добудували по- 
тужну 4-ярусну башту. Два нижні 
яруси були юборонними, на 
третьому була брама (в'їзний 
отвір розташовано на висоті бл. 


8 м), четвертий був житловим. На 
оборонних ярусах -- стрільниці 
для ведення одночасного пере- 
хресного вогню з гармат та ручної 
зброї. Браму з напільного боку 
оздоблює різьблений двох'ярус- 
ний портал, прикрашений, 30- 
крема, гербами родини власника 
замку («Абданк», «Дембно», «Те- 
лок»). З боку двору брама також 
має портал. 

Значні перебудови відбулися 
протягом 1575--1607. З пн. боку 
прибудували напівкруглу в плані 
бастею. В цей же період почало- 
ся буд-во нової лінії укріплень, 
т. зв. нижнього замку, за рахунок 
яких площа твердині помітно 
збільшилася. Зі сходу збудовано 
мур із двома наріжними башта- 
ми, одна з яких була надбрам- 
ною. Від неї мур проліг уздовж 
пн. краю пагорба, а з пд. боку 
мур з'єднувався з давнім укріп- 
ленням. Із зх. боку мурами з на- 
ріжними баштами оточили вели- 
ку ділянку, на якій, імовірно, до 
цього існувало підзамче. Цієї 
дільниці торкнулася наступна пе- 
ребудова, що відбулася 1649--58, 
коли замком володіли Конец- 
польські. Між двома баштами 
нижнього замку зі сх. боку спо- 
рудили житловий будинок із на- 
скрізним проїздом посередині. 
Браму о оздобили різьбленими 
порталами. 

1747 твердиню придбав Ста- 
ніслав  Понятовський (батько 
Станіслава-Августа  Понятовсь- 
кого). Він перебудував нижній 
замок на палац. Палац двоповер- 
ховий, П-подібний у плані з ве- 
ликим курдонером, відкритим у 
бік верхнього замку. Будівля над 
проїздом має три поверхи, серед 
деталей її декору -- герби Поня- 
товських і князів Чарторийських 
(див. Чорторийські). Протягом 


1719--82 верхній замок займали 
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ЯЗЛОВЕЦЬКИЙ 


Язловець. Руїни замку. 
Фото 2010. 
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ЯКИМОВИЧІ 


О.О. Якимович 
(1857--1919). 


И.Е. Якір. 


ченці ордену паулінів. Після то- 
го, як ченці залишили твердиню, 
споруда лишалася незаселеною й 
руйнувалася. Протягом 1863-- 
1946 нижній замок належав чер- 
нечому ордену сестер Непороч- 
ного зачаття Діви Марії. Діяль- 
ність монастиря поновлено 2002. 
Замок нині підпорядковано Нац. 
заповіднику «Замки Тернопілля». 
Літ. Вагасс 5. Ратізікі /агіоміес- 
Кіе. Іхмбм, 1862; Сгоїомізкі А., Вонаап /. 
Рггезгіо8с і габугкі м/оісмбдліма тагпо- 
роїзкіево. Тагпорої, 1926; Сиегдиїп В. 
Хатек Уаломіескі: 5 идїа і птаїегіаїу до 
хеогії і Пізгогіі агспітектигу і игбапізіукі, 
1. 2. Магзгама, 1960; Памятники градо- 
строительства и архитектурь: Украйн- 
ской ССР, т. 4. К., 1986; Вечерський В. 
Фортеці й замки України. К., 2011. 


К.А. Липа. 


ЯКИМОВИЧІ (Якимовичі-Ко- 
жухівські, Якимовичі-Кожухів- 
ські-Ференсбахи) -- козацько- 
старшинський, згодом -- дво- 
рянський рід, що походить від 
Якима Семеновича Батуринця, 
значного військ. товариша Ста- 
родубського полку (1701--05). Йо- 
то син -- Степан Якимович Бату- 
ринець (р. н. невід. -- п. 1754), 
стародубський полковий хорунжий 
(1711--31) і осавул (1731--42), 
якому по батькові стало за родо- 
ве прізвисько. Отримавши від 
свого дядька Григорія Петрови- 
ча Кожухівського-Ференсбаха у 
спадок родовий маєток, він при- 
єднав і його прізвище. Серед на- 
щадків родозасновника найбільш 
відомі: онуки Михайло Степано- 
вич (бл. 1700 -- 1759), стародуб- 
ський полковий хорунжий (1741 
--59), та Яків Степанович (бл. 
1707 -- до 1796), сотник першої 
полкової "Стародубської сотні 
(1739 -- імовірно, 1772), учасник 
російсько-турецької війни 1768-- 
1774; правнук Іван Якович (бл. 
1745 -- до 1792), полковий оса- 
вул (1779). Їз цього роду похо- 
дили: Олександр Олексійович 
(1829--1903), генерал від інфан- 
терії (1892), пом. начальника 
(1868--81), нач. (1881--84) кан- 
целярії Військ. мін-ва Рос. імпе- 
рії, член Військ. ради (із 1834), 
учасник воєнних дій на Кавказі 
(1848--51); Олексій Олександро- 
вич (1857--1919), генерал-лейте- 
нант (1909), зав. тех. артилер. 
закладами (1909--15), нач. 2-го 
відділу Артилер. к-ту при Гол. ар- 
тилер. управлінні (1915--17), уча- 
сник російсько-турецької війни 
1877-1878; Олександр Якович 


(1865--1924), генерал-лейтенант 
(після 1917), пом. інтенданта Ки- 
ївського військового округу (1910-- 
17), учасник російсько-японської 
війни 1904-- 1905 та Першої світо- 
вої війни, згодом -- Білого руху, 
служив у Збройних силах Півдня 
Фосії, емігрував до Югославії; 
Олександр Олександрович (1873 
-- імовірно, 1931), генерал-майор 
(1917), командир Єнісейського 
94-го піх. полку (1915--16), пом. 
начальника евакуаційного і з пи- 
тань військовополонених  відді- 
лу Гол. управління Ген. штабу 
(1916--17), нач. частини з питань 
військовополонених при Гол. 
управлінні Ген. штабу (1917), 
учасник російсько-японської 
1904--05 та І світової війн, 1918 
-- помічник 2-го генерал-квар- 
тирмейстера в армії Української 
Держави, із 1923 -- у РСЧА, ре- 
пресований 1931 за справою 
«Весна». 

Рід внесений до 6-ї частини 
Родовідної книги Черніг. губ., а 
герб -- до 9-ї частини «Общего 
гербовника дворянских родов 
Всероссийской империий». 

існують також роди Я. зовсім 
ін. походження. Один із них бере 
початок від священика Павла 
Васильовича Я. (1815 -- р. с. не- 
від.). Цей рід внесений до 3-Ї ча- 
стини Родовідної книги Черні- 
гівської губ. 

Можливо, до цих родів нале- 
жали Кирило Я. (р. н. невід. - до 
1688), сотник полтавський і сне- 
тинський, Семен Я. (Якименко), 
білоцерківський полковий хо- 
рунжий (1710), та Андрій Гордійо- 
вич Я., черніг. полковий писар 
(1756--67). 

Літ. Лазаревский А.М. Описание 
старой Малороссиий, т. І: Полк Старо- 
дубский. К., 1888; Модзалевский В.Л. 


Малороссийский родословник, т. 5, 
вьт. 5. К.-СПб., 2004. 


В.В. Томазов. 


ЯКІР Йона Еммануїлович (15(03). 
08.1896--11.06.1937) -- рад. військ. 
діяч, командарм 1-го рангу 
(1935). Н. в м. Кишинів (нині 
столиця Молдови) в сім'ї прові- 
зора. Закінчив реальне учили- 
ще (1913), навч. в Базельському 
ун-ті (1913--14), Харків. техноло- 
гічному ін-ті (1914-15). Їз квітня 
1917 -- член РСДРП(б). 1918--20 
брав участь у встановленні рад. 
влади в Україні, обіймаючи ряд 
керівних посад у складі Червоної 
армії. У січні--травні 1918 -- ко- 


мандир батальйону китайс. доб- 
ровольців Тираспольського чер- 
воногвард. загону. У червні-- 
грудні 1918 -- командир групи 
військ і член РВР 8-і армії, нач. 
політ. управління Південного 
фронту. У грудні 1918 -- травні 
1919 -- командир Пд. групи 
військ 8-ї армії, у липні--січні 
1919 -- нач. 45-ї стрілец. д-зії 
18-ї армії. У серпні-вересні 1919 -- 
командуючий Пд. групою військ 
12-ї армії, яка здійснила «півден- 
ний похід» тилами противника 
з району Одеси до Житомира й 
Києва. У листопаді 1919 -- квітні 
1920 -- нач. 45-ї стрілец. д-зії, у 
травні--серпні 1920 -- коман- 
дуючий групою рад. військ Фа- 
стівського напрямку, у серпні-- 
вересні 1920 -- Золочевською, 
Львівською групами військ на 
радянсько-польс. фронті. У жов- 
тні--листопаді 1920 -- нач. 45-Ї 
стрілец. д-зії, у грудні 1920 -- бе- 
резні 1921 -- командувач 14-їЇ 
армії. У квітні 1921 -- серпні 
1923 -- командуючий військами 
Крим. району, командуючий 
військами Київського військового 
округу. У вересні 1923 -- березні 
1924 -- командир і комісар 14-го 
стрілец. корпусу, пом. команду- 
вача Збройних сил України та 
Криму. У квітні 1924 -- 1925 -- 
нач. Гол. управління військово- 
навч. закладів РСЧА в Україні. 
Уповноважений РВР СРСР в Ук- 
раїні й командуючий військами 
Українського (листопад 1925 -- 
травень 1935), Київського (тра- 
вень 1935 -- травень 1937) військ. 
округів. 1927--28 навч. у Вищій 
військ. академії Ген. штабу Ні- 
меччини. 1930--34 -- член РВР 
СРСР, із 1936 -- член Військ. ра- 
ди Наркомату оборони СРСР. 

Нагороджений 3-ма ордена- 
ми Червоного Прапора. 

Заарештований 28 травня 
1937. 11 червня 1937 Спеціаль- 
ним суд. присутствієм Верховно- 
го суду СРСР засуджений до 
смерті. Страчений того ж дня в 
м. Москва. 

Реабілітований 1957. 

Твори: Тому десять років: уривки 
зі спогадів старого червоноармійця. 
Х., 1928; Воспоминания о граждан- 
ской войне. М., 1957. 

Літ.: Позднєв Д.С. Видатний пол- 
ководець (до 65-річчя з дня наро- 
дження Ї.Е. Якіра). «УЖ», 1961, Мо 4; 
Командарм Якир: воспоминания дру- 
зей и соратников. М., 1963; Бабен- 


ко П.М. Йона Еммануїлович Якір: На- 
рис бойового шляху. К., 1964; Дубин- 


ский И. Наперекор ветрам: Повесть. 
М., 1964; Йона Зммануилович Якир 
(1896--1937): Биобиблиографический 
указатель. Кишинев, 1967; Ройт- 
ман Н.Д., Цетлин В.Л. Полководец -- 
коммунист  (историко-биографиче- 
ский очерк о герое гражданской вой- 
нь И.З. Якире). Кишинев, 1967; Блу- 
дов Я.С. Революцией призванньг. К., 
1978; Волковинський В.М. Й.Е. Якір 
без легенд. «УЇЖ», 1992, М» 2. 


Л.В. Гриневич. 


ЯКОВЕНКО Наталя Миколаївна 
(н. 16.10.1942) -- історик, органі- 
затор наук. життя. Д-р істор. н. 
(1993), професор. Н. в с. Апре- 
лівка (нині село Бобринецького 
р-ну Кіровогр. обл.) в родині ін- 
телігентів. 1962--67 навч. в Київ- 
ському та Львівському ун-тах за 
спеціальністю класична філоло- 
гія. Їстор. дослідження розпочала 
під час роботи в Центр. держ. іс- 
тор. архіві України (1970--81). Із 
1981 до 1987 викладала лат. мову 
в Київ. ун-ті. Від 1987 -- старший 
наук. співробітник Їн-ту історії 
АН УРСР (із 21 листопада 1990 
-- Інститут історії України АН 
УРСР), 1991-95 -- зав. відділу 
Їн-ту укр. археографії НАН Ук- 
раїни (із 1995 -- Інститут укра- 
їнської археографії та джерело- 
знавства імені М.Грушевського 
НАН України), 1993--96 -- заст. 
директора, 1996--2002 -- провід- 
ний наук. співробітник Їн-ту 
східноєвроп. досліджень НАН 
України (із 2001 -- Інститут 
європейських досліджень НАН Ук- 
раїни). 2002 її було обрано на 
посаду зав. кафедри історії Нац. 
ун-ту «Києво-Могилянська ака- 
демія» (див. Києво-Могилянська 
академія). із 2012 працює про- 
фесором цієї кафедри. 

Гол. сферою наук. зацікав- 
лень Я. є соціальна, інтелекту- 
альна та культ. історія України 
ранньомодерної доби. Її перші 
публікації в цій галузі з'явилися 
у зв'язку з роботою над канд. 
дис. «Палеографія латинського 
документального письма на Пра- 
вобережній Україні в другій по- 
ловині ХМІ -- першій половині 
ХМП ст. (захистила у 1983). 
Перша монографія дослідниці 
«Українська шляхта з кінця ХІМ 
до середини ХМІЇ ст. (Волинь і 
Центральна Україна)» з'явилася 
друком 1993. Вона серйозно 
вплинула на подальші дослі- 
дження історії ранньомодерної 
доби в Україні через запрова- 
дження в центр історіографічно- 


го дискурсу тем соціальної істо- 
рії, фокусування праці на ігноро- 
ваній у народницькій та рад. іс- 
торіографіях шляхті та завдяки 
новій якості проведеного дослі- 
дження, що відзначалося не тіль- 
ки широкою архів. базою, а й по- 
зиціонуванням авторки поза ме- 
жами рад. та національно-патріо- 
тичної історіографічних  тра- 
дицій. 

Подією в укр. історіографіч- 
ному житті став також вихід 1997 
огляду середньовічної та ранньо- 
модерної укр. історії «Нарис іс- 
торії України з найдавніших ча- 
сів до кінця ХМПІ ст.»». Гол. фо- 
кусом уваги дослідниці стали не 
традиційні для укр. історіографії 
теми держави та народу, а фор- 
мування на території України 
самодостатньої спільноти та ви- 
роблення цією спільнотою влас- 
ної ідентичності. Цей підхід 
був значною мірою вироблений 
під впливом праць Ї.Шевченка, 
Ф.-Е.Сисина, 3.Когута і Т.Хин- 
чевської-Геннель з історії форму- 
вання укр. ідентичності, а також 
у ході власних досліджень автор- 
ки та її колег. Теми ідентичності, 
інтелектуальної та культ. історії 
стали домінантними в наук. пра- 
ці дослідниці в перше десятиліт- 
тя 21 ст. 

В нарисі історії України, 
який вийшов другим виданням 
2005 та згодом кілька разів пере- 
видавався, дослідниця запропо- 
нувала новий спосіб написання 
укр. історії, без домінування ге- 
роїко-патріотичних мотивів і те- 
ми України як жертви агресив- 
них сусідів. На початку нового 
тисячоліття цей підхід опинився 
в центрі дискусії про написання 
нових шкільних підручників, які 
мали б відповідати не тільки но- 
вому станові знань про укр. істо- 
рію, а й завданням інтеграції укр. 
історіографії та сусп-ва в шир- 
ший європ. простір. Започатко- 
вана Я. дискусія триває до сьо- 
годні; вона багато в чому зміни- 
ла уявлення широкого загалу 
дослідників і викладачів укр. іс- 
торії про предмет їхньої діяль- 
ності. 

Значний вплив на формуван- 
ня нових підходів до істор. дослі- 
джень і гуманістики в цілому в 
сучасній Україні справили реда- 
говані (або співредаговані) нею 
серійні видання «Меаіаєуаїа Пс- 
гаїіпіса: ментальність та історія 


ідей» (1998--2002), «Український 
гуманітарний огляд» (1998), «Ки- 
ївська академія» (2004). Як бага- 
торічний член кваліфікаційної 
ради з присудження наук. ступе- 
нів в Нац. ун-ті «Києво-Моги- 
лянська академія», член Нагля- 
дової ради Міжнар. фонду «Від- 
родження» та групи експертів 
Амер. ради наук. т-в Я. сприяла 
формуванню нового покоління 
дослідників історії України. Особ- 
ливо помітний її внесок у спра- 
ву підготовки молодих дослідни- 
ків у рамках багатолітнього семі- 
нару «Проблеми середньовічної 
та ранньомодерної історії Украї- 
ни», який було започатковано 
1995. Праці учнів Я. та ін. уча- 
сників семінару відомі сьогодні 
далеко за межами України. 

Праці: Українська шляхта з кінця 
ХІМ до середини ХМІ ст. (Волинь і 
Центральна Україна). К., 1993 (2-ге 
вид. - 2008); Нарис історії України з 
найдавніших часів до кінця ХМПІ ст. 
К., 1997; Паралельний світ: Дослі- 
дження з історії уявлень та ідей в Ук- 
раїні ХМІ--ХМІЇ століть. К., 2002; На- 
рис історії середньовічної та ранньо- 
модерної України. К., 2005; Вступ до 
історії. К., 2007; Дзеркала ідентично- 
сті: Дослідження з історії уявлень 
та ідей в Україні ХМІ -- початку 
ХМПІ ст. К., 2012. 

Літ.: Борисюк 3. З історії «Клубу 
кавопивців». В кн. ТПеаїит Ни- 
тлапає Мігає: Студії на пошану Наталі 
Яковенко. К., 2012; Гнатюк 0., Стри- 
єк Т. Олюднення давньої Речі Поспо- 
литої. Там само; Плохій С. Наталя 
Яковенко: портрет історика у зворот- 
ній перспективі. Там само; Сйуп- 
ссеумка- Неппеї! Т. О птіодіїмовсі різ огу- 
Ка. Там само. 


С.М. Плохій. 


ЯКОВЛІВ Андрій Іванович (11.12 
(29.11).1872--14.05.1955) -- гро- 
мад., політ. і держ. діяч, учений- 
правознавець. Професор (1928). 
Н. в м. Чигирин у сім'ї священи- 
ка. Закінчив Київ. духовну семі- 
нарію (1894) та юрид. ф-т Юр'єв- 
ського ун-ту (1902). Працював 
юрисконсультом Київської місь- 
кої управи та казенної палати 
(1904--17), помічником присяж- 
ного повіреного. Із 1913 -- адво- 
кат округу Київ. суд. палати. 
Член Української радикально-де- 
мократичної партії (із червня 
1917 -- Української партії соціалі- 
стів-федералістів). 1917 -- один 
із фундаторів Укр. правничого 
т-ва, організатор Т-ва укр. адво- 
катів. Член Української Цен- 
тральної Ради та Комітету Ук- 
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ЯКОВЛІВ 


Н.М. Яковенко. 


А.І. Яковлів. 
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ЯКУБ 


Л.Д. Якубова. 


О.І. Якубович ( 1796-- 
1845). 


П.П. Якубович 
(1860-- 1911). 


раїнської Центральної Ради від 
УПСФ. У березні--квітні 1918 очо- 
лював канцелярію УПР. 15 квітня 
1913 виїхав до Відня як голова 
дипломатичної місії в Австро- 


Угорщині. 
За доби Української Держави 
очолював департамент МЗС, 


1919 -- голова надзвичайної ди- 
пломатичної місії УНР у Бельгії 
та Нідерландах. Із 1923 перебував 
на еміграції в Чехословаччині. 
Викладав в укр. високих школах: 
1923--28 -- доцент, із 1928 -- 
професор цивільного права, 
1935--45 -- зав. кафедри цивіль- 
ного права, 1930 та 1944 -- рек- 
тор Українського вільного універси- 
тету у Празі (Чехословаччина); 
професор Української господарсь- 
кої академії в Подебрадах (Чехо- 
словаччина); 1939 -- в. о. дирек- 
тора Українського наукового ін- 
ституту у Варшаві. Голова Укр. 
академічного к-ту при Міжнар. 
комісії для інтелектуальної праці 
Ліги Націй, один із засновників і 
голова Музею визвольної боротьби 
України, член Історично-філосо- 
фічного т-ва у Празі. 1945 виїхав 
до Зх. Німеччини, згодом -- до 
Бельгії, із 1953 жив у США. 

У наук. спадщині вченого -- 
праці, присвячені українсько- 
моск. договорам часів Б.Хмель- 
ницького, Ї.Виговського та пізні- 
шим; проблемам історико-теор. 
підвалин укр. права та впливів на 
нього чеського та нім. права 
тощо. Кілька наук. досліджень 
стосуються укр. законотворення 
новітньої доби: «Їсторичні тра- 
диції української державності» 
(Париж--Софія, 1937), «Основи 
Конституції УНР» (Париж, 1937) 
та ін. 

П. у м. Нью-Йорк (США). 

Літ.: Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, кн. 1-2. К., 
1996--97; Верстюк В., Осташко Т. 
Діячі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998. 

Т.С. Осташко. 


ЯКУБ (Й'акуб), Ібрагім ібн Й'а- 
куб -- див. Ібн Йакуб. 


ЯКУБОВА Лариса Дмитрівна (у 
дівоцтві -- Насєдкіна; н. 21.07. 
1967) -- історик, спеціаліст із 
теорії та практики нац. політики, 
історії етнонац. розвитку Украї- 
ни, етнічних меншин, етнічного 
фактору у структурі держ. управ- 
ління на теренах УСРР/УРСР та 
королів. Румунії. Д-р істор. н. 


(2007). Н. в м. Донецьк. Закінчи- 
ла істор. ф-т Донец. ун-ту (1989), 
аспірантуру (1992) і докторантуру 
(2003) Інституту історії України 
НАН України. Канд. дис. на тему: 
«Соціально-економічне, політич- 
не і культурне життя грецького 
населення України: 1917 р. - по- 
чаток 30-х рр. ХХ ст» (1993); 
докторська дис. на тему: «Етнічні 
меншини УСРР і влада: динаміка 
соціально-економічних, політич- 
них і культурних перетворень 
у контексті коренізації (1921-- 
1935 рр.)» (2007). Їз 1992 працює 
в Ін-ті історії України НАН Ук- 
раїни, з 2007 -- провідний наук. 
співробітник відділу історії Укра- 
їни 20--30-х рр. 20 ст. 

Я. здійснила концептуальне 
осмислення історії етнічних мен- 
шин України впродовж найбільш 
етнічно орієнтованого періоду 
внутр. політики більшовиків; від- 
творила специфіку етногосп., ет- 
нополіт. та етнокульт. життя ет- 
нічних громад УСРР в контексті 
заг. екон., політ. та культ. історії 
України міжвоєнного періоду. 

Автор бл. 80-ти праць. 

Відзначена грамотою Прези- 
дії НАН України (2006), подякою 
Президії НАН України (2011) та 
грамотою ВР України (2011). 

Праці: Етнічні меншини УСРР у 
20-і -- першій половині 30-х років ХХ 
ст: історіографія та джерела дослі- 
дження. К., 2006; Етнічні меншини в 
суспільно-пПолЛІтиИЧчнНОмМУ та культурно- 
му житті УСРР. К., 2006; Історія пов- 
сякденності В Пп етнічному ВИМІрі: 
спогади грека-комуніста. К., 2008; 
Повсякденне життя етнічних меншин 
радянської України у міжвоєнну добу. 
К., 2011; Два обличчя політики коре- 
нізації (1924--1938 рр.). В кн.: Націо- 
нальне питання в Україні ХХ -- по- 
чатку ХХІ ст. Історичні нариси. К., 
2012; Старе Королівство, Буковина та 
Бессарабія -- шлях у нікуди: 1918-- 
1940 рр. Там само; Українські землі в 
складі Російської та Австро-Угорської 
імперій (ХІХ ст.). Там само; Повсяк- 
дення етнічних громад України (30-ті 
роки ХХ ст.). В кн. Українське ра- 
дянське суспільство 30-х рр. ХХ ст.: 
Нариси повсякденного життя. К., 
2012. 

Літ.: Даниленко В., Єфіменко Г. 
Проблеми національних меншин по- 
чатку радянської доби: новий ракурс. 
«Історичний журнал», 2006, Хо 5; Ін- 
ститут історії України НАН України: 
1936--2006. К., 2006. 

О.В. Юркова. 


ЯКУБОВИЧІ -- козацько-стар- 
шинський, згодом -- дворянсь- 
кий рід, що походить від Федо- 


ра Якубовського, чигиринського 
полковника (1650). Його наша- 
док, імовірно онук, -- Дем'ян 
Федорович Я. (р. н. невід. - 
1724), журавський сотник (1708-- 
12). Син (Дем'яна -- Яків 
Дем'янович (р. н. невід. - п. пі- 
сля 1752), генеральний осавул 
(1730--52), учасник Польського 
(1733), Кримського (1736) та ін. 
воєнних походів, а онуки -- 
Олександр Якович Я. перший 
(1739--1810), прилуцький пол- 
ковник (1773--81), генерал-ма- 
йор (1784), 1765--69 брав участь 
у здійсненні генерального опису 
укр. земель (Переяславський полк; 
див. Генеральний опис Лівобереж- 
ної України 1765--1769), учасник 
російсько-турецької війни 1768-- 
1774 та казанської експедиції 
проти О.Пугачова; Дем'ян Яко- 
вич (бл. 1742 -- після 1788), пол- 
ковий хорунжий (1777-81). До 
цього роду належать: Олександр 
Іванович (імовірно, 1796 -- 1845), 
штабс-капітан Нижегородського 
драгунського полку, учасник за- 
кордонного походу рос. армії 
1813--14 та воєнних дій на Кав- 
казі (1818--24), один із найради- 
кальніших декабристів (прибіч- 
ник вбивства рос. імп. Олексан- 
дра ІТ), близький до Пн. т-ва де- 
кабристів, засуджений до страти, 
заміненої довічною  каторгою 
(згодом термін не раз скорочу- 
вався -- до 20-ти, 15-ти та до 
13-ти років), літератор; Петро 
Пилипович (1860--1911), револю- 
ціонер, один із лідерів народо- 
вольців, поет, перекладач, літера- 
турознавець, журналіст, редактор 
час. «Русское богатство»; Василь 
Пилипович (1857--1933), дитячий 
лікар, д-р медицини (1884), зав. 
кафедри дитячих хвороб дитячої 
клініки Військово-мед. академії 
(1888--1900), професор клініки 
дитячих хвороб мед. ф-ту Ново- 
рос. ун-ту, автор понад 20-ти 
наук. праць, присвячених про- 
блемам діагностики та лікування 
захворювань дихальних шляхів, 
шлунково-кишкового тракту, ра- 
хіту тощо, серед яких «Руковод- 
ство к диагностике детских бо- 
лезней и способью исследования 
детей» (СПб., 1890); Дмитро Пе- 
трович (1897--1940), літературо- 
знавець-пушкініст, поет, перекла- 
дач, секретар (1933--36) та голо- 
ва (1936--40) Пушкінської комі- 
сії, брав участь у підготовці зі- 
брання творів поета, автор низки 


наук. праць; Михайло Петрович 
(1891--1980), політ. діяч, член 
РСДРП (меншовиків; 1914--20), 
член Всерос. ЦВК І-го скликан- 
ня (1917), нач. управління нар. 
комісаріату торгівлі РСФРР/СРСР 
(1920--30), засуджений 1931 за 
сфабрикованою справою «Союз- 
ного бюро меншовиків», в'язень 
сталінських таборів, автор спога- 
дів, історико-літ. та філос. дослі- 


джень; Микола Андрійович 
(1837--1924), генерал-лейтенант 
(1903), директор Симбірської 


військ. г-зії (із 1886 -- кадетсько- 
го корпусу; 1878--1903), автор 
низки пед. праць; Михайло Ан- 
дрійович (1838 -- після 1910), ге- 
нерал-лейтенант (1901), нач. по- 
лігону Одеського військового окру- 
гу (1890--94), командир 10-ї ар- 
тилер. бригади 18-ї піх. д-зії 
(1894--98), завідуючий артилер. 
частиною Симбірського військ. 
округу (1898--1902). 

Рід внесений до 2-1ї та 6-ї ча- 
стин Родовідних книг Черніг., 
Полтав. та Воронезької губерній. 

Їснують також однойменні 
роди зовсім ін. походження, 30- 
крема -- Якубовичей-Барло, ро- 
дозасновником якого був Тимо- 
фій Якубович, устивицький сот- 
ник (1731). Цей рід внесений до 
2-ї частини Родовідної книги 
Полтав. губернії. 

Літ: Савелов Л.М. Воронежскоє 
дворянство: Материальт для генеало- 
гического словаря. Воронеж, 1898; 
Модзалевский В.Л. Малороссийский 


родословник, т. 5, вьш. 5. К.--СПб., 
2004. 


В.В. Томазов. 


ЯКУБОВСЬКИЙ (Іван Гнатович 
(07.01.1912(25.12.1911)--30.11. 
1976) -- рад. воєначальник, Мар- 
шал Рад. Союзу (1976). Двічі Ге- 
рой Рад. Союзу (10 січня 1944, 
23 вересня 1944). Н. в с. Зайцеве 
(нині село Могильовської обл., 
Білорусь). Після закінчення се- 
мирічної школи працював у кол- 
госпі, різноробочим на Горець- 
кому цегельному 3-ді. Навч. в 
Оршанському пед. технікумі 
(1930--32). У Червоній армії з 
1932. За спец. парт. набором був 
направлений до Об'єднаної Біло- 
рус. військ. школи (1932--34). 
Закінчив  Ленінгр. бронетанк. 
курси вдосконалення командно- 
го складу (1935). Учасник ра- 
дянсько-польської війни 1939, ра- 
дянсько-фінляндської війни 1939-- 
1940. Учасник Великої вітчизня- 


ної війни Радянського Союзу 
1941--1945 із червня 1941. У лип- 
ні- серпні 1941 -- командир 
танк. полку 121-ї бригади 3-ї ар- 
мії Зх. фронту (Орловський на- 
прямок). У вересні--грудні 1941 
-- у резерві, у січні-березні 1942 
-- заст. командира танк. бригади, 
у березні 1942 -- червні 1944 -- 
командир окремої 91-ї танк. бри- 
гади, у червні 1944 -- квітні 1945 
-- заст. командира 6-го гвард. 
танк. корпусу; у квітні--серпні 
1945 -- заст. командира 7-го 
гвард. танк. корпусу. Під його 
командуванням частини воювали 
у складі Зх. фронту, Південного 
фронту, Південно-Західного фрон- 
ту, Сталінградського, Донського 
фронтів, Брянського фронту, Цен- 
трального фронту, Воронезького 
фронту та Першого Українського 
фронту. Учасник Московської би- 
тви 1941--1942, Донбаської на- 
ступальної операції (див. Дон- 
баські операції 1941--1943), Ста- 
лінградської битви  1942--1943, 
Курської битви 1943, форсування 
Дніпра, Київської наступальної 
операції 1943, Житомирсько-Бер- 
дичівської наступальної операції 
1943--1944, Проскурівсько- Черні- 
вецької з наступальної операції 
1944, Львівсько- Сандомирської на- 
ступальної операції 1944, Сандо- 
мирсько-Силезької, Верхньоси- 
лезької наступальних операцій 
1945, боїв за Берлін (Німеччина) 
та Прагу (нині столиця Чехії). 
Першою медаллю «Золота Зірка» 
Я. відзначений за вміле управлін- 
ня частинами 91-ї окремої танк. 
бригади при форсуванні Дніпра, 
звільненні Києва та Фастова. Під 
час війни загинули два рідних 
брати Я. 

Закінчив Військ. академію 
Ген. штабу (1948). У квітні 1952 
-- грудні 1953 -- командуючий 
бронетанк. і механізованими вій- 
ськами Прикарпатського військ. 
округу, у липні 1957 -- січні 1965 
-- заст. головнокомандуючого, 
головнокомандуючий Групою 
рад. військ у Німеччині, у січні 
1965 -- квітні 1967 -- командую- 
чий військами Київського військо- 
вого округу. 1967--76 -- 1-й заст. 
міністра оборони СРСР, голов- 
нокомандуючий  Об'єднаними 
ЗС держав-учасниць Варшав- 
ського договору. 

Член ЦК КПРС (1961--67), 
депутат ВР СРСР (1962-76). 

Нагороджений 4-ма ордена- 
ми Леніна, 4-ма орденами Чер- 


воного Прапора, 2-ма орденами 
Суворова 2-го ст., ін. вітчизн. та 
іноз. орденами й медалями. 

П. у м. Москва. Його прах по- 
хований на Красній площі в 
Кремлівській стіні. 

Тв.  Боевое содружество. 
1971; Земля в огне. М., 1975. 

Літ. Герой Советекого Союза -- 
могилевчане. Минск, 1965; Дваждьт 
Герой Советского Союза. М., 1973; 
Люди бессмертного подвига, кн. 2. 
М., 1975; Первенцев А.А. Часовьге стоят 
на посту. М., 1977; Якубовский И.И.: 
Фотоальбом. Минеок, 1981; Абрамов А.С. 
У Кремлевской стень. М., 1987; Ку- 
ценко А. Маршаль и Адмираль флота 
СССР: Форма, наградь, оружиєе. К., 
2007; Залесский К.А. Кто есть кто в ис- 
торий СССР: 1953--1991| гг. М., 2010; 
Якубовский Иван Игнатьевич. У/еб: 
піоср:// мм матпегоез.ги/Пего/Пе- 
то.азр?Него ід-370. 


Т.В. Пастушенко, Т.С. Першина. 


М., 


ЯКУН (р. н.ір. с. невід.) - пер- 
сонаж «Повісті временних літ». 
Очолював загін варягів, які брали 
участь у Лиственській битві 1024 
на боці київ. кн. Ярослава Мудро- 
го. Їм'я Я. - імовірно, спотворе- 
не скандинавське Хакон. «По- 
вість...» подає напівлегендарні 
дані: Я. був сліпим, а його «луда» 
(плащ) була виткана золотом; пі- 
сля поразки в битві він утік «у 
Варяги», загубивши свою «луду». 
Патерик Києво-Печерський пові- 
домляє про брата Я. -- варязько- 
го «князя» Африкана, син якого 
Шимон служив у Ярослава Му- 
дрого, потім -- у Всеволода Яро- 
славича. Син Шимона Георгій 
став тисяцьким у Володимира Мо- 
номаха та його намісником у 
Суздальській землі. Їз Шимоном 
пов'язана легенда про золоті по- 
яс та вінець, покладені в Успенсь- 
кому соборі Печерського мона- 


стиря. 
Т.Л. Вілкул. 


ЯКУТОВИЧ Георгій В'ячеславо- 
вич (14.02.1930--05.09.2000) -- ху- 
дожник-графік. Професор (1995). 
Дійсний член Академії мист-в 
СРСР (1988), Академії мист-в 
України (1997). Нар. художник 
УРСР (1990). Н. в м. Київ у сім'ї 
військового. 1948 закінчив Київ. 
худож. школу, 1954 -- графічний 
ф-т Київ. худож. ін-ту (педагоги 
-- М.Плещинський, В.Касіян), 
згодом -- аспірантуру. Ще сту- 
дентом пов'язав своє творче жит- 
тя з Карпатами, де відкрив для 
себе й відчув риси справжніх ру- 
синів. Принципово звернув свою 
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ЯКУТОВИЧ 


М.А. Якубович (1837-- 
1924). 


Г.В. Якутович. 
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ЯЛИНСЬКИЙ 


С.Г. Ялі. 


М.О. Яловий. 


Якутович Г. 
Ілюстрація до 
«Повісті минулих 
літ». 1931. 


творчість до укр. літ. класики, 
фольклору та літописних джерел. 
1954--57 викладав компози- 
цію і книжкову графіку в Київ. 
худож. ін-ті. У цей же час розпо- 
чав виставкову діяльність. Їз 1958 
твори Я. демонструвалися на 
міжнар. худож. виставках у Росії, 
Китаї, Бельгії, Болгарії, В'єтнамі, 
Канаді, США, Афганістані, Ні- 
меччині, Франції, Італії, Польщі, 
Нідерландах, Угорщині та, зви- 
чайно, в Україні, відзначені пре- 
міями, грамотами та медалями. 
1961--62 керував майстернею 
книжкової графіки в Київ. ху- 
дож. ін-ті, 1962--64 -- художник- 
постановник кінофільму «Тіні 
забутих предків». У творчому до- 
робку митця -- високохудожні 
ілюстрації до творів М.Гоголя, 
Ї.Франка, М.Коцюбинського, В. Сте- 
фаника, Марка Черемшини, М.При- 
гари, Ї.Кочерги, М.Рильського, 
«Слова о полку Ігоревім» та «Пові- 
сті временних літ». із 1993 керу- 
вав графічною майстернею аспі- 
рантів-стажистів у аспірантурі 
Академії мист-в України. Серед 
його учнів -- нині відомі худож- 
ники України: М.Компанець, 
В.Чабаник, В.Лопата, Н.Кірлен- 
ко,  В.Ульянова, М.Кочубей, 
В.Перевальський, М.Хіміч. Сво- 
їм учителем вважали його В.Кут- 
кін, О.Губарєв, А.Чебикін та ін. 
Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1983, 1991). 
П. у м. Київ. 


ПОВІСТЬ МИНУЛИХ ЛІТ 


СЕ довІСтІ ВРЕМ'ЯМИХ ХІТ 


я 
зжзвлю. хто в КИЄВІ ПЕРШЛЙ СТАВ КНАЛЮВАТИ. 
12ждий РУСЬКА ЛЕМ СТАЛА ЄСТЬ 


Літ. Словник художників Украї- 
ни. К., 1973; Попова Л.Й. Г. Якутович 
Ітексті|: Альбом. М., 1988; Митці Ук- 
раїни: Біографічний довідник. К., 
1997; Академія мистецтв України: Їн- 
формаційний довідник. Х., 1998; Ук- 
раїнська академія мистецтва: Спе- 
ціальний випуск. Професори НАОМА 
(1917--2007). К., 2008. 


Р.І. Бондаренко. 


ЯЛИНСЬКИЙ Семен (р. н. невід. 
-- п. після 1695) -- друкар і гра- 
вер, писар черніг. архієпископа 
Лазаря Барановича, а згодом -- 
тех. керівник Новгород-Сіверської 
друкарні (1679 -- бл. 1684). Крім 
книг, замовлених власником дру- 
карні, видавав букварі та ін. 
навч. літературу. Складені Я. 
«Пункти», які нормували його 
взаємини з Лазарем Баранови- 
чем, -- важливе джерело з історії 
укр. друкарства. 

Літ.: Ісаєвич Я.Д. Українське кни- 


говидання: Витоки, розвиток, пробле- 
ми. Львів, 2002. 


Я.Д. Ісаєвич! 


ЯЛІ Сава Георгійович (Юркович; 
14.11.1895--28.04.1938) -- держ. 
службовець, відіграв провідну 
роль у здійсненні політики «коре- 
нізації» стосовно греків України. 
Н. в с. Сартана (нині с-ще міськ. 
типу Донец. обл.). Брав участь у 
революц. подіях в Україні: 1917 
був обраний секретарем Сар- 
танської волосної ради, у 1918 
(після вступу до РКП(б) у червні 
1918) працював у виконкомі Ка- 
териносл. губернської ради сел. і 
червоноармійських депутатів. Їз 
червня 1919 по березень 1920 -- у 
Червоній армії; 1920--22 обіймав 
посаду голови Сартанського рай- 
виконкому; 1922--24 -- на різних 
посадах | у Маріупольському 
окружному виконкомі. 15 грудня 
1925 введений до складу Цен- 
тральної комісії у справах націо- 
нальних меншин при ВУЦВК, очо- 
лив її грец. секцію. Обіймаючи 
посаду протягом 1925--29, а та- 
кож співпрацюючи із Центр. ко- 
місією у справах нац. меншин 
при ВУЦВК 1930--33, всебічно 
сприяв екон. відродженню грец. 
селищ, здійсненню політики «ко- 
ренізації» у місцях компактного 
мешкання греків, створенню 
грец. нац. районів і сільрад, за- 
провадженню політики «грециза- 
ції». (Див. Національне адміні- 
стративно-територіальне будів- 
ництво в УСРР/УРСР 1924- 
1940.) Відіграв помітну роль у 
вивченні та популяризації історії 
греків Маріупольщини. Ним ви- 
дано низку статей з історії греків 
в Україні та книгу «Греки в 
УСРР» (Х., 1931). 1931--33 пра- 
цював у Раді нац. меншин Нар- 
комосу УСРР, а з 1933 -- за спе- 
ціальністю (економіст) у Харкові. 

15 грудня 1937 заарештова- 
ний органами НКВС УРСР за 


приналежність до «контрреволю- 
ційної грецької повстанської ор- 
ганізації». Згідно з рішенням Ко- 
місії НКВС та прокуратури 
СРСР від 7 лютого 1938 засудже- 
ний до смерті. 

Страчений у м. Харків. 

Реабілітований 1959. 

Літ.: Центральний державний ар- 
хів вищих органів влади та управління 
України, ф. 166, оп. 12, спр. 8970, 
арк. 1; Галузевий державний архів 
Служби безпеки України, м. Харків, 
ф. Р-6452, оп. 2, спр. 2832. 

Л.Д. Якубова. 


ЯЛОВИЙ Михайло Омелянович 
(псевдоніми і криптоніми -- Ми- 
хайло Красний, Мих.Красний, 
Мих.Крий, Юліан Шпол, МК.; 
05.06(23.05).1895--03.11.1937) -- 
письменник, поет, драматург, кі- 
носценарист, публіцист, журна- 
ліст, редактор, видавець, громад. 
і політ. діяч, організатор літ. сил 
в Україні. Н. в с. Дар-Надежда 
(нині село Сахновщинського райо- 
ну Харків. обл.). Закінчив Мир- 
городську г-зію. Навчання на 
мед. ф-ті Київ. ун-ту (із 1916) не 
закінчив через захоплення рево- 
люц. діяльністю. На поч. 1917 
повернувся в рідні місця; обра- 
ний головою Костянтиноградсь- 
кого революц., к-ту. За доручен- 
ням боротьбистів вів підпільну 
роботу в Одесі, на Херсонщині, у 
Галичині (1919). Їз березня 1920 
-- член КП(б)У; із квітня -- спів- 
робітник, із червня 1920 -- ре- 
дактор газ. «Сільська біднота». 
Тоді ж почав друкуватися («Все- 
світ», «Шляхи мистецтва» та ін.). 
Деякий час працював у газ. «Вісті 
Київського  губревкому», був 
представником укр. уряду в Мос- 
кві. Редагував часописи «Черво- 
ний шлях», «ВАПЛІТЕ»; очолю- 
вав вид-ва «Червоний шлях» та 
«ЛІМ» («Література і мистец- 
тво»). Друкував худож. твори до- 
сить рідко, віддаючи перевагу ор- 
ганізаторській роботі в «Комун- 
культі», «Гарті» (із 1925); був 
першим президентом Вільної ака- 
демії пролетарської літератури. 
Відстоював самобутність укр. 
к-ри. Однодумець і друг М.Хви- 
льового та О. Шумського. 

23 вересня 1933 позбавлений 
волі на 10 років як «польський 
шпигун» і «терорист» і ув'язне- 
ний на Соловках. Повторним ви- 
роком від 9 жовтня 1937 засудже- 
ний до смерті. 


Страчений у м. Лодейне По- 
ле (нині місто Ленінградської 
обл., РФ). 

Реабілітований 
1957. 

Тв. Треба розжувати |агітаційна 
казка). «Селянська біднота», 1920, 
червень; Верхи |поезії|. К.-М.-Бер- 
лін, 1923; Санкт- Петербурзьке холуй- 
ство. «Культура і побут», 1926, ч. 16, 
18 квітня; Катина любов, або Буді- 
вельна пропаганда. Х., 1928; Золоті 
лисенята: Роман. Х., 1929; |Вірші.| В 
кн.: Їз поезії 20-х років. К., 1959. 

Літ.: Ковальський М. Іще одна Ка- 
носса. «Тризуб» (Париж), 1927, Мо 2 
(60); Мукомела О. Михайло Яловий. 
«Знання та праця», 1990, Хо 6; Шапо- 
вал Ю.І. Сталінізм і Україна. «УЇЖ», 
1991, Мо 12; ..3З порога смерті: пись- 
менники України -- жертви сталінсь- 
ких репресій. К. 1992; Українська 
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як засіб державного управління в 
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равльова О.С. На шляху до відкритого 
суспільства: твори письменників -- 
членів ВАПЛІТЕ у фондах ЦНБ. «Віс- 
ник Харківського національного уні- 
верситету: Серія: Філологія: Праці 
молодих учених філологічного фа- 
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Яловий. В кн. Архів розстріляного 
відродження: Матеріали архівно-слід- 
чих справ українських письменників 
1920--1930-х років. К., 2010. 


Г.П. Герасимова. 


19 червня 


ЯЛТА -- місто на півдні Авто- 
номної Республіки Крим. Кліма- 
тичний курорт загальнодержав- 
ного значення, наук. центр і мор. 
порт. Ялтинській міській раді 
підпорядкована територія («Ве- 
лика Ялта», «Ялтинський регіон») 
площею 282,9 км), яка охоплює, 
крім власне Я., м. Алупка, 21 с-ще 
міськ. типу, 9 сіл. Я. розта- 
шов. на березі відкритої чорно- 
мор. бухти із субтропічним клі- 
матом, на пд. схилі гол. пасма 
Крим. гір. Населення 82 тис. осіб 
(144,4 тис. з населеними пункта- 
ми, підпорядкованими міськраді; 
2001). У складі населення росія- 
ни складали 65,6 56, українці -- 
27,6, білоруси -- 1,6, кримські 
татари -- 1,3 96. 2012 чисель- 
ність населення Я. становила 
78 тис., Великої Я. -- 141,4 тис. 
осіб. 

На території Я. були знайдені 
могильники таврів, залишки не- 
великих середньовічних посе- 
лень. Перша письмова згадка про 


Я. міститься у творі араб. геогра- 
фа ал- Ідрісі (1154), який повідо- 
мив: «Джаліта розташована в з3е- 
млі команів (половців)». У 14- 
15 ст. поселення входило до капі- 
танства Готія -- адм. одиниці у 
складі крим. володінь Генуезької 
республіки. Статут для генуєзь- 
ких колоній на Чорному морі 
1449 згадує Джаліту серед друго- 
рядних південнобережних кон- 
сульств. Генуезці називали Я. та- 
кож Кауліта, Геаліта, Еталіта. За 
письмовими даними, 1471 Я. 
зруйновано землетрусом, наново 
заселена греками та вірменами в 
16 ст. З того часу відома як Я. До 
1774 належала до Мангупського 
кадилику Кефінського санджаку 
(пізніше -- Кефінського ейялету; 


див. Кафинський ейялет) Ос- 
манської імперії, 1774--83 -- у 
складі Мангупського кадилику 


Бахчисарайського каймаканства 
Кримського ханату. У 12--18 ст. 
була невеликим поселенням. ПІі- 
сля переселення християн Кримсь- 
кого ханату до Північного При- 
азов'я 1778--1780 та еміграції 
крим. татар після анексії Рос. ім- 
перією Крим. ханату (1783) Я. 
майже знелюдніла. В ній прожи- 
вали частина вояків Балаклав- 
ського грец. батальйону, служ- 
бовці карантинної застави, ри- 
балки та купці. Ялтинці-христия- 
ни, виселені 1778, заснували у 
Приазов'ї поселення Ялта (нині 
с-ще міськ. типу Першотравне- 
вого р-ну Донец. обл.). 

У 1-й пол. 19 ст. регіон Я. ак- 
тивно колонізувався рос. земле- 
власниками (частина з яких за- 
клали палаци та парки, що зго- 
дом набули статусу пам'яток) і 
перетворився на зону вирошу- 
вання тютюну та інтенсивного 
виноробства (Масандра, Магарач 
та ін.). Цьому сприяли заснова- 
ний 1812 Нікітський ботанічний 
сад та відкрите 1828 Магарацьке 
уч-ще виноградарства і винороб- 
ства (із 1868 -- Нікітське уч-ще 
садівництва й виноробства). У 
регіоні поселилися росіяни, єв- 
реї, українці, греки з Осман. 
імперії та представники ін. етно- 
сів, проте більшість складали 
тюрки. Сюди також повернулася 
частина крим. греків із При- 
азов'я. Піднесенню Я. сприяв 
розвиток комунікацій -- гравійні 
дороги з'єднали її 1837 з Алуш- 
тою і Сімферополем, а 1848 -- із 
Севастополем. 1837 в ній мешка- 


ли 130 жителів, переважно ри- 
балок. 

У вересні 1837 рос. імп. Ми- 
кола І, перебуваючи в Я., усно 
оголосив її містом. А 4 квітня (23 
березня) 1838 він підписав указ 
Правительствуючого Сенату про 
утворення в Таврійській губернії із 
частини Сімферопольського пов. 
нового Ялтинського пов. та на- 
дання статусу міста містечку Ял- 
та. Їніціатором появи документа 
був генерал-губернатор Новорос. 
краю М. Воронцов. 
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Ялта. 
Фото кінця 19 ст. 


Їз 1860-х рр. Я. почала розви- 
ватися як престижний курорт. 
Цьому сприяли відкриття ліка- 
рями та науковцями цілющих 
властивостей клімату Я., вибір 
близької Лівадії під літню рези- 
денцію царської сім'ї та прокла- 
дення 1875 залізниці Лозова (ни- 
ні місто Харків. обл.) -- Севасто- 
поль. В місті та на прилеглих те- 
риторіях інтенсивно будувалися 
дачі, вілли й палаци знаті, під- 
приємців та інтелігенції Рос. ім- 
перії. Сприяла розвитку Я. й по- 
ява самоврядування -- із 1866 
почало діяти повітове земство, а 
1871 в Я. запроваджено міську 
думу, управу, інститут міськ. го- 
лови. 

1861 Я. мала 364 жителі, а 
1864 -- вже 1,1 тис. Зростанню 


Ялта. Будівля 
купалень Роффе. 
Перед будинком 
праворуч -- 
скульптурна 
композиція «Антон 
Чехов і дама з 
песиком» (скульптори 
Г. Паршин та 

Ф. Паршин, 
архітектор 

Ю. Іванченко, 2004). 
Фото 2011. 
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міста, оточеного приватними зе- 
млеволодіннями, заважала від- 
сутність землі. Станом на 1839 
його площа становила 12,8 деся- 
тини. 1874 рос. імп. Олександр П 
затвердив новий план Я., який 
багатократно збільшував її тери- 
торію. 1896 за рахунок приєднан- 
ня дачного району Заріччя на 
правому березі р. Учан-Су та ін. 
районів (місцевості Нижня Дут- 
ка, Кучук та Біюк-Сарай, сло- 
бодки Шоломе, Низина) площа 


Я., за даними міської думи, дося- 
гла 465 десятин. 

1911 при корегуванні ген. 
плану до меж Я. включено греко- 
татар. село Верхня Аутка, площа 
міста склала понад 700 га. У 2-й 
пол. 19 -- на поч. 20 ст. в місті 
було побудовано новий мол, 
порт, набережну, готелі, курортні 
заклади, театр, 2 г-зії. 1893 Я. ви- 
лучили зі смуги осілості євреїв. 

1897 кількість жителів Я. 
складала 13,2 тис., а 1913 -- вже 


понад 30 тис. 1914 створено Ял- 
тинське кградоначальство, яке 
проіснувало до Лютневої рево- 
люції 1917. На 1917 Ялтинський 
пов. був єдиним у Криму, де 
крим. татари становили абсолют- 
ну більшість мешканців. У самій 
Я. більшість складали росіяни. 

У період революцій та війн 
1917--20 в Я. 9 разів змінювалася 
влада. 1917--20 в місті діяли кі- 
новироб. підпр-ва, у т. ч. О.Хан- 
жонкова, 1918 -- Крим. філіаль- 


м. св. іданна 
(Кільсе-Бурун) 


о 


іс Підвісна канатна дорога 
т Рекреаційні заклади 
Ж Пляжі 


Скорочення: 


не відділення Київ. ун-ту. Осн. 
опонентами в регіоні виступали 
кримськотатар. нац. рух, регіо- 
нальні (крайові) органи влади, 
кадети, помірковані рос. ліві пар- 
тії, більшовики та білогвардійці. 
1913 відбулися кримськотатарсь- 
ко-грец. міжетнічні зіткнення. 
Після встановлення комуніст. ре- 
жиму наприкінці 1920 -- у 1921 в 
околицях міста було розстріляно 
тисячі колиш. врангелівців та ін. 
противників нової влади, а 1921-- 
23 багато людей загинули від го- 
лоду. 1921 Я. перейменували на 
Красноармійськ, 1922 повернули 
традиційну назву. Того ж року 
було відновлено кіновиробниц- 
тво -- розпочала свою діяльність 
держ. Ялтинська кінофабрика. 
1923 Я. стала центром району 
Крим. Автономної СРР у складі 
РСФРР (на поч. 1920-х рр. була 
центром повіту, пізніше -- окру- 
гу). Населення Я. в цей час різ- 
ко скоротилося (1926 -- лише 
18,7 тис. осіб). 1930 Ялтинський 
р-н отримав статус національно- 
го кримськотатарського (до 2-Ї 
пол. 1930-х рр.), а місто Я. було 
виділене в самостійну адм. оди- 
ницю, підпорядковану центр. ор- 
ганам влади автономії (Консти- 
туція Крим. АРСР 1937 закріпля- 
ла цей статус). У 1920--30-ті рр. 
ялтинський регіон поступово від- 
родився як курорт, зокрема, 
1925 було засновано піонерський 
табір «Артек», утворені курортні 
заклади для робітників та селян, 
номенклатури  компартійно-ра- 
дянської. На поч. 1940-х рр. у ре- 
гіоні працювали 108 санаторіїв та 
будинків відпочинку на 14 тис. 
місць, де щорічно мали змогу 
відпочивати та лікуватися майже 
120 тис. осіб. Їз 1921 по 1941 на 
Південнобережжі відпочили 3,5 
млн осіб. На поч. 1940-х рр. біль- 
шість населення в Ялтинському 
р-ні складали крим. татари, в 
самому місті -- росіяни. Під час 
Другої світової війни місто по- 
страждало від гітлерівської оку- 
пації (8 листопада 1941 -- 16 
квітня 1944), нацисти знищили 
євреїв; комуніст. режим 1944 на- 
сильно виселив крим. татар. Під 
час окупації в Я. існувало рад. 
підпілля, а в ялтинському регіоні 
діяли партизани. 4--11 лютого 
1945 в околицях Я. (Лівадії) від- 
булася Кримська конференція 1945 
голів держав антигітлерівської 
коаліції. 


1948 ліквідовано Ялтинський 
р-н. В адм. підпорядкування 
міськради Я. перейшли м. Алуп- 
ка, курортні с-ща Гаспра, Гурзуф, 
Кореїз, Лівадія, Сімеїз, робітн. с-ще 
Масандра та 7 сільрад. Утворила- 
ся «Велика Ялта» -- адм.-тер. 
одиниця, яка простяглася пд. уз- 
бережжям Криму від мису Сарич 
до гори Аю-Даг на 72 км. 

У 1960-ті рр. було побудовано 
нове Південнобережне шосе, яке 
скоротило дорогу до Сімферопо- 
ля, Алушти та Севастополя, а 
1961 -- відкрита найдовша в 
Європі тролейбусна траса Сімфе- 
рополь--Я. 

У 2-й пол. 20 ст. Велика Я. 
інтенсивно розвивалася як ку- 
рорт, була створена потужна 
рекреаційна інфраструктура, на- 
рощувалося агровиробництво, у 
т.ч. виноградарство та винороб- 
ство. У 1960-ті рр. до меж Я. бу- 
ли включені найближчі села Ай- 
Василь, Аутка і Дерекой. Із 1968 
в місті діяла заборона на буд-во і 
розширення пром. підпр-в. У 
1970-ті -- на поч. 1980-х рр. у ре- 
гіоні розпочалося висотне буд-во, 
у т. ч. багатоповерхових оздоров- 
ниць. Наприкінці 1980-х рр. Ве- 
лика Я. була курортом всесоюз- 
ного значення, 180 санаторно- 
курортних закладів якого щоріч- 
но приймали на відпочинок та 
оздоровлення бл. 2 млн осіб. 

із 1987 почався процес масо- 
вої репатріації крим. татар у 
Крим, у рад. часи на території 
Великої Я. він був ускладнений 
адм. перепонами. Сьогодні це ре- 
гіон із незначною представлені- 
стю крим. татар (приблизно до 
3 95). 

1921--41 і 1944--45 Я. -- ча- 
стина Крим. Автономної СРР у 
складі РСФРР (із 1936 -- Крим. 
АРСР у складі РРФСР), 1941--44 
-- ген. округу «Таврія» Райхско- 
місаріату Україна, 1945--54 -- 
Крим. обл. РСФРР, 1954-91 -- 
Крим. обл. УСРР, 1991 -- Крим. 
АРСР УСРР, із 1991 -- АР Крим 
у складі незалежної України. 

До сьогодні Я. лишається од- 
ним із провідних курортів Криму 
та України загалом. Тут працю- 
ють відомі наук. центри -- Ін-т 
фізичних методів лікування і 
мед. кліматології ім. Ї.Сеченова 
та НДІ виноградарства і вино- 
робства «Магарач». На території 
Великої Я. також розташовані 
всесвітньо відомі винокомбінат 
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«Масандра» і дитяча здравниця 
«Артек», Нікітський ботанічний 
сад, Ялтинський гірсько-лісовий 
заповідник, бл. 800 пам'яток 
к-ри, історії та арх-ри, офіц. ре- 
зиденції держ. кер-ва, приватні 
садиби укр. та рос. політ. та під- 
приємницької еліти. В Я. регу- 
лярно проводиться ціла низка 
культурно-мистецьких та сус- 
пільно-політ. заходів загально- 
нац. та міжнар. рівня. Одним із 
них є Ялтинська європ. стратегія 
-- міжнар. щорічна конференція 
укр. і закордонних політиків та 
підприємців, яка проводиться з 
2004 з ініціативи підприємця 
В.Пінчука; її мета -- сприяти роз- 
виткові України та підтримувати 
її євроінтеграційні прагнення. 

Пам'ятки арх-ри: правосл. 
церкви Святого Їсанна Златоуста 
(1837) і Святого Олександра Нев- 
ського (1891--1902), вірм. церква 
Святого Ріпсиме (1909--17), дача 
графині М.Вадарської (1902--07), 
палац бухарського еміра Сеїд- 
Абдул-Ахад-хана (1907--11). 

Музеї: Ялтинський історико- 
літ. музей з філіями/відділами 
(літературно-меморіальний буди- 
нок-музей М.Бірюкова, музей 
Лесі Українки), будинок-музей 
А.Чехова, будинок-музей муз. к-ри 
ім. О.Спендіарова. 

Літ.: Тимофієнко В.І. Ялта та її іс- 
торико-архітектурна спадщина. В кн. 
Українська культурна спадщина 17-- 
19 ст. К., 1993; Шевчук А.Г. и др. 
Административно-территориальное 
устройство Крьма в документах и 
картографических образах ХУПІ -- 
начала ХХІ вв. Симферополь, 2006; 
Гурьянова Н.М. Памятники Большой 
Ялть:: Справочник-путеводитель. Сим- 
ферополь, 2008; Новокрещенов Е.В. 
История Ялть. Симферополь, 2011. 


А.В. Іванець. 


ЯЛТИНСЬКА КОНФЕРЕНЦІЯ 
1945 -- див. Кримська конферен- 
ція 1945. 


ЯМИ - археол. пам'ятка, розта- 
шов. в с. Ями Троїцького р-ну 
Луган. обл. у верхів'ї р. Красна 
(прит. Сіверського Дінця, бас. 
Дону). Досліджували 1977 М.Ла- 
расенко і К.Красильников, 1980 і 
1982 -- О.Кротова. Датується се- 
реднім періодом пізнього палео- 
літу. Культ. шар товщиною 0,1-- 
0,2 м залягав у суглинку на гли- 
бині 1,6--1,7 м, концентрувався у 
вигляді плями зі слідами вогни- 
ща в центрі та включав крем'яні 
вироби, фрагменти кісток тва- 


рин, червону та жовту вохру. 
Розцінюється як господарсько- 
побутовий комплекс зі слідами 
розколювання кременю, вигото- 
влення та використання крем'я- 
них знарядь. Пам'ятка інтерпре- 
тується як базовий сезонний та- 
бір мисливців на коня та бізона. 
Належить до граветської куль- 
турно-технологічної традиції об- 
робки кременю (див. Гравет), 
конкретні аналогії знаходить у 
комплексах стоянок центру Схід- 
ноєвроп. рівнини -- Гагаріно, 
Супонєво. 


Літ.: Неприна В.И. и др. Памятни- 
ки каменного века Левобережной Ук- 
райнь. К., 1986. 


О.О. Кротова. 


ЯМКОВО-ГРЕБІНЦЕВОЇ КЕ- 
РАМІКИ КУЛЬТУРА -- див. Ям- 
ково-гребінцевої кераміки куль- 
турно-історична область. 


ЯМКОВО-ГРЕБІНЦЕВОЇ КЕ- 
РАМІКИ КУЛЬТУРНО-ІСТО- 
РИЧНА ОБЛАСТЬ. Об'єднує 
пам'ятки доби неоліту зі знахід- 
ками керамічного посуду, при- 
крашеного ямковим орнаментом, 
розташовані в лісовій та лісосте- 
повій зоні Сх. Європи -- від Зх. 
Двіни та Дніпра на заході до 
Уральських гір на сході, від Ка- 
релії на півночі до Середнього 
Дону на півдні. Датується 5-- 
3 тис. до н. е. Складається з ряду 
археологічних культур та локаль- 
них типів пам'яток. 

На території України виявле- 
но понад 70 невеликих поселень 


Ямково-гребінцевої кераміки 
культурно-історична область. 
Глиняний посуд, вироби з каменю 
та кості середнього та пізнього 
етапів культури ямково-гребінцевої 
кераміки. 


Я.-г.к.к.-і.о. У Подесенні більш 
ранні з них відносяться до 
пам'яток типу Вирчище, пізніші 
-- до деснянської к-ри з ромбо- 
ямковою керамікою. У лісосте- 
повому Лівобережжі Дніпра та у 
верхній течії Сіверського Дінця 
(прит. Дону) поширені пам'ятки 
з ямковою та ямково-накольча- 
стою керамікою, споріднені з ря- 
зансько-долговською культурою 
Верхнього Дону. Поселення роз- 
ташовані на піщаних підвищен- 
нях біля водоймищ. Розкопува- 
лися Вирчище, Гришівка, Лисо- 
губівка, Луком'я, Скуносове. 
Житла наземні стовпові або на- 
півземлянкові. З кременю і квар- 
циту виготовлялися скребачки, 
ножі, різці, свердла, двобічнооб- 
роблені листоподібні підтрикутні 
вістря списів та стріл, клини, жо- 
лобчасті долота, сокири; з кістки 
і рогу -- гарпуни, риболовні гач- 
ки. Керамічний посуд -- ліпні 
гостро- та округлодонні слабо- 
профільовані горщики, прикра- 
шені горизонтальними або гео- 
метричними зонами з ямкових 
вдавлень, що перемежовуються 
неорнаментованою поверхнею 
або зонами відбитків гребінцево- 
го штампа. Госп-во переважно 
рибальсько-мисливське, але під 
впливом контактів із носіями 
трипільської культури поширю- 
ються землеробство і скотарство. 
На терени України людність 
Я.-т.к.к-і.о. потрапила з північні- 
ших територій унаслідок кількох 
хвиль міграцій. Її представники 
належать до лапаноїдного антро- 
пологічного типу. Більшість до- 
слідників вважають відповідне 
населення носіями уральських мов. 
На території України пам'ятки 
Я.-т.к.к.-і.о. досліджували М.Ру- 
динський, В.Непріна, Д. Телегін. 
Літ: Третьяков В.П. Культура 
ямочно-гребенчатой керамики в лес- 
ной полосе Европейской части СССР. 
Л., 1972; Неприна В.Й. Неолит ямоч- 
но-гребенчатой керамики на Украй- 
не. К., 1976; Смирнов А.С. Неолит 
Верхней и Средней Деснь. М., 199Ї; 
Алексеева Т.И. Неолитическое населе- 
ние лесной полось Восточной Евро- 
пь. В кн. Неолит лесной полось 


Восточной Европь  (антропология 
Сахтьшских стоянок). М., 1997. 


Д.Л. Гаскевич. 


ЯМНА КУЛЬТУРНО-ІСТО- 
РИЧНА СПІЛЬНІСТЬ репрезен- 
тує початок раннього бронзового 
віку на теренах Пн. Причорно- 


мор'я (3200/3100--2500/2400 до 
н. е. за каліброваними датами). 
Поширена в степовій та лісосте- 
повій зонах Східної та Централь- 
ної Європи, від Приуралля на 
сході до Балканського п-ова на 
заході. Назва походить від типу 
поховальних споруд -- ям під 
курганними насипами. Виділена 
В.Городцовим на поч. 20 ст. Пле- 
мена Я.к.-і.с. вели рухливий ско- 
тарський спосіб життя, густо за- 
селивши обшири степу та лісо- 
степу. Поховальні споруди 
Я.к.-і.с. досліджені не тільки в 
річкових долинах, а й на значній 
відстані від них, на степових ді- 
лянках межиріч. Досить швидко- 
му просуванню населення сприя- 
ло застосування колісного транс- 
порту. Залишки найдавніших 
возів знайдені в багатьох похо- 
ваннях. Як тяглову силу у возах 
використовували волів. Значного 
розвитку набуло місц. металур- 
гійне, деревообробне, косторізне 
та ін. вир-во. У Нижньому По- 
дніпров'ї знайдено кілька посе- 
лень, що мали кам'яні житла та 
фортифікаційні споруди у вигля- 
ді ровів та мурів (Михайлівське 
поселення, Скеля Каменоломня). 
Найпоширенішими пам'ятками 
Я.к..іс. є поховальні споруди, 
які виступають родовою усипаль- 
нею великої сім'ї. Померлих хо- 
вали у скорченому положенні на 
спині (на ранньому етапі) та на 
боці (у пізніший час), посипали 
червоною вохрою. Над могилою 
насипався курган. Інколи небіж- 
чиків супроводили посудом (пе- 
реважно горщиками яйцеподіб- 
ної форми), знаряддями праці, 
зброєю та прикрасами. Серед 
прикрас знайдено кілька дротя- 
них виробів із золота та багато зі 
срібла. Особливе місце в похо- 
вальному звичаї племен Я.к.-і.с. 
займала кам'яна скульптура -- 
антропоморфні стели, що явля- 
ють собою умовні зображення 
людини. Населення Я.к.-і.с. мало 
тісні контакти з племенами Пн. 
Кавказу, Балкано-Карпатського 
регіону та Центр. Європи. Віро- 
гідно, воно репрезентує ранню 
фазу розвитку індо-іранської 
мовної спільноти. 

Літ:  Шапошникова О.Г. Ямна 
культура. В кн.: Археологія Українсь- 
кої РСР, т. 1. К., 1971; Мерперт Н.Я. 
Древнейшиє шскотоводь: Волжско- 
Уральского междуречья. М., 1974; 


Яровой Е.В. Древнейшие скотоводче- 
ские племена Юго-Запада СССР. Ки- 


шинев, 1985; Давня історія України, 
т. 1. К., 1997; Николова Л. Ямная 
культура на Балканах (динамика 
структурь погребального обряда и со- 
отношениє с другими культурами 
ранней бронзьг). «5(гагит рійз», 2000, 
Ме 2 

А.В. Ніколова. 


ЯМПІЛЬ -- 
області, райцентр. Розташов. на 
лівому березі Дністра, при впа- 
дінні р. Русава. Населення 
11,6 тис. осіб (2012). 

Заснований на теренах Брац- 
лавського воєводства на рубежі 
16--17 ст. Засновником і першим 
власником містечка був Я.За- 
мойський (імовірно, місто назва- 
не на його честь; форма «Ямпіль» 
походить від початкової «Януш- 
поль»). 

1649 згаданий як центр сотні 
Брацлавського полку. У березні 
1651 польс. війська спустошили 
Я., після чого він занепав (1664 
тут було лише 10 димів). 1674 
входив до Могилівського полку. 
1702 ямпільці підтримали Самуся 
і того ж року були змушені, ря- 
туючись від польс. каральної екс- 
педиції, залишити місто Й пе- 
реховуватися в молдов. м. Соро- 
ки (нині місто в Молдові) на 
правому березі Дністра. 1704--12 
Я. контролювався Гетьманщиною 
і рос. військами. 

1714 Я. повернувся під владу 
Речі Посполитої. Належав Орлов- 
ським. У 2-й пол. 1780-х рр. ке- 
рівник «Компанії чорноморської 
торгівлі» Антоній-Протазій По- 
тоцький купив частину міста, де 
облаштував порт, призначений 
для вивозу збіжжя Дністром, але 
за кілька років збанкрутував. 
Спроби нового власника Я. Ма- 
цея Добжанського на поч. 19 ст. 
розвивати економіку міста (було 


місто Вінницької 


засновано кілька мануфактур) 
також не мали успіху. 

Після 2-го поділу Речі По- 
сполитої (1793; див. Поділи Поль- 
щі 1772, 1793, 1795) Я. -- повіто- 
вий центр спочатку Брацлавсько- 
го намісництва (1795), а з 1797 -- 
Подільської губернії (1798--1804 
центр повіту переносили в с. Це- 
кинівка; нині село Ямпільського 
р-ну). На 1897 місто мало 6,6 тис. 
мешканців (із них 2,8 тис. -- 
євреї). Приміське село Дзигів 
Брід (нині у складі міста) було ві- 
доме вир-вом кам'яних надгроб- 
ків та жорен. На поч. 20 ст. в Я. 
були костьол Непорочного зачат- 
тя Діви Марії (1712), собор Різ- 
два Богородиці (1787), церква 


Святого Миколая (1770), 4 сина- 
гоги (жодна із цих мурованих 
споруд не збереглася). 
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ЯМПІЛЬ 


Ямпіль Вінницької 
області. Історико- 
краєзнавчий музей. 
Фото початку 21 ст. 


Ямпіль Вінницької 
області. Руїни замку. 
Поштівка початку 
20 ст. 
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ЯМПІЛЬ 


Рад. владу остаточно встанов- 
лено в червні 1920. У лютому 
1921 Я. на кілька днів був захо- 
плений селянами-повстанцями. 
Імовірно, із 1923 -- райцентр: 
1923-30 -- у складі Могилівської 
округи, із 1932 -- Він. обл. 1924 
отримав статус с-ща міськ. типу. 
Захоплений гітлерівцями 17 лип- 
ня 1941. Входив до румун. зони 
окупації. Звільнений рад. війсь- 
ками 17 березня 1944. 

У повоєнний час розвивався 
як агропром. центр. 1962 Ямпіль- 
ський р-н ліквідовано, 1965 по- 
новлено. 

Статус міста отримав 1985. 

Літ.: Мельник К. На днестровском 
«Побережье». «Киевская старина», 
1887, т. 18, август; Трудь:т Подольско- 
го епархиального историко-статисти- 
ческого комитета, вьш. 9: Приходь и 
церкви Подольской епархий. Каме- 
нец-Подольск, 1901; ІМІС УРСР: Він- 
ницька область. К., 1972; Красносі- 
лецький Д.П. Антибільшовицький рух 
селян в правобережній частині УСРР 
у 1920--1924 роках: Автореф. дис. ... 
канд. істор. н. Чернівці, 2007; Ямполь 
Їна веб-сайті «Еврейскоєе наследиє 
Украйнь»|. М/еб: Пигр://іикгаїпе.оге/ 
уіппісКауа-обіазі /уапрої. 


Д.С. Вирський, Д.Я. Вортман. 


ЯМПІЛЬ -- с-ще міськ. типу Бі- 
логірського р-ну Хмельницької 
області. Розташов. на лівому бе- 
резі р. Горинь (прит. Прип'яті, 
бас. Дніпра). Населення 1961 осо- 
ба (2011). 

У документах з 1-ї пол. 16 ст. 
фігурує під назвами Янушпіль та 
Янпіль, а від поч. 17 ст. -- також 
і Ямпіль. Засновником і першим 
власником Я. був віленський ри- 
мо-катол. єпископ Ян (Януш) з 
Охштатів -- позашлюбний син 
короля польс. і вел. кн. литов. 
Сигізмунда І Старого. На землях 
Тихомльського городища (див. 
Тихомель), придбаних 1535 в Се- 
нют-Ляховецьких, єпископ почав 
осаджувати містечко, назване на 
його честь. Після смерті Яна 1538 
маєток дістався у спадок його 
рідній сестрі Беаті Костелецькій 
(із 1539 -- кн. Острозька), яка 
1545 випросила в короля приві- 
лей на два ярмарки і торги в Я. 
Містечко залишалося приватно- 
власницьким аж до 1917. 

Я. стояв на перетині важли- 
вих торг. шляхів, зокрема, через 
нього проходив гостинець з Коло- 
миї, важливого центру видобу- 
вання солі; із кінця 1560-х рр. 
тут діяла королів. митна комора. 


За податковим реєстром 1583, в 
ньому налічувалося 17 ринкових 
і 26 вуличних димів, а також 28 
халуп; жителі Я. активно займа- 
лися ремеслами. У містечку на- 
прикінці 16 ст. діяли церква Свя- 
того Миколая, костьол і синаго- 
га. На 1629 в ньому налічувалося 
вже 259 димів. 

У ході національно-визвол. 
війни укр. народу серед. 17 ст. 
(див. | Національна | революція 
1648-- 167б) місто кілька разів бу- 
ло спустошене. Поступове відро- 
дження Я. почалося із завершен- 
ням бойових дій на Волині. 

Останніми власниками Я. бу- 
ли Ходкевичі. З них постійно в 
Я. проживав тільки Ян-Кароль, 
який збудував тут невеликий па- 
лац (1827--30). Очевидно, ця 
споруда була зведена на місці 
старої резиденції, що існувала ще 
в часи князів Радзивіллів (18 ст.). 

Напередодні Першої світової 
війни Я. досяг найбільшого у сво- 
їй історії розквіту; число жителів 
у ньому сягнуло позначки в 2300 
осіб (для порівняння: 1905 тут 
проживало 970 мешканців). 

У роки І світ. війни Я. потра- 
пив у зону бойових дій і зазнав 
значних руйнувань. Відповідно 
до Ризького мирного договору між 
РСФРР і УСРР та Польщею 1921 
він опинився в УСРР на самому 
кордоні з Польщею (прикордон- 
на застава діяла в Я. 1921--39). із 
6 липня 1941 до 3 березня 1944 Я. 
перебував під гітлерівською оку- 
пацією. 

Я. до 1793 знаходився у ме- 
жах Кременецького пов. Волин. 
землі (від 1566 -- Волинського 
воєводства): спочатку -- Великого 
князівства Литовського, а з 1569 
-- Королівства Польського. У 
складі Рос. імперії містечко пере- 
бувало до 1917 (волосний центр 
Кременецького пов. Волинської 
губернії); від 1923 Я. -- центр во- 
лості Шепетівської округи Волин. 
губернії. із 1932 Я. -- в Ляхо- 
вецькому р-ні Вінницької області, 
у 1937-41 -- Кам'янець-По- 
дільської (із 1941 -- Проскурів- 
ської) області. 1946--62 -- с-ще 
міськ. типу Білогірського, 1962-- 
65 -- Їзяславського, від 1965 і до- 
тепер -- Білогірського р-ну Про- 
скурівської (із 1954 -- Хмельн.) 
області. 

Літ: Зюмпік єеоргайсяпу Кгоіезїма 
роізкіего і іппусп Кгаї)бм 8ЇоміайякісП, 
2. 3. Магзгама, 1882; Т. 15, с7. 1. Маг- 
57ама, 1900; Агсрімлит Квіагаї Зап- 
виз/КОм у Зїамисіве, ї. 3. Ілудбу, 1890; 


Баранович О. Залюднення Волинсько- 
го воєводства в першій половині 
ХМІЇ ст. К., 1930; АПапахсу В. Дліеіе ге- 
тудепсії па дамипусп Кгезасп Клестуроє- 
роїйеі, 1. 5. УМ/госіам--М/агзгама-- 
Кгаком, 1994; Собчук В. Янушпільська 
волость у ХМІ -- на початку ХМІЇ ст. 
В кн.: Велика Волинь: минуле і сучас- 
не. Хмельницький- -Їзяслав- - Шепе- 
тівка, 1994; Руська (Волинська) ме- 
трика: регести документів Коронної 
канцелярії для українських земель 
(Волинське, Київське, Браплавське, 
Чернігівське воєводства) 1569--1673. 
К., 2002; Заяць А. Урбанізаційний 
процес на Волині в ХМІ -- першій по- 
ловині ХМІИ століття. Львів, 2003; 
Собчук В. Мережа оборонних споруд 
Південної Волині (середина ХІМ -- 
1-ша половина ХМІЇ ст.). В кн. Се- 
редньовічні і ранньомодерні оборонні 
споруди Волині. Кременець, 2006; 
Національно-визвольна війна в Укра- 
їні 1648--1657: Збірник за документа- 
ми актових книг. К., 2008; Алексан- 
дрович В. Радзивіли в Україні. В кн.: 
Князі Радзивіли. К., 2012. 


І.А. Тесленко. 


ЯН ВИШАТИЧ -- див. Янь Ви- 
шатич. 


ян 3 ЧАРНКОВА (лат. Іоаппі5 
де Стагпком; р. н. невід. - 
п. 1387) -- польс. хроніст, церк. і 
держ. діяч. Н. в м. Чарнков (ни- 
ні м. Чарнкув Великопольс. воє- 
водства, Польща). Обіймав церк. 
посади (від настоятеля костьолу 
до архідиякона) в різних містах 
Польщі. Їз 1366 -- підканплер 
польс. короля Казимира ПІ Вели- 
кого. Як представник познансь- 
кого і вроцлавського єпископів 
1366 відвідав двір Папи Римсько- 
го Урбана У в Авіньйоні (нині 
місто у Франції). Смерть польс. 
короля Казимира ПІ (1370) по- 
клала кінець успішній кар'єрі Я. 
з Ч., який за правління угор. і 
польс. короля Людовіка І Ан- 
жуйського був звинувачений у 
політ. інтригах і засуджений до 
вигнання (1372). Пізніше він по- 
вернувся, осів у Великопольщі, 
займався лише церк. справами. 
Я. з Ч. - автор латиномовної 
хроніки, яка охоплює 1370--84 і 
містить понад 100 розділів. Гол. 
увага в ній приділяється історії 
Польщі та сусідніх країн, у т. ч. 
Русі-України (здобуття Володи- 
мира (нині м. Володимир-Волин- 
ський) литов. князями Кейсту- 
том та Любартом, утворення 
катол. єпископств у Галицькій 
Русі, здобуття Белза й Холма 
військами угор. і польс. короля 
Людовіка І Анжуйського, здобут- 


тя литов. князями Дорогичина та 
ін.). При написанні своєї хроніки 
Я. з Ч. спирався на документи, 
власні враження, свідчення оче- 
видців. Три розділи, які раніше 
приписували Я. з Ч. і в яких опи- 
суються події 1333--68, насправді 
були створені анонімними чен- 
цями, що вели у Вавельському 
замку в Кракові кафедральну хро- 
ніку за 1202--1377. Відомості з 
твору Я. з Ч. увійшли до «Історії 
Польщі» Я, Длугоша, а через посе- 
редництво останнього -- до цілої 
низки істор. творів 15--18 ст., у 
т. ч. й до укр. літописів. 

П. у м. Гнезно (нині місто 
Великопольського воєводства, 
Польща). 

Праці: Уоаппіз де СтагпКом. Сіго- 
пісоп Роіопогит. В кн. Мопитепіа 
Роіопіає Пізіогіса: Ропапікі ліе|оме 
Роізкі, і. 2. Імубм, 1872; Кгопіка Запа 7. 
СтагпКома. Кгаком, 2001. 

Літ.: Мицик Ю. Відомості про Ук- 
раїну ХІУ ст. в хроніці Яна з Чарнко- 
ва. «Магістеріум», 2004, вип. 17 (пійр:// 
мулу пбим. вом па/рогіаї/50с зит/Мавзі- 
зіегійті/151/2004 17/14 ппуїзук уш.раї). 

Ю.А. Мицик. 


ЯН П Казимир Ваза (Ян-Кази- 
мир Ваза; ап П Калітіего Маха; 
22.03.1609--16.12.1672) -- король 
Речі Посполитої з династії Ваза, 
титулувався також швед. коро- 
лем. Син польс. короля Сигізмун- 
да ПІ Ваза та його другої дружи- 
ни Констанції Габсбург. Під час 
польсько-російської війни 1632-- 
1634 набув першого воєнного 
досвіду. 1635 брав участь у Трид- 
цятирічній війні 1618--48 на боці 
Габсбургів. Як іспанський адмірал 
та португальський віце-король 
потрапив до франц. полону 
(1638). Через 2 роки, використав- 
ши це ув'язнення у своїх цілях, 
кардинал А.-Ж.Рішельє звільнив 
Яна-Казимира. 1643 став ченцем 
ордену єзуїтів, 1645 -- кардина- 
лом, але пізніше зрікся цієї поса- 
ди й залишив орден. 

Після смерті свого брата 
польс. короля Владислава ГИ Ваза 
20 листопада 1648 був обраний 
королем Речі Посполитої. 1649 
одружився з удовою брата Людо- 
вікою- Марією Гонзага. 

Від початку правління Я. П 
найголовнішою проблемою було 
повстання під кер-вом Б.Хмель- 
ницького (див. Національна рево- 
люція 1648--1676). Король очо- 
лював польс. військо у Зборів- 
ській битві 1649 та Берестецькій 


битві 1651. Виявив неабиякий 
хист полководця й дипломата. 

У зв'язку з небезпекою з бо- 
ку Рос. д-ви та Війська Запорозь- 
кого (козац. д-ви) Я. П уклав 
спрямований проти них союз із 
Кримським ханатом (1654; див. 
також Російсько-польська війна 
1654-1667). Після швед. нападу 
на Річ Посполиту (1655) короля 
залишила більшість шляхти, а пі- 
сля розриву Великим князівством 
Литовським унії з Королівством 
Польським (Кейдановський швед- 
сько-литовський договір 16535) 
він був змушений емігрувати до 
Силезії. Підтриманий патріотич- 
ною Тишовицькою конфедера- 
цією шляхти (1656), Я. П очолив 
боротьбу проти Швеції. Прагну- 
чи розбити антипольс. коаліцію, 
яка уклала 1656 Раднотський до- 
говір, підписав з бранденбур- 
зьким курфюрстом Фрідріхом- 
Вільгельмом Гогенцоллерном не- 
вигідні для Польщі угоди у Велау 
(нині с-ще Знаменськ Калінін- 
градської обл., РФ) та Бидгощі 
(нині місто Куявсько- Поморсь- 
кого воєводства, Польща; 1657), 
ціною яких курфюрст розірвав 
союз із Швецією. Після закін- 
чення війни зі Швецією (Олив- 
ський мир 1660) найважливішою 
проблемою Речі Посполитої ста- 
ли стосунки з її сусідами на пів- 
дні й сході (Рос. д-ва, Військо 
Запорозьке, Крим. ханат, Осман- 
ська імперія). Узимку 1663/64 
очолив невдалий похід у Лівобе- 
режну Україну. Через неможли- 
вість збройного розв'язання про- 
блеми розпочав переговори з Ро- 
сією, які завершилися підписан- 
ням Андрусівського договору (пере- 
мир'я) 1667. 

Спроба королів. двору рефор- 
мувати політ. устрій Речі Поспо- 
литої призвела до вибуху грома- 
дян. війни в Польщі, яка за іме- 
нем керівника антикоролів. табо- 
ру кн. Є. С.Любомирського діста- 
ла назву «рокош Любомирсько- 
го», У ході війни Я. П зазнав по- 
разки. 16 вересня 1668 він зрікся 
престолу, а у квітні 1669 виїхав 
до Франції. Став абатом паризь- 
кого монастиря Сен-Жермен, де 
й помер. 

Літ.: Идісік 2. Їап Кагітіег7 Мала. 
М/госіам- -Магзгама--Ктаком, 1997. 

Збігнєв Вуйцик. 


ЯН Ш СОБЄСЬКИЙ (Собесь- 
кий; ап Зобіезкі; 17.08.1629-- 


17.06.1696) -- король Речі Поспо- 
литої (1674--96); до обрання ко- 
ролем -- великий маршалок ко- 
ронний (1665--74), гетьман поль- 
ний коронний (1666--68), гетьман 
великий коронний (1668--74). По- 
ходив зі старовинного шляхетсь- 
кого роду герба «Яніна». Н. в 
Олеському замку в сім'ї Я.Собєсь- 
кого, сенатора й дипломата Речі 
Посполитої. Здобув добру до- 
машню освіту, яку продовжив у 
Краківському університеті; після 
його закінчення подорожував Зх. 
Європою, навч. фортифікації в 
м. Гаага (Голландія). 

Разом зі старшим братом 
Марком брав участь у бойових 
діях проти військ Б.Хмельницько- 
го, зокрема у Зборівській битві 
1649, Берестецькій битві 1651, 
Батозькій битві 1652 (в якій за- 
гинув Марк), Жванецькій битві 
1653 (див. Жванецька облога 
1653), Охматівській битві 1655. У 
роки польсько-швед. війни («По- 
топу», 1655--60) спочатку схи- 
лявся на бік швед. короля Кар- 
ла Х Густава, але потім підтриму- 
вав польс. короля Яна П Казими- 
ра Ваза. Брав участь у бойових 
діях проти шведів та їхніх союз- 
ників -- трансильванців. Пізніше 
брав участь у російсько-польській 
війні 1654--1667, зокрема в Чуд- 
нівській кампанії 1660, поході ко- 
роля Яна П Казимира Ваза в Лі- 
вобережну Україну (1663--64). 

1665 одружився із франц. 
маркізою  Марією-Казимирою- 
Луїзою де Ла Гранж д'Арк'єн, 
яка підтримувала його прихиль- 
ність до профранц. політики. Ли- 
сти Яна Собєського до своєї жін- 
ки з походів є цінним істор. до- 
кументом і визначним твором 


польс. літератури 17 ст. 
Під час рокошу Любомирсь- 
кого (див. Рокош, Є.-С.Любомир- 
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Ян П Казимир Ваза. 
Гравюра роботи 
художника В. Гондіуса 
з портрета роботи 
художника Д. Шульца. 
Близько 1649. 


Ян ПІ Собєський. 
Портрет роботи 
невідомого художника. 
17 ст. 
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ЯНГЕЛЬ 


М.К. Янгель. 


Пам'ятник Яну ПІ 
Собєському в м. Львів. 
Скульптор Т. Барани. 

1598. Фото 1944. 
Пам'ятник 
демонтовано 1949, 

від 1965 знаходиться 
у м. Гданськ (Польща). 


ський) стояв на боці польс. коро- 
ля Яна ШП Казимира та брав 
участь у програній королем битві 
під Монтвами (нині у складі 
м. іновроплав Куявсько- Помор- 
ського воєводства, Польща; 13 
липня 1666). 

Як коронний гетьман зареко- 
мендував себе талановитим |і 
мужнім воєначальником, вів на- 
полегливу боротьбу проти геть- 
мана України П.Дорошенка. Зав- 
дав йому та його татар. союзни- 
кам поразки під Підгайцями, чим 
змусив козац. гетьмана знову 
присягнути на вірність польс. ко- 
ролю Яну П Казимиру (див. ПІід- 
гаєцький договір України з Поль- 
щею 1667). Перемоги над козака- 
ми 1671 викликали війну з Ос- 
манською імперією. Під час цієї 
війни Ян Собєський у жовтні 
1672 в Галичині розгромив татар. 
військо, здобув перемоги над ос- 
манцями в Хотинській битві 1673 
і над татарами під Львовом 1675, 
успішно протистояв гол. осман. 
армії під Журавном 1676, у ре- 
зультаті чого Журавненський мир- 
ний договір 1676 був більш вигід- 
ний для Речі Посполитої, ніж Бу- 
чацький мирний договір 1672. 

Перемога під Хотином зроби- 
ла Яна Собєського надзвичайно 
популярним серед  коронної 
шляхти. Після смерті польс. ко- 
роля Міхала-Корибута  Вишне- 
вецького Ян Собєський на елек- 
ційному сеймі (див. Вальний 


сейм) несподівано висунув свою 
кандидатуру (від профранц. пар- 
тії) проти підтримуваної Габсбур- 
гами кандидатури герцога Карла- 
Леопольда Лотаринзького. Був 
обраний завдяки голосам корон- 
ної шляхти і всупереч бажанню 


більшості литов. делегатів на чо- 
лі з великим гетьманом литов- 
ським М.Пацом. Політ. проти- 
стояння з Великим князівством 
Литовським тривало протягом 
усього періоду правління Я. ПІ С. 

На початку свого правління 
намагався в союзі із Францією та 
Швецією розширити володіння 
Речі Посполитої на пн. та зх., але 
зазнав дипломатичної поразки. 
Після цього змінив зовнішньопо- 
літ. орієнтацію на австрійську, 
що вилилося в нову війну з Ос- 
ман. імперією (1683--99). Щоб 
забезпечити перемогу у війні, пі- 
шов на укладення «Вічного миру» 
1686 з Росією, яка приєдналася 
до антиосман. «Священної ліги» 
в обмін на територіальні поступ- 
ки Речі Посполитої. Перемоги 
під Віднем (див. Віденська битва 
1683) ії Парканами (нині м. Шту- 
рово, Словаччина; 7--9 жовтня 
1683) врятували Європу, але 
спроба відвоювати Молдавське 
князівство в кількох кампаніях 
завершилася повною невдачею. 
Ця поразка призвела до політ. 
кризи, яка звела нанівець плани 
посилення королів. влади. Спро- 
би Я. ПІ С. забезпечити обрання 
по своїй смерті на польс. трон 
одного зі своїх синів також закін- 
чилися невдало. 

Прагнув зберегти козацтво 
українське, але виключно як мілі- 
тарну силу на службі Речі Поспо- 
литої при дуже обмеженій політ. 
автономії. Для оборони проти 
османців і татар заклав нову су- 
часну фортецю -- Окопи Святої 
Трійці (збереглася в с. Окопи 
Борщівського р-ну Терноп. обл.). 
Під час свого правління приділяв 
велику увагу реорганізації й мо- 
дернізації армії Речі Посполитої. 
Був визначним покровителем то- 
гочасної польс. к-ри та мист-ва. 

П. у м. Варшава. 

Літ. Котаузгуйвкі М. Тегеза Ки- 
певипда Зофбіезка. УМ/агегама, 1982; 
ИИдісік Й. ап Зобіезкі: 1629--1696. 
М/атєгама, 1983; Котаугуцйукі М. Магіа 
Калітіега Ф'Агацієп Зобіезка, Кгбіома 
Роїзкі 1641--1716. Кгаком, 1983. 


Збігнєв Вуйцик. 


ЯНГЕЛЬ Михайло Кузьмич (07. 
11(25.10).1911--25.10.1971) -- уче- 
ний-механік, конструктор ракет- 
но-косміч. комплексів. Д-р тех. 
н. (1960). Дійсний член АН 
УРСР (1961), АН СРСР (1966). 
Двічі Герой Соц. Праці (1959, 
1961). Н. в с. Зирянова Іркутсь- 


кої губ. (нині затоплене водами 
Усть-Їлімського водосховища) в 
багатодітній сел. родині. Після 
закінчення фабрично-заводсько- 
го уч-ща працював пом. майстра 
текстильної ф-ки (м. Красноар- 
мійськ; нині місто Моск. обл., 
РФ), навч. на робітн. ф-ті. 1931 
поступив до Моск. авіац. ін-ту, 
закінчив його з відзнакою за фа- 
хом «літакобудування» (1937). 
Конструктор, провідний інже- 
нер, пом. гол. конструктора, заст. 
директора на авіаційному 3-ді 
ім. В.Менжинського в КБ М.По- 
лікарпова (1935--44). Заст. гол. 
інженера Дослідно-конструктор- 
ського бюро А.Мікояна (1944). 
Провідний інженер в КБ В.Мя- 
сищева (1945). Брав участь у роз- 
робці літаків І-153, ТІС (рос. 
«ТИС» -- «тяжельй истребитель 
сопровождения»; важкий вини- 
щувач супроводу), роботі АТ 
«Амторг» у США. Організував до- 
робку винищувачів І-180, І-185, 
модифікацію літака По-2. У міні- 
стерстві авіац. пром-сті СРСР 
(1946--48) координував роботи з 
розвитку літакобудування. З від- 
знакою закінчив Академію авіац. 
пром-сті СРСР (1950). Нач. від- 
ділу, заст. гол. конструктора 
С. Корольова; директор, гол. інже- 
нер НДі Мо 88 (м. Калінінград 
(нині м. Корольов Моск. обл., 
РФ), 1950--54). Гол. конструктор 
Особливого КБ Хо 586 (КБ «Пів- 
денне») в м. Дніпропетровськ 
(1954--71). 

Фундатор нового напряму в 
ракетній техніці, заснованого на 
використанні  висококиплячих 
компонентів палива й автоном- 
ної системи керування, що істот- 
но підвищило боєздатність ракет 
стратегічного призначення. Брав 
участь у розробці проектів ракет 
Р-5 і Р-7, керував розробкою 
проектів ракет Р-ІЇ і Р-12, орга- 
нізував дослідження в царині 
аеродинаміки, балістики, матеріа- 
лознавства та ін. проблем ракет- 
ної галузі (1950--54). Очолював 
створення ракетних комплексів 
Р-12, Р-14, Р-16, Р-36, косміч. 
ракет-носіїв «Космос», «Кос- 
мос-2», «Циклон-2», «Циклон-3», 
ракетного блоку місячного кораб- 
ля комплексу НІ-Л3, косміч. апа- 
ратів «Космос», «Їнтеркосмос», 
«Метеор», «Цілина» (1954--71). 

22 червня 1957 відбулося ус- 
пішне випробування першої ян- 
гелівської ракети середньої даль- 


ності Р-12 (за амер. терміноло- 
гією -- СС-4). У ракеті застосо- 
вувалися нові компоненти пали- 
ва, нові рішення в системі управ- 
ління ракети, що забезпечило 
більшу дальність польоту (до 
2 тис. км). Надалі у всій серії 
майбутніх бойових ракет було 
поширено принципово нове рі- 
шення -- зберігання ракет у по- 
стійній бойовій готовності в шах- 
тних пускових установках, що 
значно підвищувало захищеність 
ракетних комплексів. 1960 про- 
йшли успішні випробування на 
полігоні наступної системи КБ 
Я. -- ракети проміжної дальності 
Р-14 (СС-5). Рішення рад. кер-ва 
розмістити на Кубі 24 пускові 
установки ракет СС-4 і 16 пуско- 
вих установок ракет СС-5 при- 
звело до виникнення Карибсь- 
кої кризи 1962. Ракета Я. Р-16 
склала основу Ракетних військ 
стратегічного призначення, ви- 
передивши аналогічну розробку 
С.Корольова на два роки. 1965 
прийнята на озброєння нова між- 
континентальна балістична раке- 
та Я. третього покоління Р-36 
(СС-9) -- на той момент найпо- 
тужніша бойова ракета у світі. 

Їз серед. 1960-х рр. у КБ 
«Південне» почався новий етап 
-- проектування і створення між- 
континентальних балістичних ра- 
кет четвертого покоління -- 
РС-16 (СС-17) і РС-20 (СС- 18). 
Ракети Я. зіграли визначну роль 
у встановленні ракетного парите- 
ту між СРСР і США. 

Депутат ВР СРСР (1966--71). 

Лауреат Ленінської премії 
(1960), Державної премії СРСР 
(1967). 

Нагороджений 4-ма ордена- 
ми Леніна, орденом Жовтневої 


Революції, золотою медаллю 
ім. С.Корольова АН СРСР 
(1970). 


П. у м. Москва, похований на 
Новодівичому кладовищі. 

Почесний громадянин м. Бай- 
конур (нині місто в Казахстані; 
1977, посмертно). 

Їменем Я. названо астероїд, 
кратер на Місяці, пік на Памірі, 
океанський сухогруз («Академик 
Янгель»), с-ще в Їркутській обл. 
РФ, станцію Моск. метрополі- 
тену, вулиці в Москві, Києві, 
Дніпропетровську,  Байконурі. 
Пам'ятники, бюсти вченого вста- 
новлено в Желєзногорську- Ілім- 
ському Іркутської обл. РФ, Бай- 


конурі, Дніпропетровську, на 
космодромах «Байконур» і «Пле- 
сецьк»; меморіальні дошки -- на 
будинках Держ. підпр-ва «КБ 
"Південне? імені М.К. Янгеля» в 
Дніпропетровську, Моск. авіац. 
ін-ту, Центр. НДі машинобуду- 
вання в м. Корольов, текстильної 
ф-ки в м. Красноармійськ. 

Президією АН УРСР засно- 
вано премію ім. М.Янгеля (1977). 
Його ім'я присвоєно КБ «Пів- 
денне» (1991). 

Літ: Стражева Й. Тюльпань с 
космодрома. М., 1978; Советское 
ядерное вооружение. Нью-Иорк--М., 
1989--92; «Совершенно секретно», 
1993, Хо 1; Національна академія наук 
України: персональний склад. К., 
2003; «Наука та наукознавство», 2012, 
Ме 2. 

В.І. Онопрієнко. 


ЯНЕВСЬКИЙ Данило Борисович 
(н. 21.06.1956) -- історик, журна- 
ліст, дослідник історії України 
20 ст. Д-р істор. н. (2008), про- 
фесор (2012). Засл. журналіст Ук- 
раїни (2005). Н. в м. Чернівці. 
1979 закінчив істор. ф-т Чернів. 
ун-ту. 1983--93 -- аспірант, наук. 
співробітник, старший наук. спів- 
робітник Їн-ту історії АН УРСР 
(із 1990 -- Їн-т історії України 
АН УРСР, із 1991 -- ін-т історії 
України АН України). 1988 захи- 
стив канд. дис. на тему: «Проле- 
таріат і буржуазія України в пе- 
ріод загальнонаціональної кризи 
(вересень--жовтень 1917 р.)» (на- 
ук. керівник -- д-р істор. н. 
А.Гриценко). 1991--2007 -- пар- 
ламентський кореспондент час. 
«Філософська і соціологічна дум- 
ка», кореспондент Радіо «Свобо- 
да» / Радіо «Вільна Європа» (див. 
«Радіо Свобода»), Радіо «Голос 
Америки»; продюсер, редактор, 
ведучий телевізійних програм те- 
ле- і телерадіокомпаній «Нова 
мова», «Студія 7" 1--1"», «5 канал». 
2008 захистив докторську дис. на 
тему: «Політичні системи Украї- 
ни 1917--1920 рр. спроби тво- 
рення і причини поразки». Із 
2012 -- професор Українського ка- 
толицького університету у Львові. 

Праці: Конституційні акти Украї- 
ни: невідомі Конституції України. К., 
1992; Політичні системи України 
1917--1920 рр. спроби творення і 
причини поразки. К., 2003; Обличчя 
«помаранчевої революції». Х., 2005; 
Хроніка «помаранчевої революції». 
Х., 2005; Загублена історія втраченої 
держави. Х., 2009; Проект «Україна», 
або Таємниця Михайла Грушевсько- 
го. Х., 2009; Масони, націонал-соціа- 


лісти та київський політикум: геопо- 
літичний контекст (3 березня 1917 р. 
-- 15 січня 1918 р.). К., 2010; Проект 
«Україна», або Крах Симона Петлю- 
ри. Х., 2010; Проект «Україна», або 
Спроба Павла Скоропадського. Х., 
2010; Проект «Україна», Жертва УПА, 
місія Романа Шухевича. Х., 2012. 
Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
тни: Біобібліографічний довідник: Се- 
рія «Українські історики», вип. 1. К., 
1998; Інститут історії України НАН 
України: 1936--2006. К., 2006. 
О.П. Реєнт. 


ЯНЕНКО-ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ 
Павло Іванович (Янович; імовір- 
но, 1620-ті рр. - п. після 1676) -- 
політ. і держ. діяч доби Націо- 
нальної революції 1648-- 1676. Не- 
біж Б.Хмельницького. Походив із 
дрібної укр. правосл. шляхти, 
мав добру освіту. Вперше згаду- 
ється серед козаків Чигиринського 
полку в «Реєстрі Війська Запо- 
розького» 1649, брав участь у по- 
ходах 1648--50, посольствах до 
Османської імперії (1650), Молдо- 
ви, Волощини й Трансильванії 
(1651), приймав рос. посольство 
В.Бутурліна в Переяславі (нині 
м. Переяслав-Хмельницький). 1654 
став київ. полковником, відзна- 
чився в боях під Мозирем (нині 
місто Гомельської обл., Білорусь; 
літо 1654). По смерті Б.Хмель- 
ницького рішуче підтримав Ї. Ви- 
говського, здійснив невдалу спро- 
бу вибити рос. гарнізон з Києва, 
внаслідок чого втратив полков- 
ницький пернач. Після відставки 
і Виговського перейшов на бік 
Ю.Хмельницького, брав участь у 
поході проти фФечі Посполитої 
1660, який закінчився поразкою 
(див. Чуднівська кампанія 1660). 
Залишався на боці Ю.Хмель- 
ницького, а пізніше -- гетьманів 
П.Тетері й П.Дорошенка, уча- 
сник їхніх військ. походів. Сестра 
Я.-Х. вийшла заміж за старшого 
брата П.Дорошенка -- Г.Доро- 
шенка, його донька Єфросинія -- 
за гетьмана П.Дорошенка. Після 
поразки цього гетьмана був по- 
сланий у Москву для затверджен- 
ня умов капітуляції, супроводжу- 
вав П.Дорошенка в його заслан- 
ня до Сосниці. Останні роки жит- 
тя провів у м-ку Нові Млини 
(нині с. Нові Млини Борзнянсь- 
кого р-ну Черніг. обл.). 

Літ: Мицик Ю.А. Павло Яненко- 
Хмельницький. В кн. ШПолководці 
Війська Запорозького, кн. 1. К., 1998; 
Чухліб Т. Гетьмани і монархи: Укра- 
їінська держава в мгтжнародних відно- 
синах 1648--1714 рр. К., 2003. 


Ю.А. Мицик. 
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ЯНЕНКО 


Д.Б. Яневський. 
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ЯНИЧАРИ 


Яничар. 
Західноєвропейська 
гравюра. Близько 
1700. 


ЯНИЧАРИ (турец. уепісегі -- 
«нове військо») -- корпус профе- 
сійної піхоти в Османській імпе- 
рії. Новизна Я., звідки походила 
їхня назва, полягала у способі ре- 
крутування та статусі. На проти- 
вагу всім ін. військам ранньої 
Осман. імперії (акинджи -- воїни 
для набігів, яя -- піхотинці, мю- 
селлем -- кіннотники, азапи -- 
мор. піхотинці), які були добро- 
вільним ополченням, Я. склада- 
лися з невільників, належали до 
персональних слуг султана «капи 
куллари» («раби султанського по- 
рогу»), забезпечувалися д-вою 
всім необхідним для служби 
(житло, годування, одяг, зброя та 
воєнні припаси) і мали регуляр- 
не грошове утримання з держ. 
скарбниці. Я. були одним із різ- 
новидів інституту професійних 
військ. невільників, відомих у 
степовій Євразії та на Бл. Сході, 
що мав своєю метою забезпечити 
верховного правителя персональ- 
но відданим військом. За літо- 
писною традицією, утворення Я. 
ініціював у правління султана 
Мурада І верховний везір Джан- 
дарли Хайреддін-паша, прізвись- 
ко котрого вказує на приналеж- 
ність предків до корпусу тілоохо- 
ронців («джандар») сельджуцьких 
султанів. 

Початково Я. рекрутувалися з 
військовополонених, які утриму- 
валися скарбницею в рахунок 
податку на воєнну здобич (пен- 
джик -- «п'ята частина»). Завою- 
вання Балкан надало можливість 
планомірно набирати та тренува- 
ти Я. шляхом т. зв. девширме 
(«відбір»): спец. комісії за низкою 
критеріїв відбирали в християн. 
родинах підлітків віком переваж- 
но 14--19 років. Відібрані хлопці 
(«аджемі-оглан») наверталися в 
іслам, віддавалися в оренду ту- 
рец. родинам для виховання та 
роботи або використовувалися на 
держ. роботах (напр. на буд-ві) 
чи службах, зокрема при палаці. 
Виховання новачків було націле- 
не на розвиток сили та витрива- 
лості, самодисципліну та слухня- 
ність старшим. Професійне нав- 
чання відбувалося безпосередньо 
в бойових підрозділах («орта») в 
мирний час та на полі бою. 

До правління Мегмеда П За- 
войовника (див. Мехмед П) чи- 
сельність Я. не перевищувала 2-- 
3 тис. вояків. Вони не виділяли- 
ся особливим озброєнням і не 


виконували певних тактичних 
функцій, але відзначалися висо- 
ким бойовим духом, що був 
результатом тривалої спільної 
служби та особливих стосунків із 
султаном. Тому, крім виконання 
функцій елітних військ, які охо- 
роняли особу султана, Я. брали 
участь у бойових діях. 

Після завоювання Констан- 
тинополя 1453 чисельність Я. 
зросла. Тоді 101 підрозділ, що 
був утворений до Мегмеда ЇЇ, от- 
римав назву «джемаатів». Підроз- 
діли, утворені за правління Мег- 
меда П для догляду за палацови- 
ми собаками та охорони палацу, 
дістали відповідну назву секбанів 
(псарів), і їхня кількість станови- 
ла 34 орти. За часів правління 
султана Баєзіда П був утворений 
ще 61 підрозділ, який було назва- 
но «бьолюками аги». Разом в 
яничарському корпусі налічува- 
лося 196 підрозділів. У кожній 
орті налічувалося від 20 до 50 
вояків. За правління Сулеймана І 
чисельність усього корпусу сяга- 
ла 13 тис. вояків. На поч. 17 ст. 
чисельність кожної орти стано- 
вила понад сотню, а загальна чи- 
сельність корпусу досягала бл. 
25 тис., а наприкінці 17 ст. -- по- 
над 54 тис. вояків. 

Зростання чисельності яни- 
чарського корпусу було пов'яза- 
не зі зменшенням ролі феод. ка- 
валерійс. ополчення (сіпагів), яке 
до кінця 16 ст. було осн. ударною 
силою осман. війська. Я. вияви- 
лися найзручнішою для осман. 
уряду відповіддю на потребу роз- 
ширювати застосування вогне- 
пальної зброї та збільшувати 
кількість штурмових військ, бо 
саме штурми фортець стали осн. 
формою війни. 

На додачу Я. потребувалися 
для гарнізонної служби, перед- 
усім у Стамбулі та прикордонних 
фортецях імперії -- наприкінці 
17 ст. бл. 40 96 Я. перебували на 
відрядженні в гарнізонах (у т. ч. 
на теренах сучасної України - у 
Кілії, Акермані (нині м. Білгород- 
Дністровський), Очакові, Переко- 
пі, Інкермані, Кефе (нині м. Фео- 
досія). 

У ролі елітного війська Я. ві- 
дігравали важливу роль у політи- 
ці. Командувач Я. -- «єнічері ага- 
си» (яничарський ага) -- мав 
необмежене право аудієнції в 
султана і таким чином був одним 
із найближчих його радників у 


часи війни та миру. Його заступ- 
ником виступав ага секбанів -- 
командувач 34-х підрозділів сек- 
банів, які були постійною охоро- 
ною палацу. Я. супроводжували 
султана під час усіх церемоніаль- 
них процесій. Позиція Я. була 
вирішальним чинником у періо- 
ди міжвладдя та соціальних заво- 
рушень. Я. здебільшого забезпе- 
чували мирний перехід влади 
спадкоємцю престолу. З другого 
боку, здобуття лояльності Я. по- 
требувало виплат бахшишу («по- 
дяки») під час інтронізації, регу- 
лярної платні, а крім цього, -- 
ще й дотримання султаном усіх 
привілеїв, а також справедливої 
відзнаки за надану службу. Пі- 
дозри в недотриманні цих домо- 
вленостей або у спробі позбутися 
Я. неминуче призводили до пов- 
стань, а то й повалення султанів. 
Символічним вираженням втра- 
ти лояльності по відношенню до 
султана було перевертання Я. су- 
пових казанів у казармах. 

Я. виконували такі важливі 
соціальні функції, як поліцейсь- 
ке патрулювання у Стамбулі та 
містах, де вони несли гарнізонну 
службу. Крім того, на них покла- 
далися функції пожежників та 
нічних сторожів. 

Важливими чинниками мора- 
лі та бойового духу Я. були кор- 
поративна гордість та групова 
(у підрозділах) солідарність, які 
забезпечувалися  автономністю 
кожного з підрозділів, у т. ч. Й 
фінансово-фіскальною. Кожен 
підрозділ мав власну уніформу 
(лише головний убір із білої вов- 
ни у вигляді перегнутого рукава 
був єдиним для цілого корпусу), 
перебував під командуванням 
старшого офіцера (чорбаджи, 
бьолюк-баши). Члени кожного 
підрозділу мали спільну касу зао- 
щаджень («орта сандиги»), якою 
вони користувалися у відставці 
та з якої забезпечувалися вдови й 
сироти загиблих членів підрозді- 
лу. Відповідальним за виплати з 
каси та збирання пожертв висту- 
пав спец. офіцер векіль-харадж. 
Покарання за порушення дисци- 
пліни також відбувалися в казар- 
мі підрозділу. 

Порушення порядків у яни- 
чарському корпусі було предме- 
том уваги осман. політ. письмен- 
ників з кінця 16 ст., однак їхнє 
розуміння кризи зводилося до 
виявлення відступів нових явищ 


від традиції, а не базувалося на 
аналізі перемін. Осман. письмен- 
ників зачіпала висока зростаюча 
вартість утримування яничарсь- 
кого корпусу в 17 ст., але при 
цьому вони ігнорували посилен- 
ня його ролі в осман. війську. За- 
гальними для хронік та політ. 
трактатів стали закиди Я. у ко- 
рупції та допуску в їхні лави му- 
сульман від народження, що ні- 
бито призвело до втрати Я. дис- 
ципліни та бойових якостей і 
знов-таки було відступом від 
традиції. Не становить сумніву, 
втім, що у 18 ст. Я. вже і кількіс- 
но, і якісно поступалися регуляр- 
ним військам європ. країн. Тому 
втрата професійних навичок Я., 
яка відбулася через тривалий пе- 
ріод миру між 1740 та 1768 і че- 
рез проникнення до складу Я. 
цивільних осіб, призвела до ката- 
строфічних поразок Осман. імпе- 
рії у війнах проти Рос. імперії з її 
модерними збройними силами 
(див. ФРосійсько-турецька війна 
1768--1774, Російсько-турецька 
війна  1787--1791, Російсько-ту- 
рецька війна 1806--1812). 

Незважаючи на усвідомлення 
того, що Я. не відповідають 
воєнним потребам д-ви, ані ре- 
формування корпусу, ані його 
негайний розпуск здійснити було 
неможливо. Надзвичайних ви- 
трат потребувала також модер- 
нізація прикордонних форти- 
фікацій та військово-мор. флоту. 
Та найбільшим викликом для 
військ. реформ була неготовність 
сусп-ва й держ. апарату до мо- 
дернізації. Тому експерименти 
щодо створення військ європ. 
зразка, які проводилися в остан- 
ні півстоліття існування Я., напр. 
за Селіма ПІ, були повільними й 
непослідовними. 

Розпуск Я. 1826 султаном 
Магмудом І з воєнної точки 30- 
ру не врятував д-ву від поразок 
у наступній російсько-турецькій 
війні 1825--1829 та конфлікті з 
правителем Єгипту Мухамма- 
дом-Алі 1832--33. На формуван- 
ня місц. міліції та військ на під- 
ставі рекрутської повинності по- 
требувалося кілька років. Однак 
в особі Я. було усунуто осн. за- 
грозу військ. та політ. реформам 
в Осман. імперії. 

Літ.: Упам» 5... 5пам Е.К. Нізіогу 
об Фе Опотап Етріге ап Модегп 
Тигкеу, уоі. 1--2. Сатбгідєе, 1976--77; 
Мебде-и канун-и йеничери оджагь 
тарихи (История происхождения за- 


конов яньмчарского корпуса). М., 
1987; Мигрну КБ. Оцкотап магіаге, 1500-- 
1700. Топдаоп, 1999; Його ж. Уепі Се- 
ті. В кн. Епсусіораедіа ої Ізіат, дпа 
едійоп, мої. 10. І гідеп, 2000; Галенко О. 
Ясир для султана: два османські ка- 
нуннаме про набіги з початку ХМІ ст. 
В кн. Україна в Центрально-Схід- 
ній Європі (з найдавніших часів до 
ХМПІ ст.). К., 2002. 


О.І. Галенко. 
ЯНІВ -- див. Івано-Франкове. 


ЯНІВ Володимир-Михайло Оси- 
пович (21.11.1908--19.11.1991) -- 
психолог, історик, культуролог, 
поет, письменник, педагог, ме- 
муарист, бібліограф, громад. і 
політ. діяч. Д-р філософії (1944), 
професор (1955). Дійсний член 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка (1950), Української вільної 
академії наук, чл.-кор. Їспан. АН 
(1973). Н. в м. Львів. Син гімна- 
зійного вчителя математики; ма- 
ти померла при народженні Я. 
1915--19 навч. в народно-нім. 
євангелістській школі, 1919--27 
-- в Академічній гімназії у Львові, 
яку закінчив з відзнакою; брав 
активну участь у «Пласті», із 
1921 -- у Союзі української націо- 
налістичної молоді; один із за- 
сновників Орг-ції вищих класів 
укр. г-зій. Навч. у Львів. ун-ті 
(1927--34, навчання переривало- 
ся через арешти польс. властя- 
ми). із 1929 -- член Організації 
українських націоналістів, із 1932 
-- член Крайової екзекутиви 
ОУН, співробітник «Бюлетеня 
КЕ на ЗУЗ». Редактор час. «Сту- 
дентський шлях» (1932--34), ор- 
ганізатор студентських конгресів 
(1929, 1931). Протягом 1928--39 
зазнав 8 арештів і 15 обшуків, був 
ув'язнений у Бригідках та Березі 
Картузькій. При розколі ОУН 
(1940) підтримав С.Баноеру (піз- 
ніше відійшов від націоналістич- 
ного руху). 1940--44 навч. в Бер- 
лінському ун-ті (1944 захистив 
дис. на тему: «Душевні пережи- 
вання в'язня» й отримав ступінь 
д-ра філософії). 4 рази був за- 
арештований гестапо. Їз 1946 
працював у Мюнхені (Зх. Німеч- 
чина), продовжував наук., політ. 
і громад. діяльність. Працював в 
Українському вільному університе- 
ті асистентом (1946--49), доцен- 
том, був його ректором. Їз 1952 
-- у Сарселі (Франція). Один з 
організаторів укр. науки в емігра- 
ції; сприяв розбудові УВУ і 
НТШ; редактор «Наукових запи- 


сок» УВУ. 1953--68 працював в 
Укр. християн. русі. Із 1955 -- 
професор УВУ, із 1963 -- Укра- 
їнського католицького університе- 
ту в Римі (Їталія). Голова НТШ 
в Європі (1985--87), заст. голови 
НТШ в Європі (із 1987). Член 
Українського історичного товари- 
ства, Українського богословського 
наукового товариства (із 1960), 
літ. об'єднання «Слово» та між- 
нар. ПЕН-клубу (із 1983). 

Автор численних наук. праць 
із психології, укр. етнопсихоло- 
гії, історії та соціології, серії істо- 
рико-біографічних нарисів і спо- 
гадів про визначних діячів Укра- 
тни, статей до «Енциклопедії укра- 
інознавства», мистецтвознавчих 
есеїв, подорожніх репортажів та 
4-х поетичних збірок: «Сонце 
й грати» (1941), «Листопадові 
фрагменти» (1946), «Шляхи» 
(1951) та «Життя» (1975, нагорода 
Укр. літ. фундації ім. І.Франка 
1978). Вірш Я. «Зоріла золота за- 
грава» про героїв Крут (див. Кру- 
ти, бій 1916) став гімном укр. на- 
ціоналістичної молоді. Редактор 
багатьох наук. збірників. 

Почесний громадянин м. Він- 
ніпег (Канада; 1971). 

Командор папського ордену 
св. Григорія Великого (1964); на- 
городжений Баварською золотою 
медаллю за соціальні заслуги 
(1980). 

П. у м. Мюнхен, похований у 
Сарселі. 

Праці і тв.: Завдання і діяльність 
У.Х.Р. (1953--1959). Париж, 1959; На- 
риси до історії української етнопси- 
хології. Мюнхен, 1966 (2-ге вид. -- 
Мюнхен, 1993); «Просвіта» як вияв 
соціальних спрямувань українського 
народу. Мюнхен, 1970; Студії та мате- 
ріали до новішої української історії, 
т. 1-2. Мюнхен, 1970--83; До систе- 
матизації поглядів Івана Мірчука на 
українську людину. Сарсель, 1972; 
Українська студентська преса (ХІХ-- 
ХХ ст.);: Історично-бібліографічний 
нарис. «Визвольний шлях», 1978, 
Хо 12; 1979, Мо 2--3; Нарис українсь- 
кої культури. Нью-Иорк, 1985; Із ци- 
клу «Світла дорога»: Поезії. «Визволь- 
ний шлях», 1993, Мо 5--6; Проблема 
психологічного окциденталізму Укра- 
їни. «Мандрівець» (Тернопіль), 1994, 
Хо 1. 

Бібліогр. Збірник на пошану 
професора доктора Володимира Яне- 
ва. Мюнхен, 1983 (2-ге вид. з додат- 
ком -- Мюнхен- Львів, 1997). 

Літ: Збірник на пошану профе- 
сора доктора Володимира Янева. 
Мюнхен, 1983 (2-те вид. з додатком -- 
Мюнхен--Львів, 1997); Янів Володи- 
мир. «Український історик», 1990, 


В.-М.О. Янів. 
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Хо 1-4; Шафовал М. Передмова. В 
кн. Янів В. Між розпачем і надією. 
Мюнхен, 1992; Середняк А. Янів Во- 
лодимир. В кн. Нарис історії «Про- 
світи». Львів--Краків--Париж, 1993; 
Ясь О. Українська історіографія та ет- 
нопсихологія Володимира Янева. 
«Розбудова держави», 1996, Мо 10; 
Кравченко Я. Мистецтвознавча діяль- 
ність Володимира Янева в стінах УВУ 
в Мюнхені. «Вісник Львівської акаде- 
мії мистецтв», 1999, спецвипуск; 
Одарченко ПП. Літературна творчість 
Володимира Янева. В кн. Одарчен- 
ко П. Видатні українські діячі: Статті, 
нариси. К., 1999. 


Г.П. Герасимова. 


ЯНІВ Трифон (05.02.1888--1920) 
-- військ. діяч, активний учасник 
укр. визвол. змагань 1914--20, ге- 
нерал-хорунжий Армії УНР. Н. в 
с. Демня (нині село Миколаїв- 
ського р-ну Львів. обл.). Освіту 
здобув у народній і промисловій 
школах, згодом продовжив нав- 
чання в учительській семінарії. 
Виступив активним діячем січо- 
вого руху, організатором осеред- 
ку «Січових стрільців» у Борисла- 
ві. Після початку Першої світової 
війни вступив до Легіону Укра- 
їнських січових стрільців, брав 
участь у боях в Карпатах та на 
Поділлі, восени 1916 потрапив у 
рос. полон. Брав активну участь у 
діяльності Укр. військ. ради, ор- 
ганізував і очолив вірний Укра- 
їнській Центральній Раді військ. 
загін. За Української Держави 
формував повстанські загони. У 
січні 1919 -- командир Окремої 
групи укр. військ на Пд. фронті 
Армії УНР. Їменований отама- 
ном д-зії, відзначився в боях за 
Одесу. Взимку 1920 потрапив у 
більшовицький полон, після чого 
був розстріляний у м. Одеса. 

Літ. Українські січові стрільці: 
1914-1920. Львів, 1935; За волю Ук- 
раїни: Історичний збірник УСС. Нью- 
Иорк, 1967; Колянчук О. та ін. Гене- 


ралітет українських визвольних зма- 
тань. Львів, 1995. 


К.Є. Науменко. 


ЯНІВСЬКИЙ  КОНЦЕНТРА- 
ЦІЙНИЙ ТАБІР (офіц. назва -- 
табір для примусових робіт 
Львів-Янівська; нім. Улмуапезаг- 
рейзіавег Іетіеге-Їапомз5ка) -- 
найбільший підпорядкований СС 
(55; Зсрписайе! -- охоронні за- 
гони) табір у дистрикті «Галичи- 
на», який існував з І листопада 
1941 по 19 липня 1944 на околи- 
ці м. Львів у районі вул. Янів- 
ської. Створений як табір при- 


мусової праці для євреїв, із бе- 
резня 1942 виконував також 
функції пересильного табору 
(нім. ФРигспрапезіаєег), влітку 
1942 набув рис концентраційного 
табору, а із серед. 1943 перетво- 
рився на табір знищення. У табо- 
рі тимчасово перебували до 10 95 
укр. та польс. в'язнів, але в пер- 
шу чергу він був «єврейським та- 
бором» у рамках т. зв. вирішення 
єврейс. питання. В'язнів, депор- 
тованих із Львів. гетто, міст і сіл 
Галичини, використовували для 
примусової праці в самому Янів- 
ському таборі, направляли в ін. 
табори знищення -- Белжець, 
Аушвіц (див. Освенцім), Гросс- 
Розен -- або розстрілювали не- 
подалік у т. зв. Пясках біля Ли- 
синицького лісу та в «Долині 
смерті», розташованій біля табо- 
ру між єврейс. кладовищем і го- 
рою Гицпдля біля підніжжя Корту- 
мової гори. 

У період свого найбільшого 
розвитку  табірний комплекс 
Янівська займав територію 3 тис. 
км? (між єврейс. кладовищем та 
залізницею) і складався із 3-х ча- 
стин. У центрі були розміщені 
будівлі для СС: гаражі, адм., ви- 
роб., житлові приміщення та бу- 
динок коменданта табору. У дру- 
гій частині розташовувався влас- 
не сам табір для примусових 
робітників, який складався з ба- 
раків на 2 тис. мешканців кожен 
(4 бараки -- для чоловіків, 4 -- 
для жінок), кухні, лазні, складу. 
Третя частина табору включала в 
себе територію Нім. підпр-ва о03- 
броєння, де працювали в'язні. 
Кожна частина табору була обго- 
роджена колючим дротом, весь 
табір -- подвійною огорожею з 
колючого дроту, кожні 50 м сто- 
яли наглядові вежі, з боку вул. 
Янівської табір був обгородже- 
ний бетонною стіною. 

Табором управляв комен- 
дант, якому підпорядковувалися 
12-15 офіцерів СС та 60--80 ря- 
дових СС. З часом почали ком- 
плектувати табірну охорону, осо- 
бливо в частині рядових і нижчо- 
го складу, ненім. елементами. У 
табір прибували підрозділи, скла- 
дені з угор. есесівців, укр. міліції, 
рос. білогвардійців і фольксдой- 
чів, колиш. рад. військовополо- 
нених. Для цих підрозділів закрі- 
пилася назва «аскари». 

Комендантами в Янівському 
таборі були: оберштурмфюрер 
СС Фріц Гебауер (Етгії7 Себашег), 


Янівський концентраційний табір. 
Меморіальний камінь пам'яті 
жертв Янівського концтабору. 
Фото 2004. 


із липня 1942 -- унтерштурмфю- 
рер СС Густав Вільгауз (Сизіау 
М/ірацз), із липня 1943 -- Фреде- 
рік Варцок (Ртіедгісп Маггок), 
його заступники Рокіта (ВокКіїа) 
та Фіхтер (БісПіпег). 

На початку травня 1942 згі- 
дно з наказом Вищого керівника 
СС і поліції дистрикту «Галичи- 
на» Фрідріха Катцмана (Етісдгісі 
Каїтапп) Янівський табір був 
розширений на прилеглі території 
і розбудований на 10 тис. в'язнів. 

У таборі були жахливі сані- 
тарно-гігієнічні умови та майже 
не було мед. догляду. Дерев'яні й 
нашвидкуруч зроблені бараки не 
опалювалися. Поширилася стра- 
шна завошивленість, розповсю- 
джувались інфекційні хвороби. 
Мізерне харчування, тяжка 12-го- 
динна праця 6 днів на тиждень 
іпостійні «селекції» (відбір не- 
працездатних в'язнів для подаль- 
шого знищення) та брутальне 
знущання з боку коменданта і 
його наближених призводили до 
того, що в середньому життя 
в'язня концтабору тривало лише 
2--3 місяці, якщо тільки він не 
належав до табірної адміністра- 
ції або не був важливим фа- 
хівцем. Працю в'язнів Я.к.т. ви- 
користовували на фірмах, військ. 
підпр-вах Львова, на залізниці, їх 
направляли в 15 ін. таборів приму- 
сової праці для буд-ва шосе ІМ з 
Перемишля до Львова 1 Тернополя. 

У березні 1943 табір досягнув 
своїх найбільших розмірів, у ньо- 
му утримувалися 15 тис. в'язнів. 
У цей час з'явилося також жін. 
відділення на 400 осіб. 

Їз 1943 табір на Янівській од- 
ночасно став табором знищення, 
тут відбувалися масові розстріли. 
Новоприбулих доставляли пере- 
важно до місця страти в піщаний 


яр поблизу табору і там розстрі- 
лювали. Одна з останніх масових 
акцій у таборі відбулася 25 трав- 
ня 1943. Тоді були ліквідовані бл. 
6 тис. табірників. В'язнів, які на- 
лежали до зовн. команд Я.К.Т., 
розстріляли 25 жовтня 1943, за- 
лишили в живих тільки «бригаду 
смерті», котра займалася спалю- 
ванням трупів жертв масових 
розстрілів. Останні в'язні-євреї 
були вбиті 3--4 листопада 1943 
або депортовані до табору Бел- 
жец. 

У червні 1943 нацисти почали 
знищувати сліди своїх злочинів у 
Я.к.т., використовувалася кістко- 
дробарка для розмелювання кі- 
сток, які не згоріли. В'язень Ле- 
он Велічкер (Велес; Геоп М/леїс7о- 
Кег, М/е1їз), якому вдалося втекти 
19 листопада 1943 з табору, зали- 
шив свої свідчення про табір та 
роботу зондеркоманди. 

Після знищення єврейс. в'яз- 
нів табір на Янівській продовжу- 
вав функціонувати. Припуска- 
ється, що навесні 1944 в таборі 
утримувалися не більше, ніж 
1 тис. в'язнів різних національ- 
ностей, цивільних та військово- 
полонених, серед яких бл. 100 
були євреями. Червона армія 
звільнила Львів 26 липня 1944, 
до цього часу Я.к.т. було повні- 
стю евакуйовано і ув'язнених пе- 
реслали до таборів у Плашові, 
Освенцімі та Гросс-Розені. 

Становище джерел не дає мо- 
жливості уточнити кількість 
жертв концтабору на Янівській. 
За даними Надзвичайної держав- 
ної комісії, у таборі та його околи- 
цях було знищено понад 200 тис. 
в'язнів. Леон Велічкер свідчив, 
що зондеркоманда 1005, в якій 
він працював з 6 червня по 
20 листопада 1943, викопала і 
спалила 310 тис. трупів (140 тис. 
-- біля Лисиницького лісу і 
170 тис. - у «долині смерті» по- 
близу табору). Сучасний нім. іс- 
торик Т.Зандкюлер вважає най- 
більш імовірним, що в таборі бу- 
ло знищено не більше жертв, ніж 
у концтаборі Майданек, а це при- 
наймні 50 тис. осіб. 

Після війни територія Я.к.т. 
належала МВС СРСР, пізніше - 
МВС України, тут і зараз розта- 
шов. тюрма. 

Від 1991 стали з'являтися іні- 
ціативи, щоб спорудити на місці 
Я.к.т. меморіал, 1992 було вста- 
новлено пам'ятний камінь. 2010 


був оголошений Міжнар. кон- 
курс для впорядкування місць, 
пов'язаних з єврейс. історією 
Львова, серед яких була і терито- 
рія Янівського концтабору. 

Дж.: Про злочинства німців на те- 
риторії Львівської області: повідо- 
млення Надзвичайної державної ко- 
місії по встановленню і розслідуван- 
ню злочинств німецько-фашистських 
загарбників. К., 1945; Кедатап КЕ. 
7аріада Лудом Імомзкісі. (Ехіегтіпа- 
Чоп ої (Пе Їем5 ої Імом). і642, 1945 
(укр. пер. - Фрідман Ф. Винищення 
львівських євреїв. М/еб: Піср://м ул. 
тапКигіу. сот /Поіосацзі/?раєе і4-316); 
МИеісскіег І. «Вгурада Зтіегсі». 5042, 
1946; Щоденник Львівського гетто: 
спогади рабина Давида Кахане. К., 
2003; Гешелес Я. Очима дванадцяти- 
річної дівчинки. К., 2011. 

Літ.: Уресіог 5П. Акіоп 1005 -- ЕГ- 
Тасіпе Ше Мигдаег ої МіШопя. «Ноїо- 
сацяї апа Сепосійе 5Зкидісз», 1990, 
мої. 5, по. 2; Хонигсман Я. Катастрофа 
львовского еврейства. Львов, 1993; 
Уапакйніек Ти. Епаїбзипе іп Сайліеп: 
РДег Лідептога іп Озіроіеп ипа аіе 
Кешипезіпійайуєп уоп ВегПоіїд Веї7 
1941--1944. Вопп, 1996; Хонигсман Я. 
Яновский лагерь. Львов, 1996; Фіе- 
тег Р. Мацопаїзогіайяцяспе Лідепуегіоі- 
вип5 іп Обіваїйліеп, 1941--1944. Мійп- 
среп, 1997; Хонигсман Я. Катастрофа 
еврейства Западной Украйнь. Львов, 
1998; Епсусіоредіа ої Сатр8 апа СПеї- 
105, 1933--1945, уоі. 1. Віоотіпеїоп, 
Іпдіапа, 2009; Уапомяка. М/еб: піпр// 
уумлу.Феассатря8.оге/оссирайоп/іа- 
помзка де.Ппиті; Уапом/ука-Імоу. М/еб: 
піср://м мм поїосайзітезеагсПрго)- 
есі.пет/оїпегсатря/іапомяка Піті. 


Т.В. Пастушенко, Т.С. Першина. 


ЯНІСЛАВИЦЬКА КУЛЬТУРА -- 
археологічна культура пізнього 
мезоліту, поширена в басейнах 
Вісли, Німана та Прип'яті (прит. 
Дніпра). Назва походить від по- 
ховання біля с. Яніславіце (нині 
село Лодзинського воєводства, 
Польща). В Укр. Поліссі дослі- 
джені пам'ятки Сенчиці Уа, Пе- 
револока П, Непірець, Рудня, 
Протереб, Оболонь, Вишгород, 
Бородянка ПІб, Рудий Острів. 
Пам'ятки Києво-Житомир. По- 
лісся утворюють окремий рудо- 
острівський варіант к-ри. Дату- 
ється 6--5 тис. до н. е. 
Визначають к-ру яніславиць- 
кі вістря та трикутники. У колек- 
ціях багато правильних пластин, 
трапецій, одноплощинних нукле- 
усів, скребачок на аморфних від- 
щепах, сокир. На пізніх пам'ят- 
ках знайдена неолітична керамі- 
ка з гребінцевим орнаментом. 
Яніславицьке населення по- 
лювало з луком на лісових траво- 


їдних (благородний олень, тур, 
кабан, косуля), ловило рибу. 
К-ра виникла внаслідок просу- 
вання населення к-ри Маглемезе 
із Зх. Балтії на схід. Брала участь 
у формуванні неоліту гребінцевої 
кераміки басейнів Прип'яті та 
Німану (німанська та волинська 
к-ри; див. Ямково-гребінцевої кера- 
міки культурно-історична область). 
Літ.: Зализняк Л.Л. Населениє По- 
лесья в мезолите. К., 1991; Його ж. 
Передісторія України Х--У тис. до 
н.е. К., 1998. 
Л.Л. Залізняк. 


ЯНКО Олександр Петрович (11. 
04.1879--22.09.1938) -- громад. і 
політ. діяч, журналіст. Н. в 
с. Старі Санжари (нині село Но- 
восанжарського р-ну Полтав. 
обл.) в сел. родині. 1896--1905 
працював у Полтав. губернсько- 
му земстві. із 1904 -- член Укра- 
їнської партії соціалістів-револю- 
ціонерів. За політ. діяльність 1908 
засуджений на довічне поселення 
в Сибіру. 1917 після повернення 
на батьківщину очолив Полтав. 
губернську раду робітн. і сел. 
депутатів, був обраний членом 
губернської та повітової земсь- 
ких управ. Входив до складу 
ЦК УПСР, редактор газ. «Народ- 
на воля», член Української Цен- 
тральної Ради. Обраний до Все- 
російських Установчих зборів. За 
Української Держави -- член Ук- 
раїнського національного союзу, 
один з організаторів протигеть- 
манського повстання 1916. Їз від- 
новленням Української Народної 
Республіки -- голова ЦК Сел. 
спілки, очолював орг. к-т УПСР, 
належав до її центр. течії. Пра- 
цював журналістом у різних ча- 
сописах. 

Після поразки  національ- 
но-визвол. змагань жив у Томсь- 
ку (нині місто в РФ; 1920--23). 
Повернувся в Україну, працював 
журналістом у Полтаві, згодом -- 
у Києві. Їз 1930 -- член Київ. від- 
ділення Всесоюзного т-ва політ- 
каторжан і засланців. 

26 грудня 1937 заарештова- 
ний «за участь у націоналістич- 
ній терористичній організації». 
22 вересня 1938 Військ. колегією 
Верховного суду СРСР засудже- 
ний до смерті. 

Страчений у м. Київ. 

Літ.: Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, т. 1-2. К., 
1996--97; Верстюк В., Осташко Т. 


О.П. Янко. 


Янко 
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ЯНОВСЬКИЙ 


Ю.І. Яновський. 


Ян-Ольбрахт. 
Фрагмент надгробка 
роботи скульптора 
Ф. Фь'орентіно. 
Вавель, Краків. 
Початок 16 ст. 


Діячі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998. 
Т.С. Осташко. 


ЯНОВСЬКИЙ Юрій (Іванович 
(псевдоніми -- Григорій Ней, 
Юрій Юрченко та ін.; 27(14).08. 
1902--25.02.1954) -- письменник, 
поет, драматург, сценарист. Н. 
на х. Маєрове (нині с. Нечаївка 
Компаніївського р-ну Кіровогр. 
обл.). Від 1917 сім'я мешкала 
в Єлизаветграді (нині м. Кірово- 
град), де батько працював на 
з-ді с.-г. машин. Освіту здобув у 
Єлизаветградському реальному 
уч-щі, де свого часу навч. П.Сак- 
саганський, Є. Чикаленко, Г.Юра, 
Є. Маланюк. 1919--21 працював у 
різних установах. 1922--24 навч. 
на електромех. ф-ті Київ. полі- 
тех. ін-ту. 1922 надрукував пер- 
шого вірша «Море», 1924 став по- 
заштатним кореспондентом газ. 
«Більшовик». 1925--28 був чле- 
ном літ. орг-ції «Вільна академія 
пролетарської літератури», а пі- 
сля її ліквідіції -- «Пролетарсько- 
го літературного фронту». 1926-- 
27 -- худож. редактор Одес. кіно- 
фабрики, де тісно співпрацював з 
Оу Довженком. 1927 переїхав до 
Харкова. 1930 видав роман «Чо- 
тири шаблі» про буремний шлях 
повстанського загону часів гро- 
мадянської війни в Україні 1917-- 
1921 і подальшу долю героїв, 
написаний на основі спогадів 
Ю.Тютюнника про похід отамана 
Н. Григор'єва. Роман зазнав різкої 
критики як витвір націоналістич- 
ного романтизму. Це вплинуло й 
на оцінку нового роману «Верш- 
ники», написаного  1930--33. 
Лише видання уривків з роману, 
перекладених рос. мовою, і влаш- 
тування спец. обговорень їх у 
Москві дали змогу видати «Верш- 
ники» в УСРР (1935). 1939 Я. 
обійняв посаду гол. редактора 
час. «Українська література» (від 
1946 -- «Вітчизна») в Києві. Пи- 
сав вірші, фейлетони, оповідан- 
ня. Брав активну участь у житті 
Спілки рад. письменників Украї- 
ни, сприяв публікації творів 
О.Гончара, О.Довженка, В.Коза- 
ченка, ПЦ.Кочури, М.Рильського, 
М.Стельмаха, П.Тичини та ін., 
мав значний вплив на творче 
зростання О.Довженка. Під час 
Великої вітчизняної війни Радянсь- 
кого Союзу 1941-- 1945 продовжу- 
вав редагувати журнал, що тим- 
часово видавався в Уфі (нині 
столиця Республіки Башкорто- 


стан, РФ), був військ. кореспон- 
дентом на Першому Українському 
фронті. Від газ. «Правда України» 
був присутнім на Нюрнберзькому 
процесі 1945-- 1946, по тому видав 
«Листи з Нюрнберга». 1947 час. 
«Дніпро» надрукував його роман 
«Жива вода». Зображення прав- 
дивих картин важкої повоєнної 
дійсності призвело до критики 
твору з боку парт. рецензентів. 
Того ж року ЦК КП(С)У ухвалив 
постанову «Про журнал "Вітчиз- 
на"», Я. звільнили з посади за 
«націоналізм, міщансько-обива- 
тельські погляди, аполітичність, 
друк помилкових і порочних тво- 
рів». Пленум Спілки письменни- 
ків України, де брав участь 1-й 
секретар ЦК КП(б)У Л.Кигано- 
вич, засудив роман «Жива вода» 
як «ідейно хибний, націоналі- 
стичний, наклепницький». За по- 
радами «товаришів» Я. зробив до 
200 виправлень, твір був надру- 
кований після смерті автора під 
назвою «Мир». Невдовзі ще ряд 
творів було піддано критиці, 30- 
крема «Дочка прокурора», згада- 
но й «Чотири шаблі». Я. зазнав 
морального та матеріального ти- 
ску. Став писати на ін. теми. У 
циклі «Київські оповідання» 30- 
бражав героїзм рад. людей під 
час війни, яких надихала більшо- 
вицька партія на чолі з Й. Сталі- 
ним, за що одержав Сталінську 
премію (1949). Так постійні пе- 
реслідування, послідовне, напо- 
легливе витруювання живого ду- 
ху художника призвели до того, 
що Я. опинився заручником си- 
стеми, став речником правлячої 
ідеології; від 1953 він -- загаль- 
новизнаний майстер слова, автор 
прозових та драм. творів, сцена- 
ріїв. Я. справедливо називають 
сміливим новатором в укр. літе- 
ратурі 20 ст., він -- один із най- 
яскравіших представників неоро- 
мантичної течії в ній. У царині 
як змісту, так і форми худож. 
творів, ніколи не прагнув ходити 
чужими стежками, відкидав уста- 
лені схеми, банальності, трафа- 
рети. У світобаченні Я. від само- 
го початку творчого шляху були 
закладені висока духовність, прі- 
оритет загальнолюдського, гума- 
ністичного. Спадщина письмен- 
ника здобула широке визнання. 
За його творами знято фільми 
«Вершники» (1939) та «Дума про 
Британку» (1969). Твори митця 
перекладалися багатьма мовами, 


видані в Болгарії, Польщі, Ні- 
меччині, Угорщині, Чехословач- 
чині, Австрії, Італії, Франції. 

П. у м. Київ, похований на 
Байковому цвинтарі. 

У с. Нечаївка відкрито мемо- 
ріальний музей (1972), встано- 
влено пам'ятник (скульп. Ї.Ма- 
когон). 

Тв.: Твори, т. 1-5. К., 1982--83. 

Літ.: Жевченко-Яновська Т. Карби 
долі. «Київ», 1985, Мо 3; Плачинда С.П. 
Юрій Яновський: Біографічний ро- 
ман. К., 1986; Бабишкін О. Кіноспад- 
щина Юрія Яновського. К., 1987; Се- 
менчук І.Р. Юрій Яновський: життя і 
творчість К., 1990; Панченко В. «...Ї 
думав я не тільки те, що написав у 
книжках»: (перечитуючи молодого 
Юрія Яновського). В кн.: Панченко В. 
Магічний кристал. Кіровоград, 1995; 
Семенюк І.Я. Феномен Юрія Янов- 
ського. К., 1998; Лавріненко Ю. Юрій 
Яновський: 1902--1954. В кн. Роз- 
стріляне Відродження: Антологія: 
1917--1933. К., 2004; Мафтин Н. Ти- 
пологія новелістичного мислення у 
прозі Юрія Яновського. «Слово і час», 
2010, Хо 10; Плачинда С. Чому плака- 
ла флейта? «Українська літературна 
газета», 2012, Мо 17--18 (75--76), 
24 серпня -- 7 вересня; Шпак В. Доб- 
рий геній українського кіно. «Урядо- 
вий кур'єр», 2012, Мо 187, 13 жовтня. 

О.В. Янковська. 


ЯН-ОЛЬБРАХТ (Ян І Ольбрахт, 
ЇІапо Оїргасрі; 27.12.1459--17.06. 
1501) -- польс. король (1492-- 
1501). Третій син короля польс. і 
вел. кн. литов. Казимира ТИ Ягел- 
лончика та Ельжбети Ракушанки 
з дому Габсбургів. Н. в м. Краків. 
Вихователями Я.-О. були Я.Длу- 
гош та італ. гуманіст Філіппо 
Буонакорсі (Каллімах). 1485 від- 
значився в битвах проти татар 
під Копистирином (нині село 
Шаргородського р-ну Він. обл.) і 
Теребовлею. 1486--90 був наміс- 
ником короля у рус. воєводствах 
Королівства Польського. 7 червня 
1490 обраний угор. королем. Че- 
рез незгоду частини угор. шляхти 
на чолі з трансильванським воє- 
водою Стефаном Баторієм цей 
акт був скасований, і королем 
обрали чеського короля Влади- 
слава, старшого брата Я.-О. 

19 серпня 1492 на сеймі у 
Пйотркові (нині м. Пйотркув- 
Трибунальський  Лодзинського 
воєводства, Польща) Я.-О. був 
обраний польс. королем. Розпо- 
чав війну проти старшого брата, 
під час якої окупував частину су- 
часної Словаччини. Після пораз- 
ки 1492 і полону повернувся до 
Польщі. Започаткував регулярне 


зібрання  двопалатного сейму 
(див. Вальний сейм). Перший 
сейм відбувся в січні-лютому 
1493 в Радомі (нині місто Мазо- 
вецького воєводства, Польща). 
1497 скликав посполите рушення 
для кампанії проти Молдавського 
князівства, яка завершилася ни- 
щівною поразкою польс. війська 
в Козьминському лісі (сучасна 
Буковина). Втручання в молдов. 
справи спровокувало конфлікт із 
Османською імперією і вторгнен- 
ня турец. військ, які дійшли аж 
до Перемишля (1498). 

П. у м. Торунь (нині місто 
Куявсько- Поморського воєвод- 
ства, Польща) від лихоманки. 26 
липня 1501 був похований у ка- 
федральному соборі на Вавелі в 
Кракові. 

Я.-О. не був одружений і не 
залишив по собі нащадків. 

Літ.: СагРасік /. Тап Оїбгасіії. В 
кн. Роізкі 5іомпік Віовгайс7пу, 1. 10. 
М/госіаму- -Матзгама--Кгтакбу, 1962-- 
64; И/доуізгемукі 2. Сепеаїовіа /аріеНо- 
пом і Доти У/агом м Роізсе. Кгакому, 


2005; Рарбе К. Їап Оїбгаспі. Кгаком, 
2006. 


В.М. Михайловський. 


ЯНУКОВИЧ Віктор Федорович 
(н. 09.07.1950) -- політ. і держ. 
діяч. Прем'єр-міністр України 
(21 листопада 2002 -- 5 січня 
2005 та 4 серпня 2006 -- 18 груд- 
ня 2007), четвертий Президент 
України (із 25 лютого 2010). Д-р 
екон. наук (2000), професор 
(2001). Засл. працівник транс- 
порту України (1995). Н. в с-щі 
Нова Жуківка Єнакіївського р-ну 
Сталінської обл. (нині зняте з 
облікових даних). Закінчив шко- 
лу в м. Єнакієве. Із 1969 пра- 
цював газівником, автослюсарем, 
механіком. 1973 закінчив заочно 
Єнакіївський гірничий технікум. 
із 1976 -- директор автопідпри- 
ємства. 1980 заочно закінчив До- 
нец. політех. ін-т за спеціальні- 
стю «інженер-механік». Згодом 
працював на керівних госп. поса- 
дах. Їз вересня 1994 -- ген. ди- 
ректор Донец. обласного терито- 
ріально-вироб. об'єднання авто- 
мобільного транспорту «Донецьк- 
автотранс». 

Їз серпня 1996 -- заст. голо- 
ви, із травня 1997 -- голова До- 
нец. обласної держ. адміністрації. 
Одночасно -- голова Донец. 
обласної ради за сумісництвом 
(1999--2001). 2001 закінчив Укр. 
академію зовн. торгівлі за спе- 


ціальністю «міжнародне право». 
У листопаді 2002 призначений 
Прем'єр-міністром України, 2003 
став головою Партії регіонів (із 
квітня 2010 -- почесний голова). 
2004 брав участь у президентсь- 
ких виборах як кандидат на поса- 
ду Президента України. 21 лис- 
топада 2004 за результатами 2-го 
туру оголошений переможцем. 
Однак за результатами проведе- 
ного за рішенням Верховного 
Суду України повторного голосу- 
вання 2-го туру програв В.Ющен- 
ку. У грудні 2004 подав у відстав- 
ку з посади Прем'єр-міністра 
України, на деякий час відійшов 
від активного політ. життя. 2006 
Я. став нар. депутатом України за 
списком Партії регіонів. Їз сер- 
пня 2006 -- Прем'єр-міністр Ук- 
раїни. У вересні 2007 обраний 
нар. депутатом України. 

25 лютого 2010 обраний Пре- 
зидентом України. Виступив із 
програмою екон. реформ на 
2010--14 «Заможне суспільство, 
конкурентоспроможна економі- 
ка, ефективна держава». З метою 
сприяння її реалізації в лютому 
2010 був створений К-т екон. ре- 
форм на чолі з Я. У січні 2011 на 
Всесвітньому екон. форумі в Да- 
восі (Швейцарія; див. Давоський 
економічний форум) виступив із 
заявою про необхідність нових 
реформ за 21-м напрямом. 2010-- 
12 впроваджено низку реформ -- 
центр. органів держ. влади, судо- 
вої, податкової, пенсійної си- 
стем; у сфері доступу громадян 
до публічної інформації, дерегу- 
лювання госп. діяльності, покра- 
щення інвестиційного клімату, 
антикорупційної політики, кар- 
ного законодавства тощо. Була 
створена Конституційна асамб- 
лея для проведення конституцій- 
ної реформи. 

У сфері зовн. та оборонної 
політики виступив з ініціативою 
про позаблоковий статус України 
з одночасною інтенсифікацією 
курсу на європейську інтеграцію, 
що було зафіксовано в Законі 
України «Про засади внутрішньої 
та зовнішньої політики України» 
(2010). У квітні 2010 підписав 
угоду з РФ про продовження пе- 
ребування Чорномор. флоту РФ 
на території України до 2042. 3 
ініціативи Я. реалізовувалися за- 
ходи з дальшого розвитку відно- 
син із США, РФ, країнами Спів- 
дружності Незалежних Держав, 
Китаєм та ін. 


Нагороджений орденом «За 
заслуги» 3-го (1998), 2-го (2000) і 
1-го ст. (2002), відзнаками іноз. 
д-в, релігійних та міжнародних 
організацій. 

Офіц. Інтернет-представниц- 
тво Президента України: рір:// 
уумлу ргезідепі. Рома. 

Праця і тв.: Инфраструктура про- 
мьшленного региона: теория, практи- 
ка, перспективь. Донецк, 1999; Год в 
оппозиции. К., 2006; ...Й год при вла- 
сти. К., 2007; Как Украийне жить даль- 
ше: Статьи. Вьступления. Рассужде- 
ния. К., 2008; Преодолеть путь. К., 
2010; Оррогипігу ЮКгаїпе. Міеппа, 
2011. 

Літ. Николаєва В. Прикоснись к 
судьбе. К., 2004; Чемерис В. Загадка 
Віктора Януковича. К., 2004; Спа- 
жук В. Жизнь под знаком факториа- 
ла. Донецк, 2010; Чередниченко В. На- 
циональная идея. Днепропетровок, 
2010; Його ж. Виктор Янукович. Х., 
2013. 


Ю.І. Шаповал. 


ЯНУШЕВСЬКИЙ Григорій Юхи- 
мович (18.11.1861--1928) -- військ. 
діяч, генерал-лейтенант (1914). 
Н. на Поділлі. Закінчив Варшав- 
ське піх. уч-ще (1884), Микола- 
ївську військ. академію (1890). 
Учасник російсько-японської війни 
1904-- 1905 та Першої світової вій- 
ни, генерал-лейтенант, нач. д-Зії. 

В укр. армії з весни 1918. За 
доби Української Держави -- на 
штабних посадах у корпусах, що 
формувалися. Їз березня 1919 -- 
в Армії Української Народної Рес- 
публіки, нач. штабу Холмської 
військ. групи, 2-й генерал-квар- 
тирмейстер штабу Армії УНР. У 
лютому 1920 госпіталь Українсь- 
кої Галицької армії в Одесі, де 
перебував на лікуванні генерал, 
був евакуйований до Криму. 
Відмовився від служби в Фосій- 
ській армії П.Врангеля. З групою 
однодумців розробив проект ство- 
рення штабу українських по- 
встанських загонів, який мав ко- 
ординувати їхні дії на території 
України. Задум не був реалізова- 
ний. Восени 1920 відновлений на 
службі в Армії УНР, заст. началь- 
ника Ген. штабу. Їз грудня 1920 
перебував у Каліському таборі 
інтернованих військ Армії УНР 
(див. Каліш). 

П. у м. Каліш (нині місто 


Великопольського воєводства, 
Польща). 
Літ. Слащов-Крьмский Я.А. Бе- 


льй Крьм: 1920 г.: Мемуарьг и доку- 
менть. М., 1990; Тинченко Я. Укра- 
їнське офіцерство: шляхи скорботи та 
забуття. К., 1995. 


А.О. Буравченков. 
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ЯНУШЕВСЬКИЙ 


В.Ф. Янукович. 
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Янь 


Японія. Сінтоїстське 
святилище Шукусіма. 
Фото 2010. 


ЯНЬ ВИШАТИЧ (імовірно, 1016 
-- 1106) -- боярин, «муж» кількох 
рус. князів 2-ї пол. 11 -- поч. 
12 ст. син Вишати. Можлива 
спорідненість Я.В. з новгород. 
посадником Остромиром, з ім'ям 
якого пов'язане  Остромирове 
Євангеліє. Якщо згадані в різних 
місцях «Повісті временних літ» 
«Вишата, син Остромира» і «Ви- 
шата, отець Янів» є однією осо- 
бою, то Я.В. є онуком Остроми- 
ра. Їдеї про подальші родинні 
зв'язки Я.В. важко довести. Я.В. 
кілька разів згадується в літописі 
між 1071 і 1106. При цьому ча- 
стина розповідей, вірогідно, за- 
писана з його слів, напр., про бо- 
ротьбу з волхвами під час збиран- 
ня данини на користь кн. Свято- 
слава Ярославича на Білому озері 
бл. 1071. Я.В. був інформатором 
автора «Повісті временних літ», 
який під 1106 зазначає: «от него 
же и аз многа словеса сльшах, 
еже и вписах в летописаньий 
семь». Щонайменше із часів кня- 
жіння Всеволода Ярославича і до 
смерті Я.В. мешкав у Києві, пев- 
ний час був київ. тисяцьким. Згі- 
дно з літописом Я.В. та його дру- 
жина Марія мали тісні контакти 
з Феодосієм Печерським та були 
поховані в Успенському соборі Пе- 
черського монастиря. 

Літ.: Прозоровский Д.И. О родстве 
святого Владимира по матери. «Запи- 
ски Императорской академиий наук», 
1864, т. 5; Шахматов А.А. Разьтсскания 
о древнейших русских летописньзш3х 
сводах. СПб., 1908; Поппз А.В. Родо- 
словная Мстиши Свенельдича. В кн.: 
Летописи и хроники 1973 г. М., 1974; 
Лихачев Д.С. «Устнье летописи» в со- 
ставе Повести временньєх лет. В кн. 
Лихачев Д.С. Исследования по древ- 
нерусской литературе. Л., 1986; Йо- 
го ж. «Повесть временньх лет»: Исто- 
рико-литературньй очерк. В кн.: По- 
весть временньх лет. СПб., 1999; Ари- 
стов В. Из биографиий Яня Вьшатича. 
«Кикепіса», 2010, вип. 9. 
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ЯПОНІЯ (самоназва Ніхон-коку, 
або Ніппон-коку -- «Країна Вра- 
нішнього Сонця») -- острівна 
д-ва (4 тис. островів площею 
378 тис. км?) в зх. частині Тихого 
океану біля узбережжя Сх. Азії. 
Протяжність берегової лінії -- 
9,4 тис. км. Найбільші острови: 
Хонсю (Хондо), Хоккайдо, Кю- 
сю, Сікоку. Населення 127 млн 
осіб (2009; 10-те місце у світі). 
Етнічні японці (ніхондзін) станов- 
лять 99 95. Столиця -- м. Токіо. 
Стародавня Японія. Людина 
проживає на теренах Японії з 
пізнього палеоліту. Епоха неоліту 
пов'язана з культурою «шнурової 
кераміки» Дзьомон (8 тис. -- 3 ст. 
до н. е.). Їз 4-3 тис. до н. е. по- 
ширилися кераміка й мотич- 
не землеробство. Тогочасні жите- 
лі -- айни (едзо), ідзумо (кудзо), 
кумасо (хаято), ама та ін. народ- 
ності -- перебували на рівні 
кам'яного віку й вирізнялися мов- 
но-расовою строкатістю. Етніч- 
ним предком власне японців був 
монголоїдний народ ямато (ва- 
дзін), материкова прабатьківщи- 
на якого не встановлена. У І тис. 
до н. е. ямато через Корею при- 
йшли до Японії і принесли туди 
ранні метали, орне землеробство, 
конярство й скотарство. Родо- 
кланові ранньояпон. вождівства 
поширювалися, витісняючи й 
асимілюючи аборигенів. Ниніш- 
ня япон. д-ва бере початок з іс- 
торії племінного союзу Ямато, 
поява якого датується 3 ст. 
Середньовічна Японія. На по- 
чатку н. е. Я. вступила в залізний 
вік, госп-во стало базуватися на 
іригаційному рисівництві. При- 
скоренню розвитку посприяли 
китайсько-корейські переселен- 
ці, які познайомили острів'ян 
із буддизмом і конфуціанством, 
ієрогліфікою,  матеріально-тех. 
здобутками материкових цивілі- 
зацій. У часи «давніх курганів» 
Кофун (4--6 ст.) сформувалися 
основи нац. релігії сінто («шлях 
богів») й інститут двовладдя. Релігій- 
но-ідеологічним фундаментом кла- 
нової д-ви Ямато став сінто-буд- 
дійський дуалізм. За сакральною 
особою окімі («великого вождя», 
царя) як нащадка «богині сонця 
Аматерасу» був залишений статус 
первосвященика й представниць- 
кі ознаки глави д-ви, але владні 
функції в політ., екон., військ., 
фіскальній і дипломатичній сфе- 
рах з кінця 4 ст. виконував глава 


Японія. Хіросіма. Ядерний гриб над 
містом б серпня 1945. 


найсильнішого аристократично- 
го роду. Правителями при поз- 
бавлених реальної влади царях 
послідовно виступали лідери 
аристократичних кланів Кацу- 
рагі, Хегурі, Отомо, Мононобе. 
Намагаючись повернути владу, 
окімі сприяли організаційному 
зміцненню служилої знаті, що 
дало змогу обмежити сваволю 
аристократів та спричинило пе- 
рехід владних повноважень до 
служило-мілітарного клану Сога, 
який управляв Я. протягом 587-- 
645. 

Всебічна китаїзація заверши- 
лася 645 переворотом, коли ди- 
настія «нащадків Аматерасу» зни- 
щила рід Сога, повернула собі 
владні повноваження та розбу- 
дувала  імперсько-монархічний 
режим на засадах цивільно-бю- 
рократичного управління і пла- 
нового одержавленого госп-ва. 
Назва д-ви була змінена з Ямато 
на Ніхон, правителі почали іме- 
нуватися тенно («небесний мо- 
нарх» імператор), першою по- 
стійною столицею стала в 710 
Нара. У 9 ст. система двовладдя 
відродилася у формі аристокра- 
тично-бюрократичної диктатури 
роду Фудзівара, котрий при збе- 
реженні  церемоніально-реліг. 
функцій та самого інституту тен- 
но законодавчо закріпив за чле- 
нами свого клану ключові урядо- 
ві посади (регента, канцлера, мі- 
ністрів і радників) і зобов'язав 
тенно призначати імператрицями 
жінок із роду Фудзівара. Політ. 
зміни спричинили перебудову 
госп-ва (планову командно-адм. 
економіку замінила система на- 
півприватних маєтків) та релігій- 


но-ідеологічних основ (із перехо- 
дом від сінто-буддійського дуа- 
лізму до сінто-буддійського син- 
кретизму). Столицею 794 став 
Хейан (нині Кіото), розташов. у 
кланових землях Фудзівара. На- 
магаючись повернути владу, ім- 
ператорський рід запровадив у 
11 ст. систему інсей -- екс- 
імператорів-ченців буддійського 
віросповідання, які за підтримки 
сінтоїстських та буддійських хра- 
мів створили власні уряд і вій- 
сько. Боротьба двох урядів 
(формально імператорського, де 
панували Фудзівара, і екс-ім- 
ператорського) дезорганізувала 
країну, що спричинило встано- 
влення військово-самурайської 
диктатури при формально-цере- 
моніальному функціонуванні на- 
явних політ. інституцій (імпера- 
тор з урядом, екс-імператор з 
урядом). 

Клан Мінамото запровадив 
1192 інститут легітимного війсь- 
ково-самурайського диктатора -- 
сьогуна. Оформлення політ. си- 
стеми шсьогунату завершилося 
1203, коли самурайський клан 
Ходзьо запровадив і закріпив за 
собою посаду сіккена («держате- 
ля влади») -- канцлера при осо- 
бі позбавленого реальної влади 
сьогуна. 

Стабільність диктатури Хо- 
дзьо похитнула монгол. навала. 
Боротьба з агресорами точилася 
до 1281, коли тайфун (прозваний 
камікадзе -- «божественним ві- 
тром») потопив монгол. флот і 
врятував Я. від поневолення. 
Протистояння з Монгольською ім- 
перією змусило Ходзьо піти на 
посилення пд. япон. кланів, що 
сприяло сепаратизмові останніх, 
оскільки корінні землі Ходзьо 
знаходилися на півночі архіпела- 
гу. Ворожнеча самурайських кла- 
нів дала змогу імп. Годайго лікві- 
дувати 1333 сьогунат і поновити 
пряме імператорське правління. Та 
невдала екон. політика Годайго 
спричинила фінансовий крах йо- 
го режиму, і 1336 система військ. 
диктатури була відновлена під 
егідою самурайського клану Асі- 
кага, котрі організували з підкон- 
трольних членів імператорської 
родини маріонетковий «північ- 
ний» двір. Боротьба Годайго та 
його наступників із династії «пів- 
денного двору» за необмежену 
імператорську владу тривала до 
1398, коли «південний двір» за- 


знав поразки й капітулював пе- 
ред Асікага. Протягом проти- 
стояння 3 «південним двором» 
Асікага в пошуку союзників по- 
годилися на розширення повнова- 
жень регіональних можновлад- 
ців, що спричинило децентралі- 
зацію влади, котра лише в райо- 
ні Кіото належала сьогунам Асі- 
кага та імператорам (як військо- 
во-адм. і як церемоніально-реліг. 
лідерам відповідно). 1573 дина- 
стія сьогунів Асікага була лікві- 
дована. 

Возз'єднувачем Я. став пол- 
ководець  Тойотомі Хідейосі, 
який знищив конкурентів, масо- 
во застосувавши вогнепальну 
зброю (перейняту в португальців, 
котрі прибули до Я. 1542). 1588 
Я. була возз'єднана, причому це- 
ремоніально-реліг. главою д-ви 
залишився імператор, а реальним 
диктатором -- Тойотомі Хідейосі 
у званні «екс-канцлера» тайро. 

Їз поч. 17 ст. військово-саму- 
райським гегемоном був клан 
Токугава, чий лідер Токугава 
ісясу розгромив 1603 конкурен- 
тів та проголосив себе сьогуном. 
Вилучивши землі в розгромлених 
кланів, Токугава централізували 
підпорядковану сьогунам владну 
систему, залишивши імперато- 
рам статус релігійно-церемоні- 
альних лідерів. Задля консервації 
існуючих порядків Токугава при- 
пинили контакти із зовн. світом, 
оголосивши поза законом хри- 
стиянство і заборонивши іно- 
земцям в'їзд до Я., а японцям -- 
виїзд за кордон. 

Постсередньовічна Японія. В 
умовах самоізоляції в Я. загаль- 
мувався технічний прогрес, що 
спричинило погіршення мате- 
ріального становища підданих. 
Спроби розширити вир-во тра- 
диційними методами виявилися 
неефективними через нестачу 
природних ресурсів та самоізоля- 
цію. Крах сьогунату довершило 
насильницьке відкриття Я., на 
яке уряд сьогуна погодився 1854 
під воєнно-дипломатичним ти- 
ском США. За умовами нерівно- 
правних договорів 1854--58 япон. 
ринок був відкритий для зх. това- 
рів, а піддані більшості зх. країн 
здобули статус екстериторіально- 
сті. Через нееквівалентну торгі- 
влю Й невигідний для Я. обмін- 
ний золото-срібний курс япон. 
економіка впала в колапс. Відпо- 
відальним за кризу був сьогунат, 


тому під тиском опозиції 8 ли- 
стопада 1867 останній сьогун 
Токугава Йосінобу (Кейкі) зрікся 
влади, а 3 січня 1868 владні пов- 
новаження перейшли до імп. 
Муцухіто, який правив під га- 
слом Мейдзі. Столицею імпера- 
торської Я. став Едо, перейме- 
нований на Токіо («Східна сто- 
лиця»). 

Нова Японія. Символом епо- 
хи Мейдзі (1868--1912) стали 
бурж. реформи. Стани юридично 
зрівняли у правах, самурайське 
військо замінили армією, яку 
формували на засадах військової 
повинності загальної. Аграрна ре- 
форма передбачила впроваджен- 
ня приватної власності на землю 
та впорядкування податкової си- 
стеми. Задля побудови сучасної 
пром-сті на держ. кошти була 
створена індустріальна й транс- 
портна інфраструктура з подаль- 
шою обвальною приватизацією. 
У 1880-х рр. склалася капіталіст. 
економіка, котра внаслідок спе- 
цифіки приватизації одразу набу- 
ла ознак монополізації, ставши 
вотчиною 9-ти концернів: Міцуї, 
Міщубісі, Фурукава, Ясуда, Сумі- 
томо, Кавасакі, Сібудзава, Окура 
й Асано. Результати реформ уза- 
конила прийнята 1889 конститу- 
ція, яка задекларувала свободу 
слова, друку, зборів і союзів, га- 
рантувала недоторканність при- 
ватної власності, запровадила 
принцип поділу влади. З'явилися 
виборче право, партії й основи 
парламентаризму, але двопалат- 
ний парламент отримав лише 
право законодавчої ініціативи, а 
реальним правителем залишився 
імператор, який  реалізовував 


владу через призначені ним (і 
йому ж підзвітні) уряд і верти- 
каль виконавчої влади на місцях. 

Подальшому розвиткові Я. 
заважав дефіцит природних ре- 
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сурсів, що підштовхнуло Токіо 
до зовн. експансії, яка супрово- 
джувалася посиленою мілітариза- 
цією (на військ. потреби спряму- 
вали 30 95 бюджету). Я. напри- 
кінці 19 ст. почала колоніальні 
завоювання. У результаті японо- 
китайс. війни 1894--95 і російсь- 
ко-японської війни 1904-- 1905, які 
супроводжувалися товарною екс- 
пансією япон. пром-сті на ринки 
сусідніх країн, Токіо здобув ко- 
лонії (Тайвань, Пенхуледао, Пд. 
Сахалін), перевів фінанси на 30- 
лотий стандарт, зробив зонами 
свого впливу Квантунську область, 
Пд. Маньчжурію, китайс. провін- 
цію Фуцзянь та Корею, котру 
1910 анексував і перетворив на 
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колонію. Під час Першої світової 
війни Я. примкнула до Антанти, 
захопивши далекосх. володіння 
Німеччини (п-ів Шаньдун, Мар- 
шаллові, Маріанські й Каро- 
лінські о-ви). 

Після І світ. війни модернізо- 
вана економіка Європи поверну- 
ла своїм товарам домінування на 
ринках Далекого Сх., що спри- 
чинило екон. кризу в Я. У рамках 
Версальсько- Вашингтонської си- 
стеми Токіо змусили повернути 
Китаю Шаньдун, нав'язали спів- 
відношення флотів на Тихому 
океані, при якому регіональне 
військово-мор. домінування пе- 
реходило до США і Великої Бри- 
танії. Вкрай руйнівними для 
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япон. економіки були наслідки 
«великої депресії» кінця 1920-х -- 
поч. 1930-х рр. Щоб збити со- 
ціальну напругу в умовах падіння 
вир-ва і зростаючого безробіття, 
1925 в Я. запровадили заг. вибор- 
че право. Дефіцит сировинних 
ресурсів обмежив можливості со- 
ціально-екон. стабілізації, і з кін- 
ця 1930-х рр. Я. знову вступила 
на шлях мілітаризації і зовн. за- 
воювань: 1931 захопила Мань- 
чжурію, 1933 вийшла з Ліги На- 
цій, 1936 уклала Антикомінтер- 
нівський пакт із нацистською НІі- 
меччиною, а 1937 вдерлася в Ки- 
тай. Протягом 1938--40 було роз- 
будовано мобілізаційний режим 
мілітаристської диктатури, лікві- 
довано партії і профспілки (їх 
замінили тоталітарні псевдоана- 
логи). 8 грудня 1941 Я. почала 
війну проти США і Великої Бри- 
танії за панування в Азійсько- 
Тихоокеанському регіоні. Попри 
початкові воєнні успіхи страте- 
гічна військово-екон. перевага 
США й Великої Британії, до 
яких у серпні 1945 приєднався 
СРСР, і воєнно-технологічна 
першість союзників (яку проде- 
монстрували атомні бомбарду- 
вання Хіросіми й Нагасакі, здій- 
снені американцями 6 і 9 серпня 
1945) спричинили поразку Я. 
Друга світова війна завершилася 
для Токіо 2 вересня 1945 капіту- 
ляцією й амер. окупацією. 

За роки амер. окупації (1945 
--52) в Я. було демонтовано тота- 
літарний режим, здійснено демо- 
нополізацію пром-сті, проведено 
аграрну реформу. 1947 ввели в 
дію прийняту 1946 япон. парла- 
ментом нову конституцію, яка 
запровадила демократ. свободи, 
заборонила Я. мати збройні сили, 
обмежила повноваження імпера- 
тора до церемоніального символу 
япон. нації і д-ви, запровадила 
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режим парламентського правлін- 
: |Р ня. 1951, підписавши Сан-Фран- 
9. й - ч циський мирний договір, Я. при- 
пинила стан війни з більшістю 
супротивників у П світ. війні (до- 
говір не підписав СРСР з його 
східноєвроп. сателітами), і 28 
квітня 1952 управління Японією 
прийняв парламентський уряд. 
Умовою відновлення держ. суве- 
ренітету став американо-япон. 
договір про безпеку, за яким 
США зберегли військ. присут- 
ність на островах. 
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Цифрами позначені 
1 - Китай 
2 - Корейська Народно-Демократична Республіка 


СХІДНОКИТАЙСЬ 


ОСТРОВИ 
РЮКЮ 


Сучасна Японія. Після віднов- 
лення держ. суверенітету в ос- 
нові політ. устрою Я. постала 
насаджена американцями багато- 
парт. система зх. типу з наявні- 
стю двох партій-домінантів -- 
Демократичної і Ліберальної, які 
мусили вступати в коаліції З 
дрібними партіями. Така політ. 
ситуація  спричинювала часту 
зміну кабінетів. 1955 відбулося 
об'єднання двох провідних пар- 
тій в єдину Ліберально-демократ. 
партію, котра стала стабільним 
політ. гегемоном. Її програма пе- 
редбачала побудову «держави за- 
гального добробуту» з перева- 
жанням «середнього класу». По- 
літ. система, де серед багатьох 
партій лише одна постійно воло- 
діла більшістю в парламенті й 
формувала уряд, відповідала по- 
літ. традиціям і особливостям 
япон. менталітету, коли повага 
до влади, її стабільність і правота 
вважалися аксіомою. В умовах 
політ. стабільності й мінімізації 
воєнних видатків, використавши 
унікальну продуктивність синте- 
зу запозичених здобутків зх. ци- 
вілізації, Я. спромоглася протя- 
гом 1950--60-х рр. у 15 разів 
збільшити свій ВВП. Надаючи 
пріоритет розвиткові наукоємних 
вир-в, у 1980-х рр. Я. за рівнем 
екон. розвитку посіла 2-ге місце 
у світі (після США), демон- 
струючи високий рівень соціаль- 
них стандартів. 

Політ. гегемонія Ліберально- 
демократ. партії була порушена 
1993, коли уряд сформувала ши- 
рока коаліція партій (прем'єр 
Хосокава Моріхіро). Криза «пів- 
торапартійної» системи болісно 
вдарила по економіці, спричи- 
нивши спочатку японську, а по- 
тім і регіональну фінансову кри- 
зу кінця 1990-х рр., периферій- 
ним виявом якої став, У т. Ч., 
3-разовий обвал укр. гривні 1998. 
Соціально-політ. та екон. ста- 
більність було відновлено після 
повернення до влади Ліберально- 
демократ. партії (1996 та 2012). 

Сучасна Я. є імперією (із 1989 
престол обіймає імп. Акіхіто, ца- 
рює під гаслом Хейсей) з пар- 
ламентсько-демократ. режимом 
правління. Вищим органом зако- 
нодавчої влади є парламент, 
який за результатами виборів 
формує уряд, очолений прем'єр- 
міністром (із грудня 2012 -- 
прем'єр-міністр Абе Сіндзо). Річ- 


ний ВНП Я. становить 5 триль- 
йонів дол. США (40 тис. дол. 
США на душу населення). Про- 
відні галузі економіки: електро- 
ніка, біотехнології, машинобуду- 
вання, хімія, металургія, кон- 
сультаційно-менеджерські й фі- 
нансово-банк. послуги, целюлоз- 
но-паперове й поліграфічне 
вир-во. Найбільші концерни -- 
«Дайічі», «Мацусіта», «Міцубісі», 
«Ніссан», «Санва», «Соні», «Сумі- 
томо», «Тойота», «Тошиба», «Фу- 
дзі», «Хітачі», «Хонда». 

Літ.: Николаев А.А. Очерки по ис- 
торий японского народа. СПб., 1905; 
Хани Горо. История японского народа. 
М., 1957; Зйдус Х.Т. История Японий 
с древнейших времен до наших дней. 
М., 1968; Согешентек /.М. А дісіопагу ої 
Їарапезе Нізгогу. Мем Хогк -- ТокКуо, 
1968; Современная Япония. М., 1973; 
Віовгарріса! дїсіопагу ої Уарапезе Ні8- 
гогу. Токуо -- Мем Уогк, 1978; Уап- 
зот С. А Бізгогу ої Уарап, уоі. 1--3. 
Токуо, 1981; Кодап5ра епсусіоредїіа ої 
Уарап, усі. 1-9. ТоКуо, 1983; Кузне- 
цов Ю.Д. и др. История Японим. М., 
1988; Кеізспацег Е.О. Уарап: Тре 5іогу 
ої Мацйоп. Мем Уогк -- Шопдоп -- 
ТоКуо, 1990; Напе МікКі5о. Ргетодегп 
Їарап: А Нізіогісаї! З5игуеу. Воцідйег -- 
Зап Егапсізсо -- Охіога, 1991; Його ж. 
Модегп Уарап: А Ніяогіса! Зигуеу. 
Воціаег -- Зап Егапсізсо -- Охіога, 
1992; Меуег М.ИЙ/. арап: А Сопсізе 
Нізіогу. Гапрат, Магуіапа, 1993; Тре 
Сатьгідєе Епсусіоредіа ої Уарап. Сат- 
Ьгідєе, 1993; Тре Сатігідйсе Нізіогу ої 
Тарап, уоі. 1--6. Сагабгідре, 1993-95; 
Їарап: Ап. Шизігаїед Епсусіореаїа. 
Токуо, 1996; Рубель В.А. Японська ци- 
вілізація: традиційне суспільство і 
державність. К., 1997; История Япо- 
ний, т. 1-2. М., 1998; Менодрин В.М. 
История сегуната в Японий (Нихон 
гайси), т. 1-2. М.-СПб., 1999; Си- 
грейв С., Сигрейв П. Династия Ямато. 
М., 2005. 


В.А. Рубель. 


Українсько-японські зв'язки. 
Сягають поч. 20 ст., коли значна 
частина українців брала участь у 
російсько-япон. війні 1904--05. 
1914--16 і 1920-21 в Я. навч. і 
працював В.Єрошенко (1890-- 
1952) -- письменник-символіст, 
есперантист укр. походження із 
с. Обухівка (нині село Бєлго- 
родської обл., РФ), 1921 та 1924 в 
Токіо було видано 3 збірки його 
казок япон. мовою: «Досвітня 
пісня», «Останнє зітхання», «За- 
ради людей». Наприкінці 1920-х 
-- на поч. 1930-х рр. Держав- 
ний центр УНР на еміграції під- 
тримував зв'язки з япон. військ. 
колами. 


Я. визнала незалежність Ук- 
раїни 28 грудня 1991, диплома- 
тичні відносини встановлено 26 
грудня 1992. У березні 1995 від- 
бувся офіц. візит до Я. Президен- 
та України Л. Кучми, у липні 2005 
-- Президента України В.Ющен- 
ка. У січні 2011 Я. відвідав Пре- 
зидент України  В.Янукович, 
який, зокрема, нагородив орде- 
ном «За заслуги» 3-го ст. Кокі 
Ная (Ївана Боришка, 1940--2013) 
-- видатного сумоїста. 2011, пі- 
сля аварії на Фукусімській АЕС, 
уряд Я. відновив офіц. візити до 
України, щоб запозичити досвід 
подолання наслідків Чорнобильсь- 
кої катастрофи 1986. 

Їнтерес до історії України та 
укр. мови зріс після здобуття не- 
залежності. Накаї Кадзуо, голова 
Япон. асоціації україністів (за- 
снована 1994), вперше підготував 
підручники «Історія Польщі, Ук- 
раїни та Балтійських країн» (1998) 
та «Український націоналізм» 
(1998). 

Українці в Японії. Чисель- 
ність українців у Я. становить 
1507 осіб (станом на грудень 
2010), на консульському обліку 
-- 519 осіб. Їз 1998--99 в Токіо 
діє неофіц. укр. т-во «Краяни», 
яке об'єднує 50--60 осіб. 2008 бу- 
ло засновано парафію Українсь- 
кої православної церкви Київського 
патріархату. Служби українсь- 
кою, частково япон. та англ. мо- 
вами ведуться в англіканській 
церкві Святого Альбана (Токіо). 
Їз березня 2009 працює школа 
«Джерельце» для дітей 3--9-ти 
років, що спочатку існувала як 
недільна при церкві, а зараз діє 
окремо. Їз 2007 троє вчителів у 
м. Йокогама знайомлять школя- 
рів з укр. к-рою, нар. звичаями 
за програмою  Йокогамського 
відділу Мін-ва освіти Японії. У 
Токіо із 2000 мешкає бандурист- 
ка і співачка Наталя Гудзій з Дні- 
пропетровщини, яка записала в 
Я. 6 муз. альбомів. 

Японці в Україні. Чисельність 
японців в Україні становить 210 
осіб (станом на січень 2012). Хі- 
росі Катаока живе в Україні з 
2003, захистив канд. дис. на те- 
му: «Художня модифікація куль- 
ту предків в українському та 
японському фольклорі» (2006) на 
кафедрі фольклористики Каиїв- 
ського національного університету 
імені Тараса Шевченка, де нині 
викладає на кафедрі китайс., ко- 
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рейської та япон. філології. Ма- 
сакі Умебаясі захистив канд. дис. 
на тему: «Типологічні паралелі в 
календарних святах українців та 
японців» (Київ. нац. ун-т ім. 
Т.Шевченка, 2009). Чарлі Сюічі 
Сакума (концертне ім'я -- Саку- 
мачук) із 1998 грає на концертній 
бандурі, є учнем А.Горняткевича, 
2011 взяв шлюб із львів'янкою 
О.Гудзь, у Львові навчається в 
бандуристів "Т.Лазуркевича та 
О.Созанського. 

Літ: Трощинський В.П., Шевчен- 
ко А.А. Українці в світі: Україна крізь 
віки, т. 15. К., 1999; Бондар О.1., Бон- 
даренко І.П. Лінгвокраїнознавство 
Японії: Навчальний підручник. К., 2012. 


Ю.В. Патлань. 


ЯРЕМКО Іван Юрійович (10.08. 
1918--07.08.2010) -- правник, 
громад., політ. і держ. діяч Кана- 
ди. Н. в м. Велланд (пров. Онта- 
ріо, Канада) в сім'ї укр. емігран- 
тів. Навч. в середній школі Га- 
мільтона (нагороджений 4-ма 
медалями та 7-ма стипендіями, 
за що отримав стипендію для 
навчання в ун-ті). Їз відзнаками 
закінчив юрид. ф-т Торонтського 
ун-ту. Продовжив навчання на 
правничому ф-ті школи права 
«Осгуд Холл». 1944 служив у ЗС 
Канади (старшина). Президент 
Клубу адвокатів Торонто (1957). 
Від 1951 до 1975 був депутатом 
Онтарійської провінційної легіс- 
латури (парламенту) від Прогре- 
сивно-консервативної партії Ка- 
нади (перший українець у цьому 
законодавчому органі), до якої 
переобирався 6 разів. Перший 
провінційний міністр укр. похо- 
дження в Сх. Канаді: упродовж 
19538--74 в Онтарійському уряді 
-- міністр транспорту (1958--60), 
міністр громадянства (1960, 1961, 
1971), міністр соціального і ро- 
динного забезпечення (1966), мі- 
ністр юстиції (1972), голова Кон- 
гресу онтарійської спадщини 
(1972). Як член парламенту був 
головою постійних к-тів (юрид. 
статутів, приватних статутів, без- 
пеки на шляхах), членом постій- 
них к-тів (муніципального зако- 
нодавства, освіти, охорони здо- 
ров'я), членом соціальних к-тів 
(до справ трудових взаємовідно- 
син та ін.). У листопаді 1956 уряд 
пров. Онтаріо вислав Я. в місії до 
Відня у справах угор. біженців; 
наслідком цього стало поселення 
в Канаді майже 60 тис. угорців. У 
своїй парламентській діяльності 


звертав увагу широкого загалу на 
значення, потреби і прагнення 
осіб небрит. і нефранц. похо- 
дження. Був активним в укр. гро- 
мад. житті: член Клубу укр. сту- 
дентів, Укр. легіону, Т-ва укр. 
підприємців та професіоналістів. 
Один із засновників Катедри 
укр. студій Торонтського ун-ту. З 
боку уряду організував підтримку 
Світ. конгресу вільних українців 
(1973; із 1993 це Світовий конгрес 
українців), брав участь в інкорпо- 
раціях «Пласту» та Ін-ту Святого 
Володимира. Допоміг ввести укр. 
мову в середніх школах нарівні з 
ін. акредитованими дисципліна- 
ми. Брав активну участь у лобію- 
ванні визнання Канадою неза- 
лежності України 1991. Від імені 
уряду вітав патріарха Йосифа 
Сліпого (1968). Відомий меценат 
(зокрема, на пансіони для сень- 
йорів (пенсіонерів) пожертвував 
понад 500 тис. дол.). Підтримував 
вищі навч. заклади Канади та 
України (Києво- Могилянську ака- 
демію та Острозьку академію, 
Львівський та Кам'янець-По- 
дільський ун-ти), зокрема, вста- 
новленням стипендій та фінансу- 
ванням запрошених до України 
канад. лекторів. 

Почесний член понад 20-ти 
культурних, мистецьких і спор- 
тивних інституцій (т-в, клубів, 
ансамблів). Почесний індіансь- 
кий вождь «Світле Небо», почес- 
ний президент індіанського пле- 
мені Віджітвін. 

Нагороджений медалями Ка- 
над. Конфедерації, Коронації ко- 
ролеви Єлизавети, Торонтського 
т-ва допомоги дітям, 2-ма меда- 
лями Свободи Угорщини, латис. 
медаллю «Рго Мегіїо», численни- 
ми нагородами від укр. громади 
Канади. Українець року (1958). 

П. у м. Торонто (Канада). 

Його іменем названо адм. ра- 
йон у пн. Онтаріо («Яремко»), а 
також Центр для проживання ін- 
валідів у Онтаріо. 

Літ: Марунчак М. Біографічний 
довідник до історії українців Канади. 
Вінніпег, 1986; Харченко О. Княжий 
дар на Пансіон імені Івана Франка. 
«Новий шлях» (Торонто), 2008, 15 
травня; Людина нестаріючого інте- 
лекту Міністр Іван Яремко. «Новий 
шлях» (Торонто), 2010, 6 травня; Їп 


Метогу ої )орп Уагетко. Там само, 
2010, 19 серпня. 


1.1. Винниченко. 


«ЯРИЖКА» (від назви кирилич- 
ної літери «ві» -- «єри») -- жар- 


тівливо-зневажлива назва офіц. 
правопису на основі рос. абетки, 
який використовувався в підрос. 
Україні 1876--1905 після видання 
Емського акта 1876 про обме- 
ження вживання української мо- 
ви, внаслідок якого окрема укр. 
абетка була заборонена й усі укр. 
тексти почали друкувати рос. 
абеткою без будь-яких її змін і 
згідно з тодішнім рос. правопи- 
сом. Передові укр. письменники 
користувалися «Я.» (без твердого 
знака) лише у творах, призначе- 
них для друкування в царській 
Росії; у приватних листах і тво- 
рах, що мали бути опубл. в Захід- 
ній Україні, вони використову- 
вали «кулішівку». У Петерб. АН 
порушувалося питання про не- 
спроможність «Я», зокрема у 
схваленій (у лютому 1903) заг. 
зборами академії доповідній за- 
писці спец. комісії на чолі з акад. 
Ф.Коршем «Про скасування об- 
межень малоросійського друко- 
ваного слова». Після 1905 «Я.» 
вийшла з ужитку. 

Літ. Шелест Ю. Ота осоружна 
«ярижка». «Старожитності», 1993, 
Мо 7--8. 

Г.П. Півторак. 


ЯРЛИК -- письмовий наказ пра- 
вителів Монгольської імперії та 
держав-спадкоємців. Термін мав 
уйгурське походження (означав 
«письмовий указ, диплом») і за- 
свідчений вже в 11 ст. Правдопо- 
дібно, був запозичений монгола- 
ми на поч. 13 ст. від уйгурських 
писарів на монгол. службі. Ярли- 
ки писали китайс., монгол. та ча- 
гатайською мовами, використо- 
вуючи різні системи письма. У 
Золотій Орді перший із збереже- 
них ярликів (від хана Тохтамиша 
-- королю польс. і верховному 
кн. литов. Владиславу П Ягайлу) 
відноситься до 20 травня 1393 і 
написаний чагатайським тюркі 
уйгурськими літерами. Можливо, 
раніше ярлики видавалися мон- 
гольською. У Кримському ханаті 
ярлики писали араб. письмом ча- 
гатайською (найраніший ярлик 
-- Хаджи-Герея 7 березня 1453), 
татарською, а у 18 ст. -- османсь- 
ко-турецькою. 

Функціонально ярлики вико- 
нували роль наказів підлеглим 
адміністраторам, жалуваних гра- 
мот (податкові привілеї, суд. іму- 
нітет), листів іноз. правителям, 
мирних угод (власне присягу), 


охоронних чи супроводжуваль- 
них грамот. 

Гол. ознакою Я. був його на- 
казовий характер, що демонстру- 
вала наказова формула, написана 
на початку тексту після іп(ішіаїо 
(імені й титулу видавця): мон- 
гольською -- «йзе штапи» або 
тюркською -- «507йт(7)» (Слово 
моє/наше). Документи, адресо- 
вані вищим або рівним за стату- 
сом правителям, вважалися не 
ярликами, а листами («бітік»). 

У монгол. канцелярській тра- 
диції використовували тенгрі- 
анське посилання на божествен- 
ну владу на початку (напр., 
Мапеєй Тапгі Кйсіпде -- Силою 
Великого Неба), погрози можли- 
вим порушникам наприкінці, да- 
тування роками за назвами зоді- 
акальних тварин, зазначення міс- 
ця видання (залежно від перебу- 
вання ставки правителя). Ярлики 
завіряли печатками (тамгами) 
квадратної форми, які наносили 
різними чорнилами (золотим, 
червоним, синім, чорним). 

У Крим. ханаті під впливом 
осман. стандартів ярлики перей- 
няли будову та атрибути ферма- 
нів осман. султанів. Відмінними 
залишалися форми завіряння: 
формула «Слово наше», іноді 
тамга. В осман. канцелярії запо- 
зичили завіряння спец. вензелем 
за прикладом султанського (ту- 
гри), але у формі, прийнятій для 
вищих держ. посадовців (пенче); 
проте лише хани мали привілей 
зображати її вертикально над 
текстом документа справа від 
формули «Слово наше», а не го- 
ризонтально на вільному право- 
му полі. 

Літ: (Кипаї А.М. ТорКарі багау1 
Моаеві Агзіуіпдекі Аїпогдй, Кагіт уе 
ТигКізіап Напіагіпа Аїї УагіїК уе Ві- 
чіКІег. Ізгапбиі, 1940; Григорьев А.П. 
Монгольская  дипломатика  ХІ-- 
ХУ вв. Л., 1978; Усманов М.А. Жало- 
ваннье акть  Джучиева улуса ХІУ-- 
ХУЇІ вв. Казань, 1979; Коїіоасіеуссук ДР. 
Тре Стітеап КрРапаїе апа Роіапа- 
ІЯівиапіа: Гатегпайопа! Дуріотасу оп 
Фе Еигореап Регурпегу (15 -- ІЗп 
сепіигу): А 5їиду ої Реасе Тгеагіез, Боі- 


Іомед бу Аппогакеда РДоситепіз. І еі- 
деп--Возіоп, 2011. 


О.1. Галенко. 


ЯРЛИКИ ХАНСЬКІ НА УКРА- 
ЇНСЬКІ ЗЕМЛІ кінця 14 -- сере- 
дини 16 ст. -- специфічний вид 
офіц. актів Золотої Орди та Крим- 
ського ханату, що сформувався 
внаслідок договірних (союзниць- 


ких) відносин з Великим князів- 
ством Литовським і Королівством 
Польським. Збереглися у складі 
Литовської метрики. За змістом 
ханські ярлики на укр. землі 
близькі до ханських ярликів-по- 
жалувань (жалуваних грамот). 
Відсутність у початковому прото- 
колі нотифікації зближує їх з яр- 
ликами-посланнями («листами»), 
а наявність з поч. 16 ст. умов, на 
яких грунтувалися литовсько- 
польсько-крим. союзи, -- З дого- 
вірними грамотами («докончан- 
нями»). Осн. зміст ярликів -- це 
перелік населених пунктів і тери- 
торіальних комплексів, які разом 
із правом збирати з них данину 
хани передавали у власність і під 
владу великих князів литовських. 
Більшість названих у ярликах 
об'єктів локалізують на території 
сучасної України, а решту -- на 
території РФ (Новгород Великий, 
Смоленськ, Одоїв (нині с-ще 
міського типу Тульської обл.), 
Курськ та ін.). 

Виявляти й публікувати хан- 
ські ярлики на укр. землі поча- 
ли ще в 1-й пол. 19 ст., однак і 
досі цю роботу не завершено. 
Найбільший внесок у вивчення 
ярликів на поч. 20 ст. зробили 
троє вчених. М.Грушевський, 30- 
крема, вірно оцінив значення 
цих документів, розглядаючи їх 
як акти, якими Тохтамиш і Ха- 
джи-Герей «зріклися на користь 
великого князя литовського істо- 
ричних прав татарської Орди на 
руські землі, що були колись їй 
підвласні». Ф.Петрунь, спираю- 
чись на джерелознавчу оцінку 
М.Грушевського, виділив у скла- 
ді ханських ярликів на укр. землі 
традиційну основу і локалізував 
значну кількість названих у ній 
об'єктів. А.Прохаска розглянув 
політ. обставини укладення сою- 
зу між вел. кн. литов. Вітовтом і 
ханом Тохтамишем, зв'язав із 
ним появу Тохтамишового ярли- 
ка, який датував 1397. Ці виснов- 
ки здобули широке визнання. У 
той же час деякі сучасні дослід- 
ники ставлять під сумнів окремі 
положення (Тохтамишів ярлик 
як архетип усіх наступних доку- 
ментів такого роду; первинність 
литовсько-ординського союзу 
часів Вітовта і Тохтамиша). 

Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
їтни-Руси, т. 4. К.-Львів, 1907 (2-ге 
вид. - К., 1993); Руосназка А. 7 Мі- 


тоїідомусп лісібом: ІКіад М/їсоїда 7 
срапет Тосітатуєгет 1397. «Рг7евіад 


різтогустпу», 1912, 8. 14, 7е57. 3; Пе- 
трунь Ф. Східна межа Великого кня- 
зівства Литовського в 30-х роках 
ХУ ст. «Збірник історично-філологіч- 
ного відділу УАН: Ювілейний збірник 
на пошану академіка М.С. Грушев- 
ського», 1928, Мо 76, ч. І; Його ж. 
Ханські ярлики на українські землі 
(до питання про татарську Україну). 
«Східний світ» (Х.), 1928, Мо 2 (2-ге 
вид. -- «Східний світ» (К.), 1993, 
Хо 2); Усманов М.А. Официальнье ак- 
ть ханств Восточной Европь ХІМ-- 
ХУЇ вв. и их изучение. В кн.: Архео- 
графический ежегодник за 1974 год. 
М., 1975; Григорьев А.П. Монгольская 
дипломатика ХП--ХУ вв. (Чингизид- 
скиє жалованнье грамотьт). Л., 1978; 
Усманов М.А. Жалованнье акть Джу- 
чиева Улуса ХІМ--ХУІ вв. Казань, 
1979; Його ж. Термин «ярльк» и во- 
прось классификации официальньх 
актов ханств Джучиева Улуса. В кн.: 
Актовое источниковедениєе. М., 1979; 
Григорьев А.П. К реконструкции тек- 
стов золотоордьшнских ярльков ХІЇ-- 
ХУ вв. В кн.: Историография и источ- 
никоведениє истории стран Азиий и 
Африки, вьп. 5. Л., 1980; Шабуль- 
до Ф.М. Чи був ярлик Мамая на укра- 
їнські землі? (до постановки пробле- 
ми). «ЗНТШ», 2002, т. 243; Його ж. 
Про ярлик Мамая на землі України- 
Русі (постановка і спроба розв'язання 
проблеми). В кн.: Держави, суспіль- 
ства, культури: Схід і Захід: Збірник 
на пошану Ярослава Пеленського. 
Нью-Йорк, 2004. 


Ф.М. Шабульдо. 


ЯРМАРОК (нім. Іаргтагкі) -- 
форма організації торг. діяльно- 
сті. Означала як періодичний 
торг, так і місце, де у визначений 
час відбувалася гуртова та роз- 
дрібна торгівля. Характерною ри- 
сою Я. є існування розвиненого 
інституту перекупництва та при- 
сутність покупців і продавців не 
лише з навколишніх сіл, але й з 
найближчих міст і містечок (яр- 
марки локального та регіональ- 
ного рівня) або навіть з ін. країн 
(ярмарки міжнар. рівня). Виник- 
ненню Я., як правило, переду- 
вала поява локальних щотижне- 
вих міських торгів з пізнішим 
законодавчим затвердженням од- 
ного з них власне як Я. Особли- 
вістю ярмаркової мережі є Її 
прив'язаність до певних дат (пе- 
реважно церк. свят) та існування 
певних юрид. обмежень і приві- 
леїв на ведення торгівлі в ярмар- 
кові дні. 

істотний вплив на формуван- 
ня ярмарків справило зростання 
попиту на товари повсякденного 
вжитку, а на цьому тлі -- і на 
предмети розкоші. В кінцевій 
фазі середньовіччя (14--15 ст.) 


ЯРМАРОК 


Ярлик хана 
Тохтамиша 


польському королю 
Ягайлу 20 травня 
1393. 
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ЯРМОЛИНЦІ 


«Сорочинці, ярмарок». 
Картина роботи 
художника 

В.Г. Кричевського. 
1936. 


збільшення купівельної спро- 
можності міщанства та селян- 
ства, на тлі зменшення фінансо- 
вих прибутків шляхти, та поява 
значної грошової маси в обігу, а 
отже й щоразу зростаюча купі- 
вельна спроможність населення 
сприяли зросту та розвиткові 
ярмарків України. Більш того, 
збільшення обсягів товаропото- 
ків між окремими укр. містами 
сприяло формуванню розгалуже- 
ної сітки ярмарків. З огляду на 
специфіку госп. розвитку окре- 
мих укр. земель відбулася дифе- 
ренціація міських ярмарків на 
великі (оптові) та локальні. Та- 
кож значний вплив на форму- 
вання ярмарків справили про- 
цеси формування мережі торг. 
шляхів. 

Ярмарки тривали, зазвичай, 
1--2 тижні та були прив'язані до 
певних дат (в основному пра- 
восл. чи катол. свят). У часі яр- 
марків існували певні юрид. об- 
меження і привілеї на ведення 
торгівлі. Кількість і терміни від- 
буття ярмарків протягом року 
визначалися привілеями центр. 
влади, а з ін. боку, -- прибутко- 
вістю торгівлі в даному місті. Ос- 
кільки ярмарки відбувалися про- 
тягом року один за одним, то для 
зручності як приїжджих, так і 
місц. купців місця проведення 
ярмарків визначалися таким чи- 
ном, щоб вони проходили у мі- 
стах, розташов. недалеко одне від 
одного. 

Перші згадки про існування 
ярмарків в укр. містах відносять- 
ся до 15 ст. -- Львів (1472), Луцьк 
(1497), Дубно (1498), Київ (поч. 
16 ст.). Однак поява ярмарків як 
цілісної системи припадає лише 
на поч. 16 ст. Власне тоді приві- 
леї на ярмарки отримала біль- 
шість розвинутих в екон. плані 


міст України. У зв'язку зі зміною 
в політ. структурі укр. земель у 
18--19 ст. найбільш важливими 
ярмарками Зх. України залиша- 
лися Львів та Дубно, Централь- 
ної та Східної -- Київ (із 1797), 
Харків (19 ст.). Їз 18 ст. ярмарки 
Лівобережної та Центральної Ук- 
раїни утворювали т. зв. ярмарко- 
ве коло -- низку гуртових ярмар- 
ків, що відбувалися один за од- 
ним (напр., Кролевець, Курськ 
(нині місто в РФ), Полтава, 
Єлизаветград (нині м. Кірово- 
град), Харків, Суми, Ромни). В 
Рос. імперії всі ярмарки поділя- 
лися за обігом товарів на 3 кате- 
горії (1-ша -- понад 100 тис. руб- 
лів, 2-га -- від 100 до 10 тис. руб- 
лів, 3-тя -- до 10 тис. рублів). 
На поч. 19 ст. в укр. губерніях 
діяло 2345 ярмарків, а на поч. 
20 ст. в укр. губерніях щорічно 
відбувалося бл. 4300 ярмарків, 
що мали бл. 250 млн рублів річ- 
ного обороту. 

На поч. 1920-х рр. рад. влада 
відновила систему ярмарків, за- 
провадивши їх диференціацію на 
всесоюзні, респ., обласні та місц. 
значення. 1927 в УСРР діяло 15 
тис. ярмарків в 1500 населених 
пунктах. Найбільші укр. ярмарки 
-- Київський та Харківський -- 
отримали статус республікансь- 
ких. У процесі централізації тор- 
гівлі та розвитку планового 
госп-ва в 1930-х рр. ярмарки бу- 
ло скасовано. Відновлено ярмар- 
ки було лише в 1960-х рр. та за- 
проваджено систему з обласних, 
міжобласних, респ. та міжресп. 
оптово-пром. ярмарків. 

Літ. Геупскі 5. Тагві момякіє од 
ХІМ--ХІХ уміеки. Ілубуу, 1921; Віеіес- 
Ка /. О ліагдасії Копітакіомусп м Рої- 
зсе. «Восхпікі Гуіербм» Зроїєстпусі і 
Совродагстусі», 1954, 1. 16; Ком- 
пан О.С. Міста України в другій поло- 
вині ХМІЇ ст. К., 1963; Гуржій І.О. Ук- 
рана В СИСТемі всеросійського рин- 
ку 60--90-х років ХІХ ст. К., 1968; 
Кісь Я.П. Промисловість Львова у пе- 
ріод феодалізму (ХПІ-ХІХ ст.). 
Львів, 1968; Кругляк Б.А. Ярмаркова 
торгівля на Україні в період капіталізму. 
«УТЖ», 1974, Хо 3; Сас П.М. Феодаль- 
нье города Украйнь в конце ХМ -- 
60-х годах ХУІ в. К., 1989; Торгівля на 
Україні: ХІМ -- середина ХМІ століт- 
тя: Волинь і Наддніпрянщина. К., 
1990; Грушевський М.С. Історія Украї- 
ни-Руси, т. 6. К., 1991; Берковсь- 
кий В.Г. Ярмарки Волині як осередки 
внутрішнього, міжрегіонального та 
міжнародного ринків України (сере- 
дина ХМІ -- перша половина ХМІЇ ст.). 
В кн. «Дрогобицький краєзнавчий 
збірник», 2003, вип. 7. 


В.Г. Берковський, Д.В. Решетченко. 


ЯРМОЛИНЦІ -- с-ще міськ. ти- 
пу Хмельницької області, рай- 
центр. Розташов. у верхів'ях 
р. Ушиця (прит. Дністра). Заліз- 
нична станція. Населення 9 тис. 
осіб (2013). 

Перша згадка про Я. датуєть- 
ся 8 березня 1407, коли король 
польс. і верховний кн. литов. 
Владислав П Ягайло за заслуги 
перед короною означене село на- 
дав у володіння своєму слузі 
Ходкові. Від назви села нащадки 
Ходка отримали прізвище Ярмо- 
линські, що дало початок потуж- 
ному шляхетському роду. У 1-й 
пол. 15 ст. був збудований замок, 
1455 м-ко отримало магдебурзьке 
право. У 15--18 ст. Я. перебували 
у складі Подільського воєводства. 
На поч. 18 ст. по згасанню по- 
дільської гілки роду Ярмолин- 
ських перейшли до ШЩепінгів 
(1705), від них -- до Старжинсь- 
ких (1757), згодом -- до Сцібор- 
Мархоцьких (1772) та Орлов- 
ських (1790). 1761 розбудований 
монастир бернардинців (ліквідо- 
ваний рос. урядом 1832). 

Після 2-го поділу Речі Поспо- 
литої 1793 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) Я. опинилися 
під владою Рос. імперії. Їз 1795 -- 
м-ко Проскурівського пов. По- 
дільського намісництва (із 1797 -- 
Подільська губернія). Протягом 
19 ст. -- місце постійного пере- 
бування військ Рос. імперії та ва- 
жлива станція на поштовому 
шляху із Санкт-Петербурга до 
Кам'янця-Подільського. Я. зали- 
шалися  приватновласницьким 
м-ком, яким володіли графи Ор- 
ловські. За них м-ко перетвори- 
лося на ремісничо-торг. центр, у 
господарстві якого велику роль 
відігравала торгівля. 1835, за 
сприяння Адама Орловського, із 
м-ка Тинна (нині село Дунає- 
вецького р-ну Хмельн. обл.) до 
Я. переведено Петропавлівський 
ярмарок, який у наступні десяти- 
ліття став найбільшим у По- 
дільській губ. Товарообіг ярмарку 
сягав 2--3 млн рублів, сюди що- 
річно з'їжджалося до 500 купців. 

Бл. 1871--73 Я. відвідав ху- 
дож. Н.Орда, зробивши тут ма- 
люнок «Ярмолинці: Костьол по- 
бернардинський». 1882 під час 
подорожі Україною в м-ку зупи- 
нився худож. Ф.Рубо та написав 
картину «Вулиця в Ярмолинцях», 
яка була ним представлена як ви- 


Ярмолинці. Костьол Святих Петра 
і Павла. Фото 2010. 


пускна на виставці Мюнхенсь- 
кої академії мист-в (1993). 1914 
за 3 км від м-ка пройшла за- 
лізнична лінія Проскурів (нині 
м. Хмельницький) -- Кам'янець- 
Подільський, на якій була ство- 
рена залізнична ст. Ярмолинці. 

Під час Першої світової вій- 
ни були прифронтовим м-ком: 
1914--17 тут розміщувалися ти- 
лові установи та шпиталі. За ча- 
сів Української революції 1917-- 
1921 в районі Я. відбувся ряд бо- 
їв між Армією Української Народ- 
ної Республіки та Червоною ар- 
мією, зокрема під час Другого Зи- 
мового походу Армії УНР. 1921 (28 
жовтня 1921). 

19 листопада 1920 в м-ку ос- 
таточно встановлено рад. владу. 
Їз 1923 -- райцентр Проскурів- 
ської округи (1932--37 р-н та 
округа -- у складі Вінницької 
області), із 22 вересня 1937 -- 
Кам'янець-Подільської обл. (із 
1954 -- Хмельн. обл.). У роки Ве- 
ликої вітчизняної війни Радянсько- 
го Союзу 1941-- 1945 під час гітле- 
рівської окупації (8 липня 1941 
-- 27 березня 1944) тут діяли рад. 
підпільники. 1941--42 в районі 
залізничної станції було знищено 
до 20 тис. мирних жителів (пере- 
важно євреїв) і військовополоне- 
них. По війні на місці розстрілів 
встановлено пам'ятник, 1992 від- 
крито Меморіал пам'яті жертв 
фашизму. У повоєнні роки Я. 
стали с-щем міськ. типу (1958), 
тут набула розвитку пром-сть 
(з-ди: верстатобудівний, «Кри- 
стал», продтоварів, кукурудзока- 
лібрувальний та ін.), населення 
зросло до 9,4 тис. мешканців 
(1970). 

Пам'ятка  арх-ри: костьол 
Святих Петра і Павла (1792-- 


1862). Археол. пам'ятки: посе- 
лення черняхівської культури, на 
пд.-сх. околиці та в істор. центрі 
-- сліди замчищ 15--17 ст. Ра- 
йонний істор. музей. 

Літ: Рісесаескі А. Родос, Моїуй, 
ОКкгаїпа: обгагу птіє)зс і сгазом, 1. 1. 
М/іпо, 1841; Орловский М. Историче- 
ское описание местечка Ярмолинец 
Проскуровского уезда Подольской гу- 
берниий. «Подольскиє епархиальнье 
ведомости», 1863, Мо 17; Приходь и 
церкви Подольской епархий. «Трудьт 
Подольского епархиального истори- 
ко-статистического комитета», 190Ї, 
вьш. 9; ЇМІС УРСР: Хмельницька 
область. К., 1971; Снігур О. Ярмолин- 
ці (короткі історичні нариси). Хмель- 
ницький, 2000; Археологічна спадщи- 
на Хмельницької області: Довідник. 
К., 2011. 


С.М. Єгсюнін. 


ЯРОПОЛК  ВОЛОДИМИРО- 
ВИЧ (р. н. невід. -- п. 18.02.1139) 
-- київ. князь (1132--39), 4-й син 
Володимира Мономаха. Брав участь 
у переможних походах на полов- 
ців (1103, 1107, 1111). 1114 київ. 
кн. Володимир Мономах посадив 
Я.В. у Переяславлі (нині м. Пере- 
яслав-Хмельницький). 1116 був по- 
сланий батьком на Сіверський 
Донець (прит. Дону), де захопив 
половецькі «городи»  Сугров, 
Шарукань та Балин (однозначно 
не локалізовані). Того ж року 
одружився з донькою аланського 
князя Оленою. 

15 квітня 1132 помер стар- 
ший брат Ярополка, київ. кн. 
Мстислав Великий, заповівши 
йому київ. «стіл»; вірогідно, без- 
дітний Я.В. зобов'язався після 
своєї смерті передати Київ стар- 
шому синові Мстислава Всеволо- 
ду. Я.В. без ускладнень сів на 
столі 17 квітня 1132, але на відмі- 
ну від свого попередника не 
впорався з роллю «старійшини» 
рус. князів. Коли Я.В. перевів з 
Новгорода Великого до Переяс- 
лавля свого небожа Всеволода 
Мстиславича, брати Ярополка 
(ростовський і  суздальський 
кн. Юрій Долгорукий та волин. 
кн. Андрій Добрий) резонно вирі- 
шили, що київ. князь готує со- 
бі спадкоємця, і відчули себе 
скривдженими. Намагання Я.В. 
задобрити братів і вирішити 
справу миром призвели до усо- 
биці. Конфлікт навколо Перея- 
славля переріс у широкомас- 
штабну війну (1134), в якій Я.В. 
та його брати воювали проти си- 


нів Мстислава Великого та їхніх 
нових союзників -- Ольговичів, 
очолюваних черніг. кн. Всеволо- 
дом Ольговичем. Розкол клану 
Мономашичів зміцнив позиції 
Ольговичів, які не задовольнили- 
ся поступками з боку Я.В. (він 
віддав їм Посем я) і рушили в со- 
юзі з половцями на Київ (1138). 
Перед загрозою втрати столиці 
Мономашичі припинили чвари і 
прийшли на допомогу Я.В. Все- 
волод Ольгович був розбитий, 
обложений у Чернігові та був зму- 
шений просити миру. 

Я.В. помер у Києві та був по- 
хований у столичному Янчиному 
монастирі. 

Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
тни-Руси, т. 2. К., 1992; Толочко О.П., 


Толочко П.П. Київська Русь: Україна 
крізь віки, т. 4. К., 1998. 


М.Ф. Котляр. 


ЯРОПОЛК СВЯТОСЛАВИЧ (р. 
н. невід. - п. 11.06.978, за ін. да- 
ними, 980) -- київ. князь, стар- 
ший син київ. кн. Святослава 
Ігоровича. Як оповідає «Повість 
временних літ», Я.С. був одруже- 
ний із «грекинею» -- колиш, чер- 
ницею, приведеною його бать- 
ком з балканського походу. 970, 
вирушаючи у другий похід на 
Балкани, Святослав Ігорович по- 
садив Я.С. в Києві, а його братів 
Олега Святославича і Володимира 
Святославича -- в Овручі й Нов- 
городі Великому відповідно. Після 
загибелі Святослава Ігоровича 
між його синами почалася усо- 
биця. Коли Олег Святославич за- 
гинув, а Володимир Святославич 
втік до Скандинавії, Я.С. зосере- 
див у своїх руках усю спадщину 
батька. Проте незабаром Володи- 
мир Святославич, який найняв 
варягів, повернувся до Новгоро- 
да. Спочатку він заволодів По- 
лоцьким князівством (див. Рогне- 
да), позбавивши брата потенцій- 
ного союзника, а далі обложив 
Київ. Послухавшись підступної 
поради воєводи Блуда, Я.С. втік 
із Києва до Родні (див. Родень), 
де був блокований Володимиром 
Святославичем. Знов-таки за по- 
радою Блуда Я.С. прийняв про- 
позицію брата про переговори і 
прибув до його резиденції, де був 
убитий двома варягами. 

1044 київ. кн. Ярослав Мудрий 
наказав перепоховати своїх дядь- 
ків Я.С. і Олега Святославича в 
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ЯРОСЛАВ 


Ярослав. Монастир 
бенедиктинок (пагорб 
Святого Миколая) -- 
імовірне місце 
«города» /«грода» 
1-14 ст. Фото 2010. 


Десятинній церкві, перед цим ох- 
рестивши їхні рештки. 

Відомості західноєвропейсь- 
ких джерел дають підстави для 
гіпотези (О.Назаренко), згідно з 
якою Я.С. мав контакти з герм. 
імп. Оттоном І, був охрещений 
нім. місіонерами та одружився з 
донькою графа Куно з Енінгена. 

Літ: Толочко П.П. Володимир 
Святий. Ярослав Мудрий. К., 1996; 
Карпов А.Ю. Владимир Святой. М., 
1997; Назаренко А.В. Древняя Русь на 
международньх путях. М., 2001. 


М.Ф. Котляр. 


ЯРОСЛАВ (давньоруською Яро- 
славль, польс. Уагобіаму) -- місто у 
Польщі, центр повіту в Підкар- 
патському воєводстві, на лівому 
березі р. Сян (права прит. Вісли), 
один із центрів історичного Над- 
сяння. Населення 39,1 тис. осіб 
(2011). 

Вперше згаданий у Київсько- 
му літописі під 1152 як населений 
пункт у складі Галицького князів- 
ства на русько-польс. прикор- 
донні. Імовірно, названий на 
честь київ. кн. Ярослава Мудрого. 
Біля Я. сталася Ярославська би- 
тва 1245. Їй передувала облога 
«города» військами кн. Ростисла- 
ва Михайловича, опис якої свід- 
чить про те, що на той час Я. мав 
досить потужні укріплення. Ар- 
хеол. дані дають підстави для ло- 
калізації «города» / «грода» (11 -- 
2-та пол. 14 ст.) на місці заснова- 
ного у 17 ст. монастиря бенедик- 
тинок (узгір'я Святого Миколая). 

Приблизно з 1345 Я. у складі 
Перемиської землі входив до во- 
лодінь польс. королів (див. Русь- 
кий домен короля). За польс. ко- 
роля Казимира ПНІ Великого от- 
римав локаційний привілей (див. 
Локація) та, імовірно, магдебурзь- 


ке право. Гіпотетично це могло 
статися 1361, коли король відві- 
дав місто (дата 1323, яка зустрі- 
чається в літературі, недостовір- 
на). 1375 за Людовіка І Угорсько- 
го під час намісництва кн. Вла- 
дислава ШОпольського відбулася 
друга локація з перенесенням мі- 
ста на нове місце і підтверджен- 
ням магдебурзького права. 1387 
королева Ядвіга подарувала Я. 
Я. Тарновському. 1434 місто при- 
єднано до Королівства Польського 
у складі Перемиської землі Русь- 
кого воєводства. Впродовж 2-ї 
пол. 14 -- 15 ст. місто з моно- 
етнічного (руського) перетвори- 
лося на поліетнічне (русько-поль- 
сько-єврейське). 

Вже на поч. 15 ст. Я. був 
значним осередком торгівлі і ре- 
месел. Розвитку міста сприяло як 
вдале розташування на перехре- 
сті шляхів з Силезії на Русь і з 
Гданська в Угорщину, так і при- 
ватний статус, що спонукав влас- 
ників добиватися королів. приві- 
леїв; зокрема, у 15--16 ст. місто 
отримало право складу і право 
проведення ярмарків. Син Я.Тар- 
новського Спитек (прозваний 
Ярославським), успадкувавши Я. 
від батька, 1464--72 збудував му- 
рований замок і фарний костьол 
Святого Михаїла на ринку (оби- 
дві споруди не збереглися). ПІіз- 
ніше (до зміни статусу міста 
1846) власниками Я. були Одро- 
вонжі, Острозькі, Ходкевичі, Се- 
нявські, Сангушки, Чорторийські. 

Переживши напади татар (30- 
крема 1489) і розорення 1498 
військом молдовського господа- 
ря Штефана ПІ Великого, Я. у 
16 ст. вступив у пору найвищого 
розквіту. Населення міста сягало 
3 тис. осіб. Тут відбувалися най- 
більші у краї ярмарки (тричі на 


рік, головний -- на свято Небо- 
взяття). Під час ярмарків напри- 
кінці літа проходив Ваад чоти- 
рьох земель (рада євреїв Корони 
Польської). 1575 відкрито першу 
на укр. землях єзуїтську колегію 
(див. Єзуїтські школи), де, мож- 
ливо, навчався Б.Хмельницький 
(діяла до 1773). При Успенській 
церкві діяло укр. братство Свято- 
го Онуфрія, яке утримувало шко- 
лу (проіснувало до 19 ст.). 

В серед. 17 ст. період розкві- 
ту закінчився. До 1-Ї чв. 18 ст. Я. 
спіткала низка спустошень: 1648 
місто розорили козаки, 1657 -- 
трансильванці, 1672 -- турки і та- 
тари, 1704 -- шведи. Після 1-го 
поділу Речі Посполитої 1772 (див. 
Поділи Польщі 1772, 1793, 1795) 
Я. опинився у володіннях ав- 
стрійських Габсбургів (з 1867 -- 
Австро-Угорщина). 1846 з приват- 
ного володіння став вільним ко- 
ролів. містом. З 1850 -- центр по- 
віту (до 1867 -- у складі Пере- 
миського округу). 1860 прокладе- 
но залізницю, яка з'єднала місто 
з Краковом і Перемишлем. 1878 
розпочато буд-во фортеці (для 
прикриття стратегічної перепра- 
ви через Сян), що сприяло новій 
хвилі розвитку міста. Гол. чин. за 
рахунок фортечного гарнізону 
населення Я. зросло з 12 тис. 
осіб у 1880 до 24 тис. у 1910. На 
поч. 20 ст. виникли українські 
культурно-освітні осередки: бур- 
са Святого Онуфрія (1904), 
т-во для міщан і ремісників «Ро- 
дина» (1905), філія «Просвіти» 
(1910). 

Під час Першої світової війни 
Я. був окупований росіянами 
(13 вересня -- 5 жовтня 1914 і 3 
листопада 1914 -- 15 травня 1915). 
Їз 3 листопада 1918 перебував під 
контролем поляків, із грудня 
1920 центр повіту Львів. воє- 


РУ націй 


водства 2-ї Речі Посполитої. Між 
двома світ. війнами в Я. з'яви- 
лися підпр-ва легкої і харчової 
промисловості, низка кооперати- 
вів, у т. ч. українських: «Народ- 
ний дім» (1924--32), «Українсь- 
кий народний дім» (1931--40), 
Повітовий союз кооперативів 
(1929) та ін. Етнічний склад на- 
селення Я. у 1930-ті рр. був та- 
кий: поляки -- 52 96, євреї -- 
34 96, українці - 14 95. 

11 вересня 1939 Я. захопили 
нім. війська. На початку жовтня 
1939 гітлерівці виселили частину 
євреїв за Сян (до СРСР), реш- 


та загинули протягом окупації. 
1940-44 в Я. діяла укр. г-зія. 
27 липня 1944 Я. здобули рад. війсь- 
ка. На поч. 1945 в рамках «обмі- 
ну населення» майже всіх україн- 
ців Я. вивезли до СРСР, гол. 
чин. до Станіславської обл. (нині 
Івано-Франківська область). Від 
1965 існує душпастирський осе- 
редок УГКЦ, з 1985 -- гурток 
Укр. суспільно-культ. т-ва і 
пункт навчання дітей укр. мови; 
1987 громаді УГКЦ повернули 
Спасо-Преображенську церкву, 
яку відібрали 1945. 

В Я. збереглися цінні архіт. 
пам'ятки 16--18 ст., зокрема ан- 
самбль ринку з ренесансовою 
кам'яницею Орсеттіх (1580), мо- 
настирські комплекси єзуїтів, 
бенедиктинок і домініканців, 
греко-католицька Спасо- Преоб- 
раженська церква (1714). В Я. 
народилися Варлаам Ванатович 
(імовірно), С.Людкевич, В.Ста- 
росольський, ізраїл. архітектор 
А.Шарон, австрійс. і амер. кіно- 
продюсер С.Шпігель. 

Офіц. сайт міського уряду: 
пер: / /м мм. |атовіаму. рі. 

Літ: Иопааз А. 57Кісе до дліеібу 
Іагозіаміа. Уагозіам, 1934; Сотупіед К. 
Їагозіам і оКоіісе. Маг5гама, 1959; Ки- 
пузг А. Рос7аїкі Уагозвіаміа м 5улейе Ба- 
дай агспеоіовістпусі. В кн.: 5к0маггу- 
5епіе Мійозбпікбуу Уагозіаміа: Кослпік, 
1966. Тагозіам, 1966; Руфбек Е. І оКасіе 
па ргаміе піетіескіт м гіеті рггету- 
5Кіе) ми Іатасі 1345--1434. Іліі5п, 2004; 
Українське шкільництво в Ярославі в 
роках 1939--1944 (пигр://мумиму ітетКіа- 
5а.рі/рогіаї/докитепіу/г піома/зіто- 
пу шКкг03/57К іаго8іам.Біт);  Нізіогіа 
СтесКокаїоїїскіе) рагайі Рггетіепіепіа 
РайзКкіево ми Уагозіамій (ПИр://ту/овег- 
Чііадуеті БІов5рої. сот/2010/10/Пізто- 
гіа-вгескоКатоїісКіеі)-рагайі ріиті). 


О.О. Немировський. 


ЯРОСЛАВ ВОЛОДИМИРОВИЧ 
(р. н. невід. -- п. 01.10.1187) -- 
князь галицький. Син кн. Воло- 
димирка Володаревича і доньки 
угор. короля Коломана. 1150 
одружився з донькою кн. Юрія 
Долгорукого Ольгою. Після смер- 
ті батька (зима 1152/53) успадку- 
вав війну з київ. кн. Ізяславом 
Мстиславичем. У лютому 1154 
вони зійшлися біля Теребовля 
(див. Теребовля). Битва не прине- 
сла нікому перемоги, і Я.В. зумів 
утримати за собою спірні міста 
на рубежі з Київською землею. 
Я.В. брав активну участь у за- 
гальнорус. політиці, впливав на 
посадження князів у Києві. 1158 


Пам'ятник князю Ярославу 
Володимировичу Осмомислу в 
м. Володимир-Волинський. 
Скульптор Л. Яремчук. 1989. 


Я.В. в союзі з Мстиславом Ізясла- 
вичем вигнав з Києва Ізяслава 
Давидовича, який перед цим під- 
тримував Івана | Ростиславича 
Берладника. 1184 Я.В. послав 
військо на допомогу київ. Кн. 
Святославу Всеволодичу, котрий 
пішов на половців. 

Я.В. відновив порушені його 
батьком добрі стосунки з Угор- 
щиною і Малопольщею. 1163 
Я.В. надав притулок Андроніку 
Комніну (див. Аноронік 1), супер- 
никові візант. імп. Мануїла І 
Комніна, а 1165 уклав із Мануї- 
лом І союзну угоду. Я.В. кори- 
стувався великим авторитетом на 
Русі та за її межами, про що свід- 
чать Київський літопис та «Слово 
о полку Ігоревім», в якому його 
називають «Осмомислом». За 
князювання Я.В. Галицька земля 
переживала розквіт. Разом із тим 
він залежав від галицьких бояр, 
котрі втручалися навіть у його 
особисте життя. 1170 вони ув'яз- 
нили Я.В., спалили на вогнищі 
його коханку Анастасію і змуси- 
ли присягнутися жити з дружи- 
ною. Перед смертю Я.В. заповів 
галицький стіл синові від Ана- 
стасії Олегу Ярославичу, а закон- 
ному спадкоємцю Володимиру 
Ярославичу дав Перемишль. 

Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
тни-Руси, т. 2. К., 1992; Котляр М.Ф. 
Ярослав, князь галицький. В кн.: 
Котляр М.Ф. Їсторія України в осо- 
бах: Давньоруська держава. К., 1996. 

М.Ф, Котляр. 


ЯРОСЛАВ ВСЕВОЛОДИЧ, Яро- 
слав- Прокопій Всеволодич (1 139-- 
1198) -- князь чернігівський, 2-й 
син Всеволода Ольговича і Марії, 
доньки Мстислава Великого. З 
кінця 1150-х рр. Я.В. брав участь 
у боротьбі за Київ на боці Ольго- 
вичів. Коли його старший брат 
Святослав Всеволодич у серед. 
1181 вокняжився в Києві, він по- 
ступився Я.В. черніг. престолом. 
Наприкінці 1160-х -- у 1180-х рр. 
у числі ін. Ольговичів Я.В. брав 
участь у походах на половців, 
проте робив це неохоче. 1195 ки- 
їв. кн. Рюрик Ростиславич та вла- 
димирський і суздальський кн. 
Всеволод Юрійович почали вима- 
гати від Ольговичів (у т. ч. Я.В.) 
публічно відмовитися від претен- 
зій на київ. престол, проте вони 
не побажали цього робити. 1195 і 
1196 Рюрик Ростиславич із Все- 
володом Юрійовичем здійснили 
2 походи на Чернігів проти Я.В. 
Кожного разу Ольговичам вдава- 
лося внести розбрат серед союз- 
ників, роблячи поступки Всево- 
лодові Юрійовичу, що дало змо- 
гу Я.В. до смерті зберегти черніг. 
стіл. 

П. у м. Чернігів, похований у 
Спаському соборі. 

Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
тни-Руси, т. 2. К., 1992. 

М.Ф, Котляр. 


ЯРОСЛАВ ІЗЯСЛАВИЧ (р. н. 
невід. - п. після 1174 і не пізні- 
ше 1180; мав, за одним припу- 
щенням, християн. ім'я Ісанн, за 
іншим -- Василій) -- князь ту- 
ровський, новгородський, луць- 
кий, київський; 2-й син кн. Ізя- 
слава Мстиславича. Був одруже- 
ний, за одним припущенням, З 
донькою чеського короля Влади- 
слава П, за іншим -- із представ- 
ницею черніг. Ольговичів. 1146 
батько посадив Я.Ї. в Турові (ни- 
ні місто Гомельської обл., Біло- 
русь), а восени 1148 -- у Новгоро- 
ді Великому, звідки його 26 берез- 
ня 1154 вигнали новгородці. Пі- 
сля цього Я.Ї. став князем у 
Луцьку, в його правління Луцьке 
князівство відокремилося від Во- 
лодимиро-Волинського. 1169--70 
Я.Ї. підтримав брата Мстислава 
Ізяславича в боротьбі за Київ. У 
грудні 1173 завдяки угоді із сина- 
ми кн. Ростислава Мстиславича, 
які ворогували з владимирським і 
суздальським кн. Андрієм Боголюб- 
ським, Я.Ї. вокняжився в Києві, 
надавши їм волості в Київській 
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Ярослав 
Володимирович 
Осмомисл. Пластична 
реконструкція роботи 
С. Горбенка 

за черепом, знайденим 
Я. Пастернаком 

в Успенському 
кафедральному соборі 
у Крилосі в 1937 році. 
1995. 
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Печатка Ярослава 
Мудрого. Новгород. 
Початок ІЇ ст. 

Вигляд з обох боків. 


Ярослав Мудрий. 
Пластична 
реконструкція 

за черепом роботи 
М. Герасимова. 


землі. Але на поч. 1174 його ви- 
бив з Києва черніг. кн. Свято- 
слав Всеволодич. Я.Ї. втік до 
Луцька, потім повернувся й об- 
клав киян контрибуцією за те, 
що вони не захистили його від 
Святослава Всеволодича. У 2-й 
пол. 1174 під тиском Ростислави- 
чів повернувся до Луцька, де й 
помер. Був похований у Федорів- 
ському монастирі в Києві. 

Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
тни-Руси, т. 2. К., 1992; Рафгомукі Р. 
Сепеаїовіа Мбсізамомістом: Ріегу8ге 


роКкоіепіа (Фо росаїки ХІМ умуіеки). 
КтаКком, 2008. 


М.Ф. Котляр. 


ЯРОСЛАВ МУДРИЙ, Ярослав- 
Георгій Володимирович (973 або 
І-ша пол. 980-х рр. - п. 20.02. 
1054) -- київ. князь, за правління 
якого Київська Русь сягнула піку 
своєї могутності.  Прізвисько 
«Мудрий» стали вживати в істо- 
ріографії з 2-ї пол. 19 ст. Син ки- 
Тв. кн. Володимира Святославича 1 
ФРогнеди. Був одружений двічі: 
ім'я та походження першої дру- 
жини невідомі; друга дружина (із 
1019) -- Інгігерда-Їрина (п. 1031), 
донька швед. конунга Олафа 
Шетконунга. 

У ході «адміністративної ре- 
форми» Володимира Святосла- 
вича Я.М. став князем-намісни- 
ком батька в Ростові (нині місто 
Ярославської обл., РФ), а після 
смерті свого брата, новгород. 
кн. Вишеслава, посів його міс- 
це. Князюючи в Новгороді (див. 
Новгород Великий), Я.М. пустив 
там коріння і наприкінці прав- 
ління Володимира Святославича 
почав прагнути самостійності: 
1014 відмовився платити тради- 
ційну данину Києву. Володимир 
Святославич вирішив збройно 
приборкати непокірного сина, 
але під час підготовки походу на 
Новгород раптово помер (15 
липня 1015). Між нащадками Во- 
лодимира Святославича почалася 
кривава боротьба за владу. З усо- 
биці Володимировичів 1015--1019, 
в якій загинули більшість уча- 
сників, переможцем вийшов 
Я.М., котрий остаточно утвер- 
дився в Києві 1019. Відомо, що на 
цей час, крім Я.М., на Русі 
князювали Мстислав Володими- 
рович у Тмуторокані, Судислав 
Володимирович у Пскові (нині мі- 
сто в РФ) та Брячислав Ізяславич 
(онук Володимира Святославича) 
в Полоцьку (нині місто Вітебсь- 
кої обл., Білорусь). 1021 Брячи- 


слав Їзяславич напав на Новго- 
род, був розбитий Я.М. і уклав з 
ним мир, після чого не виявляв 
активності, залишаючись фак- 
тично незалежним володарем. 
1022 Мстислав Володимирович 
після невдалої спроби захопити 
Київ осів у Чернігові й відстояв 
своє право на нього, перемігши 
Я.М. в Лиственській битві 1024. 
Після укладення 1026 миру, який 
передбачав розділ «Руської землі» 
по Дніпру (Київ із Правобереж- 
жям залишався за Я.М., а Черні- 
гів з Лівобережжям -- за Мсти- 
славом Володимировичем), бра- 
ти жили у злагоді. 1036 помер 
Мстислав Володимирович, який 
не залишив спадкоємця. Того ж 
року Я.М. схопив і ув'язнив Су- 
дислава Володимировича, після 
чого київ. князь став «самовласт- 
цем», володіючи всією Руссю (за 
винятком ШПолоцького князів- 
ства). Для підсилення контролю 
за Новгородом Я.М. позбавив 
влади новгород. посадника Ко- 
стянтина (сина Добрині), який 
був ув'язнений і страчений. 

Я.М., так само, як і його 
батько, приділяв велику увагу 
обороні країни від кочовиків. 
Князь приєднав до Русі Поросся, 
де було споруджено оборонну лі- 
нію. 1036 під стінами Києва були 
розгромлені печеніги, які після 
цього вже ніколи не становили 
загрози для Русі. 

Гол. напрямком зовн. політи- 
ки Я.М. був західний, і зокрема 
балтійський. Маючи потребу у 
сканд. найманцях (див. Варяги) і 
намагаючись нейтралізувати сво- 
го противника, польс. кн. Боле- 
слава І Хороброго, Я.М. на по- 
чатку свого правління встановив 
дружні зв'язки з володарями 
Швеції, Данії та Німеччини. Піз- 
ніше київ. князь активно втру- 
чався у сканд. справи, підтри- 
муючи швед. і норвез. противни- 
ків англо-датського короля Кну- 
та Великого. Скориставшись по- 
слабленням Польщі після смерті 
Болеслава І, Я.М. 1030 і 1031 
здійснив два походи на захід 
(другий -- разом із братом Мсти- 
славом Володимировичем) і по- 
вернув втрачені 1018 території на 
русько-польс. порубіжжі (Белз, 
Червенські гради). У подальшому 
Я.М. мав союзницькі відносини з 
польс. кн. Казимиром І і надав 
йому допомогу в боротьбі із кня- 
зем мазовшан (1041). Зміцнюючи 
вплив Русі в Пд.-Сх. Прибалтиці, 


Я.М. ходив на чудь (естів, 1030), 
ятвягів (1038), литву (1040, 1044). 

Тривалий період миру з Ві- 
зантією був несподівано перер- 
ваний походом на Константино- 
поль, коли рус. військо на чолі із 
сином Я.М. Володимиром зазна- 
ло поразки (1043; див. Походи 
Фусі на Візантію). 

Подібно до ін. середньовіч- 
них володарів Я.М. вдавався до 
династичних шлюбів, які закріп- 
лювали зовнішньополіт. союзи 
та/або піднімали міжнар. пре- 
стиж київ. князя (і так само його 
партнерів). Сини Я.М. (Ізяслав 
Ярославич і Всеволод Ярославич) 
були одружені із сестрою польс. 
князя та донькою візант. імпера- 
тора, доньки (Анна Ярославна, 
Єлизавета Ярославна, Анастасія 
Ярославна) -- із французьким, 
норвезьким та угорським коро- 
лями, сестра Марія-Добронєга 
(див. Добронєга Володимирівна) -- 
із польс. князем. 

Я.М. реалізував грандіозний 
будівничий проект, завдяки яко- 
му Київ отримав неприступні ук- 
ріплення та гідні столиці величні 
будівлі: Софійський собор, Золоті 
ворота, монастирі Святого Геор- 
гія і Святої Ірини (див. Місто 
Ярослава). За правління Я.М. 
тривали християнізація Русі й 
розвиток к-ри. При Софійському 
соборі було організовано скрип- 
торій і книгозбірню. Цивілізацій- 
ні успіхи ще недавно язичниць- 
кої країни демонструє присут- 
ність у князівському оточенні 
Іларіона -- автора «Слова про 
Закон і Благодать», першого ки- 
їв. митрополита-русина. З іме- 
нем Я.М. традиція пов'язує 
«Руську Правду» і один із перших 
статутів церковних. 

Перед смертю Я.М. розподі- 
лив між синами володіння і запо- 
вів «старійшинство» старшому 
синові (див. Ряд Ярослава 1054). 

П. у м. Вишгород, похований 
у київ. Софійському соборі. 

Літ: Толочко П.П. Володимир 
Святий. Ярослав Мудрий. К., 1996; 
Карпов А. Ярослав Мудрьй. М., 2001; 
Бибиков М.В. «И прекладаша оть 
грекь на СЛОВеньскь6и язьікь». В кн. 
Ярослав Мудрьй и его зпоха. М., 
2008; Котляр Н.Ф. Ярослав и его вре- 
мя в общественном сознаний второй 
половинь ХІ -- ХПІ в. Там само; 
Мельникова Е.А. Балтийская политика 
Ярослава Мудрого. Там само; Толоч- 
ко П.П. О происхождений Ярослава 
Мудрого. Там само. 


М.Ф. Котляр. 


ЯРОСЛАВНА -- персонаж «Сло- 
ва о полку Ігоревім», донька га- 
лицького кн. Ярослава Володими- 
ровича («Осмомисла»), дружина 
новгород-сіверського кн. Ігоря 
Святославича. Їз кінця 18 ст. в 
літературі вказують ім'я Я. -- Єв- 
фросинія, проте це не підтвер- 
джено жодним із відомих джерел. 
Згідно зі «Словом...» Я. під час 
походу Ігоря Святославича на по- 
ловців (1185) чомусь перебувала в 
Путивлі, а не в Новгороді-Сівер- 
ському, звідки її чоловік висту- 
пив у похід. Плач Я. за чолові- 
ком, який потрапив у полон, -- 
одне з найпопулярніших місць 
«Слова...» 


Літ.: Каган М.Д. Ярославна. В кн.: 
Знциклопедия «Слова о полку Игоре- 
ве», т. 5. СПб., 1995. 


Д.Я. Вортман. 


ЯРОСЛАВСЬКА БИТВА 1245 -- 
битва, яка завершила боротьбу за 
галицький престол між кн. Да- 
нилом Романовичем (див. Данило 
Галицький) та представником 
черніг. князівської династії Ро- 
стиславом Михайловичем. Ця бо- 
ротьба почалася 1238 з того, що 
волин. кн. Данило Романович 
вигнав з Галича (давнього) Рости- 
слава, якого підтримали його 
тесть, угор. король Бела ІИ, і 
князь Малопольщі Болеслав М 
Соромливий (проти нього Дани- 
ло ходив 1243 і 1244 на підтрим- 
ку свого союзника кн. Конрада І 
Мазовецького, суперника Боле- 
слава У). Галицько- Волинський лі- 
топис помилково датує битву 
1249, але відомо, що вона відбу- 
лася перед поїздкою Данила до 
хана Батия наприкінці 1245. За- 
раз битва датується 17 серпня 
1245 (у день святих Флора й 
Лавра). 

Першу спробу здобути Галич 
Ростислав зробив 1243 чи 1244 
(хоча деякі дослідники вважають, 
що літописна оповідь про пер- 
ший похід Ростислава насправді 
описує події 1245, які безпосе- 
редньо передували Я.б.). Рости- 
слав захопив Перемишль і з допо- 
могою прихильних до нього го- 
родян завдав поразки воєводі Да- 
нила, але повернувся до Угорщи- 
ни перед підходом гол. сил на 
чолі із самим Данилом. 

Улітку 1245 Ростислав виру- 
шив у новий похід на Галицьку 
землю. Угор. військо, надане Рос- 


тиславу королем Белою ІУ, очо- 
лював бан Фільній, котрий мав 
давній досвід походів на Галич. 
Ростислав спершу пішов до Кра- 
кова, де до нього приєдналися 
малополяни на чолі з воєводою 
Флоріаном. Напевно, вже в Га- 
лицькій землі до Ростислава при- 
єдналися загони ворожих до Да- 
нила галицьких бояр. Об'єднане 
військо в липні 1245 підійшло під 
місто Ярослав. Сильна залога не 
дала захопити Ярослав з ходу. 
Тоді Ростислав знову без бою 
зайняв Перемишль і набрав там 
війська, військ. знаряддя й запа- 
сів для облоги Ярослава. Обло- 
жена залога зробила вилазку, 
щоб знищити Ростиславові «по- 
роки», але це Їй не вдалося. Ро- 
стислав чекав підходу галицького 
війська на чолі з Данилом, щоб 
розбити його в ген. битві та від- 
крити собі шлях на Галич, тому 
замість рішучого штурму прово- 
див час у рицарських турнірах. 
Тим часом Данило також заручив- 
ся підтримкою своїх союзників: 
війська на допомогу проти Ро- 
стислава послали Конрад І Мазо- 
вецький і вел. кн. литов. Міндовг. 
Не чекаючи підходу союзників, 
Данило зі своїм братом Василь- 
ком Романовичем вирушив із Хол- 
ма на Ярослав. 

17 серпня 1245 військо Дани- 
ла і Василька підійшло до броду 
через р. Сян (прит. Вісли), яка 
відділяла його від ворога. Пер- 
шими на лівий берег Сяну пере- 
правилися легкокінні половці З 
Данилового війська, за ними -- 
важка кіннота й піхота. За час, 
що знадобився Данилові й Ва- 
сильку на переправу, Ростислав 
встиг підготувати військо до бою. 
Ростислав залишив свою рус. пі- 
хоту стерегти обложні укріплен- 
ня проти можливої вилазки зало- 
ги Ярослава, а проти Данила й 
Василька рушив рицарську кін- 
ноту з угорців, русі й малополя- 
ків. У Данила у війську також бу- 
ла піхота, але її роль під час би- 
тви неясна. Хід битви на правому 
й лівому крилі розвивався неза- 
лежно. Невідомо, хто з братів Ро- 
мановичів стояв на якому крилі. 
Ростислав прагнув розв'язати 
справу одним рішучим збройним 
ударом і направив вістря своєї 
атаки на полк Данила, для чого 
треба було перейти яр. Данилів 
двірський Андрій зі своїм неве- 


ликим загоном кинувся напере- 
різ Ростиславові й заступив йому 
шлях. Можливо, Ростиславів полк 
виявився розладнаний переходом 
через яр і тому зав'яз у бою із за- 
гоном Андрія, який Данило по- 
силив 20-ма «ліпшими мужами». 
Напевно, це була згадувана в 
угор. джерелі атака «списоносних 
руських баронів», коли під Ро- 
стиславом убили коня і він сам 
врятувався лише завдяки допо- 
мозі одного зі своїх рицарів. На 
іншому крилі Романовичів відбу- 
вався окремий бій між полком 
Василька і малополяками Флорі- 
ана. Василько переміг і погнав 
ворога. Данило залишив загін 
Андрія відбиватися від перева- 
жаючих сил Ростислава, а сам із 
гол. силами вдарив на угорців 
Фільнія, яких той тримав у ре- 
зерві. У важкому бою (коли Да- 
нило сам мало не потрапив у по- 
лон, і де відзначився його моло- 
дий син Лев Данилович) стяг 
Фільнія впав (начебто роздертий 
особисто Данилом), і деморалізо- 
вані угорці почали тікати, а поба- 
чивши це, побігли й рус. прибіч- 
ники Ростислава на чолі з ним 
самим. Данило хотів переслідува- 
ти ворогів далі, але Василько від- 
радив його від цього. Фільній 
потрапив у полон разом із ба- 
гатьма угорцями, русинами й ма- 
лополяками. Данило наказав йо- 
го стратити. Було вбито також 
багато угор. і рус. полонених, а 
тих, кого лишили живими, від- 
правили закутими до Холма. По- 
вертаючись від Ярослава, Данило 
зустрів загони Конрада І Мазо- 
вецького й Міндовга, які не 
встигли взяти участь у Я.б., і від- 
пустив їх додому. 

Я.б6. виявилася рішучою пере- 
могою Данила. Його праву на га- 
лицький стіл більше не було за- 
грози ні з Угорщини, ні з Черні- 
гова. Угор. король Бела ТУ під 
впливом поразки свого зятя вирі- 
шив змінити свою політику що- 
до Данила і запропонував йому 
союз. 


Літ. Грушевський М.С. Їсторія Ук- 
раїни-Руси, т. 3. Львів, 1905 (2-те вид. 
- К., 1993); Пашуто В.Т. Очерки по 
историй Галицко-Вольнской Руси. 
М., 1950; Котляр М.Ф. Данило Га- 
лицький. К., 1979; Волощук М.М. 
Військово-політичні стосунки Угор- 
ського королівства з Галицьким та Га- 
лицько-Волинським князівством (кі- 
нець ХП -- ХПІ ст.): Автореферат дис. 
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ЯРОСЛАВСЬКА 


Ярославна. 
Пам'ятник 

у м. Новгород- 
Сіверський. 
Скульптор А. Кущ. 
1989. 


Ярославна. 
Пам'ятник 


у м. Путивль. 
Скульптор В. Кликов, 
архітектор 

С. Миргородський. 
1953. 
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ЯРОШЕНКО 


В.М. Ярошенко. 


М.О. Ярошенко. 
Автопортрет. 1875. 


Ярошенко М. 
«Всюди життя». 
1888. Зберігається 
в Державній 
Третьяковській 
галереї (м. Москва, 
РФ). 


.. канд. істор. н. Чернівці, 2005; Хру- 
сталев Д.Г. Русь от нашествия до ига 
(30--40-е гг. ХПІ в.). СПб., 2008. 


А.А. Галушка. 


ЯРОШЕНКО Володимир Мусійо- 
вич (псевд. -- Воляр; 06.06(25.05). 
1898--13.07.1937) -- поет-симво- 
ліст, прозаїк, драматург, театро- 
знавець. Н. в с. Яхники (нині се- 
ло Лохвицького р-ну Полтав. 
обл.). Закінчив сільську та реаль- 
ну школи, навч. в Київ. комер- 
ційному ін-ті (не закінчив). Брав 
участь у виданні час. «Мистец- 
тво» (1919--20), належав до літе- 
ратурно-мистецького об'єднання 
«Музагет» (1919), член письмен- 
ницьких угруповань «Аспанфут» 
та «Комункульт». 1921--23 вчите- 
лював. Входив до літ. орг-цій 
«Ланка» (із 1926 -- «Майстерня 
революційного слова») та «Плуг». 
Перший вірш (1915) та збірка 
«Стихи» (Лохвиця, 1917) написа- 
ні рос. мовою, потім перейшов 
на українську. Окремими видан- 
нями вийшли збірки поезій та 
байок: «Світотінь» (1918), «Луни» 
(1919), «Що й до чого», «Через 
решето» (1924), «Божа коопера- 
ція», «Добре роби -- добре й бу- 
де» (1925), «Байки» (1926); книги 
оповідань і повістей: «Кримі- 
нальна хроніка» (1927), «Гробо- 
вище» (1928); у перекладі на рос. 
мову вийшла збірка «Замарашка» 
(1929), У 1920-х рр. писав про те- 
атр і драматургію, зокрема у стат- 
ті «Піонери» зробив спробу уза- 
гальнити досвід роботи Л. Курбаса 
в «Молодому театрі». 1926 театр 
«Березіль поставив його п'єсу 
«Шпана». 

Після першого арешту 26 лю- 
того 1933 був звільнений, вдруге 
заарештований 3 листопада 1936. 

Страчений у м. Київ. 

Реабілітований 1962. 

Літ: Письменники Радянської 
України: Біобібліографічний довід- 
ник. К., 1970; Письменники Радянсь- 
кої України: 1917--1987: Біобібліогра- 
фічний довідник. К., 1988; ...3 порога 
смерті: письменники України -- жер- 
тви сталінських репрессій. К., 1991; 


Славутич Я. Розстріляна муза. К., 
1992. 


В.П. Швидкий. 


ЯРОШЕНКО Микола Олексан- 
дрович (13(01).12.1846--07.07(25. 
06).1898) -- живописець, вій- 
ськовик, генерал-майор (1892). 
Н. в м. Полтава. 1867-74 -- 
вільний слухач петерб. Академії 


мист-в. Член Т-ва пересувних ху- 
дож. виставок (із 1876) та один з 
його керівників. Для творчості Я. 
характерними є демократизм, на- 
магання відтворити соціальні іде- 
али своєї доби. Його пензлю на- 
лежать такі праці, як «Кочегар», 
«Ув'язнений», «Терористка» (усі 
1878), «Курсистка» (1883), «Старе 
і молоде» (1881), «Всюди життя» 
(1888), «Селянська дівчинка» 
(1891). Багато пейзажів присвя- 
чено Кавказу. Творчість Я. част- 
ково пов'язана з Україною, де 
художник не раз бував (1865, 
1874, 1876, 1878--79). На укр. те- 
матику він створив картини 
«Сліпі каліки під Києвом» (1879), 
«Жебраки в Києво-Печерській 
лаврі» (1879--90), малюнок «Дів- 
чина з рогачем» (1864). Пра- 
цював також у жанрі портрета 
(В. Короленка, В.Соловйова, М.Ге 
-- 1890). 

П. у м. Кисловодськ (нині 
місто Ставропольського краю, 
РФ), похований на території 
місцевого  Свято-Микільського 
собору. 

1962 в Кисловодську відкрито 
музей М.Ярошенка. 

Літ. Порудоминский В. Николай 
Ярошенко. М., 1979; Лепша І. «Ось 
прекрасний художник». «Наука і сус- 
пільство», 1987, Мо 11. 

Т.І. Лазанська. 


ЯСИНСЬКИЙ Варлаам (р. н. не- 
від. -- п. 22.08.1707) -- церк. і ос- 
віт. діяч. Митрополит Київ., Га- 
лицький |і всієї Малої Росії 
(1690--1707). Навч. в Київ. коле- 
гіумі (див. Києво- Могилянська 
академія), один із кращих учнів 
Л.Барановича. Продовжив нав- 
чання за кордоном, імовірно, у 
Краківському університеті здобув 
диплом д-ра філософії. 1665 об- 
раний ігуменом Київського Брат- 
ського Богоявленського монастиря 
та ректором Київ. колегіуму. 
Сприяв відродженню діяльності 
колегіуму, посилав здібних учнів 
для навчання в європ. ун-ти. 
1673 залишив посаду ректора та 
ігумена і став проповідником Ки- 
єво- Печерської лаври та опікуном 
її друкарні. 1680--83 -- ігумен 
Київського  Свято-Микільського 
Пустинного монастиря. Їз 1683 -- 
архімандрит Києво-Печерської 
лаври. Після смерті митрополита 
Гедеона (Четвертинського) при 
підтримці гетьмана І.Мазепи об- 
раний київ. митрополитом. По- 


Варлаам Ясинський. Портрет 
роботи невідомого художника. 
Перша половина 19 ст. 


свячення одержав від моск. па- 
тріарха Адріана. Проте прагнув 
відновити автономний статус 
Київ. митрополії, звернувся до 
рос. царя Петра І з проханням 
залишити за київ. митрополита- 
ми титул екзарха константино- 
польського, але не одержав цар- 
ського дозволу. Домігся обран- 
ня митрополичого коад'ютора 
з саном єпископа Переяслав- 
ського і Бориспільського. Пер- 
шим коад'ютором став ігумен 
Київського Свято- Михайлівського 
Золотоверхого монастиря Захарія 
(Корнилович). Перебуваючи на 
митрополичій кафедрі, сприяв 
збереженню правосл. єпархії в 
Білорусі, 1698 висвятив архіман- 
дрита Слуцького монастиря Се- 
рапіона (Полховського) єписко- 
пом Могильовським, Мстислав- 
ським і Оршанським. Протисто- 
яв намірам єпископа Львівського 
Йосифа (Шумлянського) утворити 
галицьку унійну митрополію. 
Розбудовував "Софійський собор, 
на місці домініканського Мико- 
лаївського монастиря заснував 
православний Петропавлівський. 
Сприяв одержанню 1694 царсь- 
кої грамоти Київ. колегіуму на 
читання філософії та богослов'я, 
що офіційно надавало статус ви- 
щого навч. закладу -- академії. 
1701 домігся від царя Петра І 
підтвердження цього статусу. Ві- 
домий також як проповідник, ав- 
тор віршів, передмови до однієї з 
книг «Житія святих» Димитрія 
(Туптала; див. Димитрій Ростов- 
ський). 


П. у м. Київ, похований в Ус- 
пенському соборі Києво- Печерсь- 
кої лаври. 

Літ: Мухин Н. Киево-Братский 
училищньй монастьрь. К., 1893; Го- 
лубев С.Т. Киевская академия в конце 
ХМП и начале ХМПІ столетия. «Трудьт 
Киевской духовной академий», 1901, 
Мо 11; Акть и документь, относящи- 
еся к историй Киевской академий, 
отделение 2, т. 4. К., 1907; Чумачен- 
ко О. Образи з минулого. К., 1999; 
Кагамлик С. Києво-Печерська лавра: 
світ православної духовності і культу- 
ри (ХМП--ХМПІ ст.). К., 2005. 


О.М. Дзюба. 


ЯСИНСЬКИЙ Михайло Мики- 
тович (11.10(29.09).1862--25.09. 
1935) -- учений-правник, архео- 
граф. Магістр кримінального 
права (1901), професор (1901). 
Н. в с. Межиріч (нині село Ка- 
нівського р-ну Черкас. обл.) в 
купецькій сім'ї. Навч. на юрид. 
ф-ті Київ. ун-ту. За дослідження 
«Уставнье земские грамотьт Ли- 
товско-Русского государства» 
здобув наук. ступінь канд. юрид. 
наук. Був залишений на ф-ті при 
кафедрі історії рос. права сти- 
пендіатом для підготовки до про- 
фесорського звання. Із 1893 чи- 
тав лекції з історії рос. права як 
приват-доцент. 1901 за працю 
«Главньй Литовский трибунал» 
здобув наук. ступінь магістра 
кримінального права й посаду 
екстраординарного професора. 
1910--12 -- декан ф-ту, 1912--18 
-- проректор, професор Київ. 
ун-ту. В Українській Державі (15 
листопада 1918) здобув звання 
заслуженого професора. Наук. 
інтереси вченого визначилися ще 
в студентські роки: історія права 
й судочинства у Великому князів- 
стві Литовському, правовий ста- 
тус укр. земель у складі Литов. 
д-ви, суд. інституції на укр. зем- 
лях. Його праці грунтуються на 
архів. документах, зокрема Литов- 
ської метрики, актових книг Во- 
линського воєводства та Київсько- 
го воєводства. Співпрацював з 
Київською археографічною комі- 
сією, 1908 став її дійсним членом, 
а протягом 1916--18 був гол. ре- 
дактором. Підготував до видання 
2 томи документів «Акть о коп- 
ньїх и доминиальньх судах в Юго- 
Западной Руси в ХМІ-ХМПЇ 
веках», що мали вийти в серії 
«Архив ШЮго-Западной Россиий», 
ч. 8, т. 7-8. Перший том опубл. 
в університетській друкарні 1897, 
доля другого не відома. Брав ак- 


тивну участь у діяльності Істо- 
ричного товариства Нестора-лі- 
тописця, у періодичному виданні 
якого опублікував ряд наук. роз- 
відок, зокрема про діяльність 
Луцького трибуналу, друкував 
свої праці в «Университетских 
известиях». 1919 емігрував, був 
професором історії права пд. 
слов'ян у Люблянському ун-ті 
(1920--28). Досліджував вплив ві- 
зант. правових кодексів на За- 
конник Стефана Душана та ін. 

П. у м. Ніш (нині місто в 
Сербії). 

Праці: Обзор последних изданий 
Виленской археографической комис- 
сиий. К., 1893; Актьг о копньх и пан- 
ских судах: Материаль для историй 
судоустройства и судопроизводства в 
Литовско-Русском государстве, т. І: 
1501--1588. К., 1897; К истории апел- 
ляционньх судов в Польше и Литве: 
Луцкий трибунал как вьсшая судеб- 
ная шинстанция для Вольгшнского, 
Брацлавского и Киевского воєводств 
в последней четверти ХУЇ века: с при- 
ложениєм архивньх материалов для 
историй  Луцкого  трибунала. К., 
1899--1900; Уставньюе земские грамо- 
ть. Литовско-Русского государства. 
К., 1899. 

Літ.: Лаптев Л.П. Ясинский Ми- 
хайил Никитич. В кн.: Славяноведениє 
в дореволюционной России: Биобиб- 
лиографический словарь. М., 1979; 
Журба О.І. Київська археографічна 
комісія 1843--1921. К., 1993; Ващук Д. 
«Абьжхмо дерьжали ихь подль права 
ихь земьли» (населення Київщини та 
Волині і великокнязівська влада в 
ХМ--ХМІ ст.). К., 2009; Інститут руко- 
пису Національної бібліотеки України 
імені В. Вернадського, ф. 59. 


О.М. Дзюба. 


ЯСИР - істор. термін у Речі По- 
сполитій (зокрема в Україні) та 
Моск. д-ві для означення поло- 
ну, набраного кримськими тата- 
рами та османцями на території 
цих д-в під час війн або спец. 
людоловських набігів. 

Термін «ясир» походив від 
араб. «есір» у просторічній турец. 
і татар. вимові «уебіг» -- букваль- 
но «бранець», «військовополоне- 
ний». Оскільки полон був гол. 
джерелом рабів у Османській ім- 
перії, «есір» стало родовим понят- 
тям раба і юрид. терміном, що 
сприяло знайомству з ним і його 
запозиченню потерпілими наро- 
дами. У Кримському ханаті, крім 
«Єсір», засвідчене вживання діа- 
лектних термінів «шура» (раб, від 
перс. «чура», споріднене укр. 
джура), «маріє» (жінка, від Ма- 
рія), «девке» (від укр. дівка), «ка- 


зак» (чоловік). В укр., рос. і 
польс. мовах термін набув також 
значення збірного поняття. 

Час появи терміна не встанов- 
лений; набіги крим. татар за не- 
вільниками у володіння Великого 
князівства Литовського засвідче- 
ні незабаром після смерті вел. 
кн. литов. Вітовта (1430), тобто 
за кілька десятиліть до осман. за- 
воювань на Крим. п-ові (1475). 
Однак в осман. час кількість 
проданого в Кефе (нині м. Фео- 
досія) Я. наприкінці 16 ст. 
(17,5 тис. осіб за рік) більш як 
удесятеро перевищувала показ- 
ник генуезьких часів (бл. 1,5 тис. 
осіб на рік). Останній набіг крим. 
татар відбувся під проводом хана 
Крим-Герея взимку 1768/69. 

Я. був тривалим чинником 
значних втрат населення Украї- 
ни. Найбільшого розмаху людо- 
ловство сягало в період до поч. 
18 ст. пізніше Осман. імперія, 
виконуючи умови Карловицьких 
угод (див. Карловицький конгрес 
1698-- 1699) та Константинополь- 
ського мирного договору 1700, на- 
магалася стримувати набіги Крим- 
ського ханату і татар. орд з дні- 
провського правобережжя та Бу- 
джаку. 

Ввіз Я. до Осман. імперії був 
організований. Він обкладався 
ввізним митом («пенджик» -- від 
перс. «п'ятина»), що призначало- 
ся за кожну душу і залежало від 
статі та вікових категорій, а про- 
даж -- ринковими податками. 
Пунктами завозу на осман. тери- 
торію були порти Кефе, Ак-Кер- 
ман (нині м. Білгород-Дністров- 
ський), Кілія, Очаків. Однак перш, 
ніж потрапити туди, людолови 
перепродавали Я. професійним 
работоргівцям на степових ба- 
зарах («кара сук»), що тимчасово 
виникали при татар. шляхах. 
Значна кількість бранців залиша- 
лася у володінні крим. татар, і 
податки з них збиралися до 
ханської скарбниці. 

Надійних підрахунків кілько- 
сті Я., як і реєстру людоловських 
набігів, нема. Але вони й не- 
можливі, оскільки, крім великих 
походів, Я. набирали невеличкі 
(до 100 осіб) банди ловців, які 
при тому звільнялися від виплати 
мита. Дані про стягнуте за не- 
вільників мито у пунктах заве- 
зення є дуже фрагментарні та не 
враховують бранців, що залиши- 
лися в руках татар. Гіпотетичні 
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оцінки кількості Я. з України за 
15--18 ст. коливаються від 2--2,5 
до 3,5 млн осіб, але реальна кіль- 
кість може відрізнятися як у мен- 
ший, так і в більший, бік. 

Я. як різновид примусової мі- 
грації є одним із найбільших де- 
мографічних явищ в історії Укра- 
їни. Він залишається недослідже- 
ним як через брак надійних да- 
них, так і через популярні сте- 
реотипи. Однак можна стверджу- 
вати, що безсумнівно величезні 
людські втрати серед українців 
через Я., з одного боку, не зупи- 
нили укр. колонізації Степу, а з 
другого, козацтво українське не 
стало чинником, завдяки якому 
припинилися людоловські набі- 
ги. У Крим. ханаті Я. призвів до 
утворення етнічної групи метисів 
(т. зв. тумів), що у 17 ст., за 
свідченням ШЕвлії Челебі, сягала 
900 тис. і чисельністю переважа- 
ла решту населення Крим. хана- 
ту. Наслідки Я. для демографії та 
к-ри Криму також недосліджені. 

Я. залишив виразний слід в 
укр. політ. дискурсі 16--18 ст., 
нар. пам'яті, усній творчості та 
історіографії. Зокрема, нар. ос- 
мислення викликів Я. відбилося 
в третині всіх дум. Проте недос- 
лідженість зумовлює стереотипі- 
зоване трактування Я. та його 
наслідків в історіографії, що слу- 
жить одним із гол. аргументів у 
спекулятивній візії трагічного 
минулого України. 


Літ.: Дашкевич Я.Р. Ясир з Украї- 
ни (ХУ -- перша половина ХМІЇ ст.) 
як історико-демографічна проблема. 
«Український археографічний щоріч- 
ник: нова серія», 1993, вип. 2; Гален- 
ко О. Ясир для султана: два османські 
кануннаме про набіги з початку 
ХМІ ст. В кн. Україна в Центрально- 
Східній Європі. К., 2002; Його ж. 
Зрадники-терої, або український ідеал 
потурченця. «Соціум», 2006, вип. 6. 

О.І. Галенко. 


ЯССЬКИЙ МИРНИЙ ДОГОВІР 
1792 (1791) -- договір, підписа- 
ний між Рос. імперією та Ос- 
манською імперією 9 січня 1792 
(27 грудня 1791) в м. Ясси (нині 
місто в Румунії), завершив росій- 
сько-турецьку війну 1787--1791. 
Попередні умови договору узго- 
джені 11 серпня (31 липня) 1791 в 
м. Галац (нині місто в Румунії). З 
боку Росії переговори очолював 
спочатку кн. Г.Потьомкін, а по- 
тім -- О.Безбородько; турец. сто- 
рону представляв візир Юсуф- 
паша. Підтвердив Кючук-Кайнар- 


Ясський мирний договір. 1791. 


джійський мирний договір 1774 та 
Георгієвський трактат 1783. До 
володінь Рос. імперії відходили 
землі між річками Пд. Буг та 
Дністер (Очаківська земля). По 
р. Дністер встановлювався кор- 
дон між двома імперіями. Під 
владу султана поверталися Мол- 
давське князівство і Валаське 
князівство (Волощина), що перед 
тим були зайняті рос. військами. 
Я.м.д. підтвердив включення 
Кримського ханату та Кубані до 
рос. володінь. Договір зміцнював 
становище Росії в Пн. Причор- 
номор'ї. Він забезпечував свобо- 
ду рос. мор. торгівлі на Чорному 
морі. Одночасно Я.м.д. створив 
політ. грунт для утворення т. зв. 
Новоросії. 

Літ: Дружинина Е.И. Северное 


Причерноморье в 1775--1800 г. М., 
1959. 


Т.В. Чухліб. 


ЯССЬКО-КИШИНІВСЬКА НА- 
СТУПАЛЬНА ОПЕРАЦІЯ 1944 
-- стратегічна наступальна опе- 
рація військ Другого Українського 
фронту (команд. -- генерал армії 
Р.Малиновський) і Третього Укра- 
інського фронту (команд. -- гене- 
рал армії Ф.Толбухін) у взаємодії 
з силами Чорномор. флоту (ко- 


манд. -- адмірал П.Октябрьсь- 
кий) та Дунайської військової фло- 
тилії (команд. -- контр-адмірал 


С.Горшков), проведена 20--29 
серпня 1944 з метою розгрому 
нім. групи армій «Південна Ук- 
раїна». 

До початку Я.-К.н.о. війська 
2-го і 3-го Українських фронтів 
перебували на рубежі Красно- 


їльськ (нині с-ще міськ. типу 
Сторожинецького р-ну Чернів. 
обл.), Пашкани (Румунія), на 
північ від Ясс (Румунія), Дубос- 
сар (нині місто в Молдові), далі 
-- по р. Дністер до Чорного моря 
і займали охоплююче становище 
щодо угруповання противника. 
Усього вони нараховували бл. 
1,3 млн осіб, 16 тис. гармат і мі- 
нометів, понад 1,8 тис. танків і 
самохідних артилер. установок, 
2,2 тис. літаків (з урахуванням 
авіації Чорномор. флоту). Перед 
рад. військами тримала оборону 
група армій «Південна Україна» 
(німецькі 6-та армія, 8-ма армія, 
17-й армійський корпус і ру- 
мунські 3-тя армія і 4-та армія -- 
усього 48 д-зій і 5 бригад, крім 
того, 6 бригад штурмових гармат; 
643 тис. осіб, 7,6 тис. гармат і мі- 
нометів, понад 400 танків і штур- 
мових гармат). Їх підтримувала 
частина сил 4-го повітряного 
флоту і румун. військово-пові- 
тряні сили -- усього більше 800 
літаків. 

Вранці 20 серпня 1944 гол. 
сили фронтів перейшли в наступ 
і до середини дня прорвали пер- 
шу, а 27-ма армія -- і другу сму- 
гу оборони противника. На ді- 
лянці 27-Ї армії введено в битву 
6-ту танк. армію. До кінця дня 
стрілец. з'єднання просунулися 
вглиб на 10--16 км, а 6-та танк. 
армія вийшла до третьої смуги 
оборони, що проходила по хреб- 
ту Маре, де зустріла значний 
опір противника. 21 серпня гол. 
сили 2-го Укр. фронту вели бо- 
ротьбу за третю смугу ворожої 
оборони, а 7-ма гвард. армія і 
кінно-механізована група -- за 
Тиргу-Фрумос (Румунія). Нім. 
командування на напрямку про- 
риву рад. військ увело в бій 8 
з'єднань (у т. ч. 2 танкових) і їх- 
німи контрударами, особливо 
сильними в районі Ясс, прагнуло 
зупинити рад. війська. Однак пі- 
сля введення в операцію 18-го 
танк. корпусу в смузі 52-Ї армії 
опір ворога був зломлений. До 
кінця дня 21 серпня війська 2-го 
Укр. фронту розширили прорив 
до 65 км по фронту й до 40 км 
углиб, опанували м. Ясси, а 22 
серпня -- м. Тиргу-Фрумос і 
вийшли на оперативний простір. 
Ударне угруповання 3-го Укр 
фронту також успішно здійснило 
прорив оборони противника, від- 
биваючи його контрудари й увів- 
ши в битву 21 серпня 7-й і 4-й 


гвардійський механізовані корпу- 
си. До кінця цього дня рад. 
війська здолали до 30 км та роз- 
ширили прорив до 95 км по 
фронту. Успіху військ активно 
сприяли з'єднання 5-ї (команд. 
--  генерал-полковник авіації 
С.Горюнов) і 17-ї (команд. -- ге- 
нерал-полковник авіації В.Су- 
дець) повітряних армій, що зро- 
били бл. 6350 літако-вильотів. У 
ніч на 22 серпня десантна група 
46-і армії при сприянні Дунайсь- 
кої військ. флотилії форсувала 
Дністровський лиман, війська 
46-ї армії звільнили м. Білгород- 
Дністровський. 22 серпня нім. ко- 
мандування під загрозою оточен- 
ня розпочало відведення військ 
з  кишинівського виступу За 
р. Прут (прит. Дунаю). Уранці 22 
серпня в наступ перейшла 4-та 
гвард. армія (команд. -- генерал- 
лейтенант Ї.Галанін), а 23 серпня 
-- 5-та ударна армія (команд. -- 
генерал-лейтенант М.Берзарін). 
Прорвавши оборону противника 
у смузі Петрешти (нині с. Пе- 
трешть, Молдова), Володимирів- 
ка, з'єднання правого флангу 4-Ї 
гвард. армії наступали вздовж лі- 
вого берега Пруту й до кінця дня 
просунулися на 25 км, опанував- 
ши переправи на ділянці від Ун- 
ген (нині м. Унгень) до Костулен 
(нині с. Костулень; обидва в 
Молдові). 

Ударні угруповання фронтів 
перехопили шляхи відходу осн. 
сил нім. 6-ї армії, до кінця дня 23 
серпня завершили оперативне 
оточення кишинівського угрупо- 
вання (18 із 25 нім. д-зій). До то- 
го часу, поки був створений стій- 
кий фронт кільця оточення (26 
серпня), значній групі нім. 
військ з танками та артилерією 
вдалося прорватися через опера- 
тивну побудову 52-ї армії та пе- 
реправитися через Прут. З'єд- 
нання 46-ї армії в причорномор. 
степах оточили румун. 3-тю ар- 
мію, яка 24 серпня припинила 
опір. 

Оперативно-стратегічна об- 
становка у смугах 2-го й 3-го 
Укр. фронтів стрімко змінювала- 
ся на користь рад. військ. 23 сер- 
пня почалося антифашистське 
збройне повстання в Румунії. 
Рад. командування, залишивши 
34 д-зії для ліквідації оточеного 
угруповання противника, осн. 
сили двох Укр. фронтів спряму- 
вало для наступу вглиб Румунії. 
24 серпня з'єднання 5-ї ударної 


армії звільнили Кишинів. До кін- 
ця дня 27 серпня було ліквідова- 
но оточене угруповання против- 
ника на сх. від р. Прут, а 29 сер- 
пня на пд. зх. від м. Хуші -- 
частину з тих нім. військ, що зу- 
міли прорватися через Прут. 
Решта військ нім. 6-ї армії про- 
довжувала відчайдушну спробу 
прориву. Їм вдалося подолати ще 
бл. 100 км у бік Карпат і перепра- 
витися через р. Сірет. Їх третє ото- 
чення та ліквідація тривали до 4 
вересня. 

У цей час війська 2-го Укр. 
фронту на зовн. фронті розвива- 
ли наступ у бік Трансильванії й 
на фокшанському напрямку, 27 
серпня звільнили Фокшани (Ру- 
мунія), а 29 серпня вийшли до 
м. Плоешті (Румунія). Війська 
3-го Укр. фронту, наступаючи на 
Плоешті по обох берегах Дунаю, 
відрізали шляхи відходу розби- 
тим з'єднанням противника до 
Бухареста (Румунія). Чорномор. 
флот і Дунайська військ. фло- 
тилія забезпечували переправи 
військ через Дунай, висаджували 
десанти, завдавали ударів мор. 
авіацією. Їз 26 до 29 серпня рад. 
війська зайняли Тулчу, Галац, 
Сулину, Констанцу Й ін. міста. 
29 серпня рухомий загін 46-ї ар- 
мії вступив у Бухарест. 

У результаті Я.-К.н.о. рад. 
війська в короткий термін роз- 
громили 22 д-зії противника, 
знищили й захопили 3,9 тис. гар- 
мат і мінометів, понад 340 танків 
і штурмових гармат, 18 тис. авто- 
мобілів, бл. 300 літаків. Втрати 
противника вбитими та полоне- 
ними сягали бл. 256 тис. осіб. Це 
спричинило крах нім. оборони 
на пд. крилі радянсько-нім. 
фронту, привело до різкої зміни 
воєнно-політ. обстановки на 
Балканах. Було завершено звіль- 
нення пд. областей України та 
Молдови. Румунія вийшла з фа- 
шист. блоку й оголосила війну 
Німеччині. Глибокий прорив 
оборони противника на широко- 
му фронті відкрив рад. військам 
можливість стрімкого наступу в 
глибину Румунії, на територію 
Угорщини та Болгарії. Втрати 
рад. військ у ході операції: безпо- 
воротні -- 13 197 осіб, санітарні 
-- 53 933 особи, середньодобові 
-- 6713. 


Літ.: Операции Советских Воору- 
женньх Сил в Великой Отечествен- 
ной войне 1941--1945, т. 3. М., 1958; 
Стратегический очерк Великой Оте- 


чественной войнь 1941--1945 гг. М., 
1961; Малиновский Р.Я. и др. Ясско- 
Кишиневские Каннь. М., 1964; Сбор- 
ник документов Верховного Главно- 
командования за период Великой 
Отечественной войньк, вьш. 4: Январь 
1944 -- август 1945 года. М., 1968; Па- 
ротькин И.В. и др. Освободительная 
миссия Советских Вооруженньх Сил 
во Второй мировой войне. М., 1971; 
История Второй мировой войнь 
1939--1945, т. 9. М., 1978; Россия и 
СССР в войнах ХХ века: потери Во- 
оруженньх Сил: Статистическоє ис- 
следование. М., 2001; Безродний Є.Ф. 
Яссько-Кишинівська | наступальна 
операція 1944 року. В кн. Україна в 
полум'ї війни: 1941--1945, К., 2005. 


В.М. Грицюк. 


ЯСЬ Олексій Васильович (н. 02. 
10.1967) -- історик. Канд. істор. 
н. (2000). Н. в м. Київ. З відзна- 
кою закінчив істор. ф-т Київ. 
ун-ту (1993), аспірантуру заочної 
форми навчання Інституту істо- 
рії України НАН України (1997). 
Від 1993 працює в ін-ті історії 
України АН України (із 1994 -- 
Їн-т історії України НАН Украї- 
ни): інженер-дослідник, молод- 
ший наук. співробітник, наук. 
співробітник, а від 2005 -- стар- 
ший наук. співробітник відді- 
лу укр. історіографії. 2000 захи- 
стив канд. дис. на тему: «Дер- 
жавницька традиція в українсь- 
кій зарубіжній історичній науці 
1945--1991 рр.» (наук. керівник 
-- д-р істор. н. Ю.Пінчук). Автор 
низки праць з укр. історіографії 
19--20 ст., зокрема розвідок про 
В.Антоновича, Д.Бантиша-Ка- 
менського, М.Грушевського, М,Дра- 
гоманова, О.Компан, М.Косто- 
марова, Б.Крупницького, П.Кулі- 
ша, В.Липинського, М.Максимо- 
вича, М.Маркевича, О.Оглоблина, 
Л.Окіншевича, С.Томашівського, 
Ф.Шевченка та ін., студій, при- 
свячених укр. романтизму та 
неоромантизму, а також бл. 400 
статей до «Енциклопедії історії 
України». 

Нагороджений Почесною 
грамотою ВР України (2011). 

Праці: Українська зарубіжна істо- 
ріографія 1945--1991 рр. у світлі ре- 
флексій її репрезентантів. «Ейдос», 
2005, вип. 1; Раціоналізм уег5и5 ро- 
мантизм: М. Маркевич як перехідний 
тип історика. «Історичний журнал», 
2007, Мо 5; Рецензія у науковій твор- 
чості історика: проблеми різновидів 
та функціонального призначення. 
«Україна модерна» (К.--Львів), 2007, 
ч. 12(1); Фрагмент як форма мислен- 
ня: романтичний світ Михайла Мак- 
симовича. В кн.: Тегга Сов5асогит: 
студії з давньої і нової історії України: 


О.В. Ягвь. 
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ЯТВЯГИ 


Науковий збірник на пошану Валерія 
Степанкова. К., 2007; Історичні по- 
гляди Олександра Оглоблина: ра- 
дянська доба (1919--1941). «Їсторіо- 
графічні дослідження в Україні» (К.), 
2008, вип. 18; Романтизм і українсь- 
кий гранд-наратив. «Ейдос», 2008, 
вип. 3, ч. І; Два образи Старої Украї- 
ни: візії О. Лазаревського й О. Оглоб- 
лина. «УЇЖ», 2009, Мо 3; «Свій» се- 
ред «чужих», «чужий» серед «своїх». 
«История Малой России» Д. Банти- 
ша-Каменського у світлі українсько- 
російського культурного перехрестя 
(до 220-річчя Дмитра Бантиша-Ка- 
менського). «УЇЖ», 2009, Мо 2; Їдеї та 
образи українського романтичного іс- 
торіописання ХІХ ст. В кн.: Академіч- 
ні й доакадемічні образи української 
історіографії. К., 2012; Монументаль- 
ний проект великого наративу М. Гру- 
шевського у світлі його дослідниць- 
ких стратегій. «Історіографічні дослі- 
дження в Україні» (К.), 2012, вип. 22; 
Порівняльно-історичний метод у дос- 
лідницьких практиках Михайла Дра- 
гоманова. «УЇЖ», 2012, Мо 2; Традиції 
великих історичних наративів у світлі 
культурних епох кінця ХМИІ--ХХ ст. 
Там само, 2012, Мо 5. 

Літ.: Українські історики ХХ сто- 
ліття: Біобібліографічний довідник: 
Серія: «Українські історики», вип, 2, 
ч. 1. К.-Львів, 2003; Інститут історії 
України НАН України: 1936--2006. 
К., 2006. 


О.О. Ковальнук. 


ЯТВЯГИ -- союз балтських пле- 
мен, який існував протягом кін- 
ця 1 -- серед. 2 тис. Ареал Я. на 
пн. сх. був обмежений р. Німан, 
на пн. зх. -- Мазурськими озера- 
ми, на зх. охоплював басейн 
р. Нарев (прит. Вісли). Південні 
та східні кордони розселення Я. є 
предметом дискусії. Вважають, 
що на межі 1--2 тис. ареал Я. ся- 
гав на пд. зх. лівобережжя Зх. Бу- 
гу (прит. Нарева, бас. Вісли; у 
межах сучасної Берестейщини), а 
на пд. -- пд. сх. -- вододілу ба- 
сейнів Зх. Бугу та Прип'яті 
(прит. Дніпра). 

Дискусійною є і мовна на- 
лежність Я. Більшість науковців 
дотримуються думки, що ятвязь- 
ка мова є західнобалтійською, 
однак висувалися гіпотези щодо 
її східнобалт. належності, а також 
щодо проміжного положення 
між західно- та східнобалтійськи- 
ми мовами. Бідність і певна су- 
перечливість джерел не дають 
змоги достеменно охарактеризу- 
вати навіть структуру племінного 
союзу Я. Зокрема дискутується 
питання: чи існувало окреме 
плем'я Я., якому підпорядкову- 
валися ін. племена (дойнови, 


судови, полексани, злинці), або 
ж «ятвяги» Є узагальнюючим тер- 
міном, котрим позначався саме 
союз згаданих племен. Проблем- 
ним питанням є також визначен- 
ня археол. еквівалента Я. Пере- 
важна більшість дослідників уба- 
чають такий еквівалент у курган- 
них могильниках з кам'яними 
або земляно-кам'яними насипа- 
ми, розташованих у реконстру- 
йованому ареалі розселення Я. 
Наприкінці І тис. такі насипи 
містять поховання за обрядом 
кремації. Протягом 11--13 ст. на 
зміну кремаціям поступово при- 
ходять інгумації, розміри насипів 
зменшуються, а їхня конструкція 
спрощується. Поселенські па- 
м'ятки, пов'язані із зазначеними 
курганними  старожитностями, 
діагностуються погано і практич- 
но не досліджувалися. 

Найраніші згадки про Я. у 
писемних джерелах містить «По- 
вість временних літ». Зокрема, 
серед послів київ. кн. Ігоря до Ві- 
зантії (стаття за 945) зазначений 
«ятвяг Гунарев». Від кінця 10 ст. 
Я. стали об'єктом агресії київ. 
князів. Під 983 зазначений пере- 
можний похід київ. кн. Володи- 
мира Святославича проти Я.; під 
1038 -- подібний похід київ. кн. 
Ярослава Мудрого. Гол. мотивом 
цих акцій, слід думати, була 
необхідність захистити від набігів 
Я. зх. регіони Київської Русі. Са- 
ме з розселенням полонених 
Ярославом Мудрим Я. пов'язу- 
ють кілька курганних могильни- 
ків 1-ї пол. -- серед. 11 ст., роз- 
ташов. в околицях Новограда- Во- 
линського (насипи цих курганів 
мають кам'яні елементи, що не- 
типово для слов'ян. поховальних 
пам'яток). 

Наступна згадка про Я. трап- 
ляється аж під 1112, коли волин. 
кн. Ярослав Святополчич здій- 
снив проти них успішний похід. 
Надалі Я. фігурують у рус. нара- 
тивних джерелах (Галицько-Во- 
линському літописі) саме як су- 
противники галицьких і волин. 
князів. 1196 волин. кн. Роман 
Мстиславич у відповідь на набіги 
Я. здійснив проти них успішний 
зимовий похід. Однак уже в 2-й 
пол. 1200-х рр. Я. в союзі з ли- 
твою спустошили  Червенську 
землю. Конфлікти з Я. були од- 
ним із напрямів воєнної актив- 
ності князів Данила Романовича 
(Данила Галицького) і Василька 


Романовича. На початку їхнього 
правління позиція князів була 
радше захисною і зводилася до 
відносно успішної відсічі набігам 
Я. на Волинь. Однак поступове 
підсилення тиску Я. на кордони 
князівства змусило змінювати 
стратегію. Протягом 2-і пол. 
1240-х -- серед. 1250-х рр. Дани- 
ло Галицький за підтримки мазо- 
вецького і краківського князів 
здійснив кілька переможних по- 
ходів углиб території Я. та при- 
мусив їх до сплати данини. 
Останні конфлікти між галиць- 
ко-волин. князями та Я. згаду- 
ються вже за галицького кн. Льва 
Даниловича. 

Протягом 2-і пол. 13 -- поч. 
15 ст. Я. постійно фігурують як 
супротивники польс. та литов. 
володарів, а також Тевтонського 
ордену. Події цього часу, насам- 
перед інституалізація Великого 
князівства Литовського, до скла- 
ду котрого ввійшла більша части- 
на земель Я., визначили істор. 
долю цих племен: вони були до- 
волі швидко асимільовані сусіда- 
ми. Щоправда, як певний етніч- 
ний релікт Я. згадуються у дже- 
релах до 17 ст. включно. 

Літ.: Отрембский Я.С. Язьгк ятвя- 
ГОВ. «Вопросьт славянского язькозна- 
ния» (М.), 1961, вьт. 5; Финно-угрьт 
и балтьт в зпоху средневековья: Серия 
«Археология СССР», т. 17. М., 1987; 
Зверуго Я.Г. Верхнее Понеманье в 
ІХ-ХП вв. Минск, 1989; Квятков- 
ская А.В. Ятвяжские могильники Бе- 
ларуси (конец ХІ--ХМІЇ вв). Вильнюс, 
1998; Кибинь А.С. Ятвяги в Х--ХІ вв.: 
«балтское шплемя» или «береговоє 


братство»? «Зїидіа ЗіІаміка еї Ваїсапіса 
Рекгороїапа», 2008, Мо 2 (4). 


Є.В. Синиця. 


ЯХІЯ Олександр (1580-ті рр. -- 
п. 1648) -- політ. авантюрист, 
який удавав із себе сина султана 
Мегмеда ПІ і, претендуючи на 
престол Османської імперії, титу- 
лувався султаном. Походження 
матері виводив з імператорської 
династії Комнінів, що правила 
свого часу у Візантії. Розповідав 
про своє таємне хрещення за 
правосл. обрядом. Щоб здобути 
султанський престол, прагнув 
заручитися підтримкою деяких 
європ. володарів, а також запо- 
роз. козаків (див. Козацтво укра- 
інське). Восени 1624 прибув до 
Києва і за посередництва київ. 
правосл. митрополита Ї.Борець- 
кого налагодив контакти із запо- 
рожцями, переконав їх підтрима- 


ти свої династичні плани. Козаки 
спільно з Я. вдалися до певних 
практичних кроків, спрямованих 
на створення широкої антиос- 
ман. коаліції. Вони звернулися 
з відповідною пропозицією до 
крим. калги Щагін-Герея, однак 
безуспішно. Так само невдачею 
завершилися їхні спроби залучи- 
ти до цієї коаліції рос. царя Ми- 
хайла Федоровича (на поч. 1625 
до Москви відбули 13 послів 
Війська Запорозького із листом 
гетьмана К.Андрієвича, а також 
2 посланці Я. з його грамотою). 
Водночас у межах підтримки Я. 
1625 козаки помітно активізува- 
ли морські походи проти Ос- 
манської імперії. Я. перебував на 
Запорожжі до червня 1625, потім 
козаки відправили його до Чер- 
кас. Згодом цей претендент на 
турец. престол на деякий час 
опинився на території Моск. 
д-ви й через Архангельськ (нині 
місто в РФ) виїхав за кордон, де 
не полишав спроб реалізувати 
свої політ. плани. 

Літ: Кулиш П.А. Материальш для 
историй воссоединения Руси. М., 
1877; Грушевський М. Історія Украї- 
ни-Руси, т. 7. К., 1995; Сас П.М. По- 
літична культура українського су- 
спільства (кінець ХМІ -- перша поло- 
вина ХМІЇ ст.). К., 1998; Його ж. Ви- 


токи українського націотворення. К., 
2010. 


П.М. Сас. 


ЯХНЕНКИ -- родина підприєм- 
ців, засновників цукрових з-дів 
на Київщині та великої торг. 
фірми. Походили із кріпаків м-ка 
Сміла. Глава родини Михайло Я., 
розбагатівши торгівлею, виготов- 
ленням кожухів та чобіт, вику- 
пив із кріпосної залежності у гра- 
фа О.Самойлова синів Степана 
(р. н.ір. с. невід.), Кіндрата (див. 
К.Яхненко; 21 вересня 1783, за ін. 
даними, 1790 -- 1868), Терентія 
(9 квітня 1796 -- 1866), дочок 
Анастасію та Євдокію і дружину 
Єфросинію Антонівну. Володію- 
чи незначним початковим капі- 
талом у 600 рублів, Я. заповзятли- 
во торгували, скуповуючи ху- 
добу, пшеницю, будували та 
орендували млини в м-ку Сміла 
та м. Умань. Із 1832 родина Я. пе- 
ребувала у другій, а 1842 перемі- 
стилася до першої купецької гіль- 
дії по м. Одеса, куди переселила- 
ся ще 1812. На поч. 1840-х рр. Я. 
долучилися своїми капіталами до 
прибуткової цукрової галузі, за- 


снувавши разом із Ф.Симиренком 
фірму «Брати Яхненки та Сими- 
ренко», що стала на середину 
століття відомою не лише в Рос. 
імперії, а й у Європі. В історію 
вітчизн. підприємництва вони 
ввійшли разом із Симиренками як 
засновники першого цукрорафі- 
надного 3-ду в Ташлику (нині 
село Смілянського р-ну Черкас. 
обл.; 1843) та наступних двох 
цукроварень -- городищенської 
(13848) та яснополянської. На 
місці невеличкої ремонтної май- 
стерні підприємці збудували за 
останнім словом техніки перший 
у Рос. імперії потужний машино- 
будівний з-д європ. зразка, де 
виготовлялися парові двигуни та 
обладнання для цукроварень і 
борошномелень, і в той же час -- 
два річкових пароплави «Украї- 
нець» і «Ярослав». Для продажу 
цукру ними було створено низку 
складів у найбільших містах Рос. 
імперії та мережу крамниць. Ке- 
рівником фірми був Кіндрат Ми- 
хайлович -- людина виняткового 
розуму, підприємницького хисту, 
надзвичайної працьовитості. Про 
нього із захопленням говорив 
Т. Шевченко, який 1859 завітав до 
братів Яхненків і Симиренків. 
Добру славу родина Я. здобула, 
займаючись доброчинною діяль- 
ністю та перебуваючи на громад. 
посадах. Волею і коштом власни- 
ків фірми в м-ку Городище вини- 
кло ціле робітн. с-ще з недільною 
школою, газовим освітленням, 
яке тільки почало з'являтися, 
крамницями, школою для ді- 
тей, лікарнею, театром і церк- 
вою. Син Степана Семен на поч. 
1860-х рр. був міським головою 
Одеси, під його кер-вом розроб- 
лено проект міськ. всестанового 
самоуправління, затверджений у 
квітні 1863. Деякі його положен- 
ня ввійшли в новий проект місь- 
кої реформи 1870. Фірма, що сво- 
їм розквітом завдячувала енергії і 
вмінню засновників, які пішли з 
життя один за одним у 1860-ті 
рр. в умовах зростаючої конку- 
ренції та фінансової кризи, що 
саме розгорілася в цей час, стала 
занепадати. | Нове покоління 
спадкоємців виявилося нездат- 
ним подолати кризу і врятувати 
мільйонну справу. Вся справа, 
вартість якої оцінювалася в 
5,2 млн рублів, була передана в 
управління адміністрації, фірма 
продовжувала агонізувати понад 


чверть століття. Остаточно при- 
пинила свою діяльність напри- 
кінці 1880-х рр. 

Літ.: Одесса: 1794--1894: к 100-ле- 
тию. Одесса, 1895; Клебановский П. 
Воспоминания о фирме братьев Ях- 
ненко и Симиренко. «Киевская ста- 
рина», 1896, Мо 1--3; Воблий К. Нари- 
си з історії російсько-української цук- 
рово-бурякової промисловості, т. 1--2. 
К., 1928--30; Раковський Л.Є. Цукрова 
промисловість України в 60--90-ті рр. 
ХІХ ст. К., 1995; Лазанська Т. Історія 
підприємництва в Україні (на матері- 
алах торгово-промислової статистики 
ХІХ ст.). К., 1999. 


Т.І. Лазанська. 


ЯХНЕНКО Кіндрат Михайлович 
(21.09.1783, за ін. даними, 1790 -- 
25.02.1868) -- промисловець-цук- 
розаводчик, меценат, доброчи- 
нець. Походив із заможних се- 
лян-кріпаків козац. роду м-ка 
Сміла. Свого часу батько Михай- 
ло Яхненко викупив з кріпацтва 
свою родину (див. Яхненки). 

Я. успішно займався оптовою 
торгівлею борошном, збіжжям, 
шкірами, а в 1820--30-х рр. разом 
із Ф.Симиренком орендував мли- 
ни у Смілі та Умані. Поступово 
Яхненки і Ф.Симиренко відкри- 
ли 6 магазинів в Одесі, мали 
склади в Миколаєві та Севасто- 
полі. 

Був одним із засновників 
фірми «Брати Яхненки та Сими- 
ренко», що на поч. 1820-х рр. 
фактично монополізувала в Рос. 
імперії торгівлю великими пар- 
тіями худоби, забезпечувала м'я- 
сом всі пром. центри імперії. Че- 
рез Одес. порт худобу вивозили 
навіть у Європу. 

1842 Я. (спільно з ін. заснов- 
никами фірми) за імператорсь- 
ким указом присвоєно звання 
купця 1-ї гільдії м. Одеса, 1851 -- 
звання почесного громадянина 
Одеси «за капіталом». 

Торг. домом «Брати Яхненки 
та Симиренко» побудовано кіль- 
ка великих цукрових з-дів на Ки- 
ївщині та 2 з-ди під Городищем, 
поблизу Платанового хутора: Го- 
родищенські цукрово-рафінад- 
ний та машинобудівний з-ди. 
Завдяки діяльності Я. та ін. віт- 
чизн. цукрозаводчиків в Україні 
з'явилася нова галузь с.-г. вир-ва 
-- бурякосіяння. 

На  оснащеному новітнім 
обладнанням машинобудівному 
з-ді виробляли парові двигуни 
та устаткування для цукрової 
пром-сті, а також перші в Рос. 
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А.П. Яценюк. 


імперії цільнометалеві кораблі, 
було споруджено 2 пароплави 
для транспортування продукції і 
таким чином започатковано па- 
роплавство на Дніпрі. 

Протягом життя Я. та ін. чле- 
ни його родини займалися доб- 
рочинністю. Під час голодних 
1830-х рр. торг. дім протягом 
кількох місяців годував бл. 10 тис. 
нужденних. Голодуючі з різних 
куточків України приходили на 
«Яхнову дамбу», де знаходився 
млин, і тут їм роздавали борош- 
но та ін. продукти харчування. 

У зв'язку з кризою цукрової 
пром-сті та нестачею кредитів 
у пореформений період фірма 
«Брати Яхненки та Симиренко» 
занепала, а у 1880-х рр. припи- 
нила своє існування. 

Діяльність з-ду розвивали три 
покоління Яхненків та Симирен- 
ків. Керівники фірми надавали 
значну допомогу в розвитку укр. 
нац. к-ри, виступали за навчання 
дітей рідною мовою, фінансували 
видання літератури та підручни- 
ків укр. мовою. Активно підтри- 
мували багатьох діячів укр. к-ри, 
зокрема композитора М.В.Лисен- 
ка, письменника М. Коцюбинсько- 
го, історика М.Грушевського. На 
з-ді фірми 1870--73 жив і пра- 
цював автор слів майбутнього 
держ. гімну України «Ще не вмер- 
ла України і слава, і воля» П.Чу- 
бинський. Тут він підготував до дру- 
ку 7 томів «Праць етнографічно- 
статистичної експедиції в Західно- 
Руський край», у передмові за- 
значив, що місце написання: «Го- 
родищенський цукровий завод». 

Літ.: Клебановский П. Воспомина- 
ния о фирме братьев Яхненко и Си- 
миренко. «Киевская старина», 1896, 
т. 52; Плаксин С. Коммерческо-про- 
мьшленная Одесса и ее представите- 
ли в конце ХІХ столетия и история 
развития фирм с приложениєм адре- 
сньх сведений. Одесса, 1901; Воблий К.Г. 
Нариси з історії російсько-українсь- 
кої цукрово-бурякової промисловості, 
т. 1, вип. 1-2. К., 1928; Бутьч Й., Те- 
личко В. Фирма Яхненко-Симиренко: 
основатели и ПОоОТОМКИ. «Капитал», 
1995, Мо 3; Історія підприємництва в 
Україні 1861--1971 рр. Донецьк, 2007. 

О.М. Кудласевич. 


ЯХ'Я АНТІОХІЙСЬКИЙ, Ях'я 
їбн Саїд ібн Ях'я ал-Антакі (р. н. 
невід. -- п., імовірно, бл. 1066) -- 
лікар, історик та богослов І1Ї ст., 
араб-християнин. 1014/15 пере- 
селився з Єгипту до м. Антіохія 
(нині м. Антак'я, Сирія), яке 


перебувало тоді під владою Ві- 
зантії. 

Я.А. уклав продовження 
«Всесвітньої історії», написаної 
александрійським патріархом 
Євтихієм (п. 940). Твір Я.А. 
присвячений подіям 938--1034 і 
містить цінні відомості з історії 
християн. церкви, араб. д-в, Ві- 
зант. імперії та її сусідів, зокрема 
Болгарії (див. Болгари дунайські) і 
Київської Русі. Твір Я.А. є одним 
із гол. джерел, які оповідають 
про хрещення Русі 957--989 та 
пов'язані з ним попередні події 
(повстання Варди Скліра і Варди 
Фоки, договір візан. імп. Васи- 
лія ПП з київ. кн. Володимиром 
Святославичем про рус. військ. 
допомогу в обмін на шлюб князя 
з царівною Анною). 

Літ. Розен В.Р. Император Васи- 
лий Болгаробойца: извлечения из ле- 
тописи Яхьи Антиохийского. СПб., 
1883; Рорре А. ТРе гізе ої Сігіяцап Виз- 
зіа. Ггопдоп, 1982; Охіога Ріспопагу ої 
Вугапйит. Охіога, 1991. 


М.Ф. Котляр. 


ЯЦЕНЮК Арсеній Петрович (н. 
22.05.1974) -- держ. і політ. діяч. 
Канд. екон. н. (2004). Н. в м. Чер- 
нівці в сім'ї педагогів. Закінчив 
Чернів. ун-т за спеціальністю 
«правознавство» (1996), Чернів. 
торговельно-екон. ін-т Київ. нац. 
торговельно-екон. ун-ту за спе- 
ціальністю «облік та аудит» (2001). 
До початку політ. діяльності 
працював президентом створеної 
ним юрид. фірми «ЮРЕК-ЛТД» 
(Чернівці), що займалася питан- 
нями приватизації. із 1998 пра- 
цював у Києві, в Акціонерному 
поштово-пенсійному банку «Аваль» 
-- консультантом кредитного де- 
партаменту, радником голови 
правління, згодом, протягом мі- 
сяця, -- заст. голови правління. 
У вересні 2001 -- січні 2003 -- 
міністр економіки АР Крим (в 
урядах В.Горбатого та С.Куніци- 
на), із січня 2003 по лютий 2005 
-- 1-й заст. голови НБУ (за голо- 
вування С.Тігіпка), у липні-- 
грудні 2004 -- в. о. голови НБУ. 
В березні--вересні 2005 -- І-й 
заст. голови Одес. обласної держ. 
адміністрації, із вересня 2005 по 
серпень 2006 -- міністр економі- 
ки України в уряді Ю. Єханурова. 
Внаслідок утворення в парламен- 
ті «антикризової коаліції» та фор- 
мування нового уряду залишив 
посаду. Із вересня 2006 по бере- 
зень 2007 -- 1-й заст. голови Се- 


кретаріату Президента України 
-- Представник Президента Ук- 
раїни у ВР України. Паралельно, 
відповідно до указів Президента 
України В.Ющенка, -- член Ради 
НБУ та наглядових рад ВАТ 
«Ощадбанк» і АТ «Укрексімбанк». 
21 березня 2007 р. 426 голосами з 
450 можливих призначений міні- 
стром закордонних справ (одним 
із наймолодших у світі), у верес- 
ні 2007 обраний до Верховної 
Ради України за списком блоку 
«Наша Україна -- Народна само- 
оборона». 4 грудня 2007, внаслі- 
док формування в парламенті ко- 
аліції «Блоку Юлії Тимошенко» 
та «Нашої України -- Народної 
самооборони», обраний Головою 
ВР України. У вересні 2008 подав 
у відставку у зв'язку з тим, що 
правляча коаліція фактично при- 
пинила існування. 12 листопада 
2008 знятий з посади голови пар- 
ламенту голосами опозиційних 
щодо президента В.Ющенка де- 
путатів. У грудні 2008 створив 
громад. орг-цію «Фронт змін», 
що невдовзі трансформувалася в 
політ. партію  центристського 
спрямування «Фронт змін». Під 
час президентських виборів 2010 
-- кандидат у Президенти Украї- 
ни, здобув 6,96 95 голосів вибор- 
ців (4-те місце серед усіх канди- 
датів). 2012, після прийняття рі- 
шення щодо спільної участі у 
парламентських виборах партії 
«Фронт змін» і Всеукр. об'єднан- 
ня «Батьківщина», обраний голо- 
вою Ради Об'єднаної опозиції 
«Батьківщина». Разом із рядом 
однопартійців вийшов із партії 
«Фронт змін» та як безпартійний 
взяв участь у виборах до ВР Ук- 
раїни за списком Всеукр. об'єд- 
нання «Батьківщина» (ХО 2 у спи- 
ску). За результатами виборів 28 
жовтня 2012 представники політ. 
сили Я. отримали 101 місце в 
парламенті. 11 грудня 2012 Я. був 
обраний головою фракції Всеукр. 
об'єднання «Батьківщина» у ВР 
України 7-го скликання. 

Офіц. Інтернет-портал політ. 
партії «Фронт змін»: ріїр://Ітопі- 
атіп.ла. 

Тв. Банківська таємниця часів 
Помаранчевої революції. К., 2008. 

Ю.І. Шаповал. 


ЯЦИК Петро Дмитрович (07.07. 
1921--08.11.2001) -- українсько- 
канад. меценат, культ. і громад. 
діяч. Н. в с. Синевидсько- Вижнє 


(нині смт Верхнє Синьовидне) в 
сім'ї Дмитра Яцика і Марії, уро- 
дженої Меленчук, був старшим 
сином серед 9-х дітей. Навч. на 
с.-г. курсах, працював механіком 
на тепловозі, згодом був органі- 
затором молочарського вир-ва. 
Під час гітлерівської окупації 
брав участь в укр. русі Опору, 
пізніше емігрував, навч. у вищих 
школах Регенсбурга та Мюнхена 
(обидва міста в Німеччині). 1949 
переїхав з родиною до Кана- 
ди, де досягнув значних успіхів 
як підприємець. Став власни- 
ком компанії «Промбанк Їнвест- 
мент», очолював ін. компанії з 
буд-ва та продажу пром. і неру- 
хомого майна. Від 1960-х рр. роз- 
почав низку меценатських акцій 
на підтримку укр. науки й освіти, 
зокрема істор. науки. Спонсор 
«Енциклопедії українознавства». 
Відіграв важливу роль у станов- 
ленні вічного фонду для 3-Х ка- 
федр українознавства Гарвардсь- 
кого ун-ту (США), створив фонд 
ім. П.Яцика в цьому ун-ті, 
сприяв розбудові кафедри украї- 
нознавства в Торонтському ун-ті. 
1967 став співзасновником па- 
тронату НТШ в м. Марсель 
(Франція). 1986 створив Освітню 
фундацію Петра Яцика, котра 
фінансувала низку академічних 
програм у провідних ун-тах світу 
(Колумбійський (США), Лон- 
донський (Велика Британія), То- 
ронтський і Ун-т Альберти; 
обидва в Канаді), призначала 
стипендії сучасним укр. істори- 
кам. Окрім того, у 1990-ті рр. 
фундація уклала угоди з Інсти- 
тутом української археографії та 
джерелознавства імені М.Грушев- 
ського НАН України, Запоріз. 
ун-том та ін. освіт. й академічни- 
ми інституціями. Активно сприяв 
програмі публікації істор. праць і 
джерел в Україні. За фінансової 
підтримки Я. реалізовано низку 
важливих академічних проектів, 
зокрема, в Канадському інститу- 
ті українських студій при Ун-ті 
Альберти в м. Едмонтон (пров. 
Альберта, Канада) розпочався 
переклад англ. мовою та видання 
з грунтовними наук. коментаря- 
ми класичної студії М.Грушев- 
ського «Їсторія України-Руси» 
(див. Центр досліджень історії 
України імені Петра Яцика). Від 
1991 Я. регулярно відвідував Ук- 
раїну, надавав матеріальну й мо- 
ральну підтримку багатьом наук., 


освіт. та культурно-громад. про- 
ектам. 1995 заснував і став пер- 
шим президентом Ліги українсь- 
ких меценатів у Києві. За ініціа- 
тиви Я. проводилися конкурси 
на кращий підручник з історії 
України й фінансувалося їхнє 
видання. 2000 Я. ініціював ва- 
жливий освіт. і культурно-гро- 
мад. проект «вивчаймо та пле- 
каймо українську мову». Добро- 
чинна і громад. діяльність Я. 
здобула міжнар. визнання. 1995 
Ун-т Альберти удостоїв Я. почес- 
ним званням д-ра права. 1996 він 
був обраний до Нац. дорадчої ра- 
ди Ін-ту Гаррімана при Колум- 
бійському ун-ті та нагороджений 
Президентом України Л.Кучмою 
спец. грамотою за сприяння 
розвиткові укр. науки, освіти і 
к-ри. 

П. у м. Торонто (пров. Онта- 
ріо, Канада). 

Літ: Марунчак М. Біографічний 
довідник до історії українців Канади. 
Вінніпег, 1986; Канадський інститут 
українських студій: річний огляд. Ед- 
монтон, 1999; Пам'яті Петра Яцика. 
«Свобода» (Джерсі Сіті), 2001, Мо 46, 
16 листопада; Меценат, який не від- 
мовився бути українцем: Петро Яцик 
у спогадах сучасників: Статті, відгуки 
та інтерв'ю видатного благодійника й 
громадського діяча. К., 2002; Слабо- 
шпицький М.Ф. Українець, який від- 
мовився бути бідним (Петро Яцик). 
К., 2004. 

Ю.А. Мицик. 


Яцків Ярослав Степанович (н. 
25.10.1940) -- учений у галузі ас- 
трономії, косміч. геодинаміки та 
косміч. досліджень. Д-р фізико- 
мат. н. (1976). Дійсний член АН 
УРСР (1985; із 1991 -- АН Укра- 
тни, із 1994 -- Національна акаде- 
мія наук України), член Президії 
НАН України (із 1998). Їноз. 
член Польс. АН, академік Між- 
нар. академії астронавтики. Засл. 
діяч н. і т. УРСР (1988). Н. вс. Да- 
нильче (нині село Рогатинського 
р-ну Ївано-Франк. обл.). Закін- 
чив Львів. політех. ін-т (1960). 
1960--62 працював астрономом- 
спостерігачем у Полтав. гравіме- 
тричній обсерваторії АН УРСР. 
Після закінчення аспірантури 
(1965) Гол. астрономічної обсер- 
ваторії АН УРСР працював у цій 
обсерваторії (із 1975 -- її дирек- 
тор). Наук. праці присвячені ви- 
вченню особливостей обертання 
Землі, косміч. геодинаміці та 
фундаментальній астрометрії. У 
галузі обертання Землі вчений 


виконав великий цикл дослі- 
джень з вивчення так званих 
вільного та вимушеного рухів по- 
люсів Землі, вперше визначив 
новий тип вільної добової нутації 
Землі. Був ініціатором і актив- 
ним виконавцем наук. роботи з 
визначення координат полюсів 
Землі із 1890 до 1969 р. за дани- 
ми астрономічних спостережень. 
Цей ряд координат полюса, відо- 
мий серед науковців світу як 
«київський ряд», набув широкого 
застосування в геодезії, геофізи- 
ці, геодинаміці. Завдяки його іні- 
ціативам як голови секції «Ас- 
трометрія» Астрономічної ради 
СРСР у 1970-х рр. на теренах 
СРСР, а також в Україні, почали 
розвиватися і впроваджуватися у 
практику нові тех. засоби спосте- 
реження, які визначають пара- 
метри обертання Землі (лазер- 
на локація штучних супутників, 
радіоінтерферометрія з наддов- 
гою базою, радіотех. спостережен- 
ня навігаційних супутників -- 
СР5- спостереження). Запропо- 
нував нові підходи до побудови 
глобальної земної та небесної си- 
стем координат. За його кер-вом 
та безпосередньою участю ство- 
рено високоточні каталоги фун- 
даментальних слабих зір та дже- 
рел косміч. радіовипромінюван- 
ня. Брав активну участь у підго- 
товці та виконанні косміч. про- 
грам «Вега», «СоПрогГ», «Фобос», 
«Марс», а також в організації 
косміч. досліджень АН УРСР 
(1986--92). Координатор наук. 
косміч. досліджень України. Ві- 
це-президент Міжнар. астроно- 
мічної спілки (1982--86), прези- 
дент Комісії 19 Міжнар. астроно- 
мічної спілки «Обертання Зем- 
лі» (1982--86), співголова секції 
Міжнар. геодезичної асоціації, 
голова дирекції Міжнар. служби 
обертання Землі (1992--95), го- 
лова Держ. комісії єдиного часу 
і еталонних частот, член Ради з 
питань науково-тех. політики 
при Президентові України (1996), 
голова науково-видавничої ради 
НАН України, 1-й заст. міністра 
освіти і науки України (2000-01). 
За його сприяння започатковано 
й успішно завершено буд-во Ви- 
сокогірної спостережної бази 
Гол. астрономічної обсерваторії 
АН УРСР на піку Терскол (Кав- 
каз). Нині ця найвища в Європі 
астрофізична обсерваторія, яка 
оснащена двометровим телеско- 


Я.С. Яцків. 
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пом, входить до складу Міжнар. 
центру астрономічних і меди- 
ко-екологічних досліджень. Іні- 
ціатор створення (1991) і незмін- 
ний президент Укр. астрономіч- 
ної асоціації. Під його кер-вом в 
Україні створена мережа станцій 
астро-геодинамічних спостере- 
жень, яка є частиною світ. мере- 
жі. У Гол. астрономічній обсер- 
ваторії НАН України з 1990-х рр. 
діють міжнар. центри з опрацю- 
вання цих спостережень, отрима- 
них новими тех. засобами. Гол. 
астрономічна обсерваторія АН 
УРСР / НАН України під його 
кер-вом здобула широке міжнар. 
визнання, стала однією з най- 
більших в Європі. 

Автор низки монографій, чи- 
сленних науково-популярних 
праць. Засновник і гол. редактор 
час. «Кинематика и физика не- 
бесньх тел» (із 1985), заст. гол. 
редактора час. «Космічна наука і 
технологія» (із 1995), заст. гол. 
редактора час. «Наука та іннова- 
ції» (із 2005), засновник і гол. ре- 
дактор науково-популярного час. 
«Світогляд» (із 2006). Активний 
громад. діяч, директор-організа- 
тор Ін-ту енциклопедичних до- 


сліджень НАН України (2005), 
співголова робочої групи з роз- 
роблення Концепції розвитку 
наук. сфери (2005), голова Екс- 
пертної ради НАН України з пи- 
тань науково-тех. експертизи ін- 
новаційних проектів технологіч- 
них парків (із 2006), представник 
України в адм. раді Укр. науко- 
во-тех. центру, голова піклуваль- 
ної ради Стипендійної програми 
Фонду Віктора Пінчука «Зав- 
тра. 0ДА». Член Конгресу укр. ін- 
телігенції, Української всесвітньої 
координаційної ради, член Ради 
конкурентоспроможності Украї- 
ни, президент Міжнародної асо- 
ціації україністів (із 2005). 

Широкого визнання набула 
діяльність Я. як голови Укр. між- 
нар. к-ту з питань науки і к-ри 
при НАН України (із 1990), яка 
сприяє зміцненню міжнар. зв'яз- 
ків учених України з колегами з 
ін. країн. Популярними стали за- 
сідання дискусійного клубу «Елі- 
тарна світлиця» під головуван- 
ням ученого, які з 1996 щомісяч- 
но проводить к-т у Будинку вчи- 
теля (Київ). 

Лауреат Держ. премії УРСР в 
галузі н. і т. (1983), Держ. премії 


СРСР у галузі н. і т. (1986), Держ. 
премії України в галузі н. і т. 
(2003), респ. премії ім. М.Ост- 
ровського, премій ім. О.Гірника 
Фундації доктора Дем'янів (2005), 
ім. Є.Федорова НАН України, 
«За мир і свободу України». 

Нагороджений орденами «За 
заслуги» 3-го 1 2-го ст., рос. орде- 
ном «Дружба», пам'ятною медал- 
лю ім. В.Струве. 

За кер-во програмою назем- 
них спостережень комети Галлея 
має почесну відзнаку Нац. упра- 
вління з аеронавтики і дослі- 
дження косміч. простору (США), 
за дослідження зміни орієнтації 
земної осі в тілі Землі та просто- 
рі відзначений престижною між- 
нар. премією Євросоюзу ім. Рене 
Декарта (2003; єдиний в Україні 
лауреат цієї премії). 

Одна з малих планет за номе- 
ром 2728 має назву «Яцків». 

Літ. Національна академія наук 
України: персональний склад: 1918-- 
2003. К., 2003; Кушнір Л. Життя сьо- 
годні випереджає найсміливішу фан- 


тастику. «Україна Молода», 2010, 
Хо 199, 26 жовтня. 


В.І. Онопрієнко. 


Список основних скорочень 7 


А 


авіац. -- авіаційний 

австрійс. -- австрійський 

австро- -- австро-угорський 

угор. 

адм. -- адміністративний 

адм.-тер. -- адміністративно-територіаль- 
ний 

АЕС -- атомна електростанція 

азіат. -- азіатський 

акад. -- академік (з прізвищем) 

амер. -- американський 

АН -- Академія наук 

англ. -- англійський 

антич.  -- античний 

АН України -- Академія наук України 
(від 1991) 

ап. -- апостол 

АПК -- аграрно-промисловий 
комплекс 

АР -- Автономна республіка 

араб. -- арабський 

арк. -- аркуш 


АР Крим -- Автономна Республіка Крим 

АРСР  -- Автономна Радянська Соціа- 
лістична Республіка 

артилер. -- артилерійський 


археогр. -- археографічний 

археол. -- археологічний 

архів. -- архівний 

архіт. -- архітектор (з прізвищем) 
архіт. -- архітектурний 

арх-ра | -- архітектура 


АСЕАН -- Асоціація держав Південно- 
Східної Азії 


АТ -- акціонерне товариство 
афр. -- африканський 

Б 

балт. -- балтійський 

банк. -- банківський 

бас. -- басейн (з назвою річки) 
бельг.  -- бельгійський 

бібл. -- біблійний 


ж Складні терміни, до яких входять сло- 
ва із цього списку, також можуть скоро- 
чуватись, напр.: всеукр., укр.-рос. і т. п. 


Бібліогр. -- бібліографія (у бібліографії) 


білорус. -- білоруський 
б-ка -- бібліотека 
бл. -- близько (з числом) 


Бл. Схід -- Близький Схід 

б/м -- без місця видання 

болг. -- болгарський 

б/р (б/г) -- без року видання (рос. -- без 
года издания) 


брит. -- британський 

бронз.  -- бронзовий 

буд. -- будівельний 

буд-во  -- будівництво 

бурж. -- буржуазний 

бюл. -- бюлетень 

В 

ВАК -- Вища атестаційна комісія 


ВАСГНІЛ -- Всесоюзна академія 
сільськогосподарських наук 


їм. Леніна 

ВАТ -- відкрите акціонерне 
товариство 

ВВП -- валовий внутрішній продукт 

ВДНГ  -- Виставка досягнень 
народного господарства 

вел. кн. -- великий князь 

вид. -- видання 

вид-во  -- видавництво 

ВИЖ -- «Військово-історичний жур- 
нал» (рос. -- «Военно-исто- 
рический журнал») 

ВИЗВОЛ. -- ВИЗВОЛЬНИЙ 

викл. -- викладач 

виконком -- виконавчий комітет 

вип. -- випуск 

вир-во  -- виробництво 

вироб.  -- виробничий 

від-ня  -- відділення 

відп. -- відповідальний 

візант.  -- візантійський 

військ. -- військовий 

він. -- вінницький 

вірм. -- вірменський 

вітчизн. -- вітчизняний 

ВКЛ -- Велике князівство Литовське 

ВКП(б) -- Всесоюзна комуністична 


партія (більшовиків) 
ВЛКСМ -- Всесоюзна ленінська комуні- 
стична спілка молоді 


ВМС 
вмМФ 
Вни 


внутр. 
в.о. 


воєн. 
воєнком 
волин. 


ВПК 


ВПШш 
ВР 
ВУАН 
вул. 
ВУЦВК. 


ВУЧК 


ген. 
Генштаб 
геогр. 
геол. 
герм. 
ГЕС 
гетьман. 


ГНУ 


г-зія 

год 

гол. 
голл. 
гол. чин. 
госп. 
госп-во 
грец. 

грн 
громад. 


військово-морські сили 
військово-морський флот 
валовий національний 
продукт 

внутрішній 

виконуючий обов'язки 
воєнний 

воєнний комісар 
ВОЛИНСЬКИЙ 
воєнно-промисловий 
комплекс 

Вища партійна школа 
Верховна Рада 
Всеукраїнська академія наук 
вулиця (з назвою) 
Всеукраїнський центральний 
виконавчий комітет 
Всеукраїнська надзвичайна 
комісія (рос. -- Всеукрайн- 
ская чрезвьчайная комиссия) 
Всесоюзна центральна рада 
професійних спілок 


гора (з назвою) 

гектар (з числом) 

газета (з назвою) 
Генеральна асамблея Органі- 
зації Об'єднаних Націй 
гвардійський 

генерал (з прізвищем) 
генеральний 

Генеральний штаб 
географічний 

геологічний 

германський 
гідроелектростанція 
гетьманський 

Географічна енциклопедія 
України 

гімназія 

година, години (з числом) 
ГОЛОВНИЙ 

голландський 

головним чином 
господарський 
господарство 

грецький 

гривня, гривні 
громадський 


громадян. -- громадянський 


грузин. -- грузинський 

губ. -- тубернія 

губком  -- губернський комітет 

Гулаг -- Державне управління табо- 


рів (рос. -- Государственноє 
управление лагерей) 


Д 


дат. -- датський 

д-ва -- держава 
демократ. -- демократичний 
держ. -- державний 


Держ. премія в галузі н. і т. -- Державна 
премія в галузі науки і тех- 


ніки 
Дж. -- джерела (у бібліографії) 
д-зія -- дивізія 
див. -- дивіться, дивись 
дир. -- директор 
дис. -- дисертація 
дніпроп. -- дніпропетровський 
дол. -- долар 
донец.  -- донецький 
ДП -- табір для переміщених осіб 
ДПУ -- Державне політичне 
управління 
д-р -- доктор 
драм. -- драматичний 


д-р екон. н. -- доктор економічних наук 

д-р істор. н. -- доктор історичних наук 

д-р пед. н. -- доктор педагогічних наук 

д-р тех. н. -- доктор технічних наук 

д-р філол. н. -- доктор філологічних 
наук 

д-р філос. н. - доктор філософських 
наук 

д-р юрид. н. -- доктор юридичних наук 


екон. -- економічний 

БОМ -- електронно-обчислювальна 
машина 

естон. | -- естонський 

етногр. -- етнографічний 

БУ -- Енциклопедія 
українознавства 


ЄБРР  -- Європейський банк 
реконструкції та розвитку 

єврейс. -- єврейський 

європ.  -- європейський 

єгип. -- єгипетський 

єп. -- єпископ (з іменем чи поса- 
дою) 

ЄС -- Європейський Союз 

Ж 

ж. -- журнал (з назвою) 

житомир. -- житомирський 

жін. -- жіночий 


зав. -- завідувач, завідуючий (при 
назві установи чи посади) 
заг. -- загальний 


закарпат.-- закарпатський 

замполіт -- заступник командира з полі- 
тичної частини (рос. -- заме- 
ститель командира по поли- 
тической части) 

запоріз. -- запорізький 

запороз. -- запорозький 

засл. арт.-- заслужений артист 

засл. діяч мист-в -- заслужений діяч ми- 
стецтв 

засл. діяч н. -- заслужений діяч науки 

засл. діяч н. і т. -- заслужений діяч нау- 
ки і техніки 


засн. -- засновник 

заст. -- заступник 

ЗАТ -- закрите акціонерне товари- 
ство 

зат. -- затока (з назвою) 

зб. -- збірник, збірка 

з-д -- завод 

зібр. -- зібрання 

ЗМІ -- засоби масової інформації 

ЗНТШ  -- «Записки Наукового товари- 
ства імені Шевченка» 

зовн. -- зовнішній 


ЗОУНР -- Західна область Української 
Народної Республіки 


ЗС -- Збройні сили 

ЗУНР  -- Західноукраїнська Народна 
Республіка 

зх. -- захід 

зх. -- західний 


І 


івано-франк. -- івано-франківський 


ізраїл.  -- ізраїльський 
іл. -- ілюстрація 
ім -- імені 


ЇМІС УРСР -- «Історія міст і сіл Укра- 
їнської РСР» (у бібліографії) 


імп. -- імператор, імператриця (з 
іменем) 

ін. -- інший 

інд. -- індійський 

інж. -- інженер 

іноз. -- іноземний 

ін-т -- інститут (навчальний або на- 


уковий заклад) 
інтернац.-- інтернаціональний 


істор. -- історичний 

італ. -- італійський 

Кк 

Кк. -- Київ (рос. -- Киев; у бібліо- 
графії) 

кавалерійс. -- кавалерійський 

кавказ. -- кавказький 

канад.  -- канадський 


канд. -- кандидат, кандидатський 

канд. екон. н. -- кандидат економічних 
наук 

канд. істор. н. -- кандидат історичних 
наук 

канд. пед. н. -- кандидат педагогічних 
наук 

канд. філол. н. -- кандидат філологічних 
наук 

канд. філос. н. -- кандидат філософських 
наук 

канд. юрид. н. -- кандидат юридичних 
наук 


капіталіст. -- капіталістичний 
катериносл. -- катеринославський 


катол.  -- католицький 

КБ -- конструкторське бюро 
КДБ -- Комітет державної безпеки 
кер. -- керівник 

кер-во  -- керівництво 

київ. -- КИЇВСЬКИЙ 

китайс. -- китайський 

кін. -- кінець (при цифрах) 


кіноф-м -- кінофільм 
кіровогр.-- кіровоградський 


км -- кілометр 

км? -- кілометр квадратний 

Км -- Кабінет Міністрів 

кн. -- книга (з назвою) 

кн. -- князь, княгиня (з іменем чи 
прізвищем) 

козац.  -- козацький 

кол. авт. -- колектив авторів 

колг. -- колгоспний 

колгосп -- колективне господарство 

колиш. -- колишній 

команд. -- командувач 


комбіди -- комітети бідноти 

Комінтерн -- Комуністичний Їнтерна- 
ціонал 

комнезами -- комітети незаможних се- 
лян 

комуніст. -- комуністичний 

константиноп. -- константинопольський 

концтабір -- концентраційний табір 


кооп. -- кооперативний 
коп. -- копійка 
королів. -- королівський 
косміч. -- космічний 


КП(б)У -- Комуністична партія (біль- 
шовиків) України 


КПЗУ  -- Комуністична партія Західної 
України 

КПРС  - Комуністична партія Радян- 
ського Союзу 

КПСГ  - Комуністична партія 
Східної Галичини 

КПУ -- Комуністична партія України 

к-ра -- культура 

крайком -- крайовий комітет 

крб. -- карбованець (з числом) 

крим. -- кримський 


кримськотатар. -- кримськотатарський 
КСмМ -- Комуністична спілка молоді 


КСМУ  -- Комуністична спілка молоді 
України 
КСМ3ЗУ -- Комуністична спілка молоді 
Західної України 


КСП -- колективне сільськогоспо- 
дарське підприємство 

к-т -- комітет 

культ.  -- культурний 

КУН -- Конгрес українських націо- 
налістів 


Л. -- Ленінград (рос. -- Ленин- 
град; у бібліографії) 

лат. -- латинський 

латв. -- латвійський 

латис.  -- латиський 

ленінгр. -- ленінградський 

ЛитОВв.  -- ЛИТОВСЬКИЙ 

лівобереж. -- лівобережний 

літ. -- література (у бібліографії), 
літературний 


ЛКСМУ -- Ленінська комуністична 
спілка молоді України 

ЛНБ -- Львівська наукова бібліотека 
ім. В. Стефаника 

«ЛНВ»  -- «Літературно-науковий 


вісник» 
«ЛУ» -- «Літературна Україна» 
луган.  -- луганський 
львів. -- львівський 
М 
м -- метр 
м. -- місто (з назвою) 
М -- Москва (у бібліографії) 


МАГАТЕ-- Міжнародне агентство з 
атомної енергії 

мал. -- малюнок 

мат. -- математичний 

машинобуд. -- машинобудівний 


МВС -- Міністерство внутрішніх 
справ 

МВФ -- Міжнародний валютний 
фонд 

МДБ -- Міністерство державної без- 
пеки 

мед. -- медичний 

медсестра -- медична сестра 

мех. -- механічний 

МЗС -- Міністерство закордонних 
справ 


миколаїв. -- миколаївський 
мист-во -- мистецтво 


міжнар. -- міжнародний 

мін-во  -- міністерство (з назвою) 

місц. -- місцевий 

міськ. | -- міський 

міськвиконком -- міський виконавчий 
комітет 


міськком-- міський комітет 
міськрада -- міська рада 
м-ко -- містечко (з назвою) 


млн -- мільйон 

млрд -- мільярд 

молдав. -- молдавський 

МОЛДОВ. -- МОЛДОВСЬКИЙ 

МОНГОЛ. -- МОНГОЛЬСЬКИЙ 

мор. -- морський 

моск. -- МОСКОВСЬКИЙ 

МТС -- машинно-тракторна станція 
муз. -- музичний 

Н 

н. -- народився 

навч. -- навчальний, навчався 
навч. р. -- навчальний рік 


НАН України -- Національна академія 
наук України (з 1994) 


напр. -- наприклад 
нар. -- народний 

нар. арт. - народний артист 
нарком -- народний комісар 


наркомат -- народний комісаріат 
Наркомос -- Народний комісаріат 


освіти 

Наркомфін -- Народний комісаріат фі- 
нансів 

НАТО  -- Організація Північноатлан- 
тичного договору (МАТО) 

наук. -- науковий 

нац. -- національний 

нач. -- начальник 

НБУ -- Національний банк України 

НБУВ  -- Національна бібліотека Ук- 
раїни ім. В. Вернадського 

н.д. -- науково-дослідний 

Нді -- науково-дослідний інститут 

н.е. -- нова ера, наша ера 

невід. -- невідомий, невідомо 

неп -- нова економічна політика 

нім. -- німецький 

НКВС  -- Народний комісаріат 


внутрішніх справ 
НКДБ -- Народний комісаріат державної 


безпеки 
новгород. -- новгородський 
норвез. -- норвезький 
н. ст. -- НОВИЙ СТИЛЬ 
НТШ  - Наукове товариство імені 


Т. Шевченка 


о 


о. -- отець (з іменем) 

обком  -- обласний комітет 

обл. -- область (з назвою) 

обл. центр -- обласний центр 

ОБСЄ  -- Організація з безпеки та 
співробітництва в Європі 

о-в -- острів 

ОДПУ  -- Об'єднане державне політич- 
не управління 

одес. -- одеський 

оз. -- озеро (з назвою) 

од. -- отці 


ООН -- Організація Об'єднаних 
Націй 

ОП -- орендне підприємство 

ОПЕК  -- Організація країн-експорте- 
рів нафти 

опубл.  -- опублікований 

орг. -- організаційний 

орг-ція -- організація 

освіт. -- освітній 

осман. -- османський 

осн. -- ОСНОВНИЙ 

ОУН -- Організація українських на- 
ціоналістів 


ОУН(б) -- Організація українських 
націоналістів (бандерівців) 

ОУН(м) -- Організація українських 
націоналістів (мельниківців) 


офіц. -- офіційний 
п. -- помер 
парт. -- партійний 


партизан. -- партизанський 
партшкола -- партійна школа 


Пг. -- Петроград (у бібліографії) 
пд. -- південь 

пд. -- південний 

пд.-зх.  -- південно-західний 
пд.-сх. -- південно-східний 
пед. -- педагогічний 

пер. -- переклад 

перейм. -- перейменований 
переяслав. -- переяславський 
петерб. -- петербурзький 
петрогр. -- петроградський 
п-ів -- півострів 
підпр-во -- підприємство 

піх. -- піхотний 

пн. -- північ 

пн. -- північний 


пн.-зх. -- північно-західний 
пн.-сх. -- північно-східний 


пов. -- повіт (з назвою) 

пол. -- половина 

політ. | -- політичний 

політбюро -- політичне бюро 

полк. -- полковник (з прізвищем) 
полтав. -- полтавський 

польс.  -- ПОЛЬСЬКИЙ 

пом. -- помічник 

поч. -- початок 


правобереж. -- правобережний 
правосл. -- православний 


прибл. -- приблизно 

прим.  -- примірник 

прит. -- притока (з назвою) 

прізв. -- прізвище (на початку статті 
про персоналію) 

пров. -- провінція 

пром.  -- промисловий 

пром-сть-- промисловість 

проф.  -- професор (з прізвищем) 


профспілка -- професійна спілка 


псевд.  -- псевдонім 

ПСРЛ  -- Повне зібрання руських літо- 
писів (рос. -- Полное собра- 
ние русских летописей) 

ПТУ -- професійно-технічне учили- 
ще 

Р 

р. -- рік (з числом) 

р. -- річка (з назвою) 

рад. -- радянський 

радгосп -- радянське господарство 


райвиконком -- районний виконавчий 
комітет 

райком -- районний комітет 

райцентр -- районний центр 


РАН -- Російська академія наук 

РАТАУ  -- Радіотелеграфне агентство 
України 

РВР -- Революційна військова рада 

ревком  -- революційний комітет 


революц.-- революційний 

ревтрибунал -- революційний трибунал 
ред. -- редактор, редакційний 
редколегія -- редакційна колегія 


реж. -- режисер 

РЕЇУ -- Радянська енциклопедія іс- 
торії України 

реліг. -- релігійний 

респ. -- республіканський 

рим. -- римський 

рис. -- рисунок 

рівнен. -- рівненський 

РКП(О) -- Російська комуністична пар- 
тія (більшовиків) 

РКЦ -- Римо-католицька церква 

РМ -- Рада Міністрів 

р-н -- район 

р. н. невід. -- рік народження невідомий 

р.н.ір.с.невід. -- рік народження і рік 


смерті невідомі 
РНК, Раднарком -- Рада народних комі- 


сарів 

робітн. -- робітничий 

розташов. -- розташований 

рос. -- російський 

РОСТА  -- Російське телеграфне 
агентство 

РПЦ -- Російська православна цер- 
ква (рос. -- Русская право- 
славная церковь) 

рр. -- роки (з числами) 


РРФСР -- Російська Радянська Федера- 
тивна Соціалістична Респу- 
бліка 

РСДРИП(б) -- Російська соціал-демокра- 
тична робітнича партія (біль- 
шовиків) 

р. с. невід. -- рік смерті невідомий 


РСР -- Радянська Соціалістична 
Республіка 
РСФРР -- Російська Соціалістична Фе- 


деративна Радянська Респу- 
бліка (до 1937) 


РСЧА 


армія 

руб. -- рубель, рублі 

румун. -- румунський 

РУП -- Революційна українська пар- 
тія 

рус. -- руський 

РФ -- Російська Федерація 


С: -- село (з назвою) 

Том -- сторінка (з цифрою) 

СБУ -- Служба безпеки України 

св. -- СВЯТИЙ 

світ. -- світовий 

СВУ -- Спілка визволення України 

с.-г. -- сільськогосподарський 

СД -- Служба безпеки Німеччини 

сел. -- селянський 

серед.  -- середина 

Серед. Азія -- Середня Азія 

сільрада -- сільська рада 

сільс. -- сільський 

сканд.  -- скандинавський 

скіф. -- скіфський 

скульп. -- скульптор (з прізвищем) 

словац. -- словацький 

слов'ян. -- слов'янський 

смт -- селище міського типу 

СНД -- Співдружність Незалежних 
Держав 

соц. -- у назві Герой Соц. Праці -- 


Герой Соціалістичної Праці 
соціаліст. -- соціалістичний 


СПб. -- Санкт-Петербург (у бібліо- 
графії) 

С.-Петербург -- Санкт-Петербург 

спец. -- спеціальний 

співавт. -- співавтор, співавторство 

СРР -- Соціалістична Радянська 
Республіка 

СРСР  -- Союз Радянських Соціалі- 
стичних Республік 

СС -- охоронні загони Націонал- 
соціалістичної робітничої 
партії Німеччини 

ст. -- станція (з назвою) 

ст. -- століття (з цифрою) 

ст. -- ступінь 

стат. -- статистичний 

стрілец. -- стрілецький 

ст. ст. | -- старий стиль 

суд. -- судовий 

сум. -- сумський 

сусп. -- суспільний 

сусп-во -- суспільство 

сх. -- схід 

сх. -- східний 

сш -- середня школа (з номером) 

США  -- Сполучені Штати Америки 

с-ще -- селище 


-- Робітничо-селянська червона "Т 


т. -- 
т о 
табл. 
та ін. 
танк. 


ТАРС 


татар. 
Тв. 
т-во 

т. д. 
теор. 
терноп. 
тех. 

т. ЗВ. 
тис. 


ТОВ 


торг. 
ТРК 
ТУП 


турец. 
т.ч. 


укр. 
укріпрайон 
УкрРОСТА 


УЛЕ 


УНА 


УНІАН 


УНР 


УНРА 


ун-т 
УПА 


том, томи (з цифрою) 
тонна 

таблиця 

та інші, та інше 

танковий 

Телеграфне агентство Ра- 
дянського Союзу 
татарський 

твори (у бібліографії) 
товариство 

так далі 

теоретичний 
тернопільський 

технічний 

так званий 

тисяча, тисячний, тисячоліт- 
тя (з цифрою) 

товариство з обмеженою від- 
повідальністю 
торговельний 
телерадіокомпанія 
Товариство українських по- 
ступовців 

турецький 

тому числі 


Українська академія наук 
Українська автокефальна 
православна церква 
Українська вільна академія 
наук 

Українська військова органі- 
зація 

Управління внутрішніх справ 
Український вільний універ- 
ситет 

Українська Галицька армія 
Українська греко-католицька 
церква 

угорський 

«Український історичний 
журнал» 

Українська комуністична 
партія 

український 

-- укріплений район 

-- Всеукраїнське бюро 
РОСТА 


-- Українська літературна енци- 


клопедія 

Українська національна 
асамблея 

Українське національне ін- 
формаційне агентство «Но- 
вини» 

Українська Народна Респу- 
бліка 

Українська народно-револю- 
ційна армія 

університет 

Українська повстанська ар- 
мія 


УПСР  -- Українська партія соціалі- 
стів-революціонерів 
-- Українська партія соціалі- 
стів-федералістів 
УПЦ КП - Українська православна цер- 
ква Київського патріархату 
УПЦ (МП) -- Українська православна 
церква (Московського 


патріархату) 


УПСФ 


УРДП  -- Українська революційно- 
демократична партія 
УРСР  -- Українська Радянська Соціа- 


лістична Республіка 
УСДРП -- Українська соціал-демокра- 
тична робітнича партія 


УСРП  -- Українська соціалістично- 
радикальна партія 

УСРР  -- Українська Соціалістична 
Радянська Республіка (до 
1937 р.) 

УСС -- Українські січові стрільці 

УЦР -- Українська Центральна Рада 

уч-ще | -- училище 


Ф 


фашист. -- фашистський 

феод. -- феодальний 

фіз.-мат. -- фізико-математичний 
фіз.-хім. -- фізико-хімічний 


філол.  -- філологічний 

філос.  -- філософський 

ф-ка -- фабрика 

франц. -- французький 

ФРН -- Федеративна Республіка 
Німеччина 

ф-т -- факультет 


х. 
харків. 
хв 


херсон. 


ХМ 


хмельн. 


хозар. 


Харків (у бібліографії) 

хутір (з назвою) 

харківський 

хвилина, хвилини (з числом) 
херсонський 

художній музей 
хмельницький 

хозарський 


християн. -- християнський 


худож. 
худож. 


художник (з прізвищем) 
художній 


центнер (з числом) 
Центральний виконавчий 
комітет 

-- Центральний державний 
архів-музей літератури 

і мистецтва 

Центральний державний 
історичний архів 
центральний 

церковний 

Центральний комітет 
Центральна наукова бібліо- 
тека 

Центральне статистичне 
управління 


частина (у бібліографії) 
Чорнобильська атомна елек- 
тростанція 


час. -- часопис (з назвою) 

чв. -- чверть 

черкас. -- черкаський 

чернів. -- чернівецький 

чк -- Надзвичайна комісія (рос. -- 
Чрезвьчайная комиссия) 

черніг. -- чернігівський 

чл.-кор. -- член-кореспондент 

чол. -- чоловічий 

чорномор. -- чорноморський 

ЧСР -- Чехословацька Республіка 
і Чехо-Словацька 
Республіка 

Ш 

швед. -- шведський 

шк -- школа 

шт. -- штат (з назвою) 

Щ 

щотиж. -- щотижневик, щотижневий 


ЮНЕСКО -- Комісія Організації Об'єд- 
наних Націй з питань освіти, 
науки і культури 

ЮНІДО -- Організація індустріального 
розвитку при Організації 
Об'єднаних Націй ((МІДО) 


юрид.  -- юридичний 
япон. -- ЯПОНСЬКИЙ 


Основні 
умовні позначення 
на картах ЕТУ 


АДМІНІСТРАТИВНІ КАРТИ СУЧАСНИХ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ 
НАСЕЛЕНІ ПУНКТИ 


За кількістю жителів: За адміністративним За типом поселення: 
«Ф» більше 1000000 анна СЕВАСТОПОЛЬ міста зі спеціальним статусом 
е 500000 - 1000000 КИЇВ | столиця України МУКАЧЕВЕ | Міста республіканського (АР Крим) 
жо 100000- 500000 ЛУГАНСЬК центри областей, столиця АР Крим та обласного значення 
з 50000 - 100000 БРОВАРИ центри районів БОЯРКА інші міста 
о 10000 - 50000 Форос сслища міського типу 
о менше 10000 ЛЮБИМІВКА Ф. Віддалені частини міст 


Сулимівка сільські поселення 


КОРДОНИ І МЕЖІ 


відс ре ЧИ РОТИ Р НО мокрбканьаначан 0 районів, міст республіканського (АР Крим) 
держав АР Крим, областей, міст зі спеціальним статусом та обласного значення 


ІСТОРИЧНІ КАРТИ ТА КАРТИ СУЧАСНИХ ДЕРЖАВ 


НАСЕЛЕНІ ПУНКТИ КОРДОНИ І МЕЖІ НАЗВИ 


ЧИГИРИН є Столиці держав, резиденції правителів о держав РІЧ ПОСПОЛИТА держав 


адміністративно-територіальних :а адміністративно-територіальних 
одиниць, феодальних володінь | Волинська губернія одиниць, феодальних володінь 


з з --- о Невизначені або гіпотетичні ПОДІЛЛЯ історичних регіонів, земель 
Німфейо | Інші населені пункти рай ділянки кордонів СКІФИ народів і племен 


львів | Центри адміністративно-територіальних 
Прилуки є || одиниць, феодальних володінь 


ПЛАНИ МІСТ 


Й Осередки влади і Дзвіниці Ї, Пам'ятники | со-х Мости (  ) Стадіони г222| Сади Будівлі, 

Хри 2; он Преблі б . виражені у масштабі 
і Християнські РТ Музеї я Кургани зни Греблі Забудова: Виноградники НЄ 

храми - л «з у т.ч. діючі храми 

ча Театри го Печери Укріплення ПРЕ щільна 
їл Монастирі кра ба і п кон Кладовища: Станції 
т Готелі Ф' Млини з баштами і брамами: | розріджена 7 сти 

чо Синагоги, Ж і «ме муровані (1 Із | християнські метрополітену 

кенаси Маяки 22 Ринки що дерев'яні . котли ИЙ Ф | Пристані 
5 Мечеті «Нада Інші будівлі | «ша СХОди щі Земляні Г) Ліси, парки Я щу 

КАРТИ АРХЕОЛОГІЧНИХ КУЛЬТУР 
Територія поширення культури Пеньківка а Археологічні пам'ятки 
ВОЄННО-ІСТОРИЧНІ КАРТИ 
Бойові порядки та дії: | (|і--1 | Артилерійські позиції мтіе Переміщення військ Колір кожного умовного знака на воєнно-історичних 
- РУ картах відповідає кольору, що його надано 
фз- шхоти є» Райони зосередження військ | А""А Табори одній зі сторін конфлікту. 
: й з 5 , Воєначальники однієї зі сторін підписані 
кінноти ГО Пункти управління військами Ра Польові укріплення прямим шрифтом, іншої - курсивом 
Унівский ф Монастирі Укріплення і солей Місця і роки битв: кання МА ; 
з . У : 5 . . Назви адміністративно-територіальних одиниць 
Гда | УРОЧИЩА || -жеугозже Залізниці, станції ТОЇ скелі та урвища 1223 Х на СУХОДОЛІ і еодальних володінь, що походять від назв їхніх центрів, 

ужоцький же Гірські Автомобільні Болота 1570 ЇЙ наводі не підписано. 


перевали та гужові шляхи на 2. У квадратні дужки взято умовні/сучасні назви об'єктів, 
рах Піски не відомих з писемних джерел. 


Основні правила уніфікації опису видань, 
поданих у списках творів та літератури 
до статей енциклопедії 


е Назва джерела подається мовою і графікою оригіналу. 
е Розташування хронологічне (за роками видань). 


е Основна назва та відомості, що відносяться до назви, даються без 
скорочень. 


е Якщо твори одного й того самого автора (авторів) ідуть підряд, то 
замість прізвища пишемо: Його ж, Ії ж, Їх же (2 автори). 


е Видання 3-х авторів описуються так: прізвище першого автора та ін. 
(або: и др. - в рос. виданнях; еї а). -- у виданнях латиницею). 


е При посиланні на одне і те саме джерело, якщо воно сусіднє, пишемо: 
Там само. 


е Якщо назва наступного джерела повністю повторює назву попереднього, 
пишемо: Те саме. 


е Якщо повна назва періодичного видання є у «Списку основних 
скорочень», дається її скорочений варіант, наприклад: УГЖ, ЗНТШ. 


е Опис періодичного видання та видань, що продовжуються: 

-- «Назва», рік, Мо; 

-- «Назва», рік, вип.; 

-- «Назва», рік, т.; 

-- спарені номери: 5/6, більше двох номерів у одному виданні: 5--7. 
е Опис газети: 

-- «Назва», рік, число, місяць (скорочено). 


е В описі статей, опублікованих у збірках, після назви статті пишемо: 
В кн. 


е Багатотомні видання: 
-- Автор, назва, т. 1--10. К., 1986--96; 
окремий том: 
-- Автор, назва, т. 5. К., 1990. 
е Декілька місць видань: 
К.--Львів- Торонто; 
е Скорочення назв міст: 
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є Інтернет-ресурси: У/еб: адреса веб-сайта і веб-сторінки. 


Авторський колектив 


АБАШИНА Н.С. 
АБЛІЦОВ В.Г. 
АВРАМЕНКО А.М. 


АЛЕКСАНДРОВИЧ В.С. 


АЛЄКСЄЄНКО А.О. 
АНДРОЩУК О.В. 
АРІСТОВ В.Ю. 
АРХИПОВА С.Ї. 


БАЖАН О.Г. 
БАКІРОВ В.С. 

БАРАН В. 
БАРАНОВСЬКА Н.П. 
БАРТКО О.А. 
БАЧИНСЬКА О.А. 
БЕЗДРАБКО В.В. 
БЕРЕЗАНСЬКА С.С. 
БЕРКОВСЬКИЙ В.Г. 
БИКОВА Т,.Б. 

Білий дд. 
БИСТРИЦЬКИЙ М.Є. 
БІЛОКІНЬ С. Ї. 
БІЛОУС Н.О. 


БІЛОЦЕРКІВСЬКА А.С. 


БЛАЖЕВИЧ Н.В. 
БОБРОВСЬКИЙ Т.А. 
БОВГИРЯ А.М. 
БОЙКО В.М. 
БОЙКО ОД. 
БОЛТРИК Ю.В. 
БОНДАРЕНКО Р. І. 
БОНДАРЧУК П.М. 
БОРЯК Г.В. 


БОТУШАНСЬКИЙ В.Ф. 


БРЕГА Г.С. 
БРЕХУНЕНКО В.А. 
БРИЖИЦЬКА С.А. 
БРІЦИНА О.Ю. 
БУЗАЛО В.Й. 
БУЙСЬКИХ А.В. 
БУЙСЬКИХ С.Б. 
БУЛГАКОВА О.В. 
БУРАВЧЕНКОВ А.О. 


БУТИЧ ІЛ. 


БУЧАСТА С.Ї. 


ВАРВАРЦЕВ М.М. 
ВАСИЛЬЄВ В.Ю. 
ВАСІЛЬЄВ С.А. 
ВАСИЛЬЄВА Н.Ф. 
ВЕРБА Ї.В. 
ВЕРГУНОВ В.А. 


ВЕРМЕНИЧ Я.В. 
ВЕРСТЮК В.Ф. 
ВИННИЧЕНКО Ї.Ї. 
ВИРСЬКИЙ Д.С. 
ВІДЕЙКО М.Ю. 
ВІДНЯНСЬКИЙ С.В. 
ВІЛКУЛ Т.Л. 
ВІЛЬШАНСЬКА О.Л. 
ВІШКА 0. 
ВОДОТИКА С.Г. 
ВОДОТИКА Т.С. 
ВОЙТОВИЧ Л.В. 
ВОЙЦЕХІВСЬКА Ї.Н. 


ДАНИЛЮК ДД. 


ДАНИЛЮК Ю.З. 


ДАРАГАН М.М. 
ДЕМ'ЯНЕНКО Н.М. 
ДЕНИСЕНКО Г.Г. 
ДЕРЕВ'ЯНИЙ Ї.Я. 


ДЗИРА Я. І. 


ВОЛКОВИНСЬКИЙ В.М. 


ВОРТМАН Д.Я. 
ВУЙЦИК ЗБІГНЄВ 
В'ЯТРОВИЧ В.М. 


ГАВРИЛЮК Л.О. 
ГАЛАЙЧАК Т.Ю. 
ГАЛЕНКО О.І. 
ГАЛУШКА А.А. 
ГАЛУШКО К.Ю. 
ГАЛЬЧЕНКО СА. 
ГАНЖА О.І. 
ГАНКЕВИЧ В.Ю. 
ГАСКЕВИЧ ДЛ. 
ГЕНЕГА Р.Я. 
ГЕРАСИМЕНКО Н.О. 
ГЕРАСИМОВА Г.П. 
ГЕРЕГОВА С.В. 
ГЕРЦЕН О.Г. 
гЛИЗь Ї.Ї. 
ГЛОМОЗДА К.Ю. 
ГОЛОВКО В.В. 
ГОРИНЬ В.Ї. 
ГОРІН Н.О. 
ГОРКІНА Л.П. 
ГОРОБЕЦЬ В.М. 
ГРЄБЦОВА Ї.С. 
ГРИГОР'ЄВА Т.Ф. 
ГРИМИЧ М.В. 
ГРИНЕВИЧ Л.В. 
ГРИЦЕНКО А.П. 
ГРИЦЮК В.М. 
ГРОМЕНКО С.В. 
ГРУША С.Ф. 
ГУРБИК А.О. 
ГУРЖІЙ О.І. 
ГУЦАЛ П.3. 


ГЕДЗЬ Т.М. 


ДЗЮБА О.М. 
ДМИТРІЄНКО М.Ф. 
ДМИТРУК В. . 
донік О.М. 
ДОРОШКО М.С. 
ДРУГАК В.М. 
ДУБИК М.Г. 
ДУДНІК О.Я. 


ЄМЕЛЬЯНОВА Т.О. 
єЄСюнін СМ. 


ЖАРКИХ М.Ї. 
ЖУЛИНСЬКИЙ М.Г. 


ЗАБІЯКА І.М. 
ЗАБОЛОТНА Т.В. 
ЗАДЕРЕЙЧУК АЛ. 
ЗАДУНАЙСЬКИЙ В.В. 
ЗАЛІЗНЯК Л.Л. 
ЗАТИЛЮК Я.В. 
ЗАЯЦЬ А.Є. 

ЗЕМА В.Є. 

ЗІНЕВИЧ Н.О. 
ЗІНЧЕНКО АЛ. 


ЗУБАР В.М. 


ЇВАКІН Г.Ю. 
ЇВАНЕНКО ОА. 
ЇВАНЕЦЬ А.В. 
ЇВАСЮК О.Я. 
ЇГНАТЕНКО Ї.М. 
ЇільЄнКкО О.О. 
їільюшин І.І. 


ЇСАЄВИЧ Я.Д. 


ЙОЛОН П.Ф. 


КАПРАЛЬ М.М, 
КАРАВАЙКО Д.В. 
КАРСИМ І.А. 
КАСЬЯНОВ Г.В. 


КЕНТІЙ А.В. 


КИЗИЛОВ М.Б. 


КИРІіЄНКО О.Ю. 
КИРЧІВ Р.Ф. 
КИРЮШКО М.Ї. 
КИСЛИЙ О.Є. 


КІЗЧЕНКО В. 1. 


КІСІЛЬ Ї.М. 
КОБАЛІЯ Д.Р. 
КОБАЛЬ Й.В. 
КОВАЛЕВСЬКА О.О. 
КОВАЛЕНКО В.П. 
КОВАЛЕНКО О.Б. 


КОВАЛЬ М.В. 


КОВАЛЬЧУК О.О. 
КОВПАК Л.В. 
КОВПАНЕНКО Н.Г. 


КОВПАНЕНКО Г.Т. 


КОКІН СА. 
КОМАР В.Л. 
КОМАР О.В. 
КОМАРЕНКО Т.О. 
КОНДРАТЕНКО Л.В. 
КОНОНЕНКО В.П. 
КОРНІЄВСЬКА О.В. 
КОРНІЙ Л.П. 

КОТ С.І. 

КОТЛЯР М.Ф. 
КРАВЧЕНКО В.В. 


КРАПІВІНА В.В. 


КРЕСІН О.В. 
КРИВЕЦЬ Н.В. 
КРИВОНОС Р.А. 


МАКОВСЬКА Н.В. 
МАЛЮТА 0.8. 
МАРАЄВ В.Р. 
МАРКІТАН Л.П, 
МАРКОВА О.Є. 
МАРОЧКО В. . 
МАРТИНОВ А.Ю. 
МАРУСИК Т.В. 
МАСЕНКО ЛЛ. 
МАСЛІЙЧУК В.Л. 
МАТЯХ В.М, 
МАЦКЕВИЙ Л.Г. 
МАШКІН О.М. 
МЕЛЬНИК Р.Ї. 
МЕЛЬНИК О.М. 
МИЛЬКО В.І. 
МИСЬКА Р.Г. 
МИХАЙЛИНА Л.П. 


МИХАЙЛУЦА М.І. 
МИЦИК ЮА. 
МОВЧАН О.М. 


МОВША Т.Г. 


КРИЖАНОВСЬКИЙ О.П. 


КРОТ В.О. 
КРОТОВА О.О. 
КРУПИНА В.О. 
КСЕНОФОНТОВ ЇОН 
КУДЛАЙ О.Б. 
КУДЛАСЕВИЧ О.М. 
КУЗИК В.В. 

КУЗИК Т.Л. 
КУЗЬМІНА І.В. 


КУЛИНИЧ ЇМ. 


КУЛАКОВСЬКИЙ П.М. 
КУЛЬЧИЦЬКИЙ С.В. 
КУПЧИНСЬКИЙ ОА. 
КУРАЄВ О.О. 
КУШТАН Д.П. 


ЛАЗАНСЬКА Т.І. 
ЛЕВЧЕНКО А.В. 
ЛЕП'ЯВКО СА. 
ЛИМАН Ї.Ї. 
ЛИПА КА. 
ЛИСЕНКО О.В. 
ЛИСЕНКО О.Є. 
ЛИСЕНКО СД. 
ЛУКІН ТИМУР 
ЛУНІН С.І. 
ЛУЦЬКИЙ О.І. 
ЛУЧИК В.В. 
ЛЮБАЩЕНКО В.І. 
ЛЮБЧЕНКО В.Б. 
ЛЯКІНА Р.М. 


МАГОМЕДОВ Б.В. 
МАКАР Ю.Ї. 


МОРОЗОВ А.Г. 
Моця О.П. 
МУРАВСЬКИЙ 0.1. 
МУРЗИН В.Ю. 


НАЗАРЕНКО О.В. 
НАЗАРОВ В.В. 
НАУЛКО В.І. 
НАУМЕНКО К.Є. 
НЕМИРОВСЬКИЙ О.О. 
НЕПОМНЯЩИЙ АА. 
НЕСУХ Л.М. 
НІКОЛОВА А.В. 
НІКУЛЬЧА Ї.Я. 
НОСЕВИЧ В.Л. 


ОВЧАРЕНКО В.П. 
ОВЧАРЕНКО П.Д. 
ОГУЙ ОД. 
ОКІіПНЮК ВЛ. 
ОЛАШИН М.В. 
ОНОПРІЄНКО В. . 
ОРЛЕВИЧ Ї.В. 
ОСТАШКО Т.С. 
ОТРОЩЕНКО В.В. 


ПАВЛЕНКО ГІЇ. 
ПАВЛЕНКО М.І. 
ПАНАШЕНКО В.В. 
ПАПАКІН А.Г. 
ПАПАКІН Г.В. 
ПАСЕЩЕНКО Г.В. 
ПАСТУШЕНКО Т.В. 
ПАТЕР І.Г. 
ПАТЛАНЬ Ю.В. 
ПАШУК В.С. 
ПЕРЕВЕРЗЄВ С.В. 
ПЕРШИНА Т.С. 
ПЕТЕГИРИЧ В.М. 
ПЕТРЕНКО В.Г. 
ПЕТРЕНКО ЄД. 
ПИВОВАРОВ С.В. 
ПИЛИПЕНКО О.О. 


ПИЛЯВЕЦЬ Р.1Ї. 
ПИРІГ Р.Я. 
ПІВТОРАК Г.П. 


ПІНЧУК Ю.А. 


ПІСКОВА Е.М. 
ПЛАХОНІН А.Г. 
ПЛОХІЙ С.М. 
ПОДКУР Р.Ю. 
ПОЛІЩУК Ю.М. 
ПОПИК В. 1. 
ПОПОК АА. 
ПОСОХОВА Л.Ю. 


ПРИЛУЦЬКИЙ В.І. 


ПРИМАЧЕНКО Я.Л. 


ПРИХОДНЮК О.М. 


ПРОСКУРОВА С.В. 
ПУРЯЄВА Н.В. 
ПУСТОВАЛОВ С.Ж. 


МИХАЙЛОВСЬКИЙ В.М. 


ПУТРО О.І. 


РЕЄНТ О.П. 
РЕПРИНЦЕВ В.Ф. 
РЕШЕТЧЕНКО Д.В. 
РИНДЮК Н.В. 
РИЧКА В.М. 
РИЧКОВ П.А. 


РОЖКО М.Ф. 


РУБЕЛЬ В.А. 
РУБЛЬОВ О.С. 
РУБЛЬОВА Н.С. 
РУДЕНКО Н.М. 
РУККАС А.О. 
РУСИНА О.В. 
РУСЯЄВА А.С. 


САМОЙЛЕНКО О.0. 
САМОЙЛОВ Ф.О. 
САС П.М. 
СЕМЕНОВ Є.В. 
СЕМИСТЯГА В.Ф. 
СЕРЕДА О.В. 
СИДОРЕНКО О.Ф. 
СИМОНЕНКО 0.8. 
СИНИЦЯ Є.В. 
СІДАК В.С. 
СІНКЕВИЧ Н.О. 
СКВІРА Н.М. 
СКОРИЙ СА. 
СКРЖИНСЬКА М.В. 
СКРИПНИК П.Ї. 
СКРИПНЮК 0.8. 
СМОЛІЙ В.А. 
СОБЧУК ВД. 
СОКИРКО О.Г. 
Сон Н.О. 
СОРОЧАН С.Б. 
СТАНІСЛАВСЬКИЙ В.В. 
СТАРЧЕНКО Н.П. 
СТЕБЛІЙ Ф.Ї. 
СТЕЛЬМАХ С.П. 
СТЕПАНКОВ В.С. 
СТЕПОВИК Д.В. 
СТЕШЕНКО В.С. 
СТРЕЛЬСЬКИЙ Г.В. 
СТРИКУН Ї.С, 
СУББОТІН В.В. 


ТАРАНЕЦЬ С.В. 
ТАРАСЕНКО Ї.Ю. 
ТАРАСЕНКО О.Ф. 


ТАРНАШИНСЬКА Л.Б. 


ТАТАРІНЦЕВ С.І. 
ТЕЛЬВАК В.В. 


ТЕРПИЛОВСЬКИЙ Р.В. 


ТЕСЛЕНКО Ї.А. 
ТОДІЙЧУК О.В. 
ТОЛОЧКО О.П. 
ТОМАЗОВ В.В. 
ТОМАЗОВА Н.М. 
ТРАВКІНА О.І. 


УДОД О.А. 
УСЕНКО П.Г. 
УСЕНКО Ї.Б. 


ФАСОЛЬНЯК Ю.Ю. 


ФЕДОРОВА Л.Д. 
ФЕДУНКІВ 3.Б. 
ФЕЛОНЮК А.В. 
ФИЛь О.М. 


ФІАЛКО О.Є. 


ХИЖНЯК 3.Ї. 


ХОЙНАЦЬКА Л.М. 


ХРАПУНОВ Ї.М. 


ЧЕРНІКОВ І.Ф. 


ЧЕРНЯКОВ Ї.Т. 


ЧЕРЧЕНКО ЮА. 
ЧИСНІКОВ В.М. 
ЧОРНОВОЛ Ї.П. 
ЧУХЛІБ Т.В. 
ЧХАЇДЗЕ В.М. 


ШАБУЛЬДО Ф.М. 


ШАЛЮГІН Г.О. 
ШАНДРА В.С. 
ШАПОВАЛ В.М. 
ШАПОВАЛ Ю.І. 
ШВАГУЛЯК М.М. 
ШВИДКИЙ В.П. 


ШЕВЧЕНКО В.М. 


ШЕВЧЕНКО Л.В. 


ШЕВЧЕНКО ОА. 
ШИП Н.А. 
ШКРАБ'ЮК П.В. 
ШУСТ Р.М. 


ЩЕРБАК В.О. 


ЩУСЬ О.Й. 


ЮР М.В. 
ЮРЕНКО О.П. 
ЮРЕНКО С.П. 


ЮРКЕВИЧ МИРОСЛАВ 


ЮРКОВА О.В. 
ЮСОВ С.Л. 
ЮЩЕНКО М.В. 


ЯКУБОВА Л.Д. 
ЯКИМОВИЧ Б.З. 
ЯНЕВИЧ О.О. 
ЯНКОВСЬКА О.В. 


ЯСІНОВСЬКИЙ Ю.П. 


ЯСЬ О.В. 


Організаційне, науково-редакційне 

та науково-технічне забезпечення підготовки 
Енциклопедії історії України 

в Інституті історії України НАН 

здійснює редакційна група: 


Г.В. Боряк (заст. директора Інституту, 

зав. відділу спеціальних галузей історичної науки та електронних 
інформаційних ресурсів, член-кореспондент НАН України, 

д-р істор. наук, проф.), 

В.Ю. Васильєв (старший науковий співробітник, зав. сектору 
історико-енциклопедичних досліджень, канд. істор. наук), 


Д.Я. Вортман (редактор), 


О.І. Ганжа (старший науковий співробітник, 
канд. істор. наук), 

О.М. Дзюба (старший науковий співробітник, 
канд. істор. наук), 

О.В. Жданович (науковий співробітник, 

канд. істор. наук), 


Н.Г. Кашеварова (науковий співробітник, 
канд. істор. наук), 


О.О. Ковальчук (старший науковий співробітник, 
канд. істор. наук), 


Н.І. Лісунова (редактор), 
О.І. Муравський (редактор, канд. істор. наук), 
Т.М. Омельчук (редактор), 


О.С. Рубльов (учений секретар Інституту, 

д-р істор. наук, проф.), 

О.В. Юркова (провідний науковий співробітник, 
канд. істор. наук). 


Для створення ілюстративного ряду використано матеріали з фондів 
Центрального державного кінофотофоноархіву України ім. Г.С. Пшеничного, 
Центрального державного архіву вищих органів влади та управління України, 
Центрального державного архіву громадських об'єднань України, 
Національної бібліотеки України ім. В.І. Вернадського, 

Національної історичної бібліотеки України, 

Державної наукової архівної бібліотеки, 

Бібліотеки ім. О. Ольжича, 

Інституту історії України НАН України, 

Інституту археології НАН України, 

Інституту літератури ім. Т.Г. Шевченка НАН України, 

Інституту мистецтвознавства, фольклористики та етнології 

їм. М. Рильського НАН України, 

Київського національного університету ім. Тараса Шевченка, 
Національного історичного музею України, 

Національного музею мистецтв ім. Богдана та Варвари Ханенків, 

Музею історії міста Києва, 

Історико-меморіального музею Михайла Грушевського у м. Києві, 
Музею української революції 1917--1921 років, 

Корсунь- Шевченківського державного історико-культурного заповідника, 
Центру досліджень визвольного руху, 

приватних зібрань М. Ї. Лісового (смт Терни Сумської області) 

та Е.С. Харолинської (Кельн, Німеччина). 


Укладач ілюстративного ряду 0.8. Юркова. 


НАЦІОНАЛЬНА АКАДЕМІЯ НАУК УКРАЇНИ 
іНСТИТУТ ЇСТОРІЇ УКРАЇНИ 


ЕНЦИКЛОПЕДІЯ 
ІСТОРІЇ УКРАЇНИ 
Т.10 
Т-Я 


Київ, Науково-виробниче підприємство 
«Видавництво " Наукова думка"? НАН України», 2013 


Координатори робіт: | Д.В. Грузін, | Т.С. Новікова, В.М. Пономарьов 


Редактори: Я.В. Богданьок, 

М.М. Ломонос, Т.С. Новікова 

Укладачі карт: Д.Я. Вортман, Л.І. Криницький 
Картограф С.О. Гаврилов 

Художнє оформлення В.В. Кузьменка 

Художні редактори Р.І. Калиш, Є.І. Муштенко 
Технічний редактор 7.С. Березяк 

Коректори Л.Г. Бузіашвілі, Н.А. Дерев'янко, О.Є. Челок 
Комп'ютерна графіка М.О. Коваленко, М.3. Кодалашвілі, 
М.А. Панасюк 

Комп'ютерний набір К.С. Смаглюк, В.Г. Каменькович 
Комп'ютерна верстка 7.0. Ценцеус 


10-й том ЕТУ містить 1109 статей, 890 ілюстрацій, 88 карт 


Підписано до друку 29.11.2013. Формат 84»х108/16. 
Офс. друк. Папір офс. ХО 1. Гарн. Таймс. 

Ум. друк. арк. 82,32. Ум. фарбо-відб. 82,32. 
Обл.-вид. арк. 120,0. Тираж 5000 прим. Зам. 13--571 


НВП «Видавництво "Наукова думка? НАН України» 
Свідоцтво про внесення суб'єкта видавничої справи 
до Державного реєстру видавців, виготівників 

і розповсюджувачів видавничої продукції 

ДК Мо 2440 від 15.03.2006 р. 

01601 Київ 1, вул. Терещенківська, 3 


ПАТ «Білоцерківська книжкова фабрика» 
Свідоцтво про внесення суб'єкта видавничої справи 
до Державного реєстру видавців, виготівників 

і розповсюджувачів видавничої продукції 

ДК Ме 4063 від 11.05.2012 р. 

09117 Біла Церква 117, вул. Леся Курбаса, 4 


Е64 


Енциклопедія історії України: У 10 т. / Редкол.: 
В.А. Смолій (голова) та ін. - К.: Наук. думка, 2013. -- 
І5ВМ 966-00-0632-2 


Т.10 : Т-Я. -- 2013. -- 784 с. : іл. -- 
15ВМ 978-966-00-1359-9 (т. 10) 


ББК 63.3(4УКР)я2 


